Biti vzgojitel) —

Nnov zagon
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pedagogiko, pedagosko komunikacijo, pedagosko nac¢rtovanje, predsolsko pedagogiko in pedagogiko najstnistva. Preucuje
filozofijo vzgoje in izvaja razli¢na izobrazevanja za razvoj odnosnih in ¢ustvenih kompetenc strokovnjakov, zaposlenih v
druzbeno-vzgojnem okolju, v zdravstvu in podjetjih. Bil je predsednik Zdruzenja logoterapije in Franklove eksistencialne analize
(2012-2021), je ¢lan Mednarodnega zdruZenja za logoterapijo in eksistencialno analizo pri Institutu Viktorja Frankla na Dunaju.
Objavil je sedem monografij v italijan$¢ini in tri v $§panséini ter ve¢ kot 50 strokovnih ¢lankov.

Razmisljamo o tem, kaj

nam sporoca nelagodje, ki

ga ob spremembah v druzbi
dozivljajo mladi, in kako lahko
na to odgovorimo vzgojitelji.

Tema o vzgoji vedno, danes pa $e toliko
bolj, zahteva dolo¢en napor: da se soo¢imo
s kompleksnim stanjem brez pretiranega
poenostavljanja; da poskusamo razmislja-
ti $irse, zato da bi ponovno nasli smernice
smisla (in s tem »nov zagonc), in da pre-
novimo vzgojni etos, ki ne bo le ponovno
obnavljanje tistega, kar je bilo, ampak da
iznajdemo nekaj, ¢esar $e ni.

Psihiater Viktor Frankl (1990), zacetnik ek-
sistencialne analize, je rad ponavljal, da ima
vsaka doba svojo nevrozo in potrebo po
svoji psihoterapiji. Ce to misel prenesemo
na vzgojo, moramo reci, da ima vsaka doba
svojo krizo in zato potrebuje prav poseben
vzgojni odgovor. Zato bi po mojem mnenju
lahko razmisljali, kaj se je spremenilo (npr.
pri danagnjih mladih in na splo$no v druz-
bi, ki jih obkroza) in kaj je treba spremeniti
v nadinu razmisljanja o vzgoji in pri vzgoj-
nem delovanju. Pri tem nam bo pomagalo
delo Gustava P. Charmeta (2005), ki ne pise
samo o tem, da so se mladi spremenili, tem-
ve¢ poskusa tudi razloziti, zakaj.

Predvsem gre za spremembo, ki je posledi-
ca druzbene preobrazbe in ki se kaze v pre-
hodu od eti¢ne k ¢ustveni druzZini, torej od
druZine, katere glavna naloga je bila prenos
pravil in vrednot, k tisti, katere glavna nalo-
ga je prenasanje Custev in varnosti. Do tega
prehoda ni prislo samo v druzini, ampak se
je to zgodilo tudi v druzbi: npr. emancipa-
cija Zenske in omejevanje ocetovske vloge

zgolj na skrbnika (ang. caregiver); upiranje
avtoritarizmu in sprejemanje bolj empa-
ti¢nih in liberalnih vzgojnih slogov; preu-
smerjanje $olstva bolj v naloge negovanja
in skrbi (in ne ve¢ samo izobraZevanje ter
selekcija). Zaradi vsega tega druzba danes
obcuti neravnovesje med ¢ustvenimi, ma-
terinskimi (nega, ljubezen, neznost) in oce-
tovskimi znacilnostmi (pravilo, vrednota,
samostojnost).

Kriza mladih je odsev
druzbene krize

Mladi so krhki in nesramni, pravi Charmet
(2005). Vendar sem prepri¢an, da krhkost
(tudi krhkost mladih) ni nujno negativna,
toliko manj patoloska. Pogosto je prav na-
sprotno — povezana je z lepoto, obcutljivo-
stjo in dragocenostjo. A to, kar je krhko, kot
na primer kristalni predmet, se lahko razbi-
je: obic¢ajno ga §¢iti ovoj, ki zmanjsuje nje-
govo ranljivost in zmanj$uje moznost, da bi
se razbil. Ce pa ni zaiite (npr. $katle), tedaj
krhkost postane stanje tveganja.

Na zacetku petdesetih let je ameriski psi-
holog Rollo May trdil, da je glavni problem
oseb praznina, dolgocasje, apatija in rav-
nodusje. Zapisal je, da mnogi ne samo da
ne vedo, kaj hocejo, temve¢ se jim sploh ne
sanja, kaj ¢utijo (May, 1971). Zdi se nam, da
govori o $tevilnih danas$njih mladih. Ali to
pomeni, da je znacilno najstnigki problem
postal kronicen in nere$en? Ali to pomeni,
da sama druzba ostaja v procesu najstni-
$§tva? V nekem smislu je morda res tako:
obi¢ajna kriti¢nost mladih let se je zaradi
nekaterih kulturnih preobrazb podaljsala
in se zasidrala kot kriza, ki pa ni ve¢ kriza
mladih, ampak kriza druzbe. Kot bi hoteli
re¢i: danes je ¢as nenehne krize, zato pravi

izziv ni v reSevanju krize, ampak v tem, da
se nau¢imo biti (ostati) v njej, ne da bi se
izgubili (Benasayag in Schmit, 2004).
Umberto Galimberti trdi, da se mladi ne
izgubljajo toliko zaradi necesa, ¢esar sami
nimajo, kolikor zaradi nihilistiéne druzbe,
ki jim jemlje tisto, kar najbolj potrebujejo
za rast, in sicer vidik smisla. »Ce je &lovek,«
kakor pravi Goethe, »bitje, ki je usmerjeno
k ustvarjanju smisla v pus¢avi nesmisla, ki
jo nihilisti¢no ozradje nasega ¢asa §iri, nela-
godje ni psiholosko, temve¢ kulturno« (Ga-
limberti, 2007). Menim, da je to odlo¢ilni
vidik, ki bi ga morali upostevati v razpra-
vah o nelagodju mladih in pri na¢rtovanju
druzbenega delovanja. Ce je torej nelagodje
kulturno in ne psiholosko dejstvo, potem
ne potrebujemo klini¢nega, temvec vzgojni
odgovor.

Obcutek nelagodja - klic po
smislu

V zadnjih letih se mnoZijo razprave na
temo nelagodja, ki pomeni vsesplosno sta-
nje slabega pocutja (in je nekoliko neopre-
deljen pojem) in ki lahko dolgoro¢no vodi
v nasilje in izsiljevanje, v tvegano vedenje,
odvisnost od mamil, na stranpoti, v depre-
sijo in samomor.

Italijanska beseda za nelagodje (disagio) iz-
haja iz latinske besede dis- (negativni pred-
znak) in glagola ad-iacere (biti ob, pri, zra-
ven, blizu): oznacuje nekoga, ki se pocuti
na robu, izkljucenega, dale¢, osamljenega,
je kot tujec, nemiren (saj ne more ostati na
nekem kraju).

Tako nemirno 'potepanje’ in odtujenost
se izrazata v ve¢ oblikah: da smo oddalje-
ni od sebe (vedno bolj pogosto govorijo o
Custveni nepismenosti mladih); da smo
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oddaljeni od drugih (naras¢ajo individua-
lizem, virtualizacija odnosov, vedno vedja
zasebnost Zivljenja in erozija javnega etosa
ter druzbenega in politicnega delovanja);
da smo oddaljeni od prihodnosti in mozne
sreCe (oblutek negotovosti in nezaupanja v
lastno prihodnost mlade pogosto sili, da so
osredotoceni samo na 'tukaj in zdaj', brez
kakih ve¢jih nacrtov).

Toda pojav nelagodja nam s tem, ko nam
pokaze vrzel, pomanjkanje in oddaljenost
od necesa, pokaze tudi neko odprtost in
teznjo, zeljo, namen, ki se trudi doseci svoj
cilj - voljo po pristnosti, intimnosti, priho-
dnosti in smislu. Nelagodje nam torej go-
vori o volji mladih, ki bi radi znova vstopili
v pristen odnos s seboj, z drugimi, s svojo
prihodnostjo, z zivljenjem.

Morda je za dana$nje mlade vse to teZje,
kot je bilo to za prej$nje rodove. Brez dvo-
ma imajo v obilju od ¢esa Ziveti, ni jim pa
vedno jasno, za kaj ziveti. S tezavo si zasta-
vljajo trajnejse cilje, Zivljenje s tezavo spre-
jemajo kot dolgoro¢ni projekt, prav tako si
s tezavo zalrtajo smer, s ¢imer bi Zivljenju
dali smisel, za katerega bi se splacalo Ziveti
in tudi trpeti.

Zdi se mi, da je v preteklosti vecji del te na-
loge opravila druzba: Zivljenje posamezni-
kov sta vodila mo¢no izrocilo (tradicija) in
mocna avtoriteta. V primerjavi z mladino
neko¢ imajo nasi najstniki dejansko ve¢
moznosti in svobode za odlocanje, a so tudi
bolj sami in v vedji stiski pred izbiro. Ker so
zunanji ‘pripomocki' (druzina, $ola, drzava,
Cerkev itd.) oslabeli, morajo najstniki bolj
odlo¢no ra¢unati nase in imeti vecjo notra-
njo mo¢ - vecja je namrec svoboda, vedja je
odgovornost in zato vecje tveganje. Vzgoji-
telji (star$i, ucitelji itd.) imajo ob vsem tem
dve moznosti: ali utrjujejo zunanje 'pripo-
mocke', tako da znova vsiljujejo avtoriteto,
ali pa vlagajo v notranji 'pripomocek, to je v
vest. Glede na obe moznosti je seveda dru-
ga edina res vzgojna, a je tudi najtezja.

Vzgoja - dejanje ljubezni

Kadar Viktor Frankl piSe o vzgoji, izbere
prav drugo moznost. V knjigi Bog v pod-
zavesti piSe, da Zivimo v dobi, v kateri se
ob¢uti popolno pomanjkanja smisla. V taki
dobi naloga vzgoje ni v tem, da bi prenasali
znanje, ampak bolj to, da bi izostrili vest do
te mere, da bo posameznik uvidel potrebe,
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ki se skrivajo v posameznih okoli$¢inah
(Frankl, 1990). Ta misel se mi zdi bistvene-
ga pomena, ker kaZe na vsaj dva pomemb-
na vidika. Prvi zadeva metodo: vzgajati ne
pomeni prenasati, temve¢ izostriti (izbolj-
$ati), zato vsako enosmerno in zgolj izobra-
Zevalno dejanje samo po sebi $e ni vzgoja.
Drugi vidik zadeva vsebino: namen vzgoje
ni samo pridobivanje znanja (predmet zna-
nja), temvec vest (subjekt znanja).

Chiara Lubich (2001) zato ustrezno oznaci
vzgojo kot pot in proces humanizacije, da
postanemo in uresni¢imo to, kar moramo
biti. Toda to, kar moramo biti, ne more biti
izven osebe (ta je enkratna in neponovlji-
va), ki gre skozi ta proces. Namen vzgoje ne
more biti nekaj zunanjega ali druga¢nega
od osebe, ki jo vzgajamo, kajti cilj je prav
ona kot oseba.

Kot poudarja tudi Rollo May, mora biti na-
men vzgoje v tem, da podalj$a in poglobi
vest. A tudi tu pozor: vzgajati za vrednote
ne pomeni preprosto pridigati o njih ali jih
prenasati. Bolj kot to je mlade treba nava-
diti, da si zastavijo vprasanje o pomenu in
o vrednotah, ne pa da jim dajemo samo
odgovore. Zato May meni, da ni toliko po-
membno, da uéitelji podajajo uéencem vse-
bino vrednot, ampak da se ucenci naucijo
vrednotenja (May, 1971). Morda se prav
v tem skriva dodaten izziv, da bo treba v
dobi, v kateri so se vsebine o pou¢evanju in
vzgoji eksponentno pomnozile, ponovno
vlagati v procese.

Povsem primerno je, da smo na kongresu
spregovorili o vzgoji kot o dejanju ljubezni.

René Magritte, Clairvoyance (1946)

V ¢em pa je ljubezen? Ljubezen je pravo
pravcato metafizi¢no, skorajda prerosko
dejanje: kajti (ljubezen) druge osebe ne vidi
take, kot je, pac¢ pa si prizadeva, da bi po-
stala to, kar lahko postane. Morda je prav
to bistvo vzgojnega dejanja: verjeti skupaj
z drugim ($e preden se on naudi verjeti v
to), da lahko raste in se spremeni. Zdi se
mi, da ta lepa slika Magritte prav to izrazi
v vsej polnosti: biti kot umetnik, ki vidi v
jajcu pred seboj tisto, kar jajce $e ni, in ne
naride jajca kot takega, ampak ptico, ki bo
zrasla iz njega.

Verjamem, da to pomeni, da se vedno po-
trudimo, da na druge in na svet gledamo
s pedagoskim pogledom, ki je zelo po-
doben pogledu Boga (ta je hkrati Oce in
Mati) - ker je brez dvoma On edini pravi
Vzgojitelj ¢loveka. &
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