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KNJIZEVNA POROCILA

Album slovenskih knjiZevnikov. Uredil dr. Janko §lebinger. V Ljubljani.
Zalozila Tiskovna zadruga. [1928.] 4°. 140 + XIX str. Bro&. 150 Din, vez 180 Din.
Se preden je «Slovenski bijografski leksikon» prifel do svoje polovice, mu je
stopil ob stran manjsi brat, <Album slovenskih knjizevnikovs. V obeh je nekaj
sorodnega, oba imata marsikaj skupnega. Najsi bo to Ze teZnja sedanjega ¢asa,
ki skuSa uiti groze¢i nivelizaciji, ki jo izsiljuje zmagovito prodirajota masa
na ta nacin, da is¢e mo¢nih individualnosti, da kultivira osebnosti in se véasih
celo hrepenede in Zeljno ozira po diktatorjih; najsi je #e nekak izraz rodo-
ljubnega gospodarskega duha v slovenstvu, ki od tasa do ¢asa postoji, da pri-
redi revijo tega, kar je dosegel; najsi je zelja mladega podjetja, da pokaze,
kaj tehni¢no zmore, zamisel je bila sre¢na in bo v veliki meri dosegla vsaj to,
kar mogote niti ni bil nje namen: zblizala bo lepi knjigi in lepemu slovstvu
odtujeno obéinstvo najprej Z njenimi tvorei in tako posredno zbudila tudi za-
nimanje za njihovo tvorbo. Prav posebe pa je knjigo treba pozdraviti kot
pogumno novost na nasem zaloZnifkem polju, kjer se s plaho enoli¢nostjo
desetletje za desetletjem kultivirajo iste vrste, ki so se Ze obnesle: pratiko,
roman, masne bukve, povest, zbirko pesmi, e celo kako dramo 7e %e zaloZi
nas zaloZnik, pred vsako pravo novostjo pa ga navadno zgrabita strah in
groza.

Naslov sam je treba umeti v najSirSem smislu besede: album kaZe lica slo-
venskih «<knjiZevnikovs, ki so kakorkoli s peresom ali s svojim delom pod-
pirali slovensko duSevnost, v kolikor se izraza v pisani in tiskani besedi. Kdor
koli¢kaj pozna zgodovino nafega dufevnega razvoja, se ne bo prav nié zadudil
nad dejstvom, da se med temi 267 obrazi nahajajo tudi lica ljudi, ki niso
zapustili nobenega direktnega sledu v nadi knjizevnosti — pa jim bo vendar
s polno pravico priznal atribut «slovenskega knjiZevnikas. Histori¢na perspek-
tiva jim daje polnovredno legitimacijo za vstop v ta krog; ista histori¢na per-
spektiva pa se tudi neprestano menja. Nobenega dvoma ni, da bodo zanamci
¢rez petdeset, sto let drugade gledali galerijo teh portretov, nego jo gledamo
mi, Ravnotako pa je tudi umljivo, da je v vsakem ¢asu izbera take galerije
na vso mo¢ teZavna in kocljiva stvar, posebno &e ne gre samo za to, da se
poreZejo v kakem vriu samo najvisji evetovi in poveZejo v Sopek, ampak se
naj obenem pokaZzejo 3e tipi¢ni zastopniki z najrazliénejgih gred. Primera Sepa
vseskozi, ker ima vrtnar na razpolago zanesljiva merila, urednik takega
albuma pa je brez absolutnih meril, poleg tega pa %e v bridki odvisnosti od
raznih ¢lovedkih slabosti, lastnih in tujih. Povrh pa si je urednik svoj posel
naredil Ze bolj teiak s svojo teZnjo po kronologiénem redu in sistemati¢ni
razvrstitvi skupin.

Kronologi¢ni red opozori na kritefo nesorazmernost v $tevilu portretov v po-
sameznih dobah: iz 16.stoletja imamo v albumu samo dva portreta, iz 17. enako
dva, iz 18. kakih pet, Sest, komaj nekaj ve¢ iz prve polovice 19. stoletja — Sele
demokrati¢na tehnika fotografije je refila zanamcem veéino obrazov sloven-
skih knjizevnikov. Kako radi bi zrli v obli¢je Dalmatinu, Bohori¢u ali na
primer Kopitarju — toda nikjer ni ohranjeno. Bohori¢ in Dalmatin sta se pre-
malo ¢asa mudila v Nemé¢iji, da bi tudi ona dala svoj dolini tribut renesané-
nemu individualizmu, ki je imel tako veselje nad portreti, Kopitarjevo lice
je bilo po pri¢evanju sodobnikov naravnost grdo, in ko ga je Preferen s svo-
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jim stra¥nim sonctom postavil med grde, spafene, od deklet zavrnjene in
zlobne pritlikavee, 7e celo ni mogel imeti posecbnega veselja nad tem, da bi
ga zapustil svetu v zgledovanje. Pomanjkanje spostovanja do nase lastne pre-
teklosti — drugod ga naravnost kultivirajo! — in razne druge fatalnosti so
zakrivile, da tudi v danainjih ¢asih doZivi¥ marsikako razotaranje: pokaZejo
{i v rodbini eel album, ali pa ti kje drugje pride v roke Sop fotografij, pred
katerimi se brez pomodi izprasujes, ali kazejo lice Petra ali Pavla.

Dasi vé ¢lovek, ki z zanimanjem skufa &itati v obrazih tega albuma, da vsak
portret ni ravno poraben za reprodukcijo v bakrotisku, si bo vendar veckrat
v slutajih, kjer imamo veé portretov, Zelel, da bi se za tak album izbrali oni
portreti, ki so za portretiranca najbolj znaéilni. Kako neprimerno bolj zgo-
voren je na primer portret, ki kaze Barago kot fkofa: ves obraz je z lasmi
vred Ze popolnoma indijanski! Zdi se, da te iz njega gleda kak star glavar iz
rodu Otipve, tako popolnoma razli¢en od gladkega lica kranjskega kaplana,
ki ti ga kaZe <Albums. In oni menda komaj dvajsetletni Zois je paé e iz
dobe, ko se je v njem ¥ele rahlo zafela gibati slovenska zavest — zato pa je
Agkerdev portret mnogo bolj znaéilen dokument iz dobe njegovega preloma
s preteklostjo. Kdor se je kolitkaj zanimal za naSo ikonografijo, bi z lahkoto
opazil, da je urednika pri izheri portretov, kjer se je le dalo, vodila tudi
teznja, da bi ne kazal vedno istih obrazov, ki smo jih Ze doslej vajeni. Zavest,
da imamo od marsikoga samo po en poriret, ki pa sam tudi ni dober, je v
resnici neprijetna, posebno &e zadene taka usoda imena, kakor so n.pr. Pre-
eren, Jenko, Kette, Murn! Pomagati pa si v tej re¢i ne moremo; v celoti in
v zbirki portretov govorijo tudi ti portreti svojo dovolj zgovorno besedo.
Antropolog bo na njih 3tudiral nade tipe, kdo drugi se bo zamislil nad no3o,
brki in lasmi (kako podoben je v tem Stritar — Fel. Dahnu!), nad bolj ali manj
privzdignjenimi obrvmi, in skugal iz potez ust in iz o€i prodreii v one globine,
ki mu jih delo kakega portretiranca ne kaZze in ne odkriva, ali pa se bo za-
mislil nad mirno slogo, ki jo v tem albumu kaZejo ljudje najrazliénejsih pre-
“pritanj in strank. Svojo pomembnost je delo Ze v polni meri dokazalo =z
zanimanjem, ki ga je zbudilo.

liskarna je tezavno preizkuinjo ob tem delu dobro prebila, le nad Trubar-
jevim portretom je zagredila neodpustljiv greh: brez vsakega futa za rene-
sanéni knjizni portret mu je odrezala okvir, njegov sestavni del, ter s tem in
s fezmerno povelavo popolnoma pokvarila edini primer nafega portreta iz te
dobe. Zopet zgovoren dokaz, kako strogo in neizprosno merilo je bad pretek-
lost za sedanjost. JA.G.

Blaznik Pavle; Kolonizacija Selske doline. (Inavguralna disertacija.) Ljub-
ljana, 1928. Str. 120 4 1 karta.

Izila je lepa in s stalis¢a zgodovine kot geografije vsebinsko bogata knjiga.
Blaznik nas najprej seznani z domadimi in tujimi viri o problemu, katerega
refuje, nato nam jedrnato predstavi Seliko dolino v morfo-, geo- in pedo-
loskem oziru, odkeder preide takoj na nje kolonizacijo samo.

Selgka dolina ni bila poseljena pred hallstattsko, verjetno pa ¥e ne pred slo-
vensko dobo. Ob prihodu Slovencev, je bila pokrajina izrazito gozdnata. Do
konca XIIT. stoletja poselijo Slovenci vso Sirfo dolino do Skovin nad Zelezniki.
Kolonizacijo je vodil loski oskrbnik, ki je dobil vsako deseto novoustanov-
ljeno kmetijo. Zahodno SelSko doline kolonizira po letu 1285. Nemec iz geo-
gralsko slitnega Pustertala, in to potem, ko je isti Ze prej koloniziral po
Slovencih redko obljudeno Basko dolino. Nem$ka kolonizacija se je nadalje-
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vala do konca XIV.stoletja ter je razvila Sorico, Spodnje, Gornje Danje,
Trojar, Zabrdo, Torko, Ravne, Prtové in Zalilog. Morfologija teh nemikih
selis¢ in posestev je sistemati¢no urejena. Nemgki priseljenci so imeli manjse
dajatve nego Slovenci v vzhodnem delu doline ter so. bili prosti tlake do
XVIL stoletja. Leta 1277. dobi freisingki $kof rudni regal, iz katerega se raz-
vijejo pod strokovnim vplivom Furlanov fuzine; ki se prvié¢ omenjajo 1. 1348,
V sredistu zelezarstva zrastejo Zelezniki, katerih fuZine propadejo Zele v
XX.stoletju. Na temelju recepcije rimskega prava si po letu 1517. prilasti
fuzine kljub trdovratnemu odporu freisinskega fkofa dezelni knez. Posledica
je bila borba za gozd, ki je dajal fuZinam oglje. Da redijo fkofovi logki oskrh-
niki gozdove, zatnejo forsirati laznidtvo, ki zemljo urbarizira. Leta 1500, je
bilo ozemlje Davée, Martinjvrha z Zalo, Potokom in Osojnikom e nepose-
ljeno. Postopoma pa kolonizirajo Podporezen takrat Ze poslovenjeni tolmin.
ski priseljenci iz Pustertala, Davéo pa prebivalci Poljanske doline, in sicer
istofasno, ko je vzhodna Selika dolina samostojno poselila Martinjvrh.
Socialno {i rovtarji niso bili favorizirani, kot prejnji nemski priseljenci v
Sorici in okolici. V letih 1560. do 1656. je postala obljudenost Selike doline
strnjena. Ta zadnja kolonizacija razvije v Davéah in na Martinjvrhu kajzar-
stvo, katero se pa tudi sicer v novem veku Se posebno razvija in na razvalinah
nekdanjih hub, v Sorici in Seleah iz obrtnidtva, na Jelovici od Podlonka do
Podbelice iz drvarstva, ter v Rudnem in Selcih iz fuZinarstva.

Kajzarstvo tvori metodiéno Ze prehod od kolonizacije ozemlja k notranjemu
gibanju prebivalstva na ozemlju. Za notranje migracije je znadilna nadpro-
dukcija nemskega prebivalstva v Sorici, ki preplavlja v XVL in XVII. stoletju
vso dolino, nadalje rodbinske zveze, posebno pa visoke dajatve, ki so gnale
na boben gruntarja in kajzarja.

Rezultati Blaznikove $tudije so izraz prouavanja urbarjev in geografskih
imen, ki se medsebojno kot viri izpopolnjujejo in komentirajo. Dikecija je
preprosta, dokazi evidentni. Da uho in razum odklanja neke filoloike trditve,
je subjektivno razumljivo, kot je zopet subjektivno razumljivo, da jih osvaja
n.pr. Daveéa, Tavéar. Sicer pa se avtor v grob zgodovine in geografije, v
etimologijo ne spuica. Tezko pa bo v hipsometrijskem, morfolotkem in kultur-
nem oziru drzala primera Selike doline s Pustertalom! Definitivno Se ni
ugotovljeno, da bi bila sistemati¢na morfologija seliié, posestev in kmetij
nemika lastnost (kar bi sledilo iz p.58.). Geografsko ta trditev ne dr#i (Wag-
ner, Sidaritsch). Histori¢no pa vidimo {o sistemati¢nost na raznih mestih in
to ne glede na narodnost, kjer imamo opraviti s smotreno in kompaktno kolo-
nizacijo. Nemika kolonizacija je postopna — od zahoda proti vzhodu — 2z
ozirom na pokrajino; z ozirom na posamezno selifée pa je kompaktna,
Leta 1291. imamo v Sorici dvajset hub in v poznejiih presledkih se jih usta-
novi Se pet. Zgornje Danje se kolonizirajo istofasno. Posamié pa se vrii
kolonizacija Davie. In samotni kmetiji juzno Sore moramo iz geografskih
razlogov tudi priznati neko sistemati¢nost, posebno Se, ker obstoje geografske
raznolikosti med soriskim in davikim ozemljem.

Luckmannova karta topografsko dobro odgovarja vsebini knjige; njena teh-
ni¢na izvedba pa bi lahko bila boljsa. Nemilje spada v obmotje Save, torej
ne v Seliko dolino, kot tudi Kot pod Sv. Jostom.

Blaznik je problem izérpno resil ter nam podal jasno slike kolonizacije
Selske doline. Franjo Bas,

696

ib.si Digitalna knjiznica Slovenije



Glonar, Joza (J., A. G.). Knjizevna poro¢ila; Album slovenskih knjizevnikov. 1928, Ljubljanski zvon

Lué. Poljudnoznanstveni zbornik knjiZevne druZine <Lués. III. Uredil Lavo
Cermelj. Trst 1928, Tiskala, izdala in zalozila tiskarna <Edinosts v Trstu.
116 strani.

I'rzaski Slovenci so izdali v zadnjem poletju druge <Kresnice», posestrime
zimskih «Kolednics, tri okusno opremljene, vsebinsko bogate knjiZice. Pripo-
vedno delo, izvirno in motno ribitko zgodbo «Vihars, ki zasluzi posebno
slovstveno oceno, je napisal France Bevk ter nam prav tako umetnigko
podal poezijo naSega morja od Devina do Trsta kakor lani v «Kresni noéis
poezijo goriskih gord. Izmed slovanskih pisateljev stopa to pot pred slovensko
javnost znameniti ¢efki moderni romanopisec Karel Mat. Capek-Chod =z
novelama «Hojkas» in «NedonoSen> v prevodu Slavka Slavca. Tretja knjiga pa
je zgoraj omenjeni zbornik, kateremu velja to porocilo.

Prvi izmed Sestih ¢lankov je spis «<Parlamentarna preuredba». V njem razlaga
Josip Jurca, kakino «<ljudsko» zastopstvo si je zasnovala danadnja italijan-
ska vlada, kateri je drzava vse, posameznik ni¢ — seveda razen nalelnika
vlade in nekaj politiénih mogotcev. Clanek je pisan s stvarno neprizadetostjo,
ne da bi se le z besedico omenile posledice te preuredbe za slovansko manj-
$ino. V Trstu najbrz ni dovoljeno v slovens¢ini povedati, da bodo s to preuredbo
Slovani v Italiji, ki imajo zdaj %e dva svoja poslanca v rimskem parlamentu,
prihodnje leto popolnoma oropani svojega parlamentarnega zastopstva., —
«Ljudsko Solstve TrZzaske okolice v svojih pocetkih, do 1868.» je nazorno in
zelo zanimivo ofrtal Ferdo Kleinma yr. Za nas najvaZneje je poglavje o
uradnem in uénem jeziku. Uradovalo se je sprva v nemidini, po letu 1848,
tudi v sloven$ini, trzaski magistrat pa je rabil le italijani¢ino. Poudevalo se
je vedno v sloveniéini, vlada je obenem vsiljevala svojo nemé&tino, magisirat
zadnja leta svojo italijani¢ino. Castitljiva starina je nemsiko-slovenski urnik
iz leta 1829, kjer beremo v slovenskem delu take-le predmete: Buchstabe
sposnat, buchstabirat; S ziframi raitat; v Nemshki Sprahi se mujat itd. Pri-
druZzujemo se pisateljevi sklepni zelji, da bi nam kdo kot nadaljevanje
njegovega ¢lanka orisal poznejSo ponosnejSo stavbo modernega folstva. —
France Be vk objavlja pregleden in v svojih mejah izérpen sestavek «Pe-
riodne publikacijes, izpolnjujo¢ s tem del obljube iz drugega zbornika, da
bo podajal polagoma celotno sliko knjizevnega dela med Slovenci v Ttaliji.
YV uvodu trdi, da so ti Slovenci razvili v povojnem desetletju razmeroma veé
mo¢i nego pred vojno, in nasteje posamezne publikacije v fasovnem redu,
kakor so nastajale; vseh je bilo osemnajst, sedaj pa jih izhaja le %e polovica.
Podrobno govori o usodah, pomenu, vsebini in sotrudnikih desetih listov, ki
si sledijo po abecednem redu: Jadranka, Jaselce, Mladika, Na3 éolni¢, Na3
glas, Njiva, Novi rod, Slovenka, Stani¢ev vestnik, Zenski svet. Pod érto omenja
tudi osem dijaskih listov. Temu najobseZznejSemu, izredno Zivahno pisanemu
¢lanku se pozna, da je potekel iz peresa, ki je precej obravnavanega knjiZzev-
nega posla samo opravilo. — Ivan Vouk je obdelal «Slovensko gledaliite
na Triaskem:» od prvih skromnih pocetkov v Sestdesetih letih preteklega
stoletja do wvelikih uspehov <Dramatiénega drusiva v Trstus in do poziga
«Narodnega domas» v Trstu ter do razpustitve slovenskih drustev. Pisatelj
razlotuje Stiri dobe: I. od prvih potetkov do ustanovitve «Dramati¢nega dru-
Stva v Trstus (1860—1902), II. od 1902. do izbruha svetovne vojne. IIL. od
konca svetovne vojne do vpepelitve <Narodnega domas (1918—1920), IV. od
1920, do lanskega razpusta slovenskih drudtev. Posebno paZnjo posvea zad-
njima dvema dobama, ki se fe nista nikjer natan¢neje obravnavali, in obeta
za prihodnji zbornik izpopolnitev ter poroéilo o gledalitkem delovanju izven
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Trsta, v Postojni, Gorici, Idriji, Ajdovi¢ini in drugod. Clanek molée vpije o
«zakonitems nasilju, ki povsod zatira in dudi domaéo besedo manjine, da se
ne more skoro nikjer ve¢ glasiti in se mora marsikod celo v cerkvi umikati
tuji besedi.

Hrvatski del slovanske manjiine v Italiji zastopa D. L. s prispevkom «Jedan
popis pucanstva iz godine 1645. u opéinama Barbanu i Raklju u juZnoj Istris.
Popis je tem vaZnejdi, ker ga je sestavil Ttalijan Bartolomeo Manzini ob asu,
ko je vladal v tistem delu Istre v imenu benefke republike plemié Francesco
Loredan «u godini, gdje sé jo§ nikako nije moglo tvrditi da su popovi i uéitelji
i austrijska vlada lukavo pretvarivali imena u slavenska imenas» (str. 92.).
V seznamu je 1527 skoro samih hrvatskih imen v nedoslednem benetanskem
pravopisu; malodtevilna italijanska imena pripadajo pes¢ici priseljenih fevdnih
uradnikov in njihovim druZinam. Zvesti beleinik Manzini je napravil pred
tri sto leti slabo uslugo tistim danasnjim Rimljanom, ki se delajo, kakor bi
resno verjeli, da so Slovani Julijske Krajine najpristnejdi Romulovi pra-
vouki, le da jih je vraZja Avstrija poslovanila in jih je treba zato zdaj spet
porimljaniti glede jezika in imena. Baje so po sklepu istrske komisije vsi
taki priimki dolo¢eni za prisilno pretvorbo. Vse naj vtone v tuji poplavi!

L. €. je objavil drugi «Dodatek k razpravi ,Polititno-upravna razdelitev
Julijske Krajine’ za dobo do 30. junija 1928.», ki vsebuje po vefini uradne
odredbe o zdruZevanju ob¢in, posebno v Goritki pokrajini, kjer se je tako
do sedaj skréilo $evilo ob&n od 121 na 71, a se bo po novih zdruZitvah Ze
bolj skréilo. Stevilo Videmski pokrajini prikljuéenih obéin je tako padlo od
20 na 13. Nove spremembe so nastale tudi v obsegu sodnih okrajev. Tako
vidimo povsod samo razkesavanje in krpanje, vedno z vrhovnim smotrom
drzavne koristi, s katerim je Ze goli obstoj katerekoli jezikovne manjsine,
in torej tudi slovanske, po rimski ideologiji docela nezdruzljiv.

Zvezki poljudno-znanstvenega zbornika <Lué» so dragocena zakladnica za
vsakogar, ki ga zanimajo usode slovanske manjfine v Italiji. Zato moramo
le Zeleti, da bi urednidtvo vzirajalo v dosedanji smeri in da bi moglo v
nadaljnjih zvezkih zbrati tudi vse tisto gradivo, ki do zdaj e ni prislo na
vrsto. Pastuikin.

Casopis za zgodovino in narodopisje praznuje s svojim pravkar zakljuenim
letnikom, dasi je Sele XXIIL, pomemben jubilej: izSel je v povetanem obsegu
ob petindvajsetletnici mariborskega Zgodovinskega drustva. Ta obseg ni samo
na zunaj povecan s tem, da dobé letos ¢lani za udnino 40 Din skoro 300 strani
zanimivega zgodovinskega in narodopisnega berila, kaZe se tudi na znotraj:
stalno si &iri krog sotrudnikov in s tem tudi krog znanstvenih podroéij, ki jih
glasilo obdeluje, pa tudi sicer se kaZe vsepovsodi, da se delovanje druitva
vedno bolj intenzivira. . .
Dvoje je, kar daje temu letniku v primeri s prejénjimi znatilno noto: prvo je
dejstvo, da se <zgodovinas jemlje v najiirSfem pomenun besede, kar je z vpo-
stevanjem slovstvene zgodovine sicer Casopis opravljal Ze v svojih prvih let-
nikih, dasi se je moral pri tem boriti z nasprotovanjem — prikritim in od-
kritim —, ki se je oglafalo celo med takratnimi odborniki. Danes je v ta
Krog pritegnjena in se v njem dobro poluti tudi pravna zgodovina, aniropo-
geografija, zgodovina gospodarstva, politike, Solstva itd. — kar vse daje listu
pestro vsebino in s tem kaZe pestro sliko vsega mnogovrsinega dogajanja na
nafi zemlji. Ne da bi hotel krajSati zasluge in vrednosti drugih ¢lankov,
opozorim v tem letniku prav posebe na zgledno studijo «Kébanski hrams, ki
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bi ji naj kmalu sledile 3e druge iz drugih nagih pokrajin. Ne sme se pozabiti,
da moramo poleg politiéne in gospodarske osvojitve naso zemljo osvojiti tudi
znanstveno, saj bomo $ele takrat lahko rekli, da je res nasa, ko jo bomo
poznali, ko ne bo veé samo mrtva rubrika v nadih aktih in katastrih, ampak
bomo poleg njenega zunanjega lica poznali tudi utripanje njenega srca, ki
mu do sedaj le redko prisluhnejo nadi izbrani poetje. Gradiva je preved,
delaveey ¢aka neizmerno, e neobdelano polje, treba jim je samo odprtih ofi,
znanstvene Solanosti in veselja do dela.

Pa e ena novost je v letoinjem «Casopisus, ki se je napovedovala sicer Ze v
prejinjih letnikih: zgodovina se ne konta tam neckje s srednjim vekom ali
kje ob letu 1848, ampak scga prav v leto 1928. Tega mogote ni kriva v toliki
meri retrospektiva na samo delovanje Zgodovinskega drustva ali desetletnica
‘prevrata, vse bolj izhaja to iz Zive Zelje piscev, da se Maribor, najozje toriite
drudtva in domovine njegovega glasila, ¢&im oZje vklene v krog nadih znanstve-
nih prizadevanj. Dva ¢lanka sta v tem letniku, ki sta naravnost pomembna:
«Boj za slovensko %olo v Studencih» in <Studijska knjiznica v Mariborus, saj
sta naravnost nazorna slika teZav, s katerimi smo se morali boriti pred pre-
vratom in s katerimi se moramo boriti po prevratu, teZav, iz katerih se
moramo sami izkopati, ker nam pri tem ne bo nihde pomagal. Prvi ¢lanek
podrobne opisuje dolgoletno, brezuspeino borbo mariborskih Slovencev za
prvo slovensko ljudsko Solo — mne mogofe v mestu samem, ampak v obéini
pred mestom — torej tvarino, ki je danasnjim dvajsetletnikom kratko in
gladko neumljiva, &e bi take reéi sploh brali. Drugi ¢lanek pa nam podaja
bridko sliko tejav, s katerimi se mora pri nas boriti vsako znanstveno pri-
zadevanje v provineci. (Pofasi! — Ljubljana, kjer se fe vrstice piSejo in bodo
natisnjene, se tukaj prav ni¢ ne povzdiguje nad nikogar, ampak sotuvstvuje,
ker se ji prav enaka godi!) Davorin Trstenjak bi imel danes zopet pravo pri-
liko, da bi ponovil svoj modri opomin: <Uzdaj se u se i u svoje kljuse!> Pa bi
z nami vred lahko bil vesel, ko bi gledal, kako njegovi rojaki ravnajo po tem
njegovem geslu in kako lepe uspehe dosezajo.

Zadnji zvezek leto¥njega «Casopisa», ki je pravi slavnostni zvezek, si je v
prav posebni meri nadel nalogo, da poZivi in intenzivira delovanje Zgodovin-
skega drustva, O tem ne pri¢a samo ¢lanek o «Postanku in razvoju maribor-
skega muzeja», temu namenu so posveceni kar trije ¢lanki: «Ohranitev arhi-
vovs, «Osnovna nacela varstva spomenikovs in <Pomen in delokrog pokrajin-
skih muzejevs. Prvié je v fem zvezku zastopana tudi numizmatika, tokrat kar
2 dvema &lankoma. Tako se v iroke kroge nosi smisel za delovanje pokrajin-
skih znanstvenih drudtev, ki je ravno radi svoje pokrajinske omejenosti na-
vezano na &im vetjo intenzivnost, da se ne porazgubi v brezpomembnostih.
Sicer pa prav pri nas strah, da bi se tako delovanje porazdrobilo v malo-
pomembno ali brezpomembno drobnjav, ni tako zelo upraviten: siromak mora
paziti na vsak ficek, povrh pa Zivimo v pokrajini s tako pisano preteklostjo
in pestro sedanjostjo, da se znansivenim delavcem prav ni¢ ni bati, da jim
bo zmanjkalo gradiva. Kakina prelepa odkritja se pokaZejo kar nepricako-
vano in kako lepo se dajo s pomoéjo javnosti v korist nje same uporabiti,
kaje zanimivo porofilo o najdbah v biviem dominikanskem samostanu na
Ptuju, v katerem se sedaj nahaja mesini muzej.

V tem letniku je tudi — kar je vse hvale vredno — mnogo ved mesta do-
deljenega kritikam in referatom, panogi, ki se ji je «Casopis» prejinja leta
nekako izogibal. ' JLA.G.
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Marko Ristié: Bez mere. Izdanje S.B. Cvijanovica. Beograd 1928,
Aleksander Vulo: Koren vida. Izdanje S.B.Cvijanovica. Beograd 1928,

Ti dve knjigi sta iz3li ob istem &asu pri istem zaloZniku, obe v opremi, ki je
za srbsko knjigo nenavadno elegantna. V dufevnem svetu so rodbinske vezi
malce bolj zapletene: ti knjigi sta legitimna dvojcka, ki imata vsak lastnega
ofeta, do¢im je njiju mati francosko-belgijska literarna struja, ki se imenuje
surréalisme. Kakor je la poésie pure reakcija zoper nove utili-
taristi¢ne poizkuse s pesnitko besedo, tako skuda nadrealizem zajeziti povojno
povodenj razuzdanega psevdonaturalizma in profitarskega barantanja s fan-
tazijo (Margueritte, Dekkobra, Benoit i.dr.), varunjo¢ individualno svobodo
stvarjajotega pisatelja in posvedeno &istost literarne besede. Tudi socialno-
tendenciozna literatura dobiva s te strani odgovor, ki veleva, da se umetnisko
oblikovana beseda, ki je v jedru sad socialnega previika in luksuza, varuj
nivoja tasnikov, plakatov in pamfletov! Surréalisme je moderna fzdaja reakcij,
kakor so nastajale v raznih Casih zoper enostransko, materijalisti¢no pojmo-
vano umetnost v nje raznoterih oblikah in izrazih.

Za sodobnost srbske proze bi bili obe knjigi znaéilen pojav. Zdi se nam le,
da je ta znatilnost omejena z obsegom Belgrada, mesta, ki v svoji mladostni
neugnanosti in balkansko-parvenijskem hlastanju po tuji civilizaciji in kul-
turi, ustvarja umetelen tip literarnega srbsiva. Srbska proza novejiega in
najnovejSega tasa je v glavnem tako zdrava in toli tesno zdruZena z naro-
dovim Zivljenjem, da ji ni treba umetnih drazil in velikomestnih konstrukeij.
Zato nadrealistien pojav v srbski prozi ni reakeija zoper prebujno ali preved
enostransko literarno Zivljenje, zoper izkvarjen realizem, marveé je le od
zunaj zajet refleks drugorodnih kriz in prelomov.

-V literarnem osredju, ki nima za sabo tistega razvoja pripovedniske tehnike
kot ga ima Francija po naturalistih, po novem, transformiranem romantizmu
in po osebnostih, ki so vzpostavile v prozi bodisi dualistitno razlikovanje
telesnosti in dudevnosti, ali pa so — kakor Proust — iskale pod videzom vsak-
danje telesnosti skrite svetove dusevnosti, v osredju, ki forej nima velikih
Sol in mojstrov, — je pojav spisov, kakor sta zgornja dva, nekam kuriozen.
Oba pisca sta skulala strniti roman, liriko in esej v celoto, ki naj bi bila
organsko Ziva. To se ni posreéilo niti Risti¢u niti Vu@i. Njuna spisa sta mixtum
compositum, éeprav imata mnogo lepih podrobnosti in ne more piscema nihée
odre¢i invencije, talenta in stila. Citatelj se ustavi zgolj na tej ali oni po-
drobnosti, ki kaze bodisi poetien nastroj, lepo ubran in zlit stavek, Zivo,
konkretno umljivo sliko nad globinami subjektivnosti, bodisi duhovito ali
originalno formulirano misel. Celota se sproti razblinja in — <na koncu je
moléanjes. Taka proza je zares protest zoper banalen naturalizem, a je hkrati
nehote obtozba druge skrajnosti: pretiranega subjektivizma, ki so mu blizji
stari kabalistiéni znaki in sholasti¢ni sofizmi, nego sodobno Zivljenje. Clovek:
nasih dni nima za to ne ¢asa ne volje. Njegov svet je naravnejii: solnce mu
sije naravnost v obraz, ne pa skozi gotska okna temnih katedral... Prav
posebno velja to o slovanskem &loveku, ki je tudi kof meftanski sin %e vedno
produkt agrarnega ambijenta in ima prirojen ¢ut za jasnost in neposrednost
duhovnega izraza,

Risti¢ in Vuéo sta zacela kot pesnika. V verzih sta lahko podajala najrahlejie
odtise in najtifja drhtenja svoje notranjosti, saj je poezija najsvobodnejin
spovednica najvetje subjektivnosti. Njun talent se je brez dvoma pokazal
tudi v teh spisih, ki oCitujeta veliko spoitovanje do spontane umetnosti, ven-
dar pa je notranje ravnovesje, ki more biti v vsakem dovrienem delu, v
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obeh spisih tako razrufeno, da vidimo v njih le oseben dokument in éujemo
le oddaljene odmeve iz drugega sveta...

Zaloznik S. B.Cvijanovié zasluzi pohvalo, da je obe knjigi izdal v opremi,
ki naj bi bila vzor pri aviorjih, kateri bodo pogosteje v rokah ¢itateljev nego
¥udo in Ristié. B.B.

K RONIKA

+ Pesnik Antonin Sova. Mislim, da je bilo v osemdesetih letih preteklega
stoletja, ko se je v Cefki literaturi pojavil nov pesnik. Podpisoval se je
prvotno «Ilja Georgovs, Nai CeSki jug je domovina fantastov in sanjatev.
Bil vam je to zasanjan poet, ki ljubi svoj mili rodni kraj in v melodi¢nih
verzih pripoveduje o svojih sanjah in hrepenenju, o svojih bolestih. Res je,
da spominja — kakor ni drugale mogole pri mladih pesnikih — malo na
Coppéa, ki je bil tedaj v modi. Ni trajalo dolgo, da je nasel svojo noto in
svojo besedo. «Senzitivist in vizionars, pravi o njem dr. Salda, ocenjujot
njegovo delo. «Strasten vztrajnezs, doda prof. Vodik., O tem pri¢a naglo na-
predovanje, s katerim pife svoje knjige. Leta 1890. izda <Realistické slokys,
¢ez leto dni <Kvéty intimnich ndlads, leta 1893, knjigo «Z mého krajes» in ¢ez
leto dni spet «Soucit a vzdor>. Iz njegovih knjig spoznate ¢efko Zivljenje in
#ivljenje Cefkega pesnika. Prepolne so boledine in Zalosti, ki pa ne ihti
potihem, temveé¢ buri proti druzabnim krivicam. V njih je malo veselja in
smeha, kakor ni bilo v tem &asu veselja v ¢efkem zivljenju. V njih je toliko
sofutja s poniZanimi in razZaljenimi kakor pri Dostojevskem. Pa vendar
najdete v njih nepreseino neZnost in pravo pristno poezijo! ¥V tej dobi se
je oddaljil od realizma, od svojega tovarisa Macharja, in se priblizal Biezinovi
poeziji. To se vidi Zze v knjigi: «<Zpévi dneska a zitrka» (1905). Naslednja knjiga
«Lirika Zivota a ldskys (1907), je bolestna izpoved naSega pesnika. Zivljenje
mu je dalo zgolj dar poezije. Drugega ni¢. Njegov zakon je bil nesrecen, dolga
bolezen ga je napravila muéenika ter ga za dolga leta priklenila na posteljo
v samotarski izbi. Tam sanja, ¢ita in neumorno zasleduje tefko Zivljenje.
Preditajte si, kako odgovarja ta telesno bolni pesnik z mogo¢no, razgnevano
besedo Theodoru Mommsenu, ki je z germansko pohlepnostjo in neé¢loveénostjo
sramotil njegov ljubljeni narod! Nobeden naSih pesnikov ne bi bil mogel najti
tako pravi¢nih in strastno protestirajolih besed zoper to nemsko oholost. (Ta
pesem je bila prelozena v poljs¢ino, italijani¢ino in celo v nems&¢ino.)

V poznejiih letih se ublazi in polagoma umiri njegovo nemirno bolestno srce.
A to ni morda enostavno pozaba in nazadovanje: to je doba Zetve in trgatve
dobrega gospodarja. To se vidi v «Zdpasech a osudech» (1910), a imenoma v
knjigi «Zné&s. Po vojni je izdal «Zpévy domova>. V njih je zapel, kaj je trpela
Cetka duda v teh ¢asih, kako je sanjala in upala. Njegova poezija zre zdaj
mirno na Zivljenje, ki gre s svojim korakom in ki se ne da odvrniti s svoje
poti z nobeno E&lovesko silo. Z mirnostjo filozofa, véasi tudi z ironi¢nim na-
smehom: «vse je zamans,

Njegova proza <Povidky o mensi cestys, <Kolobéch starosti», <Pankrac Bude-
cius kantors, «O milkovédni a zrodé» (pendant k Liriki ljubezni in Zivljenja),
«lviiv roman», <Toma bojars po svoji lepoti ne morejo vzdriati ravnovesja z
lepoto njegovih verzov. Te werze Arne Novak duhovito primerja z godbo
pravkar umrlega mojstra Janacka. '
Sova je bil lirik v pravem pomenu besede. Neutruden, sveZ vse do svoje smrti.
Ceski ¢lovek s svojimi nagnenji, borbenostjo, resignacijo, s svojimi tugami in
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