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Iz občnega zbora družbe kmetijske Kranjske 
14. novembra t. 1. 

Nanašaje se na kratko poročilo v poslednjem listu 
„Novic" nadaljujemo sedaj opis zborovih obravnav. 

Gospod predsednik baron W u r z b a c h je začel 
zbor z nagovorom, v katerem se je ozrl na čas, ki je 
pretekel od poslednjega občnega zbora do danes. Spo­
minjal se je najprej smrti presvitlega cesarja F e r d i -



n a n d a L , v zgodovini kmetijstva nepozabljivega vla­
darja Avstrijskega, pod katerim ste bili odpravljeni 
desetina in tlaka. Dalje se je spominjal umrlega gosp. 
Fid. T e r p i n c a , bivšega predsednika družbe kmetijske 
skozi 18 let in za kmetijstvo, posebno za vpeljanje no­
vega kmetijskega orodja in za povzdigo živinoreje urie-
tega moža. — Spominjal se je pa tudi umrlega dr. E. 
C o s t e , bivšega družbinega podpredsednika in v vseh 
ozirih za domovino našo mnogo zasluženega rodoljuba. — 
Omenil je potem, da po izstopu viteza C h i u m e c k y - a 
iz ministerstva kmetijstva, ki je deželi naši veliko pri­
pomogel s podeljenimi državnimi podporami, je grof 
M a n 8 f e l d stopil na Čelo tega ministerstva, in ker je 
Sam izvedenec v kmetijstvu, smemo pričakovati, da tudi 
ori* bode zdatno podpiral kmetijstvo dežel. —• Ko je g. 
dekan G r a b r i j a n — nadaljeval je predsednik svoj 
govor — obhajal 501etnico svojega duhovnega pastir-
8tva, je čestitala družba kmetijska njemu, ki ima ve­
liko zaslug za ljudsko šolstvo, kmetijstvo in sploh za 
domovino našo. — Omenil je gosp. predsednik dalje, 
da 20. dne t. m. je gosp. France P i r e dosegel 90. leto 
svoje starosti, in ker starček zdaj med nami v Ljub­
ljani prebiva, ne smemo njega pozabiti, ki se po pra­
vici sme imenovati oče umne sadjereje Kranjske. — 
Spominjal se je dalje nekaterih važnih postav, ki so 
bile to leto oklicaue ali pa se še le izdelujejo, postave 
namreč za varstvo polja, za odvrnitev trtne uš i , za 
uravnavo zemljiškega davka, za uredbo zemljiških knjig, 
prenaredbe gozdarske postave. — Sadje- in vinorejska 
šola na S l a p u dobro napreduje, gozdarska šola v 
S n e p e r k u pa je nehala zato , ker dežela namerava 
popolno kmetijsko šolo na D o l e n s k e m ustanoviti, v 
kateri se ima razlagati tudi nauk v gozdoreji. Šola ta 
je deželi naši sila potrebna in živo želeti j e , da se 
kmalu ustanovi. — D r ž a v n a p o d p o r a za različne 
razdelke kmetijstva dober sad rodi v deželi naši, kajti 
očividno se je povzdignila živinoreja, koristnih mašin, 
posebno mlatilnic je že precejšnje število v deželi itd. — 
Pri tej priliki je gospod predsednik z zahvalo omenil 
truda, ki so ga tudi to leto gg. S o l l r n a v r , S e u n i k 
in L a s n i k imeli z nakupovanjem subvencijske živine. 
— Naposled je omenil deželi jako koristne podkovne in 
živinozdravniške šole v Ljubljani, katera letos obhaja 
251etnico svojega obstanka in o kateri v današnjem 
zboru pride posebno poročilo na dnevni red. — Obširni 
ta govor predsednikov je bil z očitno pohvalo sprejet. 

Po govoru predsednikovem se vzdigne dr. Jan. 
B l e i w e i s in pravi, d a p o r o č i l o g l a v n e g a od­
b o r a o d e l o v a n j i n j e g o v e m od novembra meseca 
1874 do novembra 1875 je natisnjeno ležalo že 14 dni 
pred zborovanjem v družbeni pisarnici guspodom druž­
benikom v pregled, zato prosi gosp. predsednika, naj 
da besedo gospodom družbenikom, ki hočejo o tem go­
voriti. Ker se na poziv predsednikov nihče ne oglasi — 
omeni gosp. predsednik — da zbor vzame poročilo brez 
opazke na znanje. 

Tudi r a č u n za leto 1874 in p r o r a č u n za leto 
1875 kakor tudi b i l a n c a o premoženji družbe kme­
tijske so bili brez opazke na vednost vzeti. Obveljal 
je pa tudi predlog predsednikov, naj proračun leta 1875 
se odobri kot proračun za leto 1876. Zbor soglasno 
sprejme ta predlog. 

R a č u n za leto 1874 je kazal , da so d o h o d k i 
znašali 8246 gold. 54!/fi kr . , s t r o š k i pa 7695 gold. 
19 kr., po takem je ostal v družbeni blagajnici konec 
leta 1874 znesek od 551 gold. 35y2 kr. 

Po p r o r a č u n u za prihodnje leto utegne v bla­
gajnici čez stroške ostati 66 gold. 7 kr. Po b i l a n c i 
je na koncu leta 1874 zneslo d r u ž b i n o p r e m o ž e n j e 
35.020 gold. 10 kr. 

Po vsem tem so prišli v obravnavo nasveti in pred­
logi p o d r u ž n i c , o katerih je poročal gosp. dr. Pe ­
k l u k a r , za podružnico Vipavsko pa predstojnik njeni 
gosp. Rih. D o l e n e c , ki je osebno pričujoč bil. Naj 
tedaj najprej priobčimo predlog V i p a v s k e p o d r u ž ­
n i c e , ki se je takole glasil: 

„Slavni zbor! Dne 11. tega meseca imela je naša 
Vipavska kmetijska podružnica letni občni zbor. Pri 
tem zboru prišla je tudi za Vipavsko dolino kaj važna 
zadeva v i n s k i h m e š e t a r j ev v razgovor, in konečno 
se je sklenilo, mene v današnji občni zbor si. kmetij­
ske družbe poslati, da o tej važni zadevi poročam, ter 
dotične predloge stavim; to častno nalogo hočem po 
mogočosti rešiti. 

Najpoglavitnejši pridelek Vipavske doline je v i n o . 
Z vinom oskrbeti si mora Vipavec vse, česar potrebuje, 
ker druzih dohodkov nima, kajti onih par grošev, ka­
tere si za sadje strži , ali pa par goldinarjev, katere 
najboljši posestniki za živino potegnejo, to se skora ne 
sme v poštev vzeti. Vinska kupčija je za Vipavo naj-
poglavitnejša, in kakor vsaka druga, zahteva tudi ona, 
med prodajalcem in kupcem še t r e t j o osebo — me-
š e t a r j a . Mešetarstvo je sicer pri nas jako razvito, 
vinskih mešetarjev imamo vse polno , pa pri vsem tem 
je vendar naše vinsko mešetarstvo v jako žalostnem, za 
kupčijo pogubnem stanu; kajti vedeti je treba, k d o 
da so naši vinski mešetarji, in kako da svoj posel 
opravljajo. Ker je vinsko mešetarstvo pri nas čisto 
prosta ukvara ? ukvarja se z njim kdor koli hoče; in 
tako imamo v eni sami srenji po pet ali še več meše­
tarjev. Zanikerni gospodar pride na boben, in česa se 
potem loti? Deiaboječ loti se mešetarstva. Drug zani-
kernež izroči še v pravem Času svoje premoženje mar-
ljivejšemu sinu; sam pa, da mu ni treba sinu pri delu 
pomagati — postane mešetar. Tretji pride od vojakov 
domu; deiati noče, in 6e*sa se loti? — tudi mešetarstva. 
Četrti se naveliča rokodelstva, bodi-si mizarstva, čev­
ljarstva ali kakega druzega rokodelstva, in tudi on po­
stane vinski mešetar itd. itd. 

Kako t a k i mešetarji svoj posel opravljajo, to je 
večidel groza videti. Kupca peljejo le tje , kjer se jim 
največ mešetije obljubi, bode naj vino dobro ali pa tudi 
prav slabo. Ako se človek tacemu možu zameri , pri­
seže se mešetar, da ne bode vina prodal; in to je na­
vadno tudi resnica, ali je^ pa vsaj prodaj z velikan­
skimi težavami v zvezi. Se najbolj gorje pa tistemu 
posestniku, kateri se je mešetarju zameril, iu kateri se 
je zraven tega še tako daleč pregrešil , da je skusil 
svoje kletarstvo vsaj nekoliko pametno, praviino urediti. 
Takemu gospodarju ne le da mešetar kupca ne pripelje, 
marveč vsacega še z vsem mogočim obrekovanjem od 
njega odvrača. ,,K temu nam ni treba hoditi; on dela 
po „vinorejski šoli", ima samo ,,narejena" in ne ,,na-
tirlih vin" — tako se usti hudobna rnešetarska spaka. 
Ako se pa kak ptuj kupec do takega mešetarja z na­
ročilom obrne, da mu naj vina kupi ter odpošlje, 
opravi navadno prav slabo. Ni še tega dve leti, da j e 
nek Goreneo enemu izmed prvih Vipavskih mešetarjev, 
od katerega se je sploh govorilo , da ima vse Gorence 
za-se, denar poslal z naročilom, da naj za-nj t <liko in 
toliko vina kupi. In kaj stori mešet? Vino kupi, pa 
ga ne plača, zraven tega pa tudi Gorencu v^ega ne od­
pošlje , ampak obdrži ga nekoliko za lastno krčmo. 
Drug, tudi močno sloveč mešet, kateri pa bolj za Trst 
dela, kupil je tudi pred dvema letoma pri nekem po­
sestniku več vina, pa ga ni koj plačal, ampak obljubil 
je vino še le potem plačati , kedar bode iz Trsta nazaj 
prišel. Iz Trsta se je vrnil , al v hišo , kjer je vino 
kupil, ga pa le dolgo časa ni bilo; a ko konečno ven­
dar pride, se prične izgovarjati, da se mu je vino po-
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k&zilo, ter da ga ne more plačati. To je bilo pa v^e 
sama gola izmislija. Ravno ta mešet ima tudi to dobro 
lastnost, da nikdar na korist prodajalca, ampak vedno 
le na korist kupca mešeti; namesto da bi za obadva 
delal. „Tako moraš vino dati , ako ne, pa ga ne ku­
pimo" — tako mešetari ta modri mešet. 

(Dalje prihodnjič.) 
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Nove postave. 
Postava o stavbah na Kranjskem. 

I. razdelek. 
O s t a v b e n i p r i v o l i t v i . 

(Dalje.) 

§. 9. Stavbena komisija. 
Potem ko se je predložila prošnja za privolitev 

stavbe, naj gosposka napravi iokaino komisijo v pre* 
skušnjo stavbenega nasnutka. 

K tej komisiji se ima privzeti nestransk, pri stavbi 
nevdeležen izvedenec, in ako gre za zdravstvene ozire, 
na katere je posebno paziti, (udi en zdravnik. V Ljub­
ljani se imata tudi dva občinska svetovalca vdeležiti te 
komisije. 

H komisijski obravnavi j e poklicati gospodarja, 
stavitelja (stavbovodjo), mejaše, in če stavbeni gospodar 

tirja, da naj se zraven pokličejo še drugi vdeleženci, 
katere on imenuje, tudi tiste. 

Ako se stavba stavi na javni cesti ali na železnici, 
se ima povabiti dotični upravnik. 

Ako se pri stavbeni komisiji ob enem določuje tudi 
stavbena črta in nivel (niv6), se mora narediti ozna­
nilo po §. 4. 

Popravki in prenaredbe, ki jih je po pozvedenem 
stanu nasvetovaia komisija, je razvidne storiti v načrtu 
in v komisijskem protokolu. 

Reči in razlogi, zarad katerih mejaši ali drugi vde-
leženci — bodi si iz javnih ozirov, ali v varstvo svojih 
zasebnih (privatnih) pravic — ugovarjajo proti stavbi, 
se morajo v komisijskem protokolu posebno zapisati. 

Na ie splošne upore (proteste), ki se izjavljajo brez 
navedenja določenih prigodkov , se ne bo oziralo; na 
upore pa, ki so se vložili po zvršenem lokalnem ogledu, 
se bo le takrat ozir imel, ako se iz njih podajo javni 
pomi8liki zoper stavbeni nasnutek. 

Komisija naj skuša ugovore z lepo poravnati. 
§. 10. Gosposka sme izreči, ali se stavba dovoli 

in pod katerimi pogoji. 
Ako se o ugovorih ni popolnoma dosegla sprava 

ali pa le samo deloma, naj gosposka ugovore, ki so pri-
vatno-pravne nature, zavrne na pravdno pot, v vseh dru­
gih ugovorih pa, ki se niso odpravili, naj razsodi sama, 
in naj vsakakor spozna, na koliko se sme stavba pre­
pustiti po predpisih te stavbene postave in tudi sicer v 
javnem redu. 

Ugovori, ki so pridržani poravnanju na pravdni 
poti, jiaj se v uradnem ugovoru vselej posebej navedejo. 

Ce je neogibno potrebno pri ogledu stopati po so­
sednem zemljišču v namen stavbenih popravkov, ki so 
potrebni iz javnih ozirov, naj se dovoli to od stav­
bene obla8tnije, pridržaje si pa odškodbo, katera se 
ima odločiti po pravdni poti, in proti temu, da se daje 
primerna završina, katero priznava stavbena komisija. 

Gosposka ima pravico, pri stavbeni privolitvi od 
stavbenega gospodarja tirjati, da naredi v stavbenem 
načrtu prenaredbe, katere so primerne tirjatvam zidave, 
dopadljivosti in potrebne skladnosti. 

Ako se v stavbo dovoli, naj se na oba enaka na­
risa stavbenih načrtov zapiše dovoljenje ter naj se zra­
ven pritisne uradni pečat, potem naj se hrani en naris 
pri gosposki, drugi pa se izroči stavbenemu gospodarju. 

Isto tako je ravnati z načrti, ki se imajo predlagati 
vsled kacega naznanila (§. 2) ali zarad določevanja 
stavbene črte in nivela. (§. 4.) 

Odgovor na stavbeno prošnjo se ima naznaniti stav­
benemu gospodarju, kakor tudi tistim mejašem in dru­
gim vdeležencem , ki so v pravem času vzdignili ugo­
vore. (§. 9.) 

Kakor stavbenemu gospodarju, tako tudi mejašem 
in vdeležencem je na prosto dano, se pritožiti zoper od­
govor na stavbeno prošnjo (§. 92) in oziroma zoper 
stavbeno črto in nivel. (§. 4.) 

Vdeležencem je dopuščeno, pogledati v pisma stav­
bene obravnave, in ne krateč umetalnih lastninskih 
pravic, pridobiti si za svoje stroške posnetke protokolov 
lokalne komisije z načrti v red , kakor tudi posnetke 
stavbene dovolitve ali prepovedi. 

§. 11. Predno stavbena privolitev ne dobi pravne 
veljavnosti, se ne sme začeti stavba. 

Ako pa zoper stavbeni nasnutek ni nobene ovire 
niti v tehničnem niti v javnem oziru, in se tudi niso 
vzdignili nobeni državljansko pravni ugovori, utegne že 
lokalna komisija stavbenemu gospodarju na njegovo za-
htevanje, in sicer ne pripuščaje kake pritožbe, zazna­
movati tista dela, katerih se sme lotiti, predno dobi 



stavbeno privolitev, na pr. , da sme staro poslopje po­
dreti, tla zravnati, dno skopati in ga izzidati do vrba tal. 

Pri privatno pravnih ugovorih pristaja sodnijam raz­
sodba tega vprašanja, ali se ima stavljenje, ki ni ovi­
rano po tem stavbenem redu in tudi drugače ne v jav­
nem oziru (§. 10), opustiti dotle, da pravda izteče, ali 
če se sme med tem stavljenje začeti in v kateri obsegi 
in s katerimi omejitvami. 

§. 12. Stavbe za obrtnijske namene. 
Pri stavbah za obrtnijske započetbe, pri katerih je 

po obrtnijskem redu treba dovolitve, naj se stavbena 
komisija, kolikor se da, zedini z obravnavo o obrtnijsko-
policijaki dopustljivosti. 

Nikakor se pa ne sme privolitev v kako stavbo 
dati, predno se ni po obrtniJ8kem redu pravno veljavno 
razsodila dopu8tljivost obrtnijske naprave. 

§. 13. Stavbe v vtrjenih prostorih. 
Za vsako atavbo med okolišem vtrjenih prostorov 

so merodavna za to obstoječa pravila, ter mora stavbeni 
gospodar predložiti trojne stavbene načrte. Od vseh 
stavbenih komisij, ki se napravljajo zarad takih stavb, 
mora znanje dobiti c. kr. inženirsko vodstvo. Brez do­
volitve pristojne vojaške oblastoije se ne more dati stav­
bena privolitev. 

§. 14. Javne stavbe. 
Pri stavbah, katere država ali dežela stavi v javne 

namene, se mora vsakakor zaslišati občina glede na do­
ločevanje stavbene črte in nivela, ter se morajo tudi 
zaslišati mejaši in drugi vdeleženci, da utegnejo delati 
kake ugovore. (§. 88.) 

§. 15. Stavbena privolitev se ovrže ali ugasne. 
Stavbena privolitev zgubi sama po sebi svojo moč, 

če se dve leti od dne , ko je dobila pravno moč, ne 
začne izpeljevati stavba. 

Ako se pa vendar se po preteku tega časa ta pri­
volitev rabiti hoče, se utegne, da se le to naznani, stav­
bena privolitev ponoviti, ako se ni nič prenaredilo v 
lokalnih (krajnih) okoliščinah. 

Taka ponovitev privolitve se mora naznaniti vsem 
tistim vdeležencem, katerim se je biLa, naznanila prvotna 
stavbena privolitev. 

Stavbeno privolitev, katera se v dveh letih ni izvr­
šila, je moči le tedaj za neveljavno izreči , ako so se, 
in kolikor so se lokalne okoliščine prenaredile, in če to 
zahteva ozir na javne koristi. (Dal. prih.) 
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