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12. soska ofenziva je zagotovo eden izmed najbolj znanih vojaskih spopadov
na slovenskem ozemlju, ki je $e danes zanimiv za vojasko in civilno strokovno
javnost ter Stevilne laike. Na pomembnost zgodovinskega dogodka nas
opozarjajo domace in predvsem tuje objave, kar pa ne pomeni, da je o 12.
soski ofenzivi ze vse napisano. Avtorja sva se po letih $tudija in obiskov krajev
spopadov v dolini Soce zacela sprasevati o nacinu razmisljanja in odlocitvah
takrat poveljujocih castnikov ter generalov, kar je $e danes aktualno. Odlocila
sva se, da napiSeva knjigo oziroma $tudijo primera o 12. soski ofenzivi. Meniva,
da je cas za vojasko znanstveno monografijo o tem pomembnem vojaskem
dogodku, katerega del je potekal na slovenskem ozemlju.

V uvodnih poglavjih analizirava geografski prostor Zgornjega Posocja
in opisujeva vojaske ter politicne razmere v Evropi leta 1917. Natan¢no so
opisane avstro-ogrske in nemske priprave na 12. sosko ofenzivo, sestava in
premik 14. armade na sosko bojevaliSce, stanje v italijanski 2. armadi pred
zacetkom ofenzive, vojskovalna mo¢ nemske vojske, nemski stil vodenja in
poveljevanja t. i. auftragstaktik, gorsko bojevanje ter razvoj taktike prodora. V
knjigi so natancno opisane bojne aktivnosti vojskujocih se strani, $e posebno
v zacetnih dneh bojev, ko je ofenziva potekala na slovenskih tleh. Preucujeva
vzroke za zmago in poraz v 12. ofenzivi, predstavljava nova spoznanja o
vlogi Erwina Rommla v 12. soski ofenzivi in problematizirava o nekaterih
ustvarjenih mitih o velikem nemskem vojskovodju. Posebej poudariva, zakaj
je 12. soska ofenziva tako pomembna za vojaske stroko, kar je razvidno tudi iz
vedno vec obiskov tujih vojaskih delegacij v Posocju.

Najbolj sva bila pozorna na nemski alpski korpus, ki je bil poleg 12. §lezijske
in 50. avstro-ogrske divizije najpomembnejsi pri preboju fronte v Zgornjem
Posod¢ju in je tudi nosilec novosti na podrocju vojaske taktike ter vodenja
in poveljevanja. Meniva, da so lahko nemske in tudi nekatere avstro-ogrske
gorske ter lovske enote prav na gorskem geografskem prostoru Zgornjega



Uvod

Posoc¢ja popolnoma razvile vse svoje zmogljivosti, ki so bile tudi za danasnje
razmere izjemne. Lastnosti, ki so zagotavljale popolno nadvlado na bojis¢u so
bile neverjetna fizi¢na in psihi¢na pripravljenost, obvladovanje topografske
in takticne orientacije, razumevanje gorskega zemlji¢a, izurjenost v jurisni
taktiki, sposobnost sobojevanja z artilerijo, voditeljstvo in sposobnost
prezivetja v slabih vremenskih razmerah.

Sosko bojevalisce je priloznost za izvedbo vojaskih $tudijskih potovanj.’
Studijsko potovanje je edinstvena in prepri¢ljiva metoda posredovanja izkusenj
iz preteklosti danasnjim vojaskim voditeljem in gojencem vojaskih akademij.
Ta zgodovinska izku$nja nam daje neposredno na zemljis¢u, na katerem so
potekali spopadi, dragoceno priloznost za strokovni razvoj vojaskih voditeljev
ter razvija sposobnosti vecdimenzionalnega razumevanja prostora. Tematiko
sva obravnavala tako z vojaskozgodovinskega kot vojaskostrokovnega vidika
na operativni in takti¢ni ravni. Izhajala sva iz dejstva, da vojskovalna moc¢ vsake
vojske ni opredeljena samo s Stevilom vojakov in njihovo oborozitvijo, ki sta
sicer pomembna ¢lena vojaskega uspeha, vendar nikakor ne edina. Raziskavo
sva usmerila tudi na drugi dve pomembni podrodji vojskovalne moci. To sta
konceptualna in moralna komponenta, ki sta pravzaprav Se pomembnejsi, kot
je fizi¢na sila. Zelela sva poiskati odgovore ne samo na vprasanje, kaj se je v
tistih mrzlih oktobrskih dneh dogajalo v Zgornjem Posocju, temve¢ tudi na
to, kako so poveljujoci takrat razmisljali, katere vojaske akcije so nacrtovali,
kaksne resitve so iskali v kompleksnem okolju in navideznem vojnem kaosu.

Pri raziskovalnem delu sva uporabila nemske in italijanske arhivske vire.
Preucevala sva domaco in tujo znanstveno ter strokovno literaturo in tudi
publikacije, ki so jih napisali neposredni udelezenci spopadov. Pri tem sva
analizirala razli¢ne, v¢asih celo nasprotujoce si, spomine in opise udelezencev
posameznih dogodkov. Podprta s sodobnim znanjem s podrodja temeljnih
vojaskih ved sva s primerjalno analizo, razgovori s $tevilnimi strokovnjaki in
neposrednimi ogledi prizori$¢ posameznih bitk poskusala odkriti celovito
sliko dogajanj v prvih dneh 12. soske ofenzive.

12. soska ofenziva ni bila klasi¢na vojaska operacija, ki jih sicer poznamo
iz prve svetovne vojne. Izvedena je bila drugace, na inovativen nacin, in je
postala skupaj z ofenzivo pri Rigi septembra 1917 primer dobre prakse, ki
so ga Nemci vnesli v svoje doktrinarne dokumente ze v zacetku leta 1918.
Ta doktrina se ni ohranila samo do konca prve svetovne vojne. Tako na

! Anglesko Staff Ride.
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operativni kot tudi takti¢ni ravni so Nemci taktiko delovanja kopenskih sil
pred drugo svetovno vojno in med njo izpopolnili s pove¢ano mobilnostjo
ter zracnimi silami. Bistvene novosti te doktrine so bile: z minimalno silo
dose¢i maksimalni ucinek, izvesti taktiko prodora globoko v sovraznikov
bojni razpored ob usklajenem sobojevanju pehote in artilerije, na operativni
ravni pa razbiti sovraznikovo moralno komponento vojskovalne moci. Vse
to so Nemci podkrepili s konceptom voditeljstva, ki so ga poimenovali
auftragstaktik. Zagotovo je zanimiv podatek, da so ta princip vodenja in
poveljevanja v 80. letih 20. stoletja znova ozivile vojske ¢lanic zveze Nato, leta
2006 pa ga je s poslanstvom doktrinarno uvedla tudi Slovenska vojska.

Zahvaljujeva se Ministrstvu za obrambo Republike Slovenije in Slovenski
vojski, ki sta omogocila izid knjige, ter podpolkovniku dr. Matjazu Bizjaku
in izr. prof. dr. Petri SvoljSak, ki sta nama s strokovnimi nasveti pomagala
pri njeni pripravi. Na strokovni ravni so pomagali tudi kolegi iz tujine:
Marco Mantini, dr. Alexander Jordan, dr. Peter Lieb ter dr. Wolfgang Mahrle.
Zahvaljujeva se prevajalkam Sole za tuje jezike Slovenske vojske in lektorici
Ministrstva za obrambo Republike Slovenije, Tini Pecovnik. Zahvale si
zasluzijo Se dezelni arhiv iz Stuttgarta (Landesarchiv Baden Wiirttemberg —
Abteilung Hauptstaatsarchiv Stuttgart), Kobariski muzej, Fundacija poti miru
v Posoc¢ju, Muzej novejse zgodovine Slovenije ter sodelavci Vojaskega muzeja
Slovenske vojske.

Avtorja
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VOJNOZGODOVINSKI STUDIJI ZA
POPOTNICO

Obmocje danasnje Slovenije je bilo podobno kot vecina drugih evropskih
obmocij pogosto »na prepihu« in nase prebivalstvo je v preteklosti dozivelo
razlicne vojaske preizkusnje. Slovenci imamo zelo malo pravih »domacih«
vojnozgodovinskih $tudij. Vzrok za to je zagotovo pomanjkanje posebnega
znanja za pripravo tovrstnih raziskav in analiz ter obSirnega zgodovinskega
znanja, h kateremu je treba pristeti vojasko teorijo in po moznosti bogate
vojaske operativne izku$nje. Pred nami je Studija, ki sta jo pripravila zgodovinar
in vojak, vsak s svojim prispevkom. Nastala je zgodba, ki predstavlja 12. sosko
ofenzivo bistveno drugace, in sicer na vojaski nacin, ki ga obicajni bralci niso
vajeni.

V Zgornjem Posoc¢ju je nedvomno potekal eden izmed najvecjih spopadov na
slovenskih tleh. V njem so sodelovali pripadniki mnogih evropskih narodov.
Podobno kot soska fronta tudi kobariski spopad vse do leta 1991 ni bil umes¢en
v domaco, takrat jugoslovansko vojno zgodovino.

V Kraljevini Jugoslaviji so imeli absolutno prednost pred vsem drugim Cer,
Kolubara in Kajmakcalan. Za uspeh lahko $tejemo Ze to, da so bili k zgodovini
pristeti Studija polkovnika Aleksandra Daskalovi¢a,> prevod spominov
generala Alfreda Kraussa’ in italijansko iskanje razlogov za poraz Giuseppeja
Prezzolinija‘. Vendar so bile tudi te $tudije slovenskemu bralcu dosegljive
samo Vv tujem jeziku in cirilici. Pri Daskalovi¢u in Prezzoliniju se za Kobarid
uporablja celo italijansko poimenovanje, kar je najbrz bolj zaradi povrsnosti
kot nespostovanja. Nepoznavanje ne more biti vzrok pri analizi delovanja
polkovnika, pozneje divizijskega generala, Daskalovica, ki je bil zaveden
Jugoslovan in ga je celo eden izmed glavnih Mussolinijevih propagandistov

2 A.K. Daskalovi¢: Bitka kod Kaporeta, Beograd 1925.
> A. Kraus: Uzroci naseg poraza, Beograd 1938.
* G. Precolini: Kaporeto, Beograd 1921.
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oznadil za italofoba.® Daskalovi¢ je Sosko dolino in obmodje kobariskega
preboja odlicno poznal, saj je bil ¢lan razmejitvene komisije za dolocitev
rapalske meje severno od Reke. Najprej je bil namestnik generala Rudolfa
Maistra, po njegovi nenadni upokojitvi pa je vodil komisijo do imenovanja
novega vodje. Ni dvoma, da je prav med njegovim delom nastala zamisel za
pisanje Studije o 12. soski ofenzivi. Celo v nekaterih poroc¢ilih komisije, ki
jih je pripravil Daskalovi¢, je izrecno zapisano, da gre za podrocje delovanja
generala Kraussa. V povezavi z Daskalovicem in njegovim »Kaporetom«
je treba omeniti napako italijanske vojaske obvescevalne sluzbe (Servizio
Informazioni Militare), ki je leta 1930 ob nenadni upokojitvi glavnega
inSpektorja jugoslovanske kraljeve vojske generala Danila Kalafatovi¢a na
podlagi avstrijskih ¢asopisnih virov avtorstvo Daskaloviceve $tudije pripisala
Kalafatovi¢u. Kako se vcasih zgodovina poigra z ljudmi in dejstvi, je treba
spet izpostaviti ob Daskalovi¢u in Kalafatovicu, ki sta bila kot polkovnika
v Kraljevini SHS vpeta v dolocanje rapalske meje na terenu, Kalafatovi¢
juzneje (Reka), Daskalovi¢ pa severneje. Italijansko komisijo za dolocanje
rapalske meje, ki je imela nekaj ¢asa sedez prav v Kobaridu, je na drugi
strani operativno vodil perspektivni polkovnik Italo Gariboldi, ki je pozneje
objavil tudi vojnogeografsko $tudijo o rapalski meji. Gariboldi je postal v prvi
polovici leta 1941 vrhovni poveljnik sil osi v Severni Afriki in bil nadrejen tudi
generalu Erwinu Rommlu, s katerim je prisel v konflikt in bil nato razporejen
na drugo, prav tako zahtevno, operativno dolznost. Zanimivo bi bilo vedeti,
e sta v Severni Afriki kdaj spregovorila tudi o Soski dolini oziroma Kobaridu
in izkusnjah iz teh krajev.

Beograjski zaloznik Geca Kon se je pri izdaji Kraussovih spominov bolj
potrudil in vecinoma uporabljal slovenska poimenovanja krajev. V glavnem
jugoslovanskem medvojnem vojaskem casopisu Ratnik je bila italijanska
fronta le nekajkrat predmet predstavitvenih analiz.® 12. soska ofenziva sploh ni
bila vkljuc¢ena, ¢e odmislimo kratek prispevek iz leta 1921, ki ga je urednistvo
pomenljivo poimenovalo »Opravic¢evanje Cadorne«.” Izjema je bila leta 1939
izdana Ratnikova posebna izdaja takti¢ne $tudije »Operacije okoli rek«®, vkateri
so kot enega izmed $tudijskih primerov navedli tudi 12. sosko ofenzivo. Prikaz
je v vojaskem smislu precej dober. Preboj pri Kobaridu je sicer prikazan samo

> V Gayda: La ]ugoslawa contro I'ltalia (documenti e rivelazioni), Roma 1941.
® M. Prsi¢: Ratnik: ¢asopis za vojne nauke, knjizevnost i novosti (januar 1879-marec 1941),
tematska bibliografija, Beograd 2017.

7 Ratnzk mesecni vojni casopis, Beograd, april-maj 1921.
8 Mars: Operacije oko reka: biblioteka Ratnika, Beograd 1939.
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v splo$nem okviru, saj so bili bolj poudarjeni prehod Tilmenta (Tagliamento)
v bojnih razmerah in poznejsi boji na reki Piavi. Poudariti je treba, da so bila
v tem priro¢niku uporabljena slovenska krajevna poimenovanja, in to tudi za
kraje na drugi strani rapalske meje. Bralec se je seznanil s Stolom, Matajurjem,
Soco, Gorico (Gorizia), Tolminom, Trstom (Trieste) ipd. Po drugi svetovni
vojni je spomin na dogajanje iz leta 1917 $e bolj potonil v pozabo, saj so postali
pomembnejsi drugi heroji.

Za mnoge in tudi zame je bila prelomna razstava Goriskega muzeja in Draga
Sedmaka, pripravljena ob 70. obletnici zadnjih bojev na Sodi, ki je predstavila
nekaj, na kar smo Slovenci skoraj pozabili. Leta 1991 se je kon¢no spremenil
na$ odnos do soske fronte, saj je iz$lo veliko razli¢nih $tudij, pisalo pa se je
tudi o t. i. preboju pri Kobaridu.

12. so$ka ofenziva je zagotovo ena izmed najbolj »hvaleznih« tem za
vojnozgodovinsko $tudijo, kot sta jo pripravila dr. Blaz Torkar in podpolkovnik
Miha Kuhar. Omogoca $tudijo na vseh treh ravneh izvajanja bojnih delovanj, in
sicer takti¢ni, operativni ter strateski. Avtorja sta v tem delu posebej poudarila
predvsem operativno in takti¢no raven, vendar sta predstavila tudi splosen
strateSki okvir dogajanja, ki je nujen za razumevanje dogajanja. V analizo
je vkljucen osebni pridih avtorjev, saj se oba, vsak na svoj nacin, ze vec let
ukvarjata s to problematiko. V svojem znanju se dopolnjujeta, zato predstavlja
$tudija kakovostno celoto. Takti¢na in zgodovinska dejstva sta uspesno
umestila v geografski prostor, ki ga oba dobro poznata, kar je nedvomno
prednost te Studije. Vojnozgodovinske $tudije ne odrazajo samo zgodovinskih
dejstev, temve¢ tudi osebno interpretacijo in tudi ta analiza ni izjema.

Studija temelji ve¢inoma na nemskih virih in spominih ter le deloma na
avstro-ogrskem in italijanskem zgodovinskem gradivu. To je razumljivo, saj so
bile v Zgornjem Poso¢ju pomembne predvsem nemske enote, po drugi strani
pa so Nemci napisali veliko gradiva in spominov. Nemska vojaska Sola Ze od
leta 1866 poudarja ucenje iz izkusenj. Po drugi strani je tudi italijanska stran
dolgo preucevala le svoje dokumente in spominsko gradivo. Sele v 80. letih
prej$njega stoletja se je zacela seznanjati z nemskimi oziroma avstro-ogrskimi
viri in spominskimi zapisi.®

® M. Rech: Da Caporetto al Grappa: Erwin Rommel e il Battaglione da montagna del
Wiirttemberg sul fronte Italiano nella Grande Guerra, Novale 1998.
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Delovanje italijanske strani je v studiji predstavljeno ravno toliko, kot je nujno
za takticno in operativho razumevanje nemskega oziroma avstro-ogrskega
delovanja. Aktivnosti italijanske vojske in posameznih enot je treba poznati,
¢e zelimo razumeti posledice tako hudega poraza in zloma, ki ju je dozivel
del italijanske kopenske vojske. Avtorja nista zapadla v tipi¢no slovensko
podcenjevanje preprostega italijanskega vojaka, ki je na soskem bojis¢u in
pozneje na Piavi svojo dolznost zelo dobro opravil. Menim, da morda na
trenutke precenjujeta pomen uvajanja nove taktike, juri$nih enot in nove
vojaske opreme ter premalo izpostavita notranje procese v italijanski vojski,
ki so pripomogli k tako hitremu in popolnemu zlomu prej sicer delujocega
vojaskega sistema. Notranji moralni razkroj kot glavni vzrok italijanskega
poraza sicer zagovarja tudi eden izmed glavnih vojnih teoretikov med obema
vojnama Liddell Hart, " kar je spet zelo poenostavljeno gledanje na kompleksen
proces.

Zavtorjema se strinjam v tem, da je k hudemu porazu precej pripomogel »nov«
nemsKki pristop k vodenju in poveljevanju, ki ga nekateri anglosaksonski avtorji
pogosto napacno imenujejo revolucionarna sprememba v taktiki.” Treba se je
zavedati, da tako vodenje in poveljevanje za nemsko vojsko ni bilo bistveno
novo, saj je nemski general Friedrich von Bernhardi Ze leta 1914 govoril o
spremembi poveljevanja, ki bo omogocilo kakovostno vodenje takti¢nih enot
v »megli« bojevanja.’? Menim, da bi kljub vsemu glede na $tevil¢no premoc,
dobro utrjene in dominantne poloZaje ter premoc¢ v artileriji italijanska
vojska po vseh pravilih vojaskega delovanja morala vzdrzati in da se »¢udez
pri Kobaridu« ne bi smel zgoditi. To je bil tudi eden izmed sklepov posebne
italijanske parlamentarne komisije, ki so jo oblikovali kmalu po ustalitvi fronte
na Piavi in je nato delovala vse do julija 1919 v Rimu.*

Verjamem, da bo ta vojnozgodovinska $tudija pripomogla k aktualizaciji
vojne zgodovine, ki je v Slovenski vojski premalo poudarjena. Pogosto
namre¢ uporabljamo tuje izkusnje, ¢eprav imamo doma veliko primerov, iz
katerih se lahko uc¢imo, saj so jih nasi dedje in ocetje Ze doziveli in preucili v
praksi. V Slovenski vojski smo vojno zgodovino dolgo umescali k domovinski
vzgoji in motivaciji, pri ¢emer lahko postane zgodovina hitro izkrivljena in

10 L. Hart: The Real War 1914-18, Boston 1931.

1P, Griffith: Battle Tactics of the Western Front: The British Army’s Art of Attack 1916-18,
New Haven&London 1994.

12 E von Bernhardi: How Germany makes War, New York 1914.

13" Archivio Ufficio Storico dello Stato Maggiore dell’Esercito, Roma, fondo H-4,
Commissione d’inchiesta — Caporetto.
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v sluzbi vojaske propagande, kar ne bi smel biti njen namen. Oba kolega,
podpolkovnik Kuhar in dr. Torkar, sta naredila izjemno delo in mislim, da
sta umestila zgodovino tja, kamor v vojaski stroki spada, in sicer v kontekst
vojaskega usposabljanja ter ucenja iz izkusen;.

Podpolkovnik dr. Matjaz Bizjak
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VOJASKA ANALIZA GEOGRAFSKEGA
PROSTORA V ZGORNJEM POSOCJU

Geografski prostor

Geografski prostor je primarni dejavnik vojskovanja in zato pomembno vpliva
na vojaske aktivnosti. Naceloma enako vpliva na vse udelezence na bojiscu.
Vendar je dejstvo, da je v prednosti tisti, ki terenske in vremenske razmere
bolje razume, je nanje pripravljen in jih zna bolje izkoristiti v svojo prednost.

»Geografski dejavniki so temeljni za pripravo, vodenje, izvajanje in
analizo vojaskih aktivnosti, nadalje pa tudi za oceno polozaja, odloc¢anje
in izpolnjevanje nalog.«** Geografski prostor neposredno vpliva na izbiro
objektov in ciljev napada, premika in nadzora nad silami. U¢inkovita uporaba
geografskega prostora lahko zmanj$a u¢inkovitost sovraznikovega delovanja.

Geografski prostor v vojaskem smislu delimo na stratesko, operativno in
takti¢cno raven. Glede na velikost in sile uporabljamo pojme vojskovalisce,
bojevalisce in bojisce.

Vojskovalisce je del globalnega prostora, na katerem potekajo vojaske aktivnosti
skupaj z vsem vojaskim potencialom njenih udelezencev. Vojskovalisce obsega
prostor dolocene drzave ali regije. Lokalno vojskovalisce obsega geografski
prostor, na katerem potekajo lokalne vojaske aktivnosti. Njegova velikost je
odvisna od geografskega prostora, s katerega izhajajo udelezenci vojaskih
aktivnosti. Lokalno vojskovali$¢e ima znacilnosti splodnega vojskovalis¢a z
izjemo velikosti prostora.

' Vet o pomenu geografskega prostora v: N. W. Wade: The Army Operations & Doctrine,
4th Revised Edition, Lakeland 2008, str. 1-62.
15 Z. Bratun: Vojaska geografija 1, Ljubljana 2005, str. 24.

16



Vojaska analiza geografskega prostora v Zgornjem Posolju

Vojskovali$c¢a so sestavljena iz bojevalis¢. Bojevalisca so zaklju¢ena obmocja
vojaskega geografskega prostora, na katerih potekajo vecje vojaske aktivnosti,
ki lahko odlo¢ilno vplivajo na razmere na vojskovalis¢u. Bojevalis¢a obsegajo
posamezne dele drzave ali zaklju¢ena obmocja v geografski regiji. Razdeljena
so na takti¢no zaokroZena obmocja vojaskih aktivnosti - bojisca.’

Geografski prostor na obmoc¢ju 12. soske ofenzive spada po velikosti uporabe
sil in prostora v kategorijo vojskovali§¢a. Vsa operacija je skupaj z obmocjem
koncentracije sil segala skoraj cez vso Slovenijo do reke Piave v Italiji.
Obmocje tezis¢a spopadov med 24. in 26. oktobrom 1917 spada v kategorijo
lokalnega vojskovalisca, zaklju¢eno obmocje geografskega prostora Posocja
pa v kategorijo bojevalis¢a. Bojisca so obsegala zaokrozena obmocja, kot je na
primer $irSe obmocje Bovca, Tolmina in Kolovrata.

Analiza terena!”

Teren in vreme sta naravna dejavnika, ki vplivata na vojasko delovanje in
sta nevtralna. Nac¢eloma enako vplivata na vse udelezence na bojis¢u. Teren
neposredno vpliva na izbiro objektov in ciljev napada, premika in nadzora nad
silami. U¢inkovita uporaba geografskega prostora lahko zmanjsa uc¢inkovitost.

Analiza bojis¢a je univerzalna in uporabna pri izvajanju vsake vojaske
aktivnosti. Razdeljena je na vojaske ucinke prostora in oceno njihovih u¢inkov
na izvedbo vojaskih aktivnosti. V poglavju bomo pojasnili vojaske ucinke
prostora na obmocju Zgornjega Posocja, kjer so potekale bojne aktivnosti v
12. soski ofenzivi. Za analizo bojis¢a bomo uporabili vojasko metodologijo,
ki je splo$no uveljavljena in jo sestavljajo podskupine: opazovanje in obmocje
ognjenega delovanja (O), kritje in maska (K), ovire (O), klju¢ni teren (K) in
avenije pristopa (A). OKOKA je metoda, s katero analiziramo ucinke terena na
bojno delovanje.” Vse §tiri u¢inke prostora vedno analiziramo in ocenjujemo
v povezavi z vremenom, ki vpliva predvsem na vidljivost in prehodnost.

'6 Prav tam: str. 20-24.

17" Za analizo terena je uporabljena Drzavna topografska karta RS 1 : 25.000, list 064 Breginj,
list 065 Bovec, list 066 Soca, list 088 Kobarid, list 089 Tolmin, list 090 Kneza, Geodetski
zavod RS, Ljubljana 1997.

18 7. Bratun: Vojaska geografija 1, str. 34.
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Obmoc¢je med Rombonom in Tolminom obsega vse vrste zahtevnosti
zemljiSc¢a, ki je po prehodnosti lahko, zahtevno in zelo zahtevno. Najnizja
tocka po nadmorski visini na tem obmocju je na soto¢ju Tolminke in Soce
(153 metrov), najvi$ja pa je Krn (2244 metrov). To pomeni kar 2091 metrov
relativne visinske razlike, kar je za obmocje Julijskih Alp zelo veliko. Sosko
bojevalis¢e obsega po navpicni ¢lenitvi reliefa vse morfoloske razrede: ravnina
(do 300 metrov nadmorske viSine), gricevje (300-500 metrov nadmorske
visine), hribovje (500-1000 metrov nadmorske visine), sredogorje (1000-
2000 metrov nadmorske visine), visokogorje (nad 2000 metrov nadmorske
visine).” To je tipi¢no gorski svet, tako topografsko kot tudi glede na vpliv
vremena. Topografsko je teren zelo razgiban z razli¢no strmimi pobodji,
globokimi in ozkimi dolinami, soteskami in grapami. V visokogorju so strme
neprehodne skalne stene z nazob¢animi grebeni in $krbinami.

Na levem bregu Soce so greben V. Stador (1899 metrov), Rdeci rob in Krn
(2058 metrov). Vrsi¢ (1897 metrov) Ze dosega visokogorje, na desnem bregu
pa spadata greben Kolovrata in Matajurja (1641 metrov) v sredogorje.

Dolina med Tolminom (201 meter) in Kobaridom (237 metrov) spada po
navpicni ¢lenitvi reliefa v ravninski visinski pas. Geografski prostor Zgornjega
Posocja vpliva na vojadke ucinke in enote 14. armade: ozke predele je bilo
razmeroma lahko nadzorovati in tudi braniti, mozZnost oviranja je bila zelo
velika, napadalec ni imel moznosti razvoja sil v $irok bojni razpored, razmerje
sil je bilo v korist branilcu, obhodi so bili terensko zahtevnejsi, casovno daljsi
in bolj utrujajoci. Najpomembnejsi je bil nadzor nad komunikacijami zaradi
moznosti hitrega in najlazjega premika sil ter pomembnih grebenov in vrhov
zaradi u¢inkovitega nadzora vsega obmodja.

Opazovanje in obmocja ognjenega delovanja

Opazovanje vkljucuje sposobnost opaziti groznjo vizualno ali s tehni¢nimi
sredstvi. Dejavnika, ki omejujeta opazovanje, sta kritje in maska. Obmocje
ognjenega delovanja je obmocje, ki ga je z razpolozljivim orozjem in
oborozitvenimi sistemi mogoce ucinkovito pokriti z dodeljenih polozajev.
Teren, ki omogoca ucinkovito opazovanje in ucinkovit ognjeni sistem, je
lazje branljiv teren in daje takti¢no prednost defenzivhemu delovanju. Oceni
opazovanja in obmocja ognjenega delovanja omogocata dolociti mogoca

19 Prav tam, str. 87.
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obmocja ognjenega delovanja, branljiv teren in kriticne tocke z vidika
sovraznikovega opazovanja ter ognjenega delovanja.”

Mogoc¢a obmocja bojevanja na obmocju Rombon-Tolmin:

Obmocje

Cukla (1755
metrov)

Bovec (480
metrov)-
Zaga (353
metrov)

Zaga (353
metrov)

Stol (1673
metrov)

Veliki Polovnik
(1471 metrov)-
Veliki vrh (1764
metrov)-Krasji
vrh (1768
metrov)

Prednosti

Izhodisce za napad na prelaz
Prevalo in v nadaljevanju
odpiranje prehoda Nevejsko
sedlo (Sella Nevea); delno
omogoca za$cito desnega boka
napada v smeri Bovec-Zaga.

Prehodnost zemljis¢a omogoca
hiter prodor v globino z
mogoc¢im nadaljevanjem proti
Udji, Stolu ali Kobaridu.

Takti¢na prednost v
defenzivnem delovanju zaradi
ozkega prehoda in dveh
vodotokov Soce in Boke.
Moznost izhoda je v treh
smereh: Bovec, Kobarid in U¢ja.

Izrazita gorska naravna zapora,
ki terensko obvladuje tri cestne
povezave: Bovec-Uc¢ja, Bovec-
Kobarid na severni strani in

Kobarid-Robi¢ na juzni strani.

Lahko branljiv teren zaradi
velike viSinske razlike in strmih,
ponekod neprehodnih, skalnih
sten. Prevladujo¢ greben zapira
Bovsko kotlino na juzni strani
in kanalizira koridor prehoda
v 0zino Zaga. Z grebena se
takti¢no dobro obvladuje tudi
so$ka dolina na juzni strani
Polovnika v smeri Zaga-
Kobarid.

Slabosti

Opvire zaradi snega in
tezje prehodnega ter
neporascenega zemljisca,
kar drasti¢no upocasni
hitrost premika.

Zaradi gora, ki obdajajo
Bovsko kotlino, je velika
nevarnost protinapada
z boka neporasc¢eno
zemljisce.

Napadalec ne more razviti
svojih sil v napadu, velika
nevarnost napadov z visje
leze¢ih predelov z obeh
bokov in kobariskega
Stola.

Za ofenzivno delovanje
velika ovira z vi$insko
razliko 1300 metrov.

Zahtevno strmo gorato
zemljice z neprehodnimi
predeli in veliko visinsko
razliko (iz potoka
Slatenika do grebena je
1000 metrov visinske
razlike).

20 US Army Headquaters: FM 34-130, Intelligence Preparation of the Battlefield,
Washington 1994, str. 2—11.
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Obmocje

Vrsie (1897
metrov)

Krn (2244
metrov)

Tolmin (201
meter)-Kobarid
(237 metrov)

Kobarid (237
metrov)

Sleme (1482
metrov)-Mrzli
vrh (1360
metrov)

20

Prednosti

Izhodisce za nadaljevanje
napada v smeri Dreznica-
Kobarid.

Najvisji in prevladujoc¢ vrh v
vsem krnskem pogorju ima
odli¢ne moznosti za opazovanje
v krogu 360 stopinj. Vrh je bil
pomembna opora obrambe
Batognice. Z osvojitvijo vrha
Krna so bili ogrozeni polozaji
obrambne ¢rte Krn-Plece—
Kozljak.

Najbolj prehodno in najlazje
prehodno zemljisc¢e v smeri
Tolmin-Kobarid zaradi dveh
cestnih povezav na vsaki strani
Soce. Lahko branljiv teren
zaradi pobocij na obeh straneh
in zoZenega predela pri vasi
Selisce.

Pomembno prometno vozlisce
proti Bovcu, Tolminu in
Cedadu (Cividale) omogoca
hitre premike in podporo
enotam. S Cedadom je bil
Kobarid povezan tudi z
ozkotirno zeleznico.

Takti¢no najboljse izhodisce za
napad v smeri vas Krn-Vrsno-
Kobarid, Selis¢e in Dolje.

Slabosti

Zelo zahtevno
neporasceno visokogorsko
zemljisce, ki je bilo med
ofenzivo poledenelo

in zasnezeno z ozko
kanaliziranim prehodom
na greben s severne strani.

Neprehodni severna

in zahodna stena ter
izpostavljena opazovanju
nepora$cena juzna
pobocja iz smeri
Batognice in Mrzlega
vrha.

Omejena moznost
manevra, ker tece po
dolini reka Soca, ki je
izrazita naravna ovira.
V napadu je velika
nevarnost protinapada z
boka.

Dolinska lega in
razmeroma lahka blokada
dostopnih poti.

Zahteven dostop zaradi
velikih visinskih razlik in
delno tezko prehodnega
zemljisca, Se posebno na
juznem pobocju Mrzlega
vrha.
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Obmocje Prednosti Slabosti
Greben Greben takti¢no obvladuje Ofenzivno delovanje je
Kolovrat- Sosko dolino med Tolminom zaradi velikih vi$inskih
Matajur (1641 in Kobaridom ter prehode razlik (do 1000 metrov)
metrov) iz smeri Bovca in Tolmina zelo zahtevno. Kopasti

proti Cedadu. Z ustreznimi in vrhovi so slabost v
pravilno razporejenimi silami obrambi zaradi mrtvih

je greben lahko branljiv in zato | kotov.
daje prednost defenzivnemu

delovanju.
Oc¢na (906 Greben takti¢no obvladuje Mocno utrjeni obrambni
metrov)-Deveti | obmocje Tolmina proti vzhodu | polozaji.
konfin (930 in jugu ter daje prednost Napad po bobodiu
metrov)-Jeza obrambnemu delovanju. pac po b )

(949 metrov) navzgor (400 metrov).

V nadaljevanju bodo predstavljena obmocja, ki omogocajo ucinkovito
obrambo in jih zato imenujemo branljiv teren. V gorskem prostoru je branljiv
teren ob obmo¢jih naravnih ovir, in sicer glede na prehodnost zozenih
predelov (sedla, prevali, ozke doline, soteske) ter pomembnejse komunikacije
in prometna vozlis¢a. K trdnosti obrambe vecinoma pripomorejo naravne
ovire, seveda le, kadar je obmocje branjeno in je vzpostavljen organiziran ter
ucinkovit ognjeni sistem. Na obmocju prodora 14. armade oktobra 1917 so
bila obmogja, ki so bila najpomembnejsa za ucinkovito italijansko obrambo:
sedlo med Rombonom in Cuklo, Pri Banderi (2051 metrov)-Vratni vrh (1983
metrov), sedlo Prevala (2077 metrov), oZina pri Zagi, greben Polovnika,
greben krnske skupine, greben kobariskega Stola in greben Kolovrat-Matajur.

1. Sedlo med Rombonom in Cuklo

Sedlo med Rombonom in Cuklo omogoéa terensko najlazji prehod na tem
obmocju s Krljis¢a proti zahodu do sedla Prevala ali jugozahodu proti planini
Goricica in naprej do vasi Pluzna. Obmocje omogoca zaradi konfiguracije
zemlji¢a postavitev obrambnih polozajev v obliki ¢rke L in na razli¢nih
vidinah na naravnih terasah, ki se dvigajo od Cukle proti Rombonu. Taka
postavitev omogoca ucinkovit navzkrizni ogenj in bo¢no zas¢ito dostopa do
sedla. Zemljisce je skalnato, pretezno neporasceno, deloma pa je porasceno z
rusevjem.
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Pogled z grebena Polovnika proti Bovcu. Desno v ozadju je Rombon
(foto: M. Kuhar).

2. Pri Banderi (2051 metrov)-Vratni vrh (1983 metrov)

Greben kota 2152-Pri Banderi-Vratni vrh zapira prehod iz smeri Cukla
proti sedlu Prevala. Z grebena je mogoce braniti celotno obmocje Goricice.
Lazji dostop na greben je iz vzhodne smeri. Proti zahodu se v Krnico
spuscajo navpicne stene (vec kot 60 stopinj naklona). Zemljisce je vecinoma
neporasceno, razen na obmocju Goricice, kjer je delno porasceno z rusevjem,
kar v kopnih razmerah zelo ovira prehodnost.

3. Sedlo Prevala (2067 metrov)

Sedlo Prevala je na tem obmo¢ju najlazji naravni prehod, ki omogoca povezavo
Bovske kotline in Nevejskega sedla (Sella Nevea). Sedlo je mogoce ucinkovito
braniti z manj$imi silami s postavitvijo obrambnih polozajev levo in desno od
sedla, ki so zaradi strmih sten tezko dostopni. Z uc¢inkovitim bo¢nim ognjem
je mogoce braniti sedlo z grebena Skrbina nad Prestreljnikom (2281 metrov)-
Veliki Stador (2150 metrov).

4. Ozina pri Zagi

Skozi ozek prehod pri Zagi (334 metrov) tece reka Soca, tam tudi potekata
glavni cestni povezavi Bovec-Kobarid in Bovec-U¢ja. Prehod zapirajo strma
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pobodja in stene. Na desnem bregu Soce padajo s Kope (1433 metrov) strme
prepadne stene ez slap Boka do doline. Na levem bregu se zemljisc¢e spusca
strmo z Velikega Polovnika (1471 metrov) do bregov Soce. Moznosti obhoda
so na tem delu omejene na pobocje Polovnika.

Dodatni oviri sta potoka Boka na severozahodnem delu prehoda in U¢ja na
jugozahodnem delu. Terasa na desnem bregu Soce Na Logu zapira dostop in
omogoca ucinkovito obrambo dostopa v sotesko. Na juznem delu omogoca
zemljis¢e z viSje lezeCih predelov krozno obrambo celotnega obmocja v
trikotniku Log Cezso$ki-Spodnja Zaga-Gornja Zaga.

5. Greben Polovnika

Greben Polovnika je 11-kilometrska naravna pregrada, ki poteka priblizno v
smeri vzhod-zahod in zapira izstop iz Bovske kotline na desnem bregu Soce
proti jugu. Mogoca je postavitev obrambnih polozajev tik pod grebenom.
Posamezni vrhoviin izbocene terase omogocajo navzkrizni ogenj, medsebojno
za$cito polozajev in postavitev mocnejsih obrambnih vozlis¢. Pomembnejsi
obrambni vozlis¢i na tem obmodju sta bili:

« v jamah skupaj z vrhovoma Pirhovec (1663 metrov) in Veliki vrh
(1764 metrov) zaradi izpostavljenega poveljniskega mesta, kjer so
Italijani usmerjali artilerijski ogenj na Sir§e obmocje Bovske kotline
in Javors$cka (1557 metrov);

o Krasji vrh (1768 metrov)-Debeljak (1627 metrov), ki skupaj s
polozaji na Vrsicu (1699 metrov) zapira prehod s planine Predoline
¢ez Zaprikraj v Dreznico.

Zaradi strmega zemlji$¢a in porasc¢enih severnih pobocij se pojavlja veliko
mrtvih kotov, ki omogocajo na nekaterih predelih prikrite dostope do
grebena in tako bojevanje na kratkih razdaljah. Dostopi na greben so zaradi
strmega zemljid¢a zelo omejeni na posamezne poti in steze. Zaradi obseznosti
obmodja je greben mogoce ucinkovito braniti samo z veliko mostva in dobro
organiziranim ognjenim sistemom.
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spredaj je greben Polovnika (foto: M Kuhar).

6. Greben Kal-Vrsic-Krn-Batognica-Rdeci rob

Greben je s svojo dolzino osmih kilometrov povprecno najvisje lezeci predel
celotnega obmocja. Njegova glavna lastnost je tezko dostopen ozek, skalnat
in travnat greben, ki omogoca dober pregled in uc¢inkovito obrambo $irokega
obmocja. Zaradi tezko dostopnega zemljis¢a je razvoj sil v napadu mogoc
na ozjih prehodih, kar omogoca obrambo s posameznih glavnih obrambnih
vozlis¢ (mitraljezi, minometi). Dostopi na greben z juzne in jugozahodne
strani so omejeni na steze in so zelo tezavni v snegu in ledu. Brez tehnicne
opreme (dereze, cepin) je dostop zelo tvegan ali celo nemogoc.

7. Greben kobariskega Stola (1673 metrov)

Greben Stola je vec kot 16 kilometrov (na obmocju Slovenije) dolga naravna
pregrada, ki v smeri vzhod-zahod zapira dostop iz Bovske kotline proti
jugu. Na celotnem grebenu je mogoca postavitev obrambnih polozajev. S
posameznih vrhov in naprej pomaknjenih teras sta mogoca navzkrizni ogenj
in medsebojna podpora obrambnih vozlis¢. Greben in vecina juznega pobocja
sta nepora$cena, severna poboc¢ja pa so porascena. Severno pobodje ima
ve¢ mrtvih kotov in moznosti prikritega dostopa do obrambnih polozajev.
Obsezno obmocje je mogoce ucinkovito braniti samo z veliko mostva.
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8. Greben Kolovrat-Matajur

Greben Kolovrat-Matajur z dolzino 17 kilometrov poteka priblizno v smeri
vzhod-zahod in predstavlja zadnjo vecjo naravno oviro pred dostopom s
severa v Furlanijo (Friuli) proti Cedadu. Na vsem grebenu je mogo&a postavitev
obrambnih polozajev, ki preprecujejo dostop s severa in vzhoda z obmocja
tolminskega mostis¢a. Z grebena je v razmerah dobre vidljivosti mogoce
uc¢inkovito nadzorovati in braniti komunikacijo v smeri Tolmin-Kobarid. Na
obmodju je mogocih pet pomembnejsih obrambnih vozlid¢: greben Oc¢na-
Jeza, Na gradu, prelaz Golobi-Livek, Robi¢ in Kobarid.

A. Greben Ocna (906 metrov)-Jeza (930 metrov)

Oster greben v dolzini treh kilometrov omogoca obrambo iz smeri tolminskega
mosti$ca in preprecuje prehod v dolino Idrije (Iudrio) ter v smeri grebena
Kolovrata. Skupaj s polozaji na Osojnici omogoca tudi medsebojno ognjeno
podporo in navzkrizni ogenj. Zemljis¢e je poras¢eno in predvsem na vzhodnem
delu so mogoci mrtvi koti, ki z obrambnih polozajev niso dosegljivi.

B. Na gradu (1114 metrov)

Na gradu se zdruzita dva vecja grebena: greben Hlevnika, ki se prikljuc¢i na
severni strani, in greben Osojnice, ki se prikljuci z vzhodne strani. Greben
se s kote 1114 nadaljuje proti zahodu v greben Kolovrata. Lega omogoca
ucinkovito krozno obrambo in obvladuje predvsem prostor proti tolminskemu
mosti$¢u. Na vrhu se greben razsiri v planotast neporascen teren, 100 metrov
pod polozaji pa je zemljis¢e porasc¢eno z gozdom.

Pogled iz vzhodne smeri proti Tolminu in Volcam. V ozadju na sredini
kota 1114 na Kolovratu, desno greben Hlevnika (foto: M. Kuhar).
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C. Preval Golobi-Livek

Preval med vasema Golobi in Livek omejujeta na vzhodni strani Kuk (1243
metrov) ter na zahodni Mrzli vrh (1358 metrov). Preval je takticno pomemben
za obrambo cestne povezave Kobarid-Cedad. S polozaji na obeh pobodjih je
mogoce zagotoviti navzkrizni ogenj na vec ravneh. Iz smeri Idrsko-Golobi je
preval dostopen po cesti, ki je speljana po strmem zemljis¢u in je prekinjena z
globokimi tezko prehodnimi grapami ter navpi¢nimi skalnimi odstavki.

Prelaz Livek (foto: M. Kuhar)

D. Robi¢

Ozka dolina med vasjo Robi¢ in bivS§im mejnim prehodom Robic, ki je dolga
stiri kilometre, se prebija ob potoku Nadiza. Dolino z zelo strmimi pobogji
na vzhodni strani omejujeta Matajur (1641 metrov) in na zahodni strani Mija
(Monte Mia) (1237 metrov). Ozka soteska je lahko branljivo zemljis¢e in
omogoca obrambo z obeh pobocij po celotni dolini. Zaradi strmega pobocja so
obhodi zelo tezavni in jih je mogoce nadzorovati z nasproti lezecega pobocja.

E. Kobarid

Obramba Kobarida skupaj z vzpetinami nad Kobaridom (Gradi¢, Lesica (342
metrov), Ladrski vrh (650 metrov)) zapira prehod v smereh Staro selo-Robi¢ in
Kobarid-Zaga. So¢asno obvladuje pomembno prometno vozlis¢e na tem obmogju.
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Kritje in maska

Maska pomeni zascito pred opazovanjem. Dobro masko omogocajo na primer
gozdovi, grmovje, visoka trava in druga vegetacija. Kritje pomeni u¢inkovito
zadc¢ito pred ucinki direktnega in indirektnega ognja. Zas¢itijo lahko na
primer skalne stene, zakloni, bunkerji in podobno. Analiza maske in kritja
omogoca oceno o mogocih smereh dostopa, o branljivosti terena in moznosti
za obrambne polozaje.”

Mogoca obmodja zbiranja in izhodi$¢ni polozaji so se v 12. soski ofenzivi
navezovali na glavne avenije pristopa: na severnem delu vzhodno od Bovca in
na juznem delu vzhodno od Tolmina. Na pomozni smeri napada je bilo pred
napadom mogoce zbiranje enot v smeri Kal-Koritnica-Predel ter na obmocju
Lepene. Ta obmocja so bila varna pred opazovanjem italijanskih opazovalcev
s Cukle in Polovnika.

V povezavi z masko in kritjem je bila kriti¢na tudi cesta ¢ez Predel, ki je bila
v dosegu italijanske artilerije. Rezervna moznost premikov in transporta
na tem delu je bil Rabeljski rudniski predor, ki je povezoval Rabelj in Log
pod Mangartom. Skozi predor je potekala ozkotirna zeleznica, vendar z zelo
omejenimi zmogljivostmi.

Tudi za glavno smer napada v tolminskem sektorju je bila zgo$cenost enot
zelo omejena in kanalizirana ter povezana z namestitvijo v manjsih zaselkih in
vaseh na iréem obmo¢ju Most na Soci-Baca pri Modreju-Baska grapa. Se bolj
zgoscena je bila razmestitev juri$nih enot na izhodis¢ni ¢rti napada. Italijani
so predvsem z grebena Jeze, Kolovrata in Mrzlega vrha z opazovalnicami
in artilerijo obvladovali ves prostor tolminskega mostis¢a vse do Bace pri
Modreju.

Slabe vremenske razmere zadnje dni pred 12. sosko ofenzivo so bile zato
ucinkovita maska zaradi omejene vidljivosti, kar so enote 14. armade
izkoristile za prikrit premik na izhodis¢no ¢rto. Vse pomembnejse italijanske
opazovalnice na vi$je lezecCih predelih v dneh tik pred ofenzivo in prvi dan so
bile ve¢inoma v megli in oblakih.

21 US Army Headquaters: FM 34-130, str. 2-11.
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Ovire

Opviraje vvojaskem smislu vsaka naravna reliefna znacilnost ali umetno zgrajen
objekt, ki ustavi, ovira ali preusmeri vojaske premike. Na podlagi analize ovir
je mogoce oceniti, kje so mogoci koridorji mobilnosti oziroma smeri pristopa
za vojaske premike. Med analizo ovir ocenimo tudi u¢inkovanje teh ovir na
premicnost enot.? Ovire delimo na terenske, vremenske in hidrografske. V
nadaljevanju poglejmo vse tri vrste ovir v glavni in pomozni smeri prodora v
Zgornjem Posocju.

Terenske ovire

Zgornje Posocje uvrs¢amo k sredogorju in visokogorju. Tam je ve¢ naravnih
ovir, ki usmerjajo vojaske premike, $e posebno artilerijo in logisti¢no podporo,
ki sta odvisni od stanja in utrjenosti poti oziroma cest. Najvecja terenska ovira
na tem obmocju so gorski grebeni z veliko viSinsko razliko in tezje prehodnim
zemlji$¢em z omejeno razvejanimi komunikacijami. Obmodje teh ovir je
prehodno ve¢inoma samo s pehoto. V visokogorju je na dolo¢enih obmocjih
nujna tudi specialisti¢cna gorniska oprema. Obmocje lahko razdelimo na pet
vecjih grebenskih sistemov: Kanin, Krn, Polovnik, kobariski Stol ter Kolovrat
z Matajurjem.

E. Greben Rombon (2208 metrov)-Visoki Kanin (2587 metrov)-Vrh
Planje (1663 metrov)

Greben zapira obmocje na zahodnem delu Bovske kotline vzporedno z reko
Soco v smeri Bovec-Zaga-U¢ja. Od Rombona do Visokega Kanina poteka
greben priblizno v smeri vzhod-zahod, z Visokega Kanina pa se obrne na jug
proti Vrhu Planje. Najpomembnejsi prehod na tem obmo¢ju je sedlo Prevala
(2067 metrov). Greben je vec¢inoma skalnat in prehoden samo za izurjene
gornike s plezalnimi izkusnjami. Obmocje Goricice in Kaninskih podov je
v razmerah slabe vidljivosti orientacijsko zahteven in prepreden s brezni in
vrtacami, ki so nevarna ovira, ko zapade sneg. Najvisji vrh na grebenu je
Visoki Kanin (2587 metrov).

22 Prav tam, str. 2-14.
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G. Greben Mrzli vrh (1360 metrov)-Veliki Stador (1899 metrov)-Krn
(2244 metrov)-Vrsi¢ (1897 metrov)

Gorski greben polkrozno zapira prostor na severni strani med Kobaridom in
Tolminom na levem bregu doline Soce in poteka priblizno v smeri jugovzhod-
severozahod. Dostopi na greben med Vzhodnim Stadorjem in Vrsicem so v
vseh letnih casih dostopni samo za pehoto. Z grebena padajo na severno in
juzno stran strme travnate vesine ali skalne stene, ki so prehodne samo za

izurjene gornike. Najvisji vrh na grebenu je Krn (2244 metrov), ki geografsko
popolnoma obvladuje $irsi prostor v vseh smereh.

Naravni prehodi so ve¢inoma brezpotja: Krnska $krbina, Planina Sleme,
Pretov¢ in Vrsic.

Pogled z grebena Kolovrata (kota 1066) v dolino Soce pri Selis¢ih. V
ozadju je Krn (foto: M. Kuhar).

H. Greben Krasji vrh (1768 metrov)-Veliki Polovnik (1471 metrov)

Greben Polovnika tece v smeri vzhod-zahod in zapira dolino Soce na levem
bregu med Zago in Kobaridom. Na vzhodnem delu se greben ¢ez Planino
Zaprikraj navezuje pravokotno na greben Krn-Vrsi¢. Na zahodnem delu pa
ustvarja skupaj s Kopo ozek prehod pri Zagi. Najvisji vrh je Krasji vrh (1768
metrov). Za greben so znacilna strma pobocja tako na severni kot na juzni
strani, ki so na posameznih delih za pehoto neprehodna.
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I. Greben kobariskega Stola (1673 metrov)

Greben kobariskega Stola poteka v smeri vzhod-zahod in se na juzni strani
dviga nad cestno povezavo Kobarid-Zaga-U¢ja, na severni pa zapira 0zino

pri Zagi, kjer se cesta umakne proti Kobaridu in prelazu U¢ja. Najvigji vrh na
grebenu je Stol (1673 metrov).

J.  Greben Kolovrat-Matajur

Greben Kolovrat—Matajur zapira dolino na desnem bregu Soc¢e med Tolminom
in Kobaridom ter naprej proti Robi¢u. Poteka v smeri jugovzhod-severozahod.
Na vzhodnem delu se Na gradu (1114 metrov) razcepi na tri dele. Na severu
se spusti na nizje lezeci Hlevnik, v sredini na greben Osojnice in na jugu proti
grebenu Jeza-Oc¢na. Teren se spusti med Kolovratom in Matajurjem na preval
Livek, kjer poteka pomembna cestna povezava iz Kobarida v Cedad. Ves
greben ima veliko strmejsa severna kot juzna pobocja. Najvisji vrh na grebenu
je Matajur (1641 metrov). Gledano iz Soske doline sta grebena Kolovrata in

Matajurja zadnji ve¢ji naravni oviri med Posoc¢jem in Furlanijo (Friuli).

Pogled iz kote 1114 na Kolovrat - v ozadju je Matajur (foto: M. Kuhar).
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Vremenske ovire

Vremenske razmere so v 12. soski ofenzivi izrazito vplivale na vsa §tiri glavna
podro¢ja: vidljivost, vetrovi, padavine, oblacnost, temperatura in vlaga. Od
10. do 25. oktobra 1917 je bilo na Bovskem in Tolminskem vecinoma slabo
vreme z dezjem, snegom in mrazom. Vidljivost je bila zaradi padavin in
obla¢nosti zelo slaba ali ni¢na. Megla se je razkadila samo obc¢asno. Zato je bilo
opazovanje z vi$jelezecih opazovalnic ve¢inoma ovirano ali celo onemogoceno.
Italijanska artilerija prvi dan napada zaradi zmanjsane vidljivosti ni mogla
iskati in delovati na cilje v smereh napada. Onemogoceno je bilo tudi zra¢no
opazovanje. 25. oktobra se je vreme izboljsalo. Bil je jasen in sonc¢en dan, kar je
omogocalo dober pregled nad bojis¢em. Ponekod po dolinah se je v jutranjih
urah zadrzevala megla. V visokogorju je bila 24. oktobra temperatura pod
ledi$cem, v nizje lezecih predelih pa okrog ledisc¢a in nekaj stopinj nad njim.
25. in 26. oktobra se je ¢ez dan nekoliko ogrelo, jasne noci so bile spet zelo
mrzle. Vojaki so imeli zaradi padavin premoceni obleko in obutev. Zato so bile
mogoce tudi podhladitev in poskodbe zaradi mraza.

Hidrografske ovire

Najvecja hidrografska ovira na tem obmocju je bila in je $e vedno reka Soca,
ki je ob moc¢nih in dolgotrajnih jesenskih padavinah ni bilo mogoce prebresti
zaradi globine vode in premoc¢nega toka. Na tem obmocju se v Soco izlivajo Se
Stirje vedji vodotoki: Koritnica pri kraju Kal - Koritnica, Boka pri soteski Zaga,
U¢ja pri kraju Log Cezsoski, Tolminka pri Tolminu, Idrijca pri kraju Most na
Soci. V Soco se izliva Se nekaj manjsih potokov, med katerimi so pomembne;jsi
Slatenik, Rocica, Kozjak, Idrija, Volarja, Kamnica in Hotevlje. Alpski potoki
imajo ve¢inoma hudourniske lastnosti. Ob mo¢nem dezevju zlasti spomladi
in jeseni zelo narastejo in so zacasno neprehodni.

Pri prehodu reke Soce so bili pomembni mostovi, ki pa so bili med ofenzivo
zelo redki. Med najpomembnejsimi je bil Napoleonov most pri Kobaridu, ki je
omogocal oskrbo enot v Krnskem pogorju. 24. oktobra so ga Italijani v paniki
porusili in zato je bil onemogocen umik italijanskih enot s Krnskega pogorja,
saj so enote bojne skupine Stein drugi most pri Idrskem Ze zavzele. Za prehod
enot alpskega korpusa na izhodi$¢no ¢rto sta bila pomembna tudi vojaski
most pod Klju¢em vzhodno od Bucenice in most ¢ez Tolminko pri Tolminu.
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Kljucni teren

Klju¢ni teren je vsaka lokacija ali obmocje, katerega osvojitev, zadrzevanje
ali nadzor predstavljajo takti¢no prednost za obe vojskujoci se strani. Zato
je pogosto izbran kot bojni polozaj ali objekt. Klju¢ni teren obicajno obsega
prevladujoce predele, s katerih obvladujemo bojis¢e z ognjem in opazovanjem
(viSje lezeci geografski predeli), in omogoca silam v obrambi kritje ter masko.
Dostopen je za uvajanje rezerve ali premik enot iz zaledja.”

Kljucni objekt

O¢na (906 metrov)-Deveti
konfin (930 metrov)-Jeza
(949 metrov)

Greben Kolovrat-Matajur
(1641 metrov)

Kobarid (237 metrov)

Kobariski Stol
Mrzli vrh (1360 metrov)

Cesti Tolmin-Kobarid na
obeh bregovih Soce

Avenije pristopa

Zakaj?

Pozornost vzbujajo¢ greben takti¢no obvladuje
prostor proti vzhodu v smeri Tolmin-Selski vrh
(588 metrov) in ima dobro cestno povezavo z
italijanskim zaledjem.

Naravna pregrada med Sosko dolino in Cedadom
takti¢no obvladuje obmocje Tolmin-Kobarid in
cestne povezave proti Cedadu.

Prometno vozlisce, ki povezuje Bovec, celotno
fronto Kobarid ter Cedad ¢ez Livek in Robi¢;
povezava za celotno frontno ¢rto na obmocju Krna,
Polovnika in Mrzlega vrha.

Naravna pregrada, ki topografsko zapira izhod iz
Bovske kotline proti Cedadu.

Prevladujoca kota, ki topografsko obvladuje
Tolminsko kotlino.

Glavna avenija dostopa v smeri Tolmin-Kobarid-
Cedad, ki se v Kobaridu razdeli na dva koridorja
&ez Livek in Robié.

Avenije pristopa so zracne ali zemeljske smeri, ki vodijo sile v napadu proti
objektu ali klju¢nemu terenu ter se delijo na posamezne koridorje.? Na soskem
bojis¢u so bile najpomembnejse cestne in zelezniske povezave, za pehotne

2 US Army Headquaters: FM 34-130, str. 2-17.

24 Prav tam, str. 2-18.
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enote pa tudi poti, steze in mulatijere. Glavni koridor mobilnosti v Zgornjem
Posocju je cestna povezava Bovec-Kobarid-Tolmin. Koridor je bil pred 12.
ofenzivo ve¢inoma v italijanskih rokah. Zahodno od Bovca je prometnica
preckala frontno ¢rto z avstrijske na italijansko stran in spet presla nazaj
na avstrijsko stran tik pred Tolminom. Cestna povezava je potekala tudi po
desnem bregu Soce. Tik pred Tolminom je cesta preckala Soc¢o po mostu, ki je
bil med vojno porusen. Med Kobaridom in Tolminom je tekla $e vzporedna
cestna povezava po levem bregu Soce.

Pogled s Kolovrata (kota 1066) v dolino Sole v smeri Kobarida (foto: M.
Kuhar).

Cestne povezave, ki so se prikljucile na glavni koridor
mobilnosti:

Cesta Pomen
Kranjska Gora-Vrsic— Koridor dostopa na fronto iz Zgornjesavske doline
Trenta-Bovec v Trento
Erblz (Tarvisio)-Predel- Koridor dostopa na fronto iz Trbiza (Tarvisio) za
og pod Mangartom- Ktor Rombon_B
Bovec sektor Rombon-Bovec
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Cesta Pomen

Spodnja Zaga-U¢ja-Centa | Koridor dostopa za italijanske enote v Bovski

(Tarcento)-Cedad kotlini in okolici
Kobarid-Robi¢-Brica- Klju¢na komunikacija italijanskih enot za $irse
Cedad obmocje Kobarida

Kobarid-Breginj-PlastiS¢ca | Pomozna smer prehoda iz Kobarida proti zahodu

Tolmin-Volarje-Kamno-

Kobarid Vzporedna cestna povezava

Druga klju¢na cestna povezava med Zgornjim

Idrsko-Livek-Cedad Poso¢jem in Cedadom

Tolmin-Nova Gorica Zaradi blizine frontne ¢érte ni delovala.

Tolmin-Most na Soci-

Podbrdo-Skofia Loka Koridor dostopa iz Kranja v sektor Tolmin

Tolmin-Most na Soci- Koridor dostopa iz Ljubljane v sektor Tolmin in na
Idrija-Logatec Trnovsko planoto

Poleg glavnih cestnih povezav, ki so omogocale prevoznost vseh vozil, so
bile izdelane $e cestne povezave: vojaska cesta Log Cezsoski-planina Jama
na Polovniku, Kobarid-Dreznica-planina Zaprikraj, Ladra-vas Krn-
planina Kuhinja, cestna povezava po juznih poboc¢jih grebena Kolovrata in
Matajurja, vojaska cesta ez sedlo Solarji v dolino Soée, vojaska cesta Ciginj-
Ohaje-Fratnik-Pusno.” Dejstvo je, da je imela italijanska stran do svojih
polozajev precej boljse cestne povezave kot avstrijska, tako med posameznimi
obrambnimi ¢rtami kot tudi povezavo z zaledjem. Avstro-Ogrska ni imela
cestnih povezav z enotami v Krnskem pogorju, Italijani pa so jih pripeljali
precej blizje po lazje prehodnih juznih pobogjih.

Pomembna prometna povezava na soskem bojiscu je bila tudi Zeleznica. Na
avstro-ogrski strani je bila najpomembnejsa Zelezniska proga Jesenice-Nova
Gorica, ki pa je zaradi blizine frontne ¢rte oktobra 1917 delovala do Grahovega
v Baski grapi. Druga je bila ozkotirna Zeleznica med Logatcem in Idrijo, tretja
pa ozkotirna Zeleznica z zelo majhno kapaciteto skozi predor iz Rablja v Log
pod Mangartom. Na italijanski strani je bila v blizini frontne Crte zgrajena
ozkotirna Zeleznica med Kobaridom in Cedadom skozi dolino Nadize.

% 1. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisée 1, Tolmin 2005, str. 180.
%6 Vet o tej zelezniski povezavi v: V. Hobi¢, T. Brate: Viakec—Trenino, Kobarid 2017.
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Gorske steze in mulatijere:”

Steza - mulatijera
Bohinj-Komna-

Bogatinsko sedlo-Smohor

Lepena-Krnsko jezero

Lepena-planina Zagreben

Dreznica-Krn

Drezniske ravne-Srednji
vrh

Planina Zaple¢-Lopatnik
Planina Zaprikraj-Vrsi¢

Kal-Koritnica—planina
Golobar

Pluzna-planina Goricica
Pluzna-Krnica

Pomen

Glavna oskrbovalna pot avstrijskih enot za vzhodni
del Krnskega pogorja

Oskrbovalna pot avstrijskih enot za osrednji del
Krnskega pogorja

Oskrbovalna pot avstrijskih enot za zahodni del
Krnskega pogorja

Oskrbovalna pot italijanskih enot na Krnu

Oskrbovalna pot italijanskih enot za celoten greben
Kal-Krn

Oskrbovalna pot avstro-ogrskih enot za obmogcje
Javorscka

Oskrbovalne poti italijanskih enot za obmocje
Goric¢ica-Cukla

Pomembnejsi gorski prelazi in sedla

Prelaz/sedlo
Prevala (2067 metrov)
Cez Utro (1305 metrov)

Sedlo med vrhovoma Vrh
Rus (1861 metrov) in Vrsi¢
(1897 metrov)

Planina Zaprikraj

Krnska skrbina (2058
metrov)

Planina Sleme (1408
metrov)

Pretov¢ (1124 metrov)

Pomen prehoda/povezave
Bovska kotlina-Nevejsko sedlo

Planina Golobar v Slatenik in na planino Zaprikraj
Lepena-planina Zaprikraj

Potok Slatenik-DreZnica-Kobarid

Krnsko jezero-vas Krn in dolina Soce

Tolminska korita—vas Krn

Tolminska korita-Selis¢e (vas Krn)

27 1. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 180.
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Prelaz/sedlo Pomen prehoda/povezave
V jamah (Polovnik) potok Slatenik-Trnovo ob Soci
Planina Bozica (Stol) Spodnja Zaga-Sedlo
Livek Kobarid-Cedad
Solarji (Kolovrat) Tolmin-Cedad

Obmocje zbiranja in razvoja enot

Na podlagi ocene avenij in koridorjev pristopa na sosko bojevalis¢e se
takoj pokazeta dve moznosti za premik in zgostitev sil vecjega Stevila enot
in sredstev. To sta bili vzhodni del Bovske kotline in obmoc¢je vzhodno od
tolminskega mostisca. Razlog za to so bile cestne in Zelezniske povezave, ki
so samo na teh dveh delih odpirale prehod do prve obrambne ¢rte. Na vseh
drugih predelih so morale enote premagati veliko visinske razlike, sredstva pa
prenesti ali prepeljati z Zi¢nicami. Se posebno dolgi dostopi so bili v Krnskem
pogorju in na obmocju Rombona. Zaradi omejenih pogojev namestitve je
bilo zato zelo tezavno zgoscevanje sil pred napadom. Pohod s prehodom v
napad bi bil v tem primeru vprasljiv zaradi preutrujenosti vojakov. Ker je v
tem obdobju v visokogorju Ze zapadel sneg, bi bil napad vecjega obsega v visje
lezecih predelih bolj ali manj zaustavljiv.

Polozaji posameznih sredstev in italijanskih obrambnih
sistemov

Standardni sistem italijanskih obrambnih ¢rt je bil po slabih dveh letih
vzpostavljen z dvema direktivama 28. januarja in 29. aprila 1917, pred tem pa
je veljala februarska direktiva iz leta 1915. Sistem obrambnih ¢rt je predvideval
tri obrambne ¢rte. Prva ali sprednja utrjena crta je bila dolga, kontinuirana,
enojna ¢rta, ki ni bila postavljena po defenzivnih strateskih merilih, ki so veljala
v italijanski vojski. Raztezala se je po obronkih in hrbtih hribov in po dolini
ter izrazala skrajni domet italijanskih osvajanj do oktobra 1917. Tehni¢no je
bila dobro grajena. Sestavljena je bila iz tevilnih kavern, mitraljeskih gnezd
in precej gostih zi¢natih ovir pred seboj. Manjkala so sredis¢a odpora, polozaji
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pa so bili pogosto vidni Ze od dale¢. Prva ¢rta je bila zasedena s pehoto,
neposredno za njo pa so bile na ugodnih prikritih polozajih rezerve. Prav
tako so bili zasedeni artilerijski polozaji. Za prvo obrambno ¢rto sta potekali
glavna in armadna Crta, ki nista bili zasedeni s pehoto, razen na odsekih, na
katerih sta se prekrivali s prvo ¢rto. Njuna zasedba je bila predvidena le ob
ogrozenosti ali med pripravami za velike ofenzivne akcije.”

Prva obrambna ¢rta je potekala od Cukle &ez vzhodni rob Bovca in Cezsoco,
vzdolz potoka Slatenika, ¢ez sedlo Zaprikraj, Vrsi¢, Vrata, Krn, Batognico,
zahodne obronke Maslenika, Slemena in Mrzlega vrha, se spustila do vasi
Gabrje, preckala Soco, z juzne strani obsla Sveti Danijel in Volce, se povzpela
do Ciginja, nato na Vardo, Cempone, Zibli vrh in Grad vrh, zakljucila pa se
je na Stolu nad Doblarjem. Po zadnji italijanski ofenzivi se je italijanska prva
obrambna ¢rta premaknila do Malega vrha, nato je ¢ez Mesnjak potekala
jugovzhodno od Tolminskega Loma do Hoj ter juzno po Banjski planoti.

Druga obrambna ¢rta, glavna obrambna ¢rta ali ¢rta klju¢ne obrambe je
potekala od Velikega Skednja (pod Kaninom) navzdol proti Gozdecu in
Kopi ter potem na Zago, se povzpela po grebenu Polovnika do Vrsica, kjer je
sovpadala s prvo ¢rto do Krna. Od Krna se je ¢ez Kozljak in Plece spustila na
Soco pri Seliscu, se povzpela na desni breg Soce na Hlevnik, nato cez greben
Veliki Spik na Jezo, pri Cemponih pa se je spet zdruzila s prvo ¢rto. Njena
trasa je bila izbrana $e slabse od trase prve Crte, Ceprav je teren omogocal
naravne prednosti za utrjevanje. Tudi ta ¢rta je bila neprekinjena in enojna z
nekaj precnimi zvezami (oskrbovalnimi poti) z drugimi ¢rtami. Tehnicno je
bila dobro izdelana, a ne povsem dokoncana. Zi¢nate ovire so bile postavljene
vzdolz celotne crte.

Tretja obrambna ¢rta oziroma armadna obrambna crta se je od Stola spustila
do Soce in severovzhodno v obliki mostis¢a obsla Kobarid po levem bregu
Soce, pri Idrskem ponovno preckala Soco ter se cez Livek in Kuk povzpela na
greben Kolovrata in Jezo. Od JeZe se je spustila na Ostri Kras, nato na Globoc¢ak
in ¢ez Lig prisla do Korade. Ta ¢rta je bila oblikovana in zgrajena na zacetku
vojne in v fortifikacijskem smislu je bila zastarela. Bila je enojna, vendar je
potekala ¢ez naravno mocne polozaje. Skladno s Cadornovim ukazom 18.
septembra jo je bilo treba posodobiti, zato so zaceli polagati dvojne Zi¢ne
ovire, vendar delo ni bilo v celoti kon¢ano. Na obmocju tolminskega mostisca

8 LUfficio Storico dello Stato Maggiore dell'Esercito : LEsercito Italiano nella Grande
Guerra (1915-1918), Vol. 4, Le Operazioni del 1917, Tomo 3, Gli avvenimenti dall’Ottobre
al Dicembre, Roma 1967, str. 172; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 180.
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se je ¢rta drzala izohipse 500 metrov, od Gabrij do Ciginja v dolini pa se je
raztezala t. i. ¢rta opazovanja. Na tej ¢rti je bilo nekaj dobro utrjenih polozajev
pri Fonih, Livku, na Kambreskem, na Jezi. Od armadne Crte se je ena ¢rta
odcepila severovzhodno od Kobarida in potekala zahodno od Starega sela ¢ez
obronke Matajurja na Sveti Martin in Kum ter z zahodne strani na Globocak.
Od Kuma je bila oblikovana Ze nova ¢rta po razvodju med Nadizo in Idrijo
proti jugu oziroma ¢ez Kuk na Livek. Sistem treh Crt se je zacel oblikovati tudi
na Banjski planoti, vendar se niso do konca zgradile.”

Na Jezi in Na gradu so bili artilerijski polozaji, ki so ognjeno popolnoma
obvladovali tolminsko mostisce. Ob upostevanju vremenskih razmer so bile
smeri napada v visokogorju zelo vprasljive zaradi novo zapadlega snega. To sta
bila predvsem obmo¢je med Rombonom in Cuklo ter celoten greben od Vrsica
do Krna in Rdecega Roba. Obmoc¢ja, na katerih so sile najbolj obcutljive na
opazovanje in ogenj, so bila vsi visje leze¢i neporasceni predeli v visokogorju
in juzna ter jugozahodna pobo¢ja med Rombonom, Cuklo in Prevalo, greben
Vrsi¢a, Krna in Rdecega Roba, obmo¢je med Bovcem in Zago ter obmodje
med Tolminom, Kobaridom in Starim selom.

2 DUfficio Storico: LEsercito Italiano, str. 173-174; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisée
1, str. 180-181.
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Jeseni leta 1917 so bile centralne sile v ugodnem polozaju, saj je po polomu
ruske vojske na vzhodni fronti postalo jasno, da Rusija v vojni nima ve¢
pomembne vloge. Francoska vojska je bila neuspe$na na zahodni fronti, na
juznem Balkanu pa antantne sile niso bile $e pripravljene na vecjo ofenzivo.
Italijani so do tedaj na soskem bojis¢u organizirali 11 ofenziv, med katerimi
velja izpostaviti 6. ofenzivo, v kateri so osvojili Gorico in unicili avstro-ogrsko
gorisko mostisce, vecje pridobitve pa je prinesla tudi 11. ofenziva, ko so
Italijani osvojili velik del Banj$ic. Antantne sile so od Italije na jugozahodni
fronti zahtevale ohranitev iniciative, ker so bile francoske in britanske enote
na zahodni fronti nesposobne za vecje vojaske akcije do konca leta 1917. Italija
je ostala previdna kljub zavezniskim pritiskom, da naj nadaljuje z napadi
na italijanski fronti. Nacelnik italijanskega vrhovnega poveljstva, general
Luigi Cadorna, je takoj po 11. ofenzivi razmisljal o ponovni ofenzivi na Soci
pred koncem leta 1917, vendar si je kmalu premislil zaradi velikih izgub na
italijanski strani in nizke morale vojakov.

Avstro-ogrska vojska se je po 11. soski ofenzivi znasla v kriticnem polozaju,
saj so razmere na terenu kazale na to, da bi avstro-ogrska obramba le tezko
ubranila $e eno italijansko ofenzivo do pozne jeseni 1917 oziroma pomladi
1918. Maja 1917 se je tudi dotedanja 5. avstro-ogrska armada preimenovala
v poveljstvo soske fronte (Kommando der Isonzoarmee), do naslednjega
prestrukturiranja pa je prislo 23. avgusta, ko je bila do tedaj enotna armada
razdeljena na 1. sosko armado generala Wenzla von Wurma in 2. sosko armado
generala Johanna von Henriqueza. Obe armadi sta bili podrejeni poveljstvu
soskih armad, ki se je tedaj preimenovalo v HGK (Heeresgruppenkomando)
Boroevi¢. Kljub razpadanju ruske vojske Avstro-Ogrski zaradi $tevilnih
logisti¢nih tezav ni uspelo premestiti vseh enot z vzhodnega bojis¢a na
jugozahodno oziroma italijansko fronto. Nemska vojska je v Romuniji
predlagala unicenje Moldavije, kamor so se umaknili preostali predstavniki
romunske vlade, da bi tako pospesili padec Rusije. Tako se je Avstro-Ogrska
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po 11. soski ofenzivi odlo¢ala med dvema moznostima, in sicer protinapad
ali umik, ki bi vkljuceval umik iz Trsta in Istre. Cesar Karel L. si je Zelel doseci
mir in je najprej dvomil o sodelovanju z Nemci, saj bi skupna akcija zmanjsala
moznosti za premirje. Nazadnje se je Avstro-Ogrska odlocila za izvedbo
ofenzive na soskem bojevalis¢u. Samostojna akcija avstro-ogrskih enot proti
Italijanom se je izkazala za nerealno, zato je cesar Karel I. pojasnil kriti¢ni
polozaj na italijanski fronti nemskemu cesarju Viljemu II. Prosil ga je, da bi
nemske enote na ruski fronti zamenjale avstro-ogrske (do deset divizij) in
jim odstopile del tezke artilerije s posadkami. Cesar Karel I. je to opraviceval
z neugodnim moralnim uc¢inkom, ki bi ga imeli nemske enote in poveljstvo
na moralo avstro-ogrskih enot, ¢eprav je ocitno $lo za vpradanje prestiza.
Nemski cesar je prosnjo avstro-ogrskega cesarja poslal namestniku nacelnika
nemskega vrhovnega poveljstva generalu Erichu Ludendorffu, ki je ocenil,
da bi do zime lahko dobil est do osem divizij, ki bi lahko prisle pomagat
avstro-ogrski vojski. Ludendorft sprva ni bil navdu$en nad avstro-ogrskim
predlogom ofenzive na Soci, saj je zagovarjal ofenzivo v Galiciji. Menil je, da
nemske enote niso dovolj izkusene za bojevanje v gorah, poleg tega pa je bil
preprican, da je cilj ofenzive preve¢ omejen. Na nemsko vrhovno poveljstvo
je 29. avgusta prispel tudi general Alfred von Waldstitten s predlogom za
skupno protiofenzivo proti Italiji. Nemci so Avstro-Ogrski ¢asovno pogojevali
izposojo enot in ¢eprav so jo podaljsali do konca leta, je negotovost vplivala
na strate$ko nacrtovanje. Nemska vojska se namre¢ ni ukvarjala s strateskimi
vprasanji in vizijo italijanske fronte, to je bila domena Avstro-Ogrske, kar se je
izkazalo Ze konec leta 1917, ko so nemske enote zapustile italijansko fronto.”

Nemski general Konrad Krafft von Dellmensingen, uspeSen bavarski
artilerijski castnik in nacelnik $taba 14. armade, je menil, da bi lahko bila
ofenziva v Posocju uspesna zaradi majhne globine italijanske obrambe, pri
kateri so si bile vse tri obrambne crte zelo blizu. Avstro-ogrska vojska je
imela po njegovem mnenju veliko izkusenj z bojevanjem v gorah. Verjel je
v ofenzivne sposobnosti nemske vojske, izkusnje in usposobljenost nemskih
castnikov ter v slabo organizirano italijansko obrambo na tem delu fronte.”

Nemci so kmalu dobili resni¢no sliko jugozahodne fronte in soskega bojisca.
Izhajajo¢ iz takti¢nih predpostavk, ki jih je pripravilo sveze prestrukturirano
avstro-ogrsko poveljstvo jugozahodne fronte v Mariboru in v katerih so za

%0 J.in E. Wilks: Rommel and Caporetto, Barnsley 2001, str. 9, 11; M. Isnenghi, G. Rochat:
La Grande Guerra 1914-1918, Bologna 2008, str. 367; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko
mostisce 1, str. 173.

31 K. von Dellmensingen: Lo sfondamento dell Tsonzo, Milano 1981, str. 55; G. Antoli&ic:
Maribor in poveljstvo jugozahodne fronte med prvo svetovno vojno, doktorska disertacija,
Maribor 2018, str. 237-247.
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zdruzevanje sil predvideli najve¢ Sest tednov, je nemska vojska predlagala
hitrejsi nacin, in sicer premestitev sedmih elitnih divizij z jugovzhodne
in zahodne fronte na sosko fronto ter $e nekaterih sil iz rezerve vrhovnega
poveljstva. 8. septembra so tako podpisali sporazum o vojaski pomoci, nacrt
ofenzive pa so poimenovali »Zvestoba v orozju« (Waffentreue). Po tem, ko
je leta 1917 avstro-ogrska obvescevalna sluzba razvozlala kodo italijanskih
$ifriranih sporocil, je avstro-ogrska vojska dobila natan¢ne podatke o koli¢ini
in modi italijanskih enot, ki so varovale obmocje med Tolminom in Bovcem.
Ceprav general Ludendorff ni bil navdusen nad predlogom nove ofenzive, je
zadnjo odlocitev sprejel nacelnik vrhovnega Staba nemske vojske, feldmarsal
Paul von Hindenburg. Ustanovljena je bila 14. armada, ki je bila podrejena
poveljstvujugozahodnefronte, s sedmiminemskimiin osmimiavstro-ogrskimi
divizijami. Za poveljnika armade je bil dolocen general Otto von Below in
za nacelnika $taba ze omenjeni general von Dellmensingen, ki ga je general
von Below predhodno tudi poslal na izvidovanje terena. Dellmensingen je bil
bavarski ¢astnik z veliko izku$njami iz gorskega bojevanja, saj je po povisanju
v generala postal tudi poveljnik nemskega alpskega korpusa. Do tedaj Nemci
niso imeli primerljivih gorskih enot, kot sta jih imeli italijanska in avstro-
ogrska vojska.*

Zanimivo je, da je bil avtor enega izmed prvih nacrtov ofenzive na jugozahodni
fronti avstro-ogrski feldmarsal Franz Conrad von Hétzendorf. Njegov nacrt
je bil oblikovan Ze konec leta 1916, v zacetku leta 1917 pa je von Hoétzendorf
navezal stike z nemskim vrhovnim poveljstvom, da bi si zagotovil nemsko
pomoc¢. Z nacrtom je bil seznanjen tudi cesar Karel I., nacrt pa se ni uresnicil
zaradi reorganizacije avstro-ogrske vojske in zavezniske ofenzive na zahodni
fronti spomladi leta 1917. Nacrt je predvideval, da sledita po preboju pri
Tolminu in angaZiranju najvecjega Stevila italijanskih rezerv energicen preboj
z Juzne Tirolske in obkolitev vecine italijanskih enot v Beneski nizini. Drugi
in bistveni del nacrta je bil pozneje izpuscen, kar bi lahko spremenilo potek
celotne fronte med Avstro-Ogrsko in Italijo. Avtor nacrta je bil torej von
Hétzendorf, vendar je nacrt uresnicil von Below, ki $e vedno velja za enega
najvecjih nemskih vojskovodij. Pomembno je poudariti, da so tudi ze pred
prvo svetovno vojno obstajali avstro-ogrski nacrti o preboju italijanske meje
in da so med vojno poleg von Hétzendorfovega obstajali tudi nekateri drugi
nacrti preboja italijanske fronte.”

32 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 12; Isnenghi, Rochat: La Grande Guerra, str.
368; M. Thompson: The White War: Life and Death on the Italian Front 1915-1919,
London 2008, str. 296.

1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 8; L. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce I, str.
252.
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Razvoj koncepta in nacrta napada

Ko je nemski general Ludendorff 29. avgusta 1917 obljubil pomo¢ Avstro—
Ogrski, so zelo hitro stekli tudi procesi odlo¢anja in nacrtovanje ofenzive.
15. septembra je poveljnik jugozahodne fronte, nadvojvoda Eugen, skupaj z
generaloma von Belowom in von Dellmensingenom analiziral nacrt ofenzive,
tako da so bili 18. septembra sodelujo¢im v operaciji razdeljeni ze prvi ukazi.
Od takrat je bilo samo Se mesec dni do zacetka ofenzive. V kratkem ¢asovnem
obdobju so sodelujoce enote izvedle vse priprave, oblikovale podrobne nacrte
in ukaze ter izvedle premike enot in sredstev na obmocja odgovornosti.

Pomembnejsi dogodki med nacrtovanjem, organiziranjem in pripravami na
operacijo »Zvestoba v orozZju« leta 1917:

Datum Aktivnost

Ob obisku pomocnika poveljnika avstro-ogrskega nacelnika
vrhovnega $taba generala Waldstaetten v Berlinu je nemski

29. avgust general Erich Ludendorft obljubil sedem nemskih divizij kot
pomoc¢ Avstro-Ogrski za ofenzivno operacijo na italijanskem
vojskovalis¢u.**

Nemski general Kraftt von Dellmensingen je obiskal sosko
2.-6. september | bojevalisce s ciljem ocene moznosti preboja na tem delu
bojis¢a.”

M. Sim¢i¢: 888 dni na soski fronti, Ljubljana 2006, str. 199.
35 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 13.
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Datum Aktivnost

Nacrti za operacijo Zvestoba v orozju® so bili zaklju¢eni in

8. september potrieni.

Poveljstvo 14. armade je prevzel nemski general Otto von

11. september Below.?”

Nemski alpski korpus se je premaknil na Tirolsko kot del

13. september L
manevra zavajanja.

Nadvojvoda Eugen, general Otto von Below in general Kraftt
15. september von Dellmensingen so se seznanili z nacrtom za ofenzivo in ga
analizirali.

General Otto von Bellow je prispel na poveljstvo 14. armade v

17. september Kran.

Nadvojvoda Eugen je poslal vsem sodelujo¢im silam ukaze za

18. september napad

Poveljnik 14. armade je izvidoval tolminsko mostisce s kote

22. september 1007 pod Kobiljo glavo.

Poveljnik 14. armade je izvidoval tolminsko mostisce s Kobilje

24. september glave.

Poveljnik nemskega alpskega korpusa general Ludwig von
4. oktober Tutschek je poveljnikom podrejenih polkov na Bledu (Mlino)
izdal ukaz za napad.

Poveljnik polka Leib je izvedel izvidovanje na tolminskem

5.-6. oktober Jox
mostis¢u.
Poveljniki bataljonov polka Leib so izvidovali na obmocju
8. oktober . ¢ Do G
Tolmina (pri¢akovalni in izhodi$¢ni rajoni za napad).
15. oktober Zacetek premikov enot nemskega alpskega korpusa z obmocja

Gorenjske v Posocje.

Nemci odlocitve pri nacrtovanju 12. soske ofenzive niso prepuscali nakljucju.
O moznostih preboja pri Tolminu so se hoteli prepricati neposredno v
predvidenih sektorjih za ofenzivo. Ze 2. septembra 1917 je od3el na izvidovanje
tolminskega sektorja eden najbolj izkusenih specialistov za gorsko bojevanje,

36 M. Sim¢ié: 888 dni na sogki fronti, str. 199.

37 Prav tam, str. 199.

3% V. Klavora: Koraki skozi meglo, Celovec 2004, str. 259.

% L. Gali¢: Od Krna do Rombona 1915-1917, Tolmin 2006, str. 87.
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general von Dellmensingen, ki je bil kmalu zatem imenovan za nacelnika
$taba 14. armade. Po $tiridnevnem izvidovanju je general Dellmensingen v
svoji oceni zapisal, da je napad: »/.../ glede obstojecih tezav na skrajni meji
moznosti in bo vseskozi predstavljal tvegano podjetje«.”” Kljub oceni »na meji
mogocega« je verjel, da je ofenzivno operacijo mogoce izvesti. Svojo oceno je
utemeljil na treh prvinah, ki bi zagotovile uspesnost ofenzive:

 ofenzivna zmogljivost nemske vojske,

 izkusnje in usposobljenost nemskih castnikov,

e po njegovem mnenju italijanska obramba ni bila tako dobro
organizirana, kot sta bili francoska in britanska na zahodni fronti.”

Ofenzivna zmogljivost nemske vojske je takrat izhajala iz nove taktike
delovanja juri$nih enot s prevladujo¢imi prvinami taktike globokega prodora
s prebojem in vrinjenjem ob moc¢ni in usklajeni posredni ter neposredni
ognjeni podpori. U¢inkovitost nemskih castnikov je temeljila predvsem na
delno decentraliziranem delovanju in na konceptu poveljevanja na podlagi
poslanstva (auftragstaktik).

General von Dellmensingen je ocenil, da bo najverjetnejsa obramba
italijanskih obrambnih sil temeljila nalinearnem stati¢cnem bojnem razporedu.
Na zahodni fronti je bil takrat na obeh straneh sistem obrambe vzpostavljen
veliko bolj gibljivo in po globini.

Najbolj poudarjeni deli iz porocila generala von Dellmensingna® po
opravljenem izvidovanju so bili:

o Tolminska kotlina s svojim mostis¢em vendarle ponuja uporabno
izhodisce za ofenzivno akcijo.

« Moznost nenadnega napada je treba popolnoma izkljuciti.

o Nevarna faza napada bi se v resnici zacela $ele takrat, ko bi enote
dosegle visinske polozaje (Kolovrat) in se znasle zunaj dosega svoje
artilerije.

» Premagovanje viSinskih razlik bo zahtevalo vec¢je telesne napore,
zaradi Cesar bo treba izbrati za napad dobro pripravljene in izurjene
pehotne enote.

40"V, Klavora: Koraki skozi meglo, str. 261.
*17. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 13.
2 1. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisée 1, str. 293.
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« Koncentracija sil bo velik izziv, ki ga po klasi¢nih logisti¢nih principih
sploh ni bilo mogoce resiti. Z obmocij Celovca (Klagenfurt), Bleda
in Ljubljane je bil mogo¢ premik do Tolmina le po treh cestah - iz
Skofje Loke ¢ez Petrovo Brdo in Podbrdo ali ¢ez Kladje in Cerkno ter
iz Logatca cez Idrijo.

Sele na podlagi te ocene so 8. septembra 1917 Nemci in Avstro-Ogrska
potrdili nacrt za ofenzivo, ki bi jo izvedli na goratem obmoc¢ju med Bovcem
in Tolminom. Iz poro¢il in ukazov je razvidno, da so imele enote 14. armade
od odobritve nacrta napada 8. septembra do zacetka napada 24. oktobra 1917
natanc¢no 45 dni casa za organiziranje, priprave, premike, opremljanje in
dodatno usposabljanje enot. V celoti gledano je bilo to malo casa in zato je
bilo nujno, da so vsi procesi potekali vzporedno.

Analiza operativno-takti¢cnega oblikovanja operacije

Nacrtovanje 12. soske ofenzive je klasicen primer operativnega oblikovanja
oziroma razvoja koncepta in nacrtovanja. V poglavju bo na podlagi
metodologije operativhega nacrtovanja pojasnjeno oblikovanje koncepta
in nacrta napada na primeru nemskega alpskega korpusa, ki je deloval na
tezi$¢u napada. V simulaciji operativno-takti¢nega procesa razvoja konceptov
in naértovanja bo tematika pojasnjena po posameznih segmentih. Doloceni
bodo cilji, tocke osredotocenja in odlocilne smeri ter tocke napada, ki so jim
sledile enote nemskega alpskega korpusa. Vsak posamezni segment bo tudi
pojmovno opredeljen.

Cilj lahko razumemo kot namen akcije, ki jo izvedemo v specificnem casu
in prostoru. Vojaski cilji po naravi, lokaciji, namenu ali potencialni uporabi
ucinkovito pripomorejo k izvedbi vojaske akcije. Lo¢imo ofenzivne, defenzivne
cilje in kombinacijo obeh.* Vojaski cilj je lahko izklju¢no ali pretezno fizi¢ni
oziroma oprijemljiv. To je obic¢ajno v konfliktih visoke intenzivnosti na ravni
takti¢nih in operativnih ciljev. Vojaski cilj je lahko tudi izklju¢no neoprijemljiv
oziroma neopredmeten. Na primer spodkopavanje morale sovraznika in volje
za boj je v bistvu neopredmeten vojaski cilj. Toda vojaski cilj je ve¢inoma
sestavljen tako iz oprijemljivih kot neoprijemljivih ciljev.*

3 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, Rhode Island 2006, str. IT-3.
* Prav tam, str. IT-3.
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V vojaskem spopadu ni nujno sovraznika poraziti s fizicnim unicenjem.
Izvedejo selahko samo tisti nujni ukrepi, ki zado$cajo za njegovo nevtralizacijo.
To se najhitreje doseze tako, da se teziS¢e naporov usmeri v nizanje njegove
volje do boja, ki se dolo¢i kot glavni neopredmeten cilj napada.

V nadrtovanju 12. soske ofenzive je bil od zacetka v ospredju oprijemljiv
geografski cilj napada. General von Dellmensingen je Ze na zacetku pripravil
nacrt s ciljem, da potisnejo italijanske sile priblizno 40 kilometrov stran od reke
Soce proti reki Tilment (Tagliamento) in tako morda dosezejo tudi posredni
uc¢inek v Spodnjem Posoc¢ju. Zanimivo je, da v uspeh ofenzive, ki bi frontno
¢rto premaknila na reko Tilment ni verjel niti general in poznejsi feldmarsal
Svetozar Boroevi¢ von Bojna. Nemci so ocenili, da bo ofenziva uspela ze, ce
Italijani ne bodo sposobni izvesti ofenzivne akcije do spomladi 1918. Odlocili
so se tudi, da bo Kraussov 1. avstro-ogrski korpus del 14. armade, saj se bodo
tako lazje usklajevale vojaske operacije do reke Tilment. Avstro-ogrski nacrt
preboja je izhajal iz dejstva, da sta nadaljnje iz¢rpavanje avstro-ogrske vojske
na Krasu in kakrsen koli preboj na tem delu bojis¢a nemogoca, zato se mora
odlo¢ilni preboj zaceti na tolminskem mostis¢u. Na pobudo generala Kraussa
in s soglasjem nacelnika 14. armade generala von Dellmensingena so v nacrte
vkljucili tudi preboj pri Bovcu, s katerim naj bi s severa odrezali italijanske
enote na Polovniku, pogorju Krna ter zaprli kles¢e pri Kobaridu.”

Feldmar$al Moltke starejsi je zapisal, da je zmaga v veliki bitki (Schlacht) glavni
trenutek v vojni. Samo zmaga zlomi sovraznikovo voljo do boja in ga prisili,
da se podredi nasi volji. To ni okupacija doloc¢enega dela ozemlja ali osvojitev
utrjene postojanke, saj praviloma unicenje sovraznikove vojaske sile odloci
o izidu vojne. S pasivnim ¢akanjem se ne dosezejo vojni cilji. Za Moltkeja so
bila prva klju¢na vprasanja: kje je sovraznik, kaj namerava in kje bo njegovo
tezi$¢e naporov (Schwerpunkt). Operativni cilj je zlom sovraznikove volje do
boja.*

Iz tega izhaja, da lo¢imo cilje na operativni in takti¢ni ravni. Na operativni
ravni vec¢inoma govorimo o neopredmetenih ciljih, kot je na primer zlom
sovraznikove kohezije in volje do boja. Torej ne gre za popolno fizicno unic¢enje
sovraznika, temvec za njegovo nevtralizacijo.

Na takti¢ni ravni so cilji veliko oprijemljivejsi in se nanasajo neposredno na
sovraznikove bojne zmogljivosti ter razpored njegovih sil. Poleg tega so cilji

*> M. Thompson: The White War, str. 296.
4 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. T1-30.
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tudi posamezni geografski predeli, ki omogocajo takti¢no prednost tako silam
v obrambi kot v napadu. V ukazu nemskega alpskega korpusa 11. oktobra 1917
so v prvi tocki navedeni glavni in posamezni cilji napada, ki so bile geografske
tocke. Armadni cilj napada je bilo zavzetje ¢rte Humin (Gemona)-Cedad.
Prvi cilj napada je bilo zavzetje ¢rte Kanin—-Breski Jalovec (Punta di Monte
Maggiore)-Mija (Monte Mia)-Matajur-San Martino—Gornji Trbil (Tribil
Superiore). Za klju¢ni geografski cilj skupine Stein je bilo dolo¢eno zavzetje
Matajurja.”

Eden najpomembnejsih korakov pri razvoju operativnega oblikovanja je
dolocitev tock osredotocenja. Tocke osredotocenja so znacilnosti, zmogljivosti
ali lokacije (obmocja), s katerih drzave, zaveznistva, vojaske sile ali druge
skupine dobijo svobodo delovanja, fizicno moc¢ ali voljo do vojskovanja
(bojni duh). To je glavni vir za doseganje nekega cilja.”® Poleg dolo¢anja tock
osredotocenja lastnih sil je nujno dolo¢iti tudi tocke osredotocenja sovraznika,
ki so glavne za uspesno izvedeno operacijo. Napad na tocko osredotocenja je
usodna strategija v vojni, saj z njenim padcem pade celotna struktura. Zadeti
tocko osredotocenja pomeni, vrec¢i sovraznika iz ravnotezja. Konvencionalni
generali gledajo predvsem na fizicno komponento vojskovalne mo¢i, vrhunski
strategi pa vedno razmisljajo, kaj je v ozadju, kaj je tisto, kar podpira celoten
sistem, in na ¢em temelji ta sistem.”

Ob vprasganju, na cem je temeljila vojskovalna moc italijanske vojske, predvsem
2. armade, se odgovor osredotoci na dve pomembnejsi podrocji. V takti¢cnem
delu je izstopala njihova ognjena podpora, seveda predvsem artilerija, na
operativno-takti¢ni ravni pa sistem poveljevanja in kontrole. Italijanske
artilerijske sile so bile na obmoc¢ju med Bovcem in Tolminom razporejene
za ofenzivno delovanje in bi lahko resno ogrozile napad 14. armade ze na
izhodiscni ¢rti in v prvi fazi napada. Centraliziran sistem poveljevanja in
kontrole je bil kriticna tocka na italijanski strani, saj ni omogocal pravoc¢asnega
odzivanja na hitre spremembe na bojis¢u. Na podlagi tega je logi¢no sklepati,
da je bil napad 14. armade osredotocen v italijansko artilerijo in njen sistem
poveljevanja in kontrole, na operativni ravni pa tudi v bojni duh italijanske
vojske oziroma njeno voljo do boja. Zato so napadalci vso svojo vojskovalno
mo¢ usmerili v te tri tocke osredotocenja.

7 Generallandesarchiv Karlsruhe (GLA Karlsruhe), 456 F 33 Nr. 30 = JigerBrig Nr. 2, KTB
1917, Abschrift, Komando des Alpen-Korps, 11. 10. 1917, Anweisung fur den Angrif des
Alpenkorps, str. 1-3.

8 A. Pelaj: Nacrtovanje bojnih delovanj, Ljubljana 2008, str. 21.

4 M. Thompson: The White War, str. 208.
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V nemski vojski sta bili tocki osredotocenja doktrina nelinearnega delovanja
ter koncept vodenja in poveljevanja auftragstaktik. Za obe tocki osredotocenja
italijanska vojska v tistem ¢asu skoraj ni imela uc¢inkovitega odgovora, kaj ele
zamisli oziroma nacrta za napad ali protinapad. Italijani takrat $e niso poznali
premicne ofenzivne obrambe po globini, ki so jo Nemci in Francozi Ze izvajali
na zahodnih bojis¢ih. To bi bil u¢inkovit napad na prvo tocko osredotocenja.
S centraliziranim pristopom poveljevanja brez jasno izrazene namere na vseh
ravneh pa niso bili sposobni napasti druge tocke osredotocenja - poveljevanja
na podlagi poslanstva in jasno izrazene namere poveljujocih na vseh ravneh.

Tocke osredotocenja se dosezejo po kriticnih poteh ¢ez odlocilne tocke.
Odlocilna tocka je lahko prostor, natancen trenutek, posebna znacilnost ali
kakovost, ki tocki osredotocenja omogoca vzdrzevanje njene svobode in
moci. Sposobnost ustvarjanja ugodnih razmer na odlo¢ilnih tockah omogoca
poveljnikom ohranitev svobode delovanja in prevzem pobude.*

Iz nacrtov napada in pozneje izvedbe sklepamo, da so sile vnapadu napredovale
proti tockam osredotocenja po treh kriti¢nih poteh: z manevrom, z vplivom na
sovraznikovo moralo ter ¢ez odlocilne tocke v geografskem prostoru. Vsaka
od teh kriti¢nih poti je imela ve¢ odlo¢ilnih tock.

_ artilerijska preboj, kombinirani
podpora vrinjenje prodor \
T > volja za bojevanje
— presenecenje— hitrost — $ok — kaos — rloznosti —> > poveljevanje
P > ognjena mo&
__ Na Gradu Kuk Livek Matajur

M14m ~— 1243 m 692m ~ 1641m

Operativno oblikovanje koncepta napada nemskega alpskega korpusa v smeri
Tolmin-Kolovrat-Matajur (vir: M. Kuhar)

V nalrt operacije so Nemci vkljucili svoje izku$nje in naucene lekcije na
podro¢ju manevrskega in zdruzenega bojevanja, ki so jih pridobili v letih
1916-1917. Bistvena novost je bila medsebojna podpora dveh pomembnih
rodov, in sicer pehote in artilerije, in to ne samo v fazi ognjene priprave,
temve¢ tudi med napadom.

>0 A. Pelaj: Nacrtovanje bojnih delovanj, str. 25.
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Prva pomembna odlo¢ilna tocka na kriti¢ni poti manevra je bila artilerijska
priprava napada, v nadaljevanju pa je bila pomembna artilerijska podpora
pehoti med napadom. Pri artilerijski pripravi napada so v nacrtih preusmerili
tezi$ce delovanja iz kvantitete v kvaliteto. V preteklosti je artilerijska priprava
napadov trajala tudi ve¢ dni, kar pa ni imelo pri¢akovanih ucinkov. Ze od
zacetka so nacrtovalci 12. ofenzive opustili misel na ve¢dnevno artilerijsko
pripravo, saj popolno unicenje italijanskega obrambnega sistema na gorskem
obmocdju niti ni bilo mogoce. Poleg tega je sovraznik ob dolgotrajni ognjeni
pripravi zlahka ugotovil, kje bo tezi$ce napada, in bi imel na voljo dovolj ¢asa
za premestitev rezerve ter koncentriranje svojih sil za obrambo in protinapad.

V vojadki teoriji in praksi poznamo glede na ucinek tri vrste artilerijskega
ognja, ki povzroca rusenje, nevtralizacijo ali onemogocanje.”! V 12. soski
ofenzivi je bil rusilni ogenj nacrtovan za unicenje posameznih ciljev oziroma
izdelavo prehodov na prvi obrambni ¢rti. V celoti gledano je bil na¢rtovan
predvsem artilerijski ogenj za nevtralizacijo, katerega cilja sta bila zacasna
onesposobitev delovanja sovraznika in zmanj$anje njegove ucinkovitosti. Z
artilerijskim ognjem onemogocanja pa so zacasno preprecili sovrazniku, da bi
lahko opravil svojo nalogo.”

V nacdrtih za 12. sosko ofenzivo so artilerijsko pripravo bistveno skrajsali na dva
¢asovna termina, ki sta trajala vsak po dve uri, vendar z jasno opredeljenimi
cilji. Tako so poleg nevtralizacije sovraznika Zeleli doseci $e te cilje:

 (im dlje ohranjati moment presenecenja,

o prepreciti italijanskim silam v obrambi, da bi se reorganizirale Ze
med ognjeno pripravo,

« zagotoviti dovolj artilerijskega streliva za podporo pehoti v poznejsi
fazi napada.

Na primeru nacrtovanja, organizacije in koordinacije med nemskim alpskim
korpusom in Bavarskim polkom Leib bomo pojasnili koncept artilerijske
podpore na tezi$¢u napada pri Tolminu.”

8. oktobra 1917 je imel ob vrnitvi z izvidovanja poveljnik polka Leib v Knezi
koordinacijski sestanek s poveljnikom artilerije nemskega alpskega korpusa,

>l Anglesko: destruction, neutralization, supression.

>2 D. Brinc e tal: Anglesko-slovenski vojaski terminoloski slovar, Ljubljana 2006, str. 97, 166,
233.

>* R. von Reiss (in drugi): Das Koniglich Bayerische Infanterie-Leibregiment im Weltkrieg
1914/1918, Miinchen 1931, str. 305.
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podpolkovnikom Heroldom, na katerem sta uskladila artilerijsko podporo
enotam v konici napada korpusa v smeri Tolmin-Kolovrat. Poveljnik artilerije
je imel pod svojim poveljstvom 60 baterij, razdeljenih v tri skupine. Dve od
njih sta imeli v sestavi lahke in tezke baterije za blizinsko podporo s ciljem
polku Leib in 1. lovskemu polku odpreti koridor za preboj prve obrambne
¢rte. Tretja artilerijska skupina, sestavljena iz tezke artilerije, je nameravala
uniciti utrjene pehotne polozaje in nevtralizirati sovraznikovo artilerijo. V
grobih potezah sta bili artilerijska priprava in podpora napada nemskega
alpskega korpusa nac¢rtovani v treh fazah.

V nodi pred zacetkom pehotnega napada naj bi nekaj ur obstreljevali s
plinskimi granatami sovraznikove artilerijske polozaje, skladis¢a in pristopne
poti. Pred zacetkom jurisa sta bili na¢rtovani obstreljevanje z minometi vseh
kalibrov z Bucenice in Kuka na sprednje polozaje v dolini, s tezkimi havbicami
pa delovanje na posamezne odporne tocke za prvo obrambno ¢rto. Z lahkimi
in tezkimi havbicami se je obstreljeval sistem utrdb na Les¢ju in Hlevniku.
Tako so se oblikovale razmere za juri$ pehotnih enot, s topovi dolgega dometa
pa se je preprecilo uvajanje sovraznikove rezerve iz zaledja.

Med napadom pehotnih enot so imele baterije t. i. skupine za blizinsko
bojevanje, katerih nalogi sta bili zagotovitev zapornega ognja pred juri$nimi
skupinami in prenehanje rusenja odpornih tock, se preden se pehota pribliza
na dovolj veliko razdaljo za juris.

Skupina tezke artilerije je nacrtovala rusilni ogenj po glavnih polozajih na
grebenu Kolovrata in je z bobnec¢im ognjem unicevala odporne tocke na
Hlevniku. Po osvojitvi Hlevnika so morali tezki kalibri skupine za boj po
globini na vecjih razdaljah osredotoditi ogenj na najpomembnejsi polozaj
na Kolovratu (kota 1114) zaradi oblikovanja razmer za juri§ pehote. Gorska
artilerija nemskega alpskega korpusa po nacrtih ni bila vkljucena v ognjeno
pripravo napada. Z ognjem onemogocanja delovanja sovraznika je spremljala
juri$ne enote v napadu. Za poljsko artilerijo so bili predvideni cilji na visinskih
kotah in grebenih.”

Naslednja odlocilna tocka je bil nacrtovani preboj oziroma vrinjenje skozi
sovraznikov bojni razpored na ve¢ smereh, ki naj bi se ¢im hitreje podaljsalo v
kombinirani prodor ob podpori artilerije ¢ez vse tri italijanske obrambne Crte.
V tem delu sta bila najpomembnejsa pravilno kopicenje in razpored bojnih sil,
ki so morale zagotoviti dovolj visoko stopnjo vzdrzljivosti sil za globok prodor

>* R.von Reiss (in drugi): Das Koniglich Bayerische Infanterie-Leibregiment, str. 305.
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na zahtevnem gorskem zemljis¢u. Iz razporeda sil se jasno vidi zgo$cenost sil
po globini, ki so zagotavljale hitrost in neprekinjen tempo napada.

3. eSalon,
> operativna rezerva
117 korpusa Stein

U

2. eSalon,
> takticna rezerva
2 alpskega korpusa

U

1. esalon,
e konica napada
1 alpskega korpusa

A
Bojni razpored lovskih in gorskih enot nemskega alpskega korpusa ob zacetku
napada 24. oktobra 1917 (vir: M. Kuhar)

Zarazumevanje napada na tezi$¢ni smeri si na kratko oglejmo zamisel manevra
bojne skupine Stein, katere del je bil tudi nemski alpski korpus. Manever
je bil razdeljen v dve fazi. V prvi je bila generalna smer napada nacrtovana
proti zahodu v smeri Tolmin-Matajur z odlocilno tocko Matajur. V drugi
fazi se je napad bojne skupine obrnil v smer jugozahod z osrednjim ciljem
Cedad oziroma proti reki Tilment. V tem sektorju sta bili dve veliki naravni
oviri: reka Soca in gorska pregrada Jeza-Kolovrat-Matajur-Mija. V tezi$¢ni
smeri napada je imel najpomembnej$o nalogo nemski alpski korpus. V prvi
fazi napada je zavzel greben Kolovrat-Matajur in tako oblikoval razmere za
prehod v drugo fazo napada. V ukazu za napad nemskega alpskega korpusa je
bil jasno zapisan in podcrtan stavek: »Izvedba celotne ofenzivne operacije je
odvisna od napredovanja nemskega alpskega korpusa«.”

>> GLA Karlsruhe, 456 F 33 Nr. 30= JigerBrig Nr. 2 KTB 1917, Abschrift, Komando des
Alpen-Korps, 11. 10. 1917, Anweisung fur den Angrif des Alpenkorps, str. 1-3.
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Na skrajno desnem boku bojne skupine Stein je bila avstro-ogrska 50. divizija
z nalogo prodora z grebena Sleme-Mrzli vrh v smeri Idrsko. V nadaljevanju
je morala skupaj z 12. §lezijsko divizijo prodreti na vrh Mija in zavzeti
severozahodna poboc¢ja Matajurja. 12. Slezijska divizija je imela nalogo
prodreti po dolini Soce do Matajurja, da bi dve tretjini sil usmerila iz Idrskega
proti Livku.

Matajur, Kobarid, Mrzli vrh,
Z 1641 m 237 m 1360 m

na tolminski smeri (vir: M. Kuhar)

Nacrt napada skupine Stein je bil nacrtovan v obliki manevra dvojnega
globokega obhoda iz vzhodne in severovzhodne smeri s ciljem na Matajurju.
Ta manever je bil najpomembnejsi za zavarovanje doline Soce ter odpiranje
glavne cestne in ozkotirne Zelezniske povezave med Kobaridom in Cedadom
ter cestne povezave v smeri Idrsko-Livek-Cedad.

Matajur je bil cilj napada celotne bojne skupine Stein, in ne samo nemskega
alpskega korpusa. Zamisel manevra z izhodi$¢em v Tolminu je bila oblikovana
na $tirih tockah:

» mocna artilerijska podpora s cilji na obmoc¢ju Krn-Mrzli vrh nad
Tolminom,

e prodor v smeri Tolmin-Kobarid in nadaljevanje napada s crte
Idrsko-Kobarid v smeri vrha Matajur (12. $lezijska divizija in 50.
avstro-ogrska divizija),
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o teziS¢e napada je bilo dodeljeno nemskemu alpskemu korpusu v
smeri Tolmin-kota 1114-greben Kolovrata—Matajur.*

Osvojitev grebena Kolovrata je bila pomembna tudi za napredovanje 200.
divizije na levem boku nemskega alpskega korpusa. Po osvojitvi Jeze je imela
200. divizija na¢rtovano smer napredovanja po cesti kota 1114-Livske Ravne
na juznih pobo¢jih Kolovrata, ki je bila v coni odgovornosti nemskega alpskega
korpusa.””

d Na gradu, Kuk, Matajur,
kota 1114 1243 m || 1641 m

| L

G e o e L ey I-;r., WE o .'-. T )
Nacért napada nemskega alpskega korpusa do prve odlocilne tocke (kota 1114) z dvema
moznostima izhodis¢ne ¢rte (moznost 1, moznost 2); (vir: M. Kuhar)

Za nemski alpski korpus je bil v njihovi coni odgovornosti kot prvi cilj
(odlo¢ilna toc¢ka) doloc¢en vrh na vzhodnem delu grebena Kolovrata Na gradu
(kota 1114). Iz Tolmina vodita do tega cilja dva izrazita grebena: prvi cez
Hlevnik in drugi ¢ez koto 732 (Veliki Spik-Osojnica). Po teh dveh grebenih sta
bili usmerjeni tudi konici napada. Za severno napadno skupino je bil dolocen
polk Leib s smerjo napada Kozlov rob-Les¢je-Hlevnik-kota 1114. Med
artilerijsko pripravo napada naj bi polk prebredel Soco in se po najkrajsi poti
usmeril proti grebenu Lescje. S Kozlovega roba bi ga neposredno podpirali

> T. Sprosser: Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, Stuttgart 1933, str.
265-266.

°7 GLA Karlsruhe, 456 F 33 Nr. 30= JagerBrig Nr. 2 KTB 1917, Abschrift, Komando des
Alpen-Korps, 11. 10. 1917, Anweisung fur den Angrif des Alpenkorps, str. 1-3.
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Ceta Wiirttemberskega gorskega bataljona in 204. ter 205. odred mitraljezov.
Za podporo desnega boka polka Leib je bil dolocen Wiirttemberski gorski
bataljon. Za konico napada desnega krila napada je bil dolocen 3. juri$ni
bataljon polka Leib v smeri Le$¢je-Hlevnik-kota 1114 s ciljem, da s hitrim
prodorom zavzame takticno pomemben vrh. Po severnih pobo¢jih Hlevnika
naj bi 3. bataljonu sledil 2. bataljon polka Leib, 1. bataljon pa je moral oblikovati
polkovno rezervo.

Zajuzno napadno skupino je bil dolocen 1. lovski polk z izhodi$¢em na avstro-
ogrskih obrambnih poloZajih na Bucenici in smerjo napada Veliki Spik-kota
1114. V ukazu poveljnika nemskega alpskega korpusa z dne 11. oktobra 1917
je bilo jasno zapisano, da se morata 1. lovski polk in polk Leib na koti 1114
spoprijateljiti. Se posebej nujno je bilo, da je 1. lovski polk zas¢itil levi bok
polka Leib tako, da so zavzeli obmocje Klobucarji (Clabuzzaro)-Praprotnica
(Prapotnizza)-Dreka (Drenchia)-Laze (Lase) in ga drzali toliko casa, da so
$le ¢ez to obmocje vse enote 200. divizije.”® Zavzetje kote 1114 bi omogocilo
nadaljevanje napada proti Kuku in Matajurju. Za prvi dan napada je bil
minimalni cilj napada zavzetje kote 1114 in maksimalni cilj zavzetje Kuka.

V razporedu bojnih sil za napad v smeri Tolmin-Kolovrat-Matajur na
obmocju odgovornosti nemskega alpskega korpusa je bil eden pomembnejsih
ukrepov zagotavljanje vzdrzljivosti sil, ki so jo omogocili z oblikovanjem
mocnih enot v rezervi na vseh ravneh. Rezerva Bavarskega polka Leib je bila
njihov prvi bataljon, rezerva nemskega alpskega korpusa je bila drugi lovski
polk prve brigade nemskega alpskega korpusa, rezerva nemskega alpskega
korpusa je bila 117. nemska divizija, rezerva 14. armade pa je bila avstro-
ogrska 33. pehotna divizija.

7. oktobra je bil na izvidovanju v Tolminu poveljnik polka Leib. Pripravili so se
predlogi za dodatne moznosti delovanja ob povisanem vodostaju Soce.”” Ena
vecjih neznank je bila premagovanje te ovire, za kar so pripravili tri moznosti.
Ce Soce ne bi mogli prebresti, bi izdelali pontonski most juzno od Kozlovega
roba. Ce bi bil vodostaj Soce previsok tudi za drugo moznost, bi izhodig¢no
obmocje vseh enot nemskega alpskega korpusa prestavili na Bucenico.

* GLA Karlsruhe, 456 F 33 Nr. 30= JagerBrig Nr. 2 KTB 1917, Abschrift, Komando des
Alpen-Korps, 11. 10. 1917, Anweisung fur den Angrif des Alpenkorps, str. 2.
> R.'von Reiss (in drugi): Das Koniglich Bayerische Infanterie-Leibregiment, str. 302-304.
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Enota Rezerva
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Organizacijsko-formacijska struktura enot in njihove rezerve
na obmocju odgovornosti nemskega alpskega korpusa (vir:
M. Kuhar)

Na tem izvidovanju so bile natan¢neje doloc¢ene naloge Wiirttemberskemu
gorskemu bataljonu. V knjigi o zgodovini polka Leib se sicer v zvezi s tem
omenja samo bataljon, vendar je mogoce razbrati, da gre za Wiirttemberski
gorski bataljon. Njegovo mesto je bilo dolo¢eno na desnem boku polka Leib z
nalogo, da ga zai(iti:

« Wiirttemberski gorskibataljon je moral o¢istiti sovraznikove polozaje,
ki so bili prikriti na porascenih predelih severovzhodnega pobocja
Les¢ja in Hlevnika. Tako je olajsal prodor 12. slezijske divizije po
dolini Soce v smeri Tolmin-Kobarid.

« Ce bi se prodor polka Leib na grebenu Le$¢ja oziroma Hlevnika
ustavil, bi gorski bataljon omogocil z bocnim manevrom proti
grebenu nadaljevanje prodora.

» Zavzeti je moral italijanske artilerijske polozaje v zaselku Foni.

Ceprav v ukazih in naértih ter drugih dokumentih nemskega alpskega korpusa
nibilo izrecno zapisano, kako vplivati na bojni duh sovraznika oziroma voljo do
bojevanja, je mogoce iz poznejse izvedbe napada razbrati, ¢ez katere odlocilne
tocke je nemski alpski korpus dosegel to¢ko osredotocenja sovraznikove
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volje za bojevanje. Sibka moralna komponenta vojskovalne modi italijanske
vojske je bil pomemben ¢len, na katerega so enote 14. armade usmerile svojo
vojskovalno mo¢. Nemci so vnesli v svoje nacrte napada za dosego tega cilja
metode presenecenja, hitrosti, §oka, kaosa in izkoris¢anja priloznosti.

Presenecenje je poveljstvo 14. armade nacrtovalo predvsem s prikritim
nartovanjem, nepricakovanim c¢asovnim nacrtom, neobicajno izbiro
zemljisca, prikritimi pripravami in pozneje s premiki enot, pri ¢emer je bil
pomemben clen zavajanje sovraznika. Na presenecenje se je navezovala
tudi hitrost napada, ki je podaljsal cas presenecenja. Tega so se zavedali tudi
poveljniki v polku Leib, ki so poudarjali, da: »/.../ sta pri tako neobicajno
tezkem napadu najboljsa zaveznika hitrost in presenecenje.«” Presenecenje
je bilo nacrtovano predvsem z nac¢inom delovanja oziroma manevrom, delno
tudi ¢asovno in prostorsko.

Hitrost napada je bila pomembna predvsem zato, da bi enote v napadu
prehitele sovraznika v njegovih odlocitvah. S pobudo se Zzeleli zagotoviti
takti¢no prednost in povecati uc¢inkovitost. Klju¢ za uspeh je hitrost, s katero
se izkoristi priloznost. Presenecenje je casovno zelo omejeno, zato je njegove
ucinke treba kar najbolje izkoristiti.®!

Hitrost in prilagodljivost sta za napadalca pri tem nacinu delovanja bistveni.
To pomeni razvijanje zmogljivosti, sprejemanje odlocitev in gibanje po bojiscu
hitreje od sovraznika.*

V vojaskih spopadih je Sok nenadna osredotocena (usmerjena) uporaba sile,
ki sovraznika vrze iz ravnotezja in mu povzroci psihi¢no, fizi¢no in custveno
motnjo. Posledica je trenutna otopelost, ki jo spremljajo strah in panika ter
posledi¢no Zelja po begu. Ucinek Soka je $e posebno izrazit ob socasnem
mocnem hrupu, ponodi in v okoli§¢inah, ko se sovraznik pocuti varnega.
Tako kot presenecenje so uc¢inki Soka prehodni in na lokalni ravni. Zato jih je
treba odlo¢no izkoristiti, da vodijo do uspeha na viji ravni.*®

Presenecenje in Sok skupaj s hitrim napredovanjem sil v napadu lahko pri
sovrazniku vodijo v kaos. Vrinjenje in globoki prodori ustvarjajo pravzaprav
navidezni kaos. To je ve¢ kot samo presenecenje.’ Tak napad ustvarja pri

Prav tam, str. 305.

6! Ministry of Defence: ADP Operations, Arncott 2010, str. 2-3.
62 R. Greene: The 33 strategies of War, New York 2007, str. 69.
Ministry of Defence: ADP Operations, str. 2-3.

64 'S. Mc Chrystal: Team of Teams, New York 2015, str. 28.
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sovrazniku obcutek kaosa, kajti bojevanje poteka nelinearno in na videz
nepovezano. Globok prodor, Se posebno na reliefno zahtevnem zemljiscu,
kot je porascen gorski svet, ustvarja videz, da se sovraznik pojavlja povsod iz
popolnoma nepri¢akovanih smeri.

Zlom kohezije in volje do boja je najveckrat lokalen in zacasen. Izurjen
sovraznik bo poskusal obnoviti svojo bojno mo¢ in iskati nacine za ponovno
prevzemanje pobude, zato je zlom treba izkoristiti, podaljsati, njegove ucinke
pa raz$iriti.

Izkori$c¢anje priloznosti je lahko naértno ali priloznostno. Pri naértnem je
ze predhodno nacrtovano in napadalec sledi pricakovanemu uspehu ter ob
tem uvaja sveze oziroma rezervne sile. Priloznostno pa pomeni izkori$c¢anje
lokalne priloznosti, ki se izvede s silami, ki so takrat na voljo neposredno na
bojiscu.

IzkoriS¢anje priloznosti zahteva decentraliziran pristop k poveljevanju,
uc¢inkovito razumevanje razmer in mocne izvidniske enote. Poleg tega je pri
izkori$¢anju priloznosti pomembna mobilna in fleksibilna rezerva ali enote, ki
se lahko hitro uporabijo.®

Te razmere so Nemci omogocili na podlagi doktrine, novih konceptov in
nacrtov za napad. Odlocilne tocke kriticne poti v geografskem prostoru
so zemljis¢ni objekti na bojiscu, ki omogocajo poveljniku doseci tocko
osredotocenja. Iz ukazov nemskega alpskega korpusa in podrejenih enot so
bile odloc¢ilne tocke Ze jasne. To so bili gorski vrhovi na grebenu Kolovrata,
vrh Na gradu (kota 1114) in Kuk, naselje in preval Livek ter najvisji vrh na
tem obmocju Matajurja. Grebena Kolovrata in Matajurja sta bili odlocilni
med Sosko dolino in Padsko nizino. Osvojitev celotnega grebena je bil pogoj za
nadaljevanje napada proti Cedadu in zavarovanje doline So¢e med Tolminom
in Kobaridom ter prevala Livek.

Ena izmed najbolj kriticnih prvin pri nacrtovanju vsake bojne aktivnosti je
izbira teziS¢a smeri in odlocilnih toc¢k napada v geografskem prostoru. To
je Se posebno pomembno na gorskem zemljiS¢u, saj je zaradi pomanjkanja
komunikacij in naravnih ovir v kratkem ¢asu nemogoce premescati sile na
drugo tezisce.

% Ministry of Defence: ADP Operations, str. 2-3.
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Pri dolocanju tezis¢a mora poveljnik na operativni ravni odgovoriti predvsem
na dve pomembni vprasanji: kam sile usmeriti za napad in koliko naj jih
bo. Pri tem mora imeti jasno sliko, na katerem sektorju lahko oslabi sile, da
jih bo lahko okrepil na tezis¢u. To pomeni, da ne sme dolociti prevec sil za
sekundarne naloge. Pravilno doloceno tezi$ce naporov je pomembno tudi
zato, ker je v napadu najpomembnejsa prva faza, pri kateri so hitrost, zagon in
silovitost najmocnejsi elementi.*®

Morda ni nih¢e tako dobro osvetlil principa in pomena »tezi§¢a naporov,”

kot jih je Alfred von Schlieffen, nacelnik vrhovnega $taba nemske vojske. V
svojih analizah je ugotovil, da se je s prihodom milijon vojska in zelo povecano
ucinkovitostjo nove oborozitve frontna ¢rta razéirila in postala neprekinjena.
Napadalec je lahko racunal na uspeh samo ob izvedbi globokega prodora
na odloc¢ilnem mestu.®® Schlieffen je zagovarjal princip koncentracije sil na
tocki odlocitve in oslabitev sil na drugih delih fronte. Koncentracija sil naj bi
potekala na obmodju, kjer je sovraznik najsibkejsi in ne pricakuje napada. Tako
Friderik Veliki, Helmuth von Moltke starejsi kot tudi Schlieffen so zagovarjali
napade na boke sovraznika in v njegovo globino. Sprejem te zamisli o tezis¢u
naporov je odlocilno vplival na razvoj sodobnega vojskovanja nemske vojske
ne samo Vv prvi, temve¢ tudi v drugi svetovni vojni.

Med nacrtovanjem preboja v Zgornjem Posocju so bila dolocena tezisca
napadov tako na strateski in operativni kot tudi na takti¢ni ravni. Na strateski
ravni so bile na zacetku nacrtovanja tri moznosti delovanja. Prva moznost,
glede na geografski prostor tudi najlazje prehodna, bi bil preboj na juznem
delu soskega bojisca, torej na obmocju Krasa in Gorice. Zaradi najvecje
zgoscenosti italijanskih enot na tem obmodju ta moznost nikakor ni $la v
koncept manevrskega vojskovanja globokega prodora, ki se je praviloma
izvajalo na obmodju najsibkejse sovraznikove obrambe. Avstro-ogrsko
vrhovno poveljstvo o tej moznosti niti ni resno razpravljalo.

Kot smo Ze zapisali, je feldmarsal Conrad von Hétzendorf zagovarjal drugo
moznost prodora z Juzne Tirolske. Ta moznost bi zaradi razgibanega in
zahtevnega gorskega zemljiS¢a zahtevala precej vec enot, ki bi bile izurjene
za gorsko bojevanje, in zelo mocno artilerijsko podporo. Tako Avstro-Ogrska
kot Nemcija pa teh enot nista imeli dovolj. Poleg tega bi bila zaradi prihajajoce
zime zelo zahtevna oskrba enot v napadu.

%6 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. X-54.

%7 Nemska beseda je Schwerpunkt in je ne moremo enaciti z angleskim terminom Center of
Gravity - toc¢ka osredotocenja. Anglesko: main effort.

8 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. X-54.
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Tako je zacelo avstro-ogrsko vrhovno poveljstvo 25. avgusta 1917 razvijati
moznost delovanja s teziS¢em napada v Zgornjem Posocju v sektorju med
Bovcem in Tolminom ter po globini v smeri proti Cedadu.”” Ta moznost je
imela ve¢ prednosti. Ena pomembnejsih je bila prav gotovo ta, da so si bile na
tem obmocdju vse tri glavne italijanske obrambne ¢rte glede na medsebojno
razdaljo najblizje. Med prvo obrambno ¢rto pri Tolminu in tretjo Na gradu
(kota 1114) je bilo 8tiri kilometre zra¢ne razdalje in 900 metrov visinske
razlike. Na tej razdalji je bilo mogoce z artilerijo neprekinjeno podpirati
juri$ne enote v napadu brez vmesnega premika oborozitvenih sistemov. Poleg
tega je bila vecina geografskega prostora sredogorje, ki je omogocalo lazjo ter
hitrejso prehodnost in ob jesenskem padcu temperatur Se ni bilo zasnezeno.
Pomemben takti¢en razlog je bil tudi, da je ta del vojskovalisca veljal za prece;
mirnega in Italijani v poznem jesenskem obdobju niso pricakovali ofenzivne
operacije v tak$nem obsegu.

4. oktobra 1917 je poveljnik nemskega alpskega korpusa general von Tutschek
poveljnikom podrejenih polkov na Mlinem pri Bledu predstavil ukaz za
napad, v katerem je jasno opredelil tudi tezis¢e napada: »14. armada bo za
glavnino napada pri Tolminu in juzno od njega oblikovala tri skupine.«” To
so bile bojne skupine Stein, Berrer in Scotti.

Nacrtovanje 12. soske ofenzive je bilo zahtevno in kompleksno. Pri tem ni $lo
samo za izvedbo manevra osvajanja geografskega prostora. Takrat so se najbolj
osredotocali na manever, bojni duh italijanskih enot in seveda geografski
prostor. Temu je ustrezala tudi izbira enot za napad, ki so ze obvladovale
nove koncepte globokih prodorov v sovraznikov bojni razpored ob podpori
artilerijskih enot.

Razvoj sil za ofenzivo

12. soska ofenziva je vsem poznana po uporabi nove taktike, ki so jo Nemci
malo pred tem uporabili v ofenzivi pri Rigi. Zamisel, da bi preboj potekal po
dolini med Tolminom in Kobaridom, je razvil avstro-ogrski general Alfred
Krauss. Njegova zamisel je bila, izogniti se visokim in branjenim vrhovom, saj
bi tako lazje obkolili in izolirali italijanske enote, seveda ob predpostavki, da

% V. Klavora: Plavi kriz, Celovec 2000, str. 217.
7% R.von Reiss (in drugi): Das Koniglich Bayerische Infanterie-Leibregiment, str. 300.
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bodo tudi gorski grebeni odlo¢no napadeni in da se prevzame iniciativa. Poleg
takticnih novosti in napacnih odlocitev italijanskih generalov so k uspehu
centralnih sil v 12. soski ofenzivi veliko pripomogli tudi vreme, neugoden teren
za obrambo, nizka morala italijanskih vojakov in pomanjkanje italijanskih
rezerv.”!

14. armada s 1. in 2. avstro-ogrsko armado na njeni levi strani je bila
podrejena avstro-ogrskemu poveljstvu jugozahodne fronte, ki mu je poveljeval
nadvojvoda Eugen. Slednji se je 15. septembra 1917 srecal z generaloma
Belowom in Dellmensingenom, ko jima je njegov nacelnik $taba razlozil
nacrt ofenzive. Odlo¢ili so se, da bo Kraussov 1. avstro-ogrski korpus del 14.
armade, saj se bodo tako lazje usklajevale vojaske operacije do reke Tilment.
Avstro-ogrski nacrt preboja je izhajal iz dejstva, da sta nadaljnje iz¢rpavanje
avstro-ogrske vojske na Krasu in kakr$en koli preboj na tem delu bojisca
nemogoca, zato se mora odlocilni preboj zaceti na tolminskem mostis¢u. Na
pobudo generala Kraussa in s soglasjem nacelnika 14. armade generala von
Dellmensingena so v nac¢rte vkljucili tudi preboj pri Bovcu, s katerim naj bi s
severa odrezali italijanske enote na Polovniku, pogorju Krna ter zaprli klesce
pri Kobaridu. Po na¢rtu 12. ofenzive so korpusom dolo¢ili smeri delovanja, ki
naj bi se zblizale na prelazih ¢ez srednji Tilment: Humin-Osoppo-Cornino-
Pinzano-Dignano-Codroipo. Soske armade naj bi z ofenzivnimi akcijami
onemogocile premescanje okrepitev iz cone 3. v cono 2. italijanske armade, na
katero naj bi bil usmerjen napad 14. armade. Najvecja slabost nacrta ofenzive
je bila njegova ocena uspeha. Ko je uspeh presegel pri¢akovanja, ofenziva pa
je dosegla reko Piavo, poveljstvo ni imelo pravega novega cilja, zato je bila
zamujena priloznost razdiritve majhnega mostisc¢a v spodnjem toku Piave pri
San Bartolomeu oziroma napada na Monte Grappo z dovolj moc¢nimi silami.
Nemci so tudi ¢asovno pogojevali izposojo enot in Ceprav so jo podaljsali
do konca leta, je negotovost vplivala na strate$ko nacrtovanje. Na nemsko
sodelovanje je vplivala ofenziva v Flandriji, kjer so Britanci ob velikih izgubah
odbijali Nemce.”

Cestne in Zelezniske povezave s Tolminom in Bovcem so bile slabe. Vecina
vojaskih enot je skupaj s celotno logistiko izvedla premik na izhodi$¢no ¢rto
Cez prelaze Predel, Vr$ic, Petrovo Brdo in po Zeleznici od Jesenic do Mosta na
Soci. V obdobju priprav na ofenzivo so bila pomembna tudi nemska letala, ki

7! M. Isnenghi, G. Rochat: La Grande Guerra 1914-1918, str. 378; M. Thompson: The White
War, str. 296-297; J. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 13.
72 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 173.
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so imela premoc¢ v zraku in so preprecevala vzletanje italijanskim opazovalnim
letalom, hkrati pa so opravila natan¢ne fotografije italijanskih obrambnih ¢rt
in zaledja. Nemske kartografske sekcije so tako pripravile natan¢ne zemljevide
italijanskih obrambnih polozajev in glavnih komunikacij, ki so jih uspe$no
uporabile za potrebe ofenzive.”

Priprave na ofenzivo, ki je bila na¢rtovana za 15. oktober 1917, so se izvajale
v veliki tajnosti. V petih tednih je 2400 Zelezniskih konvojev pripeljalo iz
notranjosti monarhije in iz tujih dezel na tolminsko mostisce ter v Bovsko
kotlino ¢ez 140.000 vojakov, 1452 topov (od tega 354 srednjega in tezkega
kalibra), 420 minometov, 1.500.000 topovskih granat, 3.020.000 detonatorjev,
2.000.000 signalnih nabojev, 800 ton eksploziva, 2000 kilometrov vzigalne
vrvice, 230.000 jeklenih celad, 238.000 plinskih mask s 500.000 rezervnimi
vlozki, 1300 ZzelezniSkih vagonov gradbenega materiala, 200 Zelezniskih
vagonov sanitetnega materiala, 150 Zelezniskih vagonov telefonskih kablov,
100.000 parov planinskih cevljev, 68.000 konj, 200.000 odej, 50.000 parov
derez. Pomembne so bile tudi inZenirske enote, saj so na obmocje zaledja
mosti$ca pripeljale 54 pontonskih mostov in 81 inzenirskih cet.”

Priprave na ofenzivo so potekale v veliki tajnosti, zato so na izhodis$¢ne polozaje
najprej pripeljali topove in strelivo, pehota pa je na izhodi$¢ne polozaje prisla
pes in tik pred ofenzivo. Priprave na ofenzivo je otezevalo tudi slabo vreme, ki
je ve¢ enotam onemogocilo pravocasen prihod na polozaje. Vecina vojaskih
enot in materiala je na frontno &rto prisla iz smeri Kranj-Skofja Loka-
Podbrdo/Cerkno-Most na Soci. Kraussova skupina je prisla ¢ez Kranjsko
Goro in Vrs$i¢ oziroma ¢ez Trbiz in Predel. Nemske enote so na obmodje
fronte prihajale z Gorenjske. Enote so se izkrcale na razli¢nih lokacijah med
Ljubljano in Jesenicami, od koder so po razli¢nih poteh prisle do tolminskega
mosti§¢a. Vecina transportov je potekala v veliki tajnosti in ponoci. Medtem
ko je bilo zbiranje enot in materiala na tolminskem mostis¢u uspesno, pa
Kraussovemu 1. avstro-ogrskemu korpusu to ni uspelo, zato je bil zacetek
napada prestavljen s 15. na 24. oktober zjutraj. Dezorganizacija v avstro-
ogrskem zaledju in dajanje prednosti nemskim transportom sta vplivala na
casovni odlog. Nemska 14. armada je izvajala tudi zavajanje sovraznika, ki je
vkljucevalo prikrivanje izhodis¢a in cilja ofenzive, tako da so se nemske enote
izkrcale na Tirolskem, v okolici Sezane, po radijskih zvezah pa so objavljali

7> K. von Dellmensingen: Lo sfondamento, str. 63.
7 L. Gali¢, B. Marusic¢: Tolminsko mostisce 1, str. 174; M. Thompson: The White War, str.
297.
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napacne ukaze enotam. Velik del nemskih enot je na izhodis¢ne polozaje
prisel v avstrijskih uniformah, general von Below je bil na izletu v Trentinu,
prav tako se je v Trentinu 13. septembra pojavil tudi nemski alpski korpus.”

Lazne demonstracijske akcije so ustvarjale vtis, da bo napad izveden z
juznotirolske smeri. 1. soska armada naj bi opravila priprave za lazni napad
na Krasu, enako je ukrepala tudi vojna mornarica. Kljub poskusom zavajanja
italijanske strani je nekaj vojakov avstro-ogrske vojske z nalrti ofenzive
njihovih enot prebegnilo na italijansko stran. Italijanska opazovalna letala
niso zaznala ni¢ posebnega, zaverovanost v ucinkovit sistem obrambe pa je
prevladoval tudi 22. oktobra, ko je Cadorna na Stolu gostil italijanskega kralja.
Cadorna mu je zatrjeval, da na tem delu fronte ni pri¢akovati ni¢ posebnega in

da je preboj fronte na tem delu bojis¢a nemogo¢.”

Cilji Avstro-Ogrske v 12. ofenzivi so bili najprej veliko bolj omejeni, saj je
bil nac¢rt prodreti ¢ez reko Soco, vendar je po sestanku med von Belowom,
von Dellmensingenom in nadvojvodo Eugenom 15. septembra 1917 bilo
odloceno, da je treba sovraznika potisniti ¢ez nekdanjo mejo in ¢e je mogoce
do reke Tilment. General Boroevi¢ je dvomil, da bodo avstrijsko-nemske
enote lahko prisle do reke Tilment.”” 14. armada in avstrijski 1. korpus sta bila
podrejena poveljstvu jugozahodne fronte. 14. armado s poveljstvom v Kranju
pa so sestavljali trije korpusi in armadna rezerva.

Poveljstvo in sestava 14. armade

Poveljnik: general Otto von Below

Nacelnik $taba: general Konrad Krafft von Dellmensingen

Poveljnik artilerije: general Richard von Berendt

Avstro-ogrski 15. korpus, poveljnik feldmarsal Karl Scotti, nacelnik $taba
polkovnik Robert von Pohl:

« 1. avstro-ogrska divizija iz sestave 2. soske armade, na juznem delu
tolminskega mostisc¢a poveljnik feldmarsal Josef Metzger. Poveljnik

7> L. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str. 175; M. Thompson: The White War, str.
297;J. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 17.

76 L. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str. 175; M. Thompson: The White War, str.
297-298.

77 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 145.
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artilerije je bil polkovnik Gallistel, ki je poveljeval 1. brigadi poljske
artilerije. Divizija je skupno $tela 11 bataljonov in 41 baterij.

5. nemska divizija, poveljnik general Hasso von Wedel. Poveljnik
artilerije je bil general von Reutzenstein, ki je poveljeval 18. in 53.
bataljonu poljske artilerije ter 4. polku tezke artilerije. Skupno je
divizija Stela devet bataljonov in 37 baterij.

51. nemski korpus, poveljnik general Albert von Berrer, nacelnik Staba
podpolkovnik von Heymann, pozneje stotnik Hahn:

26. nemska divizija, poveljnik general Eberhard von Hofacker.
Poveljnik artilerije je bil polkovnik Erlenbusch, ki je poveljeval
29. polku poljske artilerije in 26. polku gorske artilerije. Divizija je
skupno $tela devet bataljonov in 17 baterij.

200. nemska divizija, poveljnik general Ernst von Below. Artilerijske
enote sta sestavljala 257. in 600. polk poljske artilerije. Divizija je
skupno $tela 11 bataljonov in 55 baterij.

3. nemski korpus, poveljnik general Hermann von Stein, nacelnik Staba
podpolkovnik Haack:
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117. nemska divizija, poveljnik general Seydel. Poveljnik artilerije
je bil podpolkovnik Budusch, ki je poveljeval 233. polku poljske
artilerije. Divizija je skupno $tela devet bataljonov in 12 baterij.

12. slezijska divizija, poveljnik general Arnold von Lequis. Poveljnik
artilerije je bil polkovnik Nehbel, ki je poveljeval 21. bataljonu poljske
artilerije, ki so ga dodatno okrepili z avstro-ogrskimi artilerijskimi
enotami poljske artilerije, tezke artilerije in minometi. Skupno je
divizija Stela devet bataljonov in 30 baterij.

50. avstro-ogrska divizija, poveljnik general Karl von Gerabek.
Poveljnik artilerije je bil polkovnik Alfred Mazza, ki je poveljeval 29.
brigadi poljske artilerije. Divizija je skupno $tela 11 bataljonov in 30
baterij.

Nemski alpski korpus, poveljnik general Ludwig von Tutschek, jedro
korpusajebila 1. bavarskalovskabrigada (polk Leib, 1.in 2. bavarskilovski
polk). Brigadi so prikljucili $e Wiirttemberski gorski bataljon majorja
Theodorja Sprosserja v rangu polka, v katerem je bil tudi nadporo¢nik
Erwin Rommel. Artileriji korpusa je poveljeval podpolkovnik Eduard
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von Herold, ki je poveljeval 240. in 68. polku poljske artilerije in 19.
polku tezke artilerije. Korpus je Stel skupno 11 bataljonov in 53 baterij.

1. avstro-ogrski korpus, poveljnik general Alfred Krauss, nacelnik $taba
polkovnik Edward Primavesi. Korpus je imel v svoji sestavi tri divizije:

 55.divizija, poveljnik general Felix Schwarzenberg z dvema in pozneje
s tremi bosensko-hercegovskimi polki ter 7. pehotnim polkom iz
Celovca; 26. gorska brigada in 38. brigada. Poveljnik artilerije je
bil polkovnik Stering, ki je poveljeval 93. brigadi poljske artilerije.
Divizija je skupno $tela 11 bataljonov in 21 baterij.

o 22. strelska divizija, poveljnik general Rudolf Miiller s 43. in 98.
strelsko brigado. Poveljnik artilerije je bil polkovnik Leonhardt, ki
je poveljeval 43. brigadi poljske artilerije. Divizija je skupno $tela 12
bataljonov in 22 baterij.

o 3. divizija Edelweiss, poveljnik general Heinrich Wieden von
Alpenbach z 216. brigado in 217. brigado. Poveljnik artilerije je bil
general Adler, ki je poveljeval 53. brigadi poljske artilerije. Divizija je
Stela 10 bataljonov in 23 baterij.

 lovska divizija, ki je bila v rezervi, poveljnik general Georg von
Wodtke. Sestavljali so jo 4., 2. in 8. bataljon. Poveljnik artilerije je bil
major von Lochow, ki je poveljeval 22 baterijam.

Avstro-ogrski 1. korpusjebil formalno podrejen 14. armadi, korpusno artilerijo
je sestavljalo 17 baterij z 48 tezkimi in srednjimi topovi ter havbicami. Avstro-
ogrsko poveljstvo je za armadno rezervo dolocilo 4. divizijo, 29. divizijo, 33.
divizijo in 13. strelsko divizijo. 29. divizija je v sestavi 2. korpusa predstavljala
rezervo 2. soske armade, druge tri divizije pa so bile rezerve jugozahodne
fronte. Pozneje sta bili 14. armadi dodeljeni $e 35. avstro-ogrska divizija
iz korpusa Kosak in 94. avstro-ogrska divizija iz 10. armade. Nemci so v
operativno cono poslali 36 izvidniskih letal, 24 lovskih letal in 48 bombnikov.
V rezervi je bila $e nemska lovska divizija poveljnika polkovnika Georga von
Wodtkeja s sedmimi bataljoni in 12 baterijami. Divizija je bila v Kranjski Gori.
Armadno poveljstvo je imelo Se Sest baterij tezkih moznarjev in havbic, $tiri
mobilne vode poljske artilerije ter tri lovske eskadrilje.”

78 1. Gali¢, B. Maru$i¢: Tolminsko mostiscée 1, str. 176-177; J. in E. Wilks: Rommel
and Caporetto, str. 47; P. Gaspari: La verita su Caporetto, Udine 2012, str. 42-43; E.
Glaise von Horstenau (ur.): Osterreich-Ungarns lditzter Krieg : 1914—-1918, Bd. 6, Das
Kriegsjahr 1917, Wien 1936, str. 524-536.
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Razporeditev nemskih in avstro-ogrskih enot pred 12. sosko
ofenzivo

Na desnem krilu od Rombona do Batognice je bil razporejen 1. avstro-ogrski
korpus generala Kraussa:

« 3. divizija Edelweiss od vrha Rombona do ceste Bovec—Predel,
o 22.strelska divizija med cesto Bovec-Predel in Javor§ckom,
« 55. divizija od Javorscka do Krna.

Od Slemena do Kanalskega Loma so bili korpusi 14. armade razporejeni tako:

3. bavarski korpus generala Steina:

« 50. avstro-ogrska divizija od Batognice do Vodela (severno od vasi
Dolje),

o 12.8lezijska divizija od Vodela do Tolmina,

o Nemski alpski korpus od Tolmina do Modrejc,

« 117. nemska divizija v rezervi v Podmelcu.

51. nemski korpus generala Berrerja:

+ 200. nemska divizija od Modrejc do Sel pri Volcah,
« 26. nemska divizija v rezervi pri Ponikvah na Sentviski planoti.

15. korpus generala Scottija:

o 1. avstro-ogrska divizija od Sel pri Vol¢ah do Gorenjega Loga in v
zelezniskih predorih juzno od Mosta na Soci,
5. nemska divizija v rezervi pri Modreju.

Nalevem krilu 14. armade je bila 2. soska armada generala Johanna Henriqueza
s $tabom v Logatcu in z 11 divizijami od Gorenjega Loga do Solkana. 2. soska

armada se je lahko zanagala na 9., 28. in 29. divizijo kot na svoje rezerve.”

7 L. Gali¢, B. Maru$i&: Tolminsko mostisce 1, str. 177.
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Soska fronta pred zacetkom 12. soske ofenzive (vir: Marco Mantini)
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14. ARMADA IN PREMIK NEMé\KEGA
ALPSKEGA KORPUSA NA SOSKO
BOJEVALISCE

Premik in koncentracija sil

Premik 14. armade septembra in oktobra 1917 z razli¢nih bojis¢ po Evropi
na italijansko fronto je bil projekt in podvig, ki je vreden vecje pozornosti
in podrobnejSega proucevanja vojaskih zgodovinarjev ter strokovnjakov
vojaske teorije in prakse. Kompleksnost celotnega projekta je tudi z danasnje
perspektive pomemben vir izkus$enj, Se posebno zato, ker je glavni del potekal
na ozemlju danasnje Republike Slovenije. Zato bo v naslednjem poglavju
analiziran premik 14. armade z ve¢ ravni in vidikov. Najprej bodo predstavljene
teoreti¢ne in zgodovinske podlage vojaskih premikov enot na strateski,
operativni in takti¢ni ravni, ki izvirajo $e iz doktrine Moltke-Schlieffen s konca
19. in zacetka 20. stoletja. V nadaljevanju bodo opisani koncepti premikov na
operativni in takti¢ni ravni. Na podlagi zapisov udelezencev, analiz, razprav
in arhivskih dokumentov bo podrobneje predstavljen premik dveh nemskih
enot, ki sta se v preboju pri Tolminu bojevali v konici napada. To sta bila
bavarski gardni polk Leib in Wiirttemberski gorski bataljon.

Uspeh operacije je na zacetku odvisen od hitre in prikrite koncentracije sil pred
spopadom. Sile se zbirajo na obmoc¢ju tezis¢a naporov in tocki glavnega napada.
Koncentracija sil ob pravem ¢asu in na pravem kraju je najpomembnejsi pogoj
za doseganje zmage. V splosnem velja, da ce poskusas zagotoviti ravnotezje sil
proti sovrazniku povsod, potem je kon¢ni rezultat ravno nasproten — povsod

si $ibak. Zato je pomembna zagotovitev bojne premoci na odlocilni tocki.*

80 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. VII-5.
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Pravocasno odkrivanje koncentracije sil je za sovraznika med pripravami na
operacijo najpomembnejse, saj omogoci pravocasne ukrepe in premike sil.
Poleg tega ostanejo premikiarmad, korpusov in divizij z vso logisti¢no podporo
tezko neopazeni. Se tako dober naért napada se razblini Ze na zacetku, ¢e ima
sovraznik jasno sliko o bojnem razporedu sil na drugi strani. Na operativni
ravni so dobra varnostna zagotovitev in ukrepi zavajanja najpomembnejsi
za podporo operacije. Pred 12. sosko ofenzivo so nemske enote ukrepale s
prikritimi premiki svojih divizij v Zgornje Posocje.*!

Pri iskanju odgovorov na vprasanje, kako je potekala koncentracija sil
v Zgornjem Posocju pred zacetkom 12. ofenzive, je Ze na zacetku treba
poudariti, da so procesi nacrtovanja, priprav in izvedbe zaradi pomanjkanja
¢asa potekali vzporedno. Septembra in oktobra leta 1917 so potekali procesi
na $tirih glavnih podrodjih, in sicer bojno odlocanje in priprava nacrtov,
zbiranje obvescevalnih informacij ter izvidovanje, dodatno usposabljanje in
opremljanje enot, premik ter koncentracija sil.

Premik in koncentracija sil je prva pomembnejsa izvedbena faza vsake
operacije, ki je kombinacija premika in mobilnosti. Premik sil 14. armade je
potekal na strateskih razdaljah, saj so enote prihajale v Zgornje Posocje z vseh
evropskih vojskovalis¢. Premik je potekal na strateski, operativni in takti¢ni
ravni.®

Premik sil za napad v Zgornjem Poso¢ju na strateski ravni se je zacel septembra
1917, ko so premescali enote z drugih vojskovalis¢ (vzhodna in zahodna
fronta, Romunija, Makedonija) na italijansko bojevali§¢e v Zgornje Posocje.
Najpomembnejse in glavno prevozno sredstvo v prvi fazi premikov je bil vlak
na dobro razvejanem in organiziranem Zelezniskem sistemu znotraj Nemcije
in Avstro-Ogrske. Takrat je omogocal Zelezniski transport hitro premescanje
vecjih enot in je zato bil pomemben del bojne in logisticne podpore. Enote
so se na zacetku zbirale na avstrijskem Koroskem v Dravski dolini na $irSem
obmocju Beljaka (Villach) in Celovca.

V zacetku oktobra 1917 je sledila faza premikov na operativni ravni, ko so
enote premescali znotraj vojskovalis¢a z Italijo. Postopoma so izvajali premike
enot 14. armade iz Dravske v Savsko dolino in nato v neposredno blizino
frontne ¢rte. Operativna faza je bila neprimerno zahtevnejsa predvsem zaradi

81 D. A. Grossman: Maneuver Warfare in the Light Infantry, The Rommel Model,
Maneuuver Warfare: An Anthology, Vol. 101, Issue 12, 1994, str. 3.
82 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. VI-5.
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gorskega zemljiS¢a, slabega vremena in malostevilnih cestnih ter Zelezniskih
povezav. Celotna 14. armada z vso logisticno podporo je sla ¢ez dve veliki
gorski pregradi Karavank in Vzhodnih Julijskih Alp. Poleg glavne Zelezniske
povezave iz Beljaka cez Jesenice v Ljubljano je bila edina mogoca Zelezniska
povezava v neposredno blizino frontne ¢rte Zelezniska proga iz Jesenic v Basko
grapo do Grahovega ob Baci. Zaradi preobremenjenosti zelezniskega prometa
je veliko enot odslo pes s Koroske in nadaljevalo pot ¢ez Zgornjesavsko
dolino do izhodis¢ne ¢rte napada v Soski dolini. S Koroske so potekale glavne
cestne povezave Cez prelaze Jezersko, Ljubelj, Korensko sedlo in Trbiz. Iz
Zgornjesavske doline do soskega bojis¢a so imeli na voljo $tiri cestne povezave.

Za pomozno smer napada je bila klju¢na cesta Kranjska Gora-Vrsi¢-Trenta.
Na glavni smeri so bili trije cestni koridorji: iz Skofje Loke ¢ez Podbrdo v Bagko
grapo, ¢ez Cerkno do Mosta na Soci ter ¢ez Idrijo do Mosta na Soci. Prvi in
drugi pohodni koloni nemskega alpskega korpusa je bila dolocena izjemno
naporna smer pohoda Bled-Bohinjska Bistrica-Basko sedlo-Baska grapa, pri
kateri je bil $e posebno zahteven pohod iz Bohinjske Bistrice ¢ez Basko sedlo
v Podbrdo.*’ V tem operativnem delu razmestitve sil so enote izvajale pohode
samo ponoci, da italijanski izvidniski poleti ne bi odkrili osredotocenosti sil
na tem obmocdju.

Nemci so v tem pogledu zelo dobro razumeli koncept strateSkega premika
najboljsih bojnih enot z enega na drugo vojskovalidce. S premiki enot, ne
samo znotraj enega bojisca, temvec tudi cez celotno evropsko vojskovalisce iz
nepri¢akovanih smeri in lokacij, so dosegali u¢inke presenecenja na strateskih
razdaljah. Eden najboljsih primerov je bojna pot nemskega alpskega korpusa,
ki se je v prvi svetovni vojni bojeval na vseh frontah in je bil vkljucen v
najpomembnejse operacije po Evropi.*

Primer strateskih premikov nemskega alpskega korpusa med prvo svetovno
vojno je primer koncepta, ki ga imajo svetovne velesile v svojih doktrinah Se
danes. To je princip razprsenega delovanja zmogljivosti, ob to¢no dolo¢enem
¢asu pa se sile koncentrirajo na to¢no doloc¢enem obmocju.** V danasnjem
vojaskem izrazoslovju imenujemo ta nacin delovanja »rojenje«.%

83 T. Sprosser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, str. 262.

84 R. Kalteneger: Das Deutsche Alpenkorps in ersten Weltkrieg, str. 2.

8 US Army: Win in a complex world, Pamphlet 525-3-1, Washington 2014, str. 2/18.
® Tzraz je preveden iz angleske besede »swarming«.
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Za uspesno koncentracijo bojnih sil morajo biti uresniceni temeljni pogoji,
ki omogocijo uspesno nadaljevanje operacije: prilagodljiv sistem poveljevanja
in kontrole, dobra obvescevalna dejavnost, prikritost delovanja, ki preprecuje
sovraznikove protiukrepe, visoka stopnja koncentracije sil ter ucinkovit
nadzor premikov. Koncentracija sil na bojevali§¢u v Zgornjem Posocju je bila
za enote 14. armade poseben izziv, predvsem zaradi geografskih dejavnikov.
Na gorskem zemljis¢u Julijskih Alp med Zgornjesavsko dolino in Tolminom
so bile cestne in Zelezniske povezave zelo slabo razvejane. Premike so ovirale
tudi slabe vremenske razmere z dezjem v nizje lezecih predelih in snegom v
visokogorju. Novo oblikovana 14. armada je imela malo ¢asa za premik in
koncentracijo sil ter ob vsem tem za skrivanje svoje namere pred sovraznikom.

Naslednja pomembna odlocitev je bila dolocitev obmocij in nacina
koncentracije sil. V vojni in vojaski teoriji poznamo dva temeljna nacina:
koncentracijo sil na bojis¢u in zunaj bojid¢a.’” Nacrtovalci 12. ofenzive so
sprejeli odlocitev o koncentraciji sil zunaj bojisca.

wsrRok [

OBMOCJE Beljak—Celovec,
KONCENTRACIJE SIL Kr. Gora—Radovljica—Kranj;

A

Tt
U <

Zahodna fronta,

vzhodna fronta,
Tirolska,
Makedonija,

Romunija;

Nacelna shema koncentracije sil zunaj bojiséa in izvedba v geografskem
prostoru pred zacetkom 12. soske ofenzive (vir: M. Kuhar)

Dolgotrajnejsa varna koncentracija sil neposredno na frontni ¢rti je bila skoraj
nemogoca zaradi omejenega prostora razmestitve sil in velike izpostavljenosti
sovraznikovemu artilerijskemu ognju na tem obmo¢ju. Poleg tega so morali
upostevati kljub nemskim protiukrepom izvidnisko in bojno dejavnost
italijanskih zrakoplovov, ki so delovali dale¢ v avstro-ogrsko zaledje vse do

8 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. VII-8.
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Jesenic in Skofje Loke.* Poveljstvo 14. armade je zato sprejelo odlocitev o
etapni koncentraciji sil. Prvo etapo je predstavljal premik na zbirno obmocje,
drugo na pripravljalno in tretje na izhodis¢no obmocje za napad. Obmocja so
bila geografsko povezana s tremi ve¢jimi rekami, in sicer Dravo, Savo in Soco.

VORMARSCH DER 14. ARMEE AN DIE FRONT 15.- 23.10.1917.
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Premiki enot 14. armade na fronto v Zgornjem Posocju od 15. do 23. oktobra 1917%

Zbirno obmocje je bilo dolo¢eno na obmocju Dravske doline na Koroskem, da
bi se tam zbirale enote in sile. Enote so prihajale z razli¢nih bojis¢ po Evropi,
kamor so jih prepeljali vecinoma z vlaki. Na zbirnem obmo¢ju je potekalo
dodatno usposabljanje enot s teziS¢em na gorskem bojevanju in usposabljanju

8 N. B. Kodri¢: Prva svetovna vojna iz zupnijskih kronik leto 1917, Loski razgledi, it. 44,
1997, str. 7.
8 T. Sprosser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, priloga.
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na lahkih puskomitraljezih Maxim MG 08/15, ki so jih nekatere enote Sele
prevzemale v operativno uporabo.” Poleg tega so se dokonc¢no oblikovale
enote za glavno in pomozno smer napada, se oskrbele z materialnimi sredstvi
in organizirale za premik na pripravljalno obmogje.

Pripravljalno obmocje enot 14. armade je bilo doloc¢eno na $irSem obmocju
reke Save od Kranjske Gore do Ljubljane. V Kranju je bilo tudi poveljstvo 14.
armade, na Bledu pa zac¢asno poveljstvo nemskega alpskega korpusa. Tudi na
pripravljalnem obmocju so enote nadaljevale usposabljanje ne glede na slabo
vreme in napore, ki so jih prezivele. V tej fazi so enote vzporedno izvajale
procese bojnega odlocanja, izvidovanja, usklajevanja premikov, logisticne
oskrbe, po potrebi so se preuredile in pripravljale za premik neposredno na
izhodi$¢no obmocje napada. Pripravljalno obmocje je bilo razmeroma dale¢
od frontne ¢rte iz dveh razlogov. Blizje frontni ¢rti ni bilo mogoce zgoscevati
sil za daljSe obdobje, ker bi Italijani z letalskim izvidovanjem z lahkoto dolocili
tezi$Ce napada.

Zadnji etapni del premikov z odhodom enot na izhodis¢no obmocje in nato na
zacetno ¢rto napada je bil organizacijsko $e posebno zahteven. Pehotne jurisne
enote so zaradi prenatrpanosti vlakov odsle proti frontni ¢rti ve¢inoma pes. V
ukazih za premik® je bilo $e posebej poudarjeno, da morajo biti ¢ez dan ceste
prazne in zato so se enote premikale samo ponoci. Nemci so se za premike
organizacijsko dobro pripravili. To lahko razberemo iz ukazov in zapisov
zunanjih opazovalcev. Zupnik v Sorici je takrat o Nemcih zapisal: »Obnasajo
se silno samozavestno. Uredbo imajo izvrstno, povsod ob cesti postavijo
straznice, da vsak lahko dobi potrebna pojasnila. Na cesti povsod napisi:
Guttes Wasser — km naznanjenih na tablah, potem kje je bivak, opozarjajo
Soferje na cestne ovinke /.../«*

Enote nemskega alpskega korpusa, ki so bile names¢ene na $irSem obmocju
Bleda in Radovljice, so bile razdeljene v tri pohodne skupine. Poveljnik prve
pohodne skupine je bil poveljnik 1. lovske brigade. V pohodni skupini sta
bila tudi polk Leib in 1. lovski polk. Poveljnik druge pohodne skupine je bil
poveljnik 2. lovskega polka. Poleg 2. lovskega polka so bili v pohodni skupini
gorski artilerijski odred $t. 6, sanitetna Ceta §t. 239 in enota tovornih zivali st.
7. Prvi in drugi pohodni skupini je bila dolocena smer pohoda ¢ez Bohinjsko
Bistrico in Podbrdo na $irse obmocje Tolmina.

%0 B. 1. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, Westport 1995, str. 129-130.
LT, Sprésser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, str. 262.
%2 N. B. Kodri¢: Prva svetovna vojna iz zupnijskih kronik leto 1917, str. 98.
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Tretji pohodni skupini je poveljeval poveljnik Wiirttemberskega gorskega
bataljona major Sprosser. Poleg bataljona so bile tudi v tej pohodni skupini
artilerijske in sanitetne enote. Skupini je bila dolocena smer pohoda Kranj-
Skofja Loka-Zali log-Podbrdo na $ir§e obmo¢je Tolmina. Po ukazu naj bi
se zacel premikati nemski alpski korpus iz Savske doline na $irSe obmocje
Tolmina 15. oktobra 1917.

Koncept vzporednega nacrtovanja je bil zato nujen, kajti v nasprotnem
primeru bi bila izvedba ofenzive oktobra vprasljiva. So¢asno z koncentracijo
sil so potekali tudi nacrtovanje, organiziranje, opremljanje in usposabljanje
enot. Enote so prejemale pripravljalne ukaze ze med premiki z zbirnega na
pripravljalno obmocje in naprej na izhodis¢ne ¢rte napada. To je zahtevalo
visoko stopnjo usposobljenosti poveljnikov in odli¢no koordinacijo. Enote
so prihajale na dodeljena obmocja v razli¢nih ¢asovnih intervalih. Za lazjo
predstavo, kako so potekali premiki in kaj vse se je med njimi dogajalo,
bodo v nadaljevanju predstavljene bojne poti bavarskega polka Leib in
Wiirttemberskega gorskega bataljona s Koroske v Zgornje Posocje.

Premik polka Leib s Tirolske na sosko fronto

Bavarski gardni polk Leib je bil septembra 1917 kot sestavni del nemskega
alpskega korpusa na operativnem premoru, vendar je kljub temu nacrtoval
tudi usposabljanje. V polku so izvajali pohode, plavali v jezeru Caldonazzo v
blizini Trenta, predvsem pa so se usposabljali z novimi lahkimi puskomitraljezi.
Socasno je bila razmestitev na obmocju Trenta tudi u¢inkovit ukrep zavajanja
sovraznika. S tem ukrepom so Zeleli sporociti italijanski strani, da se tezisce
napada pripravlja na tirolskem sektorju fronte.

V polku Leib so medtem sprejeli novico, da je poveljstvo nad nemskim alpskim
korpusom prevzel general von Tutschek, ki je bil pred tem poveljnik brigade.
22. septembra 1917 je general obiskal 1. in 2. bataljon polka Leib in njihovim
pripadnikom podelil odlikovanja. V tistih dneh je zbolel poveljnik polka Leib,
podpolkovnik Epp, in tako je poveljstvo polka zacasno prevzel major Robert
Bothmer, sicer poveljnik 3. bataljona v istem polku.
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Casovnica premika polka Leib s Tirolske na sosko fronto oktobra 1917%

Datum Aktivnost

Poveljnik polka je ukazal pripravljenost za premik polka Leib

1. oktober iz Trenta na Korosko.

Prevoz polka z vlaki z juzne Tirolske ¢ez Lienz in Spittal

v Arnoldstein (jugozahodno od Beljaka), kjer so se enote
izkrcale. Poveljnik nemskega alpskega korpusa je na Bledu
poveljnikom polkov predstavil ukaz za ofenzivo v Poso¢ju.

4. oktober

Pohod polka v smeri Arnoldstein-Korensko sedlo-Kranjska
Gora-Javornik. Prenoc¢evanje v Kranjski Gori in na Javorniku.

5. oktober Poveljnik polka Leib se je z 0zjo skupino odpeljal z vozilom na
izvidovanje v smeri Radovljica-Kranj-Skofja Loka—Petrovo
Brdo-Podbrdo-Kneza.

Polk je izvedel pohod v smeri Kranjska Gora-Javornik do
nastanitvenih objektov v vaseh ob Savi Bohinjki po tem
razporedu:
« poveljstvo polka in 3. bataljon: Bohinjska Bela, Mlino pri
6. oktober Bledu;
« 1. bataljon: Ribno, Bodesce;
« 2. bataljon Kamna Gorica, Lipnica, Kropa.

Poveljnik polka Leib je na obmocju tolminskega gradu
izvidoval tolminsko mostisce.

Poveljnisko izvidovanje poveljnika polka Leib z izvidniskimi
elementi bataljonov v pripravljalnih in izhodis¢nih rajonih

8. oktober napada. V Knezi je bil koordinacijski sestanek z artilerijskim
poveljnikom nemskega alpskega korpusa.
14. oktober Premik minometne cete polka Leib v smeri Skofja Loka—

Podbrdo-Tolmin.

Polk je po prihodu 1. in 2. bataljona na Bohinjsko Belo ponoci
16. oktober izvedel pohod v smeri Bohinjska Bela-Bohinjska Bistrica, kjer
so se namestili in preno¢ili.

Polk je izvedel no¢ni pohod v zelo slabem in mrzlem vremenu
v smeri: Bohinjska Bistrica-Ravne-Basko sedlo (1281
metrov)-Podbrdo. Na Baskem sedlu je snezilo in pihal je
mocan veter.

19. oktober

3 R. von Reiss (in drugi): Das Koniglich Bayerische Infanterie-Leibregiment im Weltkrieg, str.
298-308.
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Datum Aktivnost

Premocena in z napol zmrznjenimi uniformami sta 2. in 1.
bataljon po 17-urnem pohodu dopoldne prisla v Podbrdo.
20. oktober Zvecer so enote nadaljevale svoj pohod v smeri Podbrdo-
Grahovo-Podmelec. Poveljstvo polka in 3. bataljon sta v
poznih noc¢nih urah prisla v Podmelec, kjer so prenocili.

1. bataljon je zgodaj zjutraj prisel v vas Sela nad Podmelcem.

21. oktober 2. bataljon je priel dopoldne v vas Brnica, kjer so se namestili.

Zaradi visokega vodostaja Soce so izhodi$¢no ¢rto napada
polka premaknili z obmoc¢ja Tolminskega na severno pobocje
Bucenice. Ob 15. uri je bil izdan ukaz za napad, ki bi se zacel
24. oktobra zjutraj. Ob 17.30 so se zaceli premikati bataljoni

22. oktober polka Leib v avstro-ogrske obrambne polozaje in kaverne na
severnih pobocjih Bucenice. V prvi ¢rti je bil 3. bataljon, za
njim 2. bataljon, tovorne zivali so se ustavile na obmocju vasi
Modrejce. Zaradi preutrujenosti mostva je 1. bataljon ostal v
vasi Sela nad Podmelcem.

Enote so se zadrzevale v kavernah na izhodis¢nih polozajih,
23. oktober v vecernih urah se je premaknil 1. bataljon iz vasi Sela nad
Podmelcem na izhodi$¢no ¢rto na Bucenici.

Poveljnik polka Leib si je 6. oktobra s tolminskega gradu ogledal svoje
obmocje odgovornosti. Pripadniki polka so analizirali zemljis¢e predvsem z
vidika topografskih znacilnosti in proucevali moznosti in prednosti zemljis¢a
za napad. Se posebno natanéno so si z daljnogledi ogledali smer predvidenega
napada: cerkev sveti Danijel-Les¢je-Hlevnik-kota 1114, obmocje Jeze ter
sistem italijanskih obrambnih polozajev. Ob koncu njihove analize je bilo
poudarjeno:

« Napad bo zaradi zahtevnosti zemljis¢a zahteval vojake z visokima
moralo in fizi¢no pripravljenostjo.

o TeziS¢e napada mora potekati po grebenu Les¢je-Hlevnik.

« Hlevnik in koto 1114 je treba nujno zavzeti ze prvi dan napada.

» Soca predstavlja za polk veliko naravno oviro. Po prvi moznosti bi jo
prebredli, po drugi preckali pontonski most, ki bi ga postavili pionirji.
Ce bi imela Soca previsok vodostaj, bi bila izhodi$¢na &rta napada na
Bucenici. V tem primeru bi to pomenilo za enote povecano tveganje
prehoda Sirokega odprtega prostora okrog cerkve svetega Danijela.

« Minimalni cilj prvega dne napada naj bi bila kota 1114.
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Takoj po vrnitvi poveljnika polka Leib v Bohinjsko Belo so pripadniki
nadaljevali intenzivne zaklju¢ne priprave in koncali proces bojnega odloc¢anja
ter nacrtovanje za napad. Na obmocje tolminskega gradu so poslali kot
predhodnico pionirsko ceto pod poveljstvom stotnika Brankha, da bi
pripravili vse za prehod reke Soce pri Tolminu. Enote so dodatno opremili z
uniformami, strelivom in ro¢nimi bombami. Vsako pehotno ¢eto so okrepili s
petimi lahkimi puskomitraljezi s pripadajo¢im strelivom. 2. in 1. bataljon sta
preizkusila tudi lazjo razli¢ico bojnega kompleta za vojaka. Polk se je moral
pripraviti tudi za samostojno delovanje brez vozil, ki so jih pustiti na Bohinjski
Beli in v Radovljici. Transport dodatne opreme so izvedli s pomocjo tovornih
zivali.

16. oktobra zvecer je vecina polka zacela petdnevni pohod na izhodis¢no
obmo¢je. Oviralo jih je mo¢no dezevje, na Baskem sedlu celo snezenje, in
prav ta del je bil za enote izjemno zahteven. Iz pisnih virov zgodovine polka
je mogoce sklepati, da je bil fizicno najbolje pripravljen 3. bataljon, ki je bil
pozneje tudi v konici napada. Zaradi preutrujenosti je 1. bataljon prisel na
izhodis¢no ¢rto na Bucenici dan pozneje kot druga dva bataljona. Za razliko od
Wiirtemberskega gorskega bataljona so se enote na izhodis¢ni ¢rti razmestile
po kavernah prve avstro-ogrske obrambne ¢rte na severozahodnih pobo¢jih
Bucenice in tam ¢akale na zacetek napada.

kota 510 Ocna, kota 1114

Razmestitev jurisnih enot nemskega alpskega korpusa na izhodiscni ¢rti za napad 23. oktobra
1917 na Bucenici (vir: M. Kuhar)
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Premik Wiirttemberskega gorskega bataljona s Koroske na
sosko fronto

Wiirttemberski gorski bataljon na zacetku priprav na 12. ofenzivo septembra
1917 $e ni bil v sestavi nemskega alpskega korpusa. 10. septembra 1917 je bil
v Dravski dolini na Koroskem podrejen poveljstvu avstro-ogrskega korpusa
Krauss. Poveljnik 14. armade general Below je 28. septembra v Kranjski Gori
predstavil naért preboja na pomozni smeri Bovec-Zaga-Stol, v katerega je bil
vklju¢en tudi Wiirttemberski gorski bataljon. Bataljon se je na podlagi tega
ukaza zacel takoj pripravljati za premik v smeri Beljak-Kranjska Gora-Vrsi¢—
Trenta na izhodi$¢no obmocje napada severno od Bovca.”

Wiirttemberski gorski bataljon je Ze dober teden zatem, 6. oktobra 1917,
obiskal poveljnik 14. armade general von Below s svojim pribo¢nikom. Na
gradu Vernberk (Wernberg) na Koroskem je poveljnika Wiirttemberskega
gorskega bataljona majorja Sprosserja seznanil z ukazom o prerazporeditvi
njegovega bataljona iz korpusa Krauss v nemski alpski korpus.*”

Pripadniki Wiirttemberskega gorskega bataljona so novico sprejeli z mesanimi
obcutki. Se vedno so podozivljali spopade v Romuniji na gori Magura Odobesti
(1001 meter), kjer so se januarja 1917 bojevali pod poveljstvom nemskega
alpskega korpusa skupaj s polkom Leib.”

Ne glede na vse so pripadniki bataljona usmerili svojo pozornost v izvedbo
nove dodeljene naloge, kajti do 10. oktobra je bilo treba bataljon pripraviti za
premik na Sir§e obmocje Radovljice.

Casovnica premika Wiirttemberskega gorskega bataljona s Koroske na sosko
fronto:”

Datum Aktivnost
10. Wiirttemberski gorski bataljon je na Koroskem razporejen v
september avstro-ogrski korpus Krauss.

% T. Sprosser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, str. 260.

%> Prav tam, str. 261.

% R.von Reiss (in drugi): Das Koniglich Bayerische Infanterie-Leibregiment im Weltkrieg, str.
253-263.

%7 Landesarchiv Baden-Wiirttemberg, Haupstaatsarchiv Stuttgart (HStAS), M411, Bd 2115,
Kriegstagebuch 11, oktober 1917-26. februar 1918.
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Datum

6. oktober

9. oktober

10. oktober

11. oktober,
mrzlo

12. oktober,
deZevno

13. oktober,
deZevno

14. oktober,
mocan dez

15. oktober,

obc¢asno
mocan dez

16. oktober,
dezevno
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Aktivnost

Poveljnik 14. armade Wiirttemberskega gorskega bataljona je
izdal ukaz za prerazporeditev v nemski alpski korpus.

Major Sprosser je izdal ukaz za premik Wiirttemberskega
gorskega bataljona s Koroske na $irSe obmocje Radovljice, in
sicer v dveh skupinah:

 odred Rommel v sestavi 1., 2. in 3. gorske cete, 1. mitraljeske
Cete, Cete za zveze ter minometne Cete;

 odred Gossler v sestavi 4., 5. in 6. gorske Cete ter 2. in 3.
mitraljeske Cete.

Premik Wiirttemberskega gorskega bataljona na Zeleznisko
postajo Podravlje (Foderlach) na Koroskem.

Nakladanje materialnih sredstev na vlak in zacetek premikov
$tirih transportnih vlakov v smeri Podravlje-Beljak-Podrozca
(Rosenbach)-Jesenice na zbirno obmocje 14. armade.

Poveljnik Wiirttemberskega gorskega bataljona se je dopoldne na
Bledu oglasil na poveljstvu nemskega alpskega korpusa, kjer se

je seznanil z na¢rtom pohodnih skupin, ki se bodo premikale iz
Savske doline na obmoc¢je Tolmina. Popoldne se je na poveljstvu
polka Leib v Bohinjski Beli seznanil s pripravljalnim ukazom za
napad.

Prihod Wiirttemberskega gorskega bataljona na Zeleznisko
postajo v Podnart in tudi resni¢na podreditev nemskemu
alpskemu korpusu.

Organiziranje razmestitve Wiirttemberskega gorskega bataljona
po enotah in krajih:

poveljstvo Wiirttemberskega gorskega bataljona: Radovljica,
odred Rommel: Zgornji in Spodnji Otok, Gorica, Vrbnje,

odred Gossler: Ljubno, Podbrezje.

Wiirttemberski gorski bataljon je namescen po dodeljenih vaseh.
Major Sprosser je izdal ukaz za pohod tretje pohodne skupine v
smeri Radovljica-Skofja Loka-Kneza.

Odred Rommel se je zacel premikati ob 17. uri v smeri Otok-
Mosnje-Podbrezje-Zgornja in Spodnja Bistrica, Britof. Po
prihodu v Britof je sledil pocitek.

ODb 17. uri se je nadaljeval pohod Wiirttemberskega gorskega
bataljona v smeri Bistrica-Naklo-Kranj-Skofja Loka.

Poveljstvo Wiirttemberskega gorskega bataljona je prenocilo v
Skofji Loki, ¢ete pa v krajih Spodnje Bitnje, Zabnica in Sveti Duh.
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Datum Aktivnost
17 oktober Odmf).r Wiirttemberskega gorskega bataljona, ki je ostajal na istih
lokacijah.
18. oktober Odmor Wiirttemberskega gorskega bataljona, ki je ostajal na istih

lokacijah.

Tezak pohod v temi in deZju po Sel3ki dolini v smeri Skofja
19. oktober, Loka-Zelezniki-Zali Log. Zacetek pohoda ob 17. uri, v Zali Log
dezevno so prisli pozno ponoci. Cete Wiirttemberskega gorskega bataljona
so se namestile po hlevih, senikih in hisah.

20. oktober, Pohod v smeri Zali Log-Petrovo brdo-Podbrdo-Grahovo-
deZevno in Kneza.
mrzlo

V zgodnji no¢nih urah je Wiirttemberski gorski bataljon prispel
v Knezo. Enote so se namestile v gorski koc¢i nad zeleznisko
postajo, poveljstvo pa juzno od Zelezniske postaje Kneza.

21. oktober | Prehranjevali so se na Zelezniski postaji Kneza.
1. lovska brigada je izdala ukaz za napad.
Major Sprosser in poveljniki odredov so si ogledali izhodi$¢ne
polozaje na severnem poboc¢ju Bucenice.

Zvecer je potekal pohod v smeri Kneza-Baca pri Modreju-

22. oktober Stopec-Modrej-Bucenica.

Enote so ostale prikrite in maskirane na severnih pobo¢jih

23. ok . . v . - .
3. oktober Bucdenice. Zveler so se oskrbele s hrano in dodatnim strelivom.

Iz arhivskih dokumentov je razvidno, da je imel Wiirttemberski gorski bataljon
razmeroma malo Casa za nacrtovanje napada. Za razliko od polka Leib major
Sprosser niimel moznosti, da bise pred pohodom izvidoval obmocje Tolminske
kotline. V trenutnih razmerah je bil odvisen od podatkov, ki jih je prejel 11.
oktobra od polka Leib na Bohinjski Beli. Od sprejema pripravljalnega povelja
do odhoda proti Tolminu je imel Se $tiri dni casa. Izdaja ukazov je potekala
tudi med pohodom. Major Sprosser je izdal 14. oktobra dva ukaza in navodilo,
ki se nanasajo predvsem na premik enot z zbirnega rajona proti izhodis¢nemu
obmo¢ju na Knezi.

Prvi bataljonski ukaz® je pravzaprav kratek pripravljalni ukaz za napad in
premik enot. V njem so navedeni poveljniki in pomembni ¢astniki poveljstva
14. armade ter poveljstva nemskega alpskega korpusa. V nadaljevanju je na

% HStAS, M130, Bii 53, Wiirttemberg Gebirgs Bataillon, Bataillonsbefehl, 14. oktober 1917.
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kratko opisano, da jih ¢aka napad na Italijane, temu pa sledijo kratka navodila
za pohod z zacetkom 15. oktobra. Do vecera 17. oktobra so morali oddati vsa
vozila in za nadaljevanje transporta je bila odobrena samo uporaba tovornih
zivali. Pod ukazom je bil podpisan major Sprosser kot poveljnik tretje pohodne
skupine.

Istega dneje bilizdan tudi podrobnejsi ukaz za pohod tretje pohodne skupine.”
V sedmih tockah so opredeljena obmocja razmestitve enot pred pohodom in
naért pohoda do Stare Loke pri Skofji Loki. Pohodi so se skladno s splosnim
ukazom 14. armade izvajali samo ponoci in z ustreznimi ¢asovnimi zamiki.

Pohod se je zacel 15. oktobra ob 17. uri, in sicer s temi cilji dnevnih etap:

« Rommel seje s svojim $tabom in polovico Wiirttemberskega gorskega
bataljona premaknil iz vasi Otok do vasi Britof in Bistrica (vendar ne
do vasi Tabor),

« baterija gorskih havbic §t. 17 se je premaknila do vasi Ovsise,

« gorski odred za zveze $t. 311 je prispel do vasi Zalosce,

 sanitetna Ceta §t. 201 se je premaknila v Podnart,

« terenska bolnica $t. 44 je prisla v Otoce.

Za 16. oktober je bilo ukazano nadaljevanje pohoda v smeri Naklo-Kranj-
Zabnica. V okviru tretje pohodne skupine so bile oblikovane $e tri podskupine,
ki so imele naértovan pohod v treh casovnih intervalih. Nadporo¢nik
Rommel je imel s svojim $tabom in polovico Wiirttemberskega gorskega
bataljona dolocen zacetek pohoda ob 18. uri. Stotnik Géssler z drugo polovico
Wiirttemberskega gorskega bataljona, baterijo gorskih havbic 17 in gorskim
odredom za zveze 311 je imel ukazan zacetek pohoda ob 18.30. Ob 19.15 je bil
dolocen zacetni ¢as pohoda za odred gorske artilerije 4, sanitetno ceto 201 in
terensko bolnico 44.

Z ukazom je bil dolocen tudi polurni odmor pred severnim vhodom v mesto
Kranj. Za sprejem naslednjega ukaza je bila dolocena Zelezniska postaja v
Kranju, in sicer 16. oktobra ob 19. uri. 17. oktobra ob 12. uri je bil dolocen cas
za sprejem drugega ukaza na mestu za prenocevanje Staba Wiirttemberskega
gorskega bataljona v Stari Loki. 14. oktobra so bila izdana navodila’® glede
prerazporejanja tovornih zivali in prevzema nekaterih materialnih sredstev. V

% HStAS, M130, Bii 53, Deutsches Alpenkorps, Marschgruppe I1T, Marschbefehl, 14.
oktober 1917.

100 HStAS, M130, Bii 53, Wiirttemberg Gebirgs Bataillon, Besondere Anordnungen, 14
oktober 1917.
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navodilih je naveden spisek opreme, ki so jo enote Wiirtemberskega gorskega
bataljona morale prevzeti 15. oktobra ob 10. uri v vasi Otok in istega dne
ob 15. uri v bataljonskem skladi$¢u na Zzelezniski postaji Podnart/Kropa. Iz
¢asovnice je razvidno, da so sredstva prevzemali na dan, ko se je zvecer zacel
pohod. Razmere na pohodu opisujejo tudi Zupnijske kronike: »No¢ od 16. na
17. oktober je bila grozna. Vse je sililo v hise. Skoraj redno so prihajali po noci
iz strahu pred sovraznimi zrakoplovi ... (Zabnica).«!!

Rommel opisuje pohod v Basko grapo kot zahtevno in naporno nalogo.
Premikali so se pono¢i, ve¢inoma v moc¢nem dezju, podnevi pa so se skrivali v
vaseh, ve¢inoma na kmetijah s seniki, hlevi in v kmeckih hisah. Ceprav je bila
prehrana skromna in enoli¢na, je bilo razpolozenje v ceti odli¢no.’”?

Sprosser, Rommel, Schiellein, Wahrenberger in Gossler so si sli po prihodu
na Knezo $e istega dne (21. oktobra) ogledovat izhodis¢ne polozaje severnega
pobo¢ja Bucenice. Med premikom jih je oviral italijanski artilerijski ogenj, ki
je bil osredotocen na obmo¢je med Baco pri Modreju in Mostom na So¢i. Ze
med ogledom obmocja Bucenice so ocenili, da bo razmestitev enot zahtevna
zaradi delno porascenega strmega skalnega pobocja, ki ga prekinjajo ozke
grape. Najvecje tveganje za Wiirttemberski gorski bataljon so bile italijanske
opazovalnice na Mrzlem vrhu (1360 metrov), ki so imele v razmerah dobre
vidljivosti odprt pogled na to obmocje. Usmerjen artilerijski ogenj na
strmo skalno pobocje bi povzrocil veliko Zrtev. Vsekakor so se poveljujoci
v Wiirttemberskem gorskem bataljonu zavedali, da bo najvedji izziv, kako
prikriti enote in kako pomembna bo pri tem maskirna disciplina, saj se bodo
na tem obmocju zadrzevali vec kot trideset ur.

Istega dne je 1. bavarska lovska brigada, v sestavi katere sta bila tudi
Wiirttemberski gorski bataljon in polk Leib, prejela ukaz z dolocenimi cilji.
Kot glavni cilj napada za lovsko brigado je bil s tem ukazom dolocen Matajur.'”?

22. oktobra so enote koncale priprave na Knezi in zvecer izvedle pohod na
izhodiscne polozaje na pobocje Bucenice, kamor so prispele okrog polnoci.
Med pohodom so jih ovirali mo¢ni zarometi z italijanskih polozajev na
Kolovratu in Jezi ter pogost artilerijski ogenj. Vse to jih je prisililo v veckratno
nekajminutno nepremic¢no lezanje na premocenih tleh.””* Tovorne Zivali so
pustili na vzhodnem pobocju Bucenice, preostale enote pa so prispele na

101 N. B. Kodri¢: Prva svetovna vojna iz zupnijskih kronik leto 1917, str. 102.
192 E. Rommel: Pehota napada, str. 12.

193 HStAS, M130, Bii53, Gefechts-Bericht 24.-31. oktober 1917, str. 1.

104 E. Rommel: Pehota napada, str. 10.
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izhodi$¢no obmocje 23. oktobra nekaj ¢ez polnoc¢. Do jutra so se vkopavali
priblizno 500 metrov severovzhodno od vrha Bucenice (510 metrov).
Zaklonilnike za enega ali dva vojaka so prekrili z vejami. Vojaki v enotah so
tako zakriti in premoceni ¢ez dan poskusali malo zaspati. Rommel opisuje, da
se je dan vlekel v neskon¢nost, spanca pa je bilo zaradi italijanskih artilerijskih
napadov zelo malo. Na sreco je v blizino njihovih polozajev udarilo samo nekaj
granat.’” Zvecer so prinesli s tovornimi Zivalmi enotam hrano neposredno
na poloZzaje, potem pa so prinesli $e dodatno strelivo. Izkusnje iz predhodnih
spopadov v gorah so jasno pokazale tezave, ki so nastale zaradi pomanjkanja
streliva. Po polnoci 24. oktobra je spet zacelo dezevati. Rommel je ob tem
zapisal: »Vreme kot naroceno za napad!«'%

Ce se ozremo na zadnjih trideset ur pred zacetkom napada, si lahko samo
predstavljamo, v kaks$nih razmerah so delovale enote Wiirttemberskega
gorskega bataljona. Ze samo ta del kaZe na izjemno fizi¢no in psihi¢no
pripravljenost. Dez, mraz, premocena obleka in pomanjkljiva prehrana so
bili vsekakor velik preizkus pripravljenosti, vzdrzljivosti ter discipline. Zaradi
mraza, dezja in bivanja na prostem je vojake ogrozala tudi podhladitev, Se
posebno ob dejstvu, da so bili zmanjSani obroki prehrane in se niso mogli
ogreti z gibanjem. Enote Wiirttemberskega gorskega bataljona so se zavedale
pomena moralne komponente vojskovalne moc¢i. Rommel jo opisuje tako:
»Preskrba je bila skromna in enoli¢na, vendar je bilo kljub vsemu razpolozenje
odli¢no. Enote so se v treh letih vojne naucile prenasati trdo Zivljenje, ne da bi
pri tem izgubljale proznost.«'”

Sklepi o pomenu koncentracije sil

Faza koncentracije sil na boji$cih je za poznejsi uspeh napada zelo pomembna.
Ce primerjamo koncept in pristop nasproti si stojecih armad leta 1917, takoj
opazimo razliko. Verjetno gre za nakljucje, vendar je dejstvo, da sta 18.
septembra 1917 obe vojskujoci se strani izdali na isti dan dva pomembna ukaza.
Na eni strani je nadvojvoda Eugen razposlal ukaze vsem sodelujo¢im silam
za zacetek priprav in izvedbo ofenzive v Zgornjem Posocju. Na drugi strani
je general Cadorna tega dne izdal ukaz italijanskega vrhovnega poveljstva

105 pray tam, str. 11.
196 pray tam, str. 12.
107 Pray tam, str. 12.
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o prehodu vseh italijanskih sil v obrambo.”® K temu bi lahko dodali, da sta
zaleli obe armadi delovati istega dne. Od takrat so zaceli potekati dogodki
diametralno nasprotno in v tem lahko najdemo tudi enega od vzrokov za
uspeh 14. armade ter poraz na drugi strani.

14. armada se je zacela takoj zatem intenzivno pripravljati, kar se je vse
do zacetka ofenzive samo $e stopnjevalo. Imela je jasno zastavljene cilje,
oblikovano in posodobljeno doktrino ter motivirano in izurjeno armado. Pri
14. armadi je predvsem izstopala enotnost naporov'” in poveljevanja. Poleg
tega je s prikritim delovanjem, zavajanjem in disciplino do zacetka napada
pustila italijansko stran v skoraj popolni »temi«.

Na drugi strani sta na italijanski strani izrazito izstopali neenotnost naporov
in kriza poveljevanja. Najvecja tezava je bila ravno 2. armada pod poveljstvom
generala Capella, ki ni spostoval ukaza vrhovnega poveljnika o prehodu
v obrambo. Njegova namera o obrambi in takojs$nji protiofenzivi je bila
podrejenim nejasna in nerazumljiva.

Enote 2. armade, ki so dozivele glavni udar 14. armade, so ostale v bojnem
razporedu za napad in se niso prerazporedile za obrambno delovanje. Tako
niso imeli uc¢inkovitega odgovora na novo taktiko globokih prodorov, e
posebno z artilerijo, ki je bila tezis¢no razporejena na sprednjih obrambnih
¢rtah. Znano je, da zahteva premik enot na gorskem zemljis¢u vec casa kot na
ravnini, enote 14. armade pa so v prvih petdesetih urah napada na zemljiscu
dosegle skoraj vse pomembne tocke napada.

108 M. Bizjak: Kobarid in general Luigi Capello malce drugace, Na fronti, §t. 8, 2013, str. 44.
109" Angl. »Unity of effort«.
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ZACETKOM OFENZIVE

Poveljstvo 2. armade

Na soskem bojevaliS¢u sta bili konec oktobra 1917 dve italijanski armadi
podrejeni generalu Luigiju Cadornu, ki je imel svoj stab v Vidmu oziroma
Udinah. Juzni odsek fronte je nadzirala 3. armada generala Emanuella Filiberta
di Savoie (Duca d'Aosta), severni pa 2. armada generala Luigija Capella.
Funkcijo nacelnika Staba 2. armade je opravljal brigadir Silvio Egidi, stab
armade pa je bil v Cedadu. Zaradi bolezenskih teZav je generala Capella med
18. in 22. oktobrom ter po 25. oktobru nadomescal general Luca Montuori. Na
predvecer 12. soske ofenzive je imela 2. italijanska armada 670.000 vojakov,
devet korpusov s 25 divizijami, kar je skupaj pomenilo 353 bataljonov, 3702
kosov artilerije (2568 poljskih, gorskih in lahkih topov in 1134 minometov)
ter ve¢ kot 3000 mitraljezov, deset eskadrilj letal in osem oddelkov balonov.'

Obmocje delovanja 2. armade je segalo od Rombona do izliva reke Vipave
v Soco. Skupaj s 3. armado in rezervnimi enotami je imela italijanska vojska
na celotnem soskem bojid¢u ve¢ kot milijon vojakov. Capellove enote so bile
neenakomerno razporejene v ve¢ obrambnih ¢rtah, saj so bili na levem krilu,
kjer je bilo tudi obmocje preboja 14. nemske armade, dva italijanska korpusa
in ena divizija, na desnem krilu pa je bilo sedem korpusov.

Obmocje od Rombona do Soce pri Gabrjah je pokrival 4. korpus s 64 bataljoni,
od Soce pri Gabrjah do Kala nad Kanalom pa 27. korpus z 49 bataljoni.
Obmocje od Kala do Podlake je pokrival 24. korpus s 36 bataljoni, od Podlake
do sedla Dol, juzno od Svete gore pa 2. korpus z 42 bataljoni. 6. korpus s 24

10 1. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 181-182; M. Thompson: The White War,
str. 300.
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bataljoni je nadzoroval obmoc¢je od Dola do obmoc¢ja juzno od Gréne oziroma
Grazigne, od samostana Kostanjevica do Vipave pa je nadziral 8. korpus s 36
bataljoni. Na drugi obrambni ¢rti je bil v rezervi med Matajurjem, Kukom
in Sovodnjem (Savogna) 7. korpus s 30 bataljoni, med Desklami in Kanalom
ter pri Kostanjevici pa 14. korpus s 24 bataljoni. Obmocje Krmin-Corno di
Rosazzo je nadzoroval 28. korpus z 42 bataljoni. Zanimiva je bila tudi odlo¢itev
Capella, da od 25 divizij pusti samo deset divizij na obmocju severno od
Banjsic. Poveljstvo 2. armade je namre¢ menilo, da so Ze gore obramba, zato
niti ena izmed italijanskih trinajstih divizij 2. armade, ki so bile v rezervi, ni
bila razmescena na sektorju severno od Tolmina. Tako je postalo glede na
nemske nacrte strateSko najpomembnejse tolminsko mostis¢e najsibkejsa
tocka obrambe 2. armade."

4. korpus

4. korpusu je od julija 1917 poveljeval general Alberto Cavaciocchi, funkcijo
nacelnika Staba pa je opravljal polkovnik Giorgio Boccacci. Operativno
obmocje delovanja korpusa je potekalo od Rombona do vasi Dolje in je
veljalo za varno in mirno obmocje, branjeno s slabse izurjenimi in ve¢inoma
nemotiviranimi italijanskimi enotami. Stab korpusa je bil v vasi Kred, korpus
pa je sestavljalo ve¢ divizij, ki so bile med glavnimi krivci za neuspesno
obrambo v 12. soski ofenzivi.

50. divizijo generala Giovannija Arrighija so sestavljale brigada Friuli, 280. polk
brigade Foggia, 2. skupina alpincev bataljona Ceva in Monviso ter posadka
Rombona, sestavljena iz bataljonov alpincev Borgo San Dalmazzo, Saluzzo,
Dronero in bataljona iz brigade Friuli. Vseh 13 bataljonov je bilo razporejenih
od Rombona ¢ez Bovec in So¢o do Jame planine na Polovniku. Divizijo je
sestavljalo $e 24 mitraljeskih cet, divizijska artilerija s poljskimi in gorskimi
topovi ter minometi in tri cete inZenirskega bataljona z enotami vezistov. 43.
divizijo generala Angela Farisoglia so sestavljale brigade Genova, 223. polk
brigade Etna in 5. skupina alpincev z bataljoni Val Chisone, Albergian in
Belluno. V divizijo so bile vkljucene $e tri inZenirske cete in enote vezistov,
S$est mitraljeskih Cet, divizijska artilerija s poljskimi in gorskimi topovi ter
minometi, tako da je imela divizija skupaj 15 bataljonov. Stab divizije je bil

"1 P Gaspari: La verita, str. 40; M. Thompson: The White War, str. 300; J. in E. Wilks:
Rommel and Caporetto, str. 123; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 181-182;
M. Isnenghi, G. Rochat: La Grande Guerra 1914-1918, str. 376-377.
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v Dreznici, obmoc¢je delovanja divizije pa se je razprostiralo od Jame
planine na Polovniku do Ple¢e pod Krnom. 46. diviziji je poveljeval general
Giulio Amadei, sestavljale pa so jo brigade Caltanissetta, Alessandria in
224. polk brigade Etna, 29 mitraljeskih cet, tri Cete inzenircev, $tiri Cete
plamenometalcev, enote vezistov ter divizijska artilerija s poljskim topnistvom
in minometi. Divizija je imela $tab v Smasteh, sestavljalo jo je 18 bataljonov,
obmocje delovanja njenih enot pa je bilo od Ple¢e pod Krnom do Hlevnika.
34. divizijo generala Luigija Bassa je sestavljala brigada Foggia, medtem ko
brigada Potenza ni bila udelezena v bojih 12. soske ofenzive. Divizija je $tela
devet bataljonov, njen $tab pa je bil v Kobaridu. Rezerva 4. korpusa sta bila
$e 2. in 9. polk bersaljerjev ter dva bataljona alpincev Mondova in Argentera.
Korpusu so bili na razpolago tudi 7. skupina alpincev z bataljoni Val Leogra,
Bicocca in Valle Stura, 3. in 5. eskadron 14. polka lahke konjenice Alessandria,
214. vod in 94. oddelek karabinjerjev, korpusna artilerija gorskega topnistva
in minomentov, 15 mitraljeskih cet, 2 Ceti vezistov in Ceta inZenircev, 43. Ceta
finan¢ne straze ter 21. letalska eskadrilja.

Italijanska 2. armada je imela na obmocju 46. in 43. divizije 4. korpusa
malo enot, med katerimi vse niso zasedale obmocij, kjer bi morale delovati,
poleg tega pa je prva obrambna ¢rta od Mrzlega in Vodil vrha v dolino
predstavljala skrajno mejo, ki jo je italijanska vojska zasedla v prvih dneh
zacetka fronte leta 1915, zato tudi ni bila dobro branjena. Cavaciocchi ni
resno jemal ukazov, ki mu jih je posiljal Cadorna. Kljub temu je 19. septembra
poslal svojim poveljnikom divizij ukaz, v katerem je navajal, da bo ofenziva
pripravljena morda Ze naslednji dan ali pa konec meseca. Ukaz ni vseboval
natancnih navodil, vendar je nazadnje zvenel kot nekaksno priporocilo, ki pa
ni povzrocilo nobenih premikov podrejenih enot. Po sestanku poveljstva 4.
korpusa je Cavaciocchi dobil natanc¢nejsa navodila, kako utrditi slabo branjene
odseke, vendar ni okrepil obrambe. Da bi dobil objektivno sliko o stanju duha
v vojski, je Cadorna poslal dva obvescevalna castnika, polkovnika Calcagna
in Testo, na pregled 4., 24. in 28. korpusa. Cadorna je slutil, da priprave na
obrambo v 4. korpusu ne potekajo skladno z navodili, vendar je Cavaciocchi
Testo preprical, da ima vse pod nadzorom in da priprave potekajo, morala pa
je zadovoljiva. Po vrnitvi sta polkovnika porocala, da so v poveljstvu 4. korpusa
intuitivno sklepali, da bi lahko sovraznik poskusil dvojni prijem z mostisca in
iz Bovca, vendar niso opazili nikakr$nih posebnih priprav. Frontalni napad so
izkljucevali, v napad po dolini Soce niso verjeli, ve¢inoma pa so racunali na
obrambo sistema Polovnik-Vrsi¢.'?

12 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko, str. 186; P. Gaspari: La verita, str. 40.
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Cavaciocchi je $ele 22. oktobra spregledal, da obramba v njegovem sektorju
ni zadovoljiva in je predlagal poveljstvu 2. armade, da se okrepijo obrambni
poloZaji na obmoéju Bovca s premestitvijo nekaterih enot 50. divizije. Se
isti dan popoldne je $tab 4. korpusa obiskal Cadorna in o nacinu okrepitve
obrambe razpravljal z generalom, ki je nadomescal generala Capella, generalom
Montuorijem in Cavaciocchijem. Cadorna se ni Zelel vmesavati v operativne
ukaze o premestitvi enot, hotel pa je okrepiti obrambo v bovski kotlini. Na
podlagi novih obvescevalnih podatkov je sprejel ustrezne odlocitve. Preprican
je bil, da je ofenziva iz Bovca ¢ez Zago, U¢jo in naprej do Tilmenta lahko
uspesna in da se bo najverjetneje zacela ze naslednje jutro. Zato je ob 19.35
izdal ukaz o premestitvi nepopolnjene 34. divizije iz 7. korpusa na obmocje
Zage. Divizija je v 4. korpus prispela dan pred ofenzivo, sestavljala pa jo je
samo brigada Foggia z 280., 281. in 282. polkom, zato ji je Cavaciocchi dodal
$e 2.1n 9. polk bersaljerjev, ki so bili do tedaj v rezervi. 2. polk je bil v Livku,
9. polk pa pri Idrskem, da bi branil rajon med Soco, Foni in Hlevnikom. 280.
polk je poslal v okrepitev 50. divizijo, 1. in 2. polk bersaljerjev je poslal k 43.
in 46. diviziji, tako da sta na klju¢nem obmo¢ju obrambe okoli Zage ostala
samo 281. in 282. polk. 23. oktobra se je Capello ponovno vrnil v poveljstvo 2.
armade in postal zaskrbljen zaradi dogodkov v 4. korpusu. Na slabost obrambe
4. korpusa nas opozarja tudi podatek, da je imel Cavachiocchi med Bovcem in
Krnom le 20 topov z malo streliva, tako da italijanska artilerija 4. korpusa ni
bila kos obrambnim nalogam.'"?

Zaradi uspesnega in hitrega prodora nemske 12. pa tudi avstro-ogrske 50.
divizije je pomembno, da opiSemo sistem obrambe enot 46. divizije na prvi
obrambni ¢rti od Krna do Tolmina. Na desnem krilu 46. divizije je delovala
brigada Alessandria, v centru brigada Caltanissetta, na levem krilu pa je
deloval 225. polk brigade Etna. Zaradi pomanjkljivosti in izpostavljenosti
prve obrambne ¢rte na Slemenu in Mrzlem vrhu so Italijani organizirali
sprejemno obrambno ¢rto med Kozljakom in Plecami. Tako je 13 od 18
bataljonov te divizije bilo razporejenih na prvi obrambni ¢rti in to v razponu
desetih kilometrov. Trije bataljoni so morali pokriti boke ter vzdrzevati zvezo
in so predstavljali mejo z drugimi enotami sosednjih divizij. Dva polka sta
bila v brigadni in divizijski rezervi. Na obmocju med Vrsnim in Libu$njami
je deloval 2. bersaljerski polk, na obmo¢ju med prvo in drugo obrambno ¢rto
je bilo priblizno 40 baterij razli¢nih kalibrov. Na obmocju okrog vasi Gabrje,

13 PUfficio Storico: LEsercito Italiano, str. 183-185; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce
1, str. 182-183; P. Gaspari: La verita, str. 45.

87



Italijanska 2. armada pred zaletkom ofenzive

na prvi obrambni ¢rti, so obrambo sestavljale tri ¢ete brigade Alessandria, in
sicer dve med cesto in Soc¢o ter ena med majhno utrdbo nad cesto in koto 360
nad Gabrjami. Obmocje Gabrij so branile tri poljske baterije. 46. diviziji so bile
podrejene tudi izolirana mitraljeska ¢eta na Hlevniku (ki je bil tudi operativno
obmocje 19. divizije 27. korpusa) in osem baterij pri Fonih, medtem ko je
bilo na Hlevniku in Ple¢ih tudi osem baterij korpusne artilerije, ki niso imele
nobene zascite.'*

27. korpus

27. korpusu je poveljeval general Pietro Badoglio, funkcijo nacelnika $taba pa
je opravljal podpolkovnik Giulio Pellegrini. Obmo¢je operativnega delovanja
korpusa je bilo od vasi Gabrje pa do Brega na Banjsicah oziroma Kala nad
Kanalom, $tab pa je bil od 24. oktobra na Kambreskem, pred tem pa je bil v
Cedadu. 19. divizijo generala Giovannija Villanija so sestavljali brigade Taro,
Spezia, Napoli, dve enoti plamenometalcev, 154. bataljon teritorialne milice,
bataljon alpincev Val d'Adige, 26 mitraljeskih cet, 55. artilerijski bataljon
poljskega topnistva, inzenirski bataljon z enotami vezistov. Divizija je skupno
Stela 27 bataljonov, ki so bili razporejeni od Hlevnika do Sel pri Vol¢ah. 65.
divizijo generala Guida Coffara je sestavljala samo brigada Belluno s petimi
bataljoni, ki so imeli obmoc¢je delovanja od Podsela do Mes$njaka. 22. divizijo
generala Giambattista Chiossija je sestavljala brigada Pescara s Sestimi
bataljoni in enoto plamenometalcev. Obmocje delovanja divizije je bilo
od Mesnjaka cez Hoje do Kala nad Kanalom. 64. divizijo generala Vittoria
Fioroneja so sestavljali 4 bataljoni brigade Belluno, brigada Roma in bataljon
brigade Taro, tako da je divizija skupno $tela 11 bataljonov, ki so imeli enak
razpored enot kot 22. divizija. Rezerva celotnega korpusa je bila brigada
Puglie, razporejena med Globo¢akom in Ci¢er vrhom, korpusu pa so bili
na razpolago Se 10. skupina alpincev bataljonov Vicenza, Monte Berico in
Morbegnio, 3. eskadron konjenice Lancieri Aosta, korpusna artilerija tezkega
topnistva, gorskega topnistva in minomentov, dva bataljona inzenircev in dve
Ceti vezistov, 23. Ceta financne straze ter 40. zra¢na eskadrilja.'®

Vse Badoglijeve enote in artilerija 19. divizije so bile razmescene v sistem
ofenzivnega delovanja, kar ni bilo skladno z ukazi Cadorne. Ta je od Capella in

141, Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 182; P. Gaspari: La veritd, str. 94-95.
15 1, Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisée 1, str. 183; P. Gaspari: La veritd, str. 41.
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Badoglia 10. oktobra vnovic¢ zahteval spremembo razmestitve enot 27. korpusa,
kar pa sta si oba generala razlagala po svoje.'’® 24. oktobra je bil razpored
enot 19. divizije na obmocju preboja fronte takSen: na obmocju zaledja pri
koti 1114 so bili razporejeni trije bataljoni 10. skupine alpincev, med vrhom
Varda in med JeZo je bilo razporejenih 14 cet brigade Spezia, pet jih je bilo v
rezervi; med Ciginjem in Hlevnikom je bila razporejena brigada Taro in na
¢rti od Plecja do Fonov je bil razporejen bataljon brigade Napoli. V rezervi
sta bila bataljon brigade Spezia in bataljon alpincev Val d'Adige. Preostalih
pet bataljonov brigade Napoli je $¢itilo sedli Za Gradom in Trnigki vrh. Na
obmocju med 10. skupino alpincev in brigado Spezia je nastalo obmo¢je, ki
ga je pokrivala samo ena mitraljeska Ceta. Brigada Taro je bila razporejena od
zgornjega toka potoka Gunja¢ do Hlevnika, kjer je imela pet bataljonov.

27. korpus je tako dobil nalogo, da z brigado Napoli brani ¢rto Hlevnik—
Foni-Soca. Vecina enot brigade Napoli ni bila blizu frontnim ¢rtam, temvec
dale¢ stran v rezervi v zaledju pod Kolovratom. Ko je Montuori poslal 27.
korpusu brigado Napoli, je bila tudi premaknjena ¢rta razmejitve med 27. in
4. korpusom, zato je Cavaciocchi obvestil Badoglia, da bo 22. oktobra svoj 9.
polk bersaljerjev in mitraljeSko ¢eto umaknil na levi breg Soce pri Gabrjah.
Badoglio je sporocilo sprejel, vendar ni ni¢ ukrenil, da bi zapolnil nastalo
praznino. Hlevnik je ostal skoraj nezasciten, saj so ga branili le dve ceti brigade
Taro ter 60 topov srednjih in tezkih kalibrov Badoglieve 19. divizije. Nikoli ni
bilo pojasnjeno, zakaj Badoglio na omenjeno ¢rto ni poslal cele brigade Napoli,
kot mu je bilo ukazano.'”” 2. obrambno ¢rto oziroma ¢rto kljuéne obrambe
med Plec¢jami in Foni je varoval le 3. bataljon 76. polka brigade Napoli, ki ni
zasedal obmocja od Fonov do Soce. 1. in 2. bataljon 76. polka sta varovala 3.
obrambno ¢rto na obmocju Bukove Jeze do sedla kote 1114 oziroma sedla
Za Gradom. Ves 75. polk brigade Napoli in deli brigade Arno pa so bili na
Trniskem vrhu in za njim."*

Slabo branjeno obmocje Hlevnika in Kolovrata okoli kote 1114 je ustrezalo
napadu nemskega alpskega korpusa, ki je prebijal frontno ¢rto prav na tem delu
fronte. Badoglio je po napredovanju v generalski ¢in postal zelo samovs$ecen
general, saj je kot osvojitelj Sabotina postal eden najpriljubljenejsih italijanskih

16 PUfficio Storico: LEsercito Italiano, str. 106.

17 TUfficio Storico: L'Esercito Italiano, str. 117, 147; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce
1, str. 186-187; J. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 44-45.

18 P. Gaspari: Rommel a CaporettoLe gesta degli italiani e dei tedeschi tra il Kolovrat e il
Matajur dal 24 al 26 ottobre 1917, Udine 2016, str. 28-29; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko
mostisce 1, str.182.

89



Italijanska 2. armada pred zaletkom ofenzive

generalov, katerega vojaska kariera se je strmo vzpenjala, predvsem po zaslugi
dobrih zvez v italijanski politiki. Tudi svojemu poveljniku korpusne artilerije
na dan zacetka 12. soske ofenzive ni dovolil odpreti ognja, dokler ta ni prosil
za odobritev Badoglia. Tako je 24. oktobra ob 2.30 poveljnik Badoglijeve
artilerije klical Badoglija za odobritev uporabe ognja, vendar Badoglio tega
ni dovolil, ¢e$§ da imajo v rezervi premalo granat. Ko je pozneje Badoglio Zelel
aktivirati korpusno artilerijo, komunikacije s poveljnikom ni ve¢ imel. Ni pa
odpovedala celotna Badoglijeva artilerija, saj so bile nekatere avstro-ogrske
enote korpusa Scotti izpostavljene mocnemu italijanskemu artilerijskemu

ognju, ki je napadalcem povzrocil tevilne izgube'”.

7. korpus

7. korpusu je poveljeval general Luigi Bongiovanni, funkcijo nacelnika Staba
pa je opravljal polkovnik Rodolfo Bianchi d' Espinosa. Korpus, ki je imel $tab
v vasi Krvarija (Carraria) pri Cedadu in pozneje v vasi Praprotnica, je imel
operativno obmocje delovanja med Matajurjem, Kolovratom in Globo¢akom.
Korpus je deloval v zaledju, na obmocju 3. obrambne ¢rte. Skupno je korpus
stel 30 bataljonov, ki so bili vkljuceni v 62. divizijo generala Giuseppeja Vioreja.
Divizijo so sestavljali brigada Salerno, 4. brigada bersaljerjev, 4. arditski juri$ni
odred, deset mitraljeskih ¢et in poveljstvo 53. polka baterij poljskega topnistva.

Pod poveljstvo 7. korpusa je spadala $e 3. divizija generala Ettoreja Negrija di
Lamporeja z brigadama Elba in Arno, osmimi mitraljeskimi cetami ter tremi
¢etami inzenircev. Korpus ni imel rezervnih enot, imel pa je dva eskadrona
lahke konjenice Udine, dve Ceti vezistov, 35. zra¢no eskadriljo in brigado
Firenze. 7. korpus naj bi torej deloval v zaledju oziroma v armadni rezervi,
vendar je kmalu po zacetku ofenzive 24. oktobra Ze dopoldne prisel na prvo
obrambno ¢rto in bil v obrambnih nalogah neucinkovit.’*

19 M.Thompson: The White War, str. 301; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str.
187; L. Gali¢: Cvetje — Mengore: v viharju vojne 1915-1917, Kobarid 2017, str. 210.

120 M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, Ljubljana 1998, str. 189; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko
mostisce 1, str. 183; P. Gaspari: La verita, str. 40-41.
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Kriza vodenja in poveljevanja

General Luigi Cadorna je slovel kot strog in natancen clovek, ki naj bi
mesto nacelnika italijanskga vrhovnega Staba prevzel ze leta 1908, vendar
se je italijanska politika takrat odlocila za mlajSega in manj izkuSenega
generala Alberta Pollia, saj naj bi bil Cadorna preve¢ avtokraten. Cadorna
je bil zagovornik Zelezne discipline, ki naj bi bila pogoj za dvig morale v
vojski. Kr$enje ukazov in vojaske discipline je strogo kaznoval, kar je veliko
italijanskih vojakov placalo tudi s smrtjo.”>

Cadorna je kmalu po 11. soski ofenzivi ze konec avgusta 1917 razmisljal
o ofenzivi proti Trnovski planoti, vendar je pod pritiskom dogodkov na
italijanski in tudi ruski fronti 18. septembra ofenzivo odpovedal ter 2. in 3.
armadi ukazal priprave na defenzivo. Poveljnik 3. armade general Duca d’
Aosta je Cadornovo povelje uposteval in utrdil 3. italijansko obrambno ¢rto
na Krasu ter jo pripravil za defenzivno delovanje. Poveljnik 2. armade general
Luigi Capello Cadornovega ukaza ni uposteval in je $e vedno razmisljal o
protiofenzivi ter tako miselnost prenesel tudi na svoje poveljnike korpusov.
Bil je prepric¢an, da se bodo morebitne vojaske akcije sovraznika zgodile Sele
spomladi leta 1918, ko se bo z ruske fronte vrnilo dovolj avstro-ogrskih enot.
Italijanska odlocitev za obrambo je takrat pomenila veliko spremembo v
strate$kem razmisljanju vrha italijanske vojske, saj se je pri Italijanih kazalo
pomanjkanje obrambnih izkusenj, ker so v prvih enajstih ofenzivah nenehno
napadali in se le redko branili zgolj na takticnem nivoju.”

Cadorna je svojim armadam 18. in 22. septembra poleg prehoda na obrambo
ukazal, da je pomembno tudi prepricati sovraznika o ofenzivnih in agresivnih
nacrtih italijanske vojske, vendar Cadornov ukaz ni pustil nobenih posledic
pri korpusih italijanske 2. armade. Glavni in najtezji cilj Cadorne je bil,
premestiti artilerijo, ki je bila do tedaj zaradi ofenzivnih nacrtov italijanske
vojske razporejena blizje prvim obrambnim ¢rtam. Zahteval je premestitev
artilerije na 3. obrambno ¢rto in na nekaterih obmocjih $e bolj v zaledje. Za
Cadorno so postale glavne priprave na odlo¢ilno obrambo, prav tako je bilo
pomembno, da bodo armade pripravljene na odbijanje morebitnega napada.
3. armada je po dveh letih dobro utrdila sistem treh utrjenih obrambnih ¢rt,
kar je bilo primerno tudi za prilagodljivejSo obrambo. Na obmoc¢ju 2. armade

21 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 26.
122 P. Gaspari: La veritd, str. 19; M. Thompson: The White War, str. 297, 299; J. in E. Wilks:
Rommel and Caporetto, str. 26, 32; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 179.
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sistem obrambe ni bil tako dobro razvit kot na juznem delu soskega bojisca.
Zanj so bile znacilne obrambne ¢rte, neprilagojene terenu in brez ustrezne
globine. Zaradi poroc¢il o sovraznikovem morebitnem napadu je Capello kljub
zagovarjanju protiofenzive ukazal organizirati obrambo v zaledju 19. divizije
27. korpusa na ¢rti Mrzli vih-Kum-Globocak. Cadorna je medtem zahteval
pospesitev obrambnih priprav in premestitev vecjega dela 27. korpusa na
desni breg Soce. V resnici so Sele dva dni pred zacetkom ofenzive na desni
breg Soce poslali $tiri bataljone alpincev. Prav tako niso upostevali tistega dela
ukaza, ki je predvidel umik 730 topov z Banjsic, od tam pa so premestili 120
topov Sele 23. oktobra.

Oktobra je bilo sklicanih tudi ve¢ konferenc 2. armade, na katerih se je
obvescalo poveljujoc¢i vrh 2. armade in oblikovale so se splosne smernice
delovanja enot 2. armade. Capello je vodil samo dve konferenci, konference
17. in 18. oktobra se je udelezil, ni pa je vodil, ker je bil na bolniskem dopustu.
Iz analiz prve in zadnje konference je mo¢ zaznati spremembo razpolozenja
na italijanski strani. Zapisniki konferenc sporocajo, da je $lo za poveljniski
diktat Capella in neke vrste obvescanje, ki pa je bilo glede na zapisnike precej
povrsno, in podatke iz zapisnikov, ki bi se podrejenim poveljnikom lahko
posredovali na ¢asovno bolj sprejemljiv nacin. Kot poudarja dr. Matjaz Bizjak,
se v dokumentih pojavlja izraz konferenca, vendar ni $lo za tip konference
kot jo poznamo danes. Slo je bolj za obve$¢anje in poudarjanje smernic
podrejenim poveljnikom."

Ze 2. oktobra se je na konferenci 2. armade v Krminu govorilo o naértovani
avstro-ogrski ofenzivi. Prevladujo¢ koncept je bil takrat Capellov nacrt o
organizaciji protiofenzive, govorili pa so tudi o motivaciji svojih vojakov,
artileriji in komunikacijah. Na konferenci ni bilo govora o Cadornovem
ukazu iz 18. septembra, v katerem je bilo jasno zapisano, da mora 2. armada
preiti v obrambo. Zanimivo je tudi dejstvo, da se je v 2. armadi $iril strah pred
nemskimi enotami, Capello pa je menil, da je njihova artilerija postavljena
prevec ofenzivno in preblizu prvi frontni ¢rti, kar se je izkazalo za to¢no takoj
po zacetku nemske in avstro-ogrske ofenzive.

2. armada je bila tudi obve$cena o premikih in zbiranju sovraznikovih enot na
desnem krilu 4. korpusa in pred 27. korpusom. Druga skupina sovraznikovih
enot pa naj bi se zbirala na levem boku 4. korpusa in pred 2. korpusom pri

12 M. Bizjak: Kobarid in general Luigi Capello malce drugace, Na fronti: revija za vojasko
zgodovino, §t. 8, 2013, str. 43-53.
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Cepovanu in Lokvah. Predvidevanja so bila, da bodo napadalci prodrli s
tolminskega mostis¢a na ¢rto Sveta gora—Vodice, kar naj bi bil maksimalni
cilj sovraznikove ofenzive, minimalni cilj pa naj bi bil preboj 1. in 2. ¢rte
27. korpusa na desni strani Soce ali pa manever juzno od Tolmina s ciljem
zasedbe Tolminske kotline. Italijanska predvidevanja so ocenjevala kot
mogo¢ tudi napad s tolminskega mosti$¢a po dolini reke Idrije proti Cedadu.
Obvescevalni podatki na italijanski strani so imeli to slabost, da so se zbirali na
armadni ravni in so bili Sele po obvescevalni analizi posredovani podrejenim
poveljstvom. Tak centraliziran pristop zbiranja in analize podatkov ni bil
ucinkovit, poleg tega pa so italijanske obvescevalne sluzbe med seboj slabo
sodelovale. Italijanske rezerve so bile razporejene skladno s Capellovo zamislijo
o takoj$njem protinapadu. Ta je zaupal obema poveljnikoma 4. in 27. korpusa
in iz zapisnika konference 2. armade je vidna tudi velika zaverovanost v svojo
moc. '

23. oktobra je bila sklicana konferenca 2. armade v Cedadu in tega dne se
je tudi Capello vrnil z bolniskega staleza. Iz zapisnika lahko razberemo, da
so predvideli od Rombona do tolminskega mostisca Sest sovraznikovih
divizij. Capello je miril podrejene, saj se je cutila nelagodnost, ni bilo ve¢
zmagoslavnega optimizma in pojavil se je strah pred neznanim. Ocenili so, da
je razpored 2. armade dober in da je treba okrepiti 4. korpus. Na konferenci
niso sprejeli novih odlo¢itev in ukrepov, kar kaze na krizo poveljevanja, ki je
bila povezana s Capellovim odhodom na bolniski stalez. Capello armade ni
pripravil na odlo¢ilno obrambo in tudi ne na protiofenzivo, poleg tega pa je
imela 2. armada pomanjkljive podatke o sovrazniku.'#

V literaturi lahko beremo o prebegih avstro-ogrskih castnikov ceske,
romunske in poljske narodnosti na italijansko stran, prinesli pa naj bi novice
in tudi nacrte ofenzive. Glede prebega romunskih c¢astnikov lahko sklenemo
le to, da se velikokrat preve¢ poudarja pomen teh nacrtov ofenzive. Zavedati
se moramo, da sta bila avstro-ogrska castnika na ravni bataljona, zato sta

124 Archivio Centrale dello Stato (ACS), Archivi di famiglie e di persone, fondo Capello
Luigi 1911-1959, busta 7, Sunto delle parole dette da S.E. il generale Capello i giorni
17 e 18 ottobre ai commandanti dei corpi d'armata, 18. ottobre 1917, str.1-4; M. Bizjak:
Kobarid in general Luigi Capello, str. 43-53; LUfficio Storico: L'Esercito Italiano, str. 137,
139, 205.

125 ACS, Archivi di famiglie e di persone, fondo Capello Luigi 1911-1959, busta 7,
Conferenza tenuta da S.E. il generale Capello alle ore 16 del giorno 23 in Cividale ai
commandanti dei corpi d'armata, str. 1-3 ; G. Badoglio: Il Memoriale di Pietro Badoglio
su Caporetto, Udine 2000, str. 30; E. Fadini: Caporetto dalla parte del vincitore: il generale
Otto von Below e il suo diario inedito, Milano 1992, str. 169.
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poznala nacrte ofenzive kve¢jemu do brigadne ravni, vi$je pa ne, zato Italijani
niso mogli dobiti vpogleda v celoten nacrt ofenzive.””

2. armada je rezervne enote zbirala za desnim krilom, kar je kazalo na to, da
je Capello pric¢akoval napad med Jezo in BanjSicami, ¢eprav je imel dolocene
dele nacrta prodora 14. nemske armade. Tako si je na obmocju preboja 14.
armade stalo nasproti 121 avstro-ogrskih in nemskih bataljonov ter 113
italijanskih. Pri tem moramo upostevati, da so imeli Italijani v zaledju ve¢
rezervnih enot.”

General Cadorna se je mesec dni pred zacetkom ofenzive posvetil predvsem
notranji politiki, saj je italijanski politi¢cni vrh Zelel vpeljati nadzor nad
italijanskim vrhovnim poveljstvom. Cadorna do sredine septembra 1917
v sovraznikovo ofenzivo pred pomladjo leta 1918 ni verjel, ukrepi, ki jih je
izvajal, so bili namenjeni za popolnjevanje in reorganizacijo enot, ki so jih
iz¢rpale zadnje tri ofenzive preteklega leta. Na drugi strani je general Capello Ze
imel dolocene informacije o sovraznikovih namenih, zato je konec septembra
1917 poslal poveljnikom 4. in 27. korpusa sporocilo o moznosti avstro-ogrske
ofenzive na tolminskem mostis¢u s ciljem preboja ob reki Soci ter da se
dolocene italijanske enote premaknejo blizje tolminskemu mostiscu. Zahteval
je tudi preverjanje stanja opuscenih, nedokonc¢anih obrambnih ¢rt na tem
delu fronte. Capello je bil preprican, da bo sovraznik organiziral ofenzivo na
obmodju 2. italijanske armade, vendar ni vedel to¢no, kje bo potekalo njeno
tezisce.

Veliko so k slabi italijanski pripravljenosti na 12. sosko ofenzivo pripomogli
tudi medsebojna tekmovalnost in karierizem med italijanskimi poveljniki,
birokratska nekompetentnost italijanskega vrhovnega poveljstva in ignoriranje
obvescevalnih analiz vojaskih obvescevalnih sluzb. Iz vojaskih obve$cevalnih
virov se je 15. oktobra 1917 izvedelo, da bo napad sledil predhodnemu
dolgotrajnemu artilerijskemu obstreljevanju z bojnimi strupi. Vojaske
obvescevalne sluzbe so 22. oktobra ocenile, da ima sovraznik vzdolz soske
fronte 421 bataljonov oziroma 35 divizij in pol, izmed njih devet nemskih,
vendar ta informacija italijanskih generalov ni skrbela. Capello je ostal pri
zamisli o protiofenzivi ez Kalsko-Lomsko planoto v bok avstrijsko-nemskim
silam. Tezke artilerije ni umaknil z Banjsic, zahteval pa je $e dodatne okrepitve,
kot je bila na primer brigada Sassari, sestavljena iz Sestih bataljonov arditov.

126 M. Bizjak: Kobarid in general Luigi Capello, str. 43-53.
127 DUflicio Storico: LEsercito Italiano, str. 106; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1,
str. 183.
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Cadornaje dal 17. oktobra na razpolago Capellu 7. korpus, ki ga je ta razporedil
na ¢rti Matajur-sedlo za Gradom. Ceprav ta naért ni nikjer zapisan, je jasno,
da si je Capello zamislil mogocen dvojni objem iz juzne in zahodne smeri.”**

Cadorna je nazadnje le doumel, da Capello naértuje veliko protiofenzivo, ki
je v nasprotju z ukazom, izdanim 18. septembra, zato se je poveljujoci kader
sestal 19. oktobra v Vidmu. Sele takrat je Cadorna prepovedal vsako ofenzivno
akcijo. Capello je 20. oktobra odsel v Padovo na zdravljenje zaradi akutnega
nefritisa, Cadornovo vztrajanje pri defenzivi pa je poveljnike nekaterih
korpusov 2. armade pripeljalo do razvoja stali$¢a o organizaciji obrambe.
Capello ni ubogal Cadornovih navodil do vklju¢no 23. oktobra, saj je Sele 12
ur pred zacetkom ofenzive nehal razmisljati o protiofenzivi in dal nekaterim
enotam ukaz za zasedanje polozajev severno od Tolmina. Veliko italijanskih
enot, ki so bile 24. oktobra zjutraj napadene, je svoje polozaje zasedlo Sele
vecer pred napadom.’”

Tudi poveljnik 27. korpusa general Badoglio ni imel obvestil o velikih
sovraznikovih premikih ali pripravah. Preventivno je okrepil obrambo
Hlevnika in doline potoka Kamnice, z moralo in materialnimi sredstvi pa
je bil zadovoljen. Cadorna je kljub dvomom o moznosti preboja fronte izdal
ukaz, da se dodatno okrepita utrjena ¢rta na Tilmentu in obrambni sistem na
grebenu Monte Grappa. Italijanski kralj je 22. oktobra v spremstvu Cadorna
obiskal glavno 3. obrambno ¢rto na Stolu, kjer so ga prepricevali, da se treh
obrambnih ¢rt vzdolz Soce ne da prebiti. Na podlagi obvescevalnih porocil so
Italijani pri¢akovali napad v noc¢i z 22. na 23. oktober. Po o¢itni dezinformaciji
o zacetku napada je $e isti dan, 23. oktobra, ob 13. uri general Cavaciocchi
dobil informacijo s prisluskovanjem telefonskim pogovorom, da se bo napad
zacel 24. oktobra ob 2. uri. Ko se je Capello vrnil iz bolni$nice, je Stab preselil
iz Krmina v Cedad in sklical sestanek s poveljniki korpusov. Capello jim
je ob tej priloznosti ukazal, naj na sovraznikovo artilerijsko pripravo takoj
odgovorijo s svojo protipripravo in naj ne varcujejo s strelivom. Drugemu
sestanku popoldne je prisostvoval tudi Cadorna. Capello je zahteval dodatne
okrepitve, Cadorna pa mu je ocital nespostovanje prejsnjega ukaza. Korpusni
poveljniki so bili zelo optimisti¢ni, na operativne ukaze pa ni bilo nobenih
pripomb in zahtev po okrepitvah.*

128 1. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 185-186.
129 M. Thompson: The White War, str. 300.
130 T, Gali¢, B. Marusic¢: Tolminsko mostisce 1, str. 187.
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Dan pred zacetkom 12. soske ofenzive je napetost v italijanskih jarkih ze
popustila, saj je bila za 22. oktober razglasena najvisja stopnja pripravljenosti.
Ceprav so imeli natan¢ne obve$¢evalne informacije o prelozitvi datuma in
ure ofenzive, spremembi niso hoteli verjeti, saj so mislili, da gre za stratesko
zavajanje. Poleg tega niso verjeli, da bi sovraznik napadel v takem vremenu in
tem letnem casu. Na obmocju Vol¢ so bile prve obrambne ¢rte preventivno
izpraznjene, varovalo jih je le nekaj cet brigade Taro, preostale pa so umaknili
na polozaje nad vol¢ansko ravnico. Nekateri strazarji so bili kljub temu Ziv¢ni
in so streljali, kadar so sliali zvok ali um iz smeri sovraznikovih polozajev.”*!

Tako lahko povzamemo, da so obrambne polozaje na obmocju prodora
zasedale enote italijanske 2. armade, in sicer 50., 43., 46. in 19. divizija. Za
njimi so enote 7. korpusa prihajale na polozaje. Nazadnje so italijanske enote
le dobile ukaz za zasedanje svojih polozajev, vendar je bilo prepozno. Le
posamezne enote so zasedle svoje rajone delovanja, medtem ko je bila vecina
$e v zaledju.’

11 Prav tam, str. 192, 194.
132 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 46.
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VOJSKOVALNA MOC NEMSKE VOJSKE

Komponente vojskovalne moci

Vsaka vojska ima vojskovalno mo¢, ki opredeljuje njeno sposobnost za
vojskovanje. Gre za vrlino, s katero je mogoce premagati sovraznika. Ko
razpravljamo o vojskovalni moci, je treba poudariti, da pojem ne obsega samo
fizicne sestave enot in njihove oborozitve. Sestavljena je iz treh med seboj
povezanih delov, in sicer iz konceptualne, moralne in fizi¢cne moc¢i.'*

=

N

<

)

Komponente vojskovalne moci

razumevanje konflikta,
doktrina,
izobrazba, inovacije, izkusnje.

motivacija,
vrednote,
voditeljstvo in menedzment.

mostvo, oborozitev, oprema,
usposabljanje, vzdrZljivost,
razvoj zmogljivosti.

1134

Vse tri komponente vojskovalne moci sestavljajo jedro, ki omogoca
uc¢inkovito organiziranje sil za bojevanje. V tem poglavju so opisani vplivi
in razvoj komponent nemske vojske pred ter med prvo svetovno vojno, kar
je neposredno vplivalo na delovanje in u¢inkovitost nemskih enot, ki so se

bojevale v 12. soski ofenzivi.

133 B. Furlan in drugi: Vojaska doktrina, Ljubljana 2006, str. 15; Ministry of Defence: ADP
Operations, str. 2. V vojaski doktrini Slovenske vojske so sestavni deli vojskovalne moci
poimenovani kot idejna zasnova, bojna morala in bojna mo¢.

134 Povzeto po vojaski doktrini Velike Britanije: Ministry of Defence: ADP Operations.
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V prvi svetovni vojni so si bile na zahodni fronti tri vojskujoce strani Nemcija,
Velika Britanija in Francija po organizacijski strukturi, oborozitvi ter doktrini
precej podobne. V letih 1914-1916 so iskale nove doktrinarne resitve in zacele
razvijati koncepte predvsem na podrocju sodobne juri$ne taktike, zdruzenega
bojevanja rodov in po globini gibljive obrambe. Nemska vojska je bila med
temi drzavami prva, ki je izvedla tranzicijo na teh podro¢jih. Britanci so sledili
razvoju, Francozi pa nekoliko manj.”s Vse tri drzave so imele rodove pehote,
artilerije in konjenice. Pehotne divizije so stele priblizno po 12.000 vojakov.
Britanske divizije so imele trikotno strukturo, v kateri je imela vsaka divizija tri
brigade in vsaka brigada §tiri bataljone. Nemci in Francozi so imeli kvadratno
strukturo, v kateri je imela vsaka divizija dve brigadi in vsaka brigada dva
polka, vsak polk pa je $tel po tri bataljone. Vse tri armade so imele ob zacetku
prve svetovne vojne v bataljonu po $tiri Cete. Te so Stele ve¢ kot 200 vojakov
in so bile najmanjse enote, ki so lahko samostojno delovale.”** Ob tem je treba
poudariti, da so bili Nemci in Francozi pri vzpostavljanju organizacijske
strukture enot zelo fleksibilni in so glede na naloge znotraj teh enot oblikovali
tudi bojne skupine ter odrede.

Konceptualna komponenta

Konceptualna komponenta je idejna zasnova in rezultat miselnega procesa.
Opredeljujejo jo nacela vojskovanja, vojaske doktrine in razvoja vojaske teorije
ter prakse. Nacela in doktrina v kombinaciji z iniciativo ter ustvarjalnostjo
sestavljajo intelektualno silo vojske. Pri tem je bistveno razumevanje
konfliktov."”

Vse komponente vojskovalne moci so enako pomembne, vendar je dejstvo, da
je konceptualna komponenta v prednostnem polozaju, saj omogoca temelje in
smernice za bojno delovanje. Sredisce konceptualne komponente je doktrina,
ki temelji na razumevanju kompleksnosti vojaskega konflikta. Doktrina je
podlaga za izobrazevanje in usposabljanje. Poleg tega spodbuja k razmisljanju,
pri cemer je pomembnejse vprasanje, kako razmisljati, in ne, kaj razmisljati.”**

135

M. A. Hunzeker: Perfecting War: The Organizational Sources of Doctrinal Change,
Princeton 2013, str. 155-156.

136 M. A. Hunzeker: Perfecting War, str. 156.

137 B. Furlan: Vojaska doktrina, str.16.

1% Ministry of Defence: ADP Operations, str. 2-3.
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Nemci so bili Ze v 19. stoletju in prvi polovici 20. stoletja pozorni na razvoj
doktrine in konceptualne komponente. Za boljSe razumevanje razvoja
konceptov in doktrine nemske vojske med prvo svetovno vojno moramo
prouciti obdobje konec 19. stoletja, ko je bil nacelnik pruskega vrhovnega staba
feldmarsal Helmuth von Moltke starejsi. Leta 1866 je po pruski zmagi v vojni
proti Avstrijcem ukazal pripraviti $tudije o prednostih in pomanjkljivostih
pruske vojske ter izku$njah iz vojne. Kot rezultat te Studije so bila oblikovana
Navodila za poveljnike visjih enot, 24. junij 1869 (Verordnungen fiir die
hoheren Truppenfiihrer vom 24. Juni 1869). Na tem dokumentu temelji nemska
vojaska teorija za operacije vecjih enot, ki je veljala naslednjih sedemdeset
let. Dokument je bil dopolnjen leta 1885 in ponovno natisnjen z manjsimi
spremembami leta 1910. Pomembno je vplival na nemska klasi¢na vojaska
navodila o vodenju enot iz leta 1933 (Truppenfiihrung). Dokument je po
mnenju strokovnjakov najpomembnejsi za razumevanje nemske vojaske
teorije.

V prvo svetovno vojno so tako britanska, francoska kot tudi nemska vojska
vstopile nepripravljene predvsem na podrocju doktrin in konceptov. Po prvih
spopadih so se frontne ¢rte pocasi ustalile in leta 1915 moc¢no utrdile. Enote,
ki so se utrdile v strelskih jarkih za Zi¢nimi ovirami pod za$cito mitraljezov
in artilerije, so povzrocale enotam, ki so izvajale linearne frontalne napade,
hude izgube. Vse tri drzave so Zelele resiti preprost takti¢ni problem - zavzeti
sovraznikove jarke brez nesprejemljivih izgub za napadalca. Leto 1915 je
bilo za armade bolj ali manj izgubljeno in z veliko Zrtvami ter brez jasnega
napredka v doktrinarnem razvoju. Pojavljali so se prvi poskusi na podrocju

.....

Zgodba, ki se je razvijala v ozadju prve svetovne vojne, predvsem na zahodni
fronti, ima lastnosti dinami¢nih in nenehnih sprememb. Po eni strani se
frontne ¢rte niso veliko spreminjale, po drugi strani pa so se dogajale velike
spremembe na podro¢ju taktike bojevanja. Obdobje pomeni zacetek razvoja
sodobnega konvencionalnega vojskovanja.”* Najhitrejsa v razvoju je bila
nemska vojska, v kateri so se zacele jasne in vidne spremembe leta 1916,
predvsem na podro¢ju kulture poveljevanja in strukture usposabljanja.
Spremembe na teh dveh podro¢jih so povzrocile tudi spremembe na podrocju
taktike gibljive obrambe, napada juri$nih enot in zdruzenega bojevanja rodov.
Nemci so presli z razvojem poveljevalne kulture auftragstaktik'* na podrocju

3% M. A. Hunzeker: Perfecting War, str. 158.
140 Poveljevanje s poslanstvom (angl. Mission Command).
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kulture poveljevanja z delno centraliziranega na delno decentralizirano
poveljevanje, kar je omogocalo pobudo podrejenih, skladno s poslanstvom in
namero nadrejenega. Na podrocju usposabljanja se je proces razvijal v smeri
popolne centralizacije, zato so leta 1916 izdali priro¢nik za usposabljanje
pehotnih enot (Ausbildungsvorschrift fiir die Fusstruppen im Kriege). Istega leta
so zaceli uspesno razvijati tudi taktiko delovanja jurisnih enot in zdruzenega
bojevanja rodov, predvsem pehote in artilerije. Leta 1917 so se v nemski
vojski zgodile bistvene doktrinarne spremembe.”# Nemci so uspesno prikazali
juri$no taktiko in zdruzeno bojevanje na razlicnih bojis¢ih po Evropi. Vse
novosti razvoja zadnjih dveh let so zdruzili v uspesno operacijo oktobra 1917
v 12. soski ofenzivi.

Tudi na podlagi te izkusnje je imela nemska vojska marca 1918 optimalno
vojasko doktrino. V prvi svetovni vojni je bila prva in edina armada, ki je
uspesno prilagodila jurisni napad, zdruzeno bojevanje in premi¢no obrambo
po globini.”

Razvoj doktrine in taktike nemske vojske v prvi svetovni vojni:*#

NEMCIJA 1914 1915 1916 1917 1918
Kultura delno delno delno delno delno
povelje- centrali- centrali- decen- decen- decen-
vanja zirano zirano tralizirano | tralizirano | tralizirano
Struktura delno delno centrali- centrali- centrali-
usposab- centrali- centrali- zirano zirano zirano
ljanja zirano zirano
Juris$na ne poskus razvoj prikaz da
Taktika na bojiscu
Zdruzeno ne poskus razvoj prikaz da
bojevanje na bojis¢u

41 M. A. Hunzeker: Perfecting War, str. 278.
42 Prav tam, str. 291.
3 M. A. Hunzeker, Perfecting War, str. 252-291.
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Moralna komponenta

Moralna komponenta vojskovalne moci vsebuje najmanj predvidljiv vidik
konflikta — c¢loveski element, ki odlo¢i o zmagi ali porazu bitke. Moralna
komponenta zagotavlja zmogljivost, da imajo vojaki voljo do bojevanja.’*
Bojna morala se ustvarja in ohranja z motiviranjem, uveljavljanjem vrednot,
voditeljstvom ter menedzmentom.'**

Feldmarsal Moltke starejsi je v svojih spisih jasno nakazal, kam mora vojska
usmeriti svojo vojskovalno moc¢, e zeli doseci zmago. »Osvojiti zemljisce
ali utrjeni polozaj ne zadostuje za zmago. Nasprotno, unic¢enje bojne moci
sovraznika je praviloma odlo¢ilno. Predvsem to je cilj delovanja.«* S to izjavo
je nakazal, kako pomembna je tudi moralna komponenta vojskovalne moci.

V razpravi o vzrokih za uspeh 14. armade v Zgornjem Posocju oktobra 1917 je
treba iskati odgovore tudi v tej smeri. Ne gre samo za osvajanje geografskega
prostora, ki je bilo zaradi svoje razgibanosti nedvomno zelo pomembno. Pri
tej operaciji gre za veliko bolj zapletene razmere. Glavni cilj delovanja enot 14.
armade ni bil usmerjen v unicenje oziroma poraz sovraznika v fizi¢cnem smislu.
Nacin delovanja nemske vojske v prodoru pri Tolminu je veliko bolj vplival
na moralno komponento vojskovalne moci italijanske vojske, predvsem na
njeni kohezivnost in voljo za nadaljevanje boja. V kompleksnem in kaoti¢nem
okolju spopadov sta kohezija enot in volja do boja najpomembnejsi za
doseganje uspeha. Vsaka vojska si prizadeva za vzdrzevanje kohezije in volje
svojih enot, na drugi strani pa poskusa vplivati, da zlomi ali zmanjsa kohezijo
in voljo pri sovrazniku. To je osrednja tocka oziroma cilj manevrskega pristopa
vojskovanja v vsej zgodovini. Kohezija je dejanje ali dejstvo, ki ustvarja enotno
celoto, in sredi$ce uc¢inkovitosti bojnih enot na vseh ravneh. Na drugi strani je
volja, ki pomeni odloc¢enost vztrajati ob resevanju stisk in tezav. Volja ima dva
vidika, in sicer namen in odlo¢nost. Na oboje je mogoce vplivati, ju napasti in
ogroziti.'”

Sovraznikova namera je onemogocena, kadar sovraznik spozna, da njegov cilj
ni ve¢ dosegljiv, posledica pa je prenehanje delovanja. Njegova odlo¢nost je
njegova moc volje in je premagana, ko je sovraznik demoraliziran. Armade,
ki so se srecale v 12. soski ofenzivi, so se bistveno razlikovale glede moralne

"4 Ministry of Defence: ADP Operations, str. 2-10/2-11.

14> B. Furlan: Vojaska doktrina, str.17.

16 D. J. Hughes: Moltke on the Art of War: selected writings, North Carolina 1995, str. 176.
47" Ministry of Defence: ADP Operations, str. 2-3.

'y
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komponente vojskovalne moci. Na eni strani so se spopadle nemske enote
(avstro-ogrske enote so delovale podobno) z delno decentraliziranim sistemom
poveljevanja, pri katerem so dajali pobudo poveljniki na vseh ravneh znotraj
poslanstva in namere nadrejenih - auftragstaktik. Nemske enote so bile vse
obdobje prve pozorne na razvoj in vzdrzevanje kohezije svojih enot, pri cemer
sta bili pomembni medsebojna komunikacija ter skrb za podrejene.

V knjigi »Pehota napada« (Infanterie greift an) opisuje takrat triindvajsetletni
poro¢nik Erwin Rommel razmere in na¢in delovanja ob prevzemu poveljevanja
devete Cete 124. polka januarja 1915 na zahodni fronti. Se posebno je poudaril
skrb za podrejene, zivljenje z njimi v enakih razmerah in samodisciplino.
Svoje razmisljanje je sklenil s stavkom: »Ko si enkrat tako dale¢, bodo mozje
sledili svojemu poveljniku skozi pekel, meglo in dez.«#

Drugi primer neomajne povezanosti poveljnika s svojo enoto se je zgodil nekaj
mesecev zatem. Maja 1915 je 9. Ceto 124. polka prevzel nadporoc¢nik, ki je imel
vi§ji ¢in kot Rommel. Poveljnik polka je nameraval Rommlu dodeliti drugo
¢eto v istem polku. Rommel je zaprosil, da ostane v 9. Ceti in prevzame nizje
delovno mesto kot poveljnik voda.”” Ta poteza je sicer nenavadna, vendar je
zgovoren primer zavedanja o pomenu medsebojne povezanosti.

Ob oblikovanju Wiirttemberskega gorskega bataljona leta 1915 sta bila prva
cilja poveljnika bataljona majorja Sprésserja poleg vzpostavitve organizacijske
strukturein opremljanja tudiucinkovitost ter morala.’ Moto Wiirttemberskega
gorskega bataljona »neustrasnost in zvestoba«*' je jasno poudarjal vrednoti,
ki sta bili pomemben del moralne komponente vojskovalne moci. To se je
obrestovalo ¢ez dobri dve leti v 12. soski ofenzivi, ko so njegove cete sledile
svojim poveljnikom natancno tako, kot je napovedal poro¢nik Rommel, in
sicer v megli in deZju na zahtevnem gorskem zemljiscu.

V bavarskem pehotnem polku Leib, ki se je pri Tolminu boril skupaj z
Wiirttemberskim gorskim bataljonom, so bili na kohezijo enot posebno
pozorni Ze s postavitvijo in razvojem pomembnejsih castnikov. V polku je
bil tretji bataljon elitna juri$na enota, ki ga je vodil major Robert Bothmer od
januarja 1917 do septembra 1918. Med 12. sosko ofenzivo je major Bothmer
zacasno prevzel poveljevanje nad celotnim polkom Leib. Poveljnik 12. ¢ete 3.

8 E. Rommel: Infanterie greift an, Einbeck 2015, str. 59.

149" Prav tam, str. 69.

150 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 20.

151 T, Sprosser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, str. 42.
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bataljona, ki je 24. oktobra 1917 osvojila koto 1114, je bil poro¢nik Schorner,
ki je bil poveljnik 12. cete od novembra 1916 do septembra 1918.> Tak
nac¢in kadrovanja je zagotavljal stabilnost in omogocal razvoj kohezije ter
medsebojnega zaupanja.

Na drugi strani so bile italijanske enote s centraliziranim sistemom
poveljevanja, pri katerem pobuda ni bila opredeljena kot del vojaske doktrine,
komunikacija pa je potekala ve¢inoma enosmerno. Disciplina je temeljila na
strahu pred kaznijo in posledica tega je bila, da vrhovno poveljstvo italijanske
vojske ni imelo resni¢ne in jasne slike o vojskovalni moci svojih enot. To se
jasno vidi tudi iz telegrafskega sporocila generala Cadorne enotam 2. armade
na so$kem bojis¢u na prvi dan ofenzive, 24. oktobra 1917.

»Velika ofenziva se je pricela. Vrhovno poveljstvo polaga upanje v herojski
duh vseh poveljnikov, ¢astnikov in vojakov, ki bodo vedeli, kako zmagati ali
umreti. Toda castniki 2. armade niso vedeli, kako zmagati, mozje pa niso
hoteli umreti.«’* Poleg tega je bila tudi morala nekaterih enot zelo nizka. Na
konferenci 2. armade je bilo 19. septembra 1917 izpostavljeno, da 4. korpus ni
v najboljsi kondiciji tako stratesko, takticno kot moralno.**

Vsekakor je nemska taktika delovanja in izbire ciljev odlo¢ilno vplivala na
kohezijo italijanskih enot, ki so bile moralno $ibke ze pred ofenzivo. Mnozi¢ne
vdaje so bile posledice popolne izgube volje do nadaljevanja boja. Pri tem je
treba iskati vzrok uspeha 14. armade in razloge za hiter razpad predvsem 2.
italijanske armade.

Fizi¢cna komponenta

Fizi¢na komponenta vojskovalne moci je bojna mo¢ vsake vojske. To so vse
sile in sredstva za vojskovanje oziroma koli¢inski in kakovostni kazalnik
celotne fizicne moci in ucinkovitosti enote ter celotna unicujoca sila, ki jo
enota uporabi proti sovrazniku v nekem casu.”**

Med prvo svetovno vojno je predvsem razvoj taktike juri$nih enot v nemski
vojski prinesel veliko sprememb tako na podrocju taktike, poveljevanja,

152 R. von Reiss (in drugi): Das Kéniglich Bayerische Infanterie-Leibregiment im Weltkrieg,
Anlage 6.

153 M. Thompson: The White War, str. 307.

54 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 74.

155 B. Furlan: Vojaska doktrina, str. 21.
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oborozitve, ognjene podpore kot tudi organizacijsko-formacijske strukture
pehotnih enot. Za lazje razumevanje strukture, oborozitve in ognjene moci bo
podrobneje predstavljena fizicna komponenta bojne moci nemskega alpskega
korpusa. Oblikovan je bil maja 1915 na Bavarskem in je veljal za elitno bojno
gorsko enoto nemske vojske. Ceprav je bila enota oblikovana med vojno, je
v dveh letih pridobila veliko bojnih izku$enj na obmoc¢ju od Dolomitov ¢ez
Srbijo do Romunije.

Temeljna odlika nemskega alpskega korpusa je bila sposobnost samostojnega
delovanja in bojevanja ter izvedb hitrih premikov tudi na zahtevnejsem
zemljiscu. V 12. soski ofenzivi je bil nemski alpski korpus na tezis¢u delovanja
s Tolmina &ez Kolovrat na Matajur in nato proti Cedadu, zato so ga mo¢no
okrepili, predvsem zmogljivosti ognjene podpore. Jedro bojnega dela korpusa
je bila 1. lovska brigada, v kateri sta bila dva lovska polka, in sicer Bavarski
polk Leib ter od 12. oktobra do 4. novembra 1917 tudi Wiirttemberski gorski
bataljon. Med ofenzivo je bil 2. lovski polk podrejen neposredno poveljstvu
nemskega alpskega korpusa kot korpusna rezerva. Poveljstvu pionirskega
bataljona s ¢etama so prikljucili tretjo pionirsko ceto iz 5. bataljona pionirjev
(bojni inzenirci).

NEMSKI ALPSKI KORPUS A 24.10. 1917

ﬂ R10

1 11 R14

: ART: 52 baterij (2/3)

ﬂ ’ 204 > 218 topov in havbic

> 68 srednijih in tezkih
% minometov

Organizacijsko-formacijska struktura nemskega alpskega korpusa z dodanimi enotami v 12.
soski ofenzivi™ (vir: M. Kuhar)

136 R. Kaltenegger: Das Deutsche Alpenkorps im Ersten Weltkrieg, Graz — Stuttgart Stocker
1995, str. 208-209.
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Alpski korpus so med ofenzivo okrepili tudi z mitraljezi in artilerijo.
Gorskemu odredu s ¢etama v 1. brigadi je bil pod neposredno poveljstvo
nemskega alpskega korpusa dodan Se odred mitraljezov s $tirimi cetami. Tako
se je ognjena moc zelo povecala. Gorski bataljon je poleg mitraljezov v bojnih
bataljonih pridobil Se Sestintrideset mitraljezov.

Tudi artilerijo so bistveno okrepili s topovi, havbicami in minometi razlicnih
tipov ter kalibrov. Pod poveljstvom bavarskega podpolkovnika Herolda je bilo
kar 52 baterij artilerije.

Pomembna novost v letih 1916-1917 je bila krepitev ognjene moci v juri$nih
bataljonih z mitraljezi in puSkomitraljezi. V pehotnih, lovskih in gorskih
enotah so imeli ze od zacetka prve svetovne vojne v svoji sestavi mitraljeze
in lahke minomete, ki so sicer omogocali neposredno ognjeno podporo tako
v defenzivhem kot ofenzivhem delovanju. V standardni oborozitvi sta bila
mitraljez MG-08 in puskomitraljez MG-08/15.

Standardni nemski mitraljez MG-08' je tehtal kar 69 kilogramov, brez vode
za hlajenje pa 65 kilogramov. Mitraljez je bil sestavljen iz dveh loc¢enih delov,
in sicer mitraljeza, ki je tehtal 24,5 kilograma, ter trinoznega podstavka,
ki je tehtal 38,5 kilograma. Mitraljez je imel ucinkovit doseg 2000 metrov,
maksimalnega pa 3000 metrov. Za nos$enje so ve¢inoma uporabljali tovorne
zivali. Med spopadom so vojaki nosili mitraljez sami, kar je od njih zahtevalo
veliko mo¢i in fizi¢nih naporov.

Leta 1915 so Nemci razvili tudi razli¢ico puskomitraljeza z oznako MG-08/15.
Podlaga je bil prvotni model MG-08, ki so mu dodali nozice in leseno kopito.
Skupno je tehtal 20,8 kilograma, brez vode za hlajenje pa 17,8 kilograma.
Ucinkovit doseg MG-08/15 je bil blizu 500 metrov. Bistveni novost in prednost
lahkega puskomitraljeza sta bili manjsa teza ter premicnost, ki sta omogocali
vecjo hitrost enotam v napadu in hitro neposredno ognjeno podporo v konici
napada. Nemci so zaceli puskomitraljeze mnozi¢no uvajati v enote leta 1917.
Enote nemskega alpskega korpusa so popolnjevali z njimi Sele dober mesec
pred zacetkom 12. soske ofenzive.

Za mitraljez MG-08 kot tudi puskomitraljez MG-08/15 so uporabljali enako
strelivo kalibra 7,92 x 57 Mauser. To je imelo veliko prakticno prednost pri
oskrbi enot na bojis¢u. Za MG-08 so uporabljali trakove z 250 naboji, za MG-
08/15 pa trakove s 100 in 200 naboji ter tudi bobne.

157 Nem. Maschinengewehr 08.
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Ce primerjamo formacijsko strukturo nemskih pehotnih enot ob zacetku
prve svetovne vojne in leta 1917, je bistvena razlika v $tevilu mitraljezov
ter puskomitraljezov. Enote so upostevale temeljno zamisel, ki je bila
najpomembnejs$a za uspeh v taktiki prodora - zagotoviti lokalno ognjeno
premoc protisovrazniku. Zaboljse razumevanjebodo podrobneje predstavljeni
tudi formacijska struktura in oborozitev polka Leib ter Wiirtemberski gorski
bataljon pred zacetkom 12. soske ofenzive.

Bavarski kraljevi gardni polk Leib

Bavarski gardni polk Leib je bil enota s tradicijo, ki je segala v 17. stoletje. V
mirnodobnem casu so imeli kot osebna garda bavarskega kralja protokolarne
naloge. Castniski zbor polka je bil ve¢inoma iz visokih bavarskih krogov.
Ceprav to ni bila gorska enota, je bil polk del nemskega alpskega korpusa.
Obvladoval je veliko znanja in ves¢in, tudi bojevanje na zahtevnejsem
zemljis¢u ter pozimi. Polk je imel izku$nje iz Dolomitov, vojskovanja v
strelskih jarkih zahodne fronte, kjer so pri Verdunu izvedli ve¢ prodorov z
omejenim ciljem in obvladali taktiko juri$nih skupin.”** Imeli so tudi izkusnje
iz manevrskega vojskovanja, predvsem v Romuniji in Srbiji. Kljub statusu
castnikov plemiskega rodu je bila enota dolocena za konico napada nemskega

Vv

Polk Leib je imel 23. oktobra 1917 v svoji sestavi tri bataljone,’* vsak pa je imel
$tiri pehotne Cete in mitraljesko ceto. V prvem bataljonu je bila poleg tega tudi
minometna Ceta, v drugem rekrutna in tretjem pionirska ceta. Poveljnik polka
je bil leta 1917 po ¢inu podpolkovnik, poveljnika 1. in 2. bataljona sta bila
stotnika, poveljnik 3. bataljona je bil major, poveljniki cet pa so bili poro¢niki
ter nadporoc¢niki. Med 12. sosko ofenzivo je zacasno prevzel poveljevanje nad
polkom major Robert Bothmer, ki je bil sicer poveljnik 3. bataljona. Znotraj
polka je tretji bataljon veljal za elitnega in najbolje izurjenega, prvi bataljon pa
je bil v rezervi. V prvi fazi napada ¢ez Kolovrat proti Cedadu nista sodelovali
minometna in rekrutna ceta.

158 B. I. Gudmundsson: Stormtroop Tactics: Innovation in the German Army, 1914-1918,
Westport USA 1995, str. 131.

%9 R. von Reiss (in drugi): Das Kéniglich Bayerische Infanterie-Leibregiment im Weltkrieg,
str. 64-65.
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Organizacijsko-formacijska struktura polka Leib
oktobra 1917 (vir: M. Kuhar)

Pehotna ceta je imela v svoji sestavi poveljniski vod in tri pehotne vode. V
poveljniskem vodu sta bila poleg poveljniskega oddelka $e jurisni in izvidniski
oddelek. Vsi trije pehotni vodi so imeli po dva pehotna oddelka in dva oddelka
puskomitraljezov. To pomeni, da je imela vsaka ceta $est puskomitraljezov,
bataljon jih je imel stiriindvajset, polk pa skupno kar dvainsedemdeset. Prvi
vod je bil okrepljen z juri$énim oddelkom, tretji pa z oddelkom bombometov.”®
Tri mitraljeske cete so imele vsaka po osem mitraljezov, torej skupno
Stiriindvajset mitraljezov MG-08.

160 B. I. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, str. 101.
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POV 1 2 3

Organizacijsko-formacijska struktura jurisne Cete polka Leib (vir: M. Kuhar)

Wiirttemberski gorski bataljon

V nasprotju s polkom Leib je bil Wiirttemberski gorski bataljon mlada enota,
oblikovana oktobra leta 1915. Predhodnica tega bataljona je bila smucarska
Ceta, ki je bila maja 1915 preimenovana v gorsko ¢eto in oktobra vkljucena v
bataljon. Glavna zamisel oblikovanja Wiirttemberskega gorskega bataljona je
bila, da bo vsaka izmed Sestih gorskih cet sposobna samostojnega delovanja
ob podpori ene izmed svojih treh ¢et mitraljezov. Poveljevanje nad bataljonom
je prevzel izku$en castnik major Theodor Sprosser, ki je bataljon pri svojih
oseminstiridesetih letih vodil tudi v 12. sogki ofenzivi.’!

K Wiirttemberskemu gorskemubataljonu so 24. oktobra 1917 spadali poveljstvo
bataljona, Sest gorskih cet in tri Cete mitraljezov. Dodani so bili $e manjsi
poveljstvi odredov in Ceta zvez. Bataljon je bil okrepljen z minometno in u¢no
Ceto, ki pa sta ostali v Beljaku in nista $li z bataljonom v ofenzivo.”? Poveljnik
bataljona je v 12. soski ofenzivi poveljeval desetim Cetam, kar je zelo zahtevno,
$e posebno, ¢e enote delujejo nalocenih smereh, zato je major Sprosser znotraj
bataljona oblikoval tri odrede’®, ki so lahko delovali samostojno. Eden izmed

o1 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 19-21.
162 T. Sprosser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, str. 346.
18 Nem. Abteilung, angl. Detachment.
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poveljnikov odredov je bil tudi nadporo¢nik Rommel. Poveljnik bataljona je
oblikoval velikost odredov glede na razmere in nalogo. V veliko publikacijah
so nejasnosti zaradi napacnega prevajanja izvirne nemske besede Abteilung.
To je tudi razlog, da je Rommel naveden kot poveljnik cete, skupine, oddelka
in celo bataljona.

i

Gossler

i i [ 5 [ B

odred Rommel Sprosser ~ odred Schiellein ~ odred Wahrenberger'

Bojni razpored v zacetni fazi prodora pri Tolminu, iz cesar so razvidni trije odredi,
ki jim je poveljeval poveljnik bataljona. 5. gorska Ceta je bila skupaj z 204. in 205.
odredom mitraljezov razporejena na obmocje tolminskega gradu (Kozlov rob).
Podpirala je enote v prvi fazi preboja.'™

Oblikovanje odredov znotraj bataljona je imelo veliko prednost, saj je bataljon
lahko deloval decentralizirano v ve¢ samostojnih smereh. Tak koncept je
deloval le, ¢e so ga vodili usposobljeni castniki, ki so razumeli in obvladali
princip poveljevanja s poslanstvom (auftragstaktik). Tako kot v polku Leib
so tudi v Wiirttemberskem gorskem bataljonu poudarjali omogocanje svoje
ognjene moci. V treh mitraljeskih cetah so imeli skupno osemnajst mitraljezov
MG-08, v $estih pehotnih cetah pa Sestintrideset puskomitraljezov MG-08/15.
To je bilo dovolj za velik ogenj in lokalno premoc¢ nad sovraznikomk. Na
italijanski strani je bilo v bataljonu $tirinajst puskomitraljezov'*, kar pomeni
skoraj trikratno premoc¢ na nemski strani.

Ceprav so enote nemskega alpskega korpusa popolnjevali s puskomitraljezi
Sele dober mesec pred zacetkom ofenzive, so jih te znale v napadu odli¢no
izkoristiti. Puskomitraljezi in mitraljezi so bili odlicna kombinacija.
Puskomitraljezi so bili hitro premicni, mitraljeze pa so enote z neposredno
podporo uporabljale tudi na ve¢jih razdaljah.

Artilerija je z razli¢nimi kalibri in odli¢nim e$aloniranjem ognja zagotavljala
najve¢jo mogoco podporo juriSnim enotam v neposredni blizini sovraznika.

164 T. Sprosser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, priloga $t. 38.
165 P Gaspari: La verita, str. 29.
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NEMSKI STIL VODENJA IN POVELJEVANJA
— AUFTRAGSTAKTIK

Razvoj in pomen koncepta auftragstaktik

Princip poveljevanja in kontrole je ena pomembnejsih bojnih funkcij, ki
omogocaorganizirano in usklajeno bojevanje enot navseh ravneh. Poveljevanje
temelji na pravocasnem odloc¢anju, jasnem razumevanju namere nadrejenega,
sposobnosti podrejenih, da namere uresnicijo, ter na poveljnikovi sposobnosti,
da si predstavlja izvedbo nacrta od zacetka do konca.'s

V 19. stoletju so zaceli v pruski vojski razvijati koncept vodenja in poveljevanja,
ki so ga na prelomu v 20. stoletje poimenovali auftragstaktik in se je ohranil
v nemski vojski vse do danes. Prevzelo ga je tudi veliko drugih drzav, med
njimi tudi Slovenska vojska, ki ga je prevedla v poveljevanje s poslanstvom.
Temeljni principi tega svojevrstnega koncepta se v bistvu niso nikoli bistveno
spreminjali, zato si najprej poglejmo $tiri sodobnejse definicije, ki najjasneje
izrazajo pomen te besede. V nemskem priro¢niku za poveljevanje enotam
je zapisana definicija: » Auftragstaktik je prednostni princip poveljevanja in
kontrole v vojski. Temelji na medsebojnem zaupanju in pomeni za vsakega
vojaka neomajno obvezo opravljanja svojih dolznosti. Vojaski voditelj
informira o svoji nameri, postavlja jasno dosegljive cilje ter zagotavlja potrebne
sile in sredstva.«'?

V angleskem govornem podrocju so auftragstaktik prevedli v mission
command. Ameriska vojska v svoji doktrini pise, da pomeni mission
command uporabo avtoritete poveljnika pri usmerjanju delovanja z jasnim
poslanstvom ter spodbujanjem disciplinirane pobude znotraj njegove namere

1% B. Furlan: Vojaska doktrina, str. 63.
17 W. Widder: German Army, Auftragstaktik and Innere Fuhrung, Fort Leavenworth,
september-oktober 2002, str. 3.
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in omogocanjem razvoja delavnih ter prilagodljivih podrejenih poveljnikov za
izvajanje zdruzenih kopenskih operacij.’®

Za S§irSe razumevanje dodajmo Se definicijo britanske vojske, ki mission
command opisuje kot filozofijo poveljevanja s centralizirano namero in
decentralizirano izvedbo, ki je $e posebej primerna za kompleksne, dinamic¢ne
in nasprotujoce si situacije.”” Pristop k poveljevanju na podlagi poslanstva
vzpodbuja decentralizirano poveljevanje, svobodo in hitrost delovanja ter
iniciativo, vendar tudi dosledno upostevanje usmeritev in navodil nadrejenega
poveljnika.”

Zamisel koncepta auftragstaktik ima v ozadju dolg zgodovinski razvoj z
zacetki v Prusiji oziroma Nemciji. Da je zamisel dobila svoja dokon¢na okvir
in vsebino, je trajalo vse stoletje. Strokovnjaki umescajo zacetke zamisli v leto
1806 po porazu Prusov proti Napoleonu pri Jenni. Takrat so oblikovali dva
sklepa, ki sta bila pomembna temelja za prihodnji razvoj. Ugotovili so, da
so bili klju¢ni poveljniki na bojis¢u zaradi »megle vojne« in kaosa prepozno
obvesceni o dogajanju na bojis¢u. Drugo pomembno spoznanje je bilo, da so
imeli samo poveljniki neposredno na bojis¢u jasno sliko, kaj se je tam v resnici
dogajalo. To je bila podlaga razvoja novega koncepta z nekaterimi izhodisc¢i
oziroma predlogi:

« poveljniki na bojis¢u se morajo odzivati hitro v realnem casu,

e prevzemati morajo pobude brez predhodnega posvetovanja z
nadrejenim,

» izkoristiti je treba priloznost in se pravocasno odzivati na neugodne
razmere.

Eden pomembnejsih generalov, ki je zaznal potrebo po spremembabh, je bil
feldmarsal Helmuth von Moltke starej$i, nacelnik vrhovnega $taba pruske
vojske v letih 1857-1888. Velja za utemeljitelja in ustvarjalca koncepta
poveljevanja in kontrole na operativni ravni ter koncepta auftragstaktik,
ceprav tega termina ni nikoli uporabljal. Moltke je uporabljal dva izraza: ukaz
(Befehl) na takti¢ni ravni in direktivo (Direktive) na operativni ravni. Utemeljil
je glavni princip, da podrejeni deluje znotraj usmeritev in namere nadrejenih
oziroma da: »/.../ kljub odsotnosti ukazov podrejeni nadaljuje z aktivnostmi
in $e vedno podpira namero nadrejenega.«'”

18 US Army Headquaters: Army Doctrine Publication 6-0 Mission Command, Washington,
2012.

1 Ministry of Defence: ADP Operations, str. 6-11.

170 B. Furlan: Vojaska doktrina, str. 63.

71 W. Widder: German Army, str. 3.
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Termin auftragstaktik je leta 1906 uvedel nemski general Otto von Moser v
»Priro¢niku za usposabljanje in kontrolo bataljona v boju« ter v »Pravilih
pehotnega usposabljanja«. Od takrat je to veljavni termin za princip
poveljevanja in kontrole.””?

Ob zacetku prve svetovne vojne so ob vzpostavitvi utrjenih frontnih ¢rt na
zahodni fronti visoki nemski poveljniki omejili samostojnost podrejenih
poveljnikov in razvoj koncepta auftragstaktik je za dobri dve leti zamrl.
Pobuda je znova ozivela v letih 1916 in 1917, skupaj z razvojem taktike gibljive
obrambe po globini in taktike prodora. Pogoj za tak nacin delovanja je bila
visoka stopnja pobude in kreativnosti na vseh ravneh, od najvisjih ¢astnikov
do podcastnikov na ravni voda ter poveljnikov jurisnih oddelkov in skupin.
Se posebno mlajsi ¢astniki in podcastniki so bili ob odsotnosti nadrejenih
v neposrednih spopadih prisiljeni delovati in se odlocati glede na trenutne
razmere.'”

Moltke st. je ta pristop utemeljeval predvsem s tem, da poveljniki, ki so
udelezeni v bitki, bolj$e razumejo razmere. Zato ne potrebujejo natan¢nih in
dolgih ukazov, temvec¢ bolj usmeritve v smislu direktive, kajti Ze po prvem
bojnem stiku se zacnejo razmere spreminjati.

Temeljni elementi koncepta auftragstaktik so poslanstvo, razmere, poveljnikova
namera, svoboda delovanja in pobuda.””*

Poslanstvo in razmere so najpomembnejsi dejavniki za sprejem odlocitve.
Poslanstvo je jasna in jedrnata izjava, ki natancno doloc¢a posamezniku ali
enoti, kdo bo vodil operacijo, kaj je treba narediti, kdaj se bo to dogajalo in
zakaj se vodi. Ne doloca, kako se bo vodila. Na to vpraganje mora odgovoriti
podrejeni poveljnik. Pri tem je pomembno, da je poveljnik sposoben jasnega,
logi¢nega in preprostega razumevanja razmer in da zna svoj miselni proces
usmeriti v bistveno. V nemski vojski je veljalo prepricanje, da ni treba cakati
na vse informacije in teziti k najboljsi mogoci odlo¢itvi. Prepricani so bili, da
je za poveljnikov uspeh na bojiscu dovolj, ¢e izbere drugo ali tretjo moznost
delovanja.”

Pri poveljevanju na podlagi poslanstva se zahteva od podrejenih poveljnikov,
da ocenjujejo vse nacrtovane aktivnosti, skladno s poveljnikovo namero.

72 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. X-34.
173 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. X-34.
7 Prav tam, str. X-35.
175 Prav tam, str. X-36.
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Namera je jasna in kratka izjava o namenu operacije in opisuje Zeleno kon¢no
stanje, ki podpira poslanstvo. Namera odgovarja na vprasanje, zakaj je nekaj
treba narediti. Poveljnikova namera spodbuja enotnost naporov in omogoca,
da so enote usmerjene k skupnemu cilju oziroma istemu kon¢nemu stanju.
Dobro izrazena namera opogumlja podrejene k svoji pobudi in je tudi vir
motivacije. Poveljnik vedno presoja in razmislja analiticno znotraj obmocja
odgovornosti, ki ga doloca namera.

Naslednji pomemben element auftragstaktik je svoboda delovanja. Nadrejeni
naj bi v svoji nameri podrejenim zagotovil dovolj svobode za delovanje. Pri
tem mora imeti vsak poveljnik voljo, da sprejme odgovornost za uporabo
svobode delovanja, skladno z ukazom. To je bilo jasno izrazeno tudi v avstro-
ogrskih ukazih za 12. so$ko ofenzivo. V ukazu 55. divizije za napad je bilo ze v
prvi tocki zapisano: » To silovito hotenje po napredovanju mora prezemati vse,
poveljnike kakor vojake, in mora, glede na to, da je zmaga na strani drznih in
pogumnih, pripeljati do uspeha.«'”

Meja svobode delovanja je poveljnikova namera, po drugi strani pa tudi
dovolj sil v rezervi. V 12. sodki ofenzivi je to razvidno iz razmestitve sil v
napadu. Juri$nim oddelkom so sledile zelo mo¢ne enote tako po stevilu kot po
oborozitvi ter moc¢no okrepljenih rezervnih enotah. Tak$na bojna razmestitev
po globini je omogocala svobodo delovanja.

Rommel je na Hlevniku in Kolovratu nekajkrat izkoristil svobodo delovanja.
Na grebenu Hlevnika je pravzaprav prisel na obmocje delovanja polka Leib.
Na Kolovratu je 25. oktobra presel v konico napada proti Kuku, ceprav je
bil za to nalogo po prvotnem ukazu dolocen polk Leib. Tudi blokada ceste
Livek-Savogna (Sovodenj) in prodor proti zaselku Jevscek ter Kraguonci
(Monte Craguenza)” v temeljnem ukazu za napad nista bila predvidena.
Celo nasprotno. V prvotnem ukazu je bilo opredeljeno, da Wiirttemberski
gorski bataljon zavaruje desni bok polka Leib in zavzame artilerijske polozaje
v zaselku Foni. Vendar je treba vse te poteze Wiirttemberskega gorskega
bataljona razumeti tudi v luci taktike kombiniranega prodora v ve¢ smereh.
Kajti prodor v eni smeri lahko omogoc¢i nadaljevanje prodora v drugih smereh.

176 1. Gali¢: Od Krna do Rombona 19151917, str. 164.

77 Rommel in $tevilni drugi avtorji, ki povzemajo Rommla, opisujejo spopad odreda
Rommel za Kraguonco (Monte Craguenza), ki pa ni bil spopad za omenjeni vrh,
temvec¢ za vrh pred Kraguonco, ki se je imenoval Breza (1094 metrov). Kljub temu sva
se odlo¢ila, da bova zaradi lazje sledljivosti napredovanja odreda Rommel ohranila
Rommlovo poimenovanje. Vir: Drzavna topografska karta 1 : 25.000, list $t. 088 Kobarid,
Geodetski zavod RS, 1997.
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V tem kontekstu je potekalo vrinjanje Rommlovega odreda na Kolovratu.
Na podlagi primerjalne analize ukazov in poro¢il je razvidno, da je Rommel
vse od Tolmina do vrha Matajurja sledil povelju in nameri nadrejenega, da
je treba: »/.../ brez prostorske ali ¢asovne omejitve dnevnih ciljev nenehno
napredovati proti zahodu, zavedajo¢ se, da imamo za seboj moc¢ne rezerve«.””*

Tretji element koncepta auftragstaktik je pobuda, ki je pomembna zato, da
se preprecijo presenecenje ali nepricakovani dogodki.”” Pobuda nikakor
ne pomeni samovolje. Poveljnik, ki sprejema odlocitve, mora delovati
znotraj dodeljenega poslanstva in poveljnikove namere. Pobuda je klju¢na
za samostojno delovanje in je najpomembnejsa pri razvoju koncepta
auftragstaktik v pruski oziroma nemski vojski. Koncept auftragstaktik se je
zacel z zamislijo o decentraliziranem poveljevanju, ki je temeljilo na tem, da
vojaki, ¢eprav niso pod neposrednim nadzorom, delujejo samostojno znotraj
poveljnikove namere.’* Moltke je v svojih spisih Se posebej poudarjal pomen
pobude. »Obstaja veliko situacij, ko se mora poveljnik odlocati na podlagi
lastne presoje. Bilo bi absurdno, ¢e bi ¢akal na ukaze nadrejenih v trenutkih,
ko teh navodil ni mogoce posredovati.«'*

V vojaski teoriji poznamo tri kategorije pobude.”? Prva kategorija je precej
jasna in razumljiva. Poveljnik presoja in se odlo¢a znotraj namere nadrejenega
in od tega ne odstopa. Edini pogoj pri tem je, da poveljnik jasno pozna doktrino
in razume namero nadrejenega. Pri tem se ne sprasuje o ciljih, temvec si
odgovarja na vprasanje, kako opraviti dodeljeno nalogo.

O drugi kategoriji pobude govorimo takrat, ko se razmere na bojis¢u toliko
spremenijo, da ni ve¢ mogoce delovati skladno s prvotno namero nadrejenega.
Takrat se lahko poveljnik na bojis¢u odlo¢i, da bo deloval na podlagi svoje
presoje in novih razmer. A pri tem sta $e dodatna pogoja. To lahko poveljnik
naredi samo, kadar v kriti¢nih trenutkih nima zveze z nadrejenim. Poleg tega
mora poveljnik o svoji odlocitvi obvestiti nadrejenega takoj, ko je to mogoce.

V to vrsto pobude uvrs¢amo Rommlovo odlocitev o nadaljevanju napada
26. oktobra v smeri ¢rte Mrzli vrh (1356 metrov)-kota 1467-Matajur (1641
metrov). Med pripravami za napad na predvrh Matajurja je nadrejeni major

178 E. Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, Kobarid 1997, str. 17.

179 M. Sonnenberger: Initiative Within the Phiosophy of Auftragstaktik, Kansas, Munich,
Germany 2013, str. 7.

M. Sonnenberger: Initiative, str. 2.

181 D. J. Hughes: Moltke, str. 177.

182 M. Sonnenberger: Initiative, str. 7-9.
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Sprosser jasno poveljeval Rommlu: »Wiirttemberski gorski bataljon se
umakne.«’* Rommel je kljub vsemu nadaljeval z napadom, kar je utemeljil s
tem, da je bilo bataljonsko povelje izdano brez poznavanja resni¢nih razmer
na juznih pobo¢jih Matajurja. Veliko italijanskih vojnih ujetnikov (¢ez 3200),
ki so prihajali na Kraguonco, je po mnenju Rommla majorju Sprosserju dalo
vtis, da so spopadi na Matajurju koncani.

Tretja kategorija se razvije, kadar se razmere znotraj enote toliko spremenijo,
da izvedba poveljnikove namere ni ve¢ mogoca. To so obic¢ajno tezke izgube
v mostvu ali materialnih sredstvih, ko enota ni ve¢ bojno sposobna. Moltke je
leta 1869 v navodilih zapisal, da: »/.../ mora vsak poveljnik delovati skladno
s presojo in instinktom kot prednostnima principoma, ne pa ¢akati samo na
ukaze.« Pri tem je dodal omejitev, da deluje skladno s poveljnikovo vizijo, ¢e je
le mogoce.’* Poveljnik mora znati uravnoteZiti tveganje, pobudo in previdnost.

Prednosti in slabosti koncepta auftragstaktik

Koncept poveljevanja auftragstaktik je svojevrsten fenomen, saj je aktualen
ze dobrih dvesto let. Ena najvecjih prednosti tega koncepta je opogumljanje
poveljnikov na vseh ravneh k ustvarjalnosti in pobudi. To ustvarja pogoje
za napredek in proaktivno delovanje, v vojaskih spopadih pa je to pogoj,
da so sile korak pred sovraznikom in da se doseze zmaga. Ce je koncept
pravilno usmerjen, pozitivno vpliva na motivacijo in posledi¢no na moralno
komponento vojskovalne moci. Zgovoren primer je ravnanje Rommla v noci s
24.na 25. oktober 1917 na koti 1066, ko je razmisljal o moznostih nadaljevanja
napada. Ob tem se je jasno zavedal, kaj pomeni disciplinirana pobuda. Preden
je ukrepal, je pocakal na prihod majorja Sprosserja, mu predstavil zamisel
manevra prodora na mirnej$em sektorju proti zahodu ter ga prosil za sile in
odobritev nacrta. Major Sprosser je podprl njegovo pobudo tudi za ceno spora
s poveljnikom polka Leib, vendar mu je za nalogo dodelil dve ¢eti manj, kot
je zahteval Rommel. Ob tem mu je obljubil, da ga bo pri uspesnem prodoru
podprl s celotnim Wiirttemberskim gorskim bataljonom, kar se je pozneje
tudi zgodilo. Tak nacin dela jo mogo¢ samo v okolju, v katerem prevladuje
medsebojno zaupanje in je izrazena kultura proaktivnega delovanja. Rommel

185 E. Rommel: Infantry Attacks, Barnsley 2013, str. 223.
184 M. J. Gunther: Auftragstaktik: The basis for Modern Military Command, Forth
Leavenworth, Kansas 2012, str. 10.
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bi lahko popolnoma legitimno pocakal na prihod poveljnika bataljona in v
defenzivni vlogi ¢akal na nov ukaz.

Koncept auftragstaktik ima po drugi strani tudi svoje pomanjkljivosti, ki
lahko ovirajo poveljevanje in vodenje enot. Dejavnikov tveganja je lahko
ve¢: od slabih medosebnih odnosov in pomanjkanja zaupanja do osebnega
rivalstva ter nezdravega prestiza in osebnostnih slabosti ter nekompetentnosti
posameznih poveljnikov. Rivalstvo med enotami in prestiz bi bila lahko
vzroka medsebojnega nestrinjanja o konceptu nadaljevanja napada polka Leib
in Wiirtemberskega gorskega bataljona na koti 1114 v noci na 25. oktober.
Poveljnik polka Leib je s tretjim bataljonom odbijal protinapade Italijanov na
koti 1114, prvi in drugi bataljon pa sta Sele prihajala na prizorisce. Bataljon
je zelel usmeriti proti jugovzhodu (Bukova Jeza, 958 metrov) s ciljem odpreti
prehod prvemu lovskemu polku, ki je bil zaustavljen na njegovem levem
krilu. Poveljnik polka Leib je od Rommla zahteval, da Wiirttemberski gorski
bataljon prevzame obrambo kote 1114 in potem sledi polku Leib pri napadu
na Kuk. Major Sproesser je v pogovoru z majorjem Bothmerjem ocenil, da
ima Wiirttemberski gorski bataljon z desetimi ¢etami dovolj sil za samostojno
nadaljevanje napada proti zahodu z naslednjim ciljem, dosec¢i Kuk. Po tem
pogovoru se je major Bothmer usmeril proti jugovzhodu, major Sprosser pa
proti zahodu. V biografiji o Ferdinandu Schornerju se ta dogodek koncuje
z mislijo: »Ne, nista se razsla kot dobra prijatelja, ampak kot ostra rivala«.’ss
Vedeti moramo, da poveljnik polka Leib ni imel pristojnosti poveljevanja nad
Wiirttemberskim gorskim bataljonom. Oba sta bila podrejena 1. lovski brigadi
znotraj nemskega alpskega korpusa. Bothmer in Sprosser sta bila sicer oba
majorja, vendar je bil Sprosser v ¢inu starejsi. Major Sprosser je bil povisan v
¢in majorja 19. avgusta 1914, major Bothmer pa skoraj tri leta pozneje.

Pri tem se pojavlja tudi vprasanje, kdo od poveljnikov je imel prav oziroma se
je pravilno odlo¢il. Takti¢no gledano sta se oba pravilno odlocila. Za uspe$no
nadaljevanje prodora skladno z ukazom nemskega alpskega korpusa na
grebenu Kolovrata je bilo v tistem trenutku pomembno zagotoviti dva pogoja:
zadrzati moment in napad nadaljevati z enakim tempom, kot so ga imeli prvi
dan, ob tem pa zagotoviti dovolj sil za podporo konici napada. Poveljnik polka
Leib je pravilno razmisljal, da je njegova trenutna prednostna naloga zadrzati
dosezene polozaje na koti 1114 in deblokirati 1. lovski polk, ki bo okrepil sile
za nadaljevanje napada proti zahodu. Poveljnik Wiirttemberskega gorskega
bataljona pa je ocenil, da ima dovolj sil za nadaljevanje napada proti zahodu.

18 R. Kaltenegger: Generalfeldmarschal Ferdinand Schérner, Teil 1, Wiirzburg 2014 str. 101.
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Tako bi odprl novo moznost prodora na Kolovratu in nadaljeval z zac¢asno
prekinjenim tempom napada ter razbremenil pritisk Italijanov na polk Leib.
Formalno gledano je bil s to odloc¢itvijo Se vedno na desnem boku polka Leib,
kot je bilo opredeljeno v ukazu, in je ravnal skladno z namero poveljnika
nemskega alpskega korpusa.

Pogoji za uspesno delovanje koncepta auftragstaktik

Koncept auftragstaktik ni samo preprosto orodje za vodenje in poveljevanje,
pri katerem nadrejeni izrazi svojo namero, podrejeni pa potem poisce
odgovor, kako izvesti nalogo. Za delovanje koncepta morajo biti izpolnjeni
doloceni pogoji. Najprej je to izbira kompetentnega poveljnika, ki razume
naravo konflikta, obvlada doktrino, je vrhunski voditelj ter ima visoko raven
usposobljenosti, izkusenj in izobrazbe. Nemci so bili prepric¢ani, da je vodenje
vojne bolj umetnost v tehnicnem smislu kot pa znanost. Poveljnik mora
znati razmiSljati, uporabljati logiko, kajti vojna je kompleksno dogajanje, pri
katerem je veliko dogodkov in stvari nepredvidljivih. Poveljnik se mora znati
odlocati samostojno, hitro in ucinkovito tudi ob pomanjkanju informacij.
Poleg vseh nastetih lastnosti mora imeti dovolj razvito intuicijo, ko se je treba
odlocati hitro in za analizo razmer preprosto ni dovolj ¢asa. Pogoj za dobro
razvito intuicijo pa so izku$nje, povezane z znanjem.

Poleg strokovnih kompetencsozadelovanje koncepta auftragstaktik pomembni
tudi dobri medsebojni odnosi. Temelj dobrih medsebojnih odnosov v nemski
vojski je bilo zaupanje, ki je izhajalo iz medsebojnega spostovanja. Nadrejeni je
zaupal podrejenemu in mu je zato prepuscal pobudo za samostojne odlocitve.
Podrejeni je zaupal nadrejenemu, da mu bo ta omogocil pogoje in podpiral
njegovo delovanje. Tudi danes v teoriji vodenja velja, da medsebojno zaupanje
spodbuja komunikacijo in sodelovanje. Tako se povecujeta zadovoljstvo v
enoti in uc¢inkovitost vodstva. Posledi¢no se krepi kultura timskega dela in
enota postaja uspesna ter stabilna. Zupnik iz Sore v svoji kroniki iz leta 1917
opisuje svoja opazanja o odnosih v enotah nemske vojske, ko so pripadniki
odhajali v Zgornje Posocje. »Odnos med oficirji in navadnimi vojaki je bolj
doma¢ kot v avstro-ogrski vojski. Castniki so vljudni. Silna disciplina pri
mostvu. Castniki jedo Eesto z mostvom.«’** Medsebojno povezanost in skupno

1% N. B. Kodri¢: Prva svetovna vojna iz zupnijskih kronik leto 1917, Loski razgledi, st. 44,
1998, str. 97-98.
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prenasanje vseh naporov je opaziti tudi v zapisih nadporo¢nika Rommla, ki je
bil na pohodih in v boju skupaj s svojim odredom. Svoj pohod proti Tolminu
opisuje tako: »Sam sem hodil na zacetku dolge kolone oddel¢nega $taba«.’s

Koncept vodenja in poveljevanja auftragstaktik je pomemben v spopadih
visoke intenzivnosti, v katerih se razmere hitro spreminjajo in se morajo
poveljniki na spremembe takoj odzvati. V 12. soski ofenzivi je bil ta koncept
poveljevanja skoraj idealen tudi zato, ker so bile enote 14. armade zelo
nelinearno razporejene in razprSene po posameznih med seboj loc¢enih
bojisc¢ih. Ta pristop je pomembno vplival na uspeh prodora 14. armade. Pred
zacetkom prodora so enote na vseh ravneh dobile jasne cilje in namere svojih
nadrejenih. Kultura auftragstaktik je poveljnike spodbujala k samostojnim
odlo¢itvam in takti¢nim resitvam, ki niso bile in niso mogle biti vnaprej
nacrtovane.

Pri konceptu poveljevanja s poslanstvom gre tudi za umetnost ravnovesja
med enotnostjo naporov in svobodo delovanja, pri cemer sta za pravocasno
in u¢inkovito odlo¢anje pomembni zaupanje in medsebojno razumevanje.'s*

V konceptu auftragstaktik se na zaupanje navezujejo tudi samozavest
nadrejenih in pogum ter motiviranost podrejenih.’®

V zvezi s tem lahko osvetlimo dva kriti¢na dogodka prodora odreda Rommel,
pri katerih so te lastnosti bistveno vplivale na uspeh. Vrinjenje na grebenu
Kolovrata 25. oktobra zjutraj bi se lahko koncalo tudi popolnoma drugace.
Po vdoru na italijansko tretjo obrambno ¢rto je odred Rommel z dvema
pehotnima ¢etama in eno mitraljesko ceto deloval samostojno skoraj dve uri.
Druge enote Wiirttemberskega gorskega bataljona so bile v najbolj kriti¢nih
trenutkih dobra dva kilometra oddaljene na koti 1066, kar je bilo precej
neobicajno in celo v nasprotju s taktiko globokega prodora. Medtem je bil
Rommel v spopadu z moc¢nimi italijanskimi silami na Kolovratu, dodatno
ga je ogrozala tudi italijanska artilerija s Huma. Poleg tega niti priblizno ni
imel jasne slike o razporedu in modi italijanskih sil. Vsekakor so bile v tistih
kriti¢nih trenutkih medsebojno zaupanje, samozavest, pogum in motiviranost
pomembne lastnosti poveljnikov in pripadnikov enot Wiirtemberskega
gorskega bataljona. Drugi kriticen moment je bil spopad za Kraguonco, ki

187 E. Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str.10.

'8 Ministry of Defence: ADP Operations, str. 6-11.

189 H. ]. Stark: Auftragstaktik is a Key Element for Success in Peace and War Times,
Washington 2008, str. 13.
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je bil takti¢no gledano za Rommlov odred zelo tvegan, saj za seboj ni imel
mocnih rezerv ali artilerijske podpore. Ob zacetku napada je bil Rommel v
precej neugodnem polozaju, saj je imel mocne italijanske sile na grebenu nad
seboj in vrinjene med svojim odredom nad Jev§ckom. Na njegovo sreco se
Italijani v kriti¢nih trenutkih niso zavedali svoje takticne prednosti in se je
Rommlu uspelo izvledi iz kriti¢nega polozaja z drznostjo in nepopustljivostjo.

Zadnji pomemben pogoj za delovanje auftragstaktik je ustrezno razmerje
med centralizacijo in decentralizacijo. U¢inkovitost koncepta auftragstaktik
zagotavljajo centralizirana doktrina in nacrtovanje, delno centralizirano
usposabljanje in zmerno decentralizirano poveljevanje. To je tisto pravo
ravnovesje, ki po eni strani ustvarja enotnost naporov, po drugi pa omogoca
poveljnikom, da lahko s pobudo pokaZejo znanje in izku$nje. To je verjetno
tudi odgovor na vprasanje, zakaj so nemski ¢astniki v prvi svetovni vojni bolj
poudarjali izobrazevanje kot usposabljanje. Podrejene so ucili, kako razmisljati
in ne, kaj razmisljati. Tak pristop je usmerjal posameznika v aktivno vlogo in
samostojno delovanje.
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Ob zacetku prve svetovne vojne nobena izmed vojskujocih se strani na
zahodni fronti, in sicer Britanci, Francozi ter Nemci, ni imela uc¢inkovite
pehotne taktike manjsih enot, Se posebno ne v ofenzivnem delovanju. Pred
vojno so sicer obstajale Studije, ki so predvidevale, kako se bo prihodnja
vojna na bojnem polju izvajala, vendar na take Studije vojaska in politi¢na
vodstva drzav niso bila preve¢ pozorna.” Frontne ¢rte so postale vedno bolj
utrjene z zi¢nimi ovirami in bunkerji ter branjene z mitraljezi, ki so brez
tezav pokrivali prostor pred strelskimi jarki. Taktika je temeljila na ognjeni
moci, zato so imele linearne formacije strelcev zelo malo moznosti za preboj
in prodor. Juri$i so se ve¢inoma ustavili zaradi veliko Zrtev Ze pred zi¢nimi
ovirami ali med njimi. Tudi e so se zgodili vdori na sovraznikove polozaje,
je bilo ciscenje jarkov tezavno, saj sta bili glavni obrambni sredstvi vojakov
puska in bajonet. Takti¢ni problem je bil jasen in preprost. Odgovoriti je bilo
treba na vprasanje, kako zavzeti sovraznikove jarke brez nesprejemljivih izgub
za napadalca. Neposredno na frontni ¢rti so zaceli razvijati zamisel o prodoru
¢ez sovraznikovo obrambno ¢rto v razprseni formaciji globoko v sovraznikov
bojni razpored ob podpori artilerije. Ta zamisel se je sicer pojavljala v vseh
treh vojskah na zahodni fronti, vendar so bili Nemci pri tem najucinkovitejsi.

Prodor ¢ez sovraznikove obrambne ¢rte v globino njegovega bojnega
razporeda na ve¢ mestih hkrati je bila ena izmed oblik manevra in novost
nemske taktike v letih 1916-1917 kot odgovor na vedno bolj utrjene in
branjene sovraznikove polozaje.

Pred zacetkom razprave o taktiki poglejmo glavne pojme na tem podrocju, in
sicer prodor, preboj in vrinjenje. Pojmi nimajo istega pomena, ceprav so si na

190V $tudiji Die Schlacht iz leta 1908 je avstro-ogrski ¢astnik Maximillian Csicserics von
Bascany zagovarjal ofenzivno doktrino, a je hkrati predvidel, da bo prihodnja vojna
rovovska in pozicijska, zato je predlagal no¢ne napade, poudarjal je pomembnost
manjsih enot, ki so podprte s puskomitraljzi in zagovarjal osnove taktike infiltracije, ki
so jo nekatere vojske uvajale Sele proti koncu vojne.

1" Nemsko: Durchbruch, durchbrechen; anglesko: Penetration.
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videz podobni in se tudi v strokovni literaturi veckrat pojavljajo kot izrazi za
isto aktivnost.

V Slovarju slovenskega knjiznega jezika (SSKJ) je jasno opredeljena razlika v
pomenu teh pojmov. Glagol prodirati v vojaskem smislu pomeni »z vojasko
silo, bojem prihajati kam na sovraznikovo ozemlje«. Preboj je opredeljen kot
»vojaska akcija, pri kateri skupina vojakov z bojem pride skozi sovraznikove
polozaje«. Za infiltracijo uporablja SSK] besedo »prikrito« in jo opisuje kot
»vtihotapljanje, vdiranje«.

Prodor je oblika napada, katerega cilja sta preboj skozi obrambne polozaje in
razbitje obrambnega sistema.’*

Prodor v vojaski taktiki pomeni nacin napada, pri katerem poskusa napadalec
doseci polozaje sovraznika v globini njegovega bojnega razporeda na eni ozki
smeri ali ve¢ ozkih smereh hkrati. Napadalec poskusa pred prodorom najti
ali ustvariti Sibke tocke v sovraznikovem obrambnem sistemu in se na¢eloma
izogiba moc¢no utrjenim predelom. Glavna zamisel prodora je v najkrajsem
mogocem casu doseci globino sovraznikovega bojnega razporeda, po
moznosti brez boja. Kriti¢en del pri manevru prodora je zascita svojih sil, kar
napadalci dosezejo s ¢im vecjo hitrostjo prodora. To je bila in je $e vedno ena
izmed temeljnih oblik pehotnega manevra. V teoriji vojaske taktike naceloma
lo¢imo tri vrste prodora, in sicer globoki, ve¢smerni ter kombinirani prodor.’?
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192 B. Furlan: Bojno delovanje, skripta, Ljubljana 2006, str. 89.
9% Ministry of Defence: ADP Operations, str. 8-23, 8-24.
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Vsak prodor katere koli vrste se lahko izvede na dva nacina: s prebojem ali
vrinjenjem oziroma infiltracijo’. Vrinjenje je tehnika in proces, pri katerih se
enote premikajo kot posamezniki ali manjse skupine ¢ez in skozi sovraznikove
polozaje ali okoli njih.”* Nebranjene medprostore izkoristijo za prodor brez
boja. Dodatne prednosti za napadalca so mrtvi koti zaradi razgibanega
zemlji$ca, tezje prehodno zemljis¢e in slaba vidljivost.

Pri bojnem stiku s sovraznikom ali ko vrinjenje ni mogoce, se za prodor
uporabi preboj, pri katerem je najpomembnejsi pehotni manever z ognjem
in premikom. Juri$ne pehotne enote izvedejo ob neposredni ognjeni podpori
obhodni ali bo¢ni manever in z juriSem prebijejo sovraznikovo obrambo,
vendar tudi tukaj $e vedno velja nacelo, da se ustvarijo oziroma izkoristijo
sovraznikove Sibke tocke.

Nemske juri$ne enote so v prvi svetovni vojni na posameznih smereh prodora
oblikovale vodilni in podporni element. Vodilni element je imel nalogo
prodora v najkrajSem mogoc¢em casu do cilja v globino sovraznikovega
bojnega razporeda in se ob tem ¢im bolj izogibati moc¢nejsim sovraznikovim
silam. Podporni element je sledil vodilnemu, da je zaicitil boke po globini
prodora. Poznejsi elementi bojnega razporeda so bili v vlogi rezerve oziroma
so delovali skladno z na¢rtom s temi nalogami:

« unicenje posameznih odpornih tock sovraznika, ki so jih enote v
konici napada obsle,

« prevzemanje vodilnega mesta v napadu v naslednjih fazah napada,

o izkoriS¢anje priloznosti v poznejsih fazah napada.”””

V prodoru ni bil pomemben samo takti¢no pravilno izveden pehotni napad.
Resnicen izziv pri napadu je obsegal predvsem podrocje usklajevanja in
logistike. Preboj je moral potekati hitreje od sovraznikovega odziva in uvajanja
rezervnih sil.”® Pravi izzivi so bili organizacijski, doktrinarni in logisti¢ni.
Globlji, kot je bil prodor juri$nih enot, bolj se je povecevala tudi razdalja med
njimi in enotami za logisticno podporo, pri katerih je bila prednostna naloga
popolnitev s strelivom.’” Organizacijski izziv je bila pravoc¢asna in uc¢inkovita

194
195

Anglesko: Infiltration.

Ministry of Defence: ADP Operations; B. Furlan: Bojno delovanje, str. 91.

19 https://www.scribd.com/document/30313896/The-Rommel-Models-Impact-on-
Maneuver-Warfare, 25. 6. 2017, str. 3.

17 Ministry of Defence: ADP Operations, str. 8-23, 8-24.

9% M. A. Hunzeker: Perfecting war, str. 171.

19 Prav tam, str. 177.
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Razvoj taktike prodora

ognjena podpora tudi potem, ko zaradi neposredne bliZine artilerije ni bilo
ve¢ mogoce podpirati enot ali pa so bile pehotne enote zaradi globokega
prodora Ze zunaj dosega artilerijske oziroma minometne podpore. Med prvo
svetovno vojno so imela prevozna sredstva omejene zmogljivosti, Se posebno
na zahtevnejSem zemlji$¢u, zato je premik potekal pocasi, in Se to samo po
utrjenih cestah. Dodaten izziv je bilo zagotavljanje neprekinjenih zvez med
enotami v konici pehotnega napada in artilerijo.

V razvoju taktike je bilo treba zagotoviti ¢im vecjo samostojnost delovanja
juri$nim enotam, kar je pomenilo povecanje njihove ognjene moci. Pred prvo
svetovno vojno so bili pehotni vojaki ekskluzivno oborozeni s puskami, na
ravni polka so imeli nadzor nad mitraljezi, artilerijsko podporo pa so nadzirali
na ravni divizije.”

Naslednji izziv je bila vzpostavitev sistema zdruzenega bojevanja rodov.
Tako Nemcija kot Velika Britanija in Francija so zacele vojno s tremi rodovi,
pehoto, artilerijo ter konjenico. Vsi trije rodovi so se bojevali nepovezano in
neusklajeno.”

Po mnenju Hunzekerja je izhajal zacetek sodobnega koncepta bojevanja iz
prve svetovne vojne in je temeljil na treh elementih, in sicer juriénem napadu,
zdruzenem bojevanju rodov in gibljivi obrambi po globini.

Zamisel juri$nih enot* se je zacela razvijati na vseh ravneh, neposredno
na bojis¢ih predvsem zahodne fronte. Zdruzili so izku$nje lovskih, gorskih
in pionirskih enot. V gorskih in lovskih enotah so Ze pred prvo svetovno
vojno razvijali koncept manevrskega bojevanja. Spodbujali so samostojnost
¢astnikov in imeli so posebno opremo, ki so jo prevzele tudi juri$ne enote. V
pionirskih enotah se je ta zamisel razvijala v neposrednih spopadih. Pionirji so
morali v konici napada izdelati prehod ¢ez Zi¢ne ovire. Pobuda juri$ne taktike
je prihajala neposredno iz enot in na zacetku ni bila posledica ukazov najvisjih
poveljstev. Avgusta 1915 je nemski general Gaede narocil stotniku Rohru, da
je treba usposabljati enote: »/.../ na podlagi izkuSenj, ki so jih pridobili na
fronti«.”* To je bilo skladno s takratno nemsko tradicijo in doktrino, ki je
poveljniku cete dajala diskrecijo glede usposabljanja njegove cete. V naslednjih
nekaj mesecih je stotnik Rohr svojo pionirsko ceto preoblikoval in usposobil
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Prav tam, str. 175.

Prav tam, str. 181.

Nemci so za juri$ne enote uporabljali izraza Stoormtruppe in Stosstruppe.
B. I. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, str. 47.
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v elitno pehotno bojno enoto. Uvedel je ve¢ vrst lahke pehotne oborozitve, da
je povecal ognjeno moc¢ znotraj enote.

V ozkih strelskih jarkih dolge puske z bajonetom niso bile uporabne za
blizinski boj, zato so jih zamenjali s kratkimi karabinkami. Najvecja novost je
bila uvedba puskomitraljeza, ki ga je nosil samo en vojak. Poleg tega je stotnik
Rohr s svojo enoto preizkusal tudi razlicne vrste osebne opreme. Poskusali
so mu vsiliti neprebojne plosce, ki naj bi jih nosili na prsih. Rohr je njihovo
uporabo zavrgel z obrazlozitvijo, da sta hitrost in silovitost napada $e vedno
boljsa zascita kot kovinska neprebojna plosca. Edini kos kovinske opreme, ki
ga je uvedel, je bila nova kovinska celada, imenovana Stahlheim, ki je pozneje
postala zadcitna znamka nemske vojske.” Na uniforme so na komolcu in
hlacah prisili usnjene $c¢itnike, uvedli so gorske cevlje in gamase, priro¢no
orodje za blizinski boj (lopate, sekire, palice) ter klesce za rezanje bodece Zice.
Poleg tega je vsak pripadnik juri$ne enote dobil ve¢ ro¢nih bomb, bajonet in
¢utari za vodo.””

Treba je poudariti, da so opremo prilagajali taktiki in ne nasprotno. Bistvene
lastnosti nove taktike jurisnih enot so bile:

« zamenjava klasi¢nega bojnega razporeda z jurisnimi oddelki, pri
katerih je bila tocka osredotocenja presenecenje;

o uporaba vse mogoce podporne oborozitve (puskomitraljezi,
mitraljezi, puske, lahki minometi, artilerija, plamenometi in rocne
bombe);

« juri$ne skupine, ki so ¢istile strelske jarke, so bile oborozene z ro¢nimi
bombami.

Bistvena sprememba se je tudi zgodila, ko so oddelki postali samostojne enote.
Stotnik Rohr je $iril svoje znanje z instruktorji med druge enote na tecajih in
specializiranih usposabljanjih.”¢ Pri tem je imel polno podporo nadrejenih vse
do vrhovnega $taba, koncept pa so preoblikovali v uradno doktrino nemske
vojske.

Pomemben vpliv na razvoj juri$nih enot so imele tudi gorske enote, predvsem
zaradi taktike bojevanja na zahtevnem zemljiS¢u. Gorske enote so bile na
gorskem zemljis¢u pogosto brez neposrednega stika s sosednjimi enotami,

204 Prav tam, str. 49.

205 S. Bull: Stosstruptaktik: German Assault Troops of the First World War, Stroud
Gloucestershire 2014, str. 85.

206 B. I. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, str. 49-50.
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lokalna pobuda pa je bila nujna. Poleg tega so razvijale osebno opremo, ki je
bila tem razmeram prilagojena.””

Decembra 1915 je zacela enota stotnika Rohra izvajati kratka usposabljanja
za druge enote, da je $irila znanje o novih nacinih bojevanja po vsej nemski
vojski. Maja 1916 je bil izdan ukaz, da morajo poslati vse armade nemske
vojske na urjenje izbrane slusatelje. Ti so potem $irili znanje v svojih enotah.
Veliko nemskih polkov je pozneje oblikovalo svoje jurisne odrede.”

Pri obravnavi 12. soske ofenzive so za nas pomembne tri glavne nemske enote,
ki so se razvijale in urile v taktiki juri$nih napadov. Vse tri so se bojevale na
tezi$¢u prodora pri Tolminu oktobra 1917. To so bili nemski alpski korpus,
200. divizija in Wiirttemberski gorski bataljon.” Alpski korpus je bil oblikovan
leta 1915 kot specializirana gorska pehota, ki ni delovala samo v visokogorju
Alp in Karpatov. Bojevali so se tudi na drugih vojskovalis¢ih, predvsem zato,
ker so bili izurjeni za ofenzivno delovanje in taktiko prodora juri$nih skupin.
Bavarski gardni polk Leib je izvedel leta 1916 enomesecno usposabljanje na
posebnem vadbenem poligonu v okviru priprav na ofenzivo pri Verdunu.
Na usposabljanju je bilo najbolj poudarjeno razvijanje individualnih ve$cin
(metanje ro¢nih bomb) in bistvenih nalog juri$nih skupin (bojevanje v
strelskih jarkih, napad na odporne tocke z boka in hrbta). Usposabljanje se je
koncalo z bojnimi streljanji bataljonov, polkov in divizije.?

Enak bojni znacaj kot nemski alpski korpus je imela tudi 200. divizija z
Bavarske, ki je bila do leta 1916 v bistvu 2. brigada nemskega alpskega korpusa.

Wiirttemberski gorski bataljon je pomembne izku$nje v taktiki prodora, Se
posebno vrinjenja, pridobil Ze na zahodni fronti (Visoki Vogezi). Francozi niso
imeli strnjene obrambne ¢rte na tem hribovitem predelu, temve¢ posamezne
odporne tocke za krozno obrambo. To je Wiirttemberskemu gorskemu
bataljonu omogocalo uporabo taktike vrinjenja in napade z boka ter hrbta.?

2078, Bull: Stosstruptaktik, str. 86.

208 M. Groselj: Taktika nemskih jurisnih enot 1. svetovne vojne, diplomsko delo, Ljubljana
2012, str. 21.

29§, Bull: Stosstruptaktik, str . 86.

210 B. 1. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, str. 67.

2L S. Bull: Stosstruptaktik, str. 86.
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Taktika juri$nega napada je temeljila na petih glavnih sestavnih delih:

 iregularna in razprsena formacija,

« neodvisno delovanje manjsih enot,

e manever z ognjem in premikom,

« zagotavljanje svoje ognjene moci (organska),

+ globoki cilji napada in obhod utrjenih odpornih tock.

Na zacetku prve svetovne vojne je bila najmanj$a samostojna bojna enota
Ceta z dvesto pripadniki, ki ji je poveljeval stotnik. Poveljniki ¢et niso mogli
popolnoma nadzorovati razpr§enega nelinearnega bojnega razporeda, zato so
zaceli oblikovati vode s Stiridesetimi pripadniki in nato $e polovi¢ne vode z
dvajsetimi pripadniki. Izkusnje so pokazale, da je bilo treba zaradi gostote
sovraznikovega ognja razprsiti enote, kar so dosegli Sele z uvedbo oddelkov
(osem do dvanajst pripadnikov), ki jih je vodil podcastnik. Z izkoris¢anjem
razgibanosti terena so imele te manjse skupine poleg lazjega vodenja tudi vec¢
moznostizaprezivetje. Oddelkivkonicinapadavprvem trenutkuniso pritegnili
posebne pozornosti branilcev, kar je povecalo moznost presenecenja.??

Za samostojno delovanje je bilo nujno usposabljanje poveljnikov manjsih
enot do ravni cete (poveljniki oddelkov, vodov in cet). Mlajsi castniki in
podcastniki so bili naenkrat v sredi$¢u dogajanja. V neposrednih spopadih so
morali preuciti razmere in sprejeti odlocitev. Na vseh ravneh poveljevanja so
nadrejeni spodbujali poveljnike k samostojnemu odlo¢anju in disciplinirani
pobudi.

Tretji pomemben sestavni del juriSnega napada je bil manever. Manever je
uporaba sil s premikom v kombinaciji s hitrostjo in ognjeno mocjo in je ena
izmed pomembnejsih bojnih funkcij.2* Ze pred zacetkom prve svetovne vojne
so vse tri drzave (Nemcija, Velika Britanija, Francija) uporabljale manever
kot takticni postopek v napadu s ciljem nevtralizacije sovraznika. Ob zacetku
vojne so vse tri armade manever v manjsih takti¢nih enotah ukinile ali nanj
pozabile. Vendar so ga Ze v letih 1915 in 1916 spet uvedle.?* Razlog je bil
preprost. Premik vojakov je bilo treba zas¢ititi tudi z neposrednim ognjem.

Enote v napadu so iskale Sibke tocke sovraznikove obrambe in jih takoj
izkoristile za prodor. Mo¢ne tocke odpora so prve juri$ne skupine obsle. Enote,

212 M. A. Hunzeker: Perfecting war, str.182.
213 B, Furlan: Vojaska doktrina, str. 59.
214 M. A. Hunzeker: Perfecting war, str.185.
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ki so sledile jurisnim oddelkom, so potem unicevale posamezne izolirane
tocke odpora.

Manever je zagotavljal uspeh, ¢e so imele jurisne enote dovolj ognjene moci za
prodor. Pomembno je, da so sovraznika z ognjem v kriti¢nih trenutkih jurisa
pritisnile ob tla in mu onemogocile delovanje. Pri tem je bila glavna uporaba
mitraljezov in puskomitraljezov.

Nemska vojska je hitro prepoznala zmogljivosti puskomitraljezov, vendar jih
je pozno uvedla v standardno oborozitev svojih enot, in sicer Sele sredi leta
1916. Enote nemskega alpskega korpusa so popolnjevali z njimi septembra
1917, torej dober mesec pred zacetkom 12. soske ofenzive. Enote v napadu
so z mitraljezi in puskomitraljezi omogocile dovolj visoko koncentracijo
neposrednega ognja in lokalno premoc¢ ter posledi¢no pogoje za uspesen
preboj juri$nih in pehotnih enot. Uvedba puskomitraljezov je pomenila veliko
prednost, saj so lahko enote z njimi hitro sledile juri§nim skupinam v konici
napada. Kadar je juri$na skupina Cistila rove, so s puskomitraljezi streljali ¢ez
jarke in tako preprecili kakrsen koli sovraznikov manever ali protinapad.”s

Cilj napadov je bil, prodreti v globino sovraznika, kar je pomenilo globok
prodor v sovraznikov bojni razpored ter zasedbo klju¢nih tock sovraznika,
kot so poveljniSka mesta, logisticna podpora, artilerijske zmogljivosti in
komunikacije. Napadati so zaceli na precej ozkem obmocju, vendar na vec
mestih hkrati in s predhodnim izvidovanjem ter iskanjem sovraznikovih
$ibkih tock. Za uspesnost enot je bilo najpomembnejse zavzetje juri$nih
oddelkov, ki so bili dobro oborozZeni in izurjeni za samostojno bojevanje tudi
v zacasni obkolitvi.

Novost v primerjavi s preteklostjo je bila, da so Ze znotraj voda oblikovali tri
razli¢ne vrste oddelkov: juri$ni oddelek, oddelek puskomitraljezov in pehotni
oddelek. To je omogocalo poveljniku voda, da je lahko izvedel ucinkovit
samostojni manever. Pod zas¢ito oddelka puskomitraljezov sta izvedla jurisni
in pehotni oddelek manever z boka ali hrbta, sledila sta vpad v obrambne jarke
z ro¢nimi bombami in nato prodor po jarkih v globino. Pripadniki oddelka s
puskomitraljezi so lahko samostojno izvedli celo manjsi manever. V njegovi
sestavi je bil en puskomitraljez, ki ga je nosil namerilec. Trije ali stirje vojaki
so nosili strelivo in vodo za puskomitraljez, stirje vojaki ali pet vojakov, ki
so bili oborozeni s puskami in ro¢nimi bombami, pa so po potrebi formirali
napadno enoto.”

25 M. Groselj: Taktika nemskih jurisnih enot 1. svetovne vojne, str. 25.
216 B. I. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, str. 100-101.
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Taktiko napada juri$nih skupin so pripravili do podrobnosti, jo temeljito
izurili in jo nato zaceli neposredno izvajati na fronti. Najprej z omejenimi cilji,
12. soska ofenziva pa je bila primer prodora ne samo na takti¢ni, temve¢ tudi
na operativni ravni.

Bojni razpored in vloga enot ter posameznikov sta bila natan¢no doloc¢ena.
V konici napada je bil jurisni oddelek z osmimi vojaki, razdeljenimi v dve
skupini. Naloga jurisnega oddelka je bila, da vodi pehotne vode in Cete cez
nikogars$nje ozemlje in Zi¢ne ovire, da skupaj vdrejo v sovraznikove strelske
jarke ter nadaljujejo po njih s prodorom v globino sovraznikove obrambe.
Z ro¢nimi bombami in eksplozivom so unicevali bunkerje in polozaje
mitraljezov. Glavno oroZzje so bili ro¢ne bombe, hladno orozje in pistola.
Vsak je nosil po est roénih bomb. Ce je bilo nujno, so v napadu vrgli roéne
bombe vsi hkrati v skupini kot salvo. Ro¢ne bombe so v juri$nih skupinah
skoraj izpodrinile puske.?” Juri$nim oddelkom je tesno sledil vod pehote s
puskomitraljezi. Njihovi glavni nalogi sta bili zas¢ita in podpora juri$nega
oddelka. Pehota s puskomitraljezi je varovala boke in z mo¢no osredotocenim
ognjem omejevala delovanje sovraznikovih strelcev z mitraljezi. Podpornemu
vodu so sledile ceta in druge enote, ki so bile pripravljene, da razsirijo osvojeni
prostor, zavarujejo boke in zlomijo odpor na posameznih obrambnih tockah.
Po potrebi so prevzemali vodstvo na konici napada.
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Nacelna shema koncepta preboja jurisnih enot v sovraznikov bojni razpored
(M. Kuhar)

27 M. Groselj: Taktika nemskih jurisnih enot 1. svetovne vojne, str. 24-25.
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Lahki minometi, bombometi in del podporne artilerije so omejevali delovanje
sovraznika, drugi del artilerije pa je izvajal blokado oziroma izolacijo
napadenega obmocja ter onemogocal delovanje sovraznikove artilerije in

druge oborozitve.?

Poleg jurisnih enot je bila pomembna novost taktike prodora uvedba
artilerijske priprave in podpore med napadom. O zdruZenem bojevanju rodov
na zacetku prve svetovne vojne ni bilo mogoce govoriti. Rodova pehota in
artilerija sta delovala popolnoma lo¢eno. Artilerija je izvedla ognjeno pripravo
napada, potem pa so pehotne enote napadle brez svoje artilerijske ognjene
podpore. Glavno vprasanje v razvoju taktike prodora je bilo, kako pehoto
¢im bolj priblizati sovrazniku pod zas¢ito artilerijskega ognja. Pri tem sta bila
pomembna dva elementa: eSaloniranje artilerijskega ognja in sinhronizacija
napada med artilerijo ter pehoto.

Zacetnik razvoja koncepta sobojevanja med artilerijo in pehoto je bil nemski
podpolkovnik Georg Bruchmiiller. Pred prvo svetovno vojno je bil ze upokojen,
vendar je med vojno zacel spet delati v artileriji Landwehr na vzhodni fronti.”

Bruchmiillerjeva artilerijska taktika je vsebovala nekatere novosti: prihod
in postavitev artilerije na izhodi$¢ne polozZaje v najvecji mogoci tajnosti;
nastreljevanja artilerije ni; na zacetku ofenzive se artileriji enotno poveljuje;
mocno in strnjeno nekajurno obstreljevanje z uporabo 25-odstotnih plinskih
granat; artilerija se osredotoc¢a na unicenje komunikacij, poveljniskih mest
in mitraljeskih ter artilerijskih polozajev. Poleg kakovostnega nacrtovanja
artilerijske podpore je bila ena njegovih pomembnih novosti t. i. Feuerwaltz,
kar bi dobesedno prevedli v »ognjeni valc¢ek«. V resnici je $lo za premicne
zaporne ognje, ki jih je Bruchmiiller preizkusil v bitkah na obmo¢jih Witonitz
in Toboly na vzhodni fronti. Podobno je bila izvedena artilerijska podpora
pozno spomladi in poleti 1916 na zahodni fronti pri Verdunu, kjer je
uporabnost koncepta zelo dobro razumel in uporabil Ze prej omenjeni stotnik
Rohr. Cilj koncepta je bil, da so juriSne enote v konici napada sledile premi¢nim
artilerijskim zapornim ognjem ¢im blizje. Tako se je bistveno skrajsal ¢as med
zadnjo eksplozijo granate in vpadom juri$nih enot na sovraznikove polozaje.
Po eni strani je bila zelo pomembna disciplina artilerijskega ognja, ki je moral
delovati to¢no po ¢asovnici, po drugi pa izurjenost pehote, ki je bila sposobna
slediti eksplozijam tudi na razdalji do petdeset metrov.?

218 B. I. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, str. 85.
219 Prav tam, str. 113.
220 Prav tam, str. 113.
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Lahka artilerija (poljski topovi, havbice in minometi) je omogocala premic¢ni
zaporni ogenj v podporo juri$nim enotam. S tezkimi topovi in havbicami
je bilo mogoce delovati na sovraznikovo artilerijo in zagotavljati blokado v
smereh, po katerih bi lahko posredovale sovraznikove okrepitve. Vecina
artilerije je bila namenjena nevtralizaciji sovraznika in ne njegovemu unicenju.
Samo tezki minometi so bili namenjeni za unicenje specifi¢nih ciljev, kot so
poveljniska mesta in utrjeni bunker;ji.

Ob vsem tem so se enote v ofenzivnem delovanju zavedale omejitev artilerije.
Prva tezava je bila premicnost, saj takrat $e ni bilo tezkih tovornih vozil za
hitro vleko artilerije. Poleg tega je imel sovraznik svojo artilerijo, ki jih je
ogrozala. Ob preveliki izpostavljenosti so napadalci tvegali, da jih unicijo Ze
pred zacetkom napada. Tretja omejitev je bila sovraznikov bojni razpored, saj
so zaklonisca gradili tudi po globini (dolzinska razdalja) in tako zas¢itili svoje
sile med artilerijsko pripravo napada. Cetrta omejitev oziroma tveganje pa je
bila dolzina artilerijske priprave. Dlje ¢asa je trajala, vec je bilo moznosti, da
bo branilec pravocasno razporedil rezerve na tezis¢e napada in tako ustavil
prodor.??

Ce nakoncu poglavja strnemo prvine, ki so izboljsale taktiko prodora, jih lahko
razdelimo v $tiri pomembna podrocja: nov koncept juri$nih enot, sobojevanje
pehote in artilerije, uvedba lahkih puskomitraljezov za juri$ne enote ter delno
decentralizirano poveljevanje (auftragstaktik). Taktiko prodora najdemo v
Stevilni literaturi poimenovano tudi kot taktiko infiltracije, ki jo velikokrat
povezujemo z nemskim generalom Oskarjem von Hutierjem, ki je s to taktiko
zavzel latvijsko mesto Riga in za ta uspeh prejel odlikovanje pour le mérite.

221 Prav tam, str. 114.
22 M. A. Hunzeker: Perfecting war, str. 173.
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Naloge korpusov 14. armade

Naloga 1. avstro-ogrskega korpusa je bila izvesti prodor po dolini Soce proti
Zagi v smeri Trnovega in po hribih do doline Rezija (Resia), in sicer &ez Stol,
Vrsi¢ in sedlo Zaprikraj do Dreznice in Kobarida. Pozneje, po pridobitvi
Breginja in Robica ¢ez dolini Rezija in U¢je, so morale enote 1. avstro-ogrskega
korpusa nalogo priti do Humina in Osoppa. Korpus Berrer je moral osvojiti
greben JeZe in nato ez Sv. Martin prodreti proti Cedadu. Korpus Scotti je
moral osvojiti vrhove juzno od Jeze (Varda-Cemponi-Grad, Globocak-
Cicer), nato pa se spustiti ¢ez Staro goro (Castelmonte) proti Cedadu. Korpus
Stein je z 12. Slezijsko in 50. avstro-ogrsko divizijo prodiral po dolini Soce
oziroma z zasedbo Krna in njegovih juznih delov je hitro dosegel Kobarid, nato
pa je prodiral cez Breginj in Robi¢ v dolino Nadize. Posebej je treba navesti
naloge nemskega alpskega korpusa, katerega cilj je bil, zasesti koto 1114 kot
pomemben polozaj na Kolovratu. Po zasedbi Kolovrata sta bila glavna cilja
osvojitev Matajurja in zavarovanje doline zgornje Nadize.

Najprej naj bi se glavnina enot usmerila juzneje od tolminskega mostisca, saj
je bil eden izmed ciljev zavzeti moc¢no utrjeno Korado, ki je bila pomembnejsi
polozaj na juznem delu Kolovrata. Ta cilj je bil pozneje prepuscen 2. soski
armadi, general von Below pa je teziSc¢e prestavil na preboj v smeri proti
Robicu, saj se mu je zdel prvotno zastavljen cilj Tilment preskromen. Prodor
v tej smeri je bil tudi logisti¢cno pomemben, saj je od Humina in Cente peljala
samo ena Zelezniska proga, po kateri so se lahko oskrbovale napredujoce
enote.

Na juznem delu fronte, na Banjsicah, naj bi na severnem krilu 2. soske armade
isto¢asno napadla skupina Kosak, sestavljena iz 60. in 35. divizije s 424 topovi,
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ki bi zasedla Veliki vrh (704 metri) ter prodrla po dolini do potoka Avscek.
Pred zacetkom ofenzive so se nekatere enote zamenjale. Ena takih menjav
se je zgodila med 12. in 15. oktobrom na Rombonu, ko so 2. in 3. bataljon
4. bosansko-hercegovskega polka skrivaj zamenjali vojaki 59. pehotnega
polka iz Salzburga. Da Italijani ne bi opazili spremembe, so morali vojaki 59.
pehotnega polka namesto kap nositi fese, z njimi pa je $e vedno ostal bosanski
muezin, zaradi ¢esar niso pozabili moliti. Kljub temu so Italijani po nemski
govorici ugotovili spremembo in iz strelskih jarkov sprasevali Avstrijce, zakaj
so prestopili v islam. Bosanska bataljona so namre¢ premestili v 55. divizijo na
obmoc¢ju med Javorsckom in Krnom, kjer so bili Ze prej razporejeni bosansko-
hercegovski bataljoni.

Za 12. ofenzivo je general Otto von Below izdal ukaz, katerega del je v
svoji knjigi Caporetto dalla parte del vincitore objavil italijanski zgodovinar
Francesco Fadini: »Sovraznika je treba pregnati s Krasa in nagnati ¢ez Tilment.
14. armada bo zato prebila sovraznikove polozaje pri Tolminu in Bovcu, da bi
v prvem naletu zasedla ¢rto Cedad-Humin. Ze od zacetka bo svojo energijo
osredotocila na desno krilo.«*

Artilerijske enote, ki jim je poveljeval general von Berendt, so zacele izvajati
artilerijsko obstreljevanje ob 2. uri zjutraj, vrhunec obstreljevanja pa je bil
okoli 3. ure. Med 2. uro in 4.30 so se intenzivno uporabljale tudi plinske
granate, ki so sestavljale okoli petindvajset odstotkov vseh izstreljenih granat.
Na zacetku so bili najpomembnejsi lahki in srednji topovi, minometi pa se
$e niso oglagali. Stevilni italijanski reflektorji so poskusali prebiti meglo in
odkriti polozaje avstrijsko-nemske artilerije, veliko italijanskih baterij pa je
odgovarjalo na slepo. Vse manj italijanskih topov je odgovarjalo na ogenj in
veliko reflektorjev so ugasnili. Obstreljevanje italijanskih polozajev je trajalo
do 4.30. Sibak zaporni ogenj je bil zaznan v smeri proti Kozlovemu robu in
okoli rusevin tolminskega cestnega mostu, nekaj tezjih izstrelkov pa je padlo
v okolici Kozar$¢, Modreja in Mosta na Soci. Zatisje je trajalo do 6. ure, ko je
napadalceva artilerija spustila uni¢evalni ogenj. Obstreljevali so sovraznikove
polozaje na prvih ¢rtah in v neposrednem zaledju, tezki topovi dolgega dometa
pa so pustosili po italijanskem zaledju, kjer so unicevali oskrbovalne poti,
poveljniska mesta, komunikacije, rezerve in utrjene obrambne tocke. Na prve
obrambne ¢rte so se usmerili minometi, katerih izstrelki so unicili goste mreze

23 M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str. 184-185; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1,
str. 178.
24 F Fadini: Caporetto, str. 220.
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bodece Zice in jarke v prvem obrambnem pasu. Proti koncu je ogenj dosegel
najvecjo intenzivnost. Med artilerijsko pripravo so juri$ne formacije zapustile
zacetne polozaje in so se priplazile do italijanskih zi¢natih ovir. To¢no ob 8.
uri je bil artilerijski ogenj premaknjen v zaledje, pehota pa je lahko zacela
napadati. Prvi polozaji so bili osvojeni brez izstreljenega naboja.

Uporaba bojnih strupov v Bovski kotlini

V zvezi z uporabo bojnih strupov med 12. sosko ofenzivo se v doloceni
literaturi pojavlja teorija, da je veliko Italijanov umrlo zaradi plinskih granat.
Bile so tudi eden glavnih razlogov za italijanski poraz. V 12. soski ofenzivi in
tudi v prej$njih ofenzivah na reki So¢i sta italijanska in avstro-ogrska armada
uporabljali plinske granate, tako da 12. soska ofenziva ni posebna zaradi
uporabe bojnih strupov.

V Bovski kotlini je pustil plinski napad grozovite posledice. Uporabili so
granate z oznakami zelenega kriZa, ki je vseboval »perstoft-perklormetilester«
mravlji¢ne kisline oziroma difosgen. Korpusu Krauss so dodelili poseben
nemski inZenirski bataljon, specializiran za napade z bojnimi strupi. Nacrt
prodora v Bovski kotlini je vklju¢eval tudi minometno unicenje vseh ovir
in prve bojne ¢rte. Racunali so, da se bodo preziveli skrili v podzemna
zakloni$ca, vecina rezerv pa naj bi bila v velikih kavernah v vdolbini, po kateri
vodi cesta od Bovca do Cezsoce. Visinska razlika med ravnico in strugo Soce
je omogocala gradnjo varnih zakloni$¢, ki so bila dosegljiva samo s plinom.

Nemci so prinesli vec¢ kot tiso¢ tako imenovanih projektorjev rudimentarnih
minometov z elektricnim vzigom propulzivnega polnjenja. V njih je bilo
razen udarnega vzigalnika in majhnega eksplozivnega naboja okoli Stirinajst
litrov tekocega bojnega strupa difosgen. Okoli 900 takih cevi so 23. oktobra
neopazno pripeljali in zvecer pod dolocenim kotom vkopali na pobodja,
juzno od Ravelnika. Ce bi vremenske razmere onemogocala plinski napad,
je bila pripravljena alternativa s priblizno tiso¢ rusilnimi minami. Plinske
mine so lahko z elektriko izstrelile vse naenkrat. Plinski napad je uspel in so
ga izpeljali Ze ob 2. uri zjutraj. Od tiso¢ predvidenih projektorjev jih je po
razli¢nih izra¢unih na polozaje pravocasno prislo med 842 in 912. Italijanski
vojaki plinskega napada niso pric¢akovali, poleg tega pa so imeli slabe za$¢itne
maske, ki jih niso ustrezno zascitile pred strupenimi plini. V pol minute so
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izstrelili okoli dva tiso¢ plinskih granat in unic¢ili skoraj ves 3. bataljon, okoli
350 ali 400 vojakov 87. polka brigade Friuli 50. divizije.”

Korpus Krauss

General Krauss je imel poveljnisko mesto nad naseljem Kal - Koritnica, in
sicer na polozaju, s katerega se najbolje vidi Bovska kotlina. Pred zacetkom
napada je na svojem sektorju zbral okoli 470 topov in enotam razdelil naloge:
22. strelska divizija naj bi se prebila vzdolz celotne kotline po pobo¢jih Kanina
in Polovnika, zasedla sotesko Zage in Stol. Desno od nje naj bi prodirala
divizija Edelweiss proti italijanskim polozajem na Cukli, in sicer proti sedlu
Prevala, ter se prebila v dolino U¢je in zasedla vse sosednje vrhove. 55. divizija
naj bi zasedla dele Polovnika pri Jami planini, Krasji vrh, sedlo Zaprikraj,
Vrsic¢ in Vrata, potem Se DrezniSke Ravne in Kobarid ter tako sklenila obro¢
okoli Italijanov. Naslednjega dne naj bi divizija Edelweiss napredovala proti
Tamnamejskemu sedlu (Passo di Tanamea) v smeri Humina, 22. strelska
divizija in 55. divizija pa naj bi juzno od Stola napredovali proti Centi.
Nemska lovska divizija naj bi spremljala napredovanje prvih treh divizij, nato
naj bi se usmerila proti Kobaridu. General Krauss je v svojem ukazu za napad
posebej poudaril ¢im hitrejSo zasedbo Breskega Jalovca, ki je bil osrednja
tocka italijanskih obrambnih ¢rt. Ze omenjeni nemski metalci plinskih min
35. pionirskega bataljona so na izhodis¢ne polozaje prisli Sele 23. oktobra in
bili vkopani tik pred napadom. Svoje smrtonosno orozje so aktivirali ob 2.
uri zjutraj, Ceprav zaradi ¢asovne stiske in prikrivanja namer ni bilo poskusne
nastrelitve. Kljub temu je bil njihov uc¢inek v zajedi Naklo pri Bovcu zelo
ucinkovit. Preostala artilerija v Bovski kotlini je imela slabsi uc¢inek predvsem
na visje lezecih poloZzajih okoli Rombona in Vrsi¢a. Od 2. do 6. ure so ve¢inoma
streljali tudi s plinskimi granatami, ob 6.30 pa so aktivirali e minomete. Visek
obstreljevanja je bil okoli 7.45. Cim je artilerija preusmerila ogenj v zaledje, se
je zacel napad pehote, in sicer ob 9. uri.>

25 P. Gaspari: La verita su Caporetto, str. 44; M. Thompson: The White War, str. 301; J. in
E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 9. Natancno $tevilo mrtvih italijanskih vojakov iz
brigade Friuli v zajedi Naklo ni bilo nikdar natan¢no dolo¢eno. Ocene $tevila mrtvih
italijanskih vojakov so zelo razli¢ne, in sicer od 350 do 800 vojakov. Italijani so velikokrat
pretiravali pri Stevilu padlih z namenom, da bi po vojni, na mirovni konferenci, dokazali,
da imajo zaradi zrtev pravico do ozemelj Avstro-Ogrske.

226 M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str. 194; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str.
213-214.
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22. strelska divizija je imela izhodi$¢ni polozaj severovzhodno od Ravelnika,
vklju¢no z vrhom, ter na pobod¢jih proti Koritnici in So¢i. 26. strelski polk je
bil v sredini, desno 3. bataljon 2. polka tirolskih cesarskih strelcev, za njim 3.
polk in 1. polk tirolskih cesarskih strelcev. Dva bataljona 2. polka tirolskih
cesarskih strelcev naj bi zasedla in varovala Ravelnik in polozaje na levem
bregu Soce, italijanski vojaki pa so se pogumno branili na nekaterih pobo¢jih
Rombona in niso popuscali. Napad se je zatikal v okolici Cezsoce, vendar
so vojaki okoli 12. ure dosegli glavno italijansko obrambno ¢rto v dolini.
Odpor na tretji obrambni ¢rti, ki se je naslanjala na Polovnik, je bil zlomljen
okoli 17.30, medtem pa se je 26. polk brez odpora povzpel na vrh Poljanica.
2. bataljon 3. polka je nadaljeval prodor proti grebenu Podcela, vzhodno od
potoka Boka, in brez vecjega odpora zasedel tretjo italijansko obrambno ¢rto.
Preboj skozi tesen Zage prvi dan ni uspel, saj so Italijani minirali most ez
naraslo Boko, obramba na zahodnem grebenu Polovnika ter severno od Loga
Cezsoskega in Zage pa je onemogocala popravilo mostu. Okoli 21. ure je 3.
polk napadel polozaje na Podceli, vendar so napad zaradi teme nadaljevali
naslednjega dne. Uspeh 22. divizije je bil kljub temu velik, zajeli so okoli tri
tiso¢ italijanskih vojakov in zaplenili osemdeset topov.>

3. divizija Edelweiss je zacela napadati na vzhodnih poboc¢jih Rombona, in
sicer z juri$nimi odredi 59. polka in 1. bataljonom 4. polka tirolskih cesarskih
lovcev. Italijanski vojaki so v svezem snegu spustili avstrijske vojake do zi¢nih
ovir in jih nato presenetili z mitraljeskim ter minometnim ognjem. Napadalci
so imeli velike izgube, naslednja dva dni niso napredovali. Pregon se je zacel
Sele, ko so se Italijani zaradi razmer v zaledju odlo¢ili za umik. Napad na
Rombonu je kljub neuspehu nase vezal brigado alpincev in tako pripomogel
k napadu v dolini. Enote, ki so se vzpenjale proti Cukli, so se pred ve¢erom
ustavile na polozajih okoli planine Goricice, skupina za zasedbo Prevale pa se
je ustavila pred planino Krnica.”*

55. avstro-ogrska divizija je pri svojem napadu srecevala ostri odpor
italijanske vojske in slabe vremenske razmere, kar je povzrocilo polurni zamik
napada pehote. Italijani so ponekod organizirali protinapad. 38. brigada
zaradi vremenskih razmer ni mogla zaceti napada, zato je bil uc¢inkovit le 4.
bataljon 7. koroskega polka pod poveljstvom stotnika Bargerja. Ta bataljon se
je spustil po strmih poboc¢jih Javorscka v ozko globel Slatenika, se po pobo¢jih

227 1., Gali¢, B. Marusié: Tolminsko mostisce 1, str. 214,
228 M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str. 195; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str.
215.
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Polovnika povzpel do italijanskih obrambnih ¢rt, ki jih je prebil, in istega dne
prispel do vznozja Krasjega vrha. Zaradi slabih novic, ki so se $irile iz doline,
so se italijanske enote v noci s 24. na 25. oktober najprej umaknile s Polovnika,
Krasjega vrha in nato tudi s polozajev pri planini Predolina, tako da je bila 55.
avstro-ogrski diviziji pot proti Kobaridu odprta.”

Nemski minometi na tolminskem mostis¢u

Pri preboju korpusa Stein so imeli pomembno vlogo nemski minometi. O
njihovi uporabi in razporeditvi pise dr. Hans Killian.”” Nemski minometi
so bili razdeljeni na ve¢ skupin: severna skupina sektorja Wandelsleben na
obmocju Dolj je razpolagala z minometi 12. Cete, in sicer s Stirimi tezkimi
in osmimi srednjimi minometi, njena naloga pa je bila pripraviti preboj 63.
polka 12. slezijske divizije proti Gabrjam. Druga skupina je bila na polozajih
na Kozlovem robu in je skupaj s 23. polkom 12. $lezijske divizije podpirala
akcijo z juga. Ve¢ina minometov oziroma sredi$¢na skupina je bila razdeljena
na pet podskupin pod poveljstyvom Wandelslebna, z dvema okrepljenima
gorskima cCetama iz sestave nemskega alpskega korpusa in tremi cetami 11.
minometnega bataljona. Da bi olajsali nastreljevanje, so bile formirane baterije
in takoj ko je eno orozje nastrelilo cilj, so se preostali minometi ravnali po
njem. Del minometov nemskega alpskega korpusa je bil okrepljen z oddelkom
lahkih minometov iz pehotnih polkov (skupaj 24 srednjih in 44 lahkih
minometov), razmescen pa je bil ob levem bregu Soce blizu Svetega Urha.
Njihov cilj je bil zasesti polozaje okoli Svetega Danijela. Vecina minometov
je morala s Svete Marije streljati po polozajih pred Vol¢ami, da bi naredili
prehode cez zZi¢ne ovire. Da bi premagali precej veliko oddaljenost do cilja, je
bilo treba minomete postaviti na najbolj izobcenih ¢rtah po poboc¢jih Svete
Marije.

Tej skupini so bile dodane $e tri minometne cete 11. minometnega bataljona,
vsaka z dvema tezkima minometoma in osmimi srednjimi minometi, ki so
morale odpreti pot v Volce 1. lovskemu polku, Wiirttemberskemu gorskemu
bataljonu in 2. lovskemu polku.

22 M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str. 205; L. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str.
216.
20 Ve¢ v: H. Killian: Wir stiirmten durch Friaul, Neckargemiind 1978.
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Na juznem obmocju ob Mengorah in juzno od Kozar$¢ so namestili skupino
Spiess s svojimi podskupinami. Pri ruevinah kapelice (kota 453) je bila 26.
Ceta, juzno od ceste Kozar§ce-Modrejce pa 5. Ceta, okrepljena z oddelki lahkih
minometov. Severna podskupina je imela na voljo tri tezke, 12 srednjih in
osem lahkih metalcev, njen cilj pa je bil preiti globoke ovire in jarke pred
Ciginjem.*!

Korpus Stein in napad 50. avstro-ogrske ter 12. slezijske
divizije

50. avstro-ogrska divizija je morala prodreti Cez italijanske obrambne Crte
46. divizije in napredovati proti Kobaridu od vrha Krna do vasi Dolje. Se
posebej zahteven je bil preboj italijanskih polozajev na Mrzlem vrhu in na 2.
italijanski obrambni ¢rti v smeri Kozljak-Plece. Divizija je izvajala naloge v
sodelovanju z 12. §lezijsko divizijo. Napad proti italijanskim polozajem na koti
1181 (planina Lapac) so izvedle enote 15. gorske brigade, medtem ko so enote
3. gorske brigade uspe$no prodirale na obmocju planine Leskovca. Kljub
mocnemu sneZenju so se Italijani zelo upirali in organizirali tudi protinapad
z dvema bataljonoma brigade Caltanissetta, vendar ga je 50. divizija uspe$no
odbila. Enote levega krila 15. gorske brigade so ze pred 9. uro prisle v dolino
pri Gabrjah, zatrle odpor tamkaj$njih italijanskih enot in tako omogocile
napredovanje desne kolone 12. §lezijske divizije, ki je bila na izhodu iz Dolj
zaustavljena. Na desnem krilu je 3. gorska brigada s tezavami in pocasi
napredovala proti 2. italijanski obrambni ¢rti, ki so jo na tem obmo¢ju branili
trije bataljoni brigade Etna. Po uspeSnem miniranju Batognice jim je uspelo
zamajati ves obrambni sistem okoli Krna in Italijane prisiliti k umiku s polozaja
pod Maselnikom in Slemenom. Vrh Krna je bil zaseden Sele naslednjega dne,
saj so se italijanske enote na vrhu uspesno branile. Avstro-ogrske enote so
nato ob 11. uri dosegle utrjeno vas Krn in v svoje zaledje poslale ve¢ kot
1000 italijanskih ujetnikov ter 13 zaplenjenih topov. Vecina divizije se je nato
usmerila v napad na utrjeno ¢rto od Kozljaka do Vrsnega, odpor Italijanov pa
je bil $e vedno silovit.>

21 L. Gali¢: Cvetje — Mengore: v viharju vojne 1915-1917, str. 242.
22 1. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisée 1, str. 204.

137



Zacetek prodora

15. gorska brigada se je kmalu prebila do Ladre in Idrskega, da bi nato njena
predhodnica skupaj z deli 12. lezijske divizije sodelovala pri zasedbi Kobarida.
Do vecera so zaplenili 90 topov in zajeli 7000 vojakov. Ukaz za naslednji
dan je bil napredovati proti Robicu cez Idrsko in Svino ter zasedba Mije. 3.
gorska brigada, ki je napredovala ¢ez Ladro, naj bi nadaljevala v smeri Logje
oziroma Breginjski kot, da bi vzpostavila stik s 55. divizijo in zaprla obro¢
okoli Italijanov na levem bregu Soce. Poveljnik italijanskega 4. korpusa je ob
10.45 izvedel, da je bila na ¢rti Sleme-Gabrje prebita frontna ¢rta 46. divizije.
Nastala je velika zmeda. Korpusno rezervo je sestavljala samo 34. divizija z
brigado Foggia, zato je poveljstvo korpusa poslalo rezervne enote v razlicne
smeri: 280. polk na pomo¢ italijanskim enotam pri Zagi, druga dva pa na levi
breg Soce. 281. polk je dobil ukaz, naj zasede polozaje na Volniku do vasi Ladra,
282. polk pa naj bi zbral umikajoce se dele 46. divizije ter zaustavil sovraznika.
Ker je bilo to zaradi novih razmer neizvedljivo, se je 282. polk razporedil v
podaljsku ¢rte, ki jo je drzal 281. polk tja do Idrskega. Za pomoc je dobil $tiri
baterije topov kalibra 105 mm pri vasi Svino in eno gorsko baterijo pred vasjo
Mlinsko. Medtem ko se je 281. polk uspel razporediti na Volniku, se je 282.
polk prebil do vasi Smast, kjer je bilo poveljstvo 46. divizije. Avstro-ogrska
50. divizija je napadla tudi 43. italijansko divizijo. Njeni brigadi Genova in
Etna sta se branili, toda ko so napadalci obsli 2. italijansko ¢rto iz doline, so se
umaknili. Poveljstvo divizije se je umaknilo v Kobarid in poveljnik je ukazal,
da se ob sovraznikovem prihodu uni¢i najpomembnejsi izmed treh mostov
na tem obmocdju. Ostanki divizije so koncali v ujetnistvu, jekleni most pri
Kobaridu pa so razstrelili, s ¢imer so odrezali enote na levem bregu Soce. Do
vecera so vojaki 50. divizije zajeli okoli 7000 italijanskih vojakov in 90 topov.>*

12. 8lezijska divizija je morala prebiti italijansko obrambo na obeh straneh
reke Soce pri Tolminu in ¢im hitreje prodreti proti Kobaridu. 2. in 3. bataljon
23. polka sta napredovala od Bucenice med Svetim Danijelom in Soco proti
cesti za Kobarid. Levo od njiju je bil nemski alpski korpus, ki je napredoval
proti Kolovratu. Izhodis¢ni poloZaji enot 12. 8lezijske divizije so bili na levem
bregu Soce med Kozlovim robom in Soco, pri vasi Dolje. Po krajsem zastoju
pred Gabrjami so se bataljoni 63. polka ob 9.30 premikali po cesti proti vasi
Volarje, ne da bi naleteli na italijanski odpor. Ob istem casu je bil ukazan tudi
premik divizijske artilerije. Nekaj ¢ez 10. uro so napadalci uspesno zasedli
Volarje in napredovali proti vasi Seli§¢e. Okoli 11. ure so napadalci dosegli

23 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 205; M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str.
207.
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drugo obrambno ¢rto. V dolini pod Kolovratom je leva kolona zasegla
nekaj tezkih baterij, okoli poldneva pa so trije bataljoni 23. polka prisli v vas
Idrsko. Ob isti uri je bil eden izmed bataljonov 63. polka Ze v Kamnem in je
napredoval proti Kobaridu. Zanimivo je, da so imeli Italijani na desnem bregu
reke Soce pod vasjo Foni le eno ceto brigade Napoli, ki je tisto jutro edina
pomagala dvema ¢etama v vasi Dolje. Italijanski odpor je bil sibak, italijanski
vojaki pa so se mnozi¢no umikali in predajali. Ob 14.30 je predhodnica 63.
polka zavzela most med Ladro in Idrskim, tako da se je zgodil stik levega
in desnega krila napadajocih skupin. En bataljon 23. polka pod poveljstvom
majorja Eichholza je prodiral proti Livku, da bi zavaroval bok vecine enot,
ki so prodirale proti Kobaridu. Okoli 15.30 je prisel do Golobov, kjer je
zajel vedjo enoto italijanskih bersaljerjev in nekaj artilerije, severneje od
Golobov pa se je zgodil spopad z novimi okrepitvami italijanskega 7. korpusa.
Na poti od Idrskega do Kobarida je 12. §lezijska divizija zasegla velik plen
italijanskih tovornih zivali, tovornjakov, topov in ujetnikov. Vecina ujetnikov
je z navdusenjem pozdravila nemske in avstro-ogrske enote. V prodoru do
Kobarida se je zgodil ve¢ji spopad $e v vasi Mlinsko, potem pa je bila pot do
Kobarida odprta, tako da je bil Kobarid zavzet okoli 16. ure. Enote 12. §lezijske
divizije so nadaljevale pot v smeri proti Robicu, kjer so pri Starem selu naletele
na italijanski odpor, ki pa so ga uspesno zadusile in prisle na Robic ob 22.30.
Poleg Robica je bila zavzeta tudi vas Kred, kjer je bilo poveljstvo korpusa.?

Danes je 12. soska ofenziva poznana predvsem po uspesnem prodoru 12.
Slezijske divizije, ki je prebila frontno ¢rto pri Tolminu in prodirala po dolini
proti Kobaridu. Idejo dolinskega prodora je razvil general Krauss. Njegova
zamisel je bila, izogniti se visokim in branjenim vrhovom, saj bi tako lazje
obkolili in izolirali italijanske enote, seveda ob predpostavki, da bodo tudi
gorski grebeni odlo¢no napadeni in da se prevzame iniciativa.?*® Tako je 12.
Slezijska divizija v enem dnevu prodrla 27 kilometrov dale¢ v sovraznikovo
zaledje, s ¢imer je tudi olajsala delo drugim enotam. Zajela je priblizno
10.000 italijanskih ujetnikov, med njimi celoten $tab 43. divizije z generalom
Farisoglijem vred. Dober uspeh 12. 8lezijske divizije je bilo tudi zajetje 100
italijanskih topov, poveljnik 12. slezijske divizije general Lequis pa je bil za
uspesen podvig odlikovan s pour le mérite. Italijanskemu 4. korpusu so bile
poslane razne okrepitve, kot sta brigada Potenza ali brigada Massa Carrara,

4 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 206; P. Gaspari: La verita su Caporetto, str.
90-91.

25 M. Isnenghi, G. Rochat: La Grande Guerra 1914-1918, str. 378; M. Thompson: The White
War, str. 296-297; J. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 13.
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vendar vecina enot ni prispela pravocasno na izhodis¢ne polozaje. Italijanski
pregled nad vojaskim dogajanjem 24. oktobra je bil slab, saj so bile vse
komunikacijske povezave prekinjene. Tako poveljnik 4. korpusa Cavaciocchi
ob 13. uri $e ni imel pregleda nad tem, kaj se dogaja z njegovimi enotami.
Zahteval je pomo¢ 7. korpusa, ki naj bi s protinapadom pri Livku unicil
sovraznika, kar pa mu ni uspelo. Ob 15.15 je na poveljstvo korpusa v Kred
prisel general Montuori, ki je prevzel poveljevanje nad 4. in 7. korpusom. Ta
je poslal na tesen vhod Nadize pri Robic¢u polk brigade Potenza, $e en polk
pa naj bi omejeval dostop do Breginja v Breginjskem kotu in zasedel Stol. Za
ucinkovito italijansko obrambo je bilo prepozno, stab 4. korpusa se je preselil
v Breginj, celotni 43. in 46. divizija ter vecji del 50. divizije pa so do konca
naslednje dne pristali v ujetnistvu.>

Nemski alpski korpus, Wiirttemberski gorski bataljon in napad
na koto 1114

Naloge nemskega alpskega korpusa generala von Tutscheka so bile, zavarovati
levi bok korpusa Stein, osvojiti Kolovrat, obmocje izvira reke Idrije in odpreti
pot po dolini Nadize. Izhodi$¢ni polozaji oziroma tocke zbiranja enot so bile
na Bucenici in pod njo ter na Mengorah. Napad se je zacel ob 8. uri, in sicer v
smeri proti Vol¢am oziroma vol¢anskemu polju s cerkvijo svetega Danijela. Na
levem krilu 1. bavarske lovske brigade je bil 1. bavarski lovski polk, v sredini
bavarski polk Leib, na desnem krilu pa Wiirttemberski gorski bataljon (ki je
skoraj dosegal formacijo polka s $estimi pehotnimi in tremi mitraljeskimi
¢etami). Gozd, megla in dez so nemske enote zakrivali pred italijanskimi
opazovalci. 2. bavarski lovski polk je bil v rezervi. Odred Wiirttemberskega
gorskega bataljona z okoli 200 vojaki je vodil tudi nadporo¢nik Rommel.
Glavni cilj napada je bil prvi dan doseci vozlis¢e vseh polozajev in obrambnih
¢rt na Kolovratu ter mocno utrjeno koto 1114. 1. bavarski lovski polk je
prodiral po dolini Kamnice, polk Leib proti vrhu Hlevnika, Wiirttemberski
gorski bataljon pa po severnem delu Hlevnika do zaselka Foni. 1. lovski
polk je moral osvojiti vrh V Spiku (kota 732 ali Veliki Spik) na hrbtu Dole,
od tam pa nadaljevati pot proti kapeli Sleme (869 metrov) in priti do hrbta
Kolovrata. Cilj polka Leib je bil zavzetje kote 1114. Poveljnik polka major
von Bothmer je del mostva poslal k izviru Kamnice, da bi 1. lovskemu polku

26 1. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str. 206.
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pomagal pri napredovanju proti Jezi. Bavarski polk Leib je s svojimi enotami
zasedel polozaje okoli pokopalis¢a v Vol¢ah, vas Volée in se zacel vzpenjati
na Hlevnik. Ob 8.30 so enote polka Leib Ze prodirale proti Lescju in ob 10.30
zatrle mocan italijanski odpor ter zajele okoli 350 italijanskih vojakov. Okoli
11. ure so zavzele Lescje, ob 11.15 Kovaci¢ planino (824 metrov), potem pa so
se za kratek cas ustavile, ker jih je ogrozala lastna artilerija. Napredovanje so
nadaljevale okoli 14. ure.”””

Rommlov odred je skladno z ukazom majorja Sprosserja prodiral po severnem
pobo¢ju Hlevnika. Kilometer vzhodno od kote 824 so italijanski mitraljezi
zacleli obstreljevati celo Rommlovega odreda, zato je Rommel predvidel, da se
napad brez podporeartilerije, po obeh straneh poti, zdi brezupen ali pa izvedljiv
s tezkimi izgubami. Izbral je novo resitev. Dotedanja predhodnica je obstala
pred sovraznikom, drugo enoto 1. ¢ete pa je napotil kot novo predhodnico
po kamnitem zlebu okoli 200 metrov pod sovraznimi polozaji proti jugu, da
bi obsel sovraznika levo zgoraj. Po prehojeni strmi grapi so se pomikali po
grmovju in prisli do steze, ki je vodila po vzhodni smeri po pobo¢ju navzdol.
Za njo je bil viden dobro utrjen italijanski polozaj, ki se je vil iz smeri Lescja
(577 metrov). Rommel se je odloc¢il, da vdre v sovrazne polozaje, hkrati pa
je ugotovil, da je z enoto Ze na obmocju 2. italijanske obrambne ¢rte in da je
cesta ob robu gozda oskrbovalna pot do italijanskih polozajev na obmocju 1.
italijanske obrambne ¢rte pri Svetem Danijelu ali do topniskih opazovalnic
na vzhodnem poboc¢ju Hlevnika. Zato je poddesetniku Kiefnerju dolo¢il, naj
s posadko osmih moz prodira po prikriti poti in vdre v italijanske polozaje in
po moznosti brez strela ali metanja ro¢nih bomb zajame posadko z obeh strani
poti. Kiefner je s skupino uspesno zavzel sovraznikove polozaje in izkupicek je
bil 17 zajetih Italijanov ter mitraljez.>

Rommel se je nato odlocil, da po prikriti poti odpelje vse svoje enote in enote
Schiellein, ki so mu bile dodeljene po vdoru Kiefnerja. Odlocal se je, kako
uniciti italijanske polozaje, saj je imel na razpolago ve¢ moznosti, in sicer, ali
naj napredujejo po pobocju ali po dolini in ali naj se prebijejo v smeri proti
vrhu Hlevnika. Izbral je zadnjo moznost, saj bi po zavzetju Hlevnika lazje
zasedel italijanske polozaje, ki so se razpredali po celotnem pobocju. Dlje, kot
so prodirali v italijansko zaledje, manj so bili Italijani pripravljeni na njihov
prihod. Zaradi hitrosti nemskega napredovanja je nemske enote ogrozalalastna

#7 M. Thompson: The White War, str. 305; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str.
207.
#% E. Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str. 3-16.
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artilerija. Nemske predhodnice, med katerimi je bila tudi Rommlova enota, so
tudi veckrat zaobsle dobro branjene italijanske polozaje in iskale $ibke tocke,
ki so bile ugodnejse za prodor. Hitrost napredovanja je Rommlov odred ob 11.
uri pripeljala do grebena, ki se vlece do vrha Hlevnika proti vzhodu. Dosegli
so zvezo z deli 3. bataljona polka Leib, nato zavili na severno pobo¢je Hlevnika
in se okoli 12. ure povzpeli na vrh Hlevnika ter zajeli posadko italijanskih
vojakov. Nato so skladno z ukazom Wiirttemberskega gorskega bataljona
podcistili italijanska artilerijska gnezda med vrhom Hlevnika in zaselkom Foni
ter preiskali obmocje Hlevnika in bliznje sedlo na jugozahodu.

3. bataljon polka Leib se je ¢ez koto 1066 premikal proti vrhu kote 1114,
Rommlov odred pa mu je sledil po njegovem desnem boku. Rommlov odred
se je ob 17. uri priblizeval vrhu 1066 in zaslisali so streljanje pri sprednji Ceti
3. bataljona polka Leib. Rommel je svojim enotam ukazal, da zavzamejo kritje
desno od poti v visini cet 3. bataljona Leib. Kmalu je ugotovil, da se borijo
z moc¢nimi italijanskimi posadkami na polozajih 500 metrov severozahodno
od kote 1114 in tudi na koti 1114. Prvi eti poro¢nika Triebiga je ukazal, naj
pocisti italijanske polozaje desno od poti jugozahodno od kote 1066, 2. in 3.
¢eta mitraljezov pa sta morali pocistiti dele italijanskih polozajev zahodno od
kote 1066.

Rommel si je $e pred nocjo Zelel ogledati polozaje pred koto 1114, vzpostaviti
zvezo s 3. bataljonom polka Leib in se seznaniti z nadaljnjim potekom
dogodkov. S poro¢nikom Streicherjem je el na desno krilo 12. cete polka
Leib, kjer so se uskladili in sklenili, da brez artilerijske priprave ni mogoce
zavzeti italijanskih vi$inskih polozajev na koti 1114 in na visini 500 metrov
severozahodno od kote 1114, ki jih nemska artilerija $e ni prizadela. Zacelo
se je mraciti in poskusi 1. Cete, da bi zavzela Se druge dele italijanskih
polozajev na visini 500 metrov severozahodno od kote 1114, so propadli. Deli
Wiirttemberskega gorskega bataljona so se pripravljali za nocitev, 1. in 2. eta
pa sta dobili navodila za no¢no izvidovanje. Rommlove enote so si v italijanski
artilerijski opazovalnici uredile poveljnisko mesto. Kmalu zatem je Rommel
ze moral na poveljnisko mesto poveljnika polka Leib majorja Bothmerja, ki
je bilo blizu njegovega, in sicer v zakloni$¢u pri koti 1066. Major Bothmer
je zahteval, da se Rommlov odred podredi njegovemu poveljstvu, kljub temu
da je Rommel prejemal povelja od majorja Sprosserja. Major Bothmer mu
je prepovedal delovati zahodno ali proti koti 1114, ker je to bilo obmocje
delovanja njegovega polka. Delom Wiirttemberskega gorskega bataljona in
hkrati tudi Rommlovim enotam je dal na voljo, da 25. oktobra zasedejo koto
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1114 za polkom Leib ali da polku sledijo proti zahodu. Rommla je informacija
pretresla, saj je to pomenilo bojevanje v drugi liniji in odvzem svobode
delovanja. V Rommlovo poveljnisko mesto je nato prisel preskrbovalni ¢astnik
Wiirttemberskega gorskega bataljona s sporocilom, da je major Sprosser z
enotami Wahrenberger nadaljeval pohod na Fone in tja vdrl $e pred mrakom.
Preskrbovalni ¢astnik je tudi poroc¢al o uspehu 12. $lezijske divizije, ki je v
dolini Soc¢e dobro napredovala, Rommel pa mu je opisal polozaj njegovih
enot, odnos do poveljnika polka Leib in mu naro¢il, naj s tem ¢im prej seznani
majorja Sprosserja. Rommel ni vedel, ali je ¢eta Schornerja oz. 12. ¢eta polka
Leib zavzela koto 1114, zato je razmisljal, kako bi nadaljeval napad. Ni verjel,
da bi bilo mogoce napasti brez pomoci artilerije, poleg tega pa ga je skrbelo,
ker poveljnik polka Leib ni hotel, da se Rommlove enote borijo v prvih bojnih
¢rtah.?

Polk Leib je razvijal napad na koto 1114 iz ve¢ smeri, vendar je potekal glavni
napad 12. ¢ete poro¢nika Schornerja iz severne smeri (kjer je danes cesta) po
najstrmej$em delu pobocja kote 1114. Tako je ena pomembnejsih italijanskih
obrambnih tock padla v nemske roke v vecernih urah 24. oktobra. Za uspesno
izvedeno akcijo je poro¢nik Schorner prejel odlikovanje pour le mérite.

Okoli 5. ure zjutraj je prisel na Rommlovo poveljnisko mesto major Sprosser,
ki ga je Rommel seznanil s poloZajem pred koto 1114 in o odnosu do poveljnika
polka Leib, poleg tega pa mu je predstavil nacrt napada. Prosil je za podporo
$tirih cet in dveh cet mitraljezov, a mu je Sprosser dodelil le dve ceti vojakov
in ¢eto mitraljezov. Sprosser se je dogovoril s poveljnikom polka Leib glede
razmejitve delovanja obeh bataljonov. Prvi dan napada je tako Rommlov
odred izgubil pet moz, in sicer ob naletu na 2. italijansko obrambno ¢rto na
strmem gozdnatem obmodju.

Italijani so se prvi dan ofenzive poskusali reorganizirati in organizirati
protinapad s Trniskega vrha, vendar niso bili uspe$ni. Medtem ko je 1.
bavarski lovski polk tega dne prodiral proti vrhu Velikega Spika, je 2. lovski
polk iz rezerve prodiral proti koti 364 in koti 607, se uspesno vzpel na greben
Kolovrata in razbil vecino brigade Napoli. Deli 117. divizije so se med dnevom

»% Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str.16-21; za ve¢ informacij o delovanju odreda
Rommel prvi dan ofenzive glej: HStAS, M660/200 Bii2, Abteilung Rommel,
Gefechtsbericht uber die Durchbruchschlacht bei Tolmein, 28. 10. 1917, str. 1-3.

20 Za podrobnejsi opis zavzetja kote 1114 glej: Bayerisches Hauptstaatsarchiv, Abteilung
IV Kriegsarchiv (Bay.KA), BayHStA/Abt.IV ILR (WK) Bd.13 Akt 4, E Schorner,
Kriegsgeschichtliche Darstellung der Teilnahme des III: Batls, k. Inf. — Leib. Regts. Am
Durchbruch von Tolmein, Dec 1920, 4, str. 16-17.
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pomikali proti Vol¢am, vendar je zaradi zastojev na cesti artilerija le pocasi
napredovala. Zaradi zastojev na levem krilu nemskega alpskega korpusa je
general Stein poslal 2. lovski polk na pomo¢ 200. diviziji pri zasedbi Jeze.
Nemski alpski korpus z deli 12. §lezijske divizije je tako uspesno prebil fronto
na obmodju delovanja 19. italijanske divizije 27. korpusa, ki je pokrivala
obmocje med Hlevnikom in Podselom.?!

l‘i;Lgs STURM AUF KOLOVRAT
q s 24.0KTORER 1917
: s Pt eviasf am B4 93 aleds.

Beraiiibe oy am 15 W1 abdi
EELR Mpr  wlll.  Ball gaailib

Napad na Kolovrat, 24. oktober 1917

241 HStAS, M660/042, Bii 3, Wiirttembergisches Gebirgs-Batallion nach 1918; L. Gali¢, B.
Marusi¢: Tolminsko mosti§ce 1, str. 208.
22 T. Sprosser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, priloga.
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Korpus Berrer

Korpus Berrer, ki je imel svoj $tab v vasi Ponikve na Sentvigki planoti, je z 200.
in 26. nemsko divizijo zasedel mo¢no utrjen Deveti konfin (Jeza, najzahodnejsi
vrh se tudi imenuje Jeza 948), kjer je bilo zahodno od vrha poveljstvo italijanske
19. divizije. Zaradi zelo ozkih izhodi$¢nih polozajev nista mogli napasti obe
diviziji hkrati, zato je bilo doloc¢eno, da prva napade 200. in za njo $e 26.
divizija. 200. divizija je imela pred napadom na prvi ¢rti od Kozars¢ do Sel
pri Volc¢ah 3.2# in 4. lovski polk, v drugi ¢rti okoli Modrejc pa 5. lovski polk.
Obmocje preboja sta omejevala vrh Varda (672 metrov), proti severu pa potok
Gunjac. Celotno obmocje je bilo dobro utrjeno in Italijani so imeli pregled
nad tem, kaj se dogaja v dolini in na nasprotnih nizjih vrhovih, kjer so bili
sovraznikovi polozaji. Severni greben je bil odlicno branjen, zato je bil ¢ezen;
dostop do Jeze tezko dostopen. Kljub temu sta se poveljstvi korpusa in divizije
odlo¢ili napotiti dva bataljona v to smer, 3. lovski polk pa je moral napasti ez
zaselek Fratnik in zasesti masiv Jeze z juzne smeri. Enote so sle ob 7.45 cez
Kozari¢e do Ciginja, potem pa so nanje zaceli streljati italijanski mitraljezi s
skalnatih grap severozahodno od vasi. Enote so odpor premagale, potem pa
so se napadalci ponovno ustavili na vhodu v dolino potoka Gunja¢. Napad
¢ez Brda (Fratnika) je uspe$no potekal, nemske enote so napad nadaljevale in
okoli 10. ure zasedle Fratnik. Juzna kolona je napredovala cez greben Gredez
in ob 8.30 zasedla zaselek Ostroznik. Okoli 11. ure so enote zasedle sedlo
(631 metrov) med vrhoma Varda in Martinka. Levo od lovcev so Bos$njaki iz
sestave 1. avstro-ogrske divizije Ze osvojili vrh Varda. Najvecjo tezavo jim je
povzrocala lastna artilerija. Lovci so se nato usmerili v napad na Jesenjak (750
metrov), s katerega so Se vedno streljali italijanski topovi. Po zasedbi Martinke
je padel e utrjeni Jesenjak, italijanski vojaki pa so bezali ali se predali. Tako so
bile enote 200. divizije Ze pod vrhom JeZe, od njenih vzhodnih odcepov (Oc¢ne,
905 metrov) jih je loceval samo Mali vrh (835 metrov), ki je bil povezan z
Oc¢no in kjer je bila moc¢na italijanska artilerija. Mali vrh je bil zavzet ob 11.15,
do 14. ure pa sta padla tudi O¢na in naselje Cance.

Na Jezi je upor Se vedno trajal in okoli 16.30 je prislo celo do neuspelega
italijanskega protinapada proti O¢ni. Italijanski odpor se je krepil, njen objem
s severa ni uspel, zato je polkovnik von Rango, poveljnik 3. lovskega polka,

23 Ve¢ o delovanju polkovnika von Ranga in 3. lovskem polku: A. Bauer: Zwei Weisungen
Oberst v. Rangos aus der 12. Isonzo schlacht, Zeitschrift fiir Heereskunde, Nr. 462,
Oktober/Dezember, 80. Jahrgong, 2016, str. 198-202.
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ukazal, da je treba do noci zasesti Jezo, ¢eprav je imel na voljo samo dva polka
in pol. Napad je uspel in Nemci so dobili veliko italijanskih ujetnikov ter orozja
(99 topov, 75 mitraljezov, 45 minometov ter druge vojaske opreme). Jezo so
branili enote brigad Taro in Spezia ter bataljon alpincev. Po njenem padcu je
bila nemogo¢a obramba kote 732 (v Spiku), kar je omogo¢ilo napredovanje
nemskih enot. V literaturi obstajajo razlike med ¢asovnimi podatki o padcu
Jeze. Italijanski viri navajajo, da so se na Jezi branili do jutranjih ur naslednjega
dne, medtem ko postavljajo nemski viri zasedbo v pozne popoldanske ure
24. oktobra. V poznih urah 24. oktobra so nemske lovske enote 200. divizije
napredovale v smeri Kuscarji-Pusno, kjer je bila dobro utrjena 3. italijanska
obrambna ¢rta z mocno utrdbo na Globocaku.?

Korpus Scotti

Na juznem delu tolminskega mostis¢a bi morali napasti dve diviziji korpusa
Scotti, in sicer 1. avstro-ogrska divizija, ki je branila tolminsko mostisce ze
od maja 1915, ter 5. nemska divizija. Poveljnisko mesto korpusa Scotti je
bilo na Velikem vrhu (1071 metrov), jugovzhodno od Kanalskega Loma. V
ukazu za napad korpusa Scotti je bilo Se posebej izpostavljena samoinciativa
nizjih poveljnikov: »Na$ napad mora ze takoj na zacetku povzroditi preboj
sovraznikovih polozajev in ustvariti zacetni prostor za uspesno nadaljevanje
ofenzive. Za izpolnitev te naloge je treba postaviti najvisje zahteve; najvecji
zacetni napori nam prihranijo poznejse krvave Zrtve in prinesejo vecje uspehe.
Ob hitrem napredovanju bi bili ukazi visjega vodstva pogosto prepozni. Zaradi
tega so za uspeh prav tako nujni kar najvec¢ja samostojnost nizjih poveljnikov
(v okviru splo$nih navodil) in njihovo hitro odzivanje, kadar koli se pokaze
moznost. Vsi poveljniki in borci morajo biti prezeti s temi naceli in ravnati v
skladu z njimi.«**

V prvi ¢rti napada je bila 1. avstro-ogrska divizija, 5. nemska divizija pa je
bila v ozadju. Med 1. avstro-ogrsko divizijo in Italijani na predelu Mali vrh-
Hoje so bili razporejeni bataljoni iz sestave avstro-ogrske 57. divizije, ki je
delovala v okviru 2. soske armade. Bataljoni so se tega dne spopadli z enotami

244 A, Bauer: Zwei Weisungen Oberst v. Rangos aus der 12. Isonzo schlacht, str. 198-202;
L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 210-211; M. Simi¢: Po sledeh soSke
fronte, str. 213-216.

25 1. Gali¢: Cvetje — Mengore: v viharju vojne 1915-1917, str. 225.
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italijanske 65. divizije. Enote korpusa Scotti so prisle na izhodis¢ne polozaje
zadnji trenutek ali pa so celo zamudile zacetek ofenzive. Vecina topov in
minometov zaradi pomanjkanja konjev ni prisla na izhodi$¢ne polozaje, tako
da je moral korpus Scotti napasti brez artilerijske podpore.

1. avstro-ogrska divizija je morala prodreti na zahod v smeri Cemponov
pa tudi na jug, da bi pomagala pri napadu severnega krila 2. soske armade.
Nalogo zasedbe Cemponov in prodora proti Avskemu, severno od Cicer,
je dobila 7. gorska brigada. Na levem krilu je bila 22. gorska brigada, ki naj
bi ¢ez Selo nad Vol¢ami zasedla Zibli vrh (606 metrov), Javor (555 metrov)
in Grad vrh (696 metrov), se nato spustila do Doblarja in zasedla mostove
pri Rocinju ter Logu. Divizija je napadla brez lahkih mitraljezov in z nekaj
gorskimi topovi ter minometi. Ze med artilerijskim obstreljevanjem so se deli
juri$nih cet prebili do obronkov Vol¢anskih Rutov. Deli 7. gorske brigade so na
zacetku naleteli na odpor v dolini Usnika, saj veliko sovraznikovih polozajev
ni bilo unicenih. Kljub temu so okoli 9.30 zasedli greben Cempona in ob 10.15
Zibli vrh, kmalu je padel e Javor in okoli 12. ure vrh Varda. Dalmatinski 37.
strelski polk je ob 16. uri juri$al na Grad vrh in kmalu zatem napadel drugo
italijansko obrambno ¢rto. Okoli 15.30 so predhodnice dozivele moc¢an odpor
na utrjeni obrambni ¢rti med Avskim in Bizjakom, zato se je napad zavlekel
do noci. Zvecer so se upirali samo $e na Globocaku (809 metrov). Avstro-
ogrske sile so zajele ve¢ kot 4600 italijanskih vojakov, zaplenile 77 topov, 32
mitraljezov in veliko vojaskega materiala. Alpinci iz 10. skupine so se slabo
upirali in celotna italijanska 19. divizija je bila unicena, zato je njen poveljnik
general Villani naredil samomor. Zaradi razsula je general Capello poveljstvo
nad divizijami 27. korpusa prenesel na 24. korpus, ki je med dnevom zdrzal in
odbil $ibkejse napade delov 2. soske armade, vendar se je po ukazu poveljnika
2. armade umaknil na ¢&rto Cicer-Roéinj-Grad (575 metrov). 5. nemska
divizija je napredovala po stopinjah 1. avstro-ogrske divizije in se okoli 9.30
na izhodu Zelezniskega predora pri danasnjem jezu hidroelektrarne Doblar
znasla nad moc¢nim italijanskim odporom. Preckala je Soco pri Podselu in se
usmerila proti Kumu (912 metrov). 8. grenadirski polk je okoli 20. ure prispel
na vrh Varda, okoli 22. ure pa se mu je pridruzil tudi 52. polk. 1. avstro-ogrska
divizija je prvi dan ofenzive zajela 4600 ujetnikov, 77 topov in 32 mitraljezov,
ni pa ji uspelo zasesti moc¢no utrjenega in dobro branjenega Globocaka ter
prodreti do Kostanjevice.>

26 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 211-212; M. Simié: Po sledeh soske fronte,
str. 217.
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Naloge 2. soSke armade

Italijanski 24. korpus je razporedil na Banjski planoti Stevilne artilerijske
polozaje. Po ukazu poveljnika 2. armade so po 15. oktobru zaceli premescati
tezko artilerijo na ¢rto klju¢ne obrambe, tako da so bile 21. oktobra baterije
ze naravnane na nove tarce. V odlocilni noci s 23. na 24. oktober je artilerija
24. korpusa z mo¢nim ognjem nenehno obstreljevalo avstro-ogrske polozaje,
s katerih bi lahko napadla pehota. 24. oktobra so avstro-ogrske enote izvedle
nekaj manjsih napadov, vendar so bili uspesno odbiti. Za 2. sosko armado ni
bilo dolo¢eno, da mora napasti Italijane na Banjsicah, ampak so ti napadi bili
zgolj demonstrativni in zavajajoci, njihov namen pa je bil, prikriti resni¢cno
lokacijo preboja frontne Crte. 2. soska armada je morala vzdrzevati pritisk, da
bi se onemogo¢ilo manevriranje z rezervami. Cim dalj$e zadrzevanje Italijanov
na Banjicah je povecalo moznosti, da jim s severa presekajo poti za umik.?”

Najmocnejsi napad so dozivele tri divizije Badoglievega 27. korpusa, ki so
bile name$cene na Kalsko-Lomski planoti. Napadle so jih enote korpusa
Scotti in enote iz sestave 2. soske armade (korpus Kosak). Prvi avstro-ogrski
napadi okoli 8. ure zjutraj so bili odbiti pri Mesnjaku in koti 645. Okoli 8.50 so
napadalci 2. gorske brigade 60. divizije prebili prvo italijansko obrambno ¢rto
in zaceli napredovati vzdolz Vogrscka, nato so sli po bregu So¢e mimo naselja
Spodnji Log ter vhoda v dolino Siroka njiva v smeri Avé. Italijani so izvedli
protinapad, vendar so izgubili koto 549. Del glavne ¢rte severno od naselja
Siroka njiva je bil ogrozen $e s padcem Javorja nad desnim bregom Soce, saj so
bili tam topovi in mitraljezi, ki so morali te polozaje §¢ititi z bo¢nim ognjem.
Avstro-ogrski napad je bil odbit tudi pri Testenih in oporiscu juzno od Hoj,
obrambna ¢rta na obmodju italijanske 64. divizije pa je bila prebita, zato so se
morali Italijani umakniti na ¢rto Robi-Breg. Boji prvega dne niso bili odlo¢ilni,
nekateri polozaji so veckrat prehajali iz rok v roke, toda strateski preboj se ni
zgodil. Kriza je nastala Sele zvecer, ko so tri italijanske divizije izgubile zvezo
s korpusnim poveljstvom, opazili pa so, da se po cesti ob Soci od Podsel
proti Kanalu valijo mnozice neoborozenih ljudi, Zivine in artilerijskih vpreg.
Skladno z ukazom poveljstva 2. armade je general Caviglia 24. oktobra ob 22.
uri svojim divizijam ukazal, da se umaknejo na ¢rto klju¢ne obrambe. Da bi
zavaroval zapoznelo umikanje divizij, je ustavil umik 49. divizije in ji dolo¢il
novo smer delovanja za naslednji dan. Avstro-ogrske enote so opazile zacetek
umika in se z juriSnimi skupinami pomesale med umikajoce se kolone.

247 1. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisée 1, str. 212.
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Zjutraj 25. oktobra je na ustju Avscka s Soco nastala kriza, saj so se $tiri divizije
umikale proti Kanalu in Anhovemu, mednje pa so se pomesale avstro-ogrske
patrulje. Zato se nibilo mogoce ustaviti na severnem delu ¢rte klju¢ne obrambe.
Avstro-ogrske enote so ze 25. oktobra vdrle v kotlino Kanalskega vrha, Golek
je bil izgubljen, polozaje pa je bilo mogoce zacasno utrditi le juzno od Jelenka.
Italijani so v no¢i na 25. oktober unicili mostove pod Javorjem in pri Doblarju,
kmalu zatem pa $e mostova pri Rocinju in Logu. Da bi zavaroval levi bok in
preprecil prodor avstro-ogrskih enot v smeri Kanala, je general Caviglia na
greben pri Globodaku ez vrh Cicer do Roéinja razporedil brigado Treviso,
ob obali Soce pa polk brigade Palermo. Okoli poldneva 25. oktobra so tri
nekdanje Badoglijeve divizije dobile ukaz, da se razporedijo na ¢rti Globocak-
Marijino Celje nad smerjo Kanal-Kuk (711 metrov). Glavni dogodki na severu
so povzrocili nenehno zmedeno spreminjanje ukazov armadnega poveljstva.
Capello je okoli 15. ure ukazal, da celoten 24. korpus preide na desni breg
Soce in razmesti enote od Rocinja do Plav. Pri umiku je bila vecina baterij
izgubljena, saj ni bilo vle¢nih vozil, poti pa so bile zaprte. Zvecer 25. oktobra
so italijanske enote dobile ukaz, da je treba zapustiti polozaje na Kolovratu in
se pomikati proti ustju reke Idrije v Ter. Avstro-ogrske enote so prispele do
Rocinja in se usmerile proti Kanalu. General Caviglia je v noci na 26. oktober
dobil ukaz, naj s tremi brigadami (Livorno, Venezia, Teramo) brani polozaje
na ¢rti Korada-Planina-Plave-Paljevo-Kobilek. Za to obrambno ¢rto so se 26.
oktobra vse divizije 24. korpusa in tri nekdanje divizije 27. korpusa umaknile
proti Furlaniji (Friuli). Divizije so utrpele med umikanjem precejs$nje izgube,
zlasti brigada Roma. Izgube je imela tudi 49. divizija, ki je §¢itila njihov desni
bok. Levi breg Soce, severno od Gorice pri Plavah, je zadnji italijanski vojak
zapustil 27. oktobra zvecer, ko je tudi na Korado prisel ukaz za umik na
Tilment. Napadalci so zavzeli Gorico 28. oktobra, avstro-ogrske in nemske
enote pa so 29. oktobra po vsej dolzini dosegle in preckale nekdanjo drzavno
mejo.>#

Avstro-ogrske in nemske enote so dozivele prvi dan ofenzive velike uspehe,
$e posebno je s svojim prodorom presenetil korpus Stein, medtem ko je
napredovanje korpusov Berrer in Scotti potekalo skladno s pricakovanji.
Izjema je bil korpus Krauss, od katerega je vodstvo 14. armade pricakovalo
ve¢. Pri tem se je treba zavedati, da so njegove enote prodirale na najbolj
zahtevnem terenu Zgornjega Posocja. Izolacija med severnim in juznim krilom
14. armade je bila skoraj prekinjena, napadalci so se razsirili na desni breg

248 Prav tam, str. 212-213.
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Soce, osvobojene so bile pomembnejse italijanske obrambne tocke. Na koncu
prvega dne ni bilo $e ni¢ odlo¢eno; juzno krilo je moralo zasesti Kolovrat in
Matajur, severno pa Stol. Ce bi naslednji dan prebili zaporo pri Zagi in zasedli
Stol, relativni neuspehi na Rombonu in Vrs$i¢u ne bi bili pomembni. Neuspeh
akcij 2. soske armade na severnem delu Banjske planote ni bil kriticen, saj
je bilo pomembno le to, da 2. soska armada veze nase sovraznikove sile in
preprecuje premeScanje rezerv.>

Italijanska obramba prvega dne ofenzive

Velik del italijanske artilerije je 24. oktobra obmolknil in le redki mitraljezi so
bili aktivni ter so obcasno na slepo streljali po dolini, kjer sta bila megla in dez.
Vecina italijanskih vojakov v jarkih prve obrambne ¢rte je izgubila Zivljenje,
preostali pa so se napadalcem hitro predali. V noci s 23. na 24. oktober so
po nalogu italijanskega vrhovnega poveljstva iz korpusne rezerve proti Zagi
poslali 280. polk brigade Foggia, da bi okrepil 2. skupino alpincev, ki je morala
braniti tesen Zage. Med dnevom je poveljnik 4. korpusa general Cavaciocchi
za obrambo Zage dolo¢il 282. polk, vendar je poveljnik 50. divizije, general
Arrighi, pomo¢ odklonil, 282. polk pa je naslednjega dne padel v ujetnistvo.
Poveljnik 50. divizije je bil prepri¢an, da se poloZajev pri Zagi ne da braniti,
poveljnik 4. korpusa pa je menil, da je ta naravno mocan in utrjen polozaj
neosvojljiv ter da ga je treba braniti z vsemi silami. Ukaza poveljnika 4.
korpusa poveljnik divizije ni prejel, obramba pa je bila $ibka in na koncu jo je
prebil samo en napadalcev bataljon.>

Italijanski 7. korpus bi moral biti v zaledju 4. in 27. korpusa, vendar se je
po preboju 12. 8lezijske divizije do Kobarida znasel v neposrednem stiku z
napadalci. Njegova 3. divizija je Ze 23. oktobra zasedla greben Kolovrata
zahodno od kote 1114, 62. divizija pa je bila razme$cena po prostoru od
Cedada (Cividale) do juznih pobo¢ij Matajurja. Vsi pozivi drugih korpusov na
pomoc so ostali brez odgovora. 3. divizija je bila povsem nemocna in pasivna,
saj je oklevala z organizacijo protinapada, ki ga je izvedla Sele naslednjega
dne, ko pa je bilo prepozno. Prve novice, ki jih je Capello prejel dopoldne, so
bile pomirjajoce. Artilerijsko obstreljevanje naj bi bilo ve¢inoma usmerjeno
na drugo frontno ¢rto, komunikacije in posamezne artilerijske polozaje.

249 Prav tam, str. 218.
250 Prav tam, str. 216.
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Novice o zacetku sovraznikove ofenzive so le pocasi prihajale na italijansko
vrhovno poveljstvo in v §tab 2. armade. Porocila s terena v §tabu 2. armade so
ob 10. uri povzemala, da se je ponoci zacel mocan artilerijski ogenj in da se Se
nadaljuje, vendar ni razloga za preplah, saj novic z bojis¢a ni. Tudi Cadorna
ni imel veliko podatkov, zato je $e vedno dvomil, kam se bo usmerila vecina
napada in ali bo to zgornji ali spodnji tok reke Soce ali celo v smeri Trentina. Ob
9.30 je poslal sporocilo 2. armadi, da bi bilo treba braniti ¢rto Jeza—Globocak,
potem pa je 2. armado spraseval, koliko orozja lahko poslje 3. armadi, ¢e bo
teziS¢e ofenzive juzneje na obmocju 3. armade. Capello je zacel zbirati ob
11.40 rezerve in je brigadi 47. divizije ukazal, da se prikljuci 7. korpusu na
obrambni ¢rti Matajur-Globocak, ob 12. uri pa je 53. diviziji ukazal premik
do Stupice (Stupizza). Capello je v tesen Nadize poslal brigado Vicenza, na
polozajih okoli Krkosa (Monte Purgessimo) pa jo je nadomestila brigada
Massa Carrara. Poveljnik levega krila 2. armade general Montuori je dobil
nalogo, da ubrani strateSko pomembno obrambno ¢rto Stol-Matajur-Kuk-
Trniski vrh. Cadorna je spoznal pomembnost Breskega Jalovca in ob 18.30
poveljstvu Zone Carnie ukazal zasesti ta greben ter blokirati dolini U¢je in
Belega potoka. Poveljstvo Zone Carnie je sporocilo, da je tja poslalo okrepitve,
vendar da jim pred 26. oktobrom ne bo uspelo priti do polozajev. Tudi Capello
je odredil zasedbo Stola in Breskega Jalovca z enotami 50. divizije.

Novice 4. korpusa je prejel Capello Sele ob 13. uri, in sicer, da je sovraznik
zavzel Bovec in napreduje proti Zagi ter da sovraznik napreduje ez Selisca
ob Soci proti Kobaridu. Italijansko vrhovno poveljstvo je do 14.30 prejelo zelo
malo podatkov, ¢e$ da na obmocju 4. korpusa ni sprememb, 27. korpus pa
je porocal, da se bombardiranje nadaljuje in da so komunikacije prekinjene.
Porocila so tudi navajala, da izvajajo nekatere italijanske enote protinapade v
zelji, da se povrnejo izgubljena ozemlja.?

Badoglio je predal prvi podrobne informacije o sovraznikovi ofenzivi. Porocal
je o bojih 19. divizije in da sovraznik zavzema polozaje v okolici Cemponov
ter Varde. Badoglio, ki je med drugim prosil tudi za dodatno pomog, je ob 16.
uri porocal, da se sovraznik prebija proti Vogrinkom juzno od Jeze, medtem
ko od 19. divizije ni prejel nobenih sporocil. Porocal je tudi, da je izgubil vse
povezave in da se ne more z nikomer sporazumevati. Popoldne je Cadorna
zapustil svoj $tab v Vidmu in el h Capellu v $tab 2. armade v Cedad. Po

»1 TUfficio Storico: LEsercito Italiano, str. 322; M. Thompson: The White War, str. 308;
L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisée 1, str. 216-217. . in E. Wilks: Rommel and
Caporetto, str. 51.

»2 TUfhcio Storico: LEsercito Italiano, str. 240, 286.
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pogovorih so aktivirali $tevilne rezerve. 60. divizija in 7. skupina alpincev sta
bili usmerjeni v Breginj z namenom blokade poti iz Kobarida proti Centi in
naprej proti Tilmentu, 16. in 21. divizija sta se usmerili na obmocje juzno
od Cente, enote 13. in 23. divizije so $le na obmogje juzno od Cedada, enote
30. divizije na obmocje med Staro goro in Korado, polki poljske artilerije in
28 baterij srednjega kalibra pa so bili usmerjeni iz 3. armade v 2. armado.
Italijani so zaceli premescati rezerve, vendar so te dosegle odrejene polozaje
vec¢inoma prepozno. Z obmocja 3. armade so poslali na pomo¢ tri divizije in
$e dve iz Trentina. Na podlagi prejetih porocil iz prvega dne ofenzive se je
general Cadorna odlocil, da se italijanska vojska umakne s prvih obrambnih
¢rt na BanjSicah ter da se izvedejo preventivne priprave za umik ¢ez Soco.
Ob 22. uri je poslal ukaz, naj vsaka armada utrdi svoj del fronte na Tilmentu.
Doloc¢ili so tri obrambne ¢rte, ki so bile na severu na vsem obmocju Breskega
Jalovca, na jugu pa sta bili prvi dve na Globocaku in zadnja na Koradi. V noci
s 24. oktobra na 25. oktober so se na Stolu, razen brigade Potenza, zbrali le
ostanki 34. in 36. divizije, v dolini Nadize pri Stupic pa se je zbrala 53. divizija.
Matajur je branila brigada Salerno, za obrambo gornjega toka Idrije pa je
bila predvidena bersaljerska brigada. Glavne tocke obrambe so bile $e vedno
v italijanskih rokah To so bile Stol, Matajur, Korada in Globocak. Tezava je
bila, da italijanska poveljstva na visji ravni niso imela ve¢ nadzora in stika s
podrejenimi enotami, niso se zavedala nizke morale enot, njihove armadne
rezerve so bile slabo razmescene in preobseznost 2. armade je otezevala
poveljevanje. Avstrijsko-nemski napad je tako popolnoma ohromil vse
komunikacije med vi$jimi in nizjimi italijanskimi poveljstvi ter podrejenimi
enotami. Cadorna je 24. oktobra zvecer ukazal 2. in 3. armadi obrambo na
Tilmentu in poslal opozorilo 1. in 4. armadi, naj utrdita svoje fronte Crte ter
pripravita vse sile, ki bi jih lahko poslali na pomo¢ na sosko fronto.>*

Primer slabe komunikacije in neizpolnjevanja ukazov med nadrejenimi ter
podrejenimi poveljstvi je bil ukaz poveljnika 2. armade poveljniku 27. korpusa.
Poveljnik 27. korpusa, general Badoglio, je dobil nalogo, da brani 2. italijansko
obrambno ¢rto, vendar se ta za ukaz ni zmenil. Njegove podrejene divizije
so z obrambo popolnoma odpovedale. 19. divizija z brigadami Spezia, Taro
in 10. skupino alpincev na ¢&rti Sveti Danijel-Volée-Ciginj ni uspela ubraniti
nemskega napada. Brigada Taro v okolici Vol¢, brigada Spezia okoli Ciginja
in alpinci na hrbtu Cemponi-vrh Grad se niso uspesno branili. Badoglio je

»3 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 217; LUfficio Storico dello Stato Maggiore
dell’Esercito: L'Esercito Italiano, str. 330.
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kmalu po zacetku ofenzive izgubil vse stike s podrejenimi poveljstvi in ni
imel nadzora nad tem, kaj se dogaja na fronti. V nekem poro¢ilu se je Capellu
opraviceval za popolni molk korpusne artilerije, saj menda eden izmed
njegovih castnikov, ki ga je poslal na Ostri kras, ni slisal svojega mitraljeskega
streljanja. Badoglio je, kljub slabim podatkom o resni¢nem stanju na fronti, ob
16. uri ukazal brigadi Puglie, naj zavaruje dolino Idrije in zasede ¢rto Srednje—
Avsko-vrh Cicer, hkrati pa je zahteval pomo¢ 3. divizije iz 7. korpusa pri
obrambi Jeze. O tem je obvestil Capella in priznal, da nima zvez s podrejenimi
poveljstvi. Capello v svojih zapisih zatrjuje, da Badoglio ni mogel vedeti, kaj
se dogaja, saj ni bil na svojem poveljniskem mestu. Zaman so ga iskali v mlinu
pri Klincu blizu Kambreskega in ga nazadnje nasli v Ligu nad Kanalom.>*

»4 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 52.
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OSVAJANJE KLJUCNEGA ZEMLJISCA

Naloge 14. armade in 2. soske armade

Po dezevnem in meglenem prvem dnevu ofenzive se je naslednjega dne vreme
izboljsalo, saj je bil lep soncen dan, megla pa se je zadrzevala le ponekod v
dolinah. Cilji poveljstva 14. armade so $e vedno bili osvojiti klju¢ne grebene
Kolovrata, Matajurja in Stola. Korpusi 14. armade in 2. soSka armada so
tega dne dobili povelja. Korpus Krauss je moral zasesti Stol, se spustiti proti
Breginju, priti v dolino U¢je in z obeh strani napredovati proti zahodu. Prebiti
se je moral do obmocja Na Bili (Resiutte) v dolino Bele (Fella) in zasesti ¢rto
Breski Jalovec-Monte Cavallo-Javor-Karnica (Monte Carnizza). Korpus
Stein, Berrer in Scotti so morali zasesti klju¢ne vrhove, kot so Globocak,
Kum, Ivanca (Monte Ioanaz), Mladesena (Monte Mladesena), Krkosa (Monte
Purgessimo), in vzpetine okoli Stare Gore.

2. soska armada je dobila prosto pot za vecje ofenzivne akcije in naj bi zasedla
Korado, rezerve 14. armade pa se tega dne niso mogle uspesno priblizati fronti
zaradi prometnih zastojev. Kljub temu so se nekatere enote priblizale novi
frontni ¢rti, tako da je 13. strelska divizija napredovala s Slapa ob Idrijci do
Mosta na Soci in do Vol¢, 4. divizija v Reko pri Cerknem, 33. divizija pa na
Knezo. Za nadaljnje napredovanje se jim je prikljucila nova nemska artilerija,
saj je njihova divizijska artilerija obticala v brezupnih cestnih zastojih.>*

255 L. Galié, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str. 221, 228; J. in E. Wilks: Rommel and
Caporetto, str. 56.
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Korpus Krauss

Enote korpusa Krauss so od Zage uspesno napredovale po dolini Ugje in
po grebenu Stola. Glavna cilja 22. strelske divizije sta bila osvojitvi Stola
in Breskega Jalovca. Ze v zgodnjih urah je 22. strelska divizija z bataljoni
cesarskih strelcev napadla Stol, na desni strani naj bi 2. bataljon zasedel Hum.
Cilj 1. bataljona v sredini je bil osvojiti Prvi Hum oziroma Murno glavo, levo
pa je bil 3. bataljon, ki je bil usmerjen proti sedlu 1405. Prvi bataljon 3. polka
Tirolskih cesarskih lovcev iz sestave divizije Edelweiss je moral iti po stopinjah
2. bataljona, katerega enote so po nakljucju nasle vrzel v italijanski obrambi
in so prodrle v prvo italijansko oporisce. Poveljujoci je posadko prepustil
prihajajo¢im cetam in z nekaj vojaki napredoval na visjo tocko. Taksnih visjih
tock oziroma oporis¢, razporejenih v stopnicastem zamiku brez medsebojne
povezave, je bilo 14 in so se raztezale do vrha Prvi Hum. Zaradi hudih bojev in
naporov je pred 14. oporisce prispelo le Se priblizno petnajst vojakov, preostali
so padli, bili ranjeni ali pa iz¢rpani. Petnajst vojakov je bilo premalo za zasedbo
poslednjega oporisca, vendar se je poveljujoci zavedal, da Italijanom ne sme
pustiti Casa za reorganizacijo.>*

K sreci se je na tem obmodju zna$la $e ena izmed enot Tirolskih cesarskih
lovcey, ki je bila prvotno namenjena na Breski Jalovec in je napadla italijanske
polozaje ter zasedla Prvi Hum. 2. bataljon je napredoval proti Humu. Kmalu
so naleteli na dobro branjene italijanske polozaje, ki so jih uspesno zasedli
in v ujetnistvo dobili okoli 800 italijanskih vojakov. Bataljon je na vch Huma
prispel ob 12.30. Okoli 13. ure so bili vsi trije bataljoni na isti vi$ini in so zaceli
napredovati proti grebenu Stola. Okoli 17. ure so dosegli ¢rto na visini 500
metrov pod slemenom. Medtem se je na Stol vzpenjala 43. strelska brigada, v
predhodnici pa je bil njen 3. polk. Okoli polnoci je 2. bataljon 3. polka dobil
ukaz, naj cesarskim strelcem pomaga pri napadu na greben Stola. Po zasedbi
sedla in slemena je 26. oktobra v zgodnjih jutranjih urah 2. bataljon 3. polka
napadel vrh Stola. U¢inek zasedbe Stola, ki ga je branil 271. polk iz brigade
Potenza z ostanki 43., 46. in 50. divizije, se je hitro obcutil. Italijani so se zaceli
ze dopoldne umikati z Rombona.>”

3. divizija Edelweiss je imela veliko tezav zaradi visokega snega in ucinkovite
italijanske obrambe, kar je preprecevalo zasedbo Prevale. Italijanski topovi so

26 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 58; L. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1,
str. 224-225; M. Simié: Po sledeh soske fronte, str. 219.
»7 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 225.
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iz Preval dva dni streljali na Bovsko kotlino. Vecina divizije je napredovala do
Zage, nato je zavila v dolino U¢je in na juzna pobocja Kaninskega pogorja. Do
vecera so zasedli Skutnik, kjer so zaplenili 18 topov in zajeli 300 italijanskih
vojakov. Divizija je napredovala proti Reziji, vendar je kmalu prislo do zastoja,
ker cesta ¢ez Nizki vrh ni bila vrisana na avstro-ogrskih zemljevidih. Ob koncu
dneva je Tamnamejsko sedlo zajelo 300 Italijanov, zaplenili so $tiri topove. 2.
bataljon Tirolskih cesarskih lovcev se je ¢ez vas Muzec (Musi) napotil v smeri
Pusje vesi (Venzone), 1. bataljon pa ga je spremljal po sestopu z Breskega
Jalovca. 216. brigada je ta in naslednji dan ¢istila pogorja Kanina, kjer je zajela
1900 ujetnikov in Stiri topove. Stab divizije je zve&er prispel v Zago.

55. avstro-ogrska divizija je 25. oktobra zasedla Krasji vrh in planino Jama.
Italijani so se umikali s Polovnika, zato se je divizija spustila v Dreznico in
Kobarid. Ob koncu dneva je divizija presla v rezervo korpusa in je pocivala
na obmocju Drezniskih Raven in Magozda. Prve enote so tega dne prispele do
Starega sela. Na ta dan so ujeli 4000 italijanskih vojakov, prevzeli 70 topov in
okoli 1000 vpreznih konj. Nemska lovska divizija je prispela iz doline Trente
na ¢rto Srpenica-Trnovo ob So¢i.»*

Korpus Stein

50. avstro-ogrsko divizijo so poslali v smeri proti Robi¢u in Miji ter jo usmerili
proti vrhu Ivanca. Njena 3. gorska brigada je v zgodnjih jutranjih urah
napredovala po pobo¢jih Krna in dosegla njegov vrh, 15. gorska brigada pa je
do vecera prispela na Robi¢. Njen predhodnik, 1. bosansko-hercegovski polk,
se je zacel vzpenjati na Mijo. Desno od njih je 2. bataljon 18. polka napredoval
v Breginjskem kotu in zasedel Borjano ter napredoval proti Podbeli, kjer se je
srecal z 22. divizijo korpusa Krauss, ki se je Ze spuscala s Stola. Vecina enot,
ki je prenocila pri Kobaridu, je za naslednji dan dobila povelje, da skupaj z
nekaterimi enotami 12. $lezijske divizije napade severna pobocja Ivanca z
izhodisci na ¢rti Robedisce-Ljubija (Monte Lubia).>

12. 8lezijska divizija se je Ze v zgodnjih jutranjih urah spopadla z italijanskimi
vojaki na obmocjih Robica, Kreda in Starega sela. Napredovala je po dolini

»8 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 225; M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str.
219.

29 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 56; L. Gali¢, B. Marus$i¢: Tolminsko mostisce 1,
str. 221.
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Nadize proti Cedadu, zvecer pa je dosegla Stupico. Ceprav so se talijanski
vojaki brez boja razbezali z obrambne ¢rte pri Starem selu, so se mrzlicno
poskusali vkopati na pobocjih Matajurja, Stola in v Soski dolini. Pred Golobi
v smeri proti Livku sta bila Ze prej$nji dan dva bataljona $lezijskega 23. polka
in eden iz 62. polka. Tam so Italijani kar nekajkrat poskusili s protinapadi,
vendar niso bili uspesni. Okoli 16. ure so enote nemskega alpskega korpusa
napredovale po hrbtu Kolovrata, s ¢imer je bil ogrozen bok Italijanov pri
Livku. 63. polk se je uspesno prebil od Robica do Stupice in povzrocil velike
izgube italijanskim enotam, ki so pomagale. Mozje majorja Eichholza so okoli
17. ure napadli Golobe in nato Livek. Italijanske enote so se razbezale ali pa
so koncale v ujetnistvu. Samo 12. §lezijska divizija je 24. oktobra zajela 10.000
italijanskih vojakov. Italijani so za obrambo Livka in cestnega prelaza poslali
dva polka bersaljerjev, dve bateriji minometov, eno baterijo havbic in gorskih
topov. Matajur so branile enote iz sestave 62. divizije, ki so proti Schnieberjevi
enoti izvedle ve¢ neuspesnih protinapadov. Schnieber iz 12. divizije je ze 25.
oktobra nevedel, da ni pri$el do vrha Matajurja, temve¢ do Visoke glave, vendar
je poveljstvo 12. divizije Schnieberjevo novico napihnilo in poslalo poveljstvu
14. armade sporocilo, da je pripadnik njihove enote osvojil Matajur. Za
neresni¢ni dosezek je Schnieber pozneje prejel odlikovanje pour le mérite.

Nemski alpski korpus in prodor Rommlovega odreda od kote
1066 do Jevscka

Nemski alpski korpus oziroma njemu podrejena Wiirttemberski gorski
bataljon in polk Leib sta imela po zasedbi kote 1114 na vsem zahodnem
grebenu Kolovrata pred seboj moc¢nega sovraznika, ki se je vztrajno branil.
Bataljoni, ki so ostali od predhodnega vecera na prelazih Za Gradom in Solarji,
so pred jutrom ponovno napadli. Spremljal jih je 2. lovski polk, ki je prihajal
¢ez Hlevnik v dolino Kamnice. Okoli 3. ure zjutraj so do kote 1114 prispeli
tudi tisti deli Wiirttemberskega gorskega bataljona, ki so zaostali pri Fonih.
Ker je zadnje oporis¢e na slemenu V Spiku padlo $ele ob 8.15, je 1. lovski polk
Sele okoli 11.30 dosegel kapelo Sleme. Polk Leib je moral zato sam napasti
vzdolz grebena Kolovrata. Ze od jutra so potekali italijanski protinapadi, ki
pa so jih enote nemskega alpskega korpusa uspesno zaustavile. Protinapadi

260 7. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 56; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1,
str. 221-222.
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so okoli 10. ure popustili in italijanski vojaki so se zaceli mnozi¢no vdajati.
Bataljoni polka Leib in 1. lovskega polka so hitro napredovali, le v posameznih
primerih so naleteli na tocke odpora, na katerih so se Italijani krcevito branili.

Tega dne je Rommlov odred z 2. ¢eto in 1. ¢eto mitraljezov zapustil zahodni
del skalnega grebena pri koti 1066 in se spustil v severozahodni smeri. Pri
premiku so jih opazile italijanske enote in ranile nekaj moz, zato so se hitro
skrili v grmovije, kjer so naleteli na 3. ¢eto. V dani situaciji je Rommel vsem
poveljnikom cet predstavil na¢rt za napad na 3. italijansko obrambno ¢rto. Sam
se je nameraval premakniti po strmem pobocju proti zahodu, se namestiti
2000 metrov od bojev pri koti 1114 in potem poiskati moznost napada. 2. eto
poroc¢nika Ludwiga je poslal naprej kot predhodnico, sledil je $tab, potem pa
$e 2. Ceta, 1. Ceta mitraljezov in 3. Ceta. Premikali so se tiho in prikrito, tako
da so v eni uri od kote 1066 naredili ze ve¢ kot 2000 metrov zracne poti proti
zahodu. Italijanske enote, ki so bile 200 do 400 metrov nad njimi, premika
niso zaznale in niso izstrelile niti naboja. Edini streli, ki so se slisali, so bili
iz smeri kote 1114. Okoli 200 metrov pod italijanskimi polozaji so vojaki 2.
Cete odkrili spece Italijane in jih brez strela tudi zajeli. Predstavljali so prednjo
italijansko strazo s 40 mozmi in dvema mitraljezoma.”

Nato je Rommel nameraval zasesti polozaje na Kolovratu, saj so bile moznosti
za pribliZzevanje oviram nad njimi ugodne. Predvsem najgloblji del kotanje ni
bil viden, zato je ujetnike poslal na konec kolone, predhodnici pa je ukazal,
naj se po kotanji povzpne do italijanskih ovir in pripravi Rommlove enote za
vdor. Majhno skupino moz je poslal, da preuci stanje italijanskih zi¢nih ovir,
vezisti pa so vzpostavili zvezo s poveljniskim mestom majorja Sprosserja, ki je
skrbno spremljal Rommlovo napredovanje, ga informiral o bojih polka Leib
z Italijani in mu tudi obljubil pomo¢. Zaradi tiSine v italijanskih polozajih
se je Rommel nato odlo¢il, da zavzame italijanske polozaje. Vse enote so se
povzpele po pobocju, prekoracile so zi¢ne ovire in napadle italijanske polozaje.
Italijani napada niso pricakovali, saj so jih zajeli pri jutranjem umivanju.
Tako so Rommlove enote osvojile sedlo iz katerega se je v severni smeri
dobro videla cesta Livek-Kuk-kota 1114-Kraj (Crai). Italijanske posadke
niso opazile njihovega vdora, zato je Rommel hitro ukazal, naj odrinejo proti
vzhodu in nato proti zahodu. Podnarednik Spadinger je z mitraljesko skupino
2. Cete z vzhoda obsel italijanske poloZaje na severnem pobodju, zaprl v isti
smeri viSinsko cesto in zakril hrbet Rommlovim enotam, ki so prodirale proti
zahodu. Poro¢nik Ludwig je z 2. ¢eto obsel italijanske polozaje na severnem

261 E. Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str. 24-25.
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pobodju proti zahodu, Rommel s 3. ¢eto in mitraljesko ceto po visinski cesti
proti zahodu, poro¢nik Streicher pa je s svojo patruljo prevzel varovanje.

Vse Rommlove enote so nato zacele izpolnjevati svoje naloge. Oddelki 2. cete
pod vodstvom poroc¢nika Ludwiga so brez vecjih tezav zavzemali italijanske
polozaje, ti pa so se brez odpora predajali. Na visinski cesti so Rommlove
enote prav tako uspesno napredovale, kljub moc¢nim italijanskim polozajem
nad njimi. Prvi boj se je vnel, ko je patrulja Streicher dosegla sedlo 300 metrov
vzhodno od kote 1192, ko je nanje udaril italijanski ogenj z juznega pobocja
kote 1192, zato se je morala patrulja umakniti na severno pobocje kote 1192.
Mocan mitraljeski ogenj je tako zaustavil napredovanje 3. cete in 1. Cete
mitraljezov po visinski cesti. V boj so se vkljucili tudi deli 1. ¢ete mitraljezov,
vendar je bil italijanski sovraznik premocan. V tem trenutku je Rommel
ocenil, da je napad na obeh straneh ceste ¢ez strmo in odkrito juzno pobocje
hrbta Kolovrata proti koti 1192 je izredno tezak, poleg tega pa ni mogel videti
nicesar, kajti na golem vrhu, desno od ceste, se ni smel prikazati. Od kote 1192
se je namre¢ takoj usul ogenj iz ve¢ mitraljezov. Rommel je nato ugotavljal,
Ce je 2. Ceta zadrzevala Italijane. V primeru, da bo premagana, bodo Italijani
hitro pridobili izgubljene polozaje na severnem pobocju, odrezali druge dele
enot in osvobodili ujetnike. V tistem trenutku se mu je zdelo nujno, da zapre
cesto proti zahodu in da kar najhitreje pomaga 2. Ceti. Najkrajsa pot proti
severu Cez gole vrhove je bila zaradi mitraljeskega ognja zaprta, prav tako je
italijanski ogenj zapiral napad po obeh straneh ceste proti zahodu, proti koti
1192, zato ni bilo nobenega upanja za uspeh. Nato je poiskal drugo resitev.
Vodu mitraljezov in nekaj vojakom 3. cete je ukazal, naj zaprejo viSinsko
cesto na zahodu, s preostankom 3. cete in Ceto mitraljezov pa je pohitel po
cesti proti sedlu, 800 metrov vzhodno od kote 1192. Gosto zarascena pot je
namre¢ preprecevala Italijanom na vzhodu, da bi ta premik opazili, zato je
udaril po njih. Kmalu je z enoto dosegel sedlo, del enot je nato pustil drzati v
$ahu italijansko posadko na vzhodni strani. Preostali so napredovali v smeri
zahoda po italijanskih polozajih, ki jih je prej pocistila 2. ceta. Nato se je nekaj
100 metrov pred Rommlom pri 2. Ceti zasliSal mocan bojni trus¢, zato je
Rommel od preostalih et zahteval pospeseno napredovanje. Nato je z vrha,
oddaljenega 350 metrov vzhodno od 1192, pregledal polozaj in ga ocenjeval.”s

2. Ceta je drzala polozaj na severovzhodnem pobocju, od zahoda, juga in
vzhoda je bila obkoljena s premoc¢nim italijanskim rezervnim bataljonom.
50 metrov stran so bili zbiti sprednji deli italijanskih enot. Za hrbtom 2. cete

262 Prav tam, str. 26-29.

159



Osvajanje kljuénega zemljiséa

so bile Siroke in visoke italijanske Zi¢ne ovire, ki so onemogocale umik na
severno poboc¢je. Rommlu je postalo jasno, da 2. ceto lahko izvlece samo z
nenadnim udarom preostalega odreda s strani in v sovraznikov hrbet. Do
Rommla so prisli sprednji deli 3. Cete, za njimi pa vojaki ¢ete mitraljezov. Na
kratko jim je predstavil polozaj, tako da so se vojaki 3. Cete prikrito pripravili
za naskok proti sovrazniku pred seboj. V kotanji desno se je pripravljala
posadka mitraljezov, levo pa je bil pripravljen za naskok vecji del 3. ¢ete. 100
metrov pred Rommlovimi enotami so se Ze dvigovali italijanski vojaki, ki
so bili pripravljeni za naskok na 2. Ceto, zato je Rommel hitro dal znak za
napad 3. Ceti in 1. Ceti mitraljezov. Italijani so zaustavili naskok proti 2. ceti
in se poskusali obrniti proti 3. Ceti, v tem ¢asu pa se je dvignila tudi 2. ¢eta in
zalela jurisati. Celoten italijanski bataljon z 12 ¢astniki in 500 vojaki se je vdal
na sedlu, 300 metrov severovzhodno od kote 1192. Kljub velikemu uspehu
sta izgubila Zivljenje poddesetnik Kiefner in podnarednik Kneule, kar pa ni
omajalo bojne morale.”

Tako je ob 9.15 Rommel zajel del poloZajev na Kolovratu, $irok 800 metrov, od
kote 1192 do vklju¢no 800 metrov vzhodno od vrha. Kljub temu so Italijani e
vedno obstreljevalivisine, kiso jih Rommlove enote zasedle, italijanske topniske
baterije na Humu in zahodno od tam pa so opazile njihov vdor na Kolovratu
in boje za koto 1192. Njihove granate so jih prisilile, da so si poiskali kritje na
severnem poboc¢ju. Rommel sprva ni pomislil na nadaljevanje napada, saj $e
ni dobil pomoci, hkrati pa je bilo treba zadrzati, kar je bilo pridobljeno. 2. ceta
in pol mitraljeske Cete sta zasedli zahodni del kote 1192, smer proti vzhodu,
800 metrov vzhodno od kote 1192 je zaprl Spadinger s svojim vodom, 3. ceta
in del mitraljeske cete pa sta ostali na zasedenih polozajih na severovzhodnem
poboc¢ju kote 1192 in Rommlu na voljo. Rommel je nato preucil polozaj z
vrha kote 1192. Najnevarnej$a se mu je zdela akcija, usmerjena na zahod,
in sicer v smeri Kuka (1243 metrov), saj je bil od tam proti njim usmerjen
velik del italijanskih mitraljezov. Kmalu se je z vzhodnega pobocja Kuka
proti njim usmeril mocan italijanski ogenj. Na jugu, na Humu, je bila aktivna
tudi italijanska artilerijska skupina, pri visinski cesti, ki pelje iz Cedada ¢&ez
Hum, pa se je v obeh smereh odvijal zZivahen promet tovornjakov, ki so vozili
v kolonah. Strnjene bojne skupine so se po obeh straneh ceste priblizevale
fronti. Na vzhodu je Rommel videl celoten hrbet Kolovrata, ki je polagoma
padal do kote 1114. Razloc¢no je videl kopic¢enje mocnih italijanskih enot na
juznem in jugozahodnem pobocju kote 1114. Videti je bilo, da nameravajo

263 Prav tam, str. 29-30.
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Italijani tam napasti, saj so v kolonah tovornjakov dovazali rezerve, ki so jih
raztovarjali na zahodnem poboc¢ju kote 1114. Tudi vzdolz visinske ceste in
¢ez vrhove nad njo so se videle italijanske sile, ki so z vzhoda prodirale proti
Rommlu. Vse je kazalo, da bodo Italijani napadli z dveh strani hkrati.”

Italijanski napad je zaskrbel Rommla, zato se je odlocil pocakati da major
Sprosser pride z vec¢ino Wiirttemberskega gorskega bataljona na koto 1192,
potem pa je nameraval napasti italijanske polozaje na Kuku. Medtem je v
Wiirttemberski gorski bataljon javil polozaj in namero, da napade Kuk. Prosil
je tudi za podporo dveh tezkih baterij, zato so ga iz Wiirttemberskega gorskega
bataljona zvezali z artilerijskim ¢astnikom artilerijske skupine pri Tolminu, ki
mu je podporo obljubil. Dogovorila sta se za uc¢inkovit ogenj obeh baterij na
$iroko vzhodno pobocje Kuka in polozaje na njegovem severnem pobocju,
in sicer med 11.15 in 11.45. Sledila je zascita pehote, zato je Rommel postavil
lahke mitraljeze 2. ¢ete in celo 1. mitraljesko ¢eto na severno in juzno pobocje
kote 1192, ki je bila pred sovraznikom iz Kuka nezavarovana. Naloga teh
enot je bila podpreti napad majhnih napadalnih enot in drzati italijanskega
sovraznika pri tleh. Ob 10. 30 je major Sprosser priSel na sedlo vzhodno od
kote 1192, tako da mu je Rommel porocal polozaj in nacrt za napad. Sprosser
je dolocil 6. ¢eto poro¢nika Hohla za napad v smeri kote 1114 in zavzetje
polozajev na hrbtu Kolovrata, odobril pa je tudi Rommlov napad na Kuk in
mu dodelil $e dodatno 4. Ceto ter 2. in 3. mitraljesko ceto.”*

Tako je ob 11. uri celotna skupina s $estimi mitraljezi, 2. ¢eto ter 1. mitraljesko
¢eto pod vodstvom porocnika Ludwiga na juznem in severnem pobocju kote
1192 bila pripravljena za naskok na Kuk. Napadalna skupina 2. Cete se je
drzala na severnem pobocju 1192, napadalna skupina 3. ¢ete pa je v polozajih
baterije na juznem poboc¢ju tudi bila pripravljena na naskok na Kuk. Naloga
teh dveh napadalnih skupin je bila, da pod varstvom artilerijskega ognja in
mitraljezov zavzameta sedlo med Kukom in koto 1192, potem pa napredujeta
proti italijanskim polozajem na Kuku vzdolZ polozajev na severnem pobocju
oziroma prek kotanj na juznem poboc¢ju. S temi napadalnimi skupinami je
Rommel Zelel pretipati italijanske polozaje, na voljo pa je imel $e 3. in 4. ceto
ter 2. in 3. mitraljesko ceto, ki so bile prikrite na sedlu, vzhodno od kote 1192.
Te enote je Rommel nameraval uporabiti, glede na uspeh napadalnih skupin,
na severnem in juznem pobodju.

264 Prav tam, str. 30-31.
265 Prav tam, str. 32-33.
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Malo pred napadom je na sedlo vzhodno od kote 1192 prispelo ¢elo polka
Leib, ki je zaradi mo¢nega italijanskega ognja s polozajev severovzhodno od
kote 1114 opravilo isto pot kot Rommlove enote, in sicer pod polozaji kote
1114 in sedlom 800 metrov vzhodno od kote 1192. Na tej poti je naletelo Se na
1500 italijanskih ujetnikov, ki so jih predhodno zajele Rommlove enote.

Ob 11.15 so zacele nemske baterije iz okolice Tolmina obstreljevati italijanske
polozaje na vzhodnem pobocju Kuka, poleg tega pa so zaceli napadati z
mitraljezi Wiirttemberskega gorskega bataljona na koti 1192. Italijani so s
Kuka silovito odgovarjali na nemski napad, ¢eprav so jih pri delovanju ovirale
nemske granate. Z artilerijskim obstreljevanjem so zaceli tudi Italijani, in sicer
s Huma, vendar so slabo ciljali nemske polozaje na juznem poboc¢ju kote 1192.
Medtem se je napadalna skupina poro¢nika Ludwiga na severnem pobocju
pocasi premikala navkreber kljub moc¢nemu italijanskemu odporu. Na juzni
strani kote 1192 je napadalna skupina 3. cete napredovala z artilerijskih
polozajev ob cesti in dosegla sedlo med koto 1192 in Kukom. Ogrozala jo
je tudi lastna artilerija, zato se je skupina hitro dvignila proti italijanskim
silam na juznem poboc¢ju Kuka. Nemska artilerija je odli¢no delovala in
zadevala italijanske polozaje, mitraljeski ogenj pa se je zgostil na mesto, ki je
bilo najblizje italijanskim enotam. Napadalna skupina je kmalu prisla pred
italijanske strelske jarke na razdaljo ro¢nih granat in prvi italijanski vojaki so
se po pozivih ze zaceli predajati.

V tem trenutku je Rommel ocenil, da je pravi trenutek za aktiviranje njegovih
stirih Cet. Izdal je povelje, da se mora juzna udarna skupina povzpeti na Kuk
ter zajeti italijanske ujetnike, Rommel pa naj bi s $tirimi ¢etami napadel po
juznem pobocju Kuka.

3. mitraljeska Ceta, 4. Ceta, 3. Ceta in Ceta mitraljezcev so v pospesenem tempu
sledile stabu po prikriti gorski cesti, skupina mitraljezov na koti 1192 pa naj bi
z moc¢nim ognjem varovala napad. Ce bi bili Italijani s Kuka pozorni, bi morali
s svojih polozajev opaziti premik pod seboj, vendar so bili osredotoceni na
nemske mitraljeze na koti 1192 in na borbo z ro¢nimi granatami na severnem
poboc¢ju. Rommlova enota je hitro dosegla sedlo med koto 1192 in Kukom, ki
lezi v mrtvem kotu, obrnjenem proti italijanskemu ognju na Kuku. Medtem
je napadalna skupina 3. ¢ete zgoraj na pobocju zajela e okoli 100 italijanskih
vojakov. Iz zaledja so Rommlu sporocali, da se bodo deli polka Leib pridruzili
Rommlovim enotam na gorski cesti. Tako je mo¢ Rommlovih enot presegla
moc¢ polka z globino delovanja od dveh do treh kilometrov.»¢

266 Prav tam, str. 33-35.
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Ce povzamemo delovanje odreda Rommel okrog Kuka lahko sklenemo, da
so bile italijanske enote na vzhodnem poboc¢ju Kuka prikovane k tlom zaradi
mitraljeskega in artilerijskega ognja. V tem trenutku je bil Rommel v dvomu:
ali obkoliti in napasti posadko na Kuku ali napredovati po visinski cesti in
napadati dalje. Odlocil se je za napredovanje po cesti in si za cilj zastavil
osvojitev vasice Livske Ravne. Italijani nad cesto niso opazili njihovega
premika, so pa Rommlove enote obcasno naletele na ni¢ hudega slutece
italijanske sovraznike, ki so v skupinah stali na cesti ali jim prihajali naproti. Ti
so ob nenadnem prihodu Rommlovih enot stali kot okameneli, tako da so jih
nemske enote zlahka zajele in jih razorozene posiljale vzdolz kolone. Se vedno
se je slisalo streljanje zgoraj nad njimi na pobo¢ju med italijanskimi enotami
na Kuku in nemskimi na koti 1192. Italijani so pricakovali Sirok nemski napad
¢ez pobocja kote 1192 in povsem zanemarili vlogo visinske ceste, ki je vodila
do Livskih Ravn.

Rommlove enote so hitro napredovale in bile ob 12.00 ze v Livskih Ravnah,
kjer se je tik pred njimi razkropila italijanska posadka in zbezala v dolino
proti Livku in Topolovem (Topolo). V Livku in okolici je bilo videti veliko
italijanskih enot, na cesti Livek-Sovodenj pa je potekal Zivahen promet v obeh
smereh. Severno od Livka se je slisal moc¢an bojni trus¢, namrec enote majorja
Eichholza so se upirale mocnim italijanskim silam, ki so Zelele ¢ez Livek
prodreti v Kobarid in udariti v bok 12. lezijski diviziji. Kmalu so se Rommlu
prikljucile $e preostale Cete in videl je priloznost za nadaljevanje prodora.
Presodil je, da se z italijanskimi silami na Kuku ni smiselno ve¢ bojevati, saj so
te sile Ze bile v borbi z deli Wiirttemberskega gorskega bataljona in za nemski
prodor niso bile ve¢ nevarne.

Ugotovil je Se, da bo 12. $lezijska divizija najbrz uspe$na pri napadu na
italijanske sile pri Livku in da bi jo njegove enote lahko ognjeno podprle, saj
so bile tudi moznosti za priblizevanje k zgoscenim italijanskim silam ugodne.
Nazadnje je presodil, da bi razgibano gozdnato zemljis¢e na vzhodnem
pobodju Mrzlega vrha lahko nudilo italijanskim silam moznost, da brez vecjih
sil ocisti prelaz. Tako je opustil misel na ta napad in se odlocil za obkolitev
italijanskih sil z zaprtjem doline Livek-Sovodenj in ceste proti Matajurju.””

Iz Livékih Ravn se je nato premaknil po gozdnatem zahodnem pobo¢ju od
kote 1077 po dolini Livek-Sovodenj v smeri proti Polavi. Pri Livskih Ravnah je
pustil kurirja, ki je usmerjal vse preostale Rommlove cete v smeri proti Polavi.

27 Prav tam, str. 35-37.
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ODb 12.30 je ¢elo Rommlovih enot doseglo dolino dva kilometra jugozahodno
od Livka. Ko so se prve enote 100 metrov vzhodno od ceste, ki vodi proti
zahodu, pojavile iz grmovja, so se italijanski vojaki na cesti prestrasili in
zbezali. Cakali so na mestu, kjer cesta dvakrat ostro zavije, prerezali italijanske
telefonske zveze, 3. mitraljeska in 4. Ceta pa sta se namestili v grmovju na
pobodjih na obeh straneh ceste. V tem trenutku je prislo tudi do prekinitve
zvez z deli Rommlovih enot, saj bi ta brez dveh ali treh dodatnih cet tezko
napredoval na Kraguonco in tezko racunal na zaprtje ceste na Matajur.
Poro¢nika Walza je poslal nazaj po preostale izgubljene Cete in zahteval, naj
javi majorju Sprosserju o njegovih dosezkih ter se pozanima o nadaljnjih
nacrtih. Medtem je na cesti Livek-Sovodenj spet stekel italijanski promet.
Rommlovi vojaki so v ostrih cestnih ovinkih, tri kilometre za sovrazno fronto,
zajemali italijanske enote in promet usmerjali na parkirni prostor. Streljanja
tokrat ni bilo, ujetnike, konje in mule pa so poskrili v globel pod cestno
zaporo. Tako so v kratkem zbrali ¢ez 100 italijanskih ujetnikov in 50 vozil.
Okrepcali so se z zajeto hrano in pijaco, tako da je morala narasla. Rommlove
enote so tudi streljale na italijanski vojaski avto s posadko iz vi$jega Staba, ki
se je hotel prepricati, kaj je s telefonsko zvezo in kaksno je stanje na fronti.
Nato je opazovalec na vzhodni strani doline javil, da se jim iz smeri Livka
bliza italijanska kolona. Da bi preprecil prelivanje krvi, je Rommel poslal proti
italijanski ¢eti namestnika Stahla kot posrednika, ki je zahteval, naj se predajo
brez orozja. Mahanje z belimi robci in pozivanje k predaji ni uspelo, saj so
italijanski castniki zajeli posrednika in zaceli streljati na Rommlove enote.
Po petih minutah boja je ponovno pozval Italijane k predaji, vendar je bilo
vse zaman. Silovito nemsko streljanje je kljub vsemu prepricalo Italijane k
predaji. Tako se je vdalo 50 ¢astnikov in 2000 vojakov 4. brigade bersaljerjev.
Namestnik Stahl je zbral ujetnike in jih $e z nekaj vojaki odpeljal v Livske
Ravne. V zaklju¢nih bojih z bersaljerji je Rommlu pomagala tudi 3. ¢eta. Da bi
razjasnil polozaj, je Rommel z zaplenjenim italijanskim avtom odpeljal proti
Livku in tja priSel ob 15.30. Preostali deli Wiirttemberskega gorskega bataljona
pod vodstvom majorja Sprosserja in 2. bataljion polka Leib so takrat ravnokar
dosegli Livek in juzno stran doline. Majorju Sprésserju je predlagal, da bi se
z vsemi silami iz Polave po najkrajsi poti cez Jevsc¢ek povzpel na Kraguonco
in jo zasedel. S tem bi italijanskim enotam onemogo¢il umik proti jugu in bi
ga lahko napadli v hrbet, medtem ko bi ga s severa in severovzhoda napadali
deli 12. slezijske divizije. Tako bi tudi obvladovali edino visinsko cesto, ki
vodi iz Kraguence na masiv Matajurja ter odrezali italijanske baterije, ki so se
premikale po tej cesti ali so bile na njej.®

268 Prav tam, str. 38-41.
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Po predaji Livka so seitalijanske enote boljali manj organizirano umikale vzdolz
matajurske ceste po vzhodnem pobocju grebena Mrzli vrh-Strmol in po vsej
verjetnosti so Zelele zasesti ze pripravljene polozaje. Rommel je predvideval,
da bi italijanske enote na matajurski cesti lahko ustavile zasledovalce. Tako
bi italijanske sile pridobile ¢as za reorganizacijo in zasedbo Ze pripravljenih
polozajev. Rommel je zato predlagal ¢imprej$njo zasedbo Kraguonce in s
tem se je strinjal tudi major Sprosser, ki mu je dodelil del Wiirttemberskega
gorskega bataljona (2., 3. in 4. Ceto, 1., 2. in 3. mitraljesko ceto ter Ceto za
zvezo). Major Sprosser pa se je napotil k brigadi, da je porocal o dosedanjem
stanju. Pridobil je soglasje za nadaljnje vodenje napada in zagotovil artilerijsko
podporo za predvidene boje.

Odlocitev Italijanov, da bi zaustavili nemski vdor v polozaje na Kolovratu z
rezervami za obrambo v vec¢ bojnih ¢rtah na vzhodnem poboc¢ju Kuka, se je
izkazala kot neustrezna. Rommlovim enotam so tako omogocili oddih, poleg
tega pa bi bilo bolje, da bi Italijani svoje enote uporabili za ponovno zasedbo
kote 1192, ognjeno podporo pa bi lahko dobili na Kuku. Ce bi italijanskim
silam hkrati uspel napad proti Rommlovim enotam z vzhoda, bi ta prisel v
tezak polozaj. Poleg tega Italijanom ni bilo treba postaviti treh vrst polozajev
na strmo in kamnito vzhodno pobo¢je Kuka. Prav tako so naredili napako, saj
niso zaprli visinske ceste na juznem pobocju Kuka, s ¢cimer bi lahko obvladovali
gola pobodja pod to cesto. Rommel je tako uspel zajeti del italijanske posadke
na Kuku, preostali del so zajeli deli Wiirttemberskega gorskega bataljona
in 1. bataljona bavarskega polka Leib. V Livskih Ravnah se je Rommlovim
enotam prekinila zveza, ker je vodja tovorne zivali mitraljeske cete dovolil, da
so ga zajeli. Tako je imel Rommel v dolini Polave na razpolago samo tretjino
svojih sil, vendar je kljub temu zaprl cesto Livek-Sovodenj. Moral se je odreci
zaprtju matajurske ceste v blizini Kraguonce. Pri Livskih Ravnah loceni deli
Rommlovih enot so se pozneje prikljucili napadu na italijanske sile pri Livku.>?

Tako so bile italijanske enote na Matajurju in v okolici odrezane od zaledja, saj
je 12. slezijska divizija ze prodrla v dolino Nadize. Socasni napadi polka Leib,
Wiirttemberskega gorskega bataljona na Livek in treh bataljonov majorja
Eichholza 12. slezijske divizije na Golobe so uspeli, saj so ob 17. uri vkorakali
v Golobe in ob 18. uri v Livek. Zajeli so 1900 italijanskih ujetnikov in 18
topov. Poveljstvo nemskega alpskega korpusa se je medtem zaradi hitrega

9 Prav tam, str. 41-44. Za ve¢ informacij o delovanju odreda Rommel drugi dan
ofenzive glej: HStAS, M660/200 Bii2, Abteilung Rommel, Gefechtsbericht uber die
Durchbruchschlacht bei Tolmein, 28.10.1917, str. 4-7.
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napredovanja podrejenih enot preselilo na Livek, general von Tutschek pa je
za naslednji dan ukazal napredovanje v smeri zahodnih pobo¢ij Matajurja,
hriba Sveti Lovrenc in po cesti od Livka proti Sovodnju ter naprej proti
Mladeseni.””

Po uspe$nem vrinjenju na cesti Livek-Polava in zasedi na cesti Livek-Sovoden;
so Rommlove enote nadaljevale pot v smeri proti vasi Jevi¢ek in Kraguonci.
Rommel se je nato z deli Wiirttemberskega gorskega bataljona, nastanjenimi
pri Livku, odpravil do cestne zapore severno pri Polavi in se usmeril proti smeri
Jevscek-Srtmola, da bi presenetil italijanske enote. Z izérpanimi enotami se
je prebijal proti Jevicku in se ustavil v senci senika. Pred enotami je lezala
z visokim in gostim grmovjem porasla globel, neprijetno temno osencena.
Skoznjo je vodila steza, na drugi strani globeli pa so se slisali zmedeni glasovi,
povelja in Sum korakajocih italijanskih enot. V teh okolis¢inah so se Rommlove
enote umaknile desno od poti in napredovale po zaras¢enem strmem pobocju.
Rommel je kmalu ugotovil, da je bilo njegovo sklepanje pravilno, kajti v gozdu
pred seboj so zaslidali glasove italijanskih vojakov, ki so se pripravljali, da bi
posedli polozaje. Rommel je v tem trenutku ocenil, da bi bil napad na utrjene
italijanske polozaje cez svetlo obsijane povrsine navzgor po pobocju celo za
sveze sile prenaporen in prevec tvegan. Zato se je odlocil za pocitek in tako je
pridobil cas, da si temeljito ogleda teren ter sovraznika.

Rommel je povlekel svoje enote v Siroko kotanjo, 250 metrov pred
sovraznikovimi polozaji, ki je bila varna pred obstreljevanjem. Odredil je
pocitek do polnodi, preostali del enot pa je uporabil za varovanje in postavitev
straz. Tovorne Zivali je zaradi glasnega rezgetanja postavil globlje proti zahodu.
Med napredovanjem do mesta pocitka je ugotovil, da so v dolini pri Polavi Se
vedno italijanske sile, saj se je vnel vro¢ spopad med 1. bavarskim pehotnim
polkom Leib, ki je naletel na sovrazni polozaj. Svoje castnike je poslal v
izvidnico, da bi izvedeli, kaksne so moznosti za priblizevanje italijanskim
polozajem, kaksna je mo¢ zi¢nih ovir, njihova globina, ali so morebitne luknje
in kaksen je polozaj vasi Jevscek. Ob 22.30 ga je prebudil poro¢nik Aldinger
s sporocilom, da lezi JevS¢ek 800 metrov severozahodno od pocivalisc¢a
Rommlovih enot in da je vas obdana z zi¢nimi ovirami ter moc¢no utrjena.
Italijanske enote vasi $e niso zasedle. Izvidnica je tudi opazila tik nad Jev§ckom
italijanske enote, ki so se premikale v jugozahodni smeri navzgor po pobocju.

20 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 222; M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str.
220.
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Informacije izvidnic so Rommla prepricale o nujnosti zavzetja Jevscka, saj
se je bal italijanske zasedbe. V nekaj minutah je prekinil pocitek, poklical
straze in pripravil ¢ete za pohod. Celo predhodnice je kmalu naletelo na zi¢ne
ovire priblizno 300 metrov od Jevscka. Slisati je bilo le korake spuscajoce se
italijanske pehote priblizno 100 metrov nad njimi. Poro¢nik Aldinger je bil
v predhodnici, sledilo pa je ¢elo v polkrozni razporeditvi. Rommel je poslal
patrulje, da bi preiskale zemljis¢e v najblizji okolici in vas ter ugotovile, kje so
Italijani in koliksna je njihova moc¢. Hkrati je proti vasi in okolici vkorakala
vecina enot z 2. in 3. Ceto ter 1. in 2. mitraljesko ceto ter ¢eto za zvezo. Rommel
je pustil enoto s tovornimi Zivalmi zunaj zi¢nih ovir. Nato je Sel skupaj s
patruljo poizvedovat, kje je sovraznik. Nemske patrulje so kmalu ugotovile, da
je na juznem delu vasi kolona italijanskih vojakov. Prav tako so ugotovili, da
italijanskih vojakov na severnem delu ni, zato se je Rommel odlo¢il, da odide
z enotami v Jevscek, italijansko pehoto na juznem delu pa zajame.

Ko so prisli v vas, so se oglasili psi, Italijani pa so s polozajev 100 metrov
desno nad njimi zaceli streljati, vendar so merili le v gozd levo od njih.
Rommlove enote na strele niso odgovarjale. Kmalu je sovraznik nehal
streljati, najverjetneje iz prepric¢anja, da se je zmotil. Med obstreljevanjem so
Rommlove enote prisle v vas in polkrozno zasedle njen severni del. Sovraznik
je nanje streljal samo s poboc¢ja severozahodno, medtem ko z juzne strani
vasi ni bilo slisati strelov. Rommel je nato v eni izmed hi$ v Jev§¢ku preuceval
karto in priSel do zaklju¢ka. Ker je bil Jevs¢ek na vzhodnem robu utrjen,
sovraznik pa je bil na polozajih severozahodno od vasi in jugovzhodno od
Jevscka do Polave, gre najbrz za skrbno izdelane italijanske polozaje, ki naj bi
zajezili prodor cez livsko sedlo. Italijanski premiki, ki so jih Rommlove enote
zaznale ponoci, so kazali na to, da se Italijani uporno trudijo ¢im prej zasesti
te polozaje. Glede na nacin utrjevanja je spadal k tem polozajem brez dvoma
tudi Jev$cek, kamor pa Italijani do takrat Se niso prispeli.””

#1 E. Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str. 45-49.
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Dogajanje na Kolovratu 25. oktobra 1917%”

Korpus Berrer

Na levi strani nemskega alpskega korpusa so enote 200. divizije nadaljevale
ofenzivne akcije, njihov 4. polk je napredoval na severnih in vzhodnih pobo¢jih
Jeze,3.lovskipolk pajezapustil Jezo in po hrbtu Kolovrata napredoval vzahodni
smeri. 3. lovski polk je okoli 9. ure je prisel v blizino kote 942 in na vzhodnih
pobodjih Jeze zaplenil deset havbic. Napredovanje proti kapeli Sleme je bilo
otezeno zaradi mocnega italijanskega napada iz smeri Klobucarjev in Kuma,
toda okoli 9.30 so se lovski polki srecali z bavarskimi lovci iz nemskega alpskega
korpusa. 4. lovski polk je medtem napredoval po hrbtu Kolovrata in zasedel
tocko na hribu Vrh (Monte la Cima) nad Klobucarji. Po zakljucenih bojih v
vecernih urah je 4. lovski polk zajel veliko italijanskih ujetnikov in orozja: stiri
moznarje, $tiriindvajset mitraljezov, tristo dvainpetdeset ujetnikov. Izgube 4.
lovskega polka so Stele dva castnika in $estintrideset vojakov. 3. lovski polk
200. divizije je napredoval v smeri proti vasema Dreka in Laze ter okoli 17. ure
prispel v vas Trinko. Naprej se je prebijal proti Praprotnici in Klobucarjem.

272 T. Sprosser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, priloga.
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Do vecera je 3. lovski polk zajel 1800 vojakov, 30 mitraljezov in nekaj topov,
vecinoma iz brigade Arno, ki je bila del 3. divizije 7. korpusa. Lovci 5. polka
so sledili 3. polku in se pocasi vzpenjali na Jezo. Tega jutra so italijanska letala
bombardirala nemske enote na Kolovratu in v okolici Kobarida. Uprla so se jim
nemska letala, ki so nekaj italijanskih letal tudi unicila, preostala letala pa so se
umakanila. Italijanskega letalskega napada tako ni bilo ve¢. Ob koncu dneva sta
3.1in 4. lovski polk dobila ukaz, da za naslednji dan pripravita napad na Kum,
pric¢akovali pa so tudi spopade z novimi svezimi italijanskimi rezervami, ki so
prihajale iz notranjosti Italije.”””

26. divizija se je tega dne iz Ponikev premaknila v Modrejce. 119. grenadirski
polkjeiz Mosta na Soci prispel v Ciginj, 121. polk pa se je premaknil v Modrejce.
Stab generala Berrerja v Ponikvah ni imel dobrih zvez z 200. divizijo, zato je
Sele 25. oktobra zjutraj izvedel za zasedbo Jeze. Zaradi hitrega napredovanja
enot korpusa Berrer in boljse komunikacije je general Berrer premestil stab
v Modrejce. Enote 200. in 5. divizije so dobile za naslednji dan ukaz za smer
napredovanja proti krajema Azla in Cedad.”

Korpus Scotti

Vedji del enot 1. avstro-ogrske divizije je Ze v vecernih urah prvega dne
ofenzive dosegel ¢rto Ostri kras—Pusno-Avsko, naslednjega dne pa se je zacel
odlocen napad na Globocak, ki sta ga branili 5. bersaljerska brigada in del
brigade Puglie. Po hudih bojih so okoli 11. ure napadalci uspesno zasedli
Globoc¢ak in nadaljevali uspesen preboj. Napadalci so oblegali tudi vrh Cicer,
ki ga je odlo¢no branila brigada Treviso in po tezkih bojih je bil vrh zaseden
$ele pozno popoldne. Enote 1. avstro-ogrske divizije so do vecera preckale
reko Idrijo, pri tem pa je najvec izgub povzrocala artilerija, ki ni predvidevala
tako hitrega napredovanja enot. Napadalci so zajeli vec¢ kot 4000 vojakov in 60
topov. V primerjavi s 1. avstro-ogrsko divizijo pa 7. gorska brigada tega dne ni
napredovala veliko dlje od prej$njega dne, 22. gorska brigada pa je prenocila
na hrib¢ku Sveti Pavel nad Rocinjem. Izgube 1. avstro-ogrske divizije so $tele
40 castnikov in 1550 vojakov (ranjeni in mrtvi).”

273 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 56; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1,
str. 222-223.

274 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 223.

5 Prav tam, str. 223.
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5. divizija je dobila nalogo, da se prebije do Kuma, ki je predstavljal utrjeno
in branjeno to¢ko na poti proti Cedadu. Napad je vodila 10. brigada z 8.
grenadirskim in 52. polkom. Napredovali so v smeri ¢ez Cance, Vogrinek,
Strmi breg in Pus$no. Divizijska artilerija naj bi podpirala napad, zato je bila
poslana na cesto, ki se od Doblarja vzpne proti Pusnemu. Tega dne do ceste ni
mogla priti, saj so Italijani med umikanjem minirali cesto med Podselom in
Doblarjem. 8. grenadirski polk je pocasi napredoval, saj so zapuscena vozila
in topovi zapirali vse ceste in poti. Po nacrtu napada 5. divizije naj bi napad
na Kum sledil po artilerijski pripravi. Vede, da priprave ne bo, se je poveljnik
grenadirjev odlocil za nepri¢akovani naskok in se pri tem zanasal na zmedo
med Italijani. Pred napadom na Kum je bilo treba premagati ovire v dolini
reke Idrije, kar jim je uspelo $ele okoli poldneva, potem pa so se grenadirji
v majhnih skupinah vtihotapili na italijanske polozaje pred vasjo Malinsko.
2. bataljon je zacel frontalno napadati. Obkolitvi se je s severa pridruzil $e
en bataljon, vendar so enote zaradi italijanskega artilerijskega obstreljevanja
$ele proti veceru dosegle ugodne izhodi$¢ne polozaje. Tezaven in nepregleden
teren je otezeval napad, ki ga je podpiralo le nekaj gorskih topov, zato so se
enote ustavile tik pod italijanskimi polozaji, napad pa je bil prestavljen na
naslednje jutro. 52. polk je napredoval cez Vogrinek in vrh Glave, da bi z juga
napadel Kum. Zvecer je bila zasedena kota 678 pri Gornjem Trbilju (Tribil
Superiore), preostanek divizije pa je zavzel manjse tocke odpora v zaledju.

13. divizija, ki je bila v rezervi, je no¢ med 25. in 26. oktobrom prebila na
obmocdju Vol¢, 33. divizija se je premaknil v Grahovo ob Baci, 4. divizija je
prisla na Sentvigko planoto, 29. divizija pa v Cepovan. Na juznem krilu 14.
armade je 2. soska armada napadala na vsem bojis¢u, njene enote pa so do
vecera dosegle ¢rto Gornji Log-Kanalski vrh-Lohke-Sleme pri Batah-
Madoni.”

Italijanska obramba drugega dne ofenzive

2. italijanska armada s 43., 46. in 19. divizijo in deli 3., 34, 22., 64, 56. in
50. divizije se je slabo upirala. General Cadorna je ves dan preuceval, kako
sovrazniku prepreciti prodor v Furlanijo (Friuli). Zavedal se je, da je treba
napadene in demoralizirane enote ¢im prej lociti od sovraznika ter jim

276 Prav tam, str. 224.
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omogociti popolnitev in konsolidacijo, kar je pomenilo umik na katero od
naravnih ovir v nizini, kot sta reki Ter ali Tilment. Capello je Ze ponoc¢i in
zjutraj 25. oktobra zagovarjal umik vsaj do reke Ter ali na Tilment, v kar je
Cadorna nacelno Zze privolil, toda med dnevom se je zgodil preobrat. Capello
je tega dne ob 18. uri zaradi bolezni predal poveljevanje 2. armade generalu
Montuoriju. Ta je bil prepric¢an, da je s takojsnjim posiljanjem okrepitev in
zasedbo treh obrambnih ¢rt mogoce zadrzati sovraznika, zato se je Cadorna
odlo¢il za odlocilno obrambo na $e neogrozenih polozajih. Cadorna je za
zaustavitev sovraznikovega prodora Ze 24. oktobra aktiviral osem rezervnih
divizij in $e tri dodatne, vendar velik del enot zaradi unic¢enih in blokiranih
komunikacij ni uspel pravocasno priti do fronte.””

Poveljniku 3. armade je ukazal, da umakne topove tezkega in srednjega kalibra
za reko Piavo v okolici Trevisa; druge topove srednjega in tezkega kalibra so
morali umakniti zahodno od doberdobske doline; vzhodno od doline na
Komenski planoti so Italijani obdrzali le tezko artilerijo. Z dvema divizijama
iz rezerve so Italijani zasedli dolino, da bi se zavarovalo morebitno umikanje
armade s Komenske planote, organizirali pa so tudi priprave za umik armade
zahodno od Tilmenta, e bi to bilo treba. Zato so uporabili cesto Palmanova-
Codroipo in vse ceste, ki so juzno od nje.

Razvidno je bilo, da je bilo pripravljeno umikanje 3. armade na Doberdobsko
planoto, 2. armada pa naj bi se upirala na Kuku, pri Vodicah in Sveti gori.
Glede na Cadornove ukaze je poveljnik 2. armade general Montuori ukazal
zasedbo obrambne ¢rte Breski Jalovec-Cofine-Lubja (Monte Luppia)-
Matajur, ki naj bi jo drzal 7. korpus; odloc¢ilna obramba naj bi potekala na ¢rti
Breski Jalovec-Javor-Krnica-Ivanac-Mladesena—-Krko$-Stara Gora-Korada.
Za obrambo Korade je bila doloc¢ena brigada Girgenti, za obrambo Mladesene
brigada Jonio, medtem ko sta bili zaupani zasedba in obramba Breskega
Jalovca enotam Zone Carnie oziroma njenemu 12. korpusu.”

Poveljstvo 2. armade je prejsnjo no¢ prejelo veliko informacij, ki so nakazovale
mogoc¢ razpad fronte, zato je poveljnik 2. armade ob 8. uri zjutraj kot poveljnik
2. armade izdal ukaz poveljnikom 4., 7. in 27. korpusa. Zapisal je, da je
sovraznik prebil italijanske obrambne ¢rte in vdrl v zaledje. Navedel je, da je
sovraznik $ibek, da naj poveljujoci gledajo na dogodke hladnokrvno in naj

27 L'Ufficio Storico: LEsercito Italiano, str. 360-361; J. in E. Wilks: Rommel and Caporetto,
str. 62.

28 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 62; L. Gali¢, B. Marus$i¢: Tolminsko mostisce 1,
str. 226-227.
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poskusajo oceniti realno stanje. Zato je 8. korpus presel v sestavo 3. armade,
preostale enote 2. armade pa so bile organizirane tako:

o nalevemkrilu4.,7.,27.in 28. korpus pod poveljstvom generala Etne,
« nadesnem krilu 24, 2. in 6. korpus generala Ferrarija,
« zaledje in obramba reke Ter pod poveljstvom generala Sagramosa.?””

Enote desnega krila niso mogle vzpostaviti zveze z enotami na desnem bregu
Soce na ¢rti Avée-Cicer-Globocak, saj je bila ta ¢rta prebita in se je sovraznik s
severa ze blizal Kanalu. Zato je moralo biti desno krilo usmerjeno proti mostu
pri Plavah. Generalu Sagramosu je bilo ukazano zbiranje in reorganiziranje
vseh beguncev umikajocih se enot in organiziranje odpora na ¢rti Tricesimo-
Ter. Cadorna je kljub vsemu ostal pesimist glede uspesne obrambe, saj je padel
Stol, zajeti so bili deli 50. divizije v dolini U¢je, deli brigade Potenza pa so
se umaknili na Lubijo. Zlom 7. korpusa je povzrocil umik njegovih ostankov
proti Polavi in naprej na ¢rto Sveti Martin-Planina-Kum. Ostanki 19. divizije
in 10. skupine alpincev so se neenakomerno umikali proti Ligu. Postalo je
tudi jasno, da pomembnejsih okrepitev ne bo, zato je Cadorna zahteval od
3. armade, naj zapusti Kras in zacasno zavaruje ¢rto Doberdob (Doberdo)-
mosti$ce pri Sredipolju (Redipuglia).®

8. skupina alpincev je prisla v sestavo Zone Carnie. Braniti je morala Breski
Jalovec in zapreti dohode v dolino U¢je ter Beli potok. Izmed teh enot so se
premaknili dva bataljona alpincev in pet mitraljeskih cet pod poveljstvom
polkovnika Sapienze do Viskor$a (Monteaperta, juzno od grebena Gran
Monte), od koder so se po cesti povzpeli na planoto Breskega Jalovca. Njihov
odpor naj bi naslednji dan odlo¢il o usodi bitke, saj je bil ta hrib vozlisce
vseh obrambnih ¢rt. 2. armada je dobila ukaz, da se brani in zapre prehod
sovrazniku na ¢érti Breski Jalovec-Javor-Ivanac—Mladesena—-Krkos-Madonna
del Monte-Korada-Paljevo-Kuk-Vodice-Sveta gora-sedlo Dol-Solkan.
Umikanje na to ¢rto je potekalo pono¢i in naslednjega dne. Takrat je tudi 14.
armada zajela 700 italijanskih castnikov in 23.000 vojakov, zaplenila 200 topov,
22 minometov ter veliko vojaskih vozil in vojagkih stvari. Obe Boroevicevi
armadi sta zajeli 223 castnikov in 11.645 vojakov. Skupaj je bilo sestreljenih
osem italijanskih letal, medtem ko je letalstvo opravilo 119 poletov in odvrglo
6500 kilogramov bomb. Poveljstvo 14. armade je v dogovoru s poveljstvom

279 TUfficio Storico: LEsercito Italiano , str. 361-362 L. Galié, B. Marusié¢: Tolminsko
mostisce 1, str. 227.
280 1., Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisée 1, str. 227.
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jugozahodne fronte sklenilo premestiti 50. divizijo v sestavo korpusa Krauss,
da bi se okrepilo krilo, ki naj bi se &ez Plati¢e prebilo do Cente. General
von Below se je ukvarjal s Stevilnimi logisticnimi tezavami, povezanimi z

zgo$cevanjem enot na obmocju Kobarida, ter s cestnimi zastoji v dolini Soce
in Idrijce.?

281 ['Ufhicio Storico dello Stato Maggiore dell’Esercito: L'Esercito Italiano, str. 363; L. Gali¢,
B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 227-228.
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Korpus Krauss

Tretji dan ofenzive je bil sonc¢en in mrzel z bolj$o vidljivostjo kot prejsnji dan.
Italijanske komunikacije med enotami so bile prekinjene, zra¢na opazovanja
so pokazala, da so evakuirane tudi baze v zaledju fronte ter da so na cestnih
in Zeleznidkih linijah v Furlaniji velike gnece in gost promet. To je napadalce
samo spodbudilo k stopnjevanju tempa napada. 1. soska armada je tako dalje
napredovala, njena 17. divizija je zasedla italijanske polozaje na Fajtem hribu,
italijanski protinapadi so bili uspesno odbiti. 2. soska armada je strla mocan
italijanski odpor na obmoc¢ju srednjega toka reke Soce in zasedla ¢rto Vodice-
Britof-Deskle.

Na levem krilu 10. armade se je italijanska vojska silovito upirala. 216. brigada
je bila na obmogju Cernelskih $pic in Kanina zapletena v hude boje, tako da je
bil napad na Nevejsko sedlo uspesen $ele pozneje istega dne, dosegli pa so tudi
umik Italijanov s Prevale. Glavne nemsko-avstro-ogrske enote so napredovale
po dolini U¢je v zahodni smeri. Krauss je nemsko lovsko divizijo podredil
diviziji Edelweiss in tako Se podprl vecino sil, ki so prodirale. Napredovanje
po dolini U¢je je bilo otezeno zaradi cestnih zastojev in kolon ujetnikov. Enote
217. brigade so ze v zgodnjih jutranjih urah napadle in zasedle Skutnik, Kal
in Nizki vrh. Na predvecer je 4. bataljon 14. polka Hessen med sestopom s
Skutnika zasedel Stolbico (Stolvizza) v Reziji. Italijani so se silovito upirali na
Tamnamejskem sedlu in na vrhovih severno od Nizkega vrha. General von
Wieden je iz obeh divizij oblikoval $tiri dele: 1. nemska lovska divizija, ki
je napredovala proti vrhu Na Bili (Resiutta); 2. del je bil sestavljen iz dveh
bataljonov avstro-ogrskih gorskih enot in gorske baterije, ki so prodirali v
smeri utrdb pri Kluzah; 3. del je bil prav tako sestavljen iz enot 2. dela, le
da je napadal v smeri Pusje vasi ¢ez Tamnamejsko sedlo; 4. del je sestavljala
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216. brigada, ki je morala sestopiti z masiva Rombon-Kanin in pri Zagi priti
v rezervo. Pripadniki 22. divizije so se spustili po juznih pobo¢jih Stola v
Breginj, kjer so zajeli celotno italijansko brigado. Vecina 22. divizije je vstopila
v Breginj okoli 12. ure. Divizija je napredovala v smeri proti ¢rti Monte
Predolina-Monte Cavallo, kjer sta pomembnejse vzpetine v okolici zasedla 3.
in 36. strelski polk. Italijani so se nekaj ¢asa Se upirali na Javorju, dokler niso
prispele predhodnice 50. divizije. Od italijanskih ujetnikov so zvedeli, da je
bila iz Cente na te poloZaje poslana vsa 63. divizija.*

Juzno od 22. divizije je delovala 50. divizija, ki je bila prestavljena iz korpusa
Stein v sestavo korpusa Krauss, kar je tega dne povzrocilo manjse tezave, ki pa
niso prerasle v ve¢jo krizo zaradi italijanske nezbranosti. Krauss je svoji novi
diviziji dal nove naloge, ¢eprav je ta za ta dan Ze izvajala naloge korpusa Stein.
Crto Ivanac-Kraguonca-Mladesena naj bi napadel korpus Stein. Na njegovem
desnem krilu je napredoval 2. bataljon 1. bosansko-hercegovskega polka iz
sestave 50. divizije. Spustili so se z Mije in napadli bok italijanskih sil, ki so
se v dolini NadiZe upirale 63. polku iz sestave 12. 8lezijske divizije. Italijanska
obrambea se je zlomila in se umaknila. Druga dva bataljona 15. gorske brigade
sta napredovala nekoliko severneje proti Ivancu, medtem ko se je preostalih
pet bataljonov iz sestave 3. gorske brigade zbiralo med Ladro in Kobaridom,
da bi okrepili 15. gorsko brigado. Glavno oviro za njihovo hitrejse zbiranje
je povzrocila prometna gneca na mostu ¢ez Soc¢o pri Idrskem. Predhodnice
15. gorske brigade so osvojile Prosnid (Prossenicco), Robedis¢e in vrh
Lubjo, ve¢ina pa se je zbirala okoli Loga, Podbele in Kreda. Ceta iz sestave
3. gorske brigade je do vecera prispela pod vrh Ivanca in iz njegove okolice
pregnala italijansko posadko. Prva analiza obmocja je pokazala, da italijanska
obrambna ¢rta na tem delu $e ni dokoncana in da v bliZini ni pomembnejsih
sovraznikovih sil. Ti podatki so dosegli 50. divizijo veliko pozneje. Krauss je
namrec 50. diviziji za ta dan doloc¢il napredovanje proti vrhovoma Na gradu
(987 metrov) in Krnici, zato pri zasedbi Ivanca ni bilo sodelovanja preostalih
enot 50. divizije. Tako je na tem pomembnem obmoc¢ju nastala nevarna vrzel,
skozi katero bi lahko prodrl sovraznik. Poveljstvo 14. armade je odlocilo, da se
iz sestave 50. divizije zacasno izlocijo Se nekaj bataljonov in tri gorske baterije,
ki naj bi delovali Ze v prej doloceni smeri, dokler Ivanac ne bo zaseden in
izrocen korpusu Stein.”®*

82 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 64; L. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1,
str. 231.
28 1. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 232.
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Tirolski cesarski lovci so zgodaj zjutraj zavzeli vrh Stola in nadaljevali proti
masivu Gran Monte, katerega najvzhodnejsi del je Breski Jalovec. Prvi bataljon
3. polka tirolskih cesarskih lovcev se je prebil ¢ez ozki hrbet, ki povezuje masiv
Stola z masivom Gran Monte. Okoli poldneva so cesarski lovci prispeli na
planoto Breskega Jalovca in opazili slabo vkopane italijanske vojake okoli
finan¢ne vojasnice na zahodnem robu. Breski Jalovec je bil pomemben v vseh
italijanskih obrambnih naértih, zato so ga napadalci zeleli ¢im prej zasesti. Ze
dan prej je do Viskors prisel polkovnik Sapienza s svojima dvema bataljonoma
alpincev, vendar se je ob pogledu na prodirajoce sovraznikove enote odlo¢il,
da je njegove enote treba resiti pred obroc¢em, zato je na planoti pustil en
bataljon, s preostankom enot pa se je spustil v vas Viskorse, od koder je prisel.
Zapuscen italijanski bataljon se je spopadel z napadalci, tako da so se Italijani
$e pred vecerom raztreseno umaknili. Zgodaj zjutraj 27. oktobra je bila zajeta
$e ena italijanska mitraljeska Ceta, ki se je napotila na vrh, ne da bi vedela, da
je ze zaseden. Po padcu Breskega Jalovca so se italijanske enote zacele umikati
¢ez reko Tilment. Tega dne 55. avstro-ogrska divizija ni sodelovala v bojih,
zvecer se je zbrala okoli kraja Sedlo v Breginjskem kotu.?

Korpus Stein

12. 8lezijska divizija in nemski alpski korpus sta bila tega dne budna ze od
4. ure zjutraj. 12. slezijska divizija se je v dolini Nadize spopadla z novimi
italijanskimi enotami, ki so jih v no¢i s 24. na 25. oktober pripeljali iz Trentina.
Njihove predhodnice so bile Ze prejs$nji dan odbite v spopadu s 63. polkom.
Prvotno je bilo misljeno, da bo 12. §lezijska divizija napadla sovraznika pri
Stupici, nato pa nadaljevala po pobo¢jih Ivanca. Pri tem naj bi ji pomagala 50.
divizija. Ker je ta divizija dobila nove naloge, se je nacrt nekoliko spremenil.
Napad v dolini naj bi izpeljala 63. polk in 1. bataljon 62. polka. Del vecine, ki je
bil takrat pri Livku, naj bi se spuscal proti Podbonoscu (Pulfero) in zadrzeval
sovraznika v dolini. Odlo¢ilni udarec naj bi mu z boka zadali Bo$njaki iz 15.
gorske brigade, ki bi se spustili z Mije. Ceprav ta naért ni popolnoma uspel,
so Bosnjaki odlo¢ilno posegli v spopadu pri Stupici in Italijani so se umaknili.
Napadalni del je Ze okoli 14. ure dosegel Stupico in zacel se je vzpon na Ivanac.
Tam so se enote 12. slezijske divizije Se pred vecerom srecale z bataljoni 50.
divizije.”

% Prav tam, str. 232.
25 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 64; L. Gali¢, B. Marus$i¢: Tolminsko mostisce 1,
str. 233; M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str. 223.
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12. slezijska divizija je tega dne v dolino Nadize pripeljala tezko artilerijo,
ki se je pripravlja za napad na Cedad. Med umikom Italijanov je bila velika
zmesnjava. Za seboj so puscali veliko orozja, vozil in vojaske opreme. Proti
Podbonoscu je napredoval 23. polk, ki je pred vecerom prisel do vasi Brisce
(Brischis), kjer je ze bilo poveljstvo divizije. Pozno zvecer je en bataljon 62.
polka z inZenirsko ceto, baterijo in konjeniskim eskadronom dobil ukaz za
prodor proti Azli, da bi odprli pot za prodiranje nemskega alpskega korpusa.?*

117. divizija je okoli 8. ure prispela do Kamnega in nadaljevala pot v isti smeri
kot 12. slezijska divizija. Okoli 9.30 je nemska artilerija zacela obstreljevati
Cedad in okolico, vendar so ga morali proti veceru prekiniti zaradi nevarnosti
obstreljevanja svojih enot, ki so hitro napredovale. 13. strelska divizija iz
rezerve je napredovala proti Vol¢am in naj bi po nacrtu poveljstva 14. armade
27. oktobra prispela do Robica. To ji ni uspelo zaradi gnece na cestah.?”

NemSski alpski korpus in naskok odreda Rommel na Matajur>%

Vecina nemskega alpskega korpusa je na ta dan morala priti v dolino Nadize
med krajema Lipa (Tiglio) in Klenje (Clenia), iti ¢ez reko in napasti juzni
del obrambne ¢rte Ivanac-Mladesena. Prvi del enot je prisel v Lipo okoli 15.
ure, ne da bi dozivel odpor. Drugo kolono so pri Polavi ¢akale fizicne ovire, s
katerih so Se pred kratkim streljali italijanski vojaki, dokler se niso umaknili.
Severovzhodno od Sovodenj se je zgodil spopad, v katerem so Italijani uporabili
artilerijo. Odzvale so se korpusne gorske baterije, zato so se Italijani znova
umaknili. Pred vecerom so enote prispele v Klenjo, kjer so izvidnice ugotovile,
da je Azla mocno utrjena in zasedena ter da jo ze napadajo predhodnice
200. divizije. Sovraznikove sile so bile tudi v Spetru Slovenov (San Pietro al
Natisone). Korpusna artilerija je pocasi napredovala proti Livku, vse preostale
enote nemskega alpskega korpusa pa so prespale v okolici Sovodenj. Poveljnik
3. korpusa, general Stein, je nemskemu alpskemu korpusu za naslednji dan
ukazal, da z nenadnim udarom osvoji Cedad. General Stein je dopoldne svoj
$tab premestil iz Kneze v Idrsko, prometne tezave v okolici Tolmina pa so se
vecale, saj je artilerija tezko napredovala proti frontni ¢rti, poleg tega pa je bilo
v nasprotni smeri veliko italijanskih ujetnikov.?*?

26 1. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 233.

287 Prav tam, str. 234.

288 Za vec informacij o delovanju odreda Rommel tretji dan ofenzive glej: HStAS,
M660/200 Bii2, Abteilung Rommel, Gefechtsbericht uber die Durchbruchschlacht bei
Tolmein, 28. 10. 1917, str. 8-9.

29 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 233-234.
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Zgodaj zjutraj 26. oktobra je Rommel poslal poro¢nika Leuzeja na ogled
juznega dela Jevscka, da bi ugotovil, ¢e so tam Italijani, in poiskal pol kilometra
zahodno od Jevscka pot okoli italijanskih polozajev, ki so bili severozahodno od
vasi. Ob 4.30 se je Leuze vrnil s poizvedovanja in pripeljal s seboj italijanskega
yjetnika. Sporocil je, da na jugozahodnem izhodu z Jevscka ni Italijanov in
da je preiskal pot na visini 500 metrov severozahodno od Jevscka ter tam ujel
italijanskega vojaka, sicer pa ni bilo nikjer italijanskih enot.

To sporocilo je Rommla spodbudilo k odlo¢itvi, da s stirimi cetami odreda
takoj zasede visino 500 metrov severozahodno od Jevicka, preostale enote pa
pusti v vasi za za$cito, da bi ob svitu napadle Italijane severozahodno od vasi.
Ta odlo¢itev ni bila lahka. Ce bi sovraznik iz Kraguonce obvladoval visino, ki
naj bi jo zasedli Se v temi, bi jih prisilil vboj na dveh frontah. Rommlove enote
so zacele pocasi zapuscati Jevscek in zacelo se je daniti. Enote so se vzpenjale
¢ez koto 830 in kmalu ugotovile, da so 100 metrov levo nad njimi italijanske
enote. Rommel je predvideval, da njegove enote med italijanskim napadom ne
bi nasle ustreznega kritja, kar bi lahko povzrocilo hude izgube. Odlocil se je, da
jih bo umaknil z obmocja nevarnosti. Ko so zadnji deli cet zapuscali kotanjo,
so jih Italijani iz Kraguonce zasuli z mo¢nim ognjem. Rommlove enote so
se izmaknile, vendar so se le s tezavo branile pred silnim sovraznikovim
streljanjem. Bilo je vedno vec izgub in med njimi je bil tudi poveljnik 2. cete
Ludwig. Medtem se je tudi pri Jevscku vnel silovit boj. Na podlagi navodil sta
2. in 3. mitraljeska ceta pod vodstvom poroc¢nika Kraussa napadli sovraznika
severozahodno od Jevscka, ga zadrzali na polozajih in preprecili, da bi udaril
v hrbet preostalim nemskim ¢etam.

Nato se je Rommel z nekaj kurirji premaknil na viSino 500 metrov
severozahodno od Jevscka in nasel kritje v grmovju. Analiziral je razmere in
ugotovil, da nima vec na voljo nobene enote. Kurirjem je naroc¢il, da na zakrito
obmocje, 50 metrov vzhodno od Rommlovega polozaja, pripeljejo tri skupine
1. mitraljeske Cete iz prve bojne crte 2. in 4. ¢ete. Potem bi iz njih sestavil ve¢
napadalnih skupin in jih odpeljal navzgor po poboc¢ju za hrbet sovraznika, ki
je bil severozahodno od Jevscka.>”

Napadalne skupine so bile pripravljene napasti, vendar je bil pred zacetkom
bojev Italijanom posredovan poziv k predaji. To je Italijane prestrasilo. Vedeli
so, da je njihov boj izgubljen, zato so se zaceli predajati. Predala se jim je za
tri ¢ete mocna posadka v polozajih med nemskimi enotami in Jev§¢kom ter

20 E. Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str. 48-49.
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vsa posadka, ki je cakala v jarkih dlje proti severu do matajurske ceste. Zaradi
bojnega trusca za njihovim hrbtom in pojava manjsih napadalnih skupin na
severozahodnem poboc¢ju na visini 500 metrov severozahodno od Jevscka je
posadka popolnoma izgubila razsodnost. Boji med italijanskimi posadkami
na Kraguonci in glavnino Rommlovih enot ter nemska prisotnost za njihovim
hrbtom so pri sovrazniku vzbudili domnevo, da napadajo Nemci iz smeri
Kraguonce in da so Ze zasedli obvladujoce visine.

V kotanji 650 metrov severno od Jevscka se je Rommlovim enotam predal
italijanski polk s 37 castniki in 1600 mozmi. Polk je bil dobro oborozen in
opremljen. Medtem je 100 metrov nad njimi §e vedno potekal boj. Vsega
dogajanja severozahodno in severno od Jevscka italijanska posadka na
Kraguonci ni ve¢ videla. Se vedno je mocno pritiskala na prvo nemsko bojno
¢rto, toda Nemci so bili za hrbtom Ze prosti. Pri Jevscku sproscene cete so
se pocasi priblizevale in Ze frontalno napadale Kraguonco. Sovraznik se je
moc¢no upiral.

Rommel je zdaj z 2. ¢eto napredoval in dosegel spodnji ovinek matajurske
ceste, na katerem je stalo 14 italijanskih poljskih topov in 25 vozov s strelivom.
Prav takrat se je nanje spustil mitraljeski ogenj s severa in 2. Ceta je izgubila
poveljnika poro¢nika Aldingerja, ki so ga ranili trije streli. Z vsemi izgubami se
je stopnjeval bojni bes vojakov, ki so postopoma zavzemali polozaje. Ob 7.15 je
2. Ceta, ki jo je vodil podnarednik Hugel, z naskokom zavzela vrh Kraguonce.
Tako je bila zapecatena usoda sovraznikovih sil na severozahodnem pobocju
Mrzlega vrha.

Po uspesni zasedbi Kraguonce so se Rommlove enote pospeseno premaknile
proti Mrzlemu vrhu na matajursko cesto, ki pelje po zahodni strani. Po sto
metrih hoje so naleteli na utrjene italijanske polozaje na gozdnatem grebenu.
Podnarednik Hugel, ki je napadal viSinski hrbet, je uspe$no frontalno vezal
italijanskega sovraznika, ki je bil tako po $tevilu kot orozju mocnejsi, hkrati
pa ga je z ve¢ skupinami napadal v bok in hrbet. Sovraznik je zaradi takega
nacina bojevanja zdrzal le nekaj minut, potem se je umaknil navzdol proti
Livku.

V nadaljevanju je Rommel hitro napredoval. Kjer koli je s svojimi cetami naletel
na italijanske enote, jih je hitro napadel in zveza z zaledjem se je prekinila.
Rommlu so kmalu sporo¢ili, da potekajo severovzhodno od Kraguonce
mitraljeski spopadi z Italijani, ki zadrZujejo njegove enote. Preizkusenega
nemskega castnika to ni zmotilo, saj se je odloc¢il, da se na mitraljeski ogen;
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ne bo oziral in bo napadal naprej proti Mrzlemu vrhu, dokler ne bo srecal
mocnej$ega sovraznika.”!

26. oktobra ob 8.30 je 2. ceta uspes$no zasedla koto 1192, dva kilometra
zahodno od vasi Avsa. Nadaljnje napredovanje je preprecil mocan sovraznik,
ki je bil utrjen 800 metrov jugovzhodno od Mrzlega vrha (1356 metrov).
Italijani so koto, ki so jo Rommlove enote pravkar zasedle, obstreljevali z ve¢
mitraljezi. Desno spodaj na pobo¢ju in desno zadaj v smeri Jevicka se je slisalo
zivahno bojevanje, ki je nakazovalo na uspe$no napredovanje preostalih enot
nemskega alpskega korpusa. Rommel je ocenil, da za napad na italijanske
enote na jugovzhodnem pobocju Mrzlega vrha potrebuje vsaj dve ceti in
mitraljesko Ceto, zato se je vrnil na matajursko cesto, podnarednik Hugel pa je
moral obdrzati koto 1192.

Medtem ko je Rommel iskal vezista za vzpostavitev zveze z njegovo enoto,
je 600 metrov juzneje od kote 1192 srecal italijansko enoto bersaljerjev, ki je
zalela streljati nanj in mu slediti na koto 1192. Ko je Rommel dosegel koto,
je zaukazal mocnejs$i napadalni skupini, da se poveze s preostalimi deli enot
in jim prenese ukaz, da pospeseno odidejo proti koti 1192. Medtem so zaceli
deli nemskega alpskega korpusa in 12. slezijske divizije, ki so bili na obmocju
Perati-Avsa-Livek, prodirati po matajurski cesti proti Kraguonci. 2. bataljon
61. pehotnega polka, ki je korakal na celu, je 1,5 kilometra juzno od Avs naletel
na italijanske enote in jih tudi napadel. Delom nemskega alpskega korpusa za
njimi se je posrecilo prodreti ob matajurski cesti proti Kraguonci, 1. bataljon
polka Leib pa je obtical pred italijanskim zapornim polozajem pri Polavi (del
polozajev Jevécek—Polava-Sveti Martin).

Ko je Rommel ob 10. uri pri koti 1192 zbral vse svoje enote, se je pocutil dovol;
mocnega za napad italijanske posadke na Mrzlem vrhu. S svetlobnimi znaki
je uspel dobiti artilerijsko podporo, ki je uspesno bombardirala italijanske
polozaje na juznem pobocju Mrzlega vrha. Zatem je ceta mitraljezov s
kote 1192 z mo¢nim ognjem udarila po italijanskih posadkah in jih drzala
privezane nase, medtem pa so cete pod Rommlovim vodstvom zacele
napadati po gozdnatih predelih tik pod matajursko cesto. Posrecilo se jim je
obkoliti zahodno italijansko krilo, potem pa so se obrnili proti boku in hrbtu
italijanskih polozajev. Toda Italijani so ob pogledu na Rommlove enote hitro
izpraznili polozaje in se povlekli na vzhodno ali severno pobocje Mrzlega
vrha. Ker Rommel ni nameraval slediti sovrazniku, je prekinil ogenj in odsel

1 E. Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str. 50-51.
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po visinski cesti proti juznemu pobocju Mrzlega vrha ter s seboj vzel Cete
mitraljezov.>?

Ze med spopadom je Rommel ugotovil, da so Italijani na sedlu med obema
najvi§jima vrhovoma Mrzlega vrha kazali znake nezainteresiranosti in
neodlo¢nosti, saj so samo opazovali nemsko napredovanje. Na razdalji 1000
metrov od sovraznika so Rommlove enote zacele mahati z robci, toda nihce se
ni zganil ali odgovarjal in se premikal. Na razdalji 600 metrov od sovraznika
so se Rommlove enote skrile v gozd in zasedle rob gozda. S poro¢nikom
Streicherjem, zdravnikom dr. Lenzom in nekaterimi vojaki se je Rommel
priblizeval Italijanom in na razdalji 300 metrov od njih videl, da Italijani

kric¢ijo in mahajo z rokami ter da imajo vsi pri sebi orozje.>”

Rommel se je odlocil za pogajanje. Z mahanjem robca je Italijane pozival
k predaji. Gmota italijanskih vojakov je samo strmela in se ni premikala.
Nenadoma se je zacela premikati proti nemskim enotam, ¢astnike, ki so temu
nasprotovali, pa so potegnili za seboj. Italijanski vojaki so odvrgli orozje in
stekli proti Rommlu. Nenadoma je bil obkoljen, dvignili so ga na svoja ramena
in vpili »Evviva Germanial« To je bil za Italijane na Mrzlem vrhu srecen dan,
saj je zanje pomenil konec vojne.

Rommlove enote so z nekaterimi italijanskimi vojaki, ki so govorili nemsko,
postrojile ujetnike in jih poslale po matajurski cesti, frontalno proti vzhodu.
Ujetih je bilo priblizno 1500 moz 1. polka brigade Salerno. Dva vojaka sta
spremljala premik ujetnikov ¢ez Kraguonco na Livek. Pod¢astnik Goppinger
je dobil nalogo, da razorozi in odpelje 43 italijanskih ¢astnikov. Ob pogledu na
slabotne Rommlove enote se je italijanskih ¢astnikov polastila bojna vnema,
vendar je bilo prepozno, saj je Goppinger dosledno opravil svoje naloge.

Medtem ko se je razorozeni italijanski polk premikal navzdol, je Rommel s
svojimi enotami tik pod italijanskim tabori$¢em hitro nadaljeval svojo pot.
Nekaj zajetih Italijanov mu je medtem povedalo, da je na pobo¢jih Matajurja
2. polk brigade Salerno, ki ga je Cadorna Ze veckrat pohvalil in je imel svoj
sloves. Rommel je ocenjeval, da bo polk gotovo streljal na nemske enote,
kar se je tudi zgodilo. Na zahodnem pobocju Mrzlega vrha se je nanje vsul
mitraljeski ogenj, ki so se mu uspes$no izognili in se skrili v gosto grmovje
pod cesto. Pot so nadaljevali ostro proti jugozahodu ¢ez koto 1223 do ostrega
ovinka matajurske ceste juzno od kote Krajca (1424 metrov). Da bi sovraznika

#2 Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str. 55-56.
3 Prav tam, str. 56-57.
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prevarali, je Rommel ukazal nekaterim mitraljezom, naj streljajo z zahodnega
poboc¢ja Mrzlega vrha, s preostalimi enotami pa se je neopazno premikal
po gostem grmovju. Na cestnem ovinku 600 metrov juzno od kote 1423 je
nepric¢akovano napadel italijansko posadko na vrhu Krajca, ki je $e vedno
streljala na zadnje dele Rommlovih enot in na mitraljeze na Mrzlem vrhu.>*

Medtem ko so se Rommlove enote pripravljale na napad, je Rommel prejel
povelje, da se mora Wiirttemberski gorski bataljon vrniti, saj je major Sprosser
dosegel Kraguonco. Veliko ujetnikov, ki jih je Rommel zajel, do takrat cez
3200, je ustvarjalo vtis, da je italijanski odpor na masivu Matajurja Ze zlomljen.
Zaradi tega povelja so se zaceli vsi drugi deli Rommlovih enot, razen 100
vojakov in $est posadk s tezkimi mitraljezi, ki so spadali k Rommlu, umikati
proti Kraguonci. Rommel je okleval, ali naj prekine boj in se tudi sam vrne
proti Kraguonci, vendar se je raje odlo¢il za napredovanje proti Matajurju,
¢eprav bataljonsko povelje tega ni vsebovalo.

Rommlove enote so z juga udarile proti italijanskim silam na koti 1426 in
Glavi (1467 metrov), ti pa so se na dobro ugnezdene nemske mitraljeze le slabo
odzvali. Ko so se posamezni Italijani poskusali umakniti na severno pobocje
kote Krajca, se je Rommel z nekaj vojaki premaknil ¢ez matajursko cesto na
njegovo zahodno pobocdje. Rommel je z delom svojih enot hitro napredoval.
Desno zgoraj so Italijani praznili svoje polozaje in se umikali na vzhodno
pobodje Krajca. Italijanski bataljon se je zelel z vi§ine 1467 metrov umakniti
proti jugozahodu, toda Rommlove enote so ga prisile, da je obstal. Priblizali
so se Italijanom in na razdalji 500 metrov juzneje zaceli mahati z robci. Tedaj
so Italijani popolnoma prenehali streljati in 2. polk brigade Salerno je zacel
odlagati orozje. Hitro so loc¢ili 1200 vojakov od 35 castnikov in jih usmerili
po matajurski cesti proti Livku. Poveljujo¢i polkovnik je bil besen zaradi
neubogljivosti vojakov in tudi zato, ker jih je zajela le pes¢ica nemskih vojakov.
Nemski vojaki so brez odmora nadaljevali svoj napad proti vrhu Matajurja, ki
je bil 1500 metrov stran in 200 metrov visje. Kmalu so zagledali italijansko
posadko, ki ni dajala vtisa, da bi se predala. Moznosti pribliZevanja niso bile
ugodne, zato se je Rommel odlo¢il, da se po nagnjenem pobocju in skrit pred
sovraznikom obrne proti vzhodu ter napade italijanske polozaje na vrhu kote
Glave (1467 metrov). Med premikom so si majhne skupine Italijanov nenehno
prizadevale priti, z orozjem ali brez, do kraja, kjer je pred pol ure polozil orozje
2. polk brigade Salerno.

#4 E. Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str. 58-59.
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Na ostrem vzhodnem grebenu Matajurja, 500 metrov vzhodno od vrha, je
Rommel presenetil italijansko ceto. Ta se je, ne da bi vedela za dogajanje za
svojim hrbtom, bojevala na severnem pobocju pod grebenom, ki se vlece od
Glave do Matajurja, frontalno proti severu, s patruljami 12. slezijske divizije,
ki so se vzpenjale proti Matajurju iz smeri Kolene. Ko so se nemske enote
nenadoma pojavile za njo, se je brez odpora hitro predala.

Medtem je poro¢nik Leuze z jugovzhodne smeri z mitraljezi obstreljeval
posadko na vrhu in se s preostalimi deli svoje enote povzpel po zahodni strani
na greben, ki se vlece proti vrhu. Drugi tezki mitraljezi so zasedli skalnato
kopo, 400 metrov vzhodno od vrha, da bi varovali napadalne skupine na
juznem pobocju. Preden so sploh odprli ogenj, je italijanska posadka na vrhu
ze dala znamenja za predajo. Tako se je 120 italijanskih vojakov pri stari mejni
strazarnici predalo, ¢akali so, da bodo zajeti.
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26. oktobra 1917 ob 11.40 so tri zelene svetlobne rakete in ena bela raketa
oznanile, da je Matajur zavzet. Naskok na Matajur je Rommlovemu odredu
uspel v slabih 52 urah po zacetku ofenzive. Pri tem so zajeli 150 italijanskih
¢astnikov, 9000 vojakov in 84 topov. Popolnoma nerazumljivo je bilo odzivanje
1. polka brigade Salerno na Mrzlem vrhu, ki je bil $tevilcno mocnejsi in
bolje oborozen, vendar je nizka morala italijanskih vojakov polk popolnoma
ohromila. Rommlov odred je v treh dneh bitke izgubil Sest vojakov, trideset pa
je bilo ranjenih. Vec¢ina Wiirttemberskega gorskega bataljona se je nato skozi
vasi Magera (Masseris) spuscala proti jugu in v vecernih urah prisla do Nadize.

Korpus Berrer

Korpusa Berrer in Scotti sta se tega dne pomikala v smeri jugozahodno od
Kolovrata po vzpetinah in dolinah, ki so bile usmerjene proti Cedadu. Kmalu
po polnoci je poveljstvo korpusa Berrer po 200. diviziji dobilo obvestilo, da je
8. grenadirski polk iz sestave 5. divizije korpusa Scotti pripravljen za napad na
Hum in da potrebuje pomoc s severne strani. Zacetek artilerijske priprave je
bil predviden ob 7. uri, pehotni napad pa ob 8. uri.

Na obmoc¢ju delovanja 200. divizije so se v zgodnjih jutranjih urah zaceli
premikati trije bataljoni 3. lovskega polka ob podpori dveh gorskih baterij v
smeri Trinka, Kjer jih je ¢akalo italijansko skladiSce. Tja so prispeli ob 4.30.
Sledil je napad na Hlodi¢ (Clodig), potem pa so se usmerili proti jugu, da bi
ustvarili prostor za napredovanje 26. divizije. Vecina divizije s 4. in 5. lovskim
polkom se je ob 3.30 napotila po vojaski cesti od sedla Solarji proti Ravham
(Raune). Okoli 8. ure je 4. lovski polk iz Raven nadaljeval pot proti Svetemu
Martinu (Monte San Martino) (965 metrov), napredoval ¢ez goli hrbet, ki je
bil mocno utrjen s poljskimi in trajnimi utrdbami, toda skoraj brez posadk.
Vrh so osvojili tako, da so sovraznika presenetili. Zajeli so 300 vojakov z vsem
orozjem in poljsko bolni$nico. Iz¢rpani vojaki so si privoscili krajsi pocitek,
vendar sta ostali motivacija in telesna pripravljenost $e vedno na visoki ravni.

Okoli 15. ure je bataljon 4. lovskega polka prispel na koto 625 in se proti
veceru ustavil na Vajnici (Monte Vainizza). Ceprav e niso bili pripravljeni
na napad, so proti Italijanom odprli mitraljeski ogenj. Izvidniske patrulje so
sporocile, da je kraj dobro utrjen. 5. lovski polk je pred vecerom prispel do
vasi Hlaste (Clasta) blizu Gornje Merse (Merso di Sopra), 3. lovski polk pa
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se je ¢ez Hlodi¢ (Clodig) spustil do Hlaste. Med popoldnevom so se enotam
pridruzili tudi bataljoni, ki so bili poslani kot pomo¢ pri osvajanju Huma.>

26. divizija je tega dne prisla iz zaledja na prvo bojno ¢rto. Dva bataljona 125.
polka sta napredovala proti Praprotnici, da bi pomagala pri osvajanju Huma,
ki je padel okoli 9. ure, potem so bile vse moci usmerjene proti Gornji Mersi.
Divizija se je povzpela na Kolovrat po tezavni poti cez Jesenjak, Jezo in Sleme.
Le pehota in gorska artilerija sta se lahko premikala po tej poti. Morala enot je
bila visoka, k ¢emur so prispevale tudi bogate zaloge hrane, pijace in oblacil,
najdene v zapuscenih skladiscih.>”

Korpus Scotti

Enote korpusa Scotti so morale v enem dnevu zasesti Hum, enega zadnjih
pomembnih vrhov, ki ga je bilo treba osvojiti pred prodorom v Furlanijo. Hum
sta branili italijanski brigadi Elba in Puglie. 1. avstro-ogrska divizija je bila zelo
iz¢rpana, zato ni bilo gotovo, ali bodo enote uspele. Enote so najprej pocivale
na polozajih okoli Globoc¢aka, potem pa so se uspesno prebile na Kambresko
in do vecera do Svetega Jakoba (745 metrov), nedale¢ od Korade.”*

Na obmodju 5. divizije se je 8. polk grenadirjev pripravljal na napad na Hum
in brez upostevanja ukaza je 1. bataljon po 5. uri jurisal na izpostavljene
sovraznikove polozaje na vzpetini Glava. Potem je napredoval proti dobro
branjeni vasi Zalocila. Po osvajanju vasi se je zacel z 2. bataljonom in strelci
1. bataljona vzpenjati po severnih obronkih Huma, kjer so utrpeli najtezje
izgube zaradi svoje artilerije. Ena Ceta je s pomocjo 3. bataljona 3. lovskega
polka 200. divizije zasedla vas Obronke, potem pa se je napad nadaljeval z
osvojitvijo vasi Malinsko. Kmalu zatem se je zacela 8. eta 2. bataljona vzpenjati
po severovzhodnem grebenu. Poveljnik Cete je pustil strelce z mitraljezi, da so
streljali po kolonah italijanskih vojakov, ki so se umikali po cesti iz Zalo¢il,
in se z nekaj mozmi prebil do vrha, kjer je zajel posadko. Ob 8. uri se je po
nacrtu zacelo obstreljevanje vrha, zato so osvajalci in porazenci poiskali
zaklon v kavernah. V eni izmed njih so zajeli celoten $tab italijanske brigade.

26 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 234; J. in E. Wilks: Rommel and Caporetto,
str. 64.

»7 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 235.

28 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 235; M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str.
223.
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Ko je okoli 9. ure ogenj pojenjal, so prispele tudi druge napadalne enote in
o¢istile posami¢na mesta odpora. Ujetih je bilo 80 italijanskih castnikov s
poveljnikoma obeh brigad in 3500 italijanskimi vojaki. Zaplenjenih je bilo 51
mitraljezov in 61 topov.?”

Enote 5. divizije so se nato premaknile v smeri moc¢no utrjenih tock hriba
Sveti Ivan (San Giovanni) (703 metrov) in vasi Dolenji Trbilj (Tribil Inferiore).
Na sreco so italijanske posadke pobegnile tik pred prihodom nemskih enot,
pozneje pa sta na te polozaje prispela tudi 52. brandenburski polk in 12.
polk grenadirjev. Poveljnik je dolo¢il svojim enotam kot cilj za naslednji dan
osvojitev jugovzhodnega predmestja Cedada. Med dnevom je prispela ez
Sela pri Vol¢ah v Kostanjevico 57. divizija, ki jo je spremljala 28. divizija 2.
soske armade. Naslednji dan sta se enoti dokazali med osvajanjem Korade.
1. avstro-ogrska divizija je dobila povelje, da nadaljuje pregon sovraznika ob
toku Idrije.*

Usklajevanje nacrtov ofenzive

Kmalu po zacetku ofenzive so se pokazala nasprotja med poveljstvom 14.
armade in avstro-ogrskim vrhovnim poveljstvom v Badenu, saj so bili pogledi
na razmejitev odsekov delovanja vseh stirih armad (1., 2., 10. in 14. armade)
razli¢ni. Medtem ko je hotela dodeliti Avstro-Ogrska pred ofenzivo 14. armadi
$irsi sektor, kot je 24. oktobra dokon¢no bil, je Zelela zdaj, ko je bil prodor
uspesen, svojim avstro-ogrskim enotam, predvsem Boroevi¢evim armadam,
priskrbeti ¢im vecji delez v pregonu in plenu, 14. armado pa stisniti v prostor
severno od Vidma in ji v prid 10. armade odvzeti avstro-ogrski korpus
Krauss. Poveljnik 14. armade general von Below se je temu uprl, saj je imel
tako kot Avstro-Ogrska v mislih materialne razloge. Po prihodu v Furlanijo so
se krizale smeri napredovanja nekaterih enot 2. soske armade in 14. armade.
Tako so se zgodili nepotrebni zastoji v napredovanju proti Tilmentu. General
von Below je zagovarjal ¢im hitrejsi izpad skupine armad feldmarsala Franza
Conrada von Hétzendorfa iz tirolske trdnjave in se bil pripravljen v korist tega
napada odpovedati delu artilerije. Predlagal je, da Avstro-Ogrska za napad
izdvoji iz Boroeviceve skupine nekaj velikih enot, ki so bile za prodor na

9 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 235; M. Simi¢: Po sledeh soske fronte, str.
223.

30 T in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 64; L. Gali¢, B. Marus$i¢: Tolminsko mostisce 1,
str. 235.
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ravnino nepotrebne, von Hotzendorfu pa bi prisle prav. Nazadnje so dosegli
kompromis, ki je ohranjal trenutno stanje napredovanja 14. armade in zacasno
podreditev 10. armadi tistih Kraussovih enot, ki so delovale v njeni operativni
coni.*

Skladno z naclrti poveljstva 14. armade naj bi njene enote napredovale na
severu pri mostu pri Corninu, najuznejsa tocka prodora pa sta bila mostova pri
Delizii. Poveljstvo je Zelelo osvojiti vse fortifikacije v srednjem toku Tilmenta,
najvecja tezava, s katero so se srecevali, pa je bila otezena logisticna oskrba, ki
ni uspela do dolocenega roka oskrbovati enot zaradi zastojev v Soski dolini.
Enote 14. armade so tretji dan prodora zajele 40.000 ujetnikov in 380 topov,
obe soski armadi pa sta imeli 20.000 italijanskih ujetnikov in 250 topov.
Avstro-ogrska in nemska letala so tega dne sestrelila 15 italijanskih letal, sami
pa so izgubili le §tiri letala. Rezervne enote 14. armade so opravile te premike:
3. divizija je v vecernih urah prispela v Tolmin, 2. soski armadi je uspelo
do vecera pripeljati v okolico Av¢ svoje armadne rezerve (9. in 28. divizijo),
rezerve jugozahodne fronte pa so prispele v neposredno blizino mostisca, in
sicer 33. divizija na Grahovo ob Badi, 4. divizija na Sentvisko goro, 29. divizija
pa v Kal nad Kanalom.*”

Cadornova odlocitev za umik

Cadorna je do jutra 26. oktobra 1917 e vedno upal, da bo zaustavil prodor,
kar bi bilo odvisno od uspesne obrambe na ¢rti Breski Jalovec—Korada. Ves
dan je ¢akal na pravi trenutek, da bo svojim podrejenim enotam izdal ukaze za
umik na strateske tocke obrambe. Zato je poveljnikoma 2. in 3. armade ukazal,
da je treba ¢rto Breski Jalovec-Kuk-Vodice-Sveta gora-sedlo Dol-Solkan
odlo¢no braniti vse do padca zadnjega moza. 2. armadi je dal na razpolago
20. in 33. divizijo, ki naj bi bili kot armadna rezerva. Poveljstvu 2. armade
je ukazal, naj takoj razporedi enote na reki Ter in Vr§o (Versa). 3. armada je
dobila nalogo, da se umakne na ¢rto Gorica-gorisko mostis¢e-Doberdobska
dolina. Med umikanjem ali najpozneje neposredno po njem je zahteval, da 3.
armada izlo¢i eno divizijo iz 8. korpusa ter Stiri brigade iz armadne rezerve.
Dve od njih naj bi ostali na sektorju armade, pripravljeni na hiter transport do
cilja, ¢e bi to bilo nujno. Cadorna je od svojih podrejenih zahteval vzdrzljivost,

3011, Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str. 236-237.
302 Prav tam, str. 237.
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najvi§jo motivacijo in odlo¢nost. Zelel je neusmiljeno izkoreniniti vsako
znamenje slabosti. Cadorna je poslal poveljniku Zone Carnie preventivni ukaz
za umik tezkih in sodobnejsih topov proti poligonu pri Spilimbergu in ukaz
za pripravo umika enot. Hkrati mu je predal poveljevanje nad 63. divizijo.
Poveljnik 4. armade je od Cadorne dobil podoben ukaz in navodila za umik
tezkih in sodobnejsih topov na reko Piavo, in sicer na ¢rti Pederobba-Asolo-
Montebelluna.*

2. armada je dobila na razpolago 20. divizijo in 2. konjenisko divizijo, medtem
ko je bilo treba ostanke 50. in 34. divizije premestiti na drugi breg Tilmenta,
da bi se popolnili in reorganizirali ter presli v rezervo vrhovnega poveljstva.
General Montuori je Cadornu sporocil, da je v svoje armadno poveljstvo
vkljucil 16. divizijo pri Torzanu in 10. divizijo pri Corno di Rosazzo ter juri$no
brigado Sassari iz sestave 23. divizije pri Manzanu. Popoldne so v okolici
Pinzana organizirali poseben korpus v sestavi 2. armade, ki je moral varovati
mostove v srednjem toku Tilmenta. Ponoci je Cadorna na podlagi porocil
izdal ukaz, da je treba 2. in 3. armado umakniti na desni breg Tilmenta, hkrati
pa je prosil za pomo¢ vrhovno zaveznisko poveljstvo. Britanska in francoska
vojska sta se hitro odzvali in Ze 28. oktobra sta zaceli posiljati italijanski vojski
prve enote v pomoc. Do 2. decembra je na obmocje Verone in Mantove prislo
$est francoskih divizij 10. armade in do 15. decembra pet britanskih. Cadorna
je 27. oktobra ob 2.50 izdal ukaz za umik 3. armade na Tilment. Isti ukaz je
bil uro pozneje poslan 2. armadi. Tega dne je Cadorna zapustil Videm skupaj
s svojim poveljstvom in se umaknil v Treviso, brez da bi na terenu pustil
kaksno poveljstvo ali enoto, ki bi skrbela za zbiranje informacij in povezavo
z umikajocimi se enotami. Tretji dan ofenzive je tako povzrocil popoln zlom
italijanske vojske, ki se je umikala na reko Tilment. Dezorganizirano se je
umikala predvsem 2. armada, v kateri je Cadorna videl glavnega krivca za
italijanski poraz.*

Cadorna je 4. novembra ukazal 2. in 3. armadi umik na reko Piavo in Monte
Grappo. Istega dne je tudi avstro-ogrski nadvojvoda Eugen ukazal armadni
skupini jugozahod, naj razsiri obmocje delovanja celotne 12. ofenzive in naj
vse enote aktivno izvajajo napade na italijanske enote ter jih prezenejo do reke
Piave ali vsaj do reke Brente. Boroeviceva 2. in 1. armada naj bi preckali Piavo
na obmoc¢ju med Nerveso in morjem ter dosegli Brento, hkrati pa sta dobili

3 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 64-65; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce
1, str. 237.

34 M. Isnenghi, G. Rochat: La Grande Guerra, str. 381; M. Thompson: The White War, str.
316; J. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 65.
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nalogo, naj posljeta enote, da zavzamejo Benetke (Venezia). 14. armada naj
bi napredovala do Piave severno od Nervese na obmocju Belluno-Feltre-
Fonzaso-Bassano in tako pretrgala komunikacije z italijansko 4. armado.
Avstro-ogrska 10. armada naj bi napredovala navzdol do reke Piave do Belluna
in potem v smeri Feltre v dolino Brente, kjer naj bi napadla planoto Asiago.*”

5 ], in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 146.

189



NADALJEVANJE PRODORA

Korpus Krauss

Po padcu Breskega Jalovca so se Italijani umikali na reko Tilment. Vse
organizirane sile na obmocju delovanja 2. armade je bilo treba izkoristiti le za
upocasnitev, in ne ve¢ ustavitev avstrijsko-nemskega prodora. Najpomembnejse
je bilo resiti glavnino 3. armade, katere desni bok je bil med umikanjem do
Tilmenta nenehno ogrozen. Zato je Cadorna poslal 2., 3. in 4. armadi ter 12.
korpusu ukaze za nujen zacetek umikanja, kar je bilo zelo tezko. Na Tilmentu
je bilo samo Sest ali sedem velikih mostov, od katerih sta imela strateski pomen
in ustrezno nosilnost samo dva, in sicer pri Delizii in Latisani. Cez Tilment
je bilo postavljenih tudi veliko pontonskih mostov, ¢ez katere se je umikala
italijanska vojska. Med 28. oktobrom in 3. novembrom je reka zelo narasla in
rusila vse pred seboj, zato je potekal promet po stalnih mostovih. Umik velike
italijanske vojske je bil logisticno zahteven projekt, poleg tega se je z njimi
umikalo tudi okoli 350.000 vojnih beguncev in 400.000 civilistov.**

Zaradi zloma in splosnega umika so morali popustiti tudi najbolj zagrizeni
italijanski branilci na Nevejskem sedlu in na sedlu Prevala, kjer so italijanski
alpinci zadrzevali napadalce $e ves 27. oktober. 59. gorska brigada iz sestave 10.
armade je okoli poldneva znova napadla polozaje pred Nevejskim sedlom in z
manj$imi izgubami ter ve¢jim uspehom kot 24. oktobra. 216. brigada iz divizije
Edelweiss je od zgodnjih jutranjih ur zaman poskusala osvojiti sedlo Prevala,
saj napad ni bil uspe$en zaradi sneznega neurja in pomanjkanja artilerijske
podpore. Sele osvajanje Nevejskega sedla je italijanske alpince okoli Prevale
prisililo k umiku z grebena. Dogodki v gorskem svetu vendarle niso vplivali
na vec¢ino divizije Edelweiss, ki je s svojimi tremi kolonami prodirala po

306 1., Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str. 239.
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nacrtu v smeri proti zahodu. Srednja kolona je napredovala v Rezijo proti Na
Bili, kjer so med dnevom njene gorske enote presle sedlo Krnica. Predhodnica
desne kolone je ze prejsnji vecer prisla do Stolbice, povsem iz¢rpana in brez
tovornih zivali. Tega dne so brez tezav osvojili tudi Ravnico (Prato), toda
na vzpetinah levo in desno v dolini so se Italijani zagrizeno upirali. Tja so
namre¢ nemudoma premestili nekaj pehotnih in bersaljerskih bataljonov ter
vec kot dvanajst topov. Italijanski odpor je do poldneva le pojenjal, v zaledje
pa so se odpravile nove skupine italijanskih ujetnikov. Skupina polkovnika
von Mollinaryja je napadla vzpetine severno od Rezije, da bi si pripravila pot
v dolino Reklanice (Raccolana) in ¢im prej prisla do utrdb pri Kluzah. Juzna
kolona je zjutraj zlomila mocan protinapad v smeri proti Tamnamejskemu
sedlu in nato zacela preganjati Italijane. Osvojili so greben Muzci (Forcella
Musi) in zajeli okoli 400 italijanskih vojakov ter $tiri mitraljeze. Tako je
predhodnica korpusa Krauss prispela na oddaljenost osem kilometrov zra¢ne
¢rte do Tilmenta pri Pusji vasi.*””

22. strelska divizija je bila tega dne uspesna, saj so odpor italijanskih branilcev
na Monte Cavallo in Cofinu, uspe$no zatrli in so hitro prodirali. Hitrost
prodiranja in u¢inek presenecenja sta bila tak$na, da Italijani nikjer niso uspeli
organizirati obrambe. Le Javor ni padel pri prvem napadu, osvojili so ga Sele
pred vecerom in na njem zajeli 3000 Italijanov.

50. avstro-ogrska divizija je napredovala levo od 22. divizije in na obmocju
Krnica-Cenebola (Canebole) naletela na moc¢an odpor. Italijani niso uspeli
organizirati uspesnega protinapada, saj so jih enote 50. divizije pred¢asno
ze napadle in odgnale s polozajev. Boji, ¢eprav zmagoviti, so upocasnili
napredovanje juri$nih bataljonov 50. divizije, vendar so do konca dne osvojili
Krnico in cesto Robedisc¢e-Logje. 3. gorska brigada je brez artilerije prodrla na
obmocje Platis¢e-Prosnid. Za naslednji dan je bilo ukazano osvajanje krajev,
kot so Fojde (Faedis), Ahtena (Attimis) in San Gervasija. Poveljstvo korpusa
in 55. divizija sta tega dne ostala na istih lokacijah, 55. divizija pa je dobila
ukaz, naj naslednjega dne spremlja 22. strelsko divizijo cez Platisce.*

307 1. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str. 239-240.
308 Prav tam, str. 240.
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Korpus Stein

Korpus je napredoval na obmocju, omejenem s ¢rto Tricesimo-Colloredo di
Monte Albano na severu ter s ¢rto Ziriacco-Feletto Umberto-Plaino na jugu.
12. 8lezijska divizija je do zdaj najgloblje prodrla v italijansko zaledje, zato sta
bila ukazana diviziji pregon sovraznika in povzrocitev razpada njegove fronte.
Divizijski stab je okoli 4. ure zjutraj obvestil poveljstvo korpusa, da se bo ob
sodelovanju in dogovoru z nemski alpskim korpusom zacel prebijati vzdolz
NadiZe. General Stein je v svojem odgovoru opozoril, da je osvajanje Cedada
naloga korpusa Berrer, 12. §lezijska divizija pa se mora usmeriti na osvajanje
gorskega obmocja med dolino Nadize in ravnino, zlasti Mladesene. Ko je
njegov odgovor prispel do Staba divizije, je bilo Ze prepozno, saj so se enote
odpravile v akcijo po prej$njem nacrtu. Okoli 2. ure ponoci sta 1. bataljon 62.
polka iz 12. slezijske divizije in pol Wiirttemberskega gorskega bataljona Ze
osvojila Speter Slovenov, okoli 5.30 pa je 63. polk napadel Ivanac, da bi od tam
nadaljeval svojo pot proti Fojdi. Vecina divizije se je spustila ob Nadizi proti
Azli, medtem ko sta 23. polk in druga polovica Wiirttemberzanov napadla
Mladeseno s severne strani ¢ez Tarcet (Tarcetta). Tako je 12. $lezijska divizija
opravila staro in novo nalogo. Italijanski napad iz smeri Azle so zjutraj odbili,
vendar je nekoliko upocasnil napredovanje, tako da so do vecera zdruzene
enote nemskega alpskega korpusa, 200., 26. in 12. $lezijske divizije dosegle
predmestje Cedada. Napad s severa na Mladeseno se je zacel okoli 7. ure
zjutraj, vrh pa je bil osvojen Ze okoli 10. ure. Osvojila sta ga dva bataljona 23.
polka in bavarski polk Leib. Zajeli so okoli 1000 italijanskih ujetnikov in $tiri
topove. 23. polk je nato napredoval zahodno od Kraguonce in se ustavil v vasi
Sencur (Sanguarzo), 63. polk pa je prispel ¢ez Ivanac do naselja Fojde. Italijani
so medtem Ze pobegnili cez reko Ter. Pri tem so unicili vse mostove na potoku
Breg (Grivo) in na reki.*”

Nemski alpski korpus

Nemski alpski korpus se je usmeril proti Cedadu $e pred uradnim ukazom
poveljnika korpusa generala Steina. Kljub Stevil¢ni italijanski premoci je
dobro utrjena in izkusena nemska enota uspela zasesti Mladeseno, ki je padla

309 Prav tam, str. 240-241.
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ob 10. uri. Z napredovanjem 10. lovskega bataljona s severne strani proti vrhu
je bilo osvojenih Se 15 topov in zajetih 150 italijanskih vojakov. Tako je padla
$e zadnja ovira pred ravnino. Ob 15. uri je polk Leib majorja Bothmerja prvi
vstopil v Cedad, v njegovi okolici pa se je branil le se Krkos. Nemski alpski
korpus se je popoldne ponovno vrnil na svoje obmocje delovanja, tako da se je
Wiirttemberski gorski bataljon prebil do kraja Ronki in zavzel neposkodovani
most ez potok Breg. Artilerija dolgega dosega je tega dne od jutra do
zgodnjega popoldneva obstreljevala Cedad. Poveljstvo korpusa je Ze naslednji
dan ukazalo prodor v smeri Videm-Maiano. 117. divizija je iz Robica prisla v
Stupico, naslednji dan pa je morala biti v Cedadu. 13. strelska divizija je ostala
med Robi¢em in Kobaridom.*

Korpus Berrer

26. in 200. divizija sta napredovali proti ¢rti Monte Jof-Krkos-Rualis in
7e zjutraj zasedli Cedad. 4. lovski polk 200. divizije je napredoval proti
AZli potem pa so Italijani preprecili napredovanje v Cedad z uginkovitim
artilerijskim obstreljevanjem iz Krkosa. Krko$ je bil poleg Stare Gore eno
najpomembnejsih italijanskih utrjenih oporis¢, ki ju je bilo tezko zasesti brez
artilerijske podpore, zato je 4. lovski polk ¢akal, da 26. divizija za¢ne napadati
in pritegne pozornost sovraznika. Dva bataljona 3. lovskega polka sta okoli
11. ure napadla in okoli 13. ure je ogenj s Krkosa zacel hitro slabeti. 200.
divizija se je lahko Ze premikala po levem bregu Nadize in je napredovala
proti Cedadu. 3. in 5. lovski polk sta takoj po padcu Krkosa napredovala proti
Vidmu in obgla zapu$¢eni Cedad. Ponodi sta prisla do Mojmaka (Moimacco)
in 28. oktobra do reke Ter. 26. divizija je Krkos (Monte Purgessimo) zasedla
s pomod¢jo 3. lovskega polka 200. divizije. Ve¢ina divizije je v Cedad prispela
Sele pred vecerom, saj so bili mostovi v Cedadu in Azli poruseni. Nadaljevalo
se je napredovanje proti Vidmu. Oblikovale so se tri skupine: na zacetku je bil
121. polk z eno gorsko baterijo in nekaj pionirji, za njimi je bil 119. polk z eno
baterijo in na koncu je sledil 125. polk.*"

310 Prav tam, str. 241.
311 Prav tam, str. 242.
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Korpus Scotti

5. divizija je morala skladno z ukazom napredovati v zahodni smeri proti
Koradi ne glede na uspeh 2. soske armade. Na ¢elu 5. divizije je bil 8. polk
grenadirjev, v njegovi predhodnici pa je bil bataljon strelcev stotnika von
Witzlebna. Ta bataljon se je na Spiku (Monte Spigh) kmalu srecal z dobro
utrjeno italijansko obrambo. Kljub temu je polku uspelo zajeti 1000 italijanskih
vojakov in odbiti vse italijanske protinapade. Stotnik von Witzleben je z 9. in
10. ¢eto napadel z enega boka, 1. bataljon 8. polka pa z drugega. Okoli 14.
ure je bila obkolitev konc¢ana, okoli 16. ure pa je kljub italijanskim poskusom
protinapada vrh padel, Italijani pa so bezali proti Stari Gori. Zajetih je bilo
2000 italijanskih vojakov in 20 mitraljezov. Spik je bil tezko osvojljiva in dobro
utrjena italijanska trdnjava. Tudi Stara Gora je bila dobro utrjena, zato je bilo
treba napad nadaljevati. Ob pomoci baterije 26. divizije so okoli 18.30 osvojili
tudi Staro Goro in zajeli okoli 600 Italijanov ter 16 mitraljezov. Zvecer se je
8. polk ustavil pri Subidu (Monte Subit), hribu nad Cedadom, 23. polk pa
pri kraju Jagnjed (Iainich). 12. polk, ki je bil do takrat v rezervi divizije, se
je premestil iz Roc¢inja na hrib Sveti Ivan.*? 1. avstro-ogrska divizija je tega
dne napredovala po cestah v dolini Idrije, kjer je bilo premikanje otezeno
zaradi poru$enih mostov in narasle reke. Do vecera je prisla do Selca in Teje
(Cladrecis, San Pietro Chiazzacco). Stab korpusa je ostal v Slapu, naslednji
dan pa se je preselil na Kambresko. Tega dne je Sest divizij 2. soske armade
preckalo Soco med Rocinjem in Plavami. Dogajali so se zastoji prometa na
tolminskem pontonskem mostu, kar je povzrocilo kolone vozil do Podbrda.
V dolini Idrijce so se na cestah dogajali zastoji zaradi vse vec¢ enot in prateza
2. soske armade. 14. armadi so povzrocale $tevilne tezave velike kolone
italijanskih ujetnikov. Njene enote so imele tezave z oskrbo in podporo
artilerijskih enot, ki so obstale dale¢ v zaledju. Glede na to, da je prisla vecina
umikajocih se italijanskih enot 2. in 3. armade $ele na ¢rto Krmin-Trzi¢
(Monfalcone), so imele od Tilmenta do Codroipa enako pot kot avstrijsko-
nemske enote. Te bi jim lahko preprecile umik in tako unicile obe italijanski
armadi. Nemska pomo¢ avstro-ogrskim enotam je bila prvotno ponujena
samo do Tilmenta, vendar je bilo jasno, da se mora ob taksni zmagi kon¢ni
cilj premakniti naprej na zahod. Najpomembnejse za avstrijsko-nemske
enote je bilo, da pridejo do mostov, preden bi jih Italijani unicili. General von
Below je sklenil, da bo levo krilo 14. armade napredovalo proti mostovom pri

312 Prav tam, str. 242.
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Codroipu, saj jih 2. so$ka armada, na katere operativnho obmocje bi mostovi
sicer spadali, ne bi mogla pravocasno doseci. Vecina je morala napredovati ¢ez
Videm na zahod in poskusiti priti ¢im prej do Tilmenta. Nadvojvoda Eugen,
poveljnik jugozahodne fronte, je ta nacrt potrdil in ob 19. uri izdal povelje,
v katerem je zapisal, da bi hitra zasedba prelazov ¢ez Tilment zahodno od
Codroipa ustvarila moznost, da se sovrazniku zapre umik na zahod. V povelju
je zapisal, da bo levo krilo 14. armade napredovalo od Vidma proti Codroipu,
za napredovanje armadne skupine Boroevi¢ ¢ez ¢rto Videm-Cervignano pa
bodo pravocasno izdana nujna povelja.’?

Poveljstvo 14. armade je 26. oktobra zvecer prejelo novico o resnem francoskem
prodoru na zahodni fronti, ki je povzrocil precej$nje nemske izgube. Nemsko
vrhovno poveljstvo je zato zahtevalo vrnitev dela izposojene artilerije 14.
armade. Pred vecerom so od 2. soske armade izvedeli, da napadalci $e niso
osvojili Korade, ki je pripadala $e vedno Italijanom, predvsem zaradi tezav
s transportom artilerije po cestah iz doline Soce proti zahodu. Armadne
in frontne rezerve se tega dne niso premikale. 14. armada je poveljstvu
jugozahodne fronte predlagala, da bi vse nepotrebne enote in artilerijo obeh
so$kih armad premestili na Tirolsko in tako ¢im prej omogocili avstro-
ogrsko ofenzivo. Pozivov 14. armade vi$je poveljstvo jugozahodne fronte ni
upostevalo.’*

313 Prav tam, str. 243.
34 Prav tam, str. 243-244.
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Napredovanje enot 14. armade

Ze 25. oktobra je Cadorna ukazal Sagramosu, naj s $estimi divizijami zadrzi
sovraznika na reki Ter, da bi 3. armadi dal dovolj ¢asa za umik za ¢rto 2.
armade, kar pa Sagramosu ni uspelo zaradi razsula v armadi. Nadvojvoda
Eugen je ukazal 27. oktobra ob 19. uri po pogovorih z von Belowom 14. armadi
napredovanje iz Vidma proti Codroipu, da se ¢im prej zajamejo mostovi
na reki Tilment. 14. armada je zato hitela in zajela mostove pri Pinzanu,
Dignanu in Codroipu. Vedno hitrejSe napredovanje je povzrocalo $tevilne
logisti¢ne tezave, saj oskrbovalne enote niso uspele pravocasno oskrbeti
hitro napredujocih enot. Poleg tega so morale enote v konici napredovanja
zapustiti tezko artilerijo in $tevilne italijanske vojne ujetnike, kar je zahtevalo
dolocen delez posadk za njihov nadzor. Akcija je potekala tezko zaradi cest, ki
so bile zaradi blata, $tevilnih italijanskih ujetnikov in tehnike zaprte ali tezko
prevozne.’”?

Poveljstvo 14. armade je 28. oktobra imelo svoj sedez na Knezi in 29. oktobra
v Kobaridu. Zaradi slabih radijskih zvez med poveljstvom armade in korpusi
je korpus Stein prepozno prejel ukaz o razmejitvi obmocij delovanja med
enotami, zato je napredoval v smeri Maiano-Videm, korpus Berrer pa je
napredoval v ravni smeri proti Vidmu, kar je juzneje, kot je predvidevalo
poveljstvo 14. armade.*'s

Korpus Krauss je tega dne moral napredovati v smeri Colloredo di Monte
Albano-San Daniele-Vacile. Okoli Prevale so 28. oktobra zjutraj potekali

35 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 119-120.
316 1., Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 245,
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boji in okoli poldneva so se vdali preostali italijanski alpinci. Severna kolona
divizije Edelweiss je tega dne prisla do zadnjega visavja nad dolino reke Bele
in do Stavlice (Monte Staulizza) in tako ogrozila umik enot s karnijskega
obmodja. Juzna kolona s 50. avstro-ogrsko divizijo je morala zavzeti San
Gervasi in Ahtno, medtem ko je 22. strelska divizija poskusala z napadom
zavzeti mo¢no utrdbo La Bernadia. Enote so napredovale brez artilerijske
podpore, vendar pri osvajanju utrdbe na Krnici niso imele vecjih tezav, saj
utrdba ni bila povsem zasedena. Enote so napredovale proti Centi in so zve&er
prispele do Tera, kjer je bil most porusen. 43. gorska brigada je ostala na levem
bregu, 98. brigadi pa je uspelo prebresti reko in napredovati proti Centi.*”

Korpus Stein je dobil nalogo, da napreduje v smeri Plaino-Silvella-Gradiska
ob So¢i (Gradisca d'Isonzo). Napredovanje 12. $lezijske divizije sta ovirali
slabo vreme in dejstvo, da je na vsem srednjem toku NadiZze ostal samo
most pri Podbonoscu. Do konca dne sta se 62. in 63. polk prebila do Tera
pri Savorgnianu in Primulaccu. Nemskemu alpskemu korpusu je uspelo s
svojimi enotami zavzeti most ¢ez reko Ter pri Saltu, kar je bilo pomembno za
nadaljnje napredovanje. 117. divizija se je prebila do vasi Ronki, 13. divizija
je prisla do Robica, artilerija nemskega alpskega korpusa pa je obstreljevala
zeleznisko postajo v Vidmu.*”*

Korpus Berrer je dobil nalogo napredovati v smeri Chiavris-San Marco-
Coderno-Arzenutto. 28. oktobra so enote korpusa Berrer preckale reko Ter,
zavzele Videm in nadaljevale svoj pohod. 26. divizija je v zgodnjih jutranjih
urah prodirala proti Vidmu, da bi prevzela nadzor nad predelom juzno in
zahodno od mesta, medtem ko je 200. divizija prav tako prodirala proti
Vidmu, da bi prevzela nadzor nad mestom in njegovimi severnimi predmestji.
V predhodnici so bile samo nekatere izmed enot 200. divizije oziroma njenega
5. lovskega polka, saj so preostale zaostajale za nekaj ur. Okoli 4. ure zjutraj
so se enote italijanskega 7. korpusa na dostopih do reke Ter krcevito branile,
vendar so napadalci uspeli prebiti obrambno ¢rto in zajeti 600 italijanskih
vojakov ter 16 mitraljezov. Prodirali so skozi Beivars in naprej proti zelezniski
progi Videm-Humin. Okoli 10. ure je ena izmed cet vstopala v severni del
mesta, ki je bilo zapu$ceno, izropano in polno vojaskega materiala. Pripadniki
5. lovskega polka so bili utrujeni, poleg tega so se Italijani v Vidmu upirali.
Polku je uspelo upor zatreti, $e posebno po prihodu okrepitev. Kmalu so
prodrli naprej proti severu do Feletta Umberta, potem pa so se enote zaradi

317 Prav tam, str. 245.
318 Prav tam, str. 245-246.
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iz¢rpanosti ustavile v Colugni. 3. in 5. lovski polk sta prodiranje nadaljevala
severno od ceste Videm-Cedad, 4. polk pa je prodiral po cesti in vstopal v
Videm iz zahodne smeri, se pri kraju Remanzacco spopadel z umikajoco se
enoto italijanske vojske, potem pa nadaljeval svojo pot proti Vidmu.

Okoli poldneva je 4. polk dohitel in prehitel avtomobil generala Berrerja, ki
je vozil proti Vidmu v prepricanju, da je 26. divizija ze zavzela svoje mesto. V
predmestju San Gottarda je avto naletel na zasedo, v kateri sta dva italijanska
karabinjerja ubila generala Berrerja in njegovega priboc¢nika. Smrt generala
Berrerja je bila velika tragedija, saj je bil priljubljen poveljnik, ki je Zelel biti
vedno v prvih bojnih ¢rtah skupaj z borci. Poveljstvo korpusa je prevzel general
Hofacker, dotedanji poveljnik 26. divizije. Tega dne so na juznem delu mesta
pri zelezniski postaji enote korpusa Berrer zajele 1700 italijanskih vojakov. Do
vecera so se v mestu zbrali vse enote 200. divizije in deli 4. lovskega polka, ki
so tja prisli z zahoda.

26. divizija je tega dne prisla do Selvisa juzno od ceste Videm-Cedad, vendar
reke Ter ni mogla prebresti zaradi visokega vodostaja in mo¢ne obrambe na
drugem bregu. Enote so se zaustavile, pocakale na avstro-ogrsko artilerijo in
ob 15. uri nadaljevale premik ¢ez most blizu mesta San Gottardo. Na koncu
so enote preckale reko po mostu na glavni cesti, tako da so prispele v Videm
$ele zvecer. Jutranja akcija pri Selvisu je kljub vsemu pospesila beg italijanskih
vojakov iz Vidma. 125. polk je Videm obsel po juzni strani in v Pradamanu zajel
dolgo kolono kamionov. Samo en bataljon je do vecera zajel 3000 italijanskih
vojakov in veliko opreme.**

Korpus Scotti je napredoval v smereh Zeleznice Videm-Codroipo in Casarsa.
5. divizija je tega dne prodirala proti Remanzaccu na vzhodni strani Vidma in
nadaljevala pot proti Codroipu. Tako je italijanskim enotam, ki so se umikale
iz hribovitih predelov, preprecila in presekala umik. 1. avstro-ogrska divizija,
ki je v prvih dveh dneh utrpela velike izgube, je dobila nalogo, da zavzame
mostove pri Codroipu. Divizija je zacela svoj pohod proti mostovom ob 16.
uri, zvecer pa se je ustavila v Vidmu, kjer je dobila ukaz, da mora prevzeti
polozaje 200. divizije.*

Poveljstvo 14. armade je poskusalo 28. oktobra uskladiti delovanje vseh
korpusov in vzpostaviti nacrtovane odseke njihovega delovanja, pri tem pa se

39 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 120-121; L. Gali¢, B. Marusic: Tolminsko
mostisce 1, str. 246.
320 . in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 120-121.
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je postavljalo tezis¢e operacij $e naprej na desno krilo. Na obmocju obeh soskih
armad so se italijanske enote bolj ali manj organizirano umikale, tako da je
Korada padla brez boja, Ze proti veceru pa so enote 2. soske armade vkorakale
v Krmin. Istega dne je bila osvobojena Gorica. Prvi je v mesto vkorakal 96.
karlovski polk. Prometne razmere v okolici Tolmina so se nekoliko izboljsale,
toda juzno je $e vedno vladal prometni kaos zaradi mnozice vojakov in vojaske
opreme obeh soskih armad.

General von Below je ugotavljal, da je bil uspeh tako velik in hiter, da vecine
konjeniskih enot iz notranjosti niso uspeli pravoc¢asno premakniti na frontno
¢rto in v njeno zaledje. Vse avstrijsko-nemske enote so 28. oktobra prodrle
do niZine, Videm je bil zaseden, Gorica pa osvobojena. Ceprav je v Poso&ju
vladala gneca prodirajocih enot, vozil, Zivine in kolon italijanskih ujetnikov,
se je stanje postopoma umirjalo. Nedvomno so Nemci poslali na Soco svoje
najboljse enote, v sestavi 14. armade pa sta prevladovala nemski element in
vpliv. Najuspesnejsa sta bila 12. §lezijska divizija in Nemski alpski korpus, ne
smemo pa zanemariti pomembne vloge drugih nemskih in avstro-ogrskih
enot.”

Spopadi za italijanska mostiSca

29. oktobra so se korpus Krauss, Edelweiss in 22. strelska divizija prebili v
Kanalsko dolino (Val Canale) in zavzeli utrdbe Bila, Reklano (Raccolana)
ter Cento z okolico. 55. divizija je bila usmerjena proti mostu pri Corninu,
Cete iz korpusa Stein pa so prodirale med Monte Ragogno in Dignanon, da
bi najhitreje zavzele most pri Pinzanu in Dignanu. 12. §lezijska divizija se
je usmerila proti Pinzanu, nemski alpski korpus pa proti Dignanu. Ceprav
uradnega ukaza $e ni bilo, so poveljniki enot pricakovali ukaz o nadaljevanju
pregona cez Tilment in dali svojim enotam ustrezne ukaze. Tudi korpus
Hofacker (prej Berrer) je usmeril svoje enote proti mostovom med Ragogno
in Codroipom. Do Dignana so prvi prispeli deli 200. divizije, toda mostis¢a
so bila dobro branjena. Italijanom je uspelo mostova uniciti, zaradi visokega
vodostaja in pomanjkanja pontonskih mostov pa prestop reke na tem delu ni
bil mogo¢. Enote so se zmedle, saj so iskale prehod ¢ez reko in poskusale najti
kak nedotaknjen most ali uporaben prehod. Korpusa Stein in Hofacker sta

21 1., Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisée 1, str. 247.
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se zarila kot klin v umikajoc¢o se sovraznikovo mnozico. Vsi ostanki razbite
italijanske 2. armade, predvsem njenega desnega krila, so bili zajeti, 3. armadi
pa je uspel umik cez Latisano. Cesta Videm-Codroipo je bila zaradi vozil,
topov, Zivine, vprege, beguncev in vojakov neprehodna. Vojaske izgube na
nemsko-avstro-ogrski strani so bile do tedaj majhne, vendar so bile enote
izCrpane, zaceli so se tudi spori med nemskimi in avstro-ogrskimi enotami
glede delitve plena. Pri Codroipu so se Italijani $e zadnji¢ pomembneje uprli.*

10. avstro-ogrski armadi, ki je delovala severno od 14. armade, in 2. ter 1.
avstro-ogrski so$ki armadi na jugu je bilo ukazano, da izvajajo pritisk in
napadejo sovraznika. Razen nekaj napadov 2. armade pri BanjSicah vecdjega
pritiska na sovraznika ni bilo. Tako se je okoli 300.000 vojakov italijanske 3.
armade brez vecjih tezav umikalo na rezervne polozaje, in to brez vecjih izgub
ter spopadov.’

General Hofacker je 30. oktobra ukazal 26. in 200. diviziji, naj po osvojitvi
mostov pri Delizii prodirajo po desnem bregu Tilmenta najprej proti Casarsi
in San Vitu. Se vedno je prevladovalo optimisti¢no prepri¢anje, da bodo
uspeli zavzeti vsaj en neposkodovani most. Premiki so se zaceli okoli 6. ure
zjutraj. Okoli 11. ure so se prve enote prebile do pravkar uni¢enega cestnega
mostu. Enako se je zgodilo z zelezniskim pontonskim mostom, ki so ga unic¢ili
italijanski vojaki. Ni¢ bolje ni bilo z 200. divizijo pri Dignanu, kjer so italijanski
vojaki tudi unicili most. Okoli 9. ure je poveljstvo 14. armade izvedelo, da
so se enote 2. soske armade prebile na progo Videm-Palmanova. Nadaljnje
premike so dolo¢ili izhajajo¢ iz tega, da bo 2. armada poskrbela za mostove pri
Latisani in za enote italijanske 3. armade, ki se umikajo ¢eznje.”

1. avstro-ogrska ter 5. in 117. nemska divizija so se tega dne juzno od Vidma
zapletle v hude boje z umikajoc¢imi se italijanskimi enotami in enotami v
protinapadu. Enote korpusa Krauss so zavzele Ponte, Stazione per la Carnia,
Pusjo vas in Humin. Zavzele so tudi utrdbe pri Osoppu in Ospedalettu. Pri
premikanju jih je zelo oviralo artilerijsko obstreljevanje z Monte Feste, trdnjave
na Monte San Simeoneju, vendar se niso mogli drugace braniti, kot da so
preckali Tilment ali streljali z oblegovalnimi topovi. Bosnjaki iz 55. avstro-
ogrske divizije so se pri Maianu in Susansu spopadli z moc¢nimi italijanskimi
enotami in po hudi bitki zajeli 1000 italijanskih vojakov ter nadaljevali pot

322 Prav tam, str. 248.

33 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 124-125; M. Isnenghi, G. Rochat: La Grande
Guerra, str. 381.

324 1., Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisée 1, str. 248-249.
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proti zZelezniskemu mostu pri Corninu. Prvi poskus osvojitve mostu je bil
neuspesen, zato so nov poskus prelozili na naslednji dan.

Enote korpusa Stein so tega dne prodirale proti zahodu in poskusale priti
do mostov na njihovem obmocju delovanja, in sicer 12. §lezijska divizija pri
Pinzanu ter nemski alpski korpus pri Dignanu. Italijani so se srdito upirali in
prodiranje je bilo zaradi tega upocasnjeno. Okoli San Daniela je bilo zajetih
okoli 10.000 vojakov, od moc¢nejsih italijanskih oporisc se je upiralo samo $e
opori$¢e Monte Ragogna. Ob ugotovitvi, da je most pri Dignanu porusen, se
je nemski alpski korpus usmeril proti severu proti nedotaknjenemu mostu pri
Pinzanu, po katerem je potekal gost promet. Prislo je do nesporazuma z vijim
poveljstvom in gardijski polk, ki je bil v blizini mostu, se je moral vrniti na
jug. Tako je propadla enkratna priloznost, da bi most preckali ze 30. oktobra.
Most je bil tako do 1. novembra prehoden, vendar se ga ni dalo preckati zaradi
mocne italijanske obrambe na nasprotnem bregu. Nato so ga $e isti dan unicili
italijanski vojaki.

Poveljstvo 14. armade je ¢akalo, kdo bo zagotovil preckanje narasle reke, da
bi lahko ¢ez mostis¢e ¢im prej poslali svoje enote na jugozahod. Pontonske
opreme niso imeli, zato so preventivho vnaprej dolocili splosno smer
prodiranja po preckanju reke. 14. armada je morala proti zahodu prodirati po
severnem robu Beneske niZine. Prvi cilj korpusa Krauss je bil osvojiti Sacilo,
drugi korpusi pa naj bi osvojili Pordenone. Cadorna je severno od Spilimberga
za obrambo re¢nih bregov Tilmenta in prehodov ¢ezenj oblikoval nov korpus
pod poveljstvom generala Di Giorgia z 20. in 33. divizijo, ki je bila sicer 2. in
3. novembra pomembna pri zaustavljanju avstro-ogrskih in nemskih enot.

Preckanje reke Tilment

31. oktobra so se zgodila nesoglasja med 14. in 2. sosko armado, ki nista
prodirali proti jugu proti Latisani, temve¢ proti Codroipu in sta se med seboj
nevarno prepletali. Italijani so tega dne neovirano koncali umik 3. armade in
unicili vse mostove. Korpus Hofacker se je pripravljal na poskus preckanja
porusenih mostov pri Delizii. 200. divizija je prodirala naprej proti jugu in bi
morala do vecera prispeti na pol poti do Latisane. Med potjo se je srecevala z
enotami 2. soSke armade. Most pri Madrisiju, ki so ga dosegli pozno zvecer,

325 Prav tam, str. 249.
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je bil delno porusen in vsi poskusi, da bi ga usposobili, so propadli zaradi
mocnega obstreljevanja z nasprotnega brega. Zvecer so bile razmere take: na
levem krilu ni uspelo korpusoma Scotti in Hofacker nikjer preckati reke, vsi
mostovi so bili uniceni. Nadaljevanje prodora proti je jugu je bilo nesmiselno
in poveljstvo 14. armade je zahtevalo, naj se vse sile vrnejo na ¢rto Codroipo-
Videm. 1. in 2. novembra tudi ni bilo drugih akcij razen $tevilnih neuspelih
poskusov preckanja reke. Tako se je 30. oktobra prvi¢ prenehal pregon
sovraznika. Na obmocju korpusa Krauss so se 50. in 55. divizija ter deli 12.
Slezijske divizije zbrali na obmocju Monte Ragogne in mosta pri Corninu.
Prav tako neuspesno so Zeleli priti na otok Clapat. Med ¢akanjem na prihod
artilerije sta poskusali obe diviziji obvladati Monte Ragogno, vendar jim 30.
oktobra ni uspelo.*

Zahvaljujo¢ zra¢ni izvidnici je dobilo poveljstvo 14. armade podatke o
nadaljnjem umikanju italijanske vojske proti zahodu. Ocitno je bilo, da
Cadorna ni ra¢unal na resno obrambo na Tilmentu, e zlasti, ker so do takrat
samo narasle vode preprecile forsiranje reke na $iroki fronti. Enote 14. armade
so tako lahko zasluzeno dva dni pocivale. Vsi poskusi prehoda na drugi breg so
bili neuspesni, dokler niso Bosnjaki iz 55. avstro-ogrske divizije 2. novembra
zvecer preckali reke ¢ez porusen most pri Corninu in naslednje jutro zagotovili
mosti$ce, po katerem sta tistega dne na drugo stran $la ves korpus Krauss in 12.
Slezijska divizija. Ta prehod spada med pomembne prehode reke v celotnem
preboju, saj so Italijani uni¢ili lok zahodnega kraka mostu.

Tudi druge napadalne enote so imele tezave s preckanjem mostov, saj so 31.
oktobra predhodnice 60. avstro-ogrske divizije iz 2. soske armade skupaj z
Nemci iz 5. divizije prispele do mostu pri Madrisiju. Most je bil zgrajen iz
kamnitih stebrov in lesene konstrukcije, ki so jo Italijani zazgali. Nemci so odsli
na sever in mostisce prepustili avstro-ogrskim vojakom, ki so most pogasili.
1. novembra se je morala 50. divizija zaradi zmede v poveljstvih pomakniti
proti severu, most pa so predali v upravljanje nemskemu 157. polku iz 117.
divizije. Ta ga je predal 44. avstro-ogrski strelski diviziji. Med premes$canjem
enot na nasprotnem bregu so se Italijani odlo¢ili, da most temeljito unicijo.
60. divizija je izgubila priloznost, da bi kot prva prisla na nasprotni breg
Tilmenta. V operativnih conah Krauss in Stein je bil malo juzneje od Cornina
e en vedji leseni most pri Pontaibi oziroma Valerianu. Ko so enote 12. in
50. divizije zlomile odpor na Monte Ragogni in zajele okoli 3000 italijanskih

326 Prav tam, str. 250.
327 Prav tam, str. 250.
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branilcev iz 20. divizije korpusa Di Giorgio, se je zmanjsal odpor branilcev
tega mostu, zato so ga lahko zaceli popravljati. 2. novembra zvecer so prisli
prvi bataljoni 12. slezijske divizije ez reko na zahodni strani mostu. Most je
bil za silo popravljen in tako je del te divizije odSel proti jugu, da bi pomagal
nemskemu alpskemu korpusu usposobiti most pri Dignanu. 3. novembra sta
bili popravljeni dve mostis¢i in zaukazan je bil rezim preckanja. Pri Corninu
je najprej preckala 55. avstro-ogrska divizija, za njo nemska lovska divizija,
pri Pontaibi pa najprej 12. slezijska divizija, za njo 50. avstro-ogrska divizija in
ostanki korpusa Stein.**

1. in 2. novembra je general von Below pripravljal reorganizacijo 14. armade.
Glede na to, da sta bili 1. in 2. soska armada na isti frontni ¢rti, fronta pa se
je ozila, so korpus Scotti (1., 4. in 57. avstro-ogrska divizija) kot tudi 200.
in 5. divizija prestopili v armadno rezervo, sestava preostalih treh korpusov
pa je bila tak$na: korpus Krauss je bil sestavljen iz 50., 55. in nemske lovske
divizije (22. strelska divizija je bila zacasno v 10. armadi, vendar se je pozneje
vrnila h Kraussu); korpus Stein je bil sestavljen iz nemskega alpskega korpusa,
12. in 13. strelske divizije. Korpus Hofacker sta sestavljali 26. in 117. divizija.
Korpus Stein je do 1. novembra zajel 80.000 vojakov, 700 topov in veliko
vojaskega materiala, korpus Hofacker pa 99.000 vojakov, 690 topov, 100 tezkih
minometov in 700 tovornjakov. Skupaj z italijansko vojsko naj bi bezalo okoli
400.000 civilistov. Nemske enote so bile posojene samo za prodor do Tilmenta,
saj nih¢e ni pricakoval takega uspeha. Poveljstvo jugozahodne fronte je zato
izdalo ukaz za podalj$anje ofenzive. Vsaka armada si je prizadevala preckati
reko v svoji operativni coni, tako da je 14. armada za nadaljnje operacije
uporabljala kot skrajno juzno ¢rto prodiranja cesto Pordenone-Prata—
Fontanella-Tezze.””

1. novembra vzhodno od Tilmenta ni bilo vec italijanskih vojakov. Iz
prestrezenih italijanskih radijskih sporo¢il je bilo mogoce razbrati, da se bo
umikanje nadaljevalo do reke Piave. Glede na to, da je Cadorna izdal ukaz Sele
4. novembra, je bil to velik uspeh obvescevalne sluzbe.**

Skupina armad von Hotzendorfa $e vedno ni dobila ne enot in ne materiala
za ofenzivno akcijo, ¢eprav se je pojavila edinstvena priloznost za unicenje
celotne italijanske fronte in tudi vojske. Izgovor, da je obstajala nevarnost
odpoklica nemskih enot, je bil nesprejemljiv, saj je prav nemsko vrhovno

28 Prav tam, str. 250-252.
329 Prav tam, str. 251.
30 M. Thompson: The White War, str. 320.
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poveljstvo von Belowa ves ¢as pozivalo k usklajeni akciji s Soce in Tirolske,
kar je pomenilo samo to, da bi moral biti cilj doseci reko Adizo in ne Piave.
Dejstvo je tudi, da so nekatere nemske enote ostale v Italiji vse do bozica.
Cadorna je imel 2. novembra $e nekaj upanja, da bi se lahko utrdila obramba
Tilmenta. Vendar je 3. novembra to upanje zamrlo, 4. novembra pa je ze izdal
ukaz za umik na Piavo.

Na nasprotni strani so se dogajala vse vecja nesoglasja med poveljstvom 14.
armade in poveljstvi obeh soskih armad. Armadi je bilo po dveh letih trpljenja
na Soci tezko prepricati, naj nadaljujeta preboj proti jugozahodu in pustita ves
vojni plen na obmocju Vidma ter Codroipa. Zaradi sporov in nesoglasij ni
bilo ve¢ moznosti, da bi zajeli del 3. italijanske armade ter Ze 1. novembra pri
Madrisiji prestopili Tilment. Tezava je bila tudi, da so bila poveljstva avstro-
ogrskih armad dale¢ v notranjosti, saj je bil do 1. novembra $tab 2. armade v
Logatcu, 1. armade v SeZani, $tab skupine armad pa v Postojni. Izkazalo se
je, da je imelo poveljstvo 14. armade boljse stike s poveljstvom jugozahodne
fronte kot pa s sosednjima armadama.*

31 1., Gali¢, B. Marusic: Tolminsko mostisce 1, str. 251.
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Od Tilmenta proti Piavi

Avstro-ogrske in nemske enote naj bi preckale Tilment pri Pinzanu in Corninu
4. novembra. Vecina njihovih enot do takrat $e ni uspela preckati reke, zato sta
imeli 2. in 3. italijanska armada dovolj ¢asa, da sta se umaknili na reko Piavo
in jo tako preckali 7. novembra.?> Po mnenju von Belowa je bil glavni krivec
za zamujanje avstro-ogrskih enot Boroevi¢, ki jim je prepovedal nadaljevanje
poti. Cakal je namre¢ na prihod dodatne logisti¢ne oskrbe in tezke artilerije,
vendar je nove razmere prekinil nadvojvoda Eugen, poveljnik jugozahodne
fronte, ki je ukazal napredovanje za vsako ceno.*

Italijanske enote v Karniji in italijanska 4. armada generala Di Robilanta so
se spopadali s tezavnim umikom, tako da je velik del enot ostal ujet v gorah.
23.000 vojakov italijanske 4. armade se je umikalo iz doline Brente na Monte
Grappo in do Piave. Med vojno z Avstro-Ogrsko je 4. armada zgradila zelo
dober obrambni sistem v gorah, kar pa v 12. ofenzivi ni izkoristila. Morala se
je umakniti in utrditi polozaje na Monte Grappi.

Ukazi avstro-ogrskega nadvojvode Eugena 4. novembra so bili, da se prekinejo
povezave italijanske 4. armade in karnijske skupine s preostalimi italijanskimi
enotami ter da se nemska 14. armada poveze s von Hotzendorfovimi enotami
na planoti Asiago. 14. armada je dobila nalogo, da pride do Belluna in ¢im
prej prekine komunikacije italijanske 4. armade. 14. armada je bila prvotno
misljena, da deluje na obmocju levega brega reke Piave, desni breg pa naj bi
bil pod pristojnostjo 10. avstro-ogrske armade, ki je prihajala s severa. Von
Below se s tem ni strinjal, saj so njegove enote prisle do Piave pred 10. armado.

332 Prav tam, str. 148.
33 F Fadini: Caporetto, str. 265.
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Zato je dobil dovoljenje za napad na Longarone, ki je na desnem bregu reke.
Nenehno so se dogajala nesoglasja med Kraussom in von Belowom o tem,
katere komunikacije bo Krauss uporabil za dosego Belluna. Krauss naj bi
deloval na komunikacijah, ki vodijo do Belluna po severnem goratem delu.
S tem se ni strinjal, poleg tega sta bila von Below in von Dellmensingen
zaskrbljena nad hitrostjo Kraussovih enot, ki niso pravocasno prekinile umika
italijanskih enot.**

10. novembra je poveljstvo avstro-ogrske jugozahodne fronte izdalo ukaz, da
izvedejo Kraussove enote ofenzivo na Monte Grappo. 10. avstro-ogrska armada
je morala ostati v zaledju, divizija Edelweiss pa se je ponovno prikljucila 14.
armadi, ki je dobila sektor delovanja med Pederobbo in Nerveso, kjer je
napredovala proti Piavi. Ze 26. oktobra je italijanska vlada zaprosila za pomo¢
Britance in Francoze, tako da je novembra prislo na italijansko fronto $est
francoskih in pet britanskih divizij s ¢ez 200.000 vojaki. Von Belowu je postalo
jasno, da se je treba premikati hitro, $e preden se antantne enote konsolidirajo
in utrdijo na svojih obrambnih poloZajih. Von Dellmensingen in von Below
sta zahtevala ¢im ve¢ logisticne podpore pri preckanju Piave, poleg tega pa
sta zagovarjala ¢im hitrejSo ofenzivo ez reko. 14. armada bi morala tezisce
preboja izvesti na dobro utrjenem masivu Monte Grappa.**

Na nasprotni strani je bila naloga italijanske 4. armade, da z 51., 15. in 56.
divizijo zasede polozaje na masivu Monte Grappa. 17. in 18. divizija ter 1.
korpus so morali braniti Piavo med Pederobbo in Nerveso. Cadorna je po
avstro-ogrski ofenzivi v Trentinu leta 1916, imenovani tudi »kazenska
ekspedicija« (Strafexpedition), ugotovil, kako zelo stratesko je pomemben
masiv Monte Grappa, zato je Ze takrat ukazal njegovo dodatno utrjevanje in
zgradil nove ceste, ki so vodile tja. Tako je bila vecina komunikacij zgrajena
ze leta 1917.5%

Po osvojitvi mostov pri Corninu in Pontaibi je Cadornu postalo jasno, da z
umikom na reko Piavo ne sme ve¢ odlasati. Iz 3. na 4. november je izdal ukaz
2., 3.1in 4. armadji, da se umaknejo na desni breg reke Piave oziroma na masiv
Monte Grappa. 3. armada in ostanki 2. armade so prestopili Piavo med 8. in
9. novembrom.*”

34 1. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 151-152, 156.

35 Prav tam, str. 158.

6 Prav tam, str. 158, 161.

37 L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 253; M. Thompson: The White War, str.
323.
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5. novembra so soske armade preckale Tilment in pregon se je nadaljeval. 14.
armada se je 7. novembra prebila na Livenzo, korpus Krauss je z desnim krilom
napredoval proti mestu Longarone v zgornjem toku reke Piave. Pomembno
je bilo, da pride tja e pred italijansko 4. armado, ki se je umikala iz Ampezza
in Cadoreja. Avstro-ogrska 10. armada je Ze 5. novembra dosegla Cortino, v
bojih med Tilmentom in Piavo pa so Italijani prvi¢ uporabili oklepna vozila.
Z razbitjem korpusa Di Giorgio so napadalci odrezali umik tudi delu enot
s karnijskega obmoc¢ja (Zona Carnia), tako da sta 63. in 36. divizija padli v
yjetnistvo. V prepricanju, da je masiv Monte Grappa za nadaljnje prodiranje
¢ez Piavo pomemben, je bilo korpusu Krauss ukazano, naj se kar najhitreje
prebije do mesta Belluno in naprej do mesta Feltre, da bi italijanski 4. armadi
preprecili osvojitev masiva Monte Grappa. Italijani so se 7. novembra zaceli
umikati z vzhodne meje juzne Tirolske. Avstro-ogrske enote so jim sledile,
obkolitev 4. armade pa ni povsem uspela. Predhodnice 13. strelske divizije so
se 9. novembra prebile do Piave in izvedele, da se utrjuje italijanska obramba
na reki Piavi Ze od 25. oktobra. Sirile so se tudi govorice o $tevilnih zavezniskih
vojakih, ki so prisli pomagat italijanski vojski, toda stab 14. divizije je izracunal,
da bi se lahko deset ali dvanajst divizij zdruzilo Sele konec novembra in da
imajo dovolj ¢asa za pregon Italijanov ¢ez reko Adizo (Adige). 10. novembra
je bilo zavzeto mesto Belunno in Se istega dne so do Piave prispele tudi enote
obeh soskih armad. Italijani so unicili nekatere mostove, njihov velik del pa je
bil poskodovan.

Von Hotzendorfova ofenziva se je zacela 10. novembra, in to s Sestimi divizijami.
Cilj ofenzive je bil osvojiti Planoto sedmih ob¢in (Altopiano dei Sette Comuni),
da bi preprecili promet po kanjonu Brente in naprej v dolino. Enote so se prebile
do Gallia, italijanski protinapad pa jih je potisnil nazaj na izhodiS¢ne polozaje.
Von Hétzendorfova zamisel, da bi ¢ez to planoto prodrli v dolino, se ni uresnicila,
drugih smeri pa niso preizkusili. Uspeli so izvesti prodor proti vzhodu in osvojiti
obmog¢ji Enega in Primolana ter pricakali Kraussove enote v Feltreju. Italijani
so 12. novembra utrdili obrambno ¢rto na reki Piavi in antantne sile so zacele
prihajati na italijansko bojis¢e z zahodne fronte.*

V zvezi z nadaljevanjem ofenzive ¢ez Piavo so se Ze med vojno in tudi pozneje
dogajalastevilna protislovja. To je razumljivo, saj biz neizkoris¢eno priloznostjo
za Se hujsi poraz Italijanov in morebitno loceno mirovno pogodbo, ki bi jo
bila Italija prisiljena skleniti, ¢e bi avstrijsko-nemske sile prodrle do Adize
in Pada (Po), propadla tudi zadnja moznost za resitev monarhije. Uradno

338 L. Gali¢, B. Marusi&: Tolminsko mostisée 1, str. 253.
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stalis¢e Avstro-Ogrske je bilo, da za preckanje reke ni bilo dovolj spocitih ljudi
in pontonskega materiala ter da je bilo premalo artilerije in streliva. Tudi ¢e
so Italijani avstro-ogrskim enotam na juznem robu Planote sedmih obcin
(Altopiano dei Sette Comuni) omogocili presenetljivo moc¢an odpor in njihov
napad celo odbili, je bilo nemogoce, da bi si do 10. ali 15. novembra opomogli
in se ponovno oborozili ter se uspesno uprli sovraznikovi ofenzivi v nizini.
Tudi italijanski zahodni zavezniki $e niso bili sposobni posredovati do konca
novembra. Na reki Piavi so se tako vzpostavila tri mosti§c¢a: eno je bilo v delti
blizu lagun okoli Benetk, drugo je bilo pri Zenzonu in tretje pri San Bartolomeu
in Fagaréu blizu Trevisa. Prvi dve mosti$¢i so pozneje prostovoljno opustili
zaradi mocvirja, bolezni, nemogoce gradnje zaklonis¢, enote iz severnega pa
so se morale predati, saj so ostale brez podpore in oskrbe. Za unicenje tega
mosti$¢a so morali Italijani poslati v boj mladoletnike, saj drugih enot niso
imeli.**

Namesto prodiranja ¢ez Piavo na $iroki fronti skupaj z nemskimi enotami
so krenili v napad ¢ez masiv Monte Grappe, in sicer s severa proti jugu po
vsej Sirini, poskus preboja skozi kanjon Brente pa je propadel. Pred zac¢etkom
prodora na masiv Monte Grappa je general Krauss, ki je trdoglavo zagovarjal
svojo metodo prodora po dolini, trdil, da so po hribih juzno od Feltreja
razporejene samo italijanske predstraze, da bi bilo napredovanje vecjih enot
po hribih tezko in pocasno in zato je bilo treba prodirati po dolinah Brente
in Piave. Kljub nasprotovanju generala von Wiedna in Miillerja so 1. avstro-
ogrski korpus razdelili na dve skupini, katerih enote so ve¢inoma prodirale
po dolini, manjse skupine pa so $le po obronkih masiva. Vecino so pri San
Marinu zaustavili, pri ¢emer je bilo v obeh skupinah veliko izgub. Tako se jim
ni uspelo prebiti na jug. 16. novembra se je Ceta iz 1. bataljona 3. strelskega
polka prebila ¢ez Monte Prassolan in v takrat $e povsem prazno Monte Pertico
pod vrh Monte Grappe, kjer so $ibke italijanske enote kopale rove, vendar je
bataljon poklical ¢eto nazaj. Pertica in Col Buratto sta bila zasedena, odpor
je bil prevelik in tako je bila priloznost za vedno izgubljena. Preventivno
italijansko utrjevanje masiva Monte Grappa se je zacelo Ze leta 1916 pod
vtisom juznotirolske ofenzive maja istega leta, tako da je bila med 12. ofenzivo
obrambna ¢rta po juznem robu masiva ve¢inoma koncana. Podzemne
artilerijske baterije so pokrivale ves masiv, avstro-ogrski vojski pa je uspelo do
prvih polozajev »privleci« le nekaj gorske artilerije. Avstro-ogrskih okrepitev
je bilo zelo malo in tudi o moci italijanskih posadk na vrhu Monte Grappe

339 L. Gali¢, B. Maru$i&: Tolminsko mostisée 1, str. 253-254.
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se ni dovolj vedelo. Do decembra 1917 so se avstro-ogrske enote prebile do
zadnjih italijanskih polozajev pred sestopom v nizino, vendar tudi z velikimi
izgubami, zato o nadaljevanju prodora ni bilo ve¢ govora. Vrh Monte Grappa
je ostal neosvojljiv.*#

Obramba Karnijskih Alp in nasprotja med zaveznicama

Italijansko mejo v Karnijskih Alpah so branile karnijske skupine oziroma
italijanski 12. korpus, ki je imel samostojno poveljstvo med 2. in 4. armado,
poveljeval pa mu je general Tassoni. Ta gorati sektor je na avstro-ogrski strani
varovala 10. armada, na italijanski strani pa 26. in 36. divizija 12. korpusa. Na
zacetku ofenzive je bilo 10. armadi ukazano, naj izvaja pritisk na italijanske
enote, vendar je ta na zacetku izvedla le manjse artilerijske napade in poslala
proti Italijanom nekaj patrulj. Ko je postalo 28. oktobra jasno, da morata 26.
in 36. divizija zapustiti svoje polozaje in se umakniti na Tilment, se je tudi
avstro-ogrska 10. armada zacela premikati proti zahodu, glavne akcije proti
Italijanom na obmocju Karnijskih Alp pa je Se vedno izvajala 14. armada.
Italijanske enote so na Tilmentu dobile okrepitve, saj se je 26. in 36. diviziji
prikljucila Se 63. divizija.**

Glavni del napada naj bi izvajala nemska 14. armada, avstro-ogrski 2. in 10.
armada pa naj bi izvajali pritisk na umikajoce se italijanske enote. Avstro-ogrska
2. armada je imela premalo zalog streliva za svojo artilerijo, 10. armada pa je
zaradi pomanjkanja streliva samo obc¢asno napadala s topovi. Avstro-ogrska
vojska je zelela, da se poveljevanje in pristojnosti 14. armade razsirijo tudi na
jug do &rte Plave-Cedad. Cesar Karel I. je namre¢ ukazal, da se desno krilo 2.
armade razgiri do &rte kota 1114-Cedad, ki sta pred tem spadali na obmogje
delovanja 14. armade. Zato je von Below protestiral pri nadvojvodi Eugenu, saj
naj bi se tako zmanjsalo obmocje delovanja korpusa Berrer in Scotti, poleg tega
pa so enote 14. armade tako hitro napredovale, da jim enote avstro-ogrske 2.
armade niso mogle slediti. Nadvojvoda Eugen je protestu von Belowa ugodil.
Von Below je bil zaskrbljen zaradi pocasnega napredovanja avstro-ogrskih 10.
in 2. armade. Ko se je 10. armada komaj zacela premikati proti karnijski skupini,
sta se 14. armadi Ze vdali dve italijanski diviziji, in sicer 26. in 36., kar je jasno
kazalo na neusklajenost delovanja med armadami centralnih sil.*?

40 Prav tam, str. 254.
1 7 in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 135.
342 Prav tam, str. 136-139.
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Piava, Asiago in Monte Grappa

12. novembra so bile italijanske armade razporejene na novi obrambni ¢rti od
Asiaga do doline Brenta ¢ez masiv Monte Grappa do desnega brega reke Piave
pri Pederobbi in po desnem bregu reke Piave do morja. Na pomoc je prislo Sest
francoskih in pet britanskih divizij. Italijani so oblikovali nov vrhovni $tab, tako
da je italijanski kralj 7. novembra odpustil Cadorno in za nacelnika vrhovnega
$taba imenoval generala Armanda Diaza. Kljub Capellovi uspesni osvojitvi
Banjsic v 11. sogki ofenzivi si je 2. armada popolnoma unicila ugled s katastrofo
v 12. soski ofenzivi, medtem ko sta ga Aosta in njegova 3. armada $e vedno
imela. Italijanski kralj in Aosta sta bila bratranca, zato si kralj zaradi morebitnih
ocitkov ni Zelel na mesto poveljnika vrhovnega $taba postaviti Aoste in se je
odloc¢il za Diaza. Njegova pomocnika sta postala generala Gaetano Giardino in
Pietro Badoglio.

Diaz je veljal za bolj ¢loveskega v odnosu do podrejenih in prva stvar, ki jo
je naredil po prevzemu poveljevanja, je bila, da je ukazal, naj 1. in 4. armada
drzita obrambo na ¢rti od Monte Caldiera pri Monte Ortigari vse do Val Brenta.
Odgovor 1. armade je bil, da je to nemogoce glede na predhodni ukaz, ki je
bil umik. Prihod nove ekipe generalov na vrh vrhovnega staba Diaza, Badoglia
in Giardina je pomenil prevetritev v vrhu italijanske vojske. Cadorna je pred
tem odpuscal ali pa zamenjal s polozajev veliko ¢astnikov, od podpolkovnikov
do generalov, brez predhodnih analiz in preverjanja njihove krivde oziroma
dokazovanja njihove nesposobnosti. Diaz je ustanovil posebno komisijo, ki
je opravila revizijo postopkov odstavitve in premestitve Stevilnih italijanskih
¢astnikov. Predvsem je poskrbel za dobro pocutje enot, da so vojaki dobili dovol;
hrane, pijace in drugih materialnih dobrin ter dodatnega vojaskega urjenja.**

343 7. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 191-194; M. Thompson: The White War, str. 323.
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V zacetku novembra se je Avstro-Ogrska odlocila, da je treba dokoncati zaceto
ofenzivo oktobra in pritisniti na Italijane na vsej jugozahodni fronti. Na reki
Piavi je prvi poskus preckanja organiziral korpus Stein 10. novembra, ko je
12. slezijska divizija dosegla neposkodovani most pri kraju Vidor, vendar so
jim Italijani preprecevali preckanje mostu in ga ponoci tudi razstrelili. Tako
so bili vsi naslednji poskusi prepreceni tako pri kraju San Vito zahodno od
Valdobbiadena kot drugje v okolici. Hkrati je zelela preckati Piavo pri kraju
Mino juzno od Valdobbiadena 13. divizija, ki je bila v rezervi korpusa Stein,
vendar zaradi nezadostne artilerijske podpore ni uspela. Juzneje ob reki Piavi
sta 1. in 2. avstro-ogrska soska armada Zeleli preckati reko in napasti polozaje
italijanske 3. armade, vendar nista uspeli. 13. novembra sta sicer zavzeli otok
Papadapoli, vendar nista uspeli priti na drugo stran reke. Naslednji poskusi
16. novembra, da bi dosegli desni breg reke Piave pri kraju Saletto, so bili
neuspesni, deli enot so celo prisli ¢ez reko pri kraju Fagare, vendar so bili hitro
obkoljeni. Trije moc¢ni protinapadi so prisilili avstro-ogrske enote k umiku
nazaj Cez reko, tako da so pustili za sabo precej topov in okoli 300 ujetnikov.
Avstro-ogrska vojska je organizirala $e nekaj lokalnih napadov pri kraju
Eraclea. Uspelo jim je doseci obmocja stare struge Piave, vendar so se Italijani
uspes$no utrdili na novih polozajih. Avstro-ogrsko vojsko so pri Benetkah
pricakali dobro utrjeni in moralno moc¢ni italijanski vojaki, ki niso dopustili
prodora proti mestu.*

Na planoti Asiago je zacela avstro-ogrska vojska 10. novembra mnozi¢no
napadati, Se posebno je bila usmerjena proti utrjenim polozajem na masivu
Monte Melette. Stiri avstro-ogrske divizije niso bile uspesne in po hudih
izgubah so 22. novembra opustili ofenzivne akcije na planoti Asiago.

Na Monte Grappi je poveljstvo 14. armade ukazalo korpusu Krauss, naj
napreduje v smeri Feltre-Fonzaso in zasede celotno obmoc¢je masiva Monte
Grappa. 13. novembra so enote Kraussa napredovale iz mesta Belluno proti
mestu Feltre, ki lezi na severovzhodni strani masiva Monte Grappa. Krauss v
kraju Feltre Se ni imel dovolj informacij o stanju obrambe na Monte Grappi,
tako da so $ele njegovi izvidniki 13. novembra ugotovili, da so Italijani tam
dobro utrjeni. Krauss je bil zaskrbljen zaradi zamud z oskrbami svojih enot
s hrano in strelivom. Zaradi tezav oskrbe s strelivom in zamude artilerijskih
enot, ki so bile Se na poti, je Krauss ugotavljal, da bi bil napad na Monte Grappo
zelo tezaven, zato je ukazal napredovanje po dolini Piave in Brente. Korpus je
bil razdeljen na dve skupini, in sicer na skupino generala Schwarzenberga,

344 Pray tam, str. 197-198.
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poveljnika 55. divizije, ki ji je pripadala Se lovska divizija, ter na skupino
generala von Wiedena, poveljnika divizije Edelweiss, v sestavi katere sta bili
$e 43. brigada in 22. divizija. Skupina generala Scwarzenberga je napredovala
po dolini Piave do Pederobbe, podprta je bila z artilerijo korpusa Stein. Druge
njegove enote so napredovale proti masivoma Monte Tomba in Monte Palon.
Skupina generala Wiedna je napredovala od Val Cismona in Val Brente proti
Bassanu del Grappi ter vasi Cismon na masivu Monte Asolone, 22. divizija pa
je bila takrat v rezervi pri mestu Feltre. Generala Wieden in Miiller sta dvomila
o predlaganih operacijah po dolini Piave in Brente, kar sta Zelela predstaviti
tudi Kraussu, ki pa ni Zelel sprejeti njunih predlogov. 55. divizija je dozivela
14. novembra mocan odpor pri vasi San Maria. Med dnevom so nato avstro-
ogrski vojaki uspes$no zasedli nekaj italijanskih polozajev severno od Monte
Tese. Druga skupina generala Wiedna je napredovala po dolini Val Cismon,
kjer so se pri Monte Peurna spopadli z Italijani, od koder so jih tudi odgnali.
Ceprav so Italijani ohranili polozaje pri mestu Roncone in Tomatio, so bili
napadalci naslednjega dne, 15. novembra, uspe$ni pri zasedbi mest Roncone
in Cismon, potem pa je bilo napredovanje po dolini Brenta ustavljeno. 15.
novembra je bil Krauss zaskrbljen zaradi poc¢asnega napredovanja po dolini
Piave. Sklepal je, da je pot po dolini Piave varna le, ¢e prevzame nadzor nad
masivom Monte Grappa, $e posebno nad Monte Tombo in Monfereno, zato je
vsem enotam ukazal napad na Monte Tombo. Zaradi poc¢asnosti napredovanja
avstro-ogrskih enot in oskrbe s strelivom so se dogajale zamude, zato je bil
napad izveden 18. novembra zjutraj. Kraussove enote so napadle Monte
Tombo, Monfenero, Fontanasecco, Spinoncio in Pertico. Vsi napadi so bili
neuspesni in hitro ustavljeni, poleg tega pa so bile izgube Kraussovih enot
visoke. Primanjkovanje streliva, hrane in vode je mo¢no vplivalo na moralo
Kraussovih enot.

Generala von Dellmensingen in von Below sta menila, da je bil za neuspeh na
Monte Grappi kriv general Krauss, saj je ukazal svojim enotam napredovati
po dolinah Brente in Piave, ki so jih sicer Italijani odlo¢no branili z enotami z
masiva Monte Grappa. 18. novembra je general Below ukazal prerazporejanja
enot in organiziral nov napad na masiv Monte Grappa, vendar so bili vsi
napadi bolj ali manj neuspesni. 26. novembra je bil izkupicek 14. armade slab,
saj so Italijani ohranili polozaje na Col della Berretti, Pertici, Col dell Orsu in
Spinoncii. Edini uspeh napadalcev je bila v teh dneh avstro-ogrska zasedba
dela Monte Tombe, vendar so Italijani $e vedno uspesno drzali obrambno ¢rto
na njeni juzni strani.
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22. novembra je bilo $tevilo avstro-ogrskih zrtev pri Asiagu tako visoko, da
je cesar Karel I. ukazal zacasno prekinitev ofenzive, da bi se izognil Stevilnim
novim izgubam. Cesar je 23. novembra obiskal Kraussa, ki je dvomil vuspesnost
napredovanja na masivu Monte Grappa. 24. novembra je obiskal von Belowa,
ki ga je Zelel prepricati, naj prekine ofenzivo, saj ni smiselno nadaljevati
bojev, vendar se von Below z njim ni strinjal. Von Below je prejel naslednjega
dne memorandum nemske komande, da tveganje zaradi zamud ofenzive
narasca. Tako je tudi on postal zaskrbljen zaradi poc¢asnega napredovanja 14.
armade, $e posebno divizije Edelweiss, ki naj bi zavzela Col della Brento. Von
Dellmensingen in von Below sta bila zaskrbljena zaradi slabega napredovanja
avstro-ogrskih zaveznikov tako Kraussovih enot kot tudi preostalih avstro-
ogrskih armad. Below je dobil 2. decembra sporocilo od nadvojvode Eugena,
da je ofenziva ukinjena. Za 14. armado je bilo pomembno, da Se vedno
napreduje v gorah in daje vtis, da ofenziva $e ni koncana. 14. decembra se je
nemska vrhovna komanda odlo¢ila, da morajo nemske enote zapustiti Italijo.

Decembra so se boji na Piavi in v Asiagu nadaljevali. Italijanska vojska je
dobila dodatne okrepitve francoskih in britanskih enot. Dogajali so se manjsi
napadi avstro-ogrske vojske, ki niso spremenili poloZaja na fronti. Zrtve na
obeh straneh so bile visoke, $e posebno na obmocju Asiaga, kjer je avstro-
ogrska vojska samo novembra izgubila 23.000 moz (mrtvih, pogresanih,
ranjenih, obolelih), Italijani oziroma 29. divizija pa je v napadu na Melettte 4.
in 5. decembra izgubila 539 ¢astnikov in 14.236 vojakov (11.000 jih je padlo v
yjetnistvo). Tudi na Monte Grappi je 4. italijanska armada skoraj popolnoma
zaustavila 14. armado. 11. decembra je 4. avstro-ogrska divizija zavzela dele
Col della Berrette in obmocja Asolone. Vse nemske enote, razen 5. divizije,
ki je zavzela obmocje Monte Spinoncia, so bile manj uspesne. V naslednjih
dneh so bile nemske enote uspesne pri zavzemanju italijanskih polozajev
v Salarolu. 13. novembra so zavzele italijanske polozaje pod Valderoi na
visini 1385 metrov, vendar so bili neuspesne pri napredovanju proti Colle
dell'Orsu. Nemske enote so bile 17. decembra uspesne pri zavzetju severnega
dela Salarola, vendar so jim Italijani preprecili nadaljnje napredovanje proti
Colle dell'Orsu. Na zahodnem delu Monte Grappe je bila 18. decembra 4.
avstro-ogrska divizija uspe$na pri zavzetju vrha Asolone. Sklenemo lahko,
da je 14. armada z ofenzivnimi akcijami res pridobila nekaj ozemlja, vendar
so bile izgube velike. Napadalce je nato oviral visok sneg, tako da je bila
bitka za Monte Grappo skoraj koncana, saj so Italijani zavzeli njene klju¢ne
strateSke polozaje. Na sreco Italijanov so decembra mnoge njihove polozaje
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zasedle francoske enote, ki so ponovno zavzele dele odvzetih ozemelj, ki jih je
italijanska vojska izgubila 22. novembra. Avstro-ogrski in nemski vojaki so v
bojih s Francozi utrpeli veliko izgube, tako da so se morali umakniti iz Monte
Tombe in Monte Palona proti kraju Alano. Enote 4. italijanske armade so tako
ohranile polozZaje na Monte Grappi, 14. armada je bila razpusc¢ena, nemske
divizije pa so bile poslane na druge fronte.**

12. ofenziva se je tako koncala konec novembra 1917. 117 avstro-ogrskih in
nemskih bataljonov je razbilo 238 italijanskih, v petnajstih dneh so fronto
premaknili 120 kilometrov proti zahodu. Zajetih je bilo 293.943 italijanskih
vojakov, 97 topov velikega dometa, 1577 topov srednjega in tezkega kalibra,
1462 poljskih in gorskih topov, 1732 minometov ter velike koli¢ine hrane in
drugega vojaskega materiala. V tuji in domaci strokovni literaturi se danes
pojavljajo razli¢ni prikazi Stevila ranjenih, mrtvih in zajetih vojakov tako na
nemski in avstro-ogrski strani kot na strani Italije. Avstro-ogrske in nemske
izgube med ofenzivo so bile ocenjene na okoli 67.000 moz, od katerih je bilo
manj kot 10.000 mrtvih (med njimi 2000 Nemcev). Ocene italijanskih izgub
se gibljejo med 11.000 in 12.000 vojaki, 20.000 do 30.000 je bilo ranjenih in
280.000 ujetih. Italijani so tudi zgubili 14.000 m? obmod¢ja, na katerem je Zivelo
1.150.000 ljudi. Okoli 400.000 civilistov je zapustilo svoje domove.*

Stevilo italijanskih Zrtev se po zadnjih $tudijah giblje okoli 560.000kar je
bistveno manjse Stevilo kot v prvih povojnih $tudijah, v katerih se je $tevilo
zrtev gibalo med 650.000 in 709.000.*

7 in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 195- 211.

346 M. Thompson: The White War, str. 324; L. Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str.
255; M. Isnenghi, G. Rochat: La Grande Guerra, str. 381;

7" A. Fornasin: The Italian Army's Losses in the First Wolrd War, Population (English
edition), Vol. 72, Number 1, 2017, str. 39-62.
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Prva in najodgovornejda za italijanski poraz sta bila italijansko vrhovno
poveljstvo in general Cadorna, ki ni znal organizirati obrambe in svoje vojske
za defenzivni nacin razmisljanja. Cadorna je za padec fronte obdolzil vojake,
predvsem njihovo neprimerno vedenje in nizko moralo. Toda za poraz so
bili krivi tudi visoki italijanski ¢astniki na poveljstvih armad in korpusov Ze
v tednih ter mesecih pred zac¢etkom ofenzive. Komunikacija med vrhovnim
poveljstvom in poveljstvi obeh armad je bila slaba. Jasno je bilo, da so si $tevilni
poveljniki po svoje razlagali prejete ukaze ali pa jih sploh niso izpolnjevali.

Italijanski vojasgki vrh tudi ni vedel veliko o takti¢nih novostih, ki so jih druge
vojske razvijale med vojno, predvsem na zahodni fronti. Francoski general
Weygand in britanski general Robertson sta bila ob obisku italijanske fronte
leta 1917 zaskrbljena nad globino italijanske obrambe in slabim sodelovanjem
med pehoto in artilerijo. Italijanska vojska je bila ve¢ji del vojne v ofenzivi in
ni bila vajena organiziranja obrambe, $e posebno 2. armada. Poleg zanikanja
vloge obvescevalnih porocil je Cadorna narobe ocenil ucinkovitost in
sposobnost italijanske obrambe v Zgornjem Poso¢ju in ni poskrbel za dvig
morale svojih vojakov. Tezave je imel tudi z avtoriteto in neupostevanjem
ukazov njemu podrejenih poveljnikov enot, $e posebno 2. armade in njenih
korpusov. Od 29 rezervnih brigad 2. armade niti ena ni bila razporejena v
severnem delu zaledja soske fronte, kar velja tudi za srednjo in tezko artilerijo.
Se posebno slaba komunikacija je bila med Capellom in Cadorno. Capello, ki
je bil znacajsko povsem drugacen od Cadorne, je veljal za uspesnega osvojitelja
Banjsic. Med politiki in novinarji so se celo Sirile novice, da bo nadomestil
Cadorno.

Capello je bil nedvomno eden glavnih krivcev za italijanski poraz, saj je
iz objavljenih dokumentov razvidno, da je ignoriral Cadornove ukaze o
organizaciji defenzive, ni pa tudi organiziral protiofenzivnih priprav, ceprav
je o njih ves ¢as govoril. Po zdravljenju v bolnici je bil za zacasnega poveljnika
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2. armade postavljen general Montuori. Capello se je 23. oktobra vrnil v
svoje poveljstvo v Krmin. Takrat je bilo ze ocitno, da se bo zacela ofenziva
centralnih sil. Ta dan je obiskal vrhovno poveljstvo italijanske vojske v Vidmu,
saj je imel sestanke s poveljniki svojih korpusov. Naslednjega dne, 24. oktobra,
je $e posiljal zadnje ukaze in povelja, zvecer pa je resno zbolel, tako da je moral
ponovno predati poveljevanje Montuoriju. Poslan je bil v vojasko bolnico v
Padovo in potem v Verono.**

Na obmodju 4. korpusa generala Cavaciocchija so imeli Italijani slabo
organizirano obrambo. Korpus je pokrival pretezno gorato obmocdje, zato
nihce ni pri¢akoval napada v tem sektorju. Korpus ni bil v najboljsi kondiciji,
kar se tice morale, taktike ali strategije. Celo na konferenci poveljnikov
korpusov 2. armade 19. septembra, ko so govorili o defenzivni strategiji, 4.
korpus ni sodeloval. Cavaciocchi je Cadornove castnike, ki so prisli nadzirat,
preprical o ucinkoviti obrambi in dobri morali enot. Zagotavljal jim je, da
nicesar ne potrebuje in da obljubljena posiljka artilerije $e ni prispela. Nato je
22. oktobra ze imel pomisleke glede pripravljenosti 4. korpusa, zato je zelel
utrditi obrambne polozaje 50. divizije. Cadorna je 22. oktobra obiskal svoj
$tab v Kredu, pri ¢emer se ni Zelel vmesavati v operativne ukaze 2. armade,
bil pa je vznemirjen glede ofenzive pri Bovcu. Cadorna je ukazal 34. diviziji,
da se z obmog¢ja 7. korpusa premakne v niZino pri Zagi in $e bolj utrdi ta del
fronte. Zaradi reorganizacije je imela divizija le brigado Foggia (280., 281. in
282. polk), ki je prisla k 4. korpusu 23. oktobra, Cavaciocchi pa je dodal e
2.1in 9. polk bersaljerjev 43. in 46. diviziji, 280. polk pa je dodal 50. diviziji.
Nazadnje je 34. divizija, ki jo je Cadorna poslal proti Zagi, vsebovala le 281.
in 282. polk. 281. polk je bil nazadnje poslan k 43. diviziji, 282. polk pa k
46. diviziji, tako da 34. divizija ni imela nobene enote. Capella je 23. oktobra
skrbelo stanje v 4. korpusu, zato je tudi sam ukazal nekaj premikov enot za
utrditev obrambe 4. korpusa. Dve brigadi Potenza in Massa Carrara je poslal,
da zapreta obmocje zahodno od Kobarida, dve enoti alpincev pa v okolico
Zage in na obmogje Stola. Te enote naj bi podpiralo 17 baterij tezjega kalibra.
Velik del enot nazadnje ni prispel do roka na obmocja, na katerih naj bi enote
organizirale obrambo.*”

Krivec za italijanski poraz je bil tudi general Pietro Badoglio, ki je poveljeval
27. korpusu. Generalski ¢in in velik ugled v italijanski javnosti si je prisluzil za

8 M. Isnenghi, G. Rochat: La Grande Guerra, str. 372; J. in E. Wilks: Rommel and
Caporetto, str. 70-73.
3497, in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 74-76.
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osvojitev Sabotina v 6. soski ofenzivi. V manj kot enem letu je od podpolkovnika
in Sefa Staba v 6. korpusu 2. armade napredoval v generala in poveljnika 27.
korpusa. Po 12. soski ofenzivi so ga mnozi¢no kritizirali, da ni imel stika s
svojimi divizijami in da so njegovi topovi na dan ofenzive utihnili. Badoglio je
ves ¢as govoril o organizaciji protiofenzive na obmocju od Banjsic do Tolmina,
vendar ni naredil nicesar v tej smeri. Kmalu po zacetku ofenzive je izgubil stik
s svojimi podrejenimi, imel pa je tudi slabe zveze s 4. in 7. korpusom. Veliko
porocil je prejemal od 22., 64. in 65. divizije, skoraj ni¢ pa od 19. divizije, ki
je bila razporejena na klju¢nem delu preboja fronte. V prvih urah po zacetku
ofenzive so 22., 64. in 65. divizija porocale, da drzijo svoje polozaje, 19. divizija
pa je bila odrezana od sveta, tako da je prve novice o dogajanju na njenem
obmod¢ju dobil Sele popoldne, 24. oktobra. General Villani, poveljnik 19.
divizije, je poroc¢al o hudem bombardiranju in prekinjenih komunikacijah.
Kmalu zatem so v Badoglijev §tab prispela porocila z informacijami o uspehih
sovraznikove ofenzive, kar je tudi njegove enote prisililo k umiku, dezertiranju
in begu. Ceprav je italijanska parlamentarna preiskovalna komisija, ki je
preiskovala vzroke za poraz na soski fronti, Badoglia obtozila za enega glavnih
krivcev za razpad italijanske fronte, se Badogliu ni ni¢ zgodilo. Ko je bilo po
koncani vojni porocilo komisije objavljeno,” je bila Italija Ze zmagovalka
vojne, Badoglio pa je postal narodni heroj, ki je nadaljeval svojo uspesno
vojasko poklicno pot.””

General Bongiovanni je poveljevanje nad 7. korpusom prevzel sedem dni
pred zacetkom ofenzive. Naloge korpusa so bile predvsem varovanje obmocja
Matajur-Kolovrat, podpora obrambe, zagotavljanje rezervnih sil za krili 4. in
27. korpusa in ob pravem casu tudi organizacija protiofenzive. 3. divizija in
brigada Napoli sta utrjevali obrambno ¢rto v zaledju 27. korpusa, $e posebno
na obmocjih Kolovrata, kote 1114 in sedla Livek. 22. oktobra je Bongiovanni
izdal ukaz, da se dva polka bersaljerjev premakneta k 4. korpusu, kjer naj bi jih
zamenjala 34. divizija. 3. divizija z brigadami Arno, Elba, Firenze in Napoli je
dobila nalogo, da brani obmocje Kuk-kota 114 in obmocje zaledja 19. divizije.
Na stratesko pomembno obmocje Jeze je Bongiovanni poslal brigado Napoli,
34. divizija pa je bila poslana v 4. korpus in naj bi jo zamenjala 62. divizija.
Najvecja tezava premescanja enot 7. korpusa tik pred ofenzivo je bila ta, da do
predvidenega ¢asa niso prisle do obmocij, na katerih naj bi utrdile obrambno
¢rto in izvajale obrambo, ¢e bi napadel sovraznik. Tako je bilo 62. diviziji

30V porotilu parlamentarne komisije je izginilo deset strani, na katerih je bilo opisano
delovanje generala Badoglia kot poveljnika 27. korpusa.
31 7. in E. Wilks: Rommel and Caporetto, str. 78-82.
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ukazano, naj poseda polozaje 34. divizije in varuje obrambno ¢rto od Kuka
do Matajurja, kar se seveda zaradi pomanjkanja ¢asa ni zgodilo. Vsi korpusi
2. armade so se na dan ofenzive znasli osamljeni zaradi prekinjenih zvez, kar
je bilo o¢itno tudi pri 7. korpusu. General Bongiovanni se je pritozeval nad
prekinjenimi zvezami, kadar pa jih je dobil, so bile informacije od poveljstva
2. armade popolnoma nasprotujoce resni¢nemu stanju na terenu.”

Italijanska artilerija je tako bila na dan ofenzive neaktivna, le na redkih odsekih
fronte se je uspesno branila. Poveljnikom artilerijskih posadk je zaradi nacel
vodenja in poveljevanja manjkalo samoiniciative, zato so velikokrat ¢akali na
ukaze, ki jih nato niso prejeli. Kljub obremenjenosti podrejenih poveljnikov
in z upostevanjem ukazov nadrejenih je Cadorna Ze pred ofenzivo izdal ukaz,
ki je vkljuceval usmeritve, da je ob sovraznikovem napadu treba takoj zaceti z
artilerijskim protinapadom.

Pri Badogliuje bilo tezavno prav to, da je Zelel nadzirati celotno bojno delovanje
njemu podrejenih enot. 24. oktobra je poveljnik artilerije 27. korpusa cakal
na Badoglievo odobritev zacetka ognja. Badoglio akcije ni mogel odobriti, saj
so bile vse zveze prekinjene. Ob 6.30 je Badoglio ukazal zacetek ognja svoji
artileriji srednjega in tezkega kalibra, vendar niso zaceli streljati.’*’ Zavedati se
moramo, da je bilo obmoc¢je Tolminske kotline pretezno mirno obmocje med
boji na soski fronti. Tam so bile names$cene najslabse izurjene italijanske enote
2. armade, saj je bilo veliko vojakov z obmocij delavskih uporov, ki niso veljali
za motivirane in zagrizene borce.”

Iz porocila italijanske parlamentarne preiskovalne komisije, ki ga je komisija
izdala leta 1919, je razvidno, da je bila odgovornost za poraz porazdeljena
Sirse. Vsak, ki je sodeloval pri porazu pri Kobaridu, je poskusal resiti svoj
sloves in odgovornost prenesti na nekoga drugega. Veliko poveljnikov je po
vojni napisalo osebne spomine, v katerih so se zeleli resiti krivde za neuspeh.
Tako lahko beremo spomine generalov Cadorne®” in Capella,’ ki sta vsak
po svoje analizirala vzroke za poraz pri Kobaridu. Leta 1967 je zgodovinski
indtitut general$taba italijanske vojske (Ufficio Storico dello Stato Maggiore
dell’Esercito) izdal uradno italijansko zgodovino, ki je povzemala dogodke pri

332 Prav tam, str. 83-84.

3> Prav tam, str. 86-87.

>% Prav tam, str. 89.

335 1. Cadorna: La guerra alla fronte Italiana: fino all'arresto sulla linea della Piave e del
Grappa, Milano 1921.

36 L. Capello: Caporetto, perché?: la 2. armata e gli avvenimenti dell'ottobre 1917, Torino
1967.
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Kdo je odgovoren za poraz?

Kobaridu. Prav tako ne smemo pozabiti na stevilne druge avtorje, ki so vse do
danasnjih dni, vsak na svoj vedno bolj kriticen nacin, povzemali razloge za
poraz pri Kobaridu.?”

37 Opozoriti velja predvsem na zadnji monografiji dr. Nicole Labance (N. Labanca:
Caporetto: storia e memoria di una disfatta, Bologna 2017) in dr. Marca Mondinija (M.
Mondini: Il Capo: La Grande Guerra del generale Luigi Cadorna, Bologna 2017), ki
kriti¢no ocenjujeta vlogo italijanske vojske in generala Cadorne v 12. soski ofenzivi.
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GORSKO BOJEVANJE IN 12. SOSKA
OFENZIVA

Ze v poglavju o vojaski analizi geografskega prostora je bilo povedano, da
je obmocje Zgornjega Posocja opredeljeno kot gorski prostor, ve¢inoma
sredogorje z nekaj znacilnostmi visokogorja. 12. soska ofenziva ima zato
izrazite lastnosti gorskega bojevanja. V konici napada so bile zato izbrane in
uporabljene predvsem gorske in lovske enote, ki so Ze imele izku$nje na tem
podrodju in so bile fizi¢no pripravljene na nadpovprecne fizi¢ne obremenitve.
Fizi¢na pripravljenost je bila temeljni pogoj, da so enote, posebno v prvih
kriti¢nih 48 urah ofenzive, dosegle etapne cilje, ki so bili na vrhovih in grebenih
nad reko Soco, kot prevladujoci objekti primerni za oblikovanje razmer za
nadaljevanje napada. To dejstvo je bilo izpostavljeno Ze v prvi oceni nacelnika
Staba 14. armade.**

Sredogorje in visokogorje med Bovcem in Tolminom sta dajali v takti¢cnem
smislu prednost branilcem, ki so tezis¢e obrambe naslonili na prevladujoce
vrhove in grebene. Geografsko gledano so imele enote v napadu pred seboj
stiri velike naravne ovire. Gledano iz smeri severa proti jugu je bila izrazita
naravna ovira prve italijanske obrambne ¢rte greben Vr$i¢-Kal-Krn, na drugi
obrambni ¢rti je bil greben Polovnika, na tretji pa greben Stola, Kolovrata
in Matajurja. Vsi navedeni grebeni tecejo v smeri vzhod-zahod. Celotno
bojevalisce je bilo izrazito omejeno z reko Soco, ki se v obliki ¢rke S prebija
med grebeni iz smeri Bovca, ¢ez ozino Zaga, do Kobarida in Tolmina in je
celotno bojevalisce geografsko delila na dva dela. Dodatna ovira je bil visok
vodostaj med ofenzivo, ki je onemogocal prehod zunaj mostov. Poleg tega
je bilo zaradi novozapadlega snega (tudi pol metra novega snega) in ledu
visokogorje zelo tezko prehodno, ve¢inoma pa neprehodno.

Te naravne ovire so branilcem dajale navidezni obcutek varnosti in s
topografskega vidika takticno prednost pred napadalci. Za napadalce so bile

358 L. Gali¢, B. Maru$i&: Tolminsko mostisée 1, str. 293.
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Gorsko bojevanje in 12. soska ofenziva

naravne ovire izziv in tudi preizkus njihovih zmogljivosti. Predvsem enotam
nemskega alpskega korpusa, ki so bile takrat v nemski vojski edine izurjene
tudi za gorsko bojevanje, so pri tem pomagale izku$nje iz preteklih dveh let,
predvsem z bojis¢ v gorati Romuniji. Hiter prodor prvega dne napada v smereh
Bovec-Zaga in Tolmin-Kobarid-Kred je dajal vtis, da se je v splognih nacelih
taktike gorskega bojevanja tezisce delovanja preneslo z vrhov in grebenov v
doline. Vendar, ¢e pogledamo ukaze in nacrte napada, ter potek operacije v
celoti, lahko ugotovimo, da je napad potekal po klasi¢nih nacelih gorskega
bojevanja, ki na kopnem gorskem zemljis¢u skoraj v celoti veljajo $e danes.

V splo$nih nacelih taktike gorskega bojevanja poznamo tri glavne smerinapada
na gorskem zemljiS¢u: po dolinah, grebenih in ob komunikacijah. Napad
po dolini je zaradi prehodnosti in komunikacij ter s topografskega vidika
najhitrejsi in najlazji. Slaba stran napada je, da doline ozijo manevrski prostor,
enote so posledi¢no razvlecene in izpostavljene bo¢nim protinapadom.

Za lahko pehoto je teziS¢e napada na gorskem zemljiS¢u po grebenih in
vrhovih predvsem zato:

« napad po grebenih omogoca prodor v globino sovraznikove obrambe;

o z vi§je lezecih predelov je lazje osvojiti odlocilne toc¢ke napada v
dolini;

« uspeSen napad po grebenu razdeli sovraznikov bojni razpored in
razbije njegov obrambni sistem;

« svoje boke je lazje zavarovati na grebenu kot v dolini.>

V knjigi o zgodovini Wiirttemberskega gorskega bataljona je zapisano: »Napad
samo po dolini velja samo v izrednih primerih, spopad za viine odpira doline.
Se vedno velja nacelo: kdor ima visine, ima tudi doline«.®

Iz knjige o zgodovini Wiirttemberskega gorskega bataljona je zaznati,
da so obstajale razlike v prednostnih nalogah taktike delovanja. Visja
poveljstva (korpusi, armada) so prednostno zagovarjala prodor po dolini. V
Wiirttemberskem gorskem bataljonu so menili, da je kombinacija so¢asnega
prodora po grebenih in dolinah najboljsa razli¢ica delovanja, pri kateri ima
prednost $e vedno prodor po grebenih in visinah. Doline se uporabijo bolj za
premik rezervnih enot, artilerije in oskrbo.*

% M. Kuhar: Taktika bojevanja v gorah, Ljubljana 2008, str. 63.
%60 T, Sprésser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, str. 265.
361 Prav tam, str. 265.
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Pomen visje lezecih predelov v gorah je poudaril tudi poveljnik 14. armade,
general Otto von Below. »Nacelo odloc¢anja vsake ofenzivne akcije v gorah
je zmaga in drzanje vrhov z namenom, da se gre proti naslednjemu cilju kot
naravnemu mostu /.../ Vsaka kolona na vi$inah se mora premikati naprej
brez obotavljanja. S tem ustvarimo pogoje za sosede, ki ne morejo napredovati
z obhodom sovraznika v njegovo globino in ga obkolimo«.*?

V tej izjavi sta jasno izrazeni dve bistveni sporocili, ki sta bili temelj uspesnega
preboja. Uporaba klasi¢nih nacel gorskega bojevanja s tezis$¢em napada po
grebenih, ki topografsko predstavljajo takti¢no prednost in princip globokega
prodora.

Princip napada po grebenu je uporabil tudi Rommel s svojim odredom na
grebenu Hlevnika. Na podlagi na¢rta napada je bila dolo¢ena splosna smer
po severnem pobocju Hlevnika s prvim ciljem v zaselku Foni. Ko je med
vrinjenjem dosegel greben Hlevnika, se je vprasal, ali naj nadaljuje po grebenu
ali se umakne nazaj na severno pobocje. Odlocil se je za napredovanje po
grebenu do vrha Hlevnika, saj je ocenil, da bo z vrha lazje zavzel italijanske
polozaje po pobocju.’®

Enote, ki so se pripravljale za napad, so bile z vidika geografskega prostora v
izrazito podrejenem polozaju. Visinska razlika med Tolminom in grebenom
Kolovrata je skoraj 1000 metrov. Na tem predelu je bila samo ena tocka, ki je
14. armadi dajala prednost pred branilci. To je bil Mrzli vrh (1360 metrov)
nad Tolminom, na katerem so bili avstro-ogrski obrambni polozaji visje lezeci
od italijanskih. To so dobro izkoristile enote 50. divizije, ki so v treh smereh
izvedle napad z vrha v dolino Soce. Tako so oblikovale razmere za hiter prodor
12. Slezijske divizije v smeri Tolmin-Kobarid in so¢asno zavarovale njihov
desni bok.

Med analiziranjem delovanja na tezi$¢u napada iz smeri Tolmina je treba
upostevati, da je vreme 24. oktobra vplivalo na potek napada. Zaradi dezja
je bila vidljivost Se posebno dopoldne zelo slaba. Poro¢nik Hermann Balck,
takrat poveljnik cete mitraljezov v 2. lovskem polku, opisuje v svoji knjigi, da
je bila tistega jutra vidljivost zaradi dima, megle in dezja v Tolminski kotlini
omejena na manj kot 300 metrov.’** To pomeni, da se je bojevalisce razdelilo
na ve¢ manjsih locenih bojis¢, medsebojna podpora enot na grebenih in v

%62 B 1. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, str. 125.
363 B Rommel: Preboj pri Tolminu 1917, str. 17.
364 H. Balck: Order in Chaos, str. 67.
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dolinah pa ni bila mogoca. Vidno polje v dobrih razmerah vidljivosti je bilo
na tem obmocju neprimerno vedje.

To je tudi eden izmed pomembnih vzrokov, zakaj je 12. $lezijska divizija precej
neovirano prodirala po dolini proti Kobaridu. Pri tem je treba poudariti, da
so se razmere glede vidljivosti 25. oktobra zaradi jasnega in son¢nega dne
popolnoma spremenile. Iz poteka napada na tezi$¢ni in pomozni smeri je
razvidno, da so bile enote v napadu bolj pozorne na to, kako ¢im prej doseci
vi$je lezece predele kot pa na neposreden stik s sosednjimi enotami. Na glavni
smeri so to bili grebeni Jeze, Kolovrata in Matajurja, na pomozni smeri pa sta
bila grebena Polovnika in Stola. Enote so ob tem napadale z najvecjo hitrostjo.
Artilerijsko ognjeno podporo je bilo tezko usklajevati, saj enote niso bile v
linearnem bojnem razporedu.’®

Prodor po dolini Soce v smeri Tolmin-Kobarid je bil takticno zelo pomemben.
Tako so se juriSne in pehotne enote ze prvi dan vrinile globoko v italijanski
obrambni sistem. Enote v Krnskem pogorju so odrezale od zaledja in presekale
italijanski obrambni sistem na lo¢ena dela. Ob tem so odli¢no izkoristile tudi
pomembna prehoda na Sodi, in sicer pri Idrskem in Napoleonov most pri
Kobaridu (Italijani so ga sami razstrelili). S prodorom do vasi Kred pa so bile v
povezavi z enotami, ki so prodirale na pomozni smeri Bovec-Zaga—-Kobarid,
odrezane tudi italijanske enote na grebenu Stola.

Ze med naértovanjem napada je bil jasno dologen osrednji pomen oziroma
klju¢ni geografski prostor na tem obmocju. To je bil greben Kolovrata in
Matajurja, na katerem je bilo nekaj odlo¢ilnih tock: kota 1114, Kuk, Livek in
Matajur. Za odpiranje sedla Livek so bile pomembne enote nemskega alpskega
korpusa, ki so prodrle 25. oktobra po grebenu Kolovrata iz smeri Tolmina,
zaprle preval Livek z juzne strani, izvedle glavni napad z vrha iz smeri Kuka
proti Livku in omogocile enotam 12. $lezijske divizije, da so dosegle preval
Livek. Skladno z ukazom se je 24. oktobra popoldne 23. polk 12. $lezijske
divizije iz Idrskega takoj usmeril proti Livku in bil v bojnem stiku severno od
zaselka Golobi Ze 24. oktobra ob 15.30.%¢ Pozneje so se napadu prikljucile Se
preostale enote 23. polka.*” Obmocje severno od Golobov je bilo geografsko
gledano lahko branljiv teren zaradi zelo strmega zemljis¢a med Idrskim in
Golobi. Italijanska obramba je temeljila na glavnih kotah Frtin (719 metrov) in

%63 B. 1. Gudmundsson: Stormtroop Tactics, str. 133.
366 1., Gali¢, B. Marusi¢: Tolminsko mostisce 1, str. 206.
367 P. Gaspari: La verita su Caporetto, str. 91.
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Hlevisce (775 metrov), s katerih so imeli dober pregled nad pristopi z Idrskega
in so lahko organizirali navzkrizni ogenj. Poleg tega so bili artilerijski izstrelki
na strmem skalnem pobocju unicujoci. 23. polk se je trudil s prebojem vec kot
20 ur, vendar mu je uspelo $ele po napadu enot nemskega alpskega korpusa z
vi$je lezecih predelov vzhodno od Livka. Italijansko obrambo pri Golobih je
zlomila 25. oktobra 8. ¢eta polka Leib, ki je napadla sovraznika iz smeri vrha
Kuka ob neposredni podpori mitraljezov. Takti¢ni plozaj pri Golobih jasno
kaze prednost visje lezecih predelov.

Ob koncu je treba izpostaviti prednosti nemskih castnikov, ki so takrat
pri usposabljanju poudarjali vojasko topografijo in dosegli pri uporabi
topografskih kart visoko raven izurjenosti. To je bilo zelo pomembno za hiter
prodor po nacrtovanih smereh proti ciljem. Premik po neznanem razgibanem,
a tudi porascenem, zemlji$¢u in v slabi vidljivosti (megla, no¢) je zahteval od
poveljujocih, da so poleg takticnega polozaja spremljali tudi svojo topografsko
karto.

Pri vojaski topografiji sta bili pomembni vesc¢ini castnikov prepoznavanje
klju¢nega zemljisca ter uporaba gorskega zemljis¢a kot takti¢no prednost.
Vsi ti vidiki in izkusnje so bili pomembni pri razvoju gorskih enot in taktike
gorskega bojevanja po prvi svetovni vojni.
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ERWIN ROMMEL V 12. SOSKI OFENZIVI

Erwin Rommel velja za markantno vojasko zgodovinsko osebnost, ki je v
nasem spominu nelocljivo povezana z nemskim vojaskim pohodom v Severni
Afriki med letoma 1941 in 1943 ter z vzdevkom »puscavska lisica, ki si ga je
prisluzil zaradi dobrih takti¢nih operacij v pus¢avskem bojevanju. Svetovni
javnosti je postal znan tudi zaradi svoje smrti oktobra leta 1944, ko je zaradi
informacij, ki jih je imel v zvezi s pripravo atentata na Adolfa Hitlerja, na
njegovo zahtevo moral umreti, saj naj bi bil prisiljen narediti samomor. V zvezi
z Rommlom in njegovo vlogo med drugo svetovno vojno so se kmalu po njej
razvili $tevilni miti in legende, povezani s propagando, ce$ da je bil apoliticna
osebnost, nepovezana z nacisticnim reZimom, da je bil briljanten in human
poveljnik. Rommlova medvojna vloga je po letu 1945 potisnila v ozadje vse
druge mejnike v njegovi poklicni karieri, ceprav so tudi tem posvecene $tevilne
knjizne, ¢asopisne in revijalne objave, obcasno pa je vzbudil tudi zanimanje
televizije. Ta ugotovitev velja nenazadnje za nadvse uspesno Rommlovo
delovanje v prvi svetovni vojni. Uspehi mladega Rommla v prvi svetovni
vojni so v aktualnih publikacijah pogosto omejeni na vlogo predzgodovine
poznejSega uspeha »puscavske lisice«, v znanstvenih biografijah o Erwinu
Rommlu pa je obdobju prve svetovne vojne namenjenih vecinoma le nekaj
strani.

Zadnja leta se vedno ve¢ pise o vlogi Erwina Rommla v 12. so$ki ofenzivi, o
kateri je Rommel pisal tudi v svoji znameniti knjigi »Pehota napada« (Infanterie
greift an) iz leta 1937. Rommlova publikacija izhaja iz ¢asa, ko je delal kot
predavatelj v $oli za pehoto v Dresdnu (1929-1933) in kot vodja tecaja v $oli
za pehoto v Potsdamu (od leta 1935). Knjiga je imela vlogo u¢benika za enoto
in je bila napisana tudi v propagandne namene, zato je kmalu postala prava
uspesnica. Do leta 1945 je bilo prodanih okoli 400.000 izvodov.

%8 7a ve¢ informacij o vlogi Erwina Rommla na italijanski fronti glej: W. Mihrle: Erwin
Rommel und das Wiirttembergische Gebirgsbataillon in der 12. Isonzo-Schlacht -
Wahrnehmung und Deutung eines militdrischen Erfolgs, v: Erwin Rommel. Geschichte
und Mythos (= Stuttgarter Symposion, Schriftenreihe, Bd. 13), Leinfelden-Echterdingen
2009, str. 17-53.
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Iz vsebine knjige smo ze izvedeli, da je odred nadporo¢nika Erwina Rommla
deloval v sestavi Wiirttemberskega gorskega bataljona pod vodstvom majorja
Theodorja Sprosserja in je bil Ze od zacetka vkljucen v prve bojne ¢rte 12.
soske ofenzive. Wiirttemberski gorski bataljon je bil del nemskega alpskega
korpusa, ta pa je bil del korpusa Stein nemske 14. armade, ki je prebijal frontno
¢rto v Tolminski kotlini. Wiirttemberska elitna formacija je morala prodreti
desno od bavarskega polka Leib po severnem pobo¢ju Hlevnika proti zaselku
Foni, kjer naj bi unic¢ila italijanske baterije, potem pa naprej po desnem boku
slediti polku Leib po Kolovratu proti vchu Matajurja. Rommel je prvotni nacrt
prodora bistveno spremenil in izkoristil svojo drznost, iniciativo ter prednost
terena. Ob podpori majorja Sprosserja, ki je iniciativo mladega nadporo¢nika
podprl in §¢itil, se je Rommel v samo 52 urah po zacetku ofenzive s svojo
enoto povzpel na Matajur. Pri tem je zajel 150 italijanskih castnikov, 9000
italijanskih vojakov in 84 topov. Izgube Rommlove enote v treh dneh
ofenzive so obsegale Sest mrtvih in trideset ranjenih. V naslednjih dneh se
je Wiirttemberski gorski bataljon bojeval blizu Cedada in nato z drugimi
nems$kimi ter avstrijsko-ogrskimi enotami prodrl vse do reke Tilment. 1.
novembra 1917 so Wiirttemberski gorski bataljon prikljucili korpusu Krauss.
Rommel je kljub mnogim nesporazumom z nadrejenimi poveljniki Se napre;
nizal uspehe (na primer pri kraju Cimolais in Longarone). Ko se je fronta
na reki Piavi spet sprevrgla v pozicijsko, so se pripadniki Wiirttemberskega
gorskega bataljona e nekaj ¢asa neuspesno borili na masivu Monte Grappa,
nato pa so bili januarja 1918 umaknjeni z italijanskega bojisca.

Zavedati se je treba, da se daje danes vlogi Rommla v 12. ofenzivi veckrat
prevelik pomen, saj je bila njegova enota le del velikega ustroja 14. nemske
armade. Podobne uspehe lahko pripiSemo Se marsikateremu drugemu
nemskemu castniku, kot sta npr. Hermann Balck in Ferdinand Schoérner.
Rommel je danes najbolj izpostavljena osebnost predvsem zaradi svoje knjige,
ki omogoca $tudijo taktike prodora ter novosti na podroc¢ju poveljevanja
(auftragstaktik, mission command). Hkrati je treba vedeti, da je knjiga osebna
izpoved, v kateri Rommel povelicuje sebe in vlogo celotnega Wiirttemberskega
gorskega bataljona. V knjigi velikokrat pozabi na linijo vodenja in poveljevanja
ter se izogiba opisovanju dosezkov drugih enot, ne omenja logisti¢cne oskrbe
svoje enote ter kako je reSeval tezave ujetnikov.

V predhodnih poglavjih smo izvedeli, da je majorja Theodorja Sprosserja in
nadporo¢nika Erwina Rommla za uspesne vojaske akcije odlikoval sam nemski
cesar, in sicer z vojaskim odlikovanjem pour le mérite. Vendar je bila pot do
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tega laskavega odlikovanja za oba wiirttemberska ¢astnika nedvomno tezka.
Pri tem ju niso ovirale samo vojaske ovire v oZjem pomenu besede, temve¢
tezave pri dokazovanju svojih uspehov. Za wiirttemberske vojaske gornike je
namre¢ veljalo, da so jim bile v nemskih enotah dodeljene naloge, ki obetajo
vojaski uspeh in priznanje. Vendar 12. soska ofenziva ni dajala priloznosti
samo Wiirttemberzanom, temve¢ tudi drugim enotam razli¢cnih nemskih
drzav, med katerimi je prevladovala velika tekmovalnost. Pri tem je treba
poudariti predvsem tekmovalnost med Wiirttemberzani in Bavarci. Iz vsebine
knjige smo ze izvedeli, da je bil izhodi$¢ni polozaj Wiirttemberskega gorskega
bataljona znotraj nemskega alpskega korpusa neugoden, saj mu je poveljeval
bavarski poveljnik general von Tutschek, korpus pa je bil dodeljen korpusu
Stein, ki mu je prav tako poveljeval bavarski general. Za Wiirttemberzane je
bilo nevarno, da bodo za druge enote, predvsem bavarske, morali opravljati
pomozne naloge, kar se je izkazalo Ze v bojih v Romuniji pozimi med letoma
1916 in 1917. Bojazen, da bodo Wiirttemberzani degradirani, je bila velika,
kar se je kmalu po zacetku bojev tudi pokazalo, ko sta se Sprosser in Rommel
sprla z bavarskim pehotnim polkom Leib. Nesoglasje se je razplamtelo pod
koto 1114, ki jo je bilo treba zavzeti med vzponom na greben Kolovrata. Vodja
bavarskega polka Leib major Bothmer je Rommlu in njegovemu odredu zvecer,
24. oktobra 1917, prepovedal izvajati ofenzivne aktivnosti na tem visinskem
polozaju. Namen prepovedi je bil, da si bavarske enote z osvojitvijo kote 1114
pridrzijo ekskluzivno moznost za pridobitev vojaskih odlikovanj. Kot smo Ze
izvedeli, je bil nacrt uspesen, saj je poveljniku 12. cete pehotnega polka Leib
poro¢niku Ferdinandu Schérnerju, ki je postal med drugo svetovno vojno
podobno kot Rommel feldmarsal, uspelo vzpostaviti nadzor nad italijanskim
visinskim polozajem, za kar je bil kot edini bavarski poro¢nik odlikovan z
odlikovanjem pour le mérite.

Ko je Rommlov odred 26. oktobra 1917 uspesno osvojil Matajur, se je pokazala
$e dodatna nepricakovana tezava. Rommel je upal, da bo za svoj dosezek
podobno kot Schorner odlikovan s pour le mérite, v resnici pa je general Otto
von Below, ki je za osvojitev Matajurja prav tako obljubljal »modrega Maxac,
tega dal §lezijskemu poro¢niku Schnieberju, in ne Rommlu. Ze v predhodnem
poglavju smo navedli, da je Schnieber osvojil hrib Visoka Glava pod vrhom
Matajurja in o tem sporocil po radijski zvezi v svojo 12. 8lezijsko divizijo. Tam
so njegov vojaski uspeh napihnili, tako da so Slezijca pomotoma oznaili za
osvojitelja Matajurja, za kar ga je cesar odlikoval s pour le mérite. Rommel,
ki se je pocutil za svoj dosezek opeharjenega, je dobil skupaj z majorjem
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Sprosserjem visoko nemsko odlikovanje pozneje, in sicer zaradi vojaske akcije
24. in 25. okrobra na Kolovratu, zavzetja Matajurja in zajetja umikajoce se
italijanske divizije pri mestu Longarone. Odlikovanje ¢astnikov nizjih ¢inov
s pour le mérite, kot sta ga bila delezna Theodor Sprosser in Erwin Rommel,
je bilo do leta 1917 redko in je Ze zato pomenilo nekaj posebnega. Dejstvo,
da sta major in nadporoc¢nik, ki sta poleg tega pripadala isti enoti, torej
Wiirttemberskemu gorskemu bataljonu, prejela visoko odlikovanje, dokazuje,
da so bili njuni vojaski uspehi po mnenju sodobnikov uvrs¢eni med izjemne.*

Priznanje za vojaske dosezke se je za mlademu nadporo¢niku Rommlu
obrestovalo tudi poklicno. Medtem ko je Sprosser vodil gorski bataljon vse
do maja leta 1918, ko je bil tezko ranjen v bitki za »Chemin des Damesx, je bil
Rommel v zacetku februarja leta 1918 premescen na stabno funkcijo. V zadnjih
mesecih vojne je mladi, po oceni wiirttemberskega vojnega ministrstva,
»izjemno sposoben castnik« na tej funkciji, ki jo je sicer zelo nerad prevzel,
med drugim dobil tudi priloznost, da kot vojaski strokovnjak nastopi pred
strokovno javnostjo.

Afera glede podelitve odlikovanja pour le mérite je zaznamovala Erwina
Rommla in ga veliko tudi naucila. Mladi wiirttemberski castnik se je bolece
zavedal, da vojaska sposobnost in uspesnost v nobenem primeru nista dovol;
za ustrezno priznanje. Bistveno je medijsko propagiranje vojaskih uspehov
in poznanstva v vojaski in politi¢ni eliti, kar je Rommel pozneje s pridom
izkori§¢al. Rommel je bil ¢lovek medijev in tudi ti so poskrbeli za njegovo
popularnost. V tem kontekstu moramo razumeti izid njegove znamenite
knjige, ki je bila, kot smo Ze zapisali, tudi propagandne narave. Njen namen je
bil predvsem, pokazati Bavarcem, kdo je bil boljsi.

Leta 1926 je bila objavljena dvodelna publikacija »Preboj na Soci« (Der
Durchbruch am Isonzo) nekdanjega nacelnika $taba 14. armade, upokojenega
bavarskega generalaartilerije Konrada Krafftavon Dellmensingena. Publikacija
je takoj izzvala burne proteste stevilnih ¢astnikov in generalov, ki so sodelovali
v 12. soski ofenzivi. Tako se je med letoma 1926 in 1927 vnela Zivahna nemsko-
avstrijsko-italijanska razprava o vojaskem vrednotenju prodora centralnih sil
jesenileta 1917. Burno so se odzvali predvsem avstrijski general Alfred Krauss,
ki je poveljeval enotam pri prodoru pri Bovcu, Theodor Sprosser in Erwin
Rommel. Krauss, Sprosser in Rommel so se s kritikami oglasili takoj po izidu
Dellmensingenove knjige in razlozili svoj pogled na ofenzivo. V povezavi s

3% ‘W, Mihrle: Erwin Rommel und das Wiirttembergische Gebirgsbataillon in der 12.
Isonzo-Schlacht - Wahrnehmung und Deutung eines militérischen Erfolgs, str. 29-33.
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sporom glede von Dellmensingenove knjige je znano tudi potovanje v Posocje
in druge predele Italije, kamor je $el Rommel leta 1927 z zeno Lucie. Takrat
naj bi nastali natancne skice in opisi, ki so bili podlaga za njegovo znamenito
knjigo.”

Ce so vojasko-zgodovinske razprave v Weimarski republiki Ze jasno
nakazovale, da je Erwin Rommel previdno razmigljal o tem, kako bo skupaj
z enako misle¢imi wiirttemberskimi castniki zagovarjal pomembnost
vojnega dogajanja jeseni leta 1917, se podoben nacin vedenja kaze tudi med
nacionalsocializmom. V tretjem rajhu so se razlage o soskih bojih v splosnem
in Se posebno o delovanju Erwina Rommla kljub vsemu spreminjale. Te
spremembe so bile posledica Rommlovega poklicnega vzpona. Wiirttemberski
nosilec odlikovanja pour le mérite, ¢igar vojaska kariera je med Weimarsko
republiko mirovala, predvsem zaradi dolo¢b Versajske mirovne pogodbe, se
je med nacionalsocializmom hitro vzpenjal v vojaski hierarhiji. Leta 1935 je
dotedanji major napredoval v podpolkovnika, leta 1937 v polkovnika, leta
1939 v generalmajorja, leta 1941 v generalpodpolkovnika in kon¢no leta
1942 v generalpolkovnika ter nato v feldmarsala. Bliskovit Rommlov vzpon
so spremljale veckrat spreminjajoce se poveljniske funkcije, med katerimi
izstopata poveljevanje tankovske divizije med vojnim pohodom v Franciji leta
1940 in prevzem funkcije vrhovnega poveljnika nemskih enot v Afriki leta
1941. Drugi bistveni dejavnik sprememb v pomenu vojnega dogajanja leta
1917 je bil, da je postal Erwin Rommel med nacionalsocializmom razmeroma
hitro zanimiv tudi za javnost. Najpomembnejsa pri tem je bila Ze omenjena
knjiga »Pehota napada« iz leta 1937, ki jo je domnevno prebral tudi Adolf
Hitler in je pripomogla k Rommlovemu poklicnemu napredovanju.*”

Dosezki in uspehi mladega nadporo¢nika Rommla med prvo svetovno, Se
posebno boji na soskem in italijanskem bojiscu leta 1917, so bili pomembni
v nacionalsocialisti¢ni propagandi. Ta izjemno pozitiven pogled na Rommla,
ki se je razsiril z mediji tretjega rajha, je vplival na kolektivno zavest Nemcev
$e po letu 1945. Temeljni sklep nacionalsocialisticne propagande je bil, da so
bile Rommlove odlo¢ilne vojaske vrline izoblikovane Ze v njegovi mladosti
in se potem niso bistveno spremenile. Vendar pa ne smemo spregledati, da
je Rommlova podoba v javnosti, izoblikovana v 40. letih, imela zanj tudi
negativne posledice. Od Rommla se je namre¢ v javnosti veliko pricakovalo,
velikokrat so bili njegovi neuspehi predstavljeni kot uspehi, predvsem pa ne

370 Pray tam, str. 36-38.
371 Pray tam, str. 42-45.
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smemo pozabiti, da je imel Rommel veliko kritikov v nemski vojski in vodstvu
nacionalsocialisticne stranke. Zamerili so mu samovoljnost, nestrokovnost,
pomanjkanje strateSkega razmisljanja in strateskih izku$enj, zanemarjal naj bi
logisti¢na vprasanja in manjkalo naj bi mu vztrajnosti. Kritike, usmerjene proti
wiirttemberskemu generalu, sprva niso vplivale na njegovo kariero, vendar
so proti koncu vojne postajale vse ostrejse in pomembnejse, $e posebno po
porazu v Afriki, ko je zacel izgubljati Hitlerjevo podporo.

Po letu 1945 je bila mednarodna historiografija pod moc¢nim vtisom
Rommlove osebnosti in nastal je nov mit o velikem nemskemu feldmarsalu.
Narascalo je stevilo biografskih publikacij in filmov o Rommlu, vprasanja pa
so se vrtela predvsem okrog dveh vsebinskih sklopov: o Rommlovih vojasko-
zgodovinskih dosezkih in o vprasanju politicne usmerjenosti »puscavske
lisice«, zlasti pa 0 Rommlovi morebitni vpletenosti pri pripravi atentata na
Hitlerja.”?

372 Prav tam, str. 46-47.
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V letih tik pred zacetkom prve svetovne vojne so na nemskih vojaskih
akademijah zakljucevali $olanje mladi ¢astniki, ki si verjetno niti v sanjah niso
predstavljali, da se bodo bojevali v kar dveh svetovnih vojnah. Mnogi med
preziveli, nadaljevali vojasko kariero in bili povi$ani v generale ter feldmarsale.
Nekateri med njim so pustili svoj pecat tudi na ozemlju danasnje Republike
Slovenije. Mnogim je sicer znano, da je v bitkah na Kolovratu sodeloval takrat
nadporoc¢nik in pozneje feldmarsal Erwin Rommel, zelo redko pa se omenja,
da se je v sestavi nemskega alpskega korpusa na Kolovratu borilo kar Sest
mladih nemskih castnikov, ki so pozneje postali generali. To so bili Hermann
Balck (1893-1982), Heinrich Kirchheim (1882-1973), Friedrich Paulus
(1890-1957), Erwin Rommel (1891-1944), Ferdinand Schorner (1892-1973)
in nekoliko starejsi Theodor Sprosser (1870-1933). Bilo bi pretirano, da bi
uspeh celotne 14. armade pripisovali ve¢inoma Rommlu, a kljub vsemu je res,
da je prav Rommel deloval v okolju, ki je vzpodbujalo pobudo in samostojno
odloc¢anje skladno z namero nadrejenega in da so nemske enote takrat ze
imele posodobljen ter poenoten koncept delovanja.

Prvi in drugi dan 12. soske ofenzive so se na tezi§¢u napada v smeri Tolmin-
Kolovrat Se posebej izkazali 12. slezijska divizija, bavarski gardni polk Leib,
Wiirtemberski gorski bataljon in 2. bavarski lovski polk, v katerih so se borili
zgoraj navedeni Castniki. Polk Leib se je prvi dan ofenzive pri Tolminu bojeval
v konici napada z etapnim ciljem na koti 1114. Ta pomemben gorski vrh
je 24. oktobra pozno popoldne tudi zavzel. Polk je vodil major Robert von
Bothmer (1875-1918), ki je umrl tik pred koncem prve svetovne vojne, ko je
18. septembra 1918 padel v boju.

Poro¢nik Ferdinand Schorner, poveljnik 12. cete polka Leib, je 24. oktobra
1917 neposredno vodil napad na koto 1114 in bil za ta dosezek odlikovan s
pour le mérite. Vojasko kariero je po vojni nadaljeval in med drugo svetovno
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vojno dosegel ¢in feldmarsala. V zadnjem obdobju svoje vojaske kariere je bil
znan zaradi brutalnosti, zato se ga je prijelo ime »krvavi Ferdinand«.

Na desnem boku polka Leib je pri Tolminu 24. oktobra napadel Wiirttemberski
gorski bataljon. Kot vodilna castnika sta izstopala poveljnik bataljona major
Theodor Sprosser in nadporo¢nik Erwin Rommel. Major Sprosser je bil
pomemben pri strokovnem razvoju mladega Erwina Rommla. V svoji vojaski
karieri je dosegel ¢in generalmajorja in tik pred smrtjo napisal zgodovino
wiirttemberskih gorskih strelcev. Knjiga je izjemno dragocen dokument ¢asa
in takratnih dogodkov ter kakovosten vir za raziskovalce.

Iz zapisov in porocil je razvidno, da je Rommlov in Sprosserjev odnos temeljil
na medsebojnem zaupanju. Med njima je bila sicer generacijska razlika, saj
je bil Sprosser kar 20 let starej$i od Rommla. Dejstvo je, da je bil Sprosser
odlicen in izkuSen poveljnik bataljona, ki je znal vzgajati svoje castnike in
jih postaviti na prava poveljniska mesta. Nadporo¢nikom je dajal odgovorne
naloge poveljnika cete in odreda, kar je v praksi pomenilo vodenje enot skoraj
pripravljal na sprejem odgovornejsih nalog. Znal je oceniti njihov znacaj in
uporabiti njihove prednosti. Zato ne preseneca, da je dodelil motiviranemu
nadporo¢niku Rommlu odgovorne in tudi tvegane naloge v konici napada, ne
dovolj samozavesti in znanja za samostojno razmisljanje ter odlo¢anje tudi
v najbolj kriticnih razmerah. Rommel je Sprosserja spostoval in uposteval
njegove usmeritve. Oba sta v praksi delovala po nacelih vodenja in poveljevanja
auftragstaktik ter razumela, kaj pomeni disciplinirana pobuda. Sprosser je bil
prvi mentor, ki je odlo¢ilno vplival na Rommlov strokovni razvoj. Kako zelo
je cenil Rommla, se jasno vidi iz povedi, ki opisuje uspesen napad Rommla
in njegovega odreda na Matajur: »Neverjeten dosezek poveljnika (Rommel),
sijajno, tako zaradi neumorne predanosti in drznosti kakor tudi zaradi
samostojnosti in spretnosti«.’”

2. bavarski lovski polk je bil 24. oktobra 1917 v prvi fazi napada na Kolovrat v
drugem e$alonu kot takti¢na rezerva v nemskem alpskem korpusu. Na zacetku
napada so sledili polku Leib ¢ez Hlevnik. V neposreden spopad so se vkljucili
25. oktobra zjutraj na levem krilu polka Leib vzhodno od kote 1114. V tem
polku so se kalili trije mladi ¢astniki, ki so pozneje v svoji karieri dosegli ¢in
generala. To so bili Heinrich Kirchheim, Hermann Balck in Friedrich Paulus.

373 T. Sprésser: Die Geschichte der Wiirttembergischen Gebirgsschiitzen, str. 285.
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Stotnik Heinrich Kirchheim je bil pri Tolminu poveljnik 10. lovskega bataljona
in se je zelo izkazal v spopadu 25. oktobra 1917 vzhodno od kote 1114 na
Kolovratu in tudi pozneje v nadaljevanju prodora proti Piavi. Leta 1918 je
bil tako kot Rommel odlikovan s pour le mérite. Vojasko kariero je koncal
v nemski vojski leta 1945 s ¢inom generalpolkovnika. Herman Balck je bil
med prodorom pri Tolminu v 10. lovskem polku poveljnik ¢ete mitraljezov.
25. oktobra zjutraj je prevzel $e poveljevanje nad 4. lovsko ceto, saj je v boju
padel njen poveljnik. Svojega neposredno nadrejenega stotnika Kirchheima je
Balck ocenil za najboljsega poveljnika, kar jih je imel v prvi svetovni vojni. Po
njegovem mnenju je bil eden izmed najboljsih ¢astnikov, ki jih je kadar koli
poznal. Njegov takti¢ni $esti ¢ut je bil nekaj izjemnega. Castniki in pod&astniki
so mu sledili brez oklevanja. Balck v svoji knjigi poudarja, da mu je bilo v
veliko cast, da mu je sluzil.”* Kirchheim je pri svojih podrejenih castnikih
in podcastnikih spodbujal svobodo delovanja v duhu poveljevanja z namero.
Znal je razvijati in vzdrZevati raven profesionalnosti ¢astnikov in vzpodbujal
je razvoj nadarjenih posameznikov.”

Hermann Balck si zasluzi med vsemi S$estimi castniki posebno mesto.
Kot sposobnega in uspe$nega castnika ga lahko postavimo ob bok Erwinu
Rommlu. Imela sta veliko skupnega, ceprav sta izhajala iz zelo razli¢nih okolij.
Balck je izhajal iz zelo stare vojaske druzine. Njegov oce generalpolkovnik
William Balck je v prvi svetovni vojni poveljeval diviziji. Pred veliko vojno je
bil znan kot eden izmed najvecjih teoretikov vojaske taktike in je napisal veliko
knjig o vojaski taktiki. To dejstvo je zagotovo vplivalo na strokovni razvoj sina
Hermanna. Svojo poklicno pot je zacel v 10. lovskem bataljonu skupaj s svojim
poznej$im mentorjem in o¢etom nemskih oklepnih enot Heinzom Wilhelm
Guderianom (1888-1954). V tistem casu (1907) je bil poveljnik tega bataljona
oc¢e Heinza Guderiana podpolkovnik Friedrich Guderian (1858-1914). Erwin
Rommel, dve leti starejsi od Balcka, se je rodil v druzini, ki ni imela vojaske
tradicije. Morda se je prav zato poskusal Se bolj dokazati.

Po drugi strani sta imela Rommel in Balck v prvi svetovni vojni kot mlajsa
¢astnika zelo podobne izku$nje in poklicno pot. Oba sta bila odlikovana z
zeleznim krizem 1. in 2. stopnje. Rommel je bil ranjen v boju trikrat, Balck
Sestkrat. Kot poro¢nika oziroma nadporoc¢nika sta bila oba poveljnika cete
in odreda, bojevala sta se v sestavi nemskega alpskega korpusa, proti koncu
vojne pa je Rommel poveljeval tudi ad hoc bataljonu kot stotnik. Decembra

374 Y. Balck: Order in Chaos, str. 50.
375 Prav tam, str. 126.
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1917 je bil Rommel odlikovan z najvisjim pruskim bojnim odlikovanjem pour
le mérite. Balck je bil predlagan za to odlikovanje oktobra 1918, vendar se
je vojna koncala, $e preden je bilo odlikovanje podeljeno. Primerjava njunih
karier je zanimiva tudi v poznejSem obdobju v drugi svetovni vojni, v kateri
je Rommel dosegel ¢in feldmarsala, Balck pa ¢in generalpolkovnika. Rommel
je v drugi svetovni vojni poveljeval eni diviziji, enemu korpusu, armadi in
dvema armadnima skupinama. V bojih je poveljeval skupno 28 mesecev.
Balck je v drugi svetovni vojni v bojih poveljeval skupno 36 mesecev, in sicer
dvema polkoma, dvema divizijama, dvema korpusoma, dvema armadama in
dvema armadnima skupinama.”* V drugi svetovni vojni sta oba nadaljevala
kariero kot ¢astnika oziroma generala oklepnih enot. Med njima pa obstaja
bistvena razlika v njuni »medijski« izpostavljenosti in prepoznavnosti.
Rommel je brez dvoma najbolj znan nemski general 20. stoletja. Na drugi
strani je Hermann Balck $e danes znan le ozkemu krogu poznavalcev vojaske
stroke. V predgovoru knjige »Order in Chaos« je zapisano, da je njegovo ime
znano samo najbolj resnim raziskovalcem vojaske zgodovine druge svetovne
vojne. Ameriski general William E. de Puy je o Balcku izjavil, da je bil najboljsi
divizijski poveljnik v nemski vojski. Fizik in filozof Freeman Dyson je menil,
daje bil Balck mogoce najboljsi kopenski poveljnik med drugo svetovno vojno.
K temu dodajmo $e oceno nemskega generala majorja Friedricha Wilhelma
von Mellenthina, ki je v svoji knjigi » Panzer Battles« zapisal: »Ce je bil v drugi
svetovni vojni Erich von Manstein najvecji nemski strateg, menim, da je bil
Hermann Balck najboljsi kopenski poveljnik.«”

Verjetno je zelo blizu resnici ocena, da se je Hermann Balck razvil v odli¢nega
poveljnika, ker je obvladoval tako takti¢no kot tudi operativno raven delovanja.
Rommel je med svojo kariero ostal odlicen na takti¢ni ravni, na operativni
ravni pa po mnenju strokovnjakov ni dosegel optimalnih rezultatov. Balck
je znal zelo dobro izkoristiti znanje svojih izobrazenih $tabnih castnikov,
medtem ko jih Rommel ni toliko uposteval ali pa jih je celo ignoriral.””*

V 2.lovskem polku je bil $e en mladi ¢astnik, ki je postal bolj znan kot poznejsi
poveljnik nemske 6. armade pri Stalingradu. To je bil Friedrich Paulus, ki je
sodeloval v prodoru pri Tolminu kot pribo¢nik poveljnika 2. lovskega polka v
nemskem alpskem korpusu. Balck ga opisuje kot ¢astnika, ki ni imel svojega
mnenja in se je v vsem strinjal s poveljnikom polka. V splosnem ni imel

376 H. Balck: Order in Chaos, predgovor XV-XVL.
377 Pray tam, pred. IX

, predgovor IX.
378 Prav tam, predgovor XVI.
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stikov s ¢astniki podrejenih enot. Balck po drugi strani poudarja, da je bil zelo
izobrazen in kot ¢lovek obcutljiv do drugih.””

Predvsem v medijskem prostoru je v primeru 12. soske ofenzive mocno
izpostavljena vloga Rommla, vendar kot vemo, ni bil edini odlo¢ilni dejavnik
prodora pri Tolminu. Ofenziva je potekala tako na operativni kot takti¢ni ravni.
Rommel je s svojim odredom v okviru Wiirttemberskega gorskega bataljona
deloval na takti¢ni ravni, kar je sicer vplivalo tudi na operativno raven. Ce
se osredoto¢imo na bitke na Kolovratu in zasedbo Matajurja, je Rommel
izstopal v takticnem smislu, in sicer ne toliko z osvojitvijo Matajurja kot s
svojim vrinjenjem 25. oktobra na grebenu Kolovrata. Z zamislijo o prodoru
na mirnejSem odseku fronte je sprostil zapletene razmere okrog kote 1114 in
tako pridobil takticno prednost pred Italijani, ki so uvajali takti¢no rezervo na
greben Kolovrata.

Za uspehe ofenzive so enako zasluzni $e Castniki in generali iz razli¢nih
enot in poveljstev. Na operativni ravni lahko omenimo samo generala von
Dellmensingena, ki je v vlogi nacelnika $taba 14. armade bistveno vplival in
prispeval k uspehu. Ne smemo pozabiti, da je bil prvi pogoj za uspeh tudi
pravocasen in prikrit premik sil na bojisce. Pri tem so bili najpomembnejsi
dobri nacrti na operativni ravni in usklajena izvedba premikov sil ter sredstev.
Seveda von Dellmensingen spada v starejSo generacijo, ki je svojo vojasko
kariero koncala po prvi svetovni vojni.

Dejstvo je, da so se vsi ¢astniki naucili temeljev manevrskega vojskovanja v
pehoti (gorski in lovski) v zgodnjem obdobju svoje vojaske kariere, ko je bila
mocno izrazena svoboda delovanja velikokrat zunaj standardnih okvirov.
Vecina je svoje znanje skupaj s tehni¢nim razvojem izpopolnila pozneje
v motoriziranih in oklepnih enotah (Balck, Paulus, Rommel). Vsekakor
je izjemno to, da so se istocasno zna$li na nasih tleh v boju razlicni mladi
¢astniki, ki so pozneje pustili neizbrisen pecat v vojaski zgodovini.

379 Pray tam, str. 284-285.
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ALl JE 12. SOSKA OFENZIVA SAMO
ZGODOVINA?

12. soska ofenziva je glede na svoje lastnosti potekala tako na strateski kot
operativni in takti¢ni ravni. V drugi polovici leta 1917 se je Avstro-Ogrska
spoprijemala z resno krizo na vseh treh podro¢jih strateSke obrambe, in sicer
na politicnem, ekonomskem in vojaskem podrocju. Ker je Avstro-Ogrska
zaprosila za pomo¢ Nemcijo, so pred dokon¢no odlocitvijo o skupni ofenzivi
potekali pogovori tako na politi¢ni kot na vojaski strateski ravni.

Na operativni ravni je bil pomemben dosezek 14. armade zlom kohezije
in volje do boja v 2. italijanski armadi, zaradi Cesar se je italijanska vojska
umaknila na reko Piavo. Izrazita vojaska prednost predvsem nemske vojske
pa takrat ni bila dovolj za popoln poraz italijanske vojske. Za zmago ali poraz
v vojni so poleg vojaskih pomembne tudi ekonomske in politicne zmogljivosti
drzave. Vojaska zmaga 14. armade je imela samo kratkorocen strateski vpliv,
saj je Ze leto pozneje Avstro-Ogrska razpadla predvsem zaradi nacionalnih,
politi¢nih in ekonomskih vzrokov, ki so seveda usodno vplivali tudi na vojaske
zmogljivosti.

12. soska ofenziva je bila kompleksna in zahtevna operacija tako z vidika
nacrtovanja in organizacije kot tudi nacina izvedbe. Vsekakor ni §lo za klasi¢no
ofenzivno delovanje, ki ga poznamo iz staticnega frontnega vojskovanja prve
svetovne vojne. Namen ofenzive je bil poraziti sovraznika, predvsem pa
zlomiti njegovo moralno komponento vojskovalne mo¢i. Slo je za spopad
dveh razli¢nih konceptov, dveh doktrinarnih pristopov, dveh razli¢nih
kultur poveljevanja ter vodenja enot in seveda tudi doktrin ofenzivnega in
defenzivnega delovanja. Izstopala sta pomembna stebra, ki sta odlocilno
prispevala k zmagi 14. armade. Prvi je Ze dobro znan nemski koncept
poveljevanja in vodenja auftragstaktik, drugi pa predstavlja $e precej neznano
podrodje, ki ga bomo poimenovali »miselni manever«.* To je sicer izraz, ki

380 Angl. »manoeuvrist approach.
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ga takrat niso poznali, vendar lahko ocenimo, da je bil nacin razmisljanja
poveljnikov na vseh ravneh zelo blizu temu konceptu, ki ga danes sodobne
vojske uvajajo v svoje vojaske doktrine.*

12. ofenziva nam tudi vzbuja vprasanje, zakaj so imeli poveljniki v takticnih
enotah 14. armade oktobra 1917 med Bovcem in Tolminom tako odlo¢ujoco
vlogo. Vemo, da je poveljevanje temeljna bojna funkcija, ki povezuje in
usmerja tudi vse druge. Nacinov poveljevanja je veliko, in sicer od popolnoma
centraliziranega do popolnoma decentraliziranega. V praksi se v preteklosti
ni niti eden izmed teh skrajnih polov pokazal kot najboljsi. Nemci so vstopili v
12. sosko ofenzivo z delno decentraliziranim konceptom poveljevanja, Italijani
pa so imeli uveljavljen centraliziran sistem. Delno decentraliziran koncept je
temeljil na poveljevanju s centralizirano namero in decentralizirano izvedbo.
To je omogocalo pobudo podrejenih in povezovanje med poveljniki sosednjih
enot po horizontalni liniji. Centralizirana namera je zagotavljala enotnost
naporov,*? usmerjenih k istemu skupnemu cilju. Stalno vzdrzevanje pobude
enot v napadu je sililo sovraznika v podrejen polozaj, kar mu je onemogocalo
prevzemanje pobude.

Italijanska vojska je na drugi strani delovala po diametralno nasprotnih nacelih.
Na najvisjem nivoju je bila namera decentralizirana, izvedba pa centralizirana.
Mesec dni pred zacetkom ofenzive je general Cadorna izdal ukaz z jasno
namero prehoda iz ofenzivnega delovanja v defenzivno delovanje. Njegov
podrejeni poveljnik 2. armade general Capello ukaza Cadorne ni uposteval in
je e vedno deloval v smeri ofenzivnega delovanja. Te nasprotujoce odlocitve
pomembnih poveljnikov niso zagotavljale enotnosti naporov in posledi¢no
¢vrste obrambe v coni odgovornosti 2. armade, ki je bila na tezi$¢u udara
14. armade. Temeljno nacelo poveljevanja je nacelo enotnosti poveljevanja.’:
Nasprotja med generaloma Cadorno in Capellom zato ne gledamo v luci
decentraliziranega poveljevanja, temve¢ v lu¢i decentralizirane namere in
neenotnosti naporov.

Centralizirana izvedba na italijanski strani je temeljila na vertikalni strukturi,
v kateri so bili poveljniki Zivljenjsko odvisni od ukazov z vrha. Posledica
centraliziranega poveljevanja je bila tudi odsotnost pobude in nezavedanja

381 NATO standard AJP-3.22 Allied Joint doctrine for Land Operations, Edition A
Version 1, March 2016, Nato standardization office, str. 2-1; Ministry of Defence: ADP
Operations, str. 2-5.

82 Angl. »unity of effort«.

383 B. Furlan: Vojaska doktrina, str. 63.
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o pomembnosti sodelovanja ter koordinacije med sosednjimi enotami po
horizontalni liniji. Po prekinitvi telefonskih zvez med poveljstvi ob zacetku
ofenzive so tako ¢akali na ukaze, ki jih ni bilo.

Vsi poskusi italijanske obrambe in zaustavitve ofenzive so bili bolj lokalni.
Na primer poskus vzpostavitve obrambe na ¢rti Kred-Robi¢ 24. oktobra
popoldne je bil namenjen zas¢iti enot na kobariskem Stolu, ki jim je v tistem
trenutku grozila prekinitev stika z zaledjem. Umik italijanskih sil s Krnskega
pogorja je bil po prvih desetih urah ofenzive mogo¢ samo s prebojem, in $e to
samo ¢ez most na Idrskem. Napoleonov most pri Kobaridu so namrec Italijani
ze popoldne 24. oktobra porusili, vodostaj reke Soce pa je bil previsok, da
bi ga prebredli. Tako je bila minimalna moznost zaustavitve prodora samo
$e do 25. oktobra zjutraj. Smiseln obrambni ukrep v tistem trenutku bi bila
okrepitev sil na celotnem grebenu Kolovrat-Matajur-Mija. V tako kratkem
&asu je bila premestitev rezervnih enot iz sektorja 3. armade juzno od Cedada
nemogoca. S padcem Hlevnika in pozneje Kolovrata obramba Soske doline
med Tolminom in Kobaridom ni bila ve¢ mogoca. Hiter in globok prodor
14. armade prvega dne ofenzive torej ni bil posledica superiornosti v ognjeni
moci in fizi¢ni sili, temve¢ predvsem rezultat izvrstnega koncepta poveljevanja
in manevra na nemski in avstro-ogrski strani ter odsotnost ucinkovitega
poveljevanja v kriti¢nih trenutkih na italijanski strani. Na podro¢ju manevra
je zmagala gibljivost proti stati¢nosti.

12. soska ofenziva je zato $e vedno pomemben vir proucevanja in primer
dobre prakse tudi na podrocju povezljivosti bojnih funkcij. V fazi priprav na
ofenzivo je bila klju¢na dobra obvescevalna priprava, pri kateri je bil cilj odkriti
natancne lokacije klju¢nih zmogljivosti italijanske vojske (poveljniSka mesta,
centre zvez, artilerijske polozaje). To so bile nujne informacije za doloc¢anje
prednostnih ciljev prvega artilerijskega in plinskega napada, katerega cilj je bila
tudi prekinitev telefonskih zvez in posledi¢no prekinitev sistema poveljevanja v
enotah 2. armade. Ob odsotnosti ukazov nadrejenih poveljstev ter pomanjkanju
lastne pobude je zacela razpadati kohezija, prav tako pa je usihala volja do boja.

Poraz 2. armade tako ni bil posledica kriti¢nih izgub ljudi in materialnih
sredstev. Presenecenje in hitrost napada sta na italijanski strani povzrocila
najprej zmedo in nato $e kaos, kar so enote v napadu izkoristile kot priloznost.
14. armada je dosegla razpad vojskovalne moci enot v 2. armadi usklajeno in
postopoma zaradi bojnih funkcij obvescevalne zagotovitve, sledila sta ognjena
podpora in manever.
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Klju¢ne bojne funkcije z ukrepi, ki so bili pomembni za zmago 14. armade v

12. soski ofenzivi:

- razbitje italijanske enigme,
- letalsko izvidovanje in fotografiranje,

S¢eval . .
Obvesce_va na priprava topografskih kart,
zagotovitev O . Loy y y .
- neposredno izvidovanje bojisca pred zacetkom ofenzive,
- takti¢no izvidovanje med ofenzivo.
- kratka osredotocena artilerijska priprava na klju¢ne cilje,
Ognjena - premicni zaporni artilerijski ogenj v podporo juri$nih enot,
podpora - eSaloniranje artilerijskega ognja po oborozitvenih sistemih in

kalibrih.

- taktika globokega prodora s prebojem in infiltracijo,
Manever - uporaba puskomitraljezov in mitraljezov za neposredno
podporo juri$nih enot v napadu.

- poveljevanje s poslanstvom in namero, pri cemer je bila

Poveljevanje o : SRR
izrazena enotnost naporov z jasno dolo¢enimi cilji.

Napad je bil usmerjen v vse tri komponente vojskovalne moci sovraznika:
konceptualno, fizi¢no in moralno. V konceptualnem delu je $lo za spopad dveh
doktrin - linearnega in centraliziranega na italijanski strani ter nelinearnega
in decentraliziranega na drugi strani. Na podroc¢ju moralne komponente je
bil klju¢en napad na kohezivnost enot 2. armade in njihovo voljo do boja, pri
fizicnem delu vojskovalne moci pa taktika globokih prodorov ob usklajeni
ognjeni podpori.

Za vodenje in delovanje v kompleksnem okolju sta bila poleg fizi¢ne sile in
sredstev pomembna znanje in intelektualna $irina poveljujocih, kar bomo
poimenovali »miselni manever«. Ne smemo ga enaciti ali zamenjati s fizicnim
manevrom kot bojno funkcijo. Fizi¢ni manever je uporaba sil s premikom v
kombinaciji s hitrostjo in ognjeno mocjo.** V miselnem manevru potekajo
procesi, kot Ze izraz pove, na miselni ravni (poraba intelektualnih sposobnosti
in znanja), pri ¢emer je klju¢no razumevanje vojaskega konflikta in ciljenje*
na konceptualno ter moralno komponento vojskovalne moci sovraznika.*
Spomnimo se, da je ze Moltke st. v svojih spisih poudarjal, da je operativni cilj
operacije zlom sovraznikove volje do boja.? Koncept temelji na razumevanju

384 B, Furlan: Vojaska doktrina, str. 59.

% Angl. »targeting«.

38 Ministry of Defence: ADP Operations, str. 5-20.
387 M. N. Vego: Joint Operational Warfare, str. I1-30.
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¢lovekove narave in sposobnosti ugotavljanja ¢lovekovih $ibkih toc¢k in tock
vplivanja. Izobrazba in intelektualna $irina sta klju¢ni odliki na podrocju
miselnega manevra. Miselni manever in poveljevanje s poslanstvom sta med
seboj tesno povezana in sta Se danes temeljna doktrinarna stebra sodobnih
vojska. Miselni manever je pravzaprav eden klju¢nih delov procesa bojnega
odlocanja, pri katerem so odlocujoc¢i znanje, izkusnje in intelektualna mo¢
poveljnikov na vseh ravneh.

Vojaski geografski prostor sicer ni bil klju¢ni dejavnik zmage oziroma poraza v
12. soski ofenzivi, vendar je kljub vsemu pomembno vplival na uspeh oziroma
poraz. Zemlji$¢e vkombinaciji z vremenom je bilo v Poso¢ju relativno zahtevno
in zato za 14. armado velik dejavnik tveganja. Razgibano gorsko zemljisce z
velikimi visinskimi razlikami je zahtevalo predvsem od juri$nih in pehotnih
enot izjemno fizi¢no pripravljenost, od poveljnikov pa specialisticno znanje
s podrocja gorskega bojevanja. Pri tem seveda ne mislimo na obvladovanje
tehni¢nih vrvnih manevrov ali plezanja, temve¢ predvsem obvladovanje
voditeljstva, ve$¢in gibanja, prezivetja in taktike bojevanja manjsih enot v
gorah.

V fazi priprav na ofenzivo so se poveljujo¢i zavedali, da bo fizicna
pripravljenost vojakov zelo pomembna. Zato so enote pred zacetkom ofenzive
izvajale vsakodnevne pohode v gorah nad Dravsko dolino in pred odhodom
na frontno ¢rto tudi na Jelovici. To se jim je pozneje bogato obrestovalo, saj
so Sle juriSne enote v konici napada do skrajnih meja fizicnih zmogljivosti.
Povecana fizi¢na obremenitev za enote 14. armade se je zacela Ze teden dni
pred zacetkom ofenzive z no¢nimi pohodi v dezju na frontno ¢rto. Zadnjih 30
ur pred zac¢etkom napada so juri$ne enote prezivele na prostem ali v najboljsem
primeru v vlaznih kavernah. Poleg stalne groznje artilerijskega napada sta bila
vlaga in mraz najnevarnejsi sovraznik. Slaba prehrana in pomanjkanje spanca
sta samo $e pospesevala podhladitev. Enote v prvem e$alonu napada skorajda
niso pocivale od 22. do 26. oktobra, kajti tudi ponoci so potekale aktivnosti
zavarovanja, izvidovanja in nacrtovanja aktivnosti za naslednji dan, ponekod
pa tudi spopadi.

Skrajne fizicne napore so bile sposobne prenasati samo posamic¢ne Cete znotraj
polkov in bataljonov. V polku Leib je po kakovosti in pripravljenosti izstopal
3. bataljon, ki je bil v konici napada v najbolj kriti¢cnih spopadih na Hlevniku
in Kolovratu. Lahko si predstavljamo, kako bi se razmere zapletle, ¢e v prvih
30 urah napada nemskim enotam ne bi uspelo zavzeti Jeze in Kolovrata.
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Poveljujoci nizjih takti¢nih enot v napadu so obvladovali nekaj pomembnih
vescin, ki so bile nujne za uspesno delovanje na gorskem zemljis¢u. Najprej je
bilo to razumevanje vseh dimenzij gorskega zemljisca, $e posebno vertikalne
dimenzije in reliefne razgibanosti. Enote so delovale lo¢eno na samostojnih
smereh, pri ¢emer sta bila disciplinirana pobuda in samostojno delovanje
poveljnikov na najniZjih ravneh pogoja za uspeh. Castniki so bili v splosnem
dobro izurjeni v prakti¢ni orientaciji in obvladali so uporabo topografske karte.
Razumeli so, kaj je na goratem zemljis¢u v vojaskem smislu klju¢no zemljisce
in kje so odloc¢ilne tocke. Obvladali so pehotni manever na razgibanem reliefu,
ki so ga znali izkoristiti za prikrite premike do sovraznikovih polozajev skoraj
na doseg ro¢nih bomb. S puskomitraljezi in mitraljezi so poveljniki nizjih
takti¢nih enot (oddelek, vod, ¢eta) dosegli lokalno ognjeno premoc, na visjih
poveljstvih (divizija, korpus) pa so s pravilnim eSaloniranjem artilerijske
podpore ustrezno zasitili svoje sile v prodoru.

Predvsem za italijansko 2. armado je bil hiter prodor napadalcev v tak$nih
geografskih razmerah vsekakor presenecenje. Prebiti vse tri obrambne ¢rte
pri Tolminu v bojnih razmerah zunaj poti v slabem vremenu in premagati
900 metrov visinske razlike je bil manever, ki se do takrat na soski fronti $e
ni zgodil. Slaba vidljivost zaradi dezja, megle in dima po eksplozijah je bila za
enote v napadu takti¢na prednost, kajti italijanski opazovalci niso mogli dobiti
jasne slike o dogajanju. Veliko porocil enot 14. armade je govorilo o tem, da so
sovraznika presenetili v kavernah in nekatere castnike celo pri zajtrku.

Zvidika vojaskega geografskega prostora so bili najpomembnejsi uspehi prvega
dne ofenzive z zavzetjem naslednjih odlocilnih tock: kota 1114, Jeza, Mrzli
vrh in Kobarid. Prvi trije vrhovi so geografsko obvladovali celotno Tolminsko
mosti$ce in z njihovo zasedbo so se oblikovale razmere za premik rezervnih
enot ter bojne in logisti¢cne podpore v napadu. Z osvojitvijo Jeze in kote 1114
so enote v napadu razsirile obmocje nadzora dale¢ v globino obrambnega
sistema proti Humu in naprej proti Cedadu. S prodorom 12. §lezijske in 50.
divizije v Kobarid in naprej do vasi Kred so zabili klin globoko v italijansko
obrambo in razdelili bojis¢e na dva locena dela, ki se med seboj nista mogla
vec podpirati. Vse italijanske enote v krnskem pogorju so se znasle v obkolitvi,
obro¢ pa se je zapiral tudi enotam na Polovniku in Stolu.

Kljuc¢ni uspeh drugega dne napada je bila osvojitev celotnega grebena Kolovrata
in prelaza Livek. Tako se je sprostila prva pomembna komunikacija za premik
drugih esalonov v smeri Tolmin-Idrsko-Livek in naprej proti Cedadu.
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Med preucevanjem raziskav neposredno na bojis¢ih in arhivskih dokumentov
ter drugih pisnih virov je bilo stalno prisotno vprasanje: ali ima 12. so$ka
ofenziva po sto letih samo zgodovinsko vrednost in koliko so aktualne takratne
izku$nje $e danes? Jasno je, da se nobena vojna ne ponovi v enaki obliki in
na enak nacin. Veliko stvari se je spremenilo in tezko je primerjati takraten
in danasnji ¢as. Kljub vsemu je nekaj podrocij, ki jih lahko opredelimo kot
ucenje iz izkudenj, ceprav je vimes minilo stoletje.

Izvedba $tudije primera na nekdanjih bojis¢ih ob Soci zato ni nujno samo
zgodovinski obisk, temvec¢ je tudi odli¢na priloznost strokovne razprave
neposrednonabojiscu. Sstudijskiminbolj poglobljenim strokovnim pristopom
do takratnih dogodkovso nam $e danes presenetljivo blizu razmisljanja, procesi
bojnega odlocanja, odlocitve in nacini poveljevanja takratnih poveljnikov.
Dodana vrednost je geografski prostor, ki je ostal ve¢inoma nespremenjen in
$e vedno omogoca rekonstrukcijo takratnih dogodkov neposredno na terenu.
Razvoj miselnega manevra in voditeljstva danasnjih voditeljev lahko gradimo
tudi na dogodkih, ki so se zgodili pred stotimi leti. In to ne glede na to, da
so oborozitveni sistemi, bojna podpora in zagotovitev delovanja prakti¢no
neprimerljivi s takratnim obdobjem. Po letih proucevanja in vojaskega studija
je presenetljivo dejstvo, da danasnji sistem poveljevanja v sodobnih vojskah
temelji na sistemu, ki so ga prikazale predvsem elitne nemske enote v 12. soski
ofenzivi. Takrat so ga poimenovali auftragstaktik, danasnje vojaske doktrine
pa govorijo o poveljevanju s poslanstvom oziroma namero. Zanimivo je, da
je bil ta koncept poveljevanja po drugi svetovni vojni pozabljen in je znova
zazivel svoj razcvet v osemdesetih ter devetdesetih letih 20. stoletja. Danes je
poveljevanje najpomembnejsa bojna funkcija, ki povezuje vse druge.

Omeniti je treba $e eno pomembno dejstvo, ki je na soskem bojis¢u ostalo
pozabljeno vse do danasnjih dni. Prav na nasih tleh sta se skupaj $e z nekaterimi
uspesnimi ofenzivami na evropskih bojevali§¢ih razbila mit in stereotip o prvi
svetovni vojni kot popolnoma stati¢ni vojni v rovih in podzemnih kavernah.
Prodor v Posocju oktobra 1917 ima v celoti pecat manevrskega vojskovanja.
Gre za $olski primer zdruzenega bojevanja rodov pehote in artilerije, ki ima
presenetljivo podobne ali enake elemente sodobnega vojskovanja pehote. Ta
dragoceni vir izkuSenj in celotno bojis¢e imamo tukaj na domacem pragu.

Zgornje Posocje torej ni zanimivo samo zaradi naravnih lepot, temvec tudi
z vidika vojaske zgodovine in vojaske stroke. Kljub ¢asovni oddaljenosti je
12. ofenziva pustila neizbrisen pecat in bo zato tudi v prihodnosti bogat vir

242



Ali je 12. soska ofenziva samo zgodovina?

preucevanja na podrocju vojaske zgodovine ter vojaske teorije vojskovanja.
Strokovna javnost, predvsem pa castniki in podcastniki Slovenske vojske z
veliko intelektualne $irine, zagotovo ne bodo mogli pozabiti teh dogodkov,
¢eprav so se zgodili Ze pred sto leti.
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POVZETEK

Monografija poskusa prikazati vojaski pomen 12. soske ofenzive, ki je
bila kompleksna in zahtevna vojaska operacija tako z vidika nacrtovanja
in organizacije kot tudi nacina izvedbe. Zacetna poglavja opisujejo vojasko
analizo geografskega prostora Zgornjega Posocja, poleg tega pa so analizirane
vojaske in politi¢cne razmere v Evropi leta 1917. Natan¢no so opisane priprave
na 12. sosko ofenzivo, sestava in premik enot 14. armade na sosko bojevalisce,
stanje v italijanski 2. armadi, vojskovalna mo¢ nemske vojske, nemski stil
vodenja in poveljevanja t. i. auftragstaktik, gorsko bojevanje ter razvoj taktike
prodora. V knjigi so natan¢no opisane bojne aktivnosti vojskujocih se strani,
$e posebno v zacetnih dneh bojev, ko je ofenziva potekala na slovenskih
tleh. Natacno so tudi analizirani vzroki za nemsko-avstro-ogrsko zmago in
italijanski poraz, predstavljena pa so Se nova spoznanja o vlogi Erwina Rommla
in nekaterih drugih nemskih castnikov v 12. soski ofenzivi. Monografija tudi
problematizira o nekaterih ustvarjenih mitih o velikem nemskem vojskovodju
in nazadnje poudari, zakaj je 12. soska ofenziva tako pomembna za razvoj
vojaske stroke.

V tej ofenzivi je prislo do spopada dveh razli¢nih konceptov, dveh doktrinarnih
pristopov, dveh razli¢nih kultur poveljevanja ter vodenja enot in seveda tudi
doktrin ofenzivnega in defenzivnega delovanja. Izstopala sta dva pomembna
stebra, ki sta odlocilno prispevala k zmagi 14. armade. Prvi je ze dobro znan
nemski koncept poveljevanja in vodenja auftragstaktik, ki ga danasnje vojaske
doktrine obravnavajo kot poveljevanje s poslanstvom oziroma namero, drugi
pa predstavlja Se precej neznano podrocje, ki ga poimenujemo »miselni
manever«. To je sicer izraz, ki ga takrat niso poznali, vendar lahko ocenimo, da
je bil nacin razmisljanja poveljnikov na vseh ravneh zelo blizu temu konceptu,
ki ga danes sodobne vojske uvajajo v svoje vojaske doktrine.

12. soska ofenziva je danes opredeljena kot manevrsko vojskovanje. Pri tem se
je uporabljala taktika juri$nih skupin, ki se je razvila v taktiko prodora oziroma
taktiko infiltracije. »Cudez pri Kobaridu« je torej $olski primer zdruZenega
bojevanja rodov pehote in artilerije, ki ima presenetljivo podobne ali enake
elemente sodobnega vojskovanja pehote.
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ABSTRACT

This monograph aims to present the importance of the Twelfth Isonzo
Offensive, which was a complex and challenging military operation from
all the aspects of planning, organization, and implementation. The initial
chapters offer a description of the military analysis of the Zgornje Posocje
geographical region, and an analysis of the military and political situation in
Europe in 1917. Later, the monograph provides a detailed description of the
preparations for the Twelfth Isonzo Offensive, the structure and transfer of
the 14™ Army units to the Isonzo front, the situation in the 2" Italian Army,
the German Army’s combat power and its command and control methods, i.e.
auftragstaktik, mountain warfare, and the development of the attack tactics.
The book additionally includes detailed descriptions of the belligerent parties’
combat activities, focusing specifically on the first days of combat, which took
place on Slovenian ground. It explains in detail the reasons for the German-
Austrian-Hungarian victory and the Italian defeat, and presents new findings
on the role of Erwin Rommel in the Twelfth Isonzo Offensive, as well as that
of other German officers. Furthermore, the monograph highlights the issue of
certain set myths, the great German commander-in-chief, and the importance
of the Twelfth Isonzo Offensive for the development of the military profession.

The offensive was a clash between two concepts, two doctrinal approaches,
two different cultures of command and unit leadership, and between the
offensive and defensive operation doctrines. Two important pillars contributed
significantly to the victory of the 14™ Army. The first stands for the already
known German command and control concept, auftragstaktik, categorized
by contemporary military doctrines as the mission- or intent-oriented
command, while the second represents a relatively unknown field, called the
“manoeuvrist approach”. This expression was not in use at the time; however,
it can easily be assessed that the commanders” way of thinking at all levels
was indeed very close to this concept, which is now incorporated into the
doctrines of contemporary armies.

Nowadays, the Twelfth Isonzo Offensive, as a whole, is categorized as
manoeuvre warfare, for it was during this offensive that the tactics of assault
teams were used, which later developed into infiltration or attack tactics. “The
Miracle of Caporetto (Kobarid)” is a textbook example of joined warfare of
the infantry and artillery branches, which incorporated surprisingly similar or
even exactly the same elements as contemporary infantry warfare.
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