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£a questione ecclesiastica di Ricmanje

presso Crieste.

Dichiarazione del D.r Francesco Bruéic |
pubblicata nel giornale sloveno ,,Edinost* di Zrieste addi 1 novembre 1904.
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Questa ¢ la verita!

Avvertito da aleani Ricmanjesi che
si spargono delle dicerie non corrispon-
denti alla yeritd in rignardo  alle trat-
tative dei Ricmanjesi col yescovo Mons.
Nagl, ch’ ebbero luogo nel mese di ottobre
dell’ anno scorso, e che a prova, della
veridicitd di queste dicerie, da una de-
terminata_parte si fa richiamo anche
alla. mia_persona, fuccio la seguente

Dichiarazione : .

Nella sna lettera pastorale di data
13 settembre 1903, il vescovo Nagl
aveva invitato i Ricmanjesi a mandare
da lui wna deputazione di 3 persone,
colla_ quale - egli avrebbe trattato sul
modo iu cui si- potesse ripristinare a
Ricmanje 1’ ordinaria vita religiosa e
sulle condizioni, sotto le guali i Ricma-
njesi fossero disposti a ritornare in
grembo alla religione cattolica. In una
conferenza confidenziale cirea 14 fami-
glie riemanjesi decisero di_mandare dal
vescovo tre delegati autorizzati e preei-
samente:  Antonio  Aemar, (Ginseppe
Auret, ¢ Giovanni Martino Awrel,

Questi delegati_vennero da me e
mi_pregarono di_compilare per loro upa
istanza al vescove, ond’ egli volesse —
prima ch’essi vengano da Ini — rimet-
tere a loro copia esatta dei decreti pa-
pali, coi quali al vescovo veniva dato
I"incarico di ripristinare quanto_ prima
a Riemanje 1" ordinuria_vita religiosa.
Infatti i1 vescovo rimise loro in breve
i relativi decreti unendovi pure la tra-
duziore slovena ed affermando in  pari
tempo, che quelle copie corrispondevano
perfettamente _al lenore degli originali.

Perd il vescovo si sbagliava di gresso,
Il sottoserit*o era, ciod, gid prima esat-
tamente informato del tenore dei detti
decreti ¢ s’ accorse tosto, che 7/ vescomo
aveva ommesso la seconda parite del de-
crefo, che appunto si riferisce ai Riema-
njesi e che comincia colle parole: <E
Vi raccomandiamo . . .»

Dopo 1'intimazione di questi semi-
decreti, i gid nominati delegati dei Ric-
manjesi mi pregarono di compilare a
loro in iseritto le condizioni, in hase
alle quali essi er.no disposti a trattare
col xescoyo Nagel. Essi ponevano 10
condizioni, ma la condizione eardinale
— conditio sine qua non — era: /2’ in-
trodusione della liturgia glagolitica a
Ricmanje in tutle le funsioni 1eligiose e
per lutli i tempi. Per quanto rammento,
le_altre condizioni principali erano 1’ e-
levazione della cappellania di Riemanje
a parrocehia indipendente, che 1" ordi-
nariato _provveda accht. ai Riemanjesi
vengano rifuse le spese incontrate col-
I avoocalo_e venga ristanrata la chiesa
di_Riemanje; che il vescovo si obblighi
di_mon pin provoearli in avvenire colle
baionette ¢ coi gendarmi, &7 dar loro
entro & giorni una risposta in iscritlo e
di risolvere tntta la guestione . almeno
fino al prossimo Natale noncht altre
condizioni; di _minor eonto.

Non,, essendosi il veseovo  Nagel
curato (' apprendere la_lingua slovena,
lingun_della stragrande maggioranza, dei
suoi fedeli, ¢ non potendo i suddetti
delegati riemanjesi, che parlano soitanto
lo. sloveno, trattare con lui, mi | prega-
rono. di_uccompagnarli dal vescovo per
essere 14 il loro interprete e rappresen-
tante legale, ’



183368

Addi 16 ottobre 1903 ci recammo
al palazzo episcopale. 11 veseovo beni-
guamente c¢i accolse e col sorriso sulle
labbra ci trattenne presso di se per
un’ oqutom. AAn nome dei - gid pm
volte menzionati Riemanjesi gli esposi
il motivo della nostra venuta e gli eon-
segnai le condizioni seritte,
quali aleune fumigliv ricmanjesi - erano
disposte ad entrare in trattative con lui.
I Riemanjesi aggiungevano contempora-
neamente, che. nel ‘easo vi. fosse della
speranza, che la questione venisse risolta
fayorevolmente, wolte altre, famiglie . si
aggiungerebbero alle prime.

Lo Q,gum'(lu del vescovo si fermo
tosto sulla prima condizione. Ei disse
di non poter lui, come  Vescovo, - per-
mettere ai Riemanjesi 1 uso’ delly li-
turgia glagolitica, esser perd disposto di
raccomandare la loro domanda presso
la Santa Sede. gualora dimostrassero di
avere essi il divitto all’ uso della liturgia
glagolih'm. Feci notare al ' vescovo 2)

averct egli sollacciuto la seconda parte
del decreto papale, in cui oli si di or-
dine di far delle concessioni ai  Ricma-
njesi, ¢ che fra queste concessioni s'in-
lende anche la litwrgia glagolitica: 2)
che il’ defunto vescovo Sterk, d accordo
col wvescovo  Drohobecky ¢ con scienza
della Santa Sede aveva gia introdotto a
Ricmange la liturgia  glagolitica ¢ 3)
che © Ricmanjesi erano venuti da lui
(vescovo)  per esporgli /e condizioni,
solto le quali  ritornercbbero in  grembo
alla religione cattolica, che quindi, pur
Jossedendo delle prove, che a Ricmanje
la liturgia glagolitica era gia stata in
uso, non volevano appena dimostrare
questo loro dirito ¢ che — se il vescovo
Si_ostinasse a voler pretendere da loro
la dimost azione del diritto all’ uso della
liturgia glagolitica — essi interrompe-
rebbero tutte le wulleriori trattative con
Zui. 11 vescovo allora rispose promet-
tendo di riferive di cio alla Santa Sede,
di raccomandare alla Santa Sede la loro
domanda ¢ di comunicare a loro il ri-
sultato.

Quindi’ si parld delle altre condi-
zioni. Quando si venne all’ultima con-
dizione, ciot che il vescovo debba dare
una risposta entro il termine di 8 giorni,
il vescovo osservd: essere -assurda la
pretesa ch’egli risolva in 8 giorni una
questione tanto complicata. To su ¢id
gli risposi'in mome della  deputazione,
che i Riémanjesi non pretendevano gii,
ch’egli in" 8 giorni risolva definitiva-
mente la questione, ma ch’essi deside-
ravano avere dal vescovo nel lermine di

softo - le
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& giorni una risposta scritta s’ egli in
generale voglia entrare con love in b at-
tative sulla base delle sopra mensionale
condizioni > €d il vescovo promise

di rispondere.

Dopo aver promcsso, su domanda
d’ uno dei Ricmanjesi, di provvedere
acche il <Piccolo> non abbia a rilevare
la vemuta della deputazione da lui, ne
cid che durante qnell'udion/n fu detto,
il vescovo bemgmnuonte ei congedd pre-
gandomi prima. di yenir da Ini, qualora
m’ invitasse.

Passarono_otto . gierni, ne s~
rono quindici, p&sau un mese e pin, —
ma la promessa risposta non si vide
venire.

In seguito_a cid i Riemanjesi ven-
nero ﬂpetutameut:e da me incarieandomi
di non trattar pitt in loro nome col
vescovo non avendo essi fiducia in lui,
¢ mi pregarono di compilare una rimo-
stranza per il papa, protestando contro
1" agire del vescovo Nagel. To compilai
tale protesta in lingna italiung ¢l spedi
all’indirizzo del papa & Roma.

Aleuni giorni pin tardi il vescovo
Nagel m’invitd a venire da lui. Ei mi
disse essergli rinscito ad ottenere (ualche
cosa per i Riemanjesi; mi disse d’essere
stato alla Luogotenenza, dal ministro
presidente de. Koerber ot dalr ministro
del culto e dell’istruzione, e “che dopo
molta fatica gli riesei di convincere il
governo ad elevare la cappellania di
Ricmanje a parrocchia indipendente. Tn
seguito a cid — disse — manderebbe
in breve a Riemanje un amministratore
parrocchiale. Oltre a cid introdurrebbe
nella “chiesa di Ricmanje alcune «/o//e-
ranszes, ciov permetterebbe che il nuovo
amministratore parrocchiale legga il van-
gelo in lingua slovena —— tntto, natural-
mente, a condizione, che i Ricmanjesi
si ‘obblighino _ di intervenire alle fun-
zioni religiose e di ricevere i SS. Sa-
cramenti. Mi pregd ancora dl comuni-
care un tanto ai Riemanjesi, [o allora
gli domandai, se avesse da comunicarmi
ancora qnalcho cosa. Avendomi risposto
non avermi da dir altro, gli dissi: non
esser io venuto da lui come rappresen-
tante autorizzato dei Ricmanjesi — a-
vendomi essi ritirata la procura — ma
aver io soltanto corrispos o al suo in-
vito, essendo mia abitudine il far quanto
prometto; essere stata la sua premura
presso il governo, onde questo desse ai
Ricmanjesi la parrocchia indipendente,
assolutamente mutlle, avendo il governo
permesso un tanto gid da oltre due
anni e che il relativo decreto gid da



lungo giace alla locale Luogotenenza,
per cui non occorre che metterlo in e-
secuzione. Polestai contro I’ assersione,
che il permesso di usare la lingua slo-
vena alla lettura del vangelo sarcbbe una
Hlolleranza‘ ¢/ osservai, che il van-
gelo a Ricmanje ed in tutlte le chiese
dell’ Istria, nei luoghi abitati dal nostro
popolo. si legeeva sempre nella lingua
del paese, che quest’ ¢ un vecchio dirvitto
del nostro popolo ¢ che coll’ appellarlo
clolleransa> si commelle un atlentato a
questa reliquia nasionale. Infine gli con-
sigliai di non mandare a Ricmanje al-
cun sacerdote. finche non saranno accolte
Savorevolmente tutle le giustificate  do-
mande dei Ricmanjesi, poiché questi con-
sidererebbero cio come una nuova provo-
casione da parte del vescovo, il quale, a
mezso della deputazione. di cui pin sopra,
aveva loro promesso di non piit pro-
vocarli.

To gli demandai allora cirea la
condizione principale posta dai Riema-
njesi e se lui avesse fatto qualche passo
in proposito presso la Santa Sede. Tl
veseovo mi guardd meravigliato e, in
risposta  alla mia domanda, mi do-
mandd, percht i Riemanjesi non gli
avessero portato le prove di avere il di-
ritto alla liturgia glagolitica. Su eid gli
feci osservare, che i Riemanjesi non si
erano mai obbligati a produr tali prove,
ma che pretendevano la liturgia glago-
litica come condizione, come base alle
trattative ¢ che Iuni, il vescovo, aveva

promesso alla  deputazione, di riferire

alla Santa Sede questa loro domanda:
che. pero, non avendo lui fatlo cio. aveva
mancato alla parola.

Il vescovo era in evidente imba-
razzo, alloreht io gli feei questo rim-
provero, ¢ I’ imbarazzo crebbe, quando
non potd dirmi il motivo, per cui non
aveva dato ai Ricmanjesi una ri-
sposia eniro il termine di otto
glorni, come aveva promesso.

Dopo questo colloguio eomunicai
al vescovo, che cosa abbiano fatto 1
Ricmanjesi nel corso di quelle 6—T
settimane. 12 precisamente: ch’essi ave-
vano mandato al papa uua rimostranza
contro 1" agire del vescovo; che in questa
protesta essi avevano esposto al papa
tutto il corso delle trattative, dall’ inizio
alla conclusione; che essi avevano in-
terrotto tutte le trattative col vescovo;

che non hanno fiducia in Ini, perchd
lui, guale tedesco, li odra, e che, infine,
pregavano il papa di voler lui, quale
capo supremo della chiesa cattolica, ri-
pristinare, a Riemanje I’ ordinaria vita
religiosa sulla base delle loro ginstifi-
cate domande.

Il sembiante del vescovo si oscurd
ed egli mi rimproverd adirato, per aver io
compilato quella rimostranza. Gli ri-
sposi, che io compilai la rimostranza
come avvoeato verso un compenso ¢ che
se non I'avessi compilata io, si sarebbe
ben trovata un’ altra persona, che I’ a-
vrebbe conpilata. Dopo di cid il vescovo
s’ informd ancora esattamente, in quale
lingua era stata compilata la rimostranza,
chi fu a firmarla, quando, a chi e a
quale indirizzo io 1" abbia spedita a
Roma ece., infine soggiunse d aver ri-
cevuto in quei giorni da Roma delle
nuove istruzioni in riguardo alla que-
stione di Riemanje, ma che queste non
fanno menzione della rimostranza in
questione. Con ¢id fini il nost-o colloquio.

Questa ¢ la nuda e pura veritd,
ch’io son pronto di confermare dinanzi
a qualsiasi autoritd. £ cki afferma il
contrario ¢ un mentitore !

Triesie, addr 1 nvvembre 1904.

D.r Francesco Brci¢

Aleuni  giorni appresso il ecitato
giornale pubblicd la seguente

Lettera aperta

a Monsignore Vescovo lergestino-giusti-
nopolitano ecc. ecc. ecc.

Doit. Franc. Saverio Nagl
in TRIESTE.

Con soddisfasione constato, non aver
Ella smentito i fatti esposti nella mia
dickiarasione, pubblicata nel giornale
wEdinost* di data 1 corr. Con cio Ella
ha confermato la verila degli stessi smen-
tendo tutle le dicerie contrarie.

Con distinta stima mi segno devolo

Trieste, addt 1 novembre 1o

D.r JFrancesco Brnéic.




