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Kako smo prehiteli
gradbene stroje

Ce je bilo v preteklosti, kljub velikemu Stevilu arheolo$-
kih izkopavanj, zelo malo napisanega o samih metodah
dela, je danes pozornost usmerjena prav na to podrolje.
Nimam namena nacelno razpravljati, saj imamo na to
temo vsaj dve dobri knjigi (Barker 1982, Harris 1979),
niti poudarjati, kako pomembna in v bistvu samoumev-
na je pri izkopavanjih stratigrafska tehnika in njen opis,
temveC vse to prikazati na konkretnem primeru razis-
kav na Ljubljanskem gradu.

Te potekajo neprekinjeno od poletja 1988 v sklopu Sirse
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LYUBLJANSKI GRAD - ARHEOLOSKE RAZISKAVE
(NOVEMBER 1990)

Sl 1

akcije Prenove Ljubljanskega gradu. Ker je predel znot-
raj grajskega obzidja, zaradi starej§ih izkopavanj, veljal
za arheoloSko Ze raziskanega, so bile v zadetku raziska-
ve vezane na manjSo sondo na predelu grajske bastije
pod razglednim stolpom, z namenom raziskati iz virov
znan stolp piskalev. Zaradi dobrih rezultatov (pred-
vsem odkritja vhodnega stolpa) se je pokazala potreba
po raz3iritvi na celotno obmodje bastije, ki je v arheolo-
kem smislu pomenila edini in zadnji vecji intaktni areal.
V skladu z naceli spomeni8ko varstvene sluZbe pa smo
budno pazili tudi na gradbene posege v sklopu ’Ze razis-
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kanega’ grajskega dvori¢a. Izkazalo se je, da je ta pre-
del za arheolofke raziskave e vedno zanimiv. Zato
smo, zaradi ogroZenosti terena, raziskave v letu 1990 in
1991 usmerili predvsem na to podrocje.

Na Ljubljanskem gradu so v letih 1960 in 1964/65 pote-
kala sondaZna izkopavanja, ki niso dala pomembnejsih
rezultatov'. Izkopavanja so bila svojemu Casu primerna
- sistem sond je bil splosno uveljavljen, odnos do mlaj-
§ih obdobij pa je bil tedaj in je Zal $e danes mo¢no zapos-
tavljen. Kot je bilo zapisano v porocilu, so bila izkopa-
vanja ‘pogosto le del obicajnih ocisCevalnih oziroma
nujnif zemeljskih del, ki jih terja prezentacija taksnega
spomenika’, ter "da je povsem razumljivo, da se arheo-
logu pri raziskovanju taksnega objekta - kadar gre za
spomenik, ki ne spada v arheolosko obdobje - ni mogo-
de spuscati v podrobnejso histori¢no razlago ostalin, ki
Jih skriva zemlja, pa¢ pa lahko le s svojo metodo poma-
ga umetnostnemu zgodovinarju pri razclenjevanju in
tolmacenju z ugotovitvami in domnevami, ki mu jili
narekuje njegov nacin dela” (Slabe 1975, 268). Sonde so
bile vezane predvsem na ozke jarke ob zidovih, ki pa ne
omogocajo razbiranja stratigrafskih odnosov na navpic-
ni ravnini in s tem posredno historiCne interpretacije.
Jasno je, da je na tako razgibanem podroc¢ju z arheolos-
kimi pri¢evanji iz $tevilnih obdobij resitev le v odpira-
nju velikih povrin. Zal $e danes slifimo marsikatero
pikro, da je ’arheologije’ na gradu prevec in ’da je sama
sebi namen’. V zvezi s tem naj poudarim, da so raziska-
ve na Ljubljanskem gradu v prvi vrsti zaslitne, saj je
teren izpostavljen gradbenim posegom, ali pa je name-
njen prezentaciji, in so v tem primeru nujno potrebne.
Upam, da je tudi loevanje na arheolodka in nearheolos-
ka obdobja Ze minilo, ne glede na to, da smo prav s seda-
njimi raziskavami kon¢no potrdili tudi tista *prava’, prej
samo domnevana, arheoloska obdobja.

Ker je ¢lanek namenjen predstavitvi samega nacina izko-
pavanj, za laZje razumevanje podajam le okvirno zgodo-
vinsko interpretacijo. Tem bolj zato, ker so raziskave Se
v teku in so vsi rezultati §e zacasni. Povzemam jih po
preliminarnem porocilu, ki ga je izdelal vodja arheolos-
kih raziskav Horvat Martin (Horvat 1991) in se mu na
tem mestu tudi zahvaljujem za pomoc.

NajstarejSa poselitev grajskega grica sega v ¢as Kulture
Zarnih grobi§¢. Ostanki obrambnega nasipa prifajo o

utrjenem naselju - gradid¢u, odkritje kuri3¢a na dvoris-
Cu pa kaZe, da je bil ta prostor, zaradi svoje lege, Ze od
prazgodovine sredi$Ce poselitve.

Ko govorimo o kontinuiteti poselitve grajskega gri¢a v
rimski dobi, moramo priznati, da razen sporadi¢nih osta-
nkov materialne kulture med zdajSnjimi izkopavanji Se
nismo naleteli na intaktne anti¢ne horizonte. Podobno
je tudi z nagrobniki in drugimi rimskimi kamni, ki so
oCitno sekundarno uporabljeni kot gradbeni material.

Nekoliko bolj presenetljivo je bilo odkritje zgodnje sred-
njeve§ke poselitve gri¢a (10.,11. stoletje). Ostanki grad-
benih elementov (stojk) ter mogofen obrambni jarck
kaZejo pribliZen obseg poselitve, ki se je v tem Casu
omejila na manjsi, zahodni del gri¢a. '

Od srednjeveSkega gradu v sklopu ljubljanskega zemljis-
kega gospostva koroSkih vojvod Spanheimov se je ohra-
nil le obrambni jarek. Poleg sedaj nesporno dokazane
lokacije, nam jarek Ze omogoCa rekonstruirati tudi ob-
seg te srednjeveske trdnjave. V 13.stoletju je bil grad z
dvema priklju¢koma mestnega obzidja gotovo Ze vklju-
¢en v celovito fortifikacijo Mesta. V ta namen so z lese-
nimi palisadami utrdili v tem &asu ocitno $e dobro ohra-
njen prazgodovinski nasip, ob njem pa speljali tudi glav-
no dostopno pot na grad.

V drugi polovici 15. stoletja sta grajski gri¢ in primarni
grad na njem doZivela celovito preureditev - poseg, ki je
skoraj v celoti uni¢il sledi minulih obdobij. Zaradi tur-
ke nevarnosti in sprememb v obrambni tehniki so poru-
8ili srednjeveski grad in na isti lokaciji zgradili mogo¢no
trdnjavo, ki jo v grobih potezah obodnega plad¢a pozna-
mo e danes. Ze v 16. stoletju so bili pozidani glavni
trakti, po tem ¢asu pa je nastopilo v gradbenem smislu
manj aktivno obdobje.

Velji gradbeni posegi, vezani na funkcionalno preuredi-
tev gradu v kaznilnico, sodijo v prvo polovico 19.stolet-
ja. V ta fas uvrSamo tudi zasipanje in ureditev male
grajske bastije.

ARHEOLOSKA STRATIGRAFITA

Grajski gri¢ je bil zaradi svojega dominantnega poloZaja
poseljen v veC obdobjih. Vsak nov prebivalec je s seboj
prinesel svoj nalin Zivljenja, a je zaradi ugodne lege
vedno izrabil isti prostor. S tem se je koli¢ina depozitov
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vedala. Z urbano poselitvijo in dolotenimi normami
gradnje pa se je predvsem poveal obseg unienja ostan-
kov iz predhodnih obdobij. Najvediji tak3en poseg je bil
razdiritev in izgradnja celovitega grajskega kompleksa v
15. stoletju. Ne samo, da je bila do temeljev porulena
starejSa utrdba, temvec je bil, zaradi premagovanja vidin-
skih razlik (novi grad je bil postavljen v strmino), splani-
ran nekdanji kopast vrh gri¢a. S tem so bili starejSi depo-
ziti na dvori§tu, razen v naravnih in umetnih (jarki)
kotanjah, popolnoma odstranjeni, geolofka osnova pa
izravnana. Odstranjeni material so uporabili za zasipava-
nje in izravnavo strmin, gradbeni material pa porabili za
ponovno gradnjo. Mlajsi posegi niso bili tako destruktiv-
ni in so bili vezani predvsem na manje aktivnosti. Dvo-
rif¢no plos¢ad so zaradi njene vi§ine v vseh gradbenih
fazah zniZevali. Situacija na bastiji je nekoliko drugad-
na. Strmina je bila na tem delu Ze zelo velika, zato je
ohranjenih ve¢ naravnih plasti, starejsi elementi pa niso
bili vedno le odstranjeni, temved pogosto ponovno upo-
rabljeni. Prostor je bil v 19. stoletju zaradi ureditve bas-
tijske plod¢adi popolnoma izravnan. S tem so bile neka-
tere plasti odstranjene, vefina pa zasutih z veCmetrskim
nasutjem.

Kot je Ze razvidno, je na proces stratifikacije na graj-
skem gri€u mnogo bolj vplival ¢lovek kot naravni proce-
si. V tem smislu govorimo predvsem o umetnih depozi-
tih (plasti, ki jih je ¢lovek ustvarjal s kopanjem in odla-
ganjem) in stojefih elementih (zidovi in ostale zidane
konstrukcije). Pri umetnih depozitih izstopajo aktiv-
nosti v zvezi z zasipavanjem in izravnavo terena, ki jih
je zaradi podobne sestave pogosto teZko lolevati. Se
mnogo bolj je situacija zapletena pri stojecih elementih.
Stratigrafski odnosi med zidovi in zemeljskimi plastmi
so zelo redko ohranjeni. To je po eni strani posledica
urejanja prostora §e v ¢asu njihovega funkcioniranja, po
drugi pa arheolo3kih in gradbeni8kih jarkov vzdolZ zi-
dov. Tudi takrat, ko so ti odnosi ohranjeni, niso vedno
najbolj jasni. Praviloma zidovi niso grajeni po Solskem
primeru: vkop za zid - zid - polnilo vkopa, temvel so za
zid (temelj) izkopali jamo, v katero so nametali ka-
menje in zalili z malto. Kateri so torej elementi, ki
omogo¢ajo pravilno razbiranje stratigrafskih odnosov?
Zid ni grajen na lice, temvec je grob in ponavadi v spo-
dnjem delu celo oZji, kar je pri gradnji praktino ne-
mogoce izvesti. Poleg tega so plasti ob zidu pogosto spri-

jete z malto, do Cesar pri njihovem odlaganju po izgrad-
nji ne bi moglo priti. Se teZje je vzpostavljanje od-
nosov z arhitekturnimi elementi znotraj posameznega
zidu. Podobno kot zemeljske plasti so tudi zidovi doZi-
veli veC faz uniCenja. To je razvidno iz prezidav, ruse-
nja dolocenih delov, vzidav novih elementov, nadzidav
in podobno. Ce je sekvence gradbenih posegov na zido-
vih moZno vzpostaviti Ze na terenu, je njihova navezava
na zemeljske plasti moZna 3ele z obdelavo arheoloSkega
gradiva in zgodovinskih virov, pa e to ne vedno. Poma-
gamo si tudi z vzorci malte, ometa in opek, ki jih zaradi
primerjave z zidovi vedno pobiramo v nasipnih, rudevin-
skih in gradbenih plasteh. Ker smo arheologi bolj vajeni
odkrivanja zidov pod zemljo (ti so v naSem primeru
redki), je sodelovanje z umetnostnimi zgodovinarji in
arhitekti pri vzpostavljanju sekvence zaZeljeno, pri inter-
pretaciji pa nujno potrebno.

Ostali procesi stratifikacije so laZje razumljivi in jih zato
ne navajam.

ORGANIZACIJA I[ZKOPAVANJ IN DOKUMEN-
TACTJA

Kot sem Ze v zaletku omenila, so raziskave le del $irSe
akcije Prenove Ljubljanskega gradu in v tem sklopu
potekajo sredi gradbiséa. Ce ima gradbisée pri arheolo-
gih obi¢ajno negativen predznak, naj v tem primeru
navedem le nekaj prednosti, ki so vezane predvsem na
tehni¢no izvedbo samih izkopavanj. To je organiziran
odvoz jalovine, zaiCita ogroZenih predelov (postavljanje
za8Citnih ograj, podpora visokih profilov, refevanje stati-
¢nih problemov zidov....), varen dostop na delovidle,
prostor za arheoloSko ekipo in podobno. Vetjih nespora-
zumov z izvajalci gradbenih del zaenkrat nismo imeli,
saj se¢ z obojestranskim sodelovanjem in usklajevanjem
ter popularizacijo tudi gradbenikom naSe delo ne zdi
ve¢ samo zapravljanje denarja in zamujanje rokov. Jas-
no pa je, da je delo na gradbis¢u fizi¢no bolj naporno.
Pri tem imam v mislih predvsem vsakodnevne proble-
me, kot so ropot strojev, reZim varnosti in gibanja po
gradbi$Cu ter vezanost na trenutne potrebe in s tem pri-
sotnost na ve¢ mestih naenkrat, terminski roki in pripra-
va porotil ter smernic takoj po zakljuCku del na posa-
meznem predelu. Arheolodko ekipo poleg vodje razis-
kav sestavljamo trije strokovni sodelavci (arheolog -
dokumentarist, geodet - fotograf, arhitekt) ter 10 - 15
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fizi€nih delavcev, ki so si s svojo stalno prisotnostjo in
zanimanjem Ze pridobili znanje in izkusnje, ki so potreb-
ne za razumevanje samega nacina dela. Tu naj omenim
$e pomo& dveh do treh 3tudentov, ki pa je vezana na
urejanje in vpisovanje ter izris arheoloskega gradiva.

Teren je zaradi velikih povrSin razdeljen na sektorje
(glej SI. 1). Ti so na bastiji umetno omejeni (zaradi teh-
ni¢ne izvedbe je odpiranje cele povrSine naenkrat ne-

mogoce), medtem ko so na dvori§¢u vezani na trenutne
potrebe in projekte gradbidta. Oznaleni so s €rkami in
so zaradi laZjega sporazumevanja, kjer je to mogoce,
izenaceni z Ze uveljavljenimi oznakami posameznih trak-
tov. Sektorji so razdeljeni na kvadrante 2 X 2 m. Koordi-
natne mreZe so zaradi bolj praktiCnega razmejevanja
vezane na posamezne zidove in so torej v lokalnem
koordinatnem sistemu. Vse pa so vrisane v naCrt celega
gradu, kjer so oznalene tudi geodetske tofke.

SI. 2: Fotoskica praviloma prikazuje obris ved stratigrafskih enot lakoj, ko so te definirane. Prostorsko so omejene s

koordinatno mreZo in nekaj visinami.
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Dokumentacija je sestavljena iz dveh delov in sicer te-
renskega in kabinetnega zapisa.

1. Terenski zapis predstavljajo vsi dokumenti, ki so izde-
lani neposredno ob izkopavanjih. Sem sodijo fotografi-
je, risbe in pisani zapiski.

Fotodokumentacijo sestavljajo fotoskice, fotografije
posameznih detajlov, ki so na fotoskici prostorsko ozna-
Ceni, a zaradi svoje majhnosti ne povsem jasni, ter delov-
ni posnetki. Vsak posnetek je vpisan v obrazec za foto-
dokumentacijo. Fotoskica oz. fototloris je vertikalna
fotografija izdelana v merilu 1:20, na kateri so definira-
ne stratigrafske enote v tridimenzionalnem smislu (Sl
2). Za njihovo fotografiranje uporabljamo A stativ, le
kjer zaradi tehni¢nih teZav to ni mogoce, izkoristimo
druge moZnosti (npr. gradbid¢ni odri, posebej pripravlje-
ne konstrukcije...). Velji problemi nastanejo le pri visin-
sko zelo razgibanem terenu, kjer si pomagamo tudi z
risanjem. Prednost fototlorisa v primerjavi z risanim je
predvsem v Casovno hitri izdelavi ter mnogo vedii plasti-
¢nosti posameznih detajlov.

Poleg fotoskice je vsaka stratigrafska enota definirana
Se na posebej pripravijenem obrazcu za tloris posamezne
enote (Sl. 3). Obrazec obsega en sektor s koordinatno
mreZo in glavnimi zidovi za orientacijo. Izdelan je v
merilu 1:100. Poleg svojega opisa na posebnem obrazcu
ima tako vsaka enota 3e tloris, na katerem je obris zgor-
nje povrsine z vsemi linijami uni¢enja ter nekaj visina-
mi. Obrazec je izdelan na prozornem papirju, tako da s
prekrivanjem lahko dobimo vse relacije z ostalimi eno-
tami oz. spodnjimi povrdinami. Kjer se ista stratigrafska
enota pojavi v vel sektorjih (to je le tam, kjer so stiki
direktni), je sestavljanje obrazcev po koordinatni mreZi
zelo preprosto.

Poleg tlorisov so preseki prav tako pomemben del doku-
mentacije. Ti so najpogosteje ustvarjeni umetno, na
meji izkopnega polja in so v tem primeru vedno risani
(SI. 4). Drug tip so naklju¢ni preseki, ki nastanejo z
izkopavanjem vkopov in so v bistvu linije uni¢enja. Gre
predvsem za najmlajSe, globoke vkope (npr. kanalizaci-
je) in jih riemo samo v primerih, ko je to za dokumen-
tacijo potrebno. Tudi preseki so postavljeni v koordinat-
no mreZo in imajo viSinsko to¢ko. So kombinacija stili-
-ziranega preseka (linije in Stevilke stratigrafskih enot)

STRATIGRALFSKA ENOTA
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SI. 3: Obrazec za toris posamezne enote. Na primeru je
predstavijena povrsina plasti, ki je bila z mlajSimi vkopi
mocno poskodovana.

stratigrafske enote). Risani so v merilu 1:20.

Za opisni del dokumentacije uporabljamo Ze pripravlje-
ne obrazce, ki jih je izdelal Oddelek za arheologijo na
Filozofski fakulteti in jih na tem mestu ne bom posebej
predstavljala®. Poleg osnovnih obrazcev za seznam in
opis stratigrafske cnote uporabljamo Se obrazec za sez-
nam posebnih najdb, fotodokumentacijo (kjer imamo
zaradi velikega Stevila filmov Se prilagojen obrazec za
seznam filmov), seznam risb, ki je v nekoliko spreme-
njeni varianti uporabljen 3¢ za seznam fotoskic ter se-

in realisticnega preseka (posamezni detajli znotraj ene
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SI. 4 Risba prescka, ki kaZe veliko faz uniCenja. Presek je vezan na oba predstavijena tlorisa (SI. 2in 3 ).

znam vzorcev. Poleg teh smo izdelali e obrazec za najd-
be. Ze pripravljen obrazec najdbe stratigrafske enote v
nalem primeru ni uporaben, saj zahteva Ze vsaj delno
obdelavo gradiva iz zakljuCene stratigrafske enote. Ker
je gradiva ogromno in na samem delovis¢u nimamo
primernega prostora za deponijo, posamezna enota pa se
lahko izkopava tudi dve leti, je potrebno material, pre-
den pride v muzej, vseeno nekako evidentirati. V tem
primeru smo se odloCili za Stevilcenje vredk, ki je pri
manjsih enotah tudi njena celota, pri vecjih pa predstav-
lja gradivo ene enote posameznega kvadranta. Slika 5
prikazuje rac¢unalni8ki izpis tak$nega obrazca. Gradivo
na terenu operemo, ob vpisu ga sortiramo, stehtamo in
predtejemo, oftevilCimo vretko, nato pa ga deponiramo
v muzeju,

Kode in sistem $tevil¢enja je potrebno pripraviti Ze pred
pricetkom izkopavanja in jih kasneje ni mogoce spremi-
njati. Zato je to pomemben del priprave, Se posebno pri
¢asovno dolgih izkopavanjih, kjer je tako dokumentaci-
je kot gradiva zelo veliko. Pri Stevil¢enju smo se odlocili
za eno serijo $tevilk (1-n), v kombinaciji s {rkami, za
posamezen tip opisa (npr.: SE 200 za stratigrafsko eno-
to, PN 200 za posebno najdbo, VZ 200 za vzorec ...).
Pri stratigrafskih enotah so Stevilke, sicer v eni seriji,
razdeljene po podrocijih. Ker se izkopava na veC mestih
istoCasno je na ta nacin moZnost napake manjsa. (Npr.:
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STEVILKA VRECKE v00387

KODA NAJDISCA
DATACIJA
STRATIGRAFSKA ENOTA

LJUBLJANSKI GRAD 1989

312

SEKTOR / KVADRANT Z/III

KOORDINATE

GLOBINA -~(133-139)

ABSOLUTNA VISINA 374.67T m

STEVILKA NEGATIVA

STEVILKA RISBE

DATUM 27/06/89

TIP

OBLIKA

TEHNOLOSKA SKUPINA

TEZA 1451.30 g

KOLICINA 207 kom skupaj

OPOMBA

DEPO

MATERIAL:  KERAMIKA (190), STEKLO (3), FE (13), SKOLJKA (1)
MERE?

LITERATURA:

OPIS:

SHRAMBA: Ljubljanski grad; MESTNI MUZEJ;
SL S

bastija 0d 1-299 in 700-799, sektor Z od 300-399, sektor
K od 400-450...) Slikovni del dokumentacije je dvojno
StevilCen. Ena serija $tevilk predstavlja Stevilko risbe
oz. fotoskice po Casu njenega nastanka (1-n), druga pa
Stevilko tlorisa oz. preseka, ki je vezana e na posame-
zen sektor (npr.: presek S1, K1,..., tloris 1S, 1K,...).
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Na terenu, poleg opisane dokumentacije, vodimo Se
dnevnik o izvajanju del (sicer gradbeniSki, a uporaben).
Vanj vpisujemo dnevno opravljeno delo in probleme, ki
morda ob tem nastopijo ter prisotnost, obiske in podob-
no.

2. Kabinetni zapis obilajno sodi v postizkopavalno ob-
dobje. V naSem primeru ga zaradi laZjega razumevanja
in priprave sprotnih poro¢il izdelujemo Ze med izkopa-
vanji. Tu gre za izdelovanje delnih stratigrafskih sek-
venc (matrik), koreliranje in faziranje, izris kompozit-
nih tlorisov in vnaSanje podatkov v ra¢unalnik.

Delna stratigrafska sekvenca in njena razdelitev v faze
je narejena po zakljuCku del v posameznem sektorju,
postavitev faz v kronoloSka obdobja pa 3ele po obdelavi
vseh podatkov. Zaradi boljSe preglednosti so na matriki
zidovi v dvojnem okviru, hodne povriine imajo pred-
znak +, linije vkopov pa -. Predstavljena matrika na SI.
6 je iz sektorja K, kjer so izkopavanja Ze popolnoma
zakljuCena, gradivo pa v veliki meri obdelano. Dolgi
Casovni hiatusi kaZejo faze unicenja, ki so v zvezi z vel-
jimi gradbenimi posegi.

Kompozitni tlorisi predstavljajo tlorise posameznih faz
in so sestavljeni iz ve¢ stratigrafskih enot. Vanje so
vkljuCeni tudi glavni arhitekturni elementi. Razgibanost
terena je nakazana z plastnicami, prostorsko so vpeti z
geodetskimi tofkami in nekaj absolutnimi kotami, risani
pa so v merilu 1:50. V kon¢ni obliki niso vezani na po-
samezne sektorje (trenutno je to moZno le pri zelo jas-
nih istofasnih elementih, npr. jarkih). Kompozitne tlori-
se izdeluje arhitekt, saj je vkljufevanje arhitekturnih
Clenov v arheolo$ko dokumentacijo na tak$nem najdi-
§¢u pomembno za kasnej¥o kulturno in histori¢no inter-
pretacijo.

Ce so stratigrafska izkopavanja nacin, s katerim kop-
ljemo plasti v skladu z njihovimi naravnimi oblikami in
dimenzijami ter v zaporedju, ki je obratno od zaporedja
njihovega nalaganja, ni potrebno posebej poudarjati,
zakaj so na predstavljenem najdisCu edina smiselna. Z
arbitrarnimi izkopavanji bi v enem samem reZnju zajeli
vel tisoCletno aktivnost, pa naj gre za naravno odlaga-
nje po strmini ali pa faze uni¢enja. Arheolosko gradivo,
ki ga je izredno veliko in vecinoma sodi v mlajia in s
tem slabo poznana obdobja, bi brez stratigrafskih odno-
sov plasti, v katerih je bilo najdeno, ostalo le kup neo-
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predeljivih predmetov v muzejskem depoju. In ker je
naloga izkopavalca, da po zakljuCku izkopavanj analizi-
ra vse obstojeCe podatke in gradivo ter napiSe porocilo,
bo delo mnogo laZje in kratkotrajnejSe, nenazadnje pa
tudi bolj podteno, Ce doloene faze dela Cim bolj korekt-
no opravi Ze med izkopavanji.

Opombe:

1. Prva izkopavanja leta 1960 je vodil P.Petru (Petru 1961), leta
1964/65 pa M.Slabe (Slabe 1975).

2. Obrazci so predstavljeni v ¢lanku D. Grosman in Z. Standi¢a (glej
tu Grosman in Stan¢ig, sl. 1-3).

Irena Sinkovec

Kamen na kamen palaca..
(izkopavanje gradisca na Krasu)

Vsaka regija s svojim naravnim in socialnim razvojem
odlocilno sodeluje pri oblikovanju in ohranjanju arheo-
lofkega zapisa. Naravne danosti jasno definirajo poten-
cial pokrajine za komunikacije, izrabo tal, poselitvene
moZnosti in podobno. Skupnosti, ki poseljujejo nek pros-
tor pa jih skuSajo &im bolje izrabiti oziroma jih tudi pre-
seli. Vse te okolid¢ine ne vplivajo samo na kvaliteto
bivanja v nekem prostoru, temve¢ imajo tudi pomem-
bno vlogo pri nastajanju in konzervaciji arheoloskega
zapisa. Pri tem mislimo predvsem na vso mnoZico post-
depozicijskih procesov. S tem problemom se soocajo
praktiéno vsi izvajalci rekognosciranj in izkopavalci. Ce
Zelimo sistemati¢no pregledati neko najdiS¢e ali prostor,
moramo Vv najvelji meri upoStevati postdepozicijske
procese, ker lahko v nasprotnem primeru proizvedemo
zmotne vzorce in pomanjkljive ter zavajajoe interpre-
tacije.

Kras je ofiten primer pokrajine z zelo hitrimi in radikal-
nimi naravnimi in antropogenimi procesi preoblikova-
nja krajine. Pomanjkanje vecjih vodnih virov, zelo razgi-
ban svet, omejena koli¢ina obdelovalne zemlje, specific-
na klima z izrazitim su$nim obdobjem poleti, znatilen
izbor gradbenega materiala in $¢ mnoge druge okolid¢i-
ne, vse to je v razli¢nih obdobjih vodilo v oblikovanje
specifi¢nih bivalnih vzorcev na Krasu. Skupna vsem
tem vzorcem pa je kar najveCja prilagojenost naravnim
in socialnim pogojem bivanja v dolofenem ¢asu in pros-
toru.

V prispevku ne nameravamo nastevati razli¢nih kultur
in skupnosti, ki so Zivele na Krasu in soustvarjale nje-
govo dana$njo podobo; njihovo razumevanje po diahro-
ni ali sinhroni osi je sicer odloCilnega pomena, ¢e Zelimo
spoznati zgodovinski razvoj doloenega prostora. Toda,
Ce se Zelimo prebiti do te stopnje v interpretaciji, mora-
mo najprej resiti celo vrsto problemov, ki nastopajo na
osnovnem nivoju - na nivoju zajemanja podatkov. Samo
¢e smo pri zajemanju podatkov ¢im bolj objektivni (se-
veda popolna objektivnost ne obstaja), lahko upamo, da
bomo zmogli tudi vse vi§je stopnje interpretacije in re-
konstrukcije.

Verjetno ni znanosti, ki bi bila pri postopkih odkrivanja
podatkov tako destruktivna kot arheologija. NajveCkrat
je zajemanje arheolofkih podatkov nepovraten proces in
se napak, ki smo jih naredili pri izkopavanju in doku-
mentiranju, najve¢krat ne da popravljati (za probleme




