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J. Natek

Leto VII — Stevilka 3

ZAKAJ TAKO, BRATIJE?

Kie ie resnica?

Resnica je nekaj svetega, ve-
likega, bozjega.

Resnico je treba povedati celo, ce-
Prav je v prid drugemu, resnico je treba
Povedati v polnem in pravem sijaju, ne pa
izmali¢eno in izumetnieno ter prikrojeno,
da je nam v prid, drugemu pa v
Skodo.

4, Stevilka Revije Kat. akcije prinasa
ba str. 401 in nasl. ¢lanek »Akademska
tveza«, ki ga je podpisal g. T. Kraner,

V élanku je zbrano mnogo dragocene
Snovi, Toda v njem je tudi poteza, ki od-
bija: ves razvoj A. Z. se umetno prikazuje
tako, da se blestijo Mladci v najlepsi ludi,

i imajo v preteklosti in sedanjosti levji
del zaslug za vse, kar je bilo dobrega.
§traiarie pa prikazuje v manj ugodni,
Gepravi in nepopolni lu¢i. Da bodo imeli

oéi zgodovinarji ve¢ virov na razpolago
in da bodo lahko spoznali celo resnico,
bodo strazarji, posebno oni, ki so bili ZIVE
Pri¢e dogajanja, POPRAVILI IN DOPOL-
NILI to sliko v posebni publikaciji.

PapeZeve besede!?

Papeieva beseda je nekaj
Svetega, velikegal PapeZiu ne
Smemo pripisovati besed brez
trdnih dokazov, da jih je res
fovoril!

S papefevimi besedami ne
Smemo poljubno Sariti.

Ze drugo leto izrabljajo g. prof. Ernest

Omec in razni ¢lani Kat. akcije besede
Papeza Pija XI, s katerimi je baje naro&il
%astopnikom Pax Romane specializacijo,
92. »stanovsko« preureditev akad. drustev.

Klub StraZa je protipapeski, ker se baje
Y% ukloni papefevemu narodilu o speciali-
%aciji, Najhuje je formuliral ta oéitek g.
Prof, Ernest Tomec na akademskem dnevu
Fhle 18. avgusta v Kranju, kjer je nastopil
¥ imenu Narodnega odbora Kat. Akcije in

vajal;
 Specializacijo akademskih drustev je
farogil pape# Pij XI. Leto$nja Straza v vi-

8rju je pisala, da dobri otroci (pravi kato-
lii"ani] ne &akajo ukazov svojega ofeta,
Rarveg ga Ze prej v vsem poslusajo. Straza

pise tako, dela pa popolnoma drugaée, saj
je papeZ dovolj jasno naroéil specializacijo,
a Straza tega ne stori. Tu je mnogo HI-
NAVSCINE IN NEISKRENOSTI!

Z navednicami pri-
caran citat

Na kaj se sklicuje g. prof. Tomec pri
svoji tezki obdolZitvi?

Na citat iz govora, ki ga je imel prof.
Robert Garric, ustanovitelj tkzv. Equipes
Sociales (Pariz) na kongresu Pax Romane
v Pragi 1. 1935 prve dni septembra in ki so
ga »Mi mladi Borci« dne 26. julija 1940
priobé&ili v sledeéi obliki: .

»K misli stanovske reorga-
nizacije katcliskih akadem-
skih drusStev in zvez

»Stanovska misel je, kot sem Ze ome-
nil, tista, ki bolj in bolj zajema katolisko gi-
banje in tudi Pax Romano. Zveza ima to
smernico od sv. oeta samega, ki ji je naro-
¢il lansko leto v Rimu: ne govorimo veé o
kateliskih intelektualcih, ampak o katoli-
Skih juristih, katoliskih zdravnikih itd.

Iz referata profesorja Garrica na kon-
gresu Pax Romane v Pragi (Slovenec, 8.
decembra 1935)«. Tako »Mi mladi Borcic.

P r v a bolj sludajna napaka je v tem, da
poroca Slovenec o tem 8. septembra
1935, ne pa 8. dec. Druga usodna na-
paka pa je v tem, da pripisujejo M. m. b. to
izjavo govorniku Robertu Garricu. Toda
Slovenec poroca bistveno drugaée: Sloven-
&evo porotilo z dne 8. sept. 1935 se glasi:

. . je nastopil tezko pri¢akovani Robert
Garric, ustanovitelj in predsednik franco-
skih Equipes sociales ter predaval o vzgoji.
V stanovskem oziru je treba loéiti tehni¢no
stran posameznega stanu in kr$¢anski duh.
Prva je za vse enaka. Kristjani imajo Se
posebno delZnost, da so v njej vedno odli¢-
ni. Specificen za nje pa je krianski duh v
posamezni stroki, Vsaka ima nekatere pro-
bleme, ki jih je nemogoce rediti brez kr-
Scanstva. Naloga katoliSkih visokoSolcev
je, da doprinesejo k tej resitvi. Zato naj
se Ze v letih $tudija pripravljajo tako, da
vsaki stroki dajo njeno pravo mesto v
stvarstvy, in jo prestudirajo prav do nje-
nih zadnjih mirnih posledic. Stem kon-

¢areferat Garrica o stanovsivu.
Temu referatu dostavlia SLOVENCEV
POROCEVALEC o n e usodne besede: Sta-
novska misel je, kot sem Ze omenil...

Vsak, kdor pazljivo ¢ita porogilo v Slo-
vencu, lahko to takoj opazi. V prvi osebi
govori poroéevalec ¢ sebi, ne pa o Garri-
cu, Omenil pa fe porocevalec to misel Ze
v svojem poroéilu v Slovencu dne 6. sept.
1935, »Odbor si je prizadeval za profesio-
nalno usmerjanje katoliske aktivnosti.«

Navednice pred navedenimi bese-
dami in za njimi so »Mi mladi borci« sami
dodali in jih nikjer v Slovencu ni. Ceprav
imamo dve poroéili o Garricovem govoru
(Osservatore Romano z dne 9.—10. sept.
1935 in Agence Universitaire Catholique
internationale z dne 15. okt. 1935), vendar
kljub vestnemu iskanju nismo na$'i ne duha
ne sluha o omenjerem citatu.

Ali je Papei kaj narotil P.R.?

Izjava Slovenéevega porocevalca, da je
PapeZ Pij XI. naroé¢il 1.1934 v Rimu
Pax Romani specializacijo itd., sloni
ocitno na nesporazumu in napa¢nem razu-
mevanju prej$njih porodil na kongresu o
specializaciji,

Za papeieve besede ni ni-

kjer nobené¢ga dokaza:

Na kongresu Pax Rom, v Rimu 1934 pa-
peZ ni niti v avdienci, ko je bil
sprefjet odbor Pax Romane, niti v
skupni avdienci govoril o speciali-
zaciji. Omenjene besede: »ne govorimo veé
o katoliskih intelektualcih«... niso ome-
njene ne v izérpnih poro¢ilih, ki jih je pri-
nasal Osservatore Romano v svojih $tevil-
kah z dne 4, 5, 6 in 7 aprila 1934, ne v fo-
lijih, ki jih je priobéevala Pax Romana.

Toda Se ved! Imamo izjavo ¢lana odbo-
ra Pax Romane, profesorja dr. Ljubomira
Marakovi¢a iz Zagreba, ki je nam osebno
dne 20, septembra 1940 izjavil, dafo r-
malno zanika, da bi bil papez
Pij XI. kdaj Pax Romani naro-
¢il kaj podobnega. Dr. Marakovi¢
je bil na kongresu v Rimu kot ¢lan vodstva
Pax Romane in je prisostvoval vsem av-
diencam,

Temu dodajemo $e stvarni dokaz: Na
zadnji seji Pax Romane v Rimu (Ze po av-

dienci pri papeiu) je odbor predlog dr.
Marakovica, naj se osnuje literarni sekre-
tariat (torej specializiran odsek) odklonil,
cesar bi gotovo ne mogel, €e bi bil papez
zahteval od P. R. specializacijo.

Po vsem tem je nedokazana trditev g.
prof. E. Tomca, da je papeZ »naro¢il«
Pax Romani specializacijo akad. drustev.
P. R. ni dobila nobenega narogila in je zato
ocitek hinav§éine, ¢e§ da se klub
StraZa ne ravna po papezZevih naroéilih
tezka,nadvse Zaljiva inkrimi-
nacija,ki jo dostojno,a odloé-
no odklanjamo in zahtevamo
primerno zado§&enje.

Ako je papeZ ob drugi priliki narogil
specializacijo svetnih akad. drustev po fa-
kultetah, prosimo, da se nam to dokaze.

O vprasanju specializacije same po sebi
in staliS¢a Pax Romane do njega pa drugic
kaj. AK Straza,

Misiionska misel
med diiastvom

Veliko misijonsko gdibanje, ki je zajelo svet,
se pojavlja predvsem v Sirokih slojih ljudstva,
izobraZenci pa so doslej ostali %e precej tuji
tej nalogi Cerkve. Prvi zametek za organizi-
rano misijonsko gibanje med izobrazenci so
dijatka misijonska drustva, ki so jih ustano-
vili v Belgiji, Franciji, Italiji in Poljski. Pri nas
so akademiki ustanovili pred leti druitvo Ba-
raga. V teh drudtvih morajo akademiki spo-
znati probleme verstev, ras, jezikov in pred-
vsem socialne probleme v misijonskih dezelah,
da bodo razumeli velikansko kulturno poslan-
stvo misijonarjev.

Dne 20. oktobra t. I. je misijonska nedelja.
Zato hotemo poziviti misijonski ogenj tudi med
dijaki, Misijonsko drustvo Baraga naj spet zi-
vahneje deluje in uvede redne sestanke. O mi-
sijonski nedelji bomo govorili prihodnji¢. Da-
nes pa priporotamo papeski misijonski namen
za oktober: moliti za pomoé¢nike in laike v mi-
sijonih, za katehiste, uditelje in zdravnike.

Katehisti so najeti domatini, ki poutujejo
v cddaljenih vaseh novokritence v veri in vo-
dijo cerkveno zZivljenje v odsotnosti misijonar-
jev. Katehistov je nad 75.000.

Utiteljskega osebja za ljudske in srednje
sole je zdaj okrog 63.000, Saj vzdriujejo 34.000
ljudskih in 3.600 srednjih 3ol. Veliki del ugi-
teljstva so laiki-domacini.

Misijonskih zdravnikov
okrog 220.

laikov je zdaj
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Medicinska fakulteta je popolna

Prosvelni minister dr. Anton Korofec je
na podlagi § 1. uredbe o spremembah in do-
polnilih zakona o vseuéili§¢ih z dne 28, juni-
ja t. L. in splosne uredbe o vseuéili$¢ih z dne
11. decembra 1931 predpisal uredbo o postop-
nem odpiranju 5. do 10. semestra na medicin-
ski fakulteti v Ljubljani.

Po tej uredbi se bo postopno odpiranje na-
daljnjih semestrov izvriilo tako, da se bo od
zimskega semesira 1940-41 pa do letnega se-
mestra 1942-43 z zakljuéitvijo prejénjega se-
mesira odprl po en nov semester, Tako se bo
v zimskem semestru 1943-44 pri¢el na medi-
cinski fakulteti v Ljubljani popoln pouk vseh
10 semestrov. Pouk in izpiti se bodo tudi v
semestrih, ki se bodo odprli, izvajali na pod-
lagi uredbe o medicinski fakulteti vseu&ilig&
v Belgradu, Zagrebu in Ljubljani, tako da slu-
Satelji ne bodo mogli polagati izpitov iz pred-
metov, ki se predavajo v semestrih, ki §e niso
odprii.

Zaradi postopnega odpiranja novih seme-
slrov na medicinski fakulteti v Ljubljani se
bodo na isti fakulteti odprli naslednji znan-
stveni zavodi:

V Solskem letu 1940-41 patolodko-anatom-
ski institut, interna klinika, kirurfka klinika,
fizikalni institut.

V letu 1941-42 centralni rentgenoloski in-
stitut, institut za radio-terapijo, institut za
farmakologijo in toksinologijo, higijenski in
bakterioloski institut, dermatoveneroloika kli-
nika, klinika za nalezljive bolezni, klinika za
nevrologijo in psihiatrijo, klinika za ginekolo-

gijo in obstetricijo,. ortopedi&na - klinika; za- -

vod za lizikalno terapijo in balneologijo.

V letu 1942-43 zavod za sodno medicino in
kriminalistiko, klinika za otesne bolezni, pe-
diotri¢na klinika in otorinolaringolofka klini-
ka in odontostonalodka klinika.

Vse klinike, ki se bodo po tej uredbi od-
prle, bodo imele zafasno svoje prostore v
splosni bolniSnici v Ljubljani.

*®

Z ustanovitvijo popolne medicinske fakul-
tete v Ljubljani je postala na3a slovenska uni-
verza popolna. Borba za popolno slovensko
vseucilif¢e je trajala vse od ustanovitve pa
do danes. TeZka je bila ta borba vsega slo-
venskega naroda, zlasti univerzitetne oblasti
in akademske mladine; veckrat je celo grozila
nevarnost, da bomo izgubili 3¢ tisto, kar smo
¥e imeli. Temu je bilo krivo nerazumevanje
Belgrada, pa tudi na Zalost protinarodno
misljenje in delovanje nadih slovenskih cen-
tralistov, ki so nas takrat zastopali v vladah.
Padale so izjave, kakor: Kaj nam mar popolna
univerza v Ljubljani, glavno je, da je v Ju-
goslavifi, pa Geprav v Djevdjeliji. Po letu 1935,
ko je vstopil v vlado dr. Korofec, so nasto-
pili tudi za ljubljansko vseudili¥¢e boljfi &asi.
Zalela se je postopna izgraditev naSe univer-
ze, Tako smo pri8li do dvajsetletnice sloven-
ske univerze. — Medicinska fakulteta v Ljub-
ljani pa je imela 3¢ vedno samo 4 semestre
kot ob ustanovitvi leta 1919. Zahteve vsega
slovenskega naroda so se izpolnile Zele letos.
ko je ministrski svet na svoji seji dne 29, mar-
ca sprejel sklep, da se v preratunskih dva-
najstinah vnese postavka, ki doloa kredite
za ustanovitev petega in Zestega semestra na

tukajSnji medicinski fakulteti. V zvezi s to
odobritvijo je bilo sklenjeno, da se s posebno
uredbo é&rta znani § 51. zakona o univerzah,
ki je omejeval medicinsko fakulteto v Ljublija-
ni samo na $tiri semestre. S tem so splahneli
vsi nevzdrini ugovori proti popolni slovenski
medicinski fakulteti, ki so izhajali od onih, ki
jim rast samobitne slovenske kulture ni §la v
racun.

Inisti dr. Anton Koro$ec, pod
Cigar predsedstvom je osred-
nja vlada v Beogradu 30, junija
1919 sprejela zakonski predlog
o ustanovitvi slovenske uni-
verze v Ljubljani, je letos ju-
lija kot tokratni prosvetni mi-
nister predpisal uredbo o po-
polni medicinski fakulteti v
Ljubljani.

Tako se bosta letos odprla na medicini
peti in Jesti semester. Vpisovanje v peti se-
mester se Ze vrii. Dobili smo tri nove redne
profesorje, ki bodo predavali v petem in fe-
stem semestru: dr. med. Hribar Franc, dr.
med. Lusicky Karel in dr. med. Lavrié Bozidar.

1y

Priili so dneoi nabora za naso armado
razumnikoo,

Sedaj prihajajo k ovratarju o avli po
ppisne listine, z nemim ali glasnim zacude-
njem gledajo pred sabo kup papirjeo, ki jih
pratar namece pred nje. Nehole se ozirajo po
pomodi, po nekom, ki bi jim utegnil in hotel
kazati pot v labirintu vpisovalnih formal-
nosti. Nekoé, véasih pred vojno (sedanjo se-
veda) je bila pomoé kar neposredno pri roki
v univerzni vezi, kjer so bile postavljene in-
formacijske in obenem agitacijske pisarne
vseh treh taborov na univerzi. Tod so se
gnetli novinei in pisali, pisali brez konca in
kraja. Zaradi nervoznosti se marsikomu pri-
peti, da se rodi %ele na dan vpisa na univer-
zo. Letos teh informacijskih » pisarn« v vezi ni
ved, rektor je prepovedal vsako agitacijo na
svobodnih akademskih tleh. Zalo so se pa le-
tos preselile informacijske »pisarne: o klu-
bove lokale, kjer so postale iz »pisarn< res
pisarne. Tako ima pisarno Akademska Zveza
na Miklosicepi cesti 5 (glej »Slovenecc z dne
25, sept. 1940 na 6. strani), ki se je pa spre-
menila v pisarno zgolj kulturno-stanooskih
druitep sDanicec, >»Kladivac, »Virac in
yPravde«. Strazarji imajo pisarno v spoji
drustoeni izbi, kjer je te dni zelo Zipahno.

Rdeta nav:krilla in protisiovja

Ko se je za&elo vpisovanje na univerzo, se
je ponovila stara pesem, ki jo slifimo vsaki-
krat ob zaletku Solskega leta: pritel se je lov
na novince, Sicer se je duhovna in politi&na
usmeritev mladine, ki sedaj prvi¢ stopa na
akademska tla, v glavnem izoblikovala Ze na
srednji Soli. Ta ali oni pa se %e le ni odlogil,
bojazljivcem in omahljivcem je treba vliti po-
guma, zato so vse skupine marljivo na delu.
V veZi na univerzi ni ved miz z »informativni-
mi pisarnami«, drugo je vse po starem.

Da smo dobili popolno medicinsko fakulte-
to in da je naSa univerza popolna, posebno
veseli nas katolike akademike. Vedno smo
sz z vsemi silami borili za pravice, obstoj in
izpopolnitev naSe »Almae matris«. Tako je
delegacija AA s poslevodeéim podpredsedni-
kom na ¢elu Ze v mesecu januarju letos pred-
loZila prosvetnemu ministru spomenico, v ka-
teri so obrazloiene vse potrebe slovenske
univerze — v prvi vrsti pa medicin-
ske fakultete. Prepis spomenice je iz-
ro¢ila tudi predsedniku senata dr. KoroScu,
gradb, ministru g. dr. Kreku ter senatorju
g. Smodeju. Zastopniki so povsod dobili polna
zagotovila pomoéi. Vse priznanje pa gre uni-
verzitetni oblasti (g. rektorju in senatu), ki
je storila vse, kar je bilo v njeni moéi za iz-
popolnitev med. fak. Pri tem moramo tudi
omeniti g. bana dr. Natladena, ki je veckrat
osebno posredoval.

Slovenski katoliski akade-
miki smo za volitve v AA jese-
nil 1937 postavilinaslednjipro-
gram, s katerim smo §li na vo-
lis¢e: Do L 1940 popolna univer-
za v Liubljani Marsikdo je ta-
krat zmajeval z glavo, éed: To
je samo »volilni 3lager«. Toda
danes je ta »volilni 8lager«
na tem, da postane dejstvo.

nasi univerzi

Pred novince stopajo zopet stare tri sku-
pine: katoliska s svojimi drudtvi, liberalna in
levitarska. Vsi so se predstavili s programom
za bodoge leto. Tudi v programih ni opaZati
veljih sprememb, razen ene: rdeéi »Slovenski
klub«, ki je zadnja leta tako kréevito skrival
rde¢o barvo, je priel do prepritanja, da je
sedaj Ze nastopil &as, ko lahko svoje karte
bolj otito pokaZe. Isti ljudje, ki so pred leti
$e grmeli nad nami in nam o¢itali denunciant-
slvo, &e smo jim posvetili s pravo ludjo v
obraz, v svojem letaku sami postavljajo trditve
in zahteve, ki jih lahko beremo v malo spre-
menjeni obliki v vsakem komunisti¢nem leta-
ku. To vidimo iz letaka, ki so ga delili med
novince, podpisal pa ga je »Slovenski klube«.

Zahteve in program »Slovenskega klu-
ba« lahko na kratko izlui¢imo v sledece:

1. Priboritev in zagotovitev osebne in
dubhovne svobode. 2. Vzpostavitev neokr-
njene univerzne avtonomije in akademskih
svobosdin. 3. Graditev neodvisnega aka-
demskega doma. 4. Izhajajo iz spoznanja,
dajedelavskirazred edini, ki more
danes stati na &elu najdirih plasti sloven-
skega ljudstva. 5. Za najpozitivnejie, kar
se je v dvajsetih letih jugoslovanske zuna-
nje politike dogodilo, smatrajo vzpostavi-
tev rednih diplomatskih odnogajev s sovjet-
sko zvezo — to edino dosledno zaéitnico
pravi¢nega miru in malih narodov pred
barbarstvi imperialistov. 6. So za resniéno
demokracijo delovnega ljudstva ter za
tesno naslonitev na Sovjetsko Zvezo.

Tako z navzkriZji in protislovji prepleteno
ideoloiko stavbo morejo postaviti le nasi
diéni levigarji. Ta program predstavlja vso go-

loto in duhovno revitino salonskih Marksovib
uéencev na univerzi. Polovica programa vle-
&e v eno, polovica v nasprotno smer, na sredi
pa ostane prava vsebina levidarske frazarsko”
demagoske ideologije, namre¢ praznina i?
votlina. Le poglejmo! Res iz srca in s polnim
navdudenjem se zavzemajo le za eno: Z&
Sovjetijo in za vse, kar se za tem pojmom
skriva.

Sovjetskl raj

Vsi vemo, kaj Sovjeti vedno in povsod po-
udarjajo: komunizem, materializem, svetovno®
revolucijo, diktaturo proletariata. »Slovenski
klub« skriva diktaturo proletariata pod krila
tico, da je »delavski razred edini, ki more da
nes stati na Celu najdiriih plasti slovenskeg?®
ljudstva«. Sedaj pa vpradajmo nafe marksiste
v »Slovenskem klubu«, kakino vlogo ima ¥
rde¢i diktaturi osebna in duhovna svoboda
ki jo zase zahtevajo? Vprasajmo jih napréfs
kak3ne so akademske svoboitine in kaka i€
univerzna avtonomija v Sovjetiji, ki jo take
povzdigujejo v oblake. Pisca tega letaka %
vsem rde¢im spremstvom bi bilo dobro poslati
na »oddih« in v Solo v Sovjetijo ali na sovje’
tizirane univerze v po Sovjetih zasedeno Polj
sko in Litvo, da bi se tam nauiili sovjetske
»svobode«, to je, da bi se nauéili molzati, all
pa bi 3li v Sibirijo, ¢e Ze ne na oni svet, Vpra
8ajmo jih nadalje, e je morda njihova »edin®
dosledna za$Citnica praviinega miru in malib
narodove za$&itila svoje vojatke zaveznike
Cehoslovake, ali je morda #&itila Poljake, Fin
ce, Litvance, Letonce in Estonce? Kdo pa i®
bil tisti, ki je pripravljal notranji razkroj Fran
cije? Zavijanje oéi in zgraZanje o pocetju na‘fI
»neusmiljeno pogaZenimi n arodi« je najboll
prostaka nesramnost ljudi, ki povzdigujei®
glavnega greinika v nebo, nad njegovimi grebi
pa se zgraZajo, Ali si moremo misliti bolj be
dasto protislovie, kot zahtevo zagovorniko¥
sovjetske diktature po demokraciji in osebni
svobodi? Nimamo tako sarkasti¢nih izrazov
s katerimi bi dovolj krepko ozZigosali te vsaki
naravni pameti upirajote se vratolomnosti. K¢
gledamo ta v sralje gnezdo zneSen program 2
istotasno zahtevo po diktaturi in svobodi, %
zahtevo za naslonitev na najveéjo zatiralke
malih in izdajalko slovanskih narodov, vidim®
resniéno podobo prevladujote miselnosti ¥
»Slovenskem klubu«: na fasadi stoje lepa n#°
Zela o duhovni svobodi ter osebnih svobo3&i”
nah in o neokrnjenosti univerzne avtonomifé
za njo pa se reZi mefistofelevski obraz rdetef®
propagatorja!

Slovenska akademska mladina, tesno PO
vezana s slovenskim narodom, dobro ve, kd°
gre »jalovo pot protiljudskega izobrazenca, &
nima o najosnovnejfih potrebah slovenskef®
naroda prav nobenega pojma«. Posebno v $¢°
danjih nevarnih Zasih se bo slovenski student
kot lev vrgel proti oznanjevalcem rdetef?
evangelija, ker ve, da s tem ne bo branil 5%
mo kulture, koristi na%ega delovnega ljudstv®
ampak tudi naso drago kupljeno svobodo, ¥
jo rdeti prenapeteZi stavljajo na kocko s sv9°
jim nesmiselnim ravnanjem in to za ceno zg0!
strankarskih uspehov! Kdor v teh resnih tasih
nima smisla za narodno celoto, ampak e D&
prej slepomidi, ta naj nosi tudi vse posledi®®
za svoje razdiralno delo, Vsem rde&im jzrod”
kom na slovenski univerzi napovedujemo bof”
bo, kot je %e niso dozivelil
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»STRAZA V VIHARJU«

V belgrajski tedenski gospodarski reviji
*Narodno blagostanje« z dne 17. in 24. avgu-
Sta je profesor ljubljanskega vseutiliita, dr.
Aleksander Bilimovi¢ v dveh &lankih izrazil
$voje mnenje k napovedanim gospodarskim in
$ocialnim reformam pri nas. Ker gre za eno
zmed redkih mnenj poklicanega strokovnjaka
Vjavni razpravi, ki se je vodila na dokaj nizki
favni, bo primerno, &e opozorimo slovensko
Javnost na nekatere zakljutke dr. Bilimovi¢a.

V prvem &lanku pod naslovom »K vprasa-
%u o korporativnem gospodarstvu« prof. Bi-
limovia objasnjuje svoje poglede na vprala-
bje, kateri osnovni gospodarski lik bi nasim
Tazmeram najbolj odgovarjal.

Bilimovi¢ tako-le razlikuje: Narodno go-
Spodarstvo more biti svobodno ali diri-
firano
darstvu govorimo takrat, kadar sta lastnina
Proizvajalnih sredstev in podjetniska dejav-

(uravnavano). O dirigiranem gospo-

Nogt oblastveno uravnavani.

Oblastveno uravnavanje produkcijske last-
bBine in podjetnidke dejavnosti pa more biti
Popolno (totalitarno) ali delno. Delno
Uravnavanje je lahko 3irde ali oZje, pac
Po tem, kako daleé oblastveno uravnavanje
Sega,

Po svoji vsebinski
Uraynavanje nanaSati bodisi na razvoj in orga-
Nizacijo produktivnih sil (proizvednja,
Promet, trgovina, kredit, denarstvo), bodisi
132 uresnitenje enakostnega nacela ozir.
ZmanjSevanje gospodarske in socialne neena-
kosti (razdeljevanje imovine in dohodkov).

strani se more

Ako se naznafeno uravnavanje izvaja po
%kem naédrtu, potem postane uravnavano
\f0spodarstvo naértno. Po B-u. mnenju sili
l“Eika. zamisli same vsako uravnavano gospo-
darstvo, da si zgradi nek naért uravnavanija.

Z ozirom na organe, ki jim je zaupana
Saloga narodno - gospodarskega uravnavanja,
Morejo biti ti organi ali birokrati&ni ali
Pa korporativni, t j. sestavljeni iz za-
Mtopnikov organiziranih gospodarskih stanov
in predstavnikov javne oblasti). V tem dru-
fem primeru govorimo o korporativnem
fospodarstvu.

In kon¢no razlikuje Bilimovié uravnavano
80spodarstvo z ozirom na lastninski in
Podjetnidki pravni red. Ako se odpravi
%asebna lastnina in zasebno podjetnistvo ter
% oboje prenese v eni ali drugi obliki na jav-
% oblast, potem imamo opravka s kolek-
Yivistignim gospodarstvom.

Prof. Bilimovi¢ ugotavlja, da sta izven dile-
We gyobodno gospodarstvo, ker tega tipa da-
s nikjer ni in tudi ni zaZeljeno, in kolek-
_u‘illiéno naértno gospodarstvo, ki zaradi svo-
' znane nesmotrenosti in drugih pritiklin ni
Pineslo sre¢e niti blagostanja prebivalstvu
Ovietske drave.

Ostanejo torej ostale enadice unavnavanega
Bspodarstva.

Izvedba totalitarno uravnavanega gospo-

Stva zahteva izredno velikih Zrtev od pre-

ivalstya, poleg tega pa predpostavlja vrsto
ino potrebnih pogojev (zanesljiv upravni apa-
"8t veliko discipliniranost prebivalstva; do-
brg organizirano gospodarsko statistiko), ki
W omogotijo prebroditi tezek problem smo-

|

Praviino postavijen problem

totalitarno uravnavanega gospodar-
stva. Ce namreé raste oblastveno uravnavanje
in kolektivizacija v aritmetini postopici, ra-
ste samovoljnost in z njo nevarnost za smotre-
nost gospodarstva v geometrini postopici.

trenosti

Bilimovié¢ ugotavlja, da v Jugoslaviji danes
niso podani navedeni pogoji za izvedbo to -
talitarno uravnavanega gospodarstva. Za-
to prihaja do zakljutka, da bi bil za nas naj-
primernej$i reformni lik iskati v smeri «del-
no uravnavanega in nalrtnega gospodarstva,
vendar ne biroktratinega, temveé korporativ-
nega sloga«. B. opozarja, da kaZe dosedanja
praksa delnega uravnavanja pri nas (uravna-
vanje zunanje trgovine, kontrola cen, razdelje-
vanje nekaterih surovin in pod.), na to, da bo
tudi delno uravnavanje v nadih razmerah zelo
tezka naloga, ako bo hotelo biti za gospodar-
stvo uspefno, narodu pa koristno. (Menimo,
da gre dosedanja neuspesnost v veliki meri na
ratun namernega birokratizma in zapostavlja-
nja korporativnega na&ela. — op. pis.).

(Konec. prih.)

Teca] Straze

Letos smo bili gostje Skofovih zavodov v
§t. Vidu. Mnogo nas je bilo: &lanov, novincev
in stareSin, pa vendar smo se &utili kot ena
druZina, ki je povezana med sabo po enakih
stremljenjih, skupnem delu in skupnih preiz-
ku$njah in teZavah, pa tudi po skupnih zma-
gah. Z nami je bil seveda tudi na& duhovni
vodja.

Mnogo stvarnega smo slifali na tetaju, pa
tudi sami smo katero rekli. Predoéili smo si
sedanji gospodarski poloZaj Evrope in Jugo-
slavije, vprasanje gospodarskih reform v Ju-
goslaviji. Spoznali smo skuSali nafe naloge v
sedanjem ¢€asu. Pouéili smo se o vplivu kato-
licanov na slovensko znanost, pri éemur smo
poudarili potrebo po sistemati¢énem vzgajanju
katolitko zavednega znanstvenega naraidaja,
Spomnili smo se 80. obletnice Druzbe sv. Mo-
horja in sklenili, da jo bomo pri njenem kul-
turnem delu z vsemi mo&mi podpirali. Poka-
zali so nam, kako vsa Evropa propada in se
demoralizira. Regitev je samo v temeljiti ob-
novi kritanskega nravnega Zivljenja.

G. ban dr, Marko NatlaZen nas je poutil
o tujih vplivih, ki prihajajo k nam. Spoznali
smo se tudi s trdo in tezko borbo za sloven-
slo samoupravo. Prav nazorno smo bili pou-
&eni o poloZaju na¥e srednje Zole in o njeni
vzgoji. Uvideli smo, da so za res kr$tansko
%olo potrebne %e mnoge reforme. Kot akade-
miki nismo mogli prezreti onih znanstvenih
panog, kjer skudajo nekateri prikazati natel-
no ali vsaj praktiZno neskladnost med vero in
dologeno znanstveno panogo. Za letos smo se
podrobneje ogledali poglavie medicine in na-
ravoslovja, ki in kolikor imajo zveze s svetov-
ni nazorom. PobliZe pa smo si tudi ogledali
razmere na nadi univerzi na sploh, posebej pa
e na filozofski in pravni fakulteti ter ugoto-
vili, da nas &aka Se mnogo dela, da bo pre-
gled razmer na slovenskem vseuéili§¢u razve-
seljivej§i z narodnega in katoli¥kega staliséa.
Tovaridi, ki ptudirajo v Belgradu in Zagrebu,
pa so nas temeljito seznanili z razmerami na
tamkaj¥njih vseu&ilisdih.

Svoje delo smo zakljuéili z romanjem na
Brezje, da bi Marija tudi nam pomagala pri
naSem notranjem in zunanjem delu, ki ga po-
stavljamo v sluzbo Kristusu Kralju. Klubov
starefina dr. Wraber Maks nam je po sv. masi
predoégil ideal katoliskega
Zarja.

Romanje smo zakljudili z izletom na Bled,
kamor sta nas povabili ga. Natlagenova in ga.
Svrljugova. Za prijazno pogostitev smo se sku-
Sali oddolziti s pevskimi to¢kami, deklamaci-
jami in recitacijami izvirnih del klubovih &la-
nov.

akademika - stra-

Zveter smo se zopet vrnili v gostoljubne
8kofove zavode, naslednje jutro pa smo se po
sv. masi razili, da jeseni s podvojenimi mo&mi
nadaljujemo svoje delo.

Na3e zborovanje je brzojavno pozdravil
tudi g. predsednik dr. Anton KoroZec.

StrazZar.

Dejavna krsc. ljubezen

Tezki in &rni dnevi se bliZajo za ubogo aka-
demsko mladino. Brez zadostnih sredstev iti
danes v mesto $tudirat in to celo redno in
pridno 3tudirat je silno tezka stvar. Niso to
prazne besede in morda Ze tisto znano jadiko-
vanje in tarnanje o bedi in revi&ini! Ne. To je
gola in bridko zevajota resnica. Niso le taki,
ki nimajo morda le zadostnih sredstev za 3tu-
diranje, ampak tudi taki — in to celo mnogo —
ki so sploh brez sredstev. A tudi ti ho&ejo &tu-
dirati. Ho¢ejo, ker vedo, da dobri ljudje nanje
ne bodo pozabili. Kako napa&no bi bilo, &e bi
tem res idealnim mladenitem vzeli ta gonilni
in plemeniti idealizem, . o ot

Vincencijeva konferenca za akad
smemo trditi, 8¢ o pravem ¢&asu, spoznala
ta bridka dejstva. Ze osmo leto neumorno in
uspedno deluje med akademiki, sku3ajo jim
&im bolj ublaziti tezki Zivljenjski boj.

Kaj vse bi mogle povedati prosnje v nasem
arhivu, ki so jih akademiki naslavljali na Vin-
cencijevo konferenco za akademike? Razkrile
bi mnogim nepoznano bedo, ki gospodari med
revnimi akademiki. Razkrile bi tisto tajinstve-
no in unit¢ujoo morilko — revd&ino, ki jemlje
mladim in krepkim fantom videz mladenitev in
jih kuje v videz onemoglih starcev. Povedal
bi, da delo Vincencijeve konference za akade-
mike ne obstoji samo v brezplodnem in $kod-
ljivem govoriZenju o bedi in socialnem vprasa-
nju, ampak da v svojem delokrogusocialno
dela in podpre, kogar le more. Pa %e drugade
deluje! V akademike sku$a vcepiti idejo do-
brodelnosti, idejo aktivne ljubezni do bliZnjega.

Hvala Bogu, so ljudje, ki so razumeli tez-
nje Vincencijeve konference za akademike.
Upamo, da bodo ti ostali zvesti §¢ v bodote,
ker so potrebe 3e vedje in revitina e bolj kri-
¢eta, Prihajajota zima in tezki oblaki, ki na-
povedujejo 3e velje pomanjkanje med aka-
demsko mladino, vpijeta po dobrotnikih.

Zavedajmo se, da kritanska ljubezen do
bliZnjega ne obstoji v besedah, ampak v de-
janju. Stari Tobija govori Tebi, ki morda ne
ve§, kaj je siromastvo in lakota: »Dajaj milo-
#¢ino od svojega imetja in svojega obraza ne
odvrataj od siromaka; potem tudi Bog ne bo
odvrnil od tebe svojega obli¢ja. Z la&nimi in
ubogimi jej svoj kruh.« Dejavna dobrodelnost
je najbolj prepritevalna zagovornica kriean-
stva. — Odbor Vincencijeve konference

iverl

Ameriska zveza za pobijanje nenravme
literature v eni zadnjih statistik ugotovila, da
opeva in hvali zlogine v ZdruZenih drzavah
Severne Amerike samo 3e 14 magacinov.

Slovaki so dali zgraditi veliko re¢no tovor-
no ladjo »Andrej Hlinka«. Ima 1200 k. s. in jih
je stala 6.5 milijona slovadkih kron. Sluzila bo
za blagovni promet po Donavi.

V nakladi knjigarne »Libreria Vaticana« je
nedavno izila pod naslovom »Codicis Juris Ca-
nonici interpretationes zbirka
sluzbenih tolmaenj cerkvenega zakonika.
Zbirka spopolnjuje Cerkveni zakonik in je ne-
obhodno potrebna vsakemu, ki ima opraviti s
cerkvenim pravom.

Statistika redovnikov, ki so jih komunisti
ubili v Spaniji. Publikacija »De rebus Hispa-
niae« prinaSa statistiko ubitih redovnikov po
podatkih redov in Skofijskih kurij. Ni bilo pa
Se mogote ugotoviti Stevila ubitih vernikov.
Zbirajo tudi statistiko redovnic, ki so padle kot
Zrtev preganjanja. Statistika bo predvsem po-
uéna, ker za redovnice ni bilo mogote doka-
zati, da so se »pefale s politiko«, da sode-
lovale v »zaroti proti demokraciji<. V Madridu
samem je bilo ubitih 90 redovnic. Statistika
ubitih redovnikov nudi tole sliko: Sinovi Ma-
rijinega Srca 269, Franéikanov 216, Puitav-
nikov Avgustincev 205, Dominikancev 178,
Bratov Maristov 179, Bratov kri&. Zole 161,
Jezuitov 119, Salezijancev 109, Bolni2arjev sv.
Ivana od Boga 97, Kapucinov 95, Bosih Kar-
melianov 93, od Misijonske kongregacije 97,
Karmelitanov 52, Bratov sv. Gabrijela 50, Be-
nediktincev 47, Mercedari 43, Pasionistov 35,
Trimitarov 22 in mnogo drugih iz manj znanih
redov, tako da je bilo ubitih skupno 2514 re-
dovnikov,

Mnogo redovnikov je bilo mugenih ne glede
na starost in zasluge. Nekateri so bili muéeni
in Zivi vrZeni v morje, drugi Zivi pokopani,
tretji so si morali pred usmrtitvijo skopati la-
sten grob. Dva S%olska brata o. Manuela Se-
gura in 0. Davida Carlosa so polili z bencinom
in zaZgali. Bencina pa je bilo premalo, zato so
jih do smrti muéili. Enega redovnika so se-
Zgali v apnenici, enega benediktinca so mna
vzklik »Zivel Kristus Kralj« ustrelili v usta.
Zlasti so komunisti preganjali tiste redove in
ustanove, ki so se bavili z dobrodelnostjo.

authenticae«

V Litvi so Sovjeti vzeli univerzam avto-
nomijo. Profesorji ne morejo vet voliti ne rek-
torja ne dekanov. Prve in druge imenuje so-
vietski komisar.

Cerkvena posestva v Nemdiji

Tudi v Nemtiji so se neprestano ponavljali
otitki, koliko plodne zemlje ima v svoji posesti
katoliSka Cerkev. Toda statistiéni pregled je
podal naslednjo sliko: Od poldne zemlje, spo-
sobne za poljedeljsko ali pa gozdno obdelova-
nje imajo zasebniki 73.6%, drZava in dezele
12,7%, obdine 6.9%, fidejkomisi 1.9% in cerk-
vene ustanove 1.6%, 3.3% pa odpade na razne
druge ustanove. Vsa zemlja, ki odpade na cerk-
vene ustanove, meri 703.516 ha. Od tega ima
pribliZno dve tretjini protestantska cerkev.
Katolizki Cerkvi pripada le okoli 240.000 ha
zemlje, toda od tega je dajejo 228.000 ha letno
v zakup. (Podatki se nanadajo na nemsko dr-
Zavo pred prikljugitvijo novih ozemelj.)



»STRA2A V VIHARJU.

12

3. okiol?[a' 1940

Se en primer lahkovernosti

V eni zadnjih 3tevilk lan-
skega letnika Svv smo hoteli
objaviti naslednji sestavek. Te-
ga pa nismo mogli storiti iz raz-
logov, za katere ne moremo od-
govarjati. Ker se nam zdi, da je
stvar $e vedno aktualna vsaj
kot pouten zgled, kako se znajo
komunisti premeteno skrivati,
dokler se jim ne zazdi primerno,
da javno pokaZejo svoj pravi
obraz, in pa Ze kot dokaz, kako
prav smo imeli, da smo opozo-
rili na leviarsko usmerjenost
»Slovenske mladine« Ze davmo
poprej, predno so svoj komuni-
zem izpovedali tako odkrito, da
so ga morali videti vsi — objav-
ljamo ¢élanek sedaj. Uredniitvo.

V Ljubljani je pred dvema letoma zatel
izhajati mese&nik za srednjelolsko mladino z
imenom »Slovenska mladina«. Izdajal in ure-
jeval ga je v prvem letu g. Ivo Grahor.

Vrglli so mreio

Takole se je ta »mladinski« (s psevdonimi
so se v njem izurfeni propagandisti predstav-
liali za iskrene mlade ljudi) mese¢nik pred-
stavil krogu, ki mu je bil namenjen:

»Prihajamo z novim listom. Ni¢esar novega
ni v bistvu tega nasega nastopa, Z njim ho-
temo izpolniti le vrzel, ki zeva v dana$njem
slovenskem mladinskem &asopisju, kajti nale
gledanje na vse Zivljenjske probleme je po-
polnoma nezavisno in brez predsodkov« (»Slo-
venska Mladina« I, 8t. 1, str. 1)

Pod&rtana krilatica v uvodni besedi je lju-
dem z odprtimi o¢mi zaupala, da se je na slo-
venskem publicistiénem trgu rodilo movo
dete ovinkarske levitarske propagande.

Nakazall so svojo smer

V tretji &tevilki so udarili na sentimen-
talno struno breznafelnega kulturnega slo-
gastva, tega starega motiva vseh ljudi wseh
tasov, ki se jim je zahotelo ribariti v kalnem:

»... je zadnji &as, da srednjeSolci opustimo
pogubonosno sektaitvo in strankarstvo ter da
se skupno, brez ozira na svetovni in
politiéni nazor, enotno borimo« itd. (S.
M. I, &, 3, str. 48).

ZaZutili so se mognejie in so za hip po-
stali jasnobarvnejdi. V Zetrti Stevilki prvega
letnika so ugotovili:

»V Jugoslaviji se je doslej najbolj orga-
nizirala srbska mladina, ki je razvila Ze za-
vidanja vreden mladinski pokret (komunisti-
¢en, kot znano, op. ur.), tako da zavzema pri
mednsroditem mitoviem iladinskem gibanju
(od komiinistov Vvodena mladinska »ljudska
fronta«, op. ur.) eno najvidnej$ih mest... Pri
Slovencih #al %e nimamo nikakega pravega
mladinskega gibanja« (S. M, 1., 8t. 4, str. 50)
(komunistiénega mamre&; pa& pa je pravi slo-
venski katoliski mladinski pokret mo&an. Op.
urednistva).

Peta kolona

Ko so menili, da je prva neorganizirana,
splo¥na, neurejena, Eustvena, psiholodko sple-
tena vez med skritim generalnim 5tabom v
zaledju »Slovenske mladine« in lahkovernimi
bralci vzpostavljena, so dali prva bolj splodna
strateska povelja:

»... povsem napa&no bi bilo, &¢ bi morda
sedaj kdo sklenil ni¢ veé sodelovati v mnasih
dosedanjih, vedinoma kvazi-mladinskih orga-
nizacijah ... Organizacije s tem in takim pro-

gramom so za nas skoraj Zivljenjskega pome-
1a... In zato je nada dolZnost pristopati k
skaviom, PotCitnidki zvezi, Jadranski straZi,
Rdetemu krizu, Trezveni mladeZi, Sokolu in
Fantovskim odsekom ter drugim takim mla-
dinskim organizacijam. Prav tako pa je nasa
dolZnost Se aktivneje kot doslej delati v vseh
teh organizacijah« (S. M. L, §t. 5—8, str. 69).

Posteni bralci in dobrodudni vzgojitelji so
seveda videli v tem pozivu znak nesebiine
lijubezni »Slovenske mladine« do omenjenih
mladinskih organizacij in skrbi za ajihov
procvit.

Medtem se je ma platnicah »Slovenske
mladine« zadeva v toliko izpremenila, da je
na Il letniku bil podpisan kot »odgovorni
urednik g. dr. Anton Slodnjak, profesor v
Ljubljani.« Predstavnik konzorcija pa je ostal

g. Ivo Grahor.

Prislo je podrobnejie povelje:

»V Soli je danma kolikor tolikéna mozZnost
delovanja in vse te moZnosti naj aktivist iz-
rabi, Novi odlok o seminarjih daje aktivistu
moZnost, da predava o mladinskem vpraSanju;
prav tako je mogote pri nekateérih predmetih
doseti, da nam profesor dovoli referat o mla-
dinskih problemih... Razred bo te referate
gotovo pozitivno sprejel, kajti odprli mu bodo
popolnoma nove vidike... stvar bo vzbudila
Siroko zanimanje in zafele se bodo razprave.
Tudi v okviru nekaterih Solskih drustev =
pr. RK, bi bilo moZno imeti predavanje o
mladinskih problemih« (S, M. 1L, &t. 3, str. 72).

Kar po majnovejsi vojni terminologiji ime-
nujemo »&lane pete kolone« in smo v mirnih
tasih imenovali »minerje« in se je po prvot-
nem komunistitnem slovarju imenovalo =&lan
celice«, — je dobilo novo ime »aktivist«,

Vodniki slovenske mladine

»Slovenska mladinac je z II, letnikom z8*
¢ela eobjavljati odgovore nekaterih ttal"c’:i'-":ﬁ
gospodov na njeno »anketo o slovenski mla-
dini«. Na anketo so krajie ali daljse odgovor
rili naslednji gospodje: Vseu&ilizki profesor
dr. Rajko Nahtigal, predsednik Akademije
znanosti in umetnosti; dr, Stefan Sagadis
predsednik Driavnega sveta; dr. Dragotin
Lontar, predsednik Slovenske matice; dr. Bo*
ris Furlan, vseuiligki profesor; dr. Karel Oz
vald, vsewtilidki profesor; prof. Copi¢ Venée-
slav, predsednik druitva »Sola in dom«; prof.
dr. Ferdo Kozak, urednik »Sodobnosti«; proki
Edvard Kocbek, urednik »Dejanja«; dr. Brat-
ko Kreft, reziser Nar. gledali®a v Ljubljanii
Fran Albreht, pisatelj in kot poslednji g. Migko
Kranjec, slovenski pisatelj in posestnik i?
Polane.

Ne moremo ponatisniti misli, ki so jib
»Slovenski mladini« izrodili imenovani go
spodje. Je pa ena skupna &rta, ki so jo v enl
ali drugi obliki izrazili vsi in ki jo je naf"
krajSe in majbolj preprosto formuliral g. Fras
Albrecht: »Predvsem pa: treba se je korenit?
otresti predsodkov preteklostil«

G. prof. Furlan pa je tem »aktivistom« da!
na pot tole navodilo o »vzgoji in idealu &lor
veka«: Smisel vsega zapadnoevropskega du’
ha povzame zelo dobro Hegel, ko pravi, ds
je zgodovina zavest v napredovanju svobode:
Humanitetni ideal je ideal humanizma, se pre-
vi, da je predvsem racionalen in skuSa poto®
razuma dosefi izravmavo éEloveskih koo”
fliktov.« (Nadaljevanije.)
P —

Tiskarski Skrat.

.V prvi Stevilki se je na str. 2 v Eetrtem stolpe?
vrinila neljuba pomota pri besedah prevzv, gosp
;llmi'a TomaZica; prvi stavek se smiselno pravils®

asi:

1) »Ali naj odloéa cerkvena oblast jn bodo ¥§
pokorni tudi glede discipline, metode, taktike, &
je to tako tesno zdruiemo z nalelnim, da se ¢
more opustti, — — —
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Doromali so

(Konec.)

Pozno v noé potiline $umenje, ugasnejo og-
nji in luéi, celo glasovi so redki in se zgub-
ljajo v no&. Le iz cerkve je sliSati molitev, za-
hvalno molitev, pros$nje za zdravje, za razsvet-
ljenje svetega Duha, za srefo in sre¢no smrt.

Komaj se zdani, Ze prihajajo ljudje iz cerk-
ve, No¢ je bila kratka, krajsa od boZine noéi.
A sontnega vzhoda so nemirno pricakovali.
Ker to jutro so trenutki slovesa — ne bodo
se ved videli, Zato naj zadnji¢ pri¢akajo jutra
na Zalostni gori. Doma, na poljih so Zakali
jutra vsak dan. In v ajdovi setvi jim je Ze
pred soncem lil pot lica, se je mokra srajca
oprijemala hrbta, se jim je za plugom in za
brano pri lomljenju brazd in drobljenju kep
kadilo v obraz, da so bili umazani. Mora biti
tako, da ajda bolj obrodi, da je sad devetkrat
zasluZen.

Sonce je obsijalo hrib&ek in polja lesketa-
joZa se v rosi, in na gosto posejane vasi. Na
obrazih romarjev vlaznih od jutranje megle,
se je razlilo prvo sonce in na njihovih ustnicah
je bila resnost in zamisljenost. Veli obrazi,
ostro zarezane &rte, ki jim jih je zarisalo delo,
skrb, trplienje v petdesetih ali festdesetih letih,
so vpijale prvo sonce. Starci pa so stali nemi
in se pozdravljali brez besed. Njih pogledi so

se zgubljali v poljih in njihove misli niso imele
obstanka — zadnje romanje.

Prihajali so se drugi romarji in domaéini k
prvi jutranji ma3i. Novo Zivljenje je nastalo
okrog cerkve. Starci so ostali pri masi na
prostem, zdruZeni z zemljo in zatopljeni v mo-
litev.

Sonce je bilo Ze visoko, a romarjem se ni
nikamor mudilo. Okrog cerkve so pohajali in
iskali znancev in prijateljev. Obrnjeni v dolino
so sedeli po travi in starke so zaman opomi-
njale mozZe, da je treba iti.

Med zadnjimi sta France in MatjaZ s svo-
jima Zenama krenila v dolino. Noge so jima bile
trudne in sta drsala po ped&eni poti poclasi,
ustavljajo¢ se in &e je gruta romarjev obstala,
se tudi njima ni nikamor mudilo.

V dolini, v polju so se pota lotila, Obstala
sta in MatjaZ se je sklonil k ajdi.

— Medi in polna bo. Da bi le bilo vreme
lepo!

— Kaj. Sejala je ne bova veé.

— Tudi Zakrajiek je ne bo veé.

— Kaj? Zakrajiek? Kako, da ne ve&?

— Letos zadnjig,

— V dve gube je zlezel zadnja leta, je de-
jala Julka.

— Ampak, Joze. Kaksen fant je bil. Pa ni
mogoce, da bi ga bilo tako hitro konec.

~— Kaj ¢es! Zet ni za nobeno rabo, pa je
sam delal. Saj ve¥, tisto veliko njivo v Brezo-

vici je z ajdo obsejal. Ze tri leta je bilo v
pud¢i. Pa je prvi napregel voz in el orat. Saj
ne bo raslo, so rekli ljudje, Ze tri leta ni bilo
gnojeno. Tudi sam ni gnojil, s &im pa, ko ni
gnoja. Kravo in volicke imajo samo. V dveh
dneh je zoral in obsejal. Ze ob treh je bil na
njivi in gonil voli ter kri¢al kot bi bil iz uma.
Kaj tako nori! so rekli ljudje. Ne mudi se ni-
kamor in prva seva ni dobra. Tako je bilo.

— Pa kaj mu je bilo, da ga je pobralo?

— Eh, kaj! Kakor kljuka je hodil za plu-
gom, do enajstih je gonil voli po njivi v naj-
hujdi vrogini. Ko je Zel z njive so mu noge
dpletale,

— Pa potem?

— Ni¢, Drugi dan je legel in umrl. Ljudje
so rekli: Saj je vedel, da bo moral umreti, zato
je tako norel in brz sejal. Ce bi en dan pozneje
sejal, pa bi ga smrt prehitela.

— Ne vem, ali res ¢loveku tako pride, da
sluti konec.

— Bog ve. Zakrajsek ga je #e¢ moral. Malo
je govoril, delal ko Zivina. Mudilo se mu je. In
ajda je zrasla in je lepa kot nikjer. Lepo delo
je napravil pred smrtjo.

— Glej Zakrajika. Tako naglo ga je pri-
jelo. Pa pravijo ljudje: Saj je vedel, da bo mo-
ral umreti. Kaj bi se meni ne moglo tako zgo-
diti? Ni¢ ne bi vedel. Potem bi ljudje spet
rekli: Saj je vedel.

" Mimo so hodili romarji in pozdravljali. Od-

govarjali pa sta Zeni. Matjaz in France jih ni"
sta Cula,

Mimo so prisli fantje i n dekleta in se nis?
zmenili zanju,

Mimo so pridli tudi otroci: deklice v be
lem in razposajeni detki s peresom za klob¥’
kom. Tudi ti se niso menili zanju, ker so bil
kri¢avi in veseli. Nobene tezke misli ni bil?
v nihovih srcih, ni¢ skrbi v besedah.

Matjaz jih je videl, besede ni bilo z njegovi?
ust, tudi s Francetovih ne. Bilo je nedeljsk?
dopoldne, ¢isto medeljsko in prazniéno. Sret?
otrok na ustnicah, smeh in petje vseokrof
cvetoda, diSe¢a ajda in &ebele na belih casal
vse to je bila ena sama ves svet napolnjujo®
pesem in starcu je segla v srce. Tudi na nji"
Jozeta Zakrajska je bilo &ebel brez stevila. P?
ni bilo sejavca, da bi se sklonil k cvetju, d
bi ga s pestmi v ¥op objel, da bi videl bel®'
mlezno zrnje, da bi videl v taSicah iskre¢i
nektar, med, sladak in difeé, da bi Jozeta Z¢’
krajtka omamil, kakor omami Zloveka sam®
sreta, Otroci zdaj hodijo mimo in se morda ¥
ne zmenijo ne, morda poreko: Stari Zakrajde¥
je sejal, potem je umrl,

Matjaz in France sta stala upognjena ob
ajdi na kriZpotju, zrofa v nedolzno belo poli®
in z njunih o&i je odsevala dozorela starost.

Z Bogom!

Poravnajte naroénin o/




