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Zc¢ polemiki zgodnjega kr$c¢anstva - mimogre-
de, le-to je v o¢eh »poganskihe sodobnikov simo
veljalo za »$kodljivo praznoverje, za »exitiabilis
superstitioe' - so praznoverstvo povezovali z
intclektualno in moralno okrnjenim ¢lovekom,
¢igar um in nrav je zatemnil izvirni grch.2 Kot
praznoverna so oznacevali predkricanska vero-
vanja, pa tudi vsakr$no vedeZevanije in ¢aranje,
prek katerih naj bi delovali zli duhovi. Po prevla-
dujoci misclnosti zgodnjega in delno visokega
srednjega veka so demoni ucinkovali zgolj navi-
dezno in naj torej ne bi mogli v resnici vplivati na
zakone, ki jih je v stvarstvo polozil Bog. Preprica-

1 P Cornelii Taciti libri quui supersunt, town. 1 (Ab excessu
divi Augusti), B. G. Teubneri, Lipsiae 1918, str. 347 (XV,
44). Slovenski prevod Frana Bradaca se sicer glast sne-
srecno praznoverfee - Publius Cornelius Tacitus, Anali,
Obzorja, Maribor 1968, str. 15, 44.

2 Prim. geslo sAberglaubes, v: Lexikon fuir Theologie und
Kirche, Bd. I, Herder, Fretburg-Basel-Rom~-Wien 1993,
stolpec 42. (Nekaj pregledne, tufe in domade literature o
praznoverfu oziroma ljudskem verovanju.: A Dictionary
of Superstitions, Oxford University Press, Oxford-New
York 1992; Dolf Lindner, Praznoverje, Mohorjeva druz-
ba, Celovec 1991, Vinko Méderndorfer, Verovanja, uvere
in obicaji Slovencer, knj. 5 (Borba za pridobivanje vsak-
danfega kruhia); knj. 2 (Prazniki), Druzba sv. Mohorja,
Celje 1946, 1948, Rado Radescek, Slovenske ljudske vra-
Ze, Kmedcki glas, Liubljana 1984; Milan Dolenc, Zagovori
v slovenski ljudski medicini ter zarotitve in apokrifue
molitve, Institut za zgodovino medicine Medicinske fa-
kudtete, Liubljana 1999,)

CARANJE ...«

Navodila duhovnikom ljubljanske skofije glede
praznoverja v 17. in prvi polovici 18. stoletja

YT AY

L

nje, da more biti delovanje zlih duhov s hudic¢em
na Celu dejansko in da so razna t. i. praznoverna
dejanja del komunikacije z njimi, se je uveljavilo
v poznem srednjem veku. K temu je pripomogla
recepcija nauka sv. Avgustina (354-430) o »po-
godbic« cloveka z demoni, ki naj bi jo predposta-
vljalo vsako (pravo) praznoverstvo. Po Tomazu
Akvinskem (1225-1274), ki je ta nauk sprejel in
dopolnil, je bilo praznoverje nasprotje religije
oziroma verg; Slo je za ¢edcenje necesa, Cemur
bogocastjc ni pripadalo, ali pa za ¢e$cenje na
neprimeren nacin® Medtem ko napovedovanja
prihodnosti iz poloZaja zvezd, denimo, Avgustin
in Akvinski v osnovi nista §tela za praznoverje,
sta oba odlo¢no zavracala Stevilne druge clove-
kove poskuse razkrivanja prihodnjih in skrivnih
reci. Raziskovanje narave ter vzrokov in posledic
v njej je bilo zanju eno, nekaj povsem drugega
pa nyj bi bilo »obradanje na zle duhove« oziroma
»paktiranje z demoni«, do ¢esar naj bi cksplici-
tno ali implicitno prihajalo pri raznih oblikah
praznoverstva.* Z vstopom demonov in hudica v
razumevanje teh pojavov pa je praznoverje kaj-
pak postalo potencialna groZnja in v doloc¢enih

3 »Quacstio 92. de superstitiones - St Thomas Aquinas,
Summa Theologiae, Blackfriars, New York-London
1963, str. 4 (latinsko besedilo), 5 (angleskt prevod).

4 Prim. pravtam, str. 50-51.
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leto XII. 20065, st. 2

Upodobitev hudica z brado in krili iz okrog 1230
(Bamberg, Staatsbibliothek, Msc. Bibl. 48, fol. 61 r;
obj. v: Menschen im Schatten der Kathedrale,
Darmstadt 1998, str. 221)

obdobjih na dolo¢enih obmogjih prava obsesija
zahodnokrs§c¢anskega ¢loveka.’

Na vse predstave in navade, ki bi jih danes slej-
koprej opredelili kot praznoverne, se v prouce-
vani dobi seveda ni gledalo enako. Nasploh so
tako preprosti ljudje kakor tudi mnogi laiski in
kleriski izobrazenci Se razmeroma dolgo v zgo-
dnji novi vek verjeli, da v vseh Zivih in nezivih
stvareh Zivi duh. Kot pravi Jean Delumeau, je
povprecen Evropejec 17. stoletja kljub deklarira-
nemu kric¢anstvu ostajal mocno prezet z animi-
sti¢cno mentaliteto. Kateri koli pojav si je lahko
razloZil z delovanjem duhov, dobrih ali slabih,
angelov ali demonov. In ravno tu je iskati loéni-

S Prim. geslo »Aberglaubee«, v: Lexikon fiir Theologie und
Kirche, Bd. I, str. 43; Kaspar von Greyerz, Religion und
Kultur Europa 1500-1800, Vandenhoeck & Ruprecht,
Gottingen 2000, str. 27, 219 sl.

6 Jean Delumean - Monique Cottret, Le Catholicisme en-
tre Luther et Voltaire, Puf, Paris 1971, str. 332. Prim. Ke-
ith Thomas, Religion and the Decline of Magic, Penguin
Group, London 1971 (reprint 1988), str. 304.

co, ob kateri je uradna Cerkev skusala razliko-
vati t. i. (S8kodljivo) praznoverje od (prave) ver-
nosti. Dopuscala je moznost nadnaravnih vzro-
kov, a hkrati poudarjala, da je njihov »vir« lahko
le eden: bodisi Bog bodisi hudi¢.” Priznavala je
recimo ¢udezno moc¢ blagoslovljene vode in za-
vracala zdravljenje z zagovori. Obred ali obicyj,
ki je bil v soglasju s stalis¢i (krajevnih) cerkve-
nih oblasti, na primer zvonjenje zoper toco, ni
veljal za praznoverje. Pa¢ pa sta krsc¢anska - ka-
toliska in protestantska - teologija in cerkveno
pravo nasprotovala vedeZevanju (lat. divinatio,
nem. Wahrsagerei) in magiji oziroma caranju
(lat. magia, nem. Zauberei).! Ti dve »podrogji« sta
zajemali celo vrsto t. i. poganskih ali protikrican-
skih pogledov in bolj ali manj ustaljenih navad:
od ljudske astrologije in prerokovanja na podla-
gi znamenj’ do Caranja z raznimi bajili.® Zlasti
kar zadeva caranje, se je v poznem srednjem in
zgodnjem novem veku kot temeljno postavijalo
vprasanje, ali je ¢arovnisko dejanje usmerjeno
v dobro ali v $kodo ljudi. Ceprav je bilo s cer-
kvenopravnega vidika vsakrdno ¢aranje gresno
oziroma nezakonito," so »belo magijo« oblasti,
cerkvene in svetne, nacelno obravnavale druga-
¢e kakor »érnoe, Crna magija ali ¢arovnistvo sta
bila zloc¢in, in tistemu, ki naj bi ga zagresil, so na
ozemljih, kjer inkvizicija ni oziroma ni smela de-
lovati,'?sodila svetna sodisc¢a.l?

Duhovniki ljubljanske Skofije so navodila gle-
de praznoverja dobivali predvsem ob Skofijskih
vizitacijuh - nadzornih obiskih Skofa ali njegove-
ga pooblas¢enca in sinodah - shodih skofijske

7 Prim. Keith Thomas, Religion, str. 303.

8 Prim. prav tam, str. 307; Johann Baptist Sdgmiiller, Le-
hrbuch des katholischen Kirchenrechts, Herder, Freiburg
im Breisgaun 1909, str. 806.

9 O vedezevanju prim. Dicter Harmening, geslo sWahrsa-
gene, v: Lexikon fiir Theologic und Kirche, Bd. 10 (2001),
stolpca 942-943.

10 O caranju prim. Anton Quack, geslo sZauber, Zaubereie,
v Lexikon fiir Theologie und Kirche, Bd. 10 (2001), stol-
pec 1387,

11 Johann Baptist Scgmiiller, Lehirbuch, str. 8006.

12 Na obmodju danasnje Slovenife je rimska inkvizicija ali
svetl oficij deloval (Ie) v beneskem delu Istre. Ekspozitura
Je bila v Koprue - prim. L'Inquisizione in Friuli. Mostra
storica, Ediziont Universita di Trieste, Trieste 2000, str.
20; Zdenka Bonin, Pokopavanje v samostanski cerkvi
meanfsil bratov konventualcev sv. Franciska v Kopru
med leti 1719 in 1806 ter razpustitev samostana. Arhivi
27/1, 2004, str, 110.

‘13 Prim. Marjeta Volasko Tratnik, Matevz Kosir, Carovni-

ce. Predstave, procesi, pregoni v cvropskil in slovenskil
dezelah, Znansteeno in publicisticno sredisce. Liubljana
1995, str. 164.

14 Prim. Ana Lavric, Vizitacije kot vir za slovensko zgodo-
vino. Grafenauerjev zbornik. Slovenska akademija zna-
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duhoviéine.® Potem ko je s prisilno izselitvijo
protestantskega plemstva v letu 1628 vprasanje
»krivoverstva« postalo manj perece, se je za dol-
ga desetletja med stvari, ki jih je bilo v skofiji po-
trebno urediti, zasidralo praznoverje. Zaradi raz-
meroma skromno ohranjenega vizitacijskega in
sinodalnega gradiva iz ¢asa skofa TomaZa Hrena
(1597/99-1630)' sicer ne moremo z gotovostjo
reci, da praznoverja niso izpostavljali kot proble-
mati¢nega Ze pred Hrenovim naslednikom Rinal-
dom Scarlichijem (1630-1640) ali pred Hrenom
samim. Ze na tridentinskem koncilu (1545-1563)
je bilo oblikovanih devet skupin prepovedanih
knjig in spisov, med katerimi so posebno skupi-
no sestavljala dela iz sgeomantije, hidromantije,
aeromantije, piromantije, oneiromantije, hiro-
mantife, nekromantije, in tista, ki vsebujejo ve-
dezevanje, Caranfe, napovedovatije iz znamenj,
magicno zagovarjanje«” Ne nazadnje je v Hre-
novi dobi »vraZarstvo« prepovedovala tudi svetna
oblast, v notranjeavstrijskih dezelah z odredbo
leta 1625 Janez Ulrik knez Eggenberg, poobla-
§¢eni namestnik in komornik v Gradcu.’®

Sklicujo¢ se na policijski red nadvojvode Karla
izleta 1570 oziroma 1577 in njegov general iz leta
1587, je Eggenberg poleg bogokletja, presustva
in prilezniStva obsodil $e svedeZevanje, caranje
in druge take odvratne praznoverske vescine in
ravnanja«. Zaradi pohujljivega Zzivljenja, razsir-
jenega ne le med navadnimi ljudmi, ampak 3e
bolj med ljudmi »visjega stanu, poklica in izvo-
rae, so deZele v zadnjih letih, tako Eggenberg,
veckrat izkusile vojno, draginjo, kugo, neurje in
drugo. Vse to so bile boZje kazni za neprimerno
»in delno nekrs¢ansko vedenje«. lzstavitelj od-
redbe se zato obraca na vse »gosposke, deZelane,
upravitelje, vicedome pa tudi Zupane, sodnike in
mestne svete ter podanike kleriSkega in laiskega
stanue, naj naznanijo in privedejo pred pristojno
sodi3ce slehernega moskega ali Zensko, ki bi si
drznila zdraviti s ¢aranjem, vedeZevanjem, Zegni,

sumljivimi zdravili, spretnostmi in napravami ali
na ta nacin odkrivati nahajali¢a skritih, odtuje-
nih ali izgubljenih stvari. V primeru, da sodnik
ne bi vedel, ali je Slo pri nekem dejanju v resnici
za kaznivo »¢arovnistvog, naj bi se o tem posveto-
val s teologi ali pravniki. Ker so prestopki, nasteti
v odloku, v prvivrsti zadevali vest, Eggenberg na
koncu posebej pozove skofe - ordinarije in dru-
ge cerkvene predstojnike, naj prispevajo svoj de-
lez k povecaniju discipline (Mannszucht).” Le-to
naj bi bil tudi cilj Eggenbergove odredbe, izda-
ne v ¢asy, ko je bil Rinaldo Scarlichi skof v Trstu,
oziroma pet let pred njegovim imenovanjem za
ljubljanskega skofa.’

Vse kaze, da se doba bolj sistemati¢nega boja
proti praznoverju v ljubljanski $kofiji dejansko
zacenja s Skofom Scarlichijem, to¢neje leta 1631,
ko je Skof s pastirskim pismom napovedal svojo
prvo vizitacijo celotne ljubljanske skofije.?! Med
sedemnajstimi »opozorili¢, objavljenimi 24. apri-
la 1631 v latinski in slovenski oziroma kranjski
razli¢ici,? najdemo na §tirinajstem mestu Skofov
poziv, naj mu ljudje ob vizitaciji naznanijo vse
morebitne »coprnike« in »coprnice«. »Ce bi kateri
zaslisal nu zastopil, v enim ali drugim kraju lu-
blanske skofije bodi moza ali Zeno s copernijam,
ali z drugim paklenskim malikovajnom, zludjo-
vim zugovarjenom, mit markako hudicovo vero
obdane v letukim hudicovim noter dajajn Zi-
veti, brumne ludi na zludjovo vero zapelvati. Ta
kateri tudi zna za le te, kateri s cupernikami ali
s cupernicami sosesino trdijo, nijh ali ve¢ zludjo-
viga pomagajna isejo, en tak je dolzan za volo
karsanske lubezni, zdajci pred nas priti, take hu-
dobne ludi zimenom poklicat, s prstam pokazati
nu rezglasiti.«®

Navedek razkriva, da so cerkvene oblasti pra-
znoverje razumele kot izraz »hudiceve vere« in
»malikovanjes, ljudje, ki so se temu posvecali, pa
so bili zanje »hudobni«. Latinsko besedilo s for-

nosti in umetnosti, ZRC SAZU, Pedagoska akadenija
Maribor, Liubljana-Maribor 1996, str. 483 sl.

15 Prim. Bogdan Kolar, Prenovitveno delo skofa TomaZa
Hrena s pomocjo sittod. Hreuov simpozij v Rimu 15, Mo-
horjeva druzba, Celje 1998, str 161-162.

16 Prim. France Baraga, Arhivska zapuscina Skofa TomaZa
Hreua; Bogdan Kolar, Sinode skofa Hrena, v: Acta eccle-
siastica Sloveniae (= AES) 19, Liubljana 1997, str. 127 sl.;
444 sl

17 Enchridion Symbolorum, Herder, Barcelona-Freiburg
ing Breisgau-Rim 1976, str. 424,

18 Tiskani izvod odredbe z due 12. maja 1625 v Arhivu Re-
bublike Slovenije (= ARS): AS 1080, Zbirka Muzejskega
drustva za Kranjsko, §. 7 (f. 10); v Nadskofijskem arhivu
Liubljana (= NSAL): SAL, Skofje, f 2, Hren/ 5.

19 Pravtam.

20 Prim. France M. Dolinar, geslo »Scarliclii, Rittaldoe, v: Die
Bischdfe des Heiligen Romisclien Reiclies 1448 bis 1648.
Ein biographisches Lextkou, Dicticker & Huumblot, Berlin
1996, str. 617-G18.

21 Razlitica vizitacijskega zapisnika, ki jo v seriji Vizitactje
ltrani NSAL je v eeloti objavljena v: Ana Lavric, Liubljan-
ska Skofija v vizitacijah Rinalda Scarlichija 1631-1632,
AES 12, Ljubljana 1990, str. 8, 33 sl. Dr. Lavricevi, temelji-
ti poznavalki zgodujenovoveskih cerkvenozgodovinskih
virov, naj se na tem mestu kar najlepse zalwalim za vse
podatke in namige, izrecene v pogovoru(ilt) o obravna-
vani teutl.

22 Ana Lavrid, Ljubljanska Skofife, str. 33 sl., 37 sl.

23 Pravtam, str. 40-41
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mulacijo »incantationibus, sortilegiis, fascinati-
onibus, ac aliis huiusmodi diabolicis inventis<
poleg tega izpricuje, da so govorci slovenskega
(kranjskega) jezika »copranje« razumeli SirSe,
da je ta pojem vkljuceval tudi vedeZevanje. Ka-
kor koli, ljudi, ki so se s tak§nimi re¢mi ukvarjali
ali verjeli vanje, je varal »najkrutej$i sovraznik
cloveskega rodu« - hudic.?> Kot pove slovenska
razli¢ica, naj bi slo za malikovanje, za izkazova-
nje Casti stvarem na rac¢un in - glede nato, daje
za »oceta« praznoverja veljal sam hudi¢ - zoper
Boga. Praznoverne? je gresil proti Bogu, kakor
je proti Bogu gresil »heretike ali sbogokletnez«26
Scarlichijevo »opozorilo« v slovens¢ini je ne na-
zadnje zanimivo zato, ker se kot potencialni »av-
tor« ¢arovnidtva (in praznoverstva) najprej ome-
nja moski in (Sele) za njim Zenska.”” Obenem ve-
lja poudariti, da (ve¢jih) ¢arovniskih procesov na
obmodju ljubljanske 3kofije tisti ¢as Se ni bilo.®

Na vprasanje s podobno vsebino so morali
duhovniki odgovarjati ob Scarlichijevi vizitaci-
ji, natan¢neje ob izprasevanju o stvareh, ki so
neposredno zadevale nje same ali druge ljudi,
zlasti njihove Zupljane. Vsak duhovnik naj bi vi-
zitatorju povedal, »ali ve za koga, ki se ukvarja
z vedeZevanjem, zagovarjanjem, ali se posveca
magifi«.? Vizitacijam so navadno sledile sinode,
za katere je vodstvo skofije na podlagi podatkov,
pridobljenih med vizitiranjem, pripravilo vpra-
Sanja, v prvi vrsti tista, ki so terjala ¢im prejSnje
in ¢im temeljitejde reSevanje.* Po koncani (prvi)
vizitaciji celotne §kofije je tako tudi skof Scarlichi

24 Prav tam, str. 36.

25 »/./aliqguem virum vel foeminam /.../ ac alits huinsmodi
diabolicis inventis operam darent, vel fidem adhiberent,
a Doemone humani generis saevissimo hoste tllusi et se-
ductie« ~ prav tam.

26 Prim. Johann Baptist Sdgmiiller, Lehrbuch, str. 802. V
tem smislu govori o praznoverju tudi danes veljavii Ka-
tekizem katoliske Cerkve, Slovenska skofovska konferen-
ca, Ljubljana 1993, kjer na strani 536 beremo: sPrazno-
verje /../ more prizadeli tudi CeScenje, ki ga izkazujemo
pravemu Bogu, kadar kdo pripisuje nekaksno magicno
pomembniost nekaterim sicer upravicenim ali potrebnim
dejanjem (vajam). Pripisovati njihovo uctnkovitost sami
materialnosti molitev ali zakramentalnih znamenj zu-
najf notranjih razpolozeny, ki jih zahtevajo, pomeni za-
pasti v praznoverfe.« (2111)

27 Prim. Vincenc Rujsp, Carovniski procesi v vsakdarjem
Zivljenju. Pot na grmado. Historicni seminar, Znanstve-
noraziskovalni center SAZU, Ljubljana 1994, str. 264.

28 Prim. Vinko Rajsp, Carovniski procesi na Slovenskem.
Zgodovinuski casopis 42/3, 1988, str: 390; Marfeta Vola-
sko Tratnik, Matev# KosSir, Carovnice, str. 190-194.

29 »An sciat aliquem esse sortilegum, fascinatorem vel magi-
cis artibus addictiune - NSAL Kapiteljski arhiv Liubljana
(= KAL), Spisi, f 27/01, fol. 23v.

30 Prim. Bogdan Kolar, Sinode, str. 444.

sklical sinodo, najprej v Gornjem Gradu in nato
v Ljubljani3' Kot je videti, se je ohranilo le gra-
divo ljubljanske sinode - ta je potekala v stolni
cerkvi od 4. do 6. novembra 1632 -, med drugim
dekreti, ki so jih razglasili ob koncu shoda.® Gre
za ukaze, s katerimi je sku3ul Skof »okrepiti vero
in reformirati dithovs¢inoe v svoji Skofiji, a med
katerimi zaman i§¢emo ukaz ali dekret, ki bi se
nanas$al na praznoverje. Pa¢ pa takSen dekret, na-
tan¢neje »poglavie« (caput), zasledimo v nekih
sicer nedatiranih sinodalnih konstitucijah, ki jih
je po pisavi sode¢ vendarle postavljati v Scarlichi-
jevo dobo.® Med tridesetimi stoji to »poglavje«
z naslovom »O magiji in praznoverju ter njunih
vrstah« (De magiis et superstitionibus earumaque
speciebus) na petindvajsetem mestu.™

V tem odloku, ki mu je po evidentiranem sino-
dalnem gradivu ljubljanske skofije slediti vsaj do
srede 17. stoletja, 3kof izrecno »graja in obsoja
vsakr$no napovedovanje usode, caranje, vede-
Zevanje,® sleparstvo in vescino Carovnikov in
Carovnic ter vedezZevalk, za katere so zavedeni
ljudje prepricani, da se jim bodo po njih dogajale
dobre stvari, da se bodo izognili slabemu, pozna-
li prihodnost, nasli, kar je skritega«. K tem ljudem
steje Skof tudi tiste, ki verjamejo v »besede, kate-
rih obliki pravijo Zegen, ali v doloCene zagovore,
obeske, vozle /../, ali pa katere koli druge touvr-
stne sleparije /.../, s katerimi se zavedéne prepro-
ste ljudi vodi v ve¢no poguboe. Skof svojim du-
hovnikom naroé¢a in Zeli, da bi mogli ob tak$nih
dejanjih iz temin nevednosti pregnati »miselnost
preprosteZeve in povsem izkoreniniti to sljuljko,
zasejano od hudica«. Ce pa bi kdo (pre)globoko
tical v »tej hudilevi prevarie, naj mu to pri pri-
¢i sporocijo. »Quare ut istis curati nostri sedulo
invigilent, conscientiam illorum oneramus, qua-

31 Prim. Ana Lavric, Ljubljanska Skofija. str. 271.

32 Pravtam, str. 270 sl; 275-279 (objava dekretov).

33 Gre za koncept konstitucif s pripisi ljubljanskega gene-
ralnegu vikarja Filipa Terpina iz petdesetih ali $estdese-
th let 17 stoletja - NSAL, SAL Sinode, f. 1, 1/2/C.

34 NSAL SAL, Sinode, f. 1, 1/2/C (pref v NSAL, KAL, Spisi, f.
24/37).

35 sReprobamus quoque et damnamus omnes divinatio-
nes, incantationes, sortilegia /.../.« Ob tem naj opozorim
na pomensko prekrivanje latinskih izrazov, na primer
sdivinatioe in ssortilegiume« ali sincantatio«, sfascinatio«
in »magiae. Posledicno se prekrivajo tudi pomenski od-
tenki prevodnily reitev v slovenscini. Vzvezi s terminom
svrazae je sicer bolf kot zanimivost omenitt etimolosko
razlago, po kateri je izraz (s pridrzkom) izpeljan iz pra-
slovanske besede za winet, Zrebe in, drugotno, za »usodos,
skot se prikaze pri vedezevanju s tehniko metanja zrn
alt desa podobnega« - Marko Snoj, Slovenski etimoloskt
slovar, Mladinska knjiga, Liubljana 1997, str. 729. Prim.
v tem smislu soroden latinski izraz ssortilegiume.
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»O madgiji in praznoverju ter ujunih vrstahe (Nadskofijski arhiv Liubljana, fond Skofyski arhiv Ljubljana,
serija Sinode, f. 1, 1/2/C)

tenus dexteritate adhibita, simplicum mentes ex
istis ignorantiae latebris extricare zizania ista a
Daemone seminata funditus eradicare valeant.
Quod si qui tam profunde in Diabolica ista fra-
ude immersus et innodatus esset, ut illico illum
nobis notificent committimus.«

Ze naslov dekreta pove, da je imelo vodstvo
skofije pred o¢mi célo paleto »magic¢nih« praks
in verovanj. V razliénih virih 17. (in 18.) stoletja,
nanagajocih se na notranjeavstrijske dezele, lah-
ko beremo o uporabi »praznoverskih listi¢ev,
r»umazanih knjig in l[jubezenskih anmuletov«* o
raznih zagovorih, na primer proti kaé¢jemu stru-
pu¥ in proti prisadu,® o prerokovanju z dlani in
iz kristalnih krogel, o éaranju s pomocdjo zelis¢,

36 Letopis Ljubljanskega kolegija Druzbe Jezusove (1596-
1691), Druzina, Ljubljana 2003, str. 166, 325.

37 Prim. Jauez Vajkard Valvasor, Die Ehre dess Hertzogt-
hums Crain, Laybach 1689, Buch V11, str. 478.

38 Prim. Josip Gruden, Zgodovina slovenskega naroda, 1.
del, Molorjeva druzba, Celje 1992 (reprint), str. 1081,
Marija Stanonik, Slovstvena folklora v obdobju protire-
Jonmacije in baroka pri Slovencili. Katoliska prenova in
protireformacija v notranjeavstrijskih dezelah 1564-

kopcli in kadila, pa tudi pepela pepelnicne sre-
de, mrtvih krasta¢ in lutk.?® Posebno zdravilno
in za3¢itno mo¢ naj bi imeli kri in nckateri drugi
deli telesa na smrt obsojenega in usmréenega
hudodelca.*® S tak$nimi in drugacnimi sredstvi
so skusali ljudje vplivati na svoje Zivljenje in
Zivljenje drugih: pregnati bolezen, zavarovati
imetje pred naravnimi nesrecami ali hudobne-
Zi, najti izgubljeno ali ukradeno stvar, obvlado-
vati prihodnost. Nekateri naj bi hoteli skodovati
ncljubim oscbum: povzroditi Skodo njihovemu
premoZenju in njihovim bliZnjim, jih pahniti v
bolezen in celd smrt. Po prepri¢anju Skofijskih
oblasti je §lo pri vsem tem za »miselnost prepro-
stezev, ki bi jo duhovniki v duSnem pastirstvu
mogli po vecini odpraviti. Ceprav to v dekretu

1628 /../, Hermagoras/ Moliorjeva, Celovec-Linbljana-
Wien, Styria, Graz-Wien-Koln 1994, str. 687.

39 Prim. Vinko Rajsp, Carovniski procesi, str. 391; Marjeta
Volasko Tratnik, Matevz Kosir, Carovnice, str. 195 sl.

40 Andrej Stnden, Rabljev zamal. K zgodovini kriminala
in kaznovanja na Slovenskem od 16. do zacetka 21. sto-
letja, Slovenska matica, Liubljana 2004, str 20-21. Prim,
Marjeta Volasko Tratnik, Matevz Kosir, Carovnice, str.
212
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ni izrecno omenjeno, sta bila kot poglavitno
oroZje v boju zoper praznoverje gotovo misljena
pridiganje® in kateheza.*? Iz letopisa jezuitskega
kolegija v Ljubljani za 17. stoletje je poleg tega vi-
dno, da so »praznoverske« predmete ljudem tudi
jemali in jih nadomescali z drugimi, denimo s
»svetim voskom v obliki Agnus Dei« in drugimi
svetinjicami.” Razen naznanitve $kofu v primeru
trdovratnejSega praznoverja v dekretu ni sledu
o kakih drugih, bolj drasti¢nih ukrepih. Da to ni
prav ni¢ nenavadno in da 8kofje, ¢eravno jim je
bilo praznoverstvo naznanjeno, proti tovrstnim
»gresnikom« nacelno niso ukrepali sodno, nam
postane bolj jasno ob vprasanju, pod ¢igavo pri-
stojnost je praznoverje sploh sodilo.

Kar zadeva ¢arovnistvo kot najbolj izposta-
vljeno vejo zgodnjenovoveskega praznoverja,
50 pravno podlago za njegovo preganjanje v
notranjeavstrijskih dezelah, kamor je s svojimi
Zupnijami segala ljubljanska skofija,* prinasali
zlasti kazenski zakonik in postopnik za nemsko
cesarstvo iz leta 1532 in pa deZelskosodni redi
za posamezne deZele, izdani v letih 1535-1577.%
Medtem ko denimo red za deZelska sodis¢a na
Kranjskem (1535) carovniStvo opredeljuje bolj
ohlapno - kot »Carovnije, ki so po pravu prepo-
vedane« -,* locuje zakonik Karla V. (Constitutio
Criminalis Carolina ali Karolina) med skodlji-
vim in neSkodljivim ¢aranjem; za prvo predpi-
suje smrt »z ognjems, za drugo pa kazen, ki naj
se po posvetu sodnikov dolo¢i za vsak primer
posebej.” »So jemandt den leuten durch zau-
berey schaden oder nachtheil zufiigt, soll man
straffen vom leben zum todt vnd man soll solche
straff mit dem fewer thun. Wo aber jemand zau-
berey gebraucht, vnd damit niemandt schaden
gethan hett, soll sunst gestrafft werden, nach ge-
legenheyt der sach, darinnen die vrtheyler radts

41 Prim. Marija Stanonik, Slovstvena folklora, str. 687-688;
Vinko Avgustin Skafar, Teologija Janeza Svetokriskega.
Zbornik o Janezu Svetokriskem, Dela - Opera 49/6,
SAZU, ZRC SAZU, Ljubljana 2000, str. 395.

42 Prim. Jean Delumeau - Monique Cottret, Le Catholici-
sme, str. 344 sl. V tem kontekstu velja izrecno omeniti ka-
tehezo v zvezi z zakramentom poslednjega mazilfenja.

43 Letopis Ljubljanskega kolegija, str. 112, 166, 325.

44 O obsegu ljubljanske skofije pred reformami joZefa II.
glef barvno prilogo $t. 7 v Zgodovina Cerkve na Sloven-
skem, Mohorjeva druzba, Celje 1991

45 Sergy Vilfan, Pravia zgodovina Slovencev, Slovenska
matica, Liubljana 1996 (ponatis), str. 400. Prim. Andrej
Studen, Rabljev zamabl, str. 10,

46 »Zauberey /. /, die im Recliten verbotten seine« - po prepi-
su reda v ARS, AS 1073, Zbirka rokopisou, I-5r, str. 104.

47 Strozje ndj bisbelo« carovnistvo obravnaval »ueki odlok
cesarja Ferdinanda .« iz leta 1656 - Josip Gruden,
Zgodovina slovenskega naroda, str. 1082.
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Usmrtitev duhovnika Urbaina Grandicra, obtoZenega
Carovnistva v aferi shudicev iz Loudona« (1634)

gebrauchen sollen /.../.«*® Po Karolini je bila torej
doména svetnih sodis¢ tudi »bela magija«.* (Sta-
rejse) Cerkveno pravo je za ¢arovnike (in vedezZe-
valce) odrejalo ekskomunikacijo ali izob¢enje,®
vendar moramo za zdaj vprasanje, koliko taksnih
izob¢enj je izreklo ljubljansko 8kofijsko vodstvo,
pustiti ob strani. Na podlagi dozdaj$njega - res-
da ne dovolj temeljitega - brskanja po gradivu
imamo vtis, da v obravnavani dobi teh primerov
ni moglo biti prav veliko ali da jih morda sploh ni
bilo.> Posebno mesto zavzema proces ljubljan-
skega skofijskega sodis¢a proti Andreju Novaku
v letih 1668-1669. Toda ¢arovnistva osumljeni
Novak je bil duhovniSkega stanu in je v ¢asu pro-
cesa Zupnikoval v Mosnjah.52

48 ARS, AS 1073, Zbirka rokopisov, I-4r, str. XIX, clen CIX.

49 K zatiranju in kaznovanju Carovnistra poziva svetno
oblast tudi Primoz Trubar: »/.../ sakai ta gosposzhina, so
varihi inu slushabniki til desset sapnidic - Catehismus
sdveima islagama, Tubingen 1575, stolpec 319.

50 Johann Baptist Sdagmiller, Lehrbuch, str. 806. O eksko-
munikacifi kot cerkveni kazni prim. Rado Kusej, Cerkve-
no pravo katoliske cerkve, Zalozba juridicne fukultete,
Ljubljana 1927, str. 618-619

51 Preden se opravi ustrezna raziskava, prav tako i mo-
goce reci, v koliksni meri so se cerkvent voditelji 17. in
prve polovice 18. stoletja zatekali k taksnemu nacinu
kaznovanja, kot ga je v zacetku osemdesetilt let 16. sto-
letja uporabil Pavel Bizancij - josip Gruden, Zgodovina
slovenskega naroda, str. 1080-1081. Vprasanje zase je
seveda protipraznoversko delovanje ljubljanskega skofa
v funkciji zemljiskega gospodei.

52 Prim. josip Volc, MoSenjski Zupnik Andrej Novak obdol-
Zen Carovnistva Slovencev koledar 1944.
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V ozadju odklonilnega odnosa do »praznover-
ja«, znacilnega za kleriske in laiske predstavnike
oblasti, pa tudi nemalo »navadnih« klerikov in
laikov, je zaznati predvsem strah oziroma skrb
- bolj ali manj iskreno, neposredno ali posredno
izraZzeno - za duSo posameznika na eni in ohra-
nitev druzbenega reda na drugi strani. Leta 1733
je krvni sodnik dr. Janez Anton pl. Puechental
po procesu v Ortneku na Dolenjskem glede Lu-
cije Roter denimo zapisal, da jo je po njegovem
mnenju potrebno »odvezati od suma caranjar,
da pa se ne »more trpeti, da bi bil zaradi njenega
praznoverja /../ sam Bog vznemirjen in hudic
enako cascene. Zato naj za kazen pred ortnesko
kapelo skupaj s soosumljeno Spelo Mahne v
eni roki drzi razpelo in v drugi sve¢o, medtem
ko se v kapeli bere masa.’? OgroZanje druzbe-
nega reda je imel oéitno v mislih kranjski vice-
dom leta 1690, ko je v zvezi z nekim procesom
v LoZu poudaril, da zaradi zlobnih ljudi, namre¢
¢arovnic, ne prihaja le do tezkih kazni, ampak
da so medtem tudi nedolZni ljudje zapelj(ev)ani
v (10) »kompanijo in hudicevo skupnoste’* V
lu¢i takratnega (krS¢anskega) razumevanija ¢lo-
veka in sveta ter prepletanja cerkvenega in sve-
tnega na vseh ravneh si je navsezadnje mogoce
razloziti dejstvo, da najdemo v takrat veljavnih
kazenskopravnih dokumentih svetne proveni-
ence prestopke, ki bi jih danes steli za izklju¢no
verske oziroma cerkvene zadeve, tako na primer
bogokletje in (celd) krivoverstvo. Sezig krivover-
ca omenija ljubljanski malefi¢ni red iz leta 1514%
- v praksi te sankcije sicer niso izvajali -, kranjski
dezelskosodni red pa med kazenskimi zadevami
na prvo mesto postavlja sramotenje Boga, Marije
ali svetnikov.>® Bogokletje je bilo malefi¢no de-
janje v pristojnosti deZelskega sodnika tudi po
policijskem redu za spodnjeavstrijske dezele in
gorisko grofijo iz leta 1552.57

53 Marjeta Volasko Tratuik, Matevz Kosir, Carovnice, str.
233.

54 »/../dass nichit allein durch dise bosshafftige leith schive-
Irre straffen verursachet, soudern auch andere vnschui-
dige mittler zeith in die compagniam, vnd teifflisclie ge-
selschafft mit eingelaitet werden« - ARS, AS 1, Vicedomski
urad za Kranjsko, 3 248 (f 1/129b), 2. september 1690.
Prim. Marjeta Volasko Tratuik, Matevz Kosir, Carovnice,
str. 218.

55 Zgodovinski arltiv Ljubljana, LJU 488, Mesto Ljubljana,
Rokopisne knjige, privilegijska knjiga 1 (1566), fol. 3v.

56 ARS, AS 1073, Zbirka rokopisov, I-5t, str. 103. Prim. Jo-
sip Zontar, Kranjski sodni red za dezelska sodis¢a iz lela
1535. Zgodovinski casopis VI-VII, 1952-1953, str. 578.

57 Prim. Josip Zontar, Nastanek, gospodarska in druzbena
problematika policijskih redov prve polovice 16. stoletfa
za dolnjeavstrijske dezele s posebnim ozirom na sloven-
ske pokrajine. Zgodovinski casopis X-XI, 1956-1957, str.
108, 111-112.

Podobno izraza skrb za posameznikovo duso
sinodalni dekret ljubljanske Skofije, ki nosi na-
slov »Dekret o tem, naj se za zdravljenje bolezni
ne deli listi¢ev« (Decretum de non distribuendis
schedis pro curandis morbis). »Znano je,« stoji v
dveh vsebinsko identi¢nih dekretih za leti 1699
in 1712, da se snemalo kristjianov za ozdra-
vijenje svoje bolezni ali bolezni svojcev zateka
po pomoé k zaklinjevalcem, Carovnikom, vede-
Zevalcem in praznovernim prevarantom.« Po
njihovem nasvetu so se ljudje snavadili nositi
prstane, listiCe, Zegne z doloCenimi prosilnimi
obrazci, sestavljenimi iz mnogih neznanih be-
sed - in to ne brez velike $kode in nevarnosti za
njihove duse«. In ker si v¢asih podobne Zegne
drznejo deliti tudi duhovniki, $kof to vsem kle-
rikom prepoveduje pod takoj$njim suspenzom
»a divinis« (tj. prepovedjo opravljanja opravil,
ki jih omogo¢a in dovoljuje prejeti red posve-
¢enja).*® Duhovnikom v duSnem pastirstvu Skof
hkrati nalaga, naj njim zaupano ljudstvo uc¢ijo, da
k ozdravitvi ljudi ali Zivali ne morejo prispevati
magi¢ne spretnosti, zagovori ali listi¢i. Prav tako
ne morejo nobenemu smrtniku pomagati sve-
Znji kosti ali spraznoverno povezanih zeli«. Vse
to zgolj sprivablja zanke in kremplje starega so-
vraznika, s katerimi si ta prizadeva zapeljati in
naposled pogubiti cloveski rod.«® Skorajda ena-
ko besedilo je zaslediti med dekreti ljubljanske
generalne sinode iz leta 1774.9

58 Prim. NSAL SAL, Sinode, f. 1 - dekreti sinode v Gornjem
Gradu 11. maja 1699; NSAL, KAL Spisi, f. 146/8 - dekreti
sinode v Ljubljani 12. aprila 1712.

59 Prim. Rado Kusej, Cerkveno pravo, str. 620.

GO »Innotuit pariter non paucos ex Christi fidelibus, ut a
suis, vel suorum morbis curationem, dauxilinm, opemve
inveniant, recursus facere ad incantatores, maleficos,
sortilegos, et superstitiosos deceptores, eorundemque
consilio anmdos, schedas, characteres cum certa precum
SJormula, verbis plerumque incognitis concepta deferre
consuevisse, idque non sine gravi arimarum suarum
damno, et periculo, et quia sacerdotes aliquando simi-
les schedariuon, et characterum benedictiones distribie-
re praesumpserunt, Celsitudo sua Rev(eren)d(issi)ma
id omnibus curatis, et non curatis clericis sub poena
suspensionis ? divinis ipso facto incurrenda interdicit,
sacerdotibus curatis districte injungendo, ut sibi com-
missam plebem doceant magicas artes, incantationes, et
sclredas hufusmodi quibuslibet infirmitatibus hominum
niliil posse afferre remedii, aut animalibus languenti-
bus, dlaudicantibusve quidquam Spsse prodesse, necliga-
turas ossium, aut herbarum superstitiose compactarum,
cuique mortalium adhibitas esse adjiunento, sed isthaec
omnia nihil aliud ducere, queam antiqui hostis laquieos,
hamatasque decipulas, quibus humanum genus inesca-
re, atque tandem perdere enititure - navedek po (soca-
snem) prepisw v: NSAL KAL Spisi, [ 146/8.

61 NSAL SAL Sinode, f 4.
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1z dekretu proty szdravilnime listicem ali Zegnom (Nadskofyski arluv Ljnublana, joud S/eojl/.s/el arhie Linbljuna,
serija Sinode, f 1, 11. maj 1699)

V primerjavi s starej§im »O magiji in prazno- ¢c bodo delili prepovedanc listice. Duhovnik
verju ter njunih vrstah« ta dekret praznoverja ne  z magniskim posvecenjem tako ne bo smel ved
predstavlja veé tako Siroko. Podrodje potencial-  masevati in deliti zakramentov. Konkretnejse od
ncgy praznovernega delovanja se namred zoZi,  prejdnjega je v tem odloku tudi narocilo glede
njegovi nameni skrcijo. Praznoverska dejanja in- poucevanja vernikov, ki naj bi t¢ odvrnilo od
pripomocki, poscbno zagovarjanje, razni Zegni  aktivne in pasivne udelezbe pri praznoverstvu.
ter sveZnji kosti in zeli, naj bi sluZili predvsem  Du3ni pastirji naj bi v prvi vrsti poudarjali nesmi-
enemu - odpravi in laj$anju bolezni ljudi in Zi-  sclnost in odvecnost »magicnih praktik« zaradi
vali. Kot (obc¢asno dcjavni) sonosilci praznover-  nacelne nezmozZnosti njihovega ucinkovanja na
ja se zdaj omenijajo kleriki, izrecno pa se nava- bolezen oziroma zdravje. Obenem naj bi svari-
ja tudi cerkvena kazen, ki bo klerike doletela, li pred veliko 8kodo in nevarnostjo, v katero je
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»Prilogae« h Kolononovemu zegnu (Arhiiv Republike Slovenije, AS 1073, Zbirka rokopisov, 79r)

kr$¢anske duse prek tovrstnih dejanj spravljal
Clovekov »stari sovraZnike. Ceprav izraza hudic v
tem dekretu ni, se v odnosu do njegovega zaku-
lisnega delovanja, ¢igar kon¢ni namen naj bi bilo
¢lovekovo vecno pogubljenje, sinodalna dekre-
ta prakti¢no ne razlikujeta. Neke miselne spre-
membe, do katerih je priSlo ocitno v obdobju,
ko je »Dekret o tem, naj se za zdravljenje bole-
zni ne deli listicev« zamenjal tistega »O magiji in
praznoverjug, izpri¢ujeta njuno besedje in slog.
V vsem obravnavanem casu je bilo praznover-
je za Skofijsko vodstvo v principu najprej stvar
nevednosti in nepoulenosti. Kljub temu je ob
pozornem primerjalnem branju obeh besedil
opaziti, da je v starejSem dokumentu izrazitej-
$a »okultna« razseznost praznoverstva - naka-
zujejo jo nedefinirano »dobrox, »slabox, »skrito«
ali izraza »temine« in »demonije« -, medtem ko
postaneta praznoversko misljenje in delovanje v
mlajSem dekretu (bolj) oprijemljiva in razumsko
utemeljiva. Se ena potrditev za to, da se Ceravno

drobni mentalitetni premiki najprej dogodijo v
glavah »elite«?

Ceprav ostaja sistemati¢no iskanje konkretnih
protipraznoverskih napotkov - tak3nih, ki so jih
duhovniki utegnili dobiti ob osebnem stiku s
$kofom ali njegovim namestnikom -, naloga za
prihodnost, je na tem mestu vendarle mogode
skleniti, da so ljubljansko Skofijsko duhovic¢ino
med letoma 1600 in 1750 v odnosu do praznover-
jausmerjali predvsem sinodalni odloki. Medtem
ko je odlok z naslovom »O magiji in praznoverju
ter njunih vrstah« duhovnike izpri¢ano nagovar-
jal v ¢asu Skofov Rinalda Scarlichija (1630-1640)
in Otona Friderika Buchheima (1641-1664), se
je ob koncu 17. stoletja ali kako desetletje prej
uveljavil nov odlok. Kot pove njegov naslov, tj.
»Dekret o tem, naj se za zdravljenje bolezni ne
deli listiCeve, se je nacelni boj Skofijskega vod-
stva zoper praznoverje osredinil na miselnost in
ravnanje, povezana z zdravljenjem telesnih bo-
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lezni. In kakor so pravni akti svetnega izvora v
zvezi s Carovnidtvom ostajali v veljavi »§e lep Cas
v 18. stoletju«? tako je tudi ta dekret, kot je bilo
reCeno zgoraj, srecati vsaj 3e leta 1774. Ob tem
se seveda vpraSamo, ali in v kolikSni meri so se
duhovniki ljubljanske $kofije drzali zadevnih na-
vodil in koliko uspeha so pri tem imeli. Glede
na to, da so bili po eni strani sami otroci svoje
dobe in da po drugi strani niso imeli nobenih
pravih pooblastil, brZ¢as niso mogli premikati
gora. Navsezadnje so tudi njihovi Skofje in dru-
gi predstojniki odlo¢nejse ukrepanje (morali)
prepuscali(ti) »svetni roki«. A taksno in drugad-
no razmisljanje o duhovniskem protipraznover
stvu (in praznoverstvu) v praksi je Ze del druge
zgodbe. V pri¢ujofem prispevku predstavljena
navodila so zgodba zase; so zgodba, ki je, cetudi
na nam manj o¢iten nacin, »pisala Zivljenje« in ki
jo je hkrati »(za)pisalo« zivljenje samo.

Zusammenfassung

»~WIR VERURTEILEN JEGLICHE
WAHRSAGEREI, ZAUBEREL..."

Instruktionen fiir Geistliche der Diézese
Laibach im 17 und in der ersten Hdlfte des
18. Jahrhunderts

Instruktionen hinsichtlich des Aberglaubens
erhielten die Geistlichen der Laibacher Ditze-
se im 17. und in der ersten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts insbesondere in zwei Erlissen, die auf
mehreren Bischofssynoden in Ljubljana und
Gornji Grad verlautbart wurden. Im ersten Erlass,
der von den Bischofen Rinaldo Scarlichi (1630-
1640) und Oton Friderik Buchheim (1641-1664)
verkiindet worden war - moglicherweise auch
von Scarlichis Vorgianger Tomaz Hren (1597-
1630) und Buchheims Nachfolger Jozef Rabatta
(1664-1683) - wurden die Geistlichen aufgefor-
dert, das Denken der Gliubigen vom Aberglau-
ben zu siubern. Sie sollten vor allem einfache
Leute ermahnen und iiberzeugen, mit denen sie
- den Instruktionen nach zu urteilen - in ihrer
seelsorgerischen Titigkeit meist zu tun hatten.
Die Gliubigen wiirden durch verschiedene be-
trigerische ,Hexen und Zauberer und Wahrsa-
gerinnen“ zum Aberglauben verleitet, mit denen
sich die Priester aber anscheinend nicht eigens
befassen sollten. Nur diejenigen ,Hexen* sollten
dem Bischof gemeldet werden, die vom Aber-

62 Sergij Vilfan, Pravna zgodovina, str. 402.

glauben gewissermafien abhingig waren. Der
zweite Erlass, der erstmals im Jahr 1699 bezeugt
ist, als Sigmund Kristof Herberstein (1683-1701)
den Laibacher Bischofsstuhl innehatte, verlungte
von den Geistlichen zweierlei: Erstens sollten sie
selber keine Segen und Zauberspriche gegen
Krankheiten erteilen. Zweitens sollten sie ihre
Glaubigen Uberzeugen, ,Gesundbetern, Zau-
berern, Wahrsagern und (anderen) abergliubi-
schen Betrligern® nicht zu vertrauen, denn diese
koénnten mit ihren Ratschligen und Gegenstin-
den sterbliche Wesen nicht wirklich heilen. In
beiden Dekreten figurierte der Aberglaube nicht
nur als unschuldiger ,leerer Glaube*, als Naivitiit
von Nichtwissern und Verfiihrten. Abergliubi-
sches Denken und Handeln stellten eine ernste
Gefahr dar, da dabei angeblich des Teufels Wir-
ken im Spiel war, der dem nach Gottes Ebenbild
erschaffenen Menschen das ewige Leben und
Gliuck mit Gott nicht génnt, sondern ithn von
Gott abwenden und der Verdammnis preisge-
ben will. Die Synodalerlasse stellten die mdg-
liche Gefihrdung der gesellschaftlichen Ord-
nung nicht in den Vordergrund. Diese Dimensi-
on kam bei Hexenprozessen zum Ausdruck, die
allerdings vor weltlichen und nicht vor kirchli-
chen Gerichten stattfanden, wenn Laien der He-
xerei verdichtigt wurden. Die Instruktionen fir
Geistliche der Laibacher Di6zese hinsichtlich
des Aberglaubens sind also - mit Ausnahme des
sanktionierten Verbots des Austeilens ,abergliu-
bischer Blitter“ - in erster Linie als Empfehlun-
gen der Ditzesanflihrung zu sehen, deren Ziel
die Beseitigung abergliubischen Denkens war.
Die empfohlene Methode waren Belehrungen,
was man anhand des jiingeren Dekretes auch
als ,Aufklirung“ bezeichnen kénnte. Es ist wohl
kein Zufall, dass dieses Dekret noch im Jahr 1774
von der Synode in Laibach verkiindet wurde.
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»Ljudje so bili (in so) vec kot samo slepe ma-
rionete ali nemocne Zrtve sistemae, trdi Otto
Ulbricht.! Ceprav je omenjeni avtor s pomodjo
Studije primerov dveh sodnih protokolov ugo-
tavljal, kako so posamezniki spoznavali, spreje-
mali in reagirali na strukture in procese (in ne
obratno, kot je predlagal Giovanni Levi),? je svoji
mikroraziskavi o Zivljenju dveh beraev opravil
z namenom, da bi opazil prezrta dejstva? Vir
ni mogel dati odgovorov na vsa raziskoval¢eva
vpradanija, kljub temu pa sta bili edina moznost,
da se je pribliZal Zivljenju nekoga, ki se je v svo-
jem Zivljenju veliko premikal in je bil nepismen.
Do podobnih ugotovitev je lahko prisel vsakdo,
ki se je zelel ukvarjati z zgodovino najrevnejsih
prebivalcev. Njihove Zivljenjske zgodbe je nasel
v sodnih virih, v katerih je pobliZe spoznal pred-
vsem tiste ljudi, ki so med svoje nadine prezive-
tja, ki so v€asih prerasli v strategije, vkljuéili tudi

take, ki so prisli v konflikt z moralnimi predstava--

milokalnih skupnosti in vladajo¢ih elit. Interpre-
tacija dogodkov ni vedno sama po sebi umevna,

1 Otto Ulbricht, Aus Marionetten werden Menschen, v:
Richard van Dilmen (ur), Neue Blicke. Historische
Anthropologie in der Praxis, Wien, 1997, str. 11-31, str.
15.

2 Pravtam.

3 Giovanni Levi, On Microhistory, v. Peter Burke (ur),
New Perspectives on Historical Writing, University Park,
2001, str. 97-119, str. 101.
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KAKO VELIKE

SO BILE MALE KRAJE
MATEVZA KAVCICA

O pomenu sodnih protokolov za razumevanje
Zivljenja posameznika in za izoblikovanje
Jjavne podobe zloCinca v 18. stoletju

’

"
‘D

zapisi v protokolu, ki so bili skupuj s specifi¢nim
pomenom besed in okolis¢in v Casu nastanka
vira samoumevni, so danes raziskovalcu tuji in
prikriti. Predstavitev dolo¢ene interpretacije, ob
kateri se mora raziskovalec v raziskovanju prikri-
tega posluziti metode primerjave, ne more biti
ved edina in pravilna, tako kot tudi interpretacija
preteklosti ne more biti popolnoma realna. Vse-
kakor je bolje vzeti v roke tak$en vir, kot si zgolj
na podlagi analize normativnih virov ustvarjati
stereotipne podobe. V to skupino bi lahko uvr-
stili teorije 0 poscbni subkulturi beracev in tatov.
Raziskave te vrste niso prisle dlje kot do posplo-
Scenih opisov dejanj in skupin ljudi, ki so znadil-
ne za kazenske zakonike. Iz kazenskega reda za
deZelska sodi$¢a na Spodnjeavstrijskem iz leta
1656, ki so ga pravniki pod strokovnim imenom
Ferdinandea* subsidiarno upostevali v vsej av-

4 DezZelnosodni red za krvna sodisca je bil izdan leta
1535, pred tem pa fe svof kruni red leta 1514 dobila Lju-
bljana. Okorni cleni Constitutio criminalis Carolina
(CCC), ki niso upostevali vselr okoliséin iz sodne prakse,
so v novilt pravniskih edicijah dobivali zelo obsezne ko-
mentarje. Na Kranjskem v 18. stoletju niso uporabljali
samo ndjbolj znanega kazenskopravnega prirocnika
Benedicta Carpzova, ampak tudi druge kazenske pri-
rocutke. Carpzovo delo (z leta 1635 se je optralo na
prakso saskili kazenskih sodis¢ z zacetka 17, stoletja. Po-
pularno delo se je uporabljalo tako pogosto, da bi lahko
postalo zakonik, in fe bilo citirano v komentarjih k vsen
edicifam CCC s konca 17. in zacetka 18. stoletja. Elke
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strijski monarhiji, lahko bralec hitro ugotovi, da
so bili leni postopaci brez sluzbe in zato tudi go-
spodarja enako sumljivi kot tisti, ki so si pono¢i
sumljivo ogledovali hise.’ Ze njihov nacin Zivije-
nja je v kazenskem redu dopuscal upravi¢en
sum, ki je lahko na dezelskem sodii¢u sprozil
iskanje dokazov proti njim.

Od vseh virov povedo sodni protokoli najve¢
o Zivljenju nepismenega posameznika, ki je brez
premoZenija in strehe nad glavo potoval po deze-
li. Ceprav je mnogo informacij o njegovih deja-
njih sluZilo zgolj kot dokaz v preiskovalnem po-
stopku, pa so bile marsikdaj vanj zapisane tudi
okolis¢ine, ki niso imele neposredne povezave
$ hudodelstvi. Kazenski proces proti Matevzu
Kav¢icu prikazuje zivljenje ¢loveka, prepletene-
ga z elementi, za katere bi danes rekli, da pred-
stavljajo razli¢ne strukturne ravni. In véasih se je
zgodilo, da je posameznik kot odgovor na struk-
turne zakonitosti razvil nove identitete® in nave-
zal druga¢ne odnose z drugimi. Vpliv struktur je
bil za posameznika bolj pomemben, kot se zdi
iz prvih raziskav. Mnogi raziskovalci so namre¢
Studije primerov uporabili zgolj za kritiko ali po-
trditev dolocenih teorij, struktur in procesov. Pri
raziskovanju Zivljenja reveZev so z navajanjem
primerov ponavadi kritizirali teorijo socialnega
discipliniranja,” ki se je razbohotila prav pri pre-
ucevanju najrevnejsih v posameznih skupno-
stih. Prispevek bo predstavil etape iz Zivljenja
Matevza Kav¢ica, pastirja, ki je Ze kot mladenig¢
postal bera¢ in ob priloZnostih tudi tat, njegovo

Hamner je ugotovila, da se je spodnfeavstrifski kazen-
ski red Ferdinandea iz leta 1656 uporabljal kot subsidi-
arni kazenski zakonik na Stajerskem in Koroskem (po
patentu Karla V1. iz 12. 9. 1721). Sklicevala se je sicer na
druge avtorje (Elke Hammer, Kindsmord. Seine Geschi-
chie in Innercsterreich 1787 bis 1849, Lang 19906, str.
31). Glede na prakso bi lahko taksno trditev posplosila.
Notranjeaustrijska viada v Gradcu je morala potrditi
vsako leZfo obsodbo in vsako sizredno« kazen (kazen, ki
za taksen delikt ni bila predvidena v CCC) za vse dezele
in nenavadno bi bilo, da bi na Kranjskem veljali dru-
8alni kazenski zakoni. Zapis o tem sicer izgubljenem
patentu je tudi v zbirki patentov (Arhiv Republike Slo-
venije (v nadaljevanju AS), AS 1079, Zbirka normalif
(v nadalfevanju: AS 1079), kartotcka). Fredinandea je
pomembna zato, ker je najbolj dodelala proces ugota-
vljanjer in kvalifikacije dokazov in okoliscin, ki fe uplival
na potek preiskovalnih procesov tudi na Kranjskem.

5 Ferdinandea, art. 84, v: Codex Austriacus (v nadaljeva-
nju: CA), 1. del, 1704, Anzaigungen zu den Nacliforsc-
hnngen, str. 718, 719.

G Levi, On Microhistory, str. 109,

7 Teorijo socialnega discipliniranfa je razvil Gerhard
Qestreich v danku Strukturprobleme des europdisclien
Absolutismus, v: Vierteljahrschrift firr Sozial und Wirt-
schaftsgeschichte, 1968, str. 329-347.

Zivljenje pa se ni moglo dobro koncati; tako je
menil sodnik v enem od svojih vprasanj. V sodbi
niso pozabili dodati predpisane formulacije, da
je dobil zasluZeno kazen, ko je 21. 4. 1751 umrl
na vislicah. Njegovo truplo je moralo na vislicah
- drugim za zgled - obviseti 3¢ nekaj ¢asa.?

Ceprav so hoteli nekateri zgodovinarji oznaditi
sodne protokole kot osebna pri¢evanja (t. i. Ego
- Dokument), gre vendarle za vir, ki je bil pro-
dukt pravne prakse in je bil podvrZen pravilom
formalnega in materialnega kazenskega prava.
Nemsko govoreci zgodovinarji so poudarjali
predvsem razli¢ne ¢asovne ravni, saj so najprej
nastali sodni aktivplivali na poznejse. Ve¢ sodnih
aktov je nastalo zato, ker vec¢ina dezelskih sodis¢
ni imela privilegija krvnega sodstva. Upravnik
dezelskega sodis¢a je kljub vsemu ostal pred-
stavnik institucije, ki je opravila prvo zasliSanje
osumljenca in pri¢. Od njega se je v 18. stoletju
zahtevalo pravno znanje. Prav ta zahteva je omo-
gocila, da so kot delegirani sodniki na sedezu
dezelskega sodisca zaslisanje opravili ljubljanski
pravniki. Janez Gregor Smrekar je najprej opra-
vil prvo zasliSanje Matevza Kavcica, nato pa je
dvignil roko tudi na glasovanju o konéni smrtni
obsodbi v Ljubljani. Ker je kot porotnik pred
upravnimi reformami (leta 1747) sodeloval pri
krvnih obsodbah drugih dezelskih sodis¢, si je
zagotovo Ze ustvaril svoje mnenje o tem, kaksni
naj bi hudodelci bili. Svojega krvnega sodnika
je sredi 18. stoletja ohranila samo Ljubljana, In
prav temu krvnemu sodniku je svoje hudodelce
izro¢alo tudi dezelsko sodisce v Logatcu, Kjer so
najprej zaslisali Matevza Kav¢ica. Ljubljanski sin-
dik in krvni sodnik sta morala pred novim, inkvi-
zicijskim zasliSanjem sestaviti katalog vprasan,i.
VpraSanja sta sestavila na podlagi informacij iz
logaskega sodnega protokola in kataloga vpra-
Sanj, ki jih je predpisovala Ferdinandea. Vse to
sta dopolnjevala s podatki, ki sta jih izvedela pri
zaslianju pric¢. Sele preiskovan¢evo priznanje v
drugem, tokrat preiskovalnem postopku, je po-
menilo dokaz, na katerega se je opirala sodba.
Preiskovalni postopek je sodnik prekinjal, vpra-
Sanja so postajala vedno bolj ostra, Se posebe;j,
e se je preiskovanec kljub upravi¢enemu sumu
izmikal priznanju. Zapis protokola je bil samo
zadnja stopnja sodnega postopka. Pisar ga je na

8  Ker usmréencu niso dovolili krscanskega pokopa, je
lak$na smrt veljala za necastno glej: Andref Studen,
Rabljev zamah. K zgodovini kriminala in kaznovanja
na Slovenskem od 16. do zacetka 21. stoletja (v nader
lfevanju: Studen, Rabljev zamah), Linbljana: Slovenska
matica, 2004, str. 40.
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podlagi svojih zapiskov in koncepta prevedel
ter dokoncal 3ele, ko je bil celotni preiskovalni
postopek zaklju¢en. S tem je popravil razhajanja
med izjavami pri¢ in preiskovanca ter tako dal
protokolu videz avtenti¢nosti. Izjave na sodiSce
poklicanih pri¢ in preiskovancev pa so na Kranj-
skem prevedli v tyj jezik. Le tu in tam so v sodni
protokol zapisali stavek v slovens¢ini: v protoko-
lih sojenja MatevZu Kav¢icu so v »deZelnem jezi-
ku« zapisana le nekatera imena vasi.

Poleg takoj opaznih oblikovnih razlik se ob
natanéni analizi vsebine sodnih protokolov po-
kaZejo velike socialne in kulturne razlike med
sodnikom in preiskovancem. Prvemu so bili bolj
domaci le nacini kraj in indici, ki jih je poznal iz
normativnih predlog. Tak$ne trditve se ne opi-
rajo zgolj na ugotovitve drugih raziskovalcev,?
ampak so vidne tudi v obravnavanem viru."” Naj-
prej padejo v o¢i pri opisovanju ukradenega bla-
ga. Tako je ljubljanski sodnik za pono3eni moski
suknji¢ iz blaga deZelne suknarne v Ljubljani v
protokol ob zapisu, da je bil prodan skupaj z
dvema kriloma iz mezlana" za 10 goldinarjev,
poudaril, da je bil samo suknji¢ vreden toliko. K
opisu je izpradevalec, ljubljanski mestni sodnik
Joseph Hueber von Huebenfeldt, o¢itno pridal
osebni pecat. Poleg tega, da je bil Ze nekaj casa
¢lan notranjega mestnega sveta, je namrec svoje
premozenje kopicil s prodajo sukna.!’? Sukno je
kot ¢lovek, ki se je spoznal na stvar, ocenil brez
izjave price. O dejanski vrednosti na kmetih stka-
negav ¢rno pobarvanega platna pa se mu ni niti
sanjalo. Ceprav ga je Matevz tako kot drugo ukra-

9 Onto Ulbricht, Kindsmorderinnen vor Gericht. Verteidi-
gungsstrategien von Frauen in Norddeutschland 1680
- 1810, v: Andreas Blauert, Gerd Scwerhoff (ur), Mit
deu Waffen der Justiz. Zur Kriminalitdisgeschichte des
Spdnmittelalters yund der Frithen Neuzeit, Fischer, 1993,
str 55-85, tukaf str. 56, 57.

10 Na podobne probleme opozarja Carlo Ginzburg, Der
Inquisitor als Anthropologe, v: Christoph Conrad/ Mar-
tina Kessel (ur.). Geschiclite schireiben in der Postmoder-
ne. Beitrdge zur aktuellen Diskussion, Stutigart 1994,
str. 203-218, str. 210.

11 Po Hacquetu fe bil mezlan blago, narefen iz volne in
lanu. Beseda fe bila popalenka italijanskih besed: mez-
za lana (Baltazar Hacquet, Abbildung und Beschre-
tbung der sidwest- und ostlichenn Wenden, lllyrer und
Slaven: deren geographische Ausbreitung von dem adri-
atischen Meere bis an den Ponto, deren Sitten, Gebredu-
che, Handthierung, Gewerbe, Religion w. s. w. nach einer
zehnjdhrigen Reise und vierzigjahrigem Aufenthalte in
Jenen Gegenden (v nadaljevauju: Hacquet, Abbildung
und Beschreibung), Leipzig 1801, str. 35).

12 Viadislav Fabjancic, Liubljanski sodniki in Zupani (v
nadalfevanji: Liubljanski sodniki), 3. del, tipkopis hra-
ni Zgodovinski arhiv Liubljaua (v nadaljevanju: ZAL),
LjU 307, str. 676,

V kvartopirski druzbi je Matevz sporabile ukraden
denar (llustracija v. fosip Mal, Slara Ljiubljana in
njent ljudje, Ljubljana, str. 19).

deno blago prodal pod ceno, je prav prodajno
ceno razglasil za realno. Vrednost neluksusnega
blaga, s katerim ni prisel v stik in ga ni kupoval,
ga ni zanimala niti, ko je ocenjeval vrednost Zen-
skega koZuha.’

Poznejsi kazenski zakoniki in procesni redi so
kot obvezni del sodnega protokola zahtevali opis
preiskovanih oseb in njihove obleke. Prav ti opi-
si pokazejo odnos sodnika do lokalnih poseb-
nosti. V Ljubljani rezidirani cesarski krvni sodnik
je hudodelce zaslideval na sedezih deZelskih so-
dis¢ in kot popotnik opazil razlike med podlo-
Zniki »na deZeli«. Ce je on obleko preiskovanke
opisal kot taksno, kakr$no imajo navado nositi
na Dolenjskem, tak$nih opisov v ljubljanskih
protokolih ni. Tu so natan¢no opisali le obleke iz
razli¢nih vrst blaga, ki se je prodajalo v Ljubljani,
vse ostale vrste tkanin pa so oznacili kot »kmed-
ke«. Pokrajinske posebnosti v oblacenju jih niso
zanimale. Sodni protokol ni bil stenogramski za-
pis tistega, kar je MatevZ povedal, in tako lahko v
ljubljanskem protokolu med drugim preberemo,
kako je ukradel suknji¢ v kavni barvi ali kako je
vstopil v gostilno ob $tirih popoldne. Oba zapi-
sa je v jezik svoje kulture prevedel pisar, le da
nam je v drugem primeru ponudil tudi opis, ki
je bliZje MatevZevemu dojemanju ¢asa, ¢e§ da je
priSel pod vecer.

Ko so preiskovalci zapisovali podatke o Mate-
vZevih krajah, so bili §e posebej pozorni pri opi-
sih tistih dejanj, ki so se ljubljanski mes¢anski

13 ZAL LJU 511, Varia magistrata acta I. (v nadalfevanju:
LJU 511), k. 16, p. 120.
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Neustavljivi Sarm srebrnikov (gros iz leta 1741)
(v: Von Pfennig zum Euro. Geld aus Wien,
Wien 1998, str. 122),

eliti zdele najbolj nemoralne. Tako se iz obrav-
navanega sodnega protokola zreali vec v raz-
licnih diskurzih tipi¢nih podob zlocinca. Skozi
opise tatvin se je potrjevala taksna podoba Ma-
tevza Kavcica, kakr$no je hotel ustvariti sodnik.
Matev? je postajal zvit tat. Tat pa je postal zara-
di svojega nemoralnega' Zivljenja kot pijanec®
in strastni igralec iger'® na sreco. Popivanje in
igranje hlapcev je bilo pri mestnih oblasteh zelo
slabo zapisano in pojmovano kot zelo nemoral-
no. Uveljavilo se je kot glavni vzrok kraj mladih
neporocenih moz. Igralci iger na sreco kot tipic-
no moski hudodelci so v tem ¢asu, podobno kot
prostitutke v tipi¢no Zenskem prestopku, veljali
za upornike druzbenemu redu.” V skupnosti,
kjer so hudodelca predstavili javnosti, je morala
biti usmrtitev zgled. Vsak trenutek je morala po-
kazati, kaksno »zasluZzeno placilo« ¢aka ljudi, ki
so ziveli nemoralno, in temu cilju je bila podreje-
na retorika prebranega priznanja. Podoba je mo-
rala nagovarjati zbrano mnoZico,"® torej prebival-
ce predmestij in predvsem hlapce ter dekle, ki so

14 Poleg tega pa Se lenoba in slaba druzba (Gerhard Am-
merer, Heimat Strasse. Vaganten im Osterreich des An-
cien Régime, Wien 2004 (v nadaljevanju: Ammerer,
Heimat Strasse), str. 229).

15 Gerd Schwerhoff, Koln im Kreuzverhér. Kriminalitdt,
Herrschaft und Gesclischaft in einer Frithneuzeitliche
Stadt, Bonn/Berlin 1992, str. 290.

16 Najbolj razsirjene so bile igre s kartami ali metanje kock
(Ammerer, Heimat Strasse, str. 485).

17 Martin Scheutz, Zur Rezeption von Normen in Zeu-
genverhéren des 18. Jahrhunderts. Zwischen Mahnung
1und Normdurchsetzung, v: Winfried Schulze, Ralf - Pe-
ter Fuchs (ur.), Wahrheit, Wissen, Erinnerung. Zeugen-
verhorprotokolle als Quelle fiir soziale Wissensbestinde
der Frithen Neuzeit (v nadaljevanju: Scheutz, Rezepti-
on von Normen), Miinster/ Hamburg/ London 2002,
str. 357-395, str. 393.

18 Vmescanskem svetu se je z javnimi usmrtitvami ustoar-
Jal mit o snasprotni druzbi« kot svetw, ki ga je bilo tre-
ba izkoreniniti (Martin Scheutz, »Galgenvigele, Ran-
dstdndige oder bewunderte Helden?, v: Mitteilungen
des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung (v
nadaljevanju: MIOG), 2004 (v nadaljevanju: Scheutz,
»sGalgenvégele), str. 316-341, str. 337).
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se¢ na dan razglasitve sodbe zbrali pred mestno
hiso. O tem, kako sta razglasitev sodbe in akt
obesanja beracice dobila sirSo politi¢cno konota-
cijo, govori tudi S. Kienitz: »Proces in obsodba je
bila po eni strani usmerjena na kesanje zaradi
simrti stare Zenske in za kaznovanje roparske-
pa umora, torej za simbolicno obnovitev reda
in miry; po drugi strani se ni mogoce izogniti
vtisu, da je slo predvsem za javno stigmatizacijo
Gertrud Pfeifer, povedano bolj natancno, glavni
cilj je bila javna in uspesna stigmatizacija nje-
nega nacina Zivljenja kot postopacice, beracice
in tatice.«" Javna razglasitev sodbe in usmrtitev
sta morali odvracati od podobnih dejanj. Vtis,
ki ga je na mnoZico naredilo branje priznanja,
je bil odvisen od jezika, v katerem je bilo le-to
prebrano®

Protokol ljubljanskega preiskovalnega postop-
ka je bil vir, iz katerega so ¢rpali informacije za
kratko javno prebrano priznanje. Zato je prei-
skovalec v njem skrbno zbiral podatke, ki jih je
lahko uporabil za javno obsojanje Matevzevih
dejanj. Zakonodaja je namre¢ zahtevala natan-
¢en opis storjenih dejanj in obvezen podatek je
bil tudi, kaj se je zgodilo z ukradenimi stvarmi.
Tako je na videz zgolj preiskovalnemu postop-
ku in oskodovancu koristna informacija odigrala
pomembno vlogo pri ustvarjanju hudodelceve
podobe. Zbrana mnozica je na dan razglasitve
sodbe tako kar sedemnajstkrat slisala, da je Ma-
tevZz denar zapil, in dvanajstkrat, da je denar
zaigral® Le trikrat so opis tatvine zakljucili s
podatkom, da je z denarjem, ki ga je pridobil s
krajami in prodajo nakradenega, jedel in pil 22V
prvem zasliSanju tak3ni podatki Se niso bili tako

19 Sabine Kienitz, Unterwegs - Frauen zwischeit Not und

" Normen. Lebensweise und Mentalitdt vagierender Fra-
uen um 1800 in Wiirttenburg (v nadaljevanju: Kienitz,
Frauen), Tiibingen 1989, str. 29.

20 Protokol zapisnika so poslali na dezelno pravdo. Tamn
pa so njeni svetovalct izdali ukaz drugim sodiscem za
zglasitev dolocenil pric na sodiscu. Ceprav je v preaksi
zaslisanfe pric pogosto opravil kar upravnik deZelskega
sodisca, pod katerega pristojnost je spadala prica, je v
tem protokolu tzrecno zapisano, da so bile price zaslisa-
ne v Liubljani. O primernosti kazni bi ob morebitnil po-
mislekih razsofala notranjeavstrijska viada v Gradcu.

21 Alije spomin na taksne tatove vplival na podobo rokov-
nfacev, ki se je uveljavila v slovenski literaturt, ne vemo.
Podoba rokovnjaca, kot jo je predstavil Metod Podlogar,
Je prav neverjetno podobna Matevzevi Zivljenjski zgod-
bi: sRoparji rokovnjaci pravzaprav niso bili; smemo pa
Jih imenovati sodrgo potepuhov, delomrzuezev, ki so
Ziveli od rokovnjaskega beracenfa in tatvine« (Leopold
Podlogar;, O roparskil napadih. Zgodovinske drobtine,
Mladika 1923, str. 342).

22 Dvakrat niso zapisali, kaj je storil z ukradenimi stvar-
mi, ker so jilh oskodovanci dobili nazaj. Prav tako so za
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pomembni, zato je sodni pisar ponavadi zapisal
le, da je Matevz denar zapravljal (verzehren).?
Le nekajkrat je priznanje zaklju¢il z informacijo,
da je preiskovanec ukradeni denar zapil. Zaman
v njem i§¢emo podatek, da je denar izgubil pri
igrah na sreco, ki se je v ljubljanskem protokolu
neprestano ponavljal. Le v enem odgovoru na
prvem zasliSanju je MatevZ povedal, da je denar
posodil tudi trem igralcem iger na sreco. Javno-
sti skesanega MatevZa niso najprej predstavili kot
vsem »sumljivegac klateZa,* ampak so z branjem
priznanja najprej podzgali najhujsi strah vsakega
mestnega gospodarja. Predstavili so ga kot hlap-
ca, ki je zlorabil gospodarjevo zaupanje. Njegov
zlo¢in poimenovan kot »furtum domesticumc je
lahko povzrocil cmok v griu tistim hlapcem, ki
so kdaj kaj ukradli svojim gospodarjem in jih ti
niso odkrili. Zatem so v Matevzevo priznanje na-
nizali kup kraj, ki jih je zagresil kot bera¢. V obse-
znih odgovorih na prvem zasliSanju v Logatcu se
je v primerjavi s protokolom ljubljanskega pro-
cesa znaslo veliko ve¢ podatkov o MatevZevem
zivljenju in o okolis¢inah tatvin. Da je podoba
dosegla svoj zastraSevalno-preventivni namen,
je morala biti prav tako skrbno pripravljena tudi
usmrtitev. SluZiti je morala kot katarza mnoZice,
bila je »gnusni teater« in mojstrsko delo, polno
simboli¢nih pomenov.?® Na podobo predstavlje-
no javnosti je moralo Se mesece opozarjati tru-
plo usmréenca.

V protokolu je najti zametke v 19. stoletju med
kriminologi razSirjenega mnenja, da so lopovi v
tatvinah uzivali. MatevZa naj bi k vedno pogoste;j-
§im vlomom navedlo in opogumilo prav veselje
do kraj. S poudarjanjem pretiravanja pri hrani,
pijadi in igranju se Ze kaZe podoba postopacain
zlikovca, ki je postala znacilna za Studije krimi-
nalistov v 19. stoletju.?® Ti so ustvarili podobo v
tatvinah uZzivajocih zlikovcev. Uzivastvo pri hrani

dve drugi kraji zapisali, da je obleke sam ponosil (ZAL,
LjU 511, sk. 16, p. 144-150).

23 Beseda pomeni tako zapravijati kot popiti, zauZiti.

24 Ce bi imeli namen tipizirati Matevzeve kraje, potent so
njegove kraje spadale v dve najvedfi skupini stipicnilie
kraj: kradel je kot postopac/berac in kot hlapec (Peter,
Wettmann - Jungblut, »Stellen in rechter iingersnodtte.
Diebstahl, Eigentumsschutz und strafrechtliclic Kontrol-
le im vorindustriellen Baden 1600 - 1850 (v nadalje-
vanju: Wettmann - Jungblut, sStehlene), v: Richard van
Duilmen (Ur.), Verbrechen, Strafen und soziale Kontrol-
le, Frankfurt 1990, 133-177, str. 154).

25 Stden, Rabljev zamah, str. 74-76.

26 Prim.: Peter Becker, Verderbnis und Entartung: eine Ge-
scliiclite der Kriminologie des 19. Jalirhunderts als Dis-
kurs und Praxis, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprech!,
2002.

je nasprotovalo $e eni moralni podobi, ki je nare-
kovala zmerno prehrano. David Sabean je trdil,
da so sodniki in pisarji vodnosu do nadrejenih z
uporabo posebnih besed (salvatori¢nih klavzul)
utrdili socialno distanco do obnasanj, ki so na-
sprotovala njihovi moralni drZi in kulturi.” Kljub
vsem maniram, Ki so jih obvladali izprasevalci, se
ob opisu MatevZevih dejanj niso izognili najbol
vulgarnim besedam, ko so opisovali najbolj ne-
sprejemljiva dejanja. Bralec namre¢ prebere, da
je v gostilni v okolici Ljubljane tri dni »Zrl« in pil.
V diskurzu se je tudi uveljavilo prepri¢anje, da je
pretiravanje s hrano povzrocalo obuboZanje. Po-
dobno zgrazanje elite je spodbudila kraja Sunke,
ki jo je iz prazne izbe izmaknil za pusta.?® Lakoto
je zamenjalo gosposko uzivanje mesa. Ceprav bi
jo lahko prodal, jo je pojedel. Tudi Ammemer je
poudarjal, da si tatovi in beraéi z ukradenim de-
narjem privo$c¢ijo drage modne dodatke in hra-
no.? S trditvijo, da z denarjem, ki so ga nakradli,
tatovi ne znajo Ziveti, 5O samo Se bolj razvili ne-
gativho podobo hudodelca. Sodnik je posebej
poudaril vsa tak3na dejanja tatu, ¢es, sto goldi-
narjev kranjske veljave je uspel zapraviti v piclih
8 dneh. Tudi v opisu Se najvedjih dveh kraj muje
denar kar spolzel med prsti.

Preiskovalci so izoblikovali tudi podobo Mate-
vza kot podobo »nezvestegac posla, Ki se je iz za-
upanja vrednega pastirja spremenil v postopaca.
Do hlapcev in dekel so bili vidji sloji zelo nezau-
pljivi.** Bali so se namre¢ sporov z njimi, saj so
se lahko kon¢ali s krajo ali poskodovanjem nji-
hovega premoZenja. V sodnem protokolu je bil
Matevz opisan tudi kot neposluSen in pijanec.
»Dakler ti ne bos tofmu gospodarju inu gospo-

27 David Sabean, Soziale Distanzierungen. Ritualisierte
Gestik in dentscher burokratischer Prosa der Friihen
Neuzet, v: Historisclhe Antliropologie, 1996, str. 216-
233, str. 230. Istoc¢asno je bil to tndi ritual oCisCenja, ki
Je Zaljivko spremenil v prosnjo za oprostitev in je hkrati
pomenil tudi prosnjo po boZjem varsteu (David Sabe-
an, Das zweischneidige Scluvert Herrschaft iind Wi-
derspruch im Wiirttemberg der frithen Neuzeit, Berlin
1986, str. 64).

28 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 83.

29 Ammerer, Heimat Strasse, str. 327.

30 Do taksnili zakljuckov je prisel Martin Dinges v anali-
zi policifskih protokolov v Parizu. Celo Voltaire, ki je v
tem mestu prezivel malo casa, je tako kot drugi PariZa-
ni nezanpljivo gledal na hlapce in dekle ter poudarjal
njiliovo neposlusnost gospodarjem (Otto Ulbricit, Zwi-
schen Vergeltung und Zukunfisplanung. Hansdiebstahl
von Mdgden in Schleswig - Holstein vom 16. bis zum
19. Jahrhundert, v: Otto Ulbricht (ur.), Von Huren und
Rabenmiittern. Weibliche Kriminalitdt in der Frithen
Newzeit (v nadaljevanju: Ulbriclt, Zwischien Vergeltung
und Zukunfisplanung), Koln 1995, str. 139-169, str.
149).
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»Denar je gospodar velikokrat presteval
(slika iz: Nove pobulshane sainske-bukelze sa na
vezh sort svojo srezho v lotteriskme spillu najdet,

Liubljana 1813)

dini ble ponizni, dokler flikeisi se nebos u dela
skazal, dakler tojo lenobo, pianstvu inu vasvaj-
ne ne bos zapustil, bos obstol en posal koker si bil
en posal,«' opominja Peter Pavel Glavar v pridigi
na novega leta dan leta 1746 . Njegov odnos do
hlapcev in dekel poudarja prav iste dvome, ki
jih je najti v obravnavanem sodnem protokolu.
Na podobne dvomljive moralne drZe hlapcev je
Oopozarijal tudi leta 1787 izdan poselski red.?? Za
»leglo« postopacev so predstavniki elite »izumi-
li« ve¢ imen: vagabundi, brezdelneZi in lenuhi.
Vsem osebam, ki so jih oznadili s takénimi imeni,
je bilo skupno to, da niso sklenili sluzbe za celo
leto tako kot drugi hlapci in dekle. Zato so bili
oznaceni kot lenuhi, ki vandrajo po dezZeli. Le-
noba pa je v teologiji veljala za hud greh. Iz nor-
mativnih virov je tudi razvidno, da je bila meja
med postopacem in kriminalcem zelo nejasna.
Vzeti v sluzbo taksnega ¢loveka, torej posla brez
odpustnice iz sluzbe, je bilo lahko nevarno. Ze v
patentu Karla VI. so hisne gospodarje opozarjali,

-_—

31 Viktorijan Dewmsar, Slovenske pridige Petra Pavia Gla-
varja, str. GO.

32 Therese Meyer, Dienstboten i Qberkdrten (v nada-
levanju. Meyer, Dicustboten), Klagenfurt: Verlag des
Kdrutner Landesarchivs, 1993, str 277-295, art 28, 29,
43, 45,

da jim ne bodo povrnili $kode, ki bi jim jo s kra-
jo (pa tudi z lenobo ali povrinostjo) povzrodil
hlapec.®

Le v enem primeru je ljubljanski krvni sodnik
omilil MatevZzevo moralno podobo. To je bila
podoba MatevZa kot ¢loveka, ki ni spostoval re-
ligioznih drz. V protokol zasliSanja v Logatcu so
namre¢ zapisali, da sta Matevz Kav¢i¢ in njegov
sopotnik Sebastjan Podboj v postu vlomila v
kas¢o v Rovtah. Vlom je bil podoben drugim. Z
rocko z voza sta najprej »nasilno odprlac« zunanja
vrata susilnice, notranja pa sta nato odklenila s
klju¢em. A v njej sta nasla »prepovedano« hrano.
Odnesla sta deset funtov teZzak kos »$pehac in
Se vel kosov osoljenega mesa. Od svojega dela
splenac je Matevz prodal za pol goldinarja le
njegov slabsi del - slanino.* Sodnike je zbodlo
v odi, da sta si privos¢ila meso, ki je veljalo za
luksus, ter prodala le manjvredni $peh, ki se je
je sicer v svoji malhi nadejal bera¢. Ponekod je
bil tak dar tako pogost, da so berace, ki so zbirali
mast, poimenovali kar prosilci §peha. Ce bi meso
pojedla med postom, potem bi se pozZvizgala na
najbolj pomembno moralno drzo krscanske-
ga prebivalstva, ki se je med postom dosledno
odpovedalo mesu. V protokolu zasliSanja v Lju-
bljani so bili pri opisu te kraje bolj »prizanesljivic
do osumljenca, saj so ¢as te kraje bolj natan¢no
opredelili. Zgodila naj bi se na veliko soboto, to-
rej le dan pred koneem posta.

Delegiranega sodnika, pravnika Janeza Gre-
gorja Smrekarja je zmotilo tudi, da je Matevz kra-
del beradem ter neposteno beracil, ko je prosil
za darove kot pogorelec.

Iz opisov okolis¢in tatvin spoznavamo Zivlje-
nje beraca, ki je bil pogosto na poti in ki je razvil
dolo¢ene nacine, da bi bile njegove pro3nje za
darove bolj uspesne. Ker se je njegovo berasko
zivljenje prepletalo z Zivljenjem tatu, je po uspe-
3nih krajah prevzel Se identiteto boljSega hlap-
€a, se oblekel v bolj§o obleko in se obnaal svoji
podobi primerno. In ¢eprav so hlapce pred so-
dis¢em ponavadi zastopali njihovi gospodariji, je
sam, ko je bila razzaljena njegova cast, zagrozil
s toZbo na sodi$¢u. Iz sodnih protokolov veliko
izvemo o okoli§¢inah, v katerih je ¢lovek Zivel,
in o njegovi Zivljenjski zgodbi. Preiskovanéevo
pri¢evanje ne more biti hkrati proces, ki mu je
omogodil, da se je izoblikoval kot posameznik.

33 AS AS 1, Vicedomski arhiv, $k. 251, Dienstbotenordiung
Karls VI voni 6. Septeuber 1715,
34 ZAL LJU 511, sk 16, p. 82,
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To vpradanje se zastavlja predvsem ob debatah,
¢igav konstrukt so predstave o veri in svetu, kot
jihje na primer opisoval Menocchio.?s Ob taksnih
metodoloskih zadrzkih ne moremo z gotovostjo
trditi, ¢igava naj bi bila v resnici izjava, ki naj bi jo
na koncu preiskovalnega postopka povedal pre-
iskovani v svoj zagovor. Postavili so mu namre¢
klasi¢no vprasanje, zakaj je zaSel na »stranpotac.
Ce je imel namre¢ sodni postopek za tistega, ki
je dejanja priznal, 3¢ mo¢ katarze - torej kesanja,
potem je lahko taksne besede zapisal sodnik, da
bi potrdil v procesu prikazano podobo ubogega
gre$nika. Tega je z usmrtitvijo doletela pravi¢na
kazen.* MatevZ naj bi tako kot povoda za tatvine
navedel svojo nespamet in nemoralno Zivljenje,
potem pa naj bi del krivde pripisal Se pijaci in
slabi druzbi. »V 18. stoletju je s pomocjo posta-
vljanja vprasanj sodisce iskalo zanesljive motive
dejanja, ki jih je usmerjala logika preiskovalne-
ga postopka. Med seboj so se prepletale resnicne
in laZne informacije, izmisljotine in dejstva,«¥ je
trdil M. Scheutz.

Da bi lahko bolje zaznali vpliv pravne retori-
ke na doloc¢ene dele zapisa, je treba vsak krimi-
nalni primer razreSevati s pomodjo primerjalne
analize. Za obravnavano obdobje je za Kranjsko
ohranjeno malo sodnih zapisnikov, ki bi lahko
sluzili za primerjavo. Uporabne so Studije prime-
rov avstrijskih avtorjev, saj je bila njihova sodna
praksa podrejena istim sodnim postopkom, ki
so jih dolo¢ali tudi isti kazenski zakoniki.

»S trinajstimi® leti so me pregnali
od doma.«

Na zacetku obic¢ajnega preiskovalnega postop-
ka je Matevz Kav¢i¢ najprej povedal, da je bil
njegov oce $e Ziv, za mater pa je povedal, da je

35 Martin Scheutz, Harald Tersch, Individualisierungspro-
zesse in der Frithen Neuzeit, v: Wiener Zeitschrift fiir
Geschichte der Friihen Newnzeit, 2001, str. 38-59, tukaj
str. 56-59.

36 Prim.:Studen, Rabljev zamah, str. 26.

37 Martin Scheutz, Frithneuzeitliche Gerichtsakten als Ego
- Dokiunente. Eine problematische Zuschreibung am
Beispiel der Gamiger Gerichtsakten aus dem 18. Jahr-
hundert (v nadalfevanju: Scheutz, Gerichisakten als
Ego - Dokiunente), str. 99-135, str. 132.

38 Ponavadi price in zasliSanci niso vedeli, koliko so v re-
snict stari. Tudi MatevZeve izjave o letih dela pri posa-
meznih gospodarfih se niso popolnoma ufemale z nfego-
vim »Zivifenjepisome. Izjavil je, da je star priblizno 24 ali
25 let. Potem pa je Ze na drugo yprasanfe odgovoril, da
Je bil toliko star tudi njegov brat (v resnici pa 15). Drugs
brat naj bi imel okroglih 30 (v resnici 29 let). Sodec po
vpisu v krstno knjigo se je Matevz rodil leta 1726 in fe
bil v dasu procesa star 24 let (Zupnijski urad Slavina (v
nadaljevanju: ZUS), Krstna knjiga 1696-1736).

Ze umrla. Tudi maceha je bila 3e Ziva, ko je pred
desetimi ali dvanajstimi leti od3el od hiSe. Ro-
sno otrostvo je Matevz preZivel doma, pomagal
je tam, kjer so ga potrebovali. Oce se je znova
porodil in zenska, Ki je prisla k hisi, je otroke po-
gosto okregala. V hi3o se je naselilo nasilje in kot
hisni gospodar je o¢e Matevza velikokrat prete-
pel. Mogoce MatevZ ni bil za nobeno rabo, kot so
zapisali v sodnem protokolu, mogoce pa so bile
korenine konflikta prikrite - ¢isto verjetno je slo
za spor za nasledstvo sicer postojnskemu gospo-
stvu podlozne ¢etrtinske kmetije, ki jo je maéeha
Anka® Zelela obdrzati za katerega izmed svojih
otrok. Vrstili so se o¢etovi pretepi in mali prepiri,
ki jih je MatevZ opisal kot nevzdrzne. Ljubljan-
ski pravnik je na podlagi te izjave porotnikom
predstavil maceho kot tisto, ki je trinajstletnega
Matevza odgnala od hise. V referatu je ta dogo-
dek posebej omenjen, s4j je mestnim gospodom
sporocal, da ne bodo mogli terjati povrnitve so-
dnih stroskov, ker Matevz nima premoZenja. Med
raziskovalci se je uveljavila druzina kot eden od
stebrov solidarnosti med kmeckim prebival-
stvom, Vse preveckrat so spregledali, da so bila
v skupnostih, kjer ni bilo formalno poskrbljeno
za revne, Ze druzinska nesoglasja dovolj, da je
nekdo poprijel za berasko palico. Ta vzrok se je
lahko meril tudi z najpogostejSimi strukturnimi
in cikli¢nimi vzroki ter nesre¢ami, ki so prispe-
vali k ve¢anju Stevila revnih. In to Se posebej pri
otrocih, ko so ti dopolnili starost, da so zaceli slu-
Ziti.® Nekateri pa sluZbe tudi niso nasli takoj.
Vsiotroci iz drugega zakona so se rodili potem,
ko je MatevZ od3el od doma. Sodnika je hotel za-
vesti, ko je kot svojega brata omenil Jurija, ki naj

39 Ob preverjanju Matevzevih biografskili podatkov se fe
pokazalo, da so v Zupnijske matice zapisana imena v
nepismeni drizbi dobila pogovorne oblike.

40 Auvtorfi kot sklasicni« trofcek vzrokov za revstino pout-
darjajo: starost, brezposelnost in bolezen; pogosti vzroki
revsCine so bili Se velike druzine, alkoholizem ter pro-
blemi s stanovanfem (prim.: Robert Jutte, Poverty and
Deviance in Early Modern Europe, Cambridge 1994
(v nadaljevanju: Jiitte, Poverty), str. 87-99 in Martin
Schewtz, Ausgesperrt und gejagt, gednldet und versteckt.
Bettlervisitationen im Niederisterreich des 18. Jahriun-
derts (v nadalfevanju: Scheutz, Ausgesperrt), St. Polten
2003, str. 43). Ce so bili hlapci delezni vse pozornosti
normativne retorike, je ta o neuspeli vzgoft (v druzbi
starega refima) in druZinskih nesoglasfih previdno
molcala. O tem zgovorno prica tudi Zivijenfska zgod-
ba nekega drugega tatu, Jurifa Savelcina. Njegov oce
ga fe, potem ko je od razlicnih ljudi slisal, da fim je kaf
ukradel, veckrat pretepel. Sin se ni sprementl, zato ga je
odgnal od hise (AS, AS 721, Gospostvo Bled (v nadalje-
vanju: AS 721), K 45, p. 68). Ceprav v nasem primeru
starsevniso zasliSali, bi tudi oni lahko izvedeli za sinove
sgrelie«, tako kot je on izvedel za rojstvo zadnjega clana
v hisi, ki jo je zapustil.

22

VSE ZA ZGODOVINO



Dragica Ce&, KAKO VELIKE SO BILE MALE KRAJE MATEVZA KAVCICA

ZGODOVINA 7ZA VSE

bi sluzil v Selcah. To je bila premisljena izmisljo-
tina, saj je ta brat umrl kot dojencek.* Ceprav bi
pricakovali, da se bo tat pred sodis¢em izmikal
razkritju prave identitete, se predstavljal z laZnim
imenom in prikril svoje sorodnike, MatevZ tega
ni pocel. Tako je preiskovalec izvedel, da so se
Vornovi« druZini po Matevievem odhodu rodili
fantje: Jakob, Miha in Matej* ter Spela (kri¢ena
za Elizabeto).” Tudi njegov najstarejsi brat Pavel
je odsel sluzit dale¢ od svojega doma. Pot ga je
pripeljala do Leskovca v Slapu pri Vrhniki, kjer
je bilo ob Zivahni komercialni cesti ve¢ moznosti
za delo. Ceprav sodni zapisniki vsebujejo mno-
ge prav stereotipne informacije, pa je za zapise v
protokolih precej nenavadno, da je Matevz ome-
nil oba botra. To nista bila njegova krstna botra,*
bila pasta o&itno tista, prikaterih se je lahko ogla-
sil in prosil za pomo¢.* Mogoce je dobil pri njiju
prenocisce in kakSen obed. Na prvem zasliSanju,
polnem pozneje zanemarjenih podrobnosti,* je

41 ZUs, Krsta knfiga 1696-1736.

42 Ozadnjem otroku, ki e bil rofen leta 1748 (ZUS, Krstna
knjiga Slavina 1736-1788), Matev# ni vec veliko vedel.
Na zaslisanfu je nanmreé trdil, da ima dve sestri, ne pa
polbrata Mateja,

43 Michaela Hohkamp, Hdusliche Gewalt. Beispicle aus
einer landlichen Region des mittleren Schwarzwaldes
im 18 Jahrhundert, v: Thomas Lindenberger, Alf Litdtke
(ur.), Physische Gewalt. Studien zur Geschichte der Ne-
uzeil, Frankfurt 1995, str. 276-302, tukaj str. 284 - 296.
Druga zena bi lahko podedovala kmetijo po svojem
mozu in jo Sele nato predala svojim otrokom (Martin
Schetuz, Alltag und Kriminalitdt (v nadaljevanji: Sche-
gtz, Alltag und Kriminalitit), Wien: MIOG, 1995, str.

2).

44 Kot krstna botra sta v Zupnijsko knjigo vpisana zakon-
ca Zele (ZUS, Krstna knjiga 1696-173G).

45 Martin Dinges, Aushandeln von Armut in der Frithen
Neuzeit: Selbsthilfepotenzial, Biirgervorstellungen und
Verwaltungslogiken, v: Werkstatt Geschichte, 1995, str. 7
= 15, tukay str. 8, 9. Jiitte, Poverty, str. 90-91.

46V preiskovalnem postopku je moral sodnik natancno
raziskati vse dokaze. sCorpus delicti« so dokazali deja-
nfe, ki fe bilo skoraf tako pomembno kot priznanje. Liu-
bljansko krvno sodisce fe izbralo 42 kray, saf fe nekatere
zdruzilo ali opustilo. Te je Matev# znova priznal. Kljub
temu je zakonodaja opozarjala, da morajo sodniki naj-
U price tudi ob prostovolfnemu priznanfu tatvin. Sodni-
ku fe uspelo zaslisati price le za 11 tatvin, ker Matev
Zrtev ni poznal ali ker jili je namenoma zamoléal. Ena
prica priznane tatvine ni potrdila. V preiskovalnem
postopku fe tako nafti odgovore na vprasanja, ki fil fe
2a posamezne delikte uvedla Ferdinandea in ki so bili
potem znova potrjeni v Terezijani: kdaj in kfe se fe zgo-
dila kraja (ali ponodi ali podnevi), na kaksen nacin (z
vlomilskim orodjent, z ukradenin kljucer), ali je kdo
latu videl pri kraji, kje so bili v asu kraje drugi l[judje,
kaj je tat storil z ukradenim blagom in komu je zanf
Dovedal ter celo, kako je vedel, kfe iskati denar. Kazen-
ski postopek je zahteval tudi nadvse natanden opis od-
bzetih stvari: ni bilo dovolj, da je preiskovanec priznal
krafo suknfica, povedati fe moral, kaksne barve je bil in
koliko je bl vreden. Tako za vsako krafo posebef izvemo,

povedal, da je po okoliskih mlinih, ki jih je bilo
v dolini reke Pivke kar nekaj, beradil za moko. V
pomanjkanju informacij lahko pripiSemo le, da
je bila moka ponavadi menjalno sredstvo za ka-
k3no drugo hrano ali pa so jo beraci prodali. Z
denarjem so potem kupili, kar so potrebovali.¥
Da ni trpel lakote, se je moral bolj potruditi kot
kaksen drug berag, ki je kot najpogostejsi dar
dobil kos kruha.*

V pogosto od vasi odmaknjenih mlinih so se
zbirali ljudje od blizu in dale¢, nekaterih mlinar-
jev se je zato drzal sumljiv sloves in nalepka ne-
¢astnih ljudi.® Ker so imeli mnogi mlinarji pra-
vico do tocenja pijace, so ljudje v mlinih zvrnili
kak3en kozarec. Tako je mlin poleg gospodarske
pridobival §e funkcijo izmenjave informacij. Po-
stajal je kraj druZenja ob prazni¢nih, dela prostih
dnevih. MatevZ je od kmetov, ki so le nekajkrat
na leto odnesli mlet moko, hitreje kaj dobil v dar.
Tako mu ni bilo treba neprestano hoditi od hise
do hise in prositi za hrano. Ker je bil takrat Se
mladoleten (po art. 164 CCC namre¢ tatov starih
manj kot Stirinajst let niso usmrtili, ampak le tele-
sno kaznovali), sodnikov njegovi otroski prekr-
8ki niso zanimali, ¢etudi bi jih priznal. Mladega
postopada, ki se je kot osebnost 3ele izoblikoval,
bi lahko kdo prepri¢al, da bi poskusil krasti, opo-
zarjajo nekateri raziskovalci.*

Ker sta vasi Slavina in Koce blizu druga drugi,
se je olitno izogibal srecanju s ¢lani druzine, ki
se ga je odrekla. Vendar pa ga je v prvo sluzbo
kot pastirja drobnice vzel sovas¢an Bostjandéic.
Mogoce ga v boljso sluzbo niso hoteli vzeti, ker
je Ze bil berac, a tega ne moremo z gotovostjo
trditi. Sluzba pastirja je vendarle spadala med
necastne poklice. Kljub temu, da je ¢ast v ne-
plemiskih in nemesc¢anskih skupnostih odigra-
la druga¢no vlogo pri vzpostavljanju odnosov
med posamezniki. Pastirje je od drugih hlapcev
in dekel lo¢evalo predvsem dejstvo, da zaradi

ali je bil suknfic¢ svecan ali ponosen in celo iz katerega
sukna fe bil narefen. Tat naf bi znal loliti tudi med lju-
bljanskim in dezelnim suknom, opisi ukradenili stvari
paso se morali v obely zapisnikih (v dezelskosodnem in
v inkvizicijskem zapisniku) ujemati (Ferdinandea, art.
84, § 4).

47 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 45-46.

48 Motiv kruha kot daru beracem fe najti tudi pri Janezu
Svetokriskem (Pridige (v nadaljevanfu. Svetokriski, Pri-
dige), Ljubljana: Mladinska knjiga, 1969, str. 83).

49 Heinz - Gerhard Haupt, Orte des Alltags. Miniature
aus der europdischen Kulturgeschichte, Beck 1994, str.
40-43 in Ammerer, Heimat Strasse, str. 437 in 483.

50 Ulbricht, Zwischen Vergeltung und Zukunfisplanung,
str. 153
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narave dela veckrat niso bili delezni skupnega
obeda. Skupen obed je simboliziral pripadnost
hisi. Tudi pastirjevo placilo je bilo niZje od placi-
la kakSnega drugega hlapca pri hisi. Predvsem
so bili pastirji zaradi pomanjkljivega nadzora
skupnosti sumljivi oblastem.®® Pastirje, katerih
delo je bilo slabo placano, so velikokrat oznadi-
li za tiste, ki pomagajo tatovom in roparjem ter
skrivajo ukradeno premozenje. Ker je bil Matevz
kot pastir svojeglav, ga je delodajalec odslovil z
ukazom, da si pois¢e drugega gospodarja. Pri
Repeu v Rakitniku je ponovno dobil sluzbo pa-
stirja, le da je tokrat pazil Zivino vseh prebivalcev
rasi. Tu je ¢akal na novo priloZznost za delo, saj
ga je kmet tepel in mu dajal premalo jesti. Ce je
tudi tu kaj ukradel, sodnikov ni zanimalo. Kraja
gospodarju zaradi krivice, ki jo je le-ta povzrocil,
je sicer veljala kot posebna olajsevalna okolisci-
na.’? Verjetno je potem na tedenskem ali letnem
sejmu v Postojni, dogodku, kjer so se ponavadi
sklepali dogovori za sluzbo, izvedel, datrije kme-
tje z dednih kmetij na pristavi Predjamskega go-
spostva is¢ejo pastirja. Vstopil je v sluzbo, ki jo je
obdrzal najdlje. V vasi ob previsni steni in boho-
tnem dvorcu je eden od Matevzevih delodajal-
cev, Jakob PoZar, posedoval premozenje, ki mu
gaje okolica zavidala. Vsaj tako je razloZil Matevz
Kav¢ic, ko je hotel malce omiliti svojo krivdo.’?

»Ima polno kapo tolarjev in
sedemnajsticl«

Med svojo sluzbo v Predjami je zacel krasti. Naj-
prej je izmaknil Zivino, ki jo je pasel. Kraja gospo-
darju je bila po predstavah druzbe vse prej kot
nedolZna. Ce bi njegov gospodar izvedel za kra-
je, bi ga takoj odpustil, je brez vsakrSnega dvoma
sklepal hlapec. Nezvestoba gospodariju je hlapca

51  Amumerer, Heimat Strasse, str. 437 in 483. M. Scheutz na-
vaja tudi podatek, da je le 8% ljudi, ki so jilh preganja-
li s tiralicami, sluzilo v necastnily poklicil sodnih slug.
pastirjev in konjedercev (Schewtz, »Galgenuvégele, str.
324).

52 Pravtako je bila po Ferdinandei olajSevalna okoliscina,
Ce je tat ukradel krul (CA, Ferdinandea art. 84, § 7). Tat
se je izognil smrini kazni tudi, ce vrednost vkradenih
steari ni presegla 25 goldinarjev, ali je oskodovanemu
prostovolino vrnil ukradene stvari ter se z njim pogodil,
Tat je bil bolj milo kaznovan, ce je bil pijan ali Ce je pri-
znal sicer nedokazljivo dejanje. Kot olajsevalna okoli-
S¢ina je veljala tudi mladoletnost (do stirinajstega leta).
Ce je tat prodal ukradeno blago samo enkrat, so sodniki
menili, da taksne prodaje ni sklenil iz navade. Tatu v
pridso §teli Se primere, ko je bil zaloten pri dejanju in ni
nicesar odnesel ali ko je ukradel svojo dediscino manjse
vrednosti.

53 ZAL, IJU 511, 3k. 16, p. 45-46.

Grad Jama, kraj od koder je Matevz dvakrat
zbezal (po bakrorezut iz leta 1782, objavijenem v J.
Lavallee, Voyage pittoresque et historique de l' Istrie
et Dalmatie, v: Igor Sapac, Grajske stavbe v osreduji

Sloveniji. Notranjska, med Planino, Postojno in
Senozecami, Liubljana, 2005, str. 40).

po neformalnih pravilih stala sluzbe.’' Dogajalo
pasec je prav nasprotno. Ker je Matevz pri Jakobu
Pozarju, Mateju Klemencu in MatevZzu Poljsaku
stiri leta obdrzal sluzbo, za katero so se vedno
dogovorili le za eno leto vnaprej, je pomenilo,
da se je v zadovoljstvo delodajalcev obnasal svoji
sluzbi primerno. To je v diskurzu zakonodaje in
krs¢anskih moralistov pomenilo, da je bil marljiv,
posluden in zvest gospodarju. Oba diskurza sta

54 Joachim Eibach, Bise Weiber und grobe Kerle, v: An-
dreas Blauert, Gerd Sclucerhoff (ur), Kriminalitditsge-
schichte. Beitrdge zur Sozial- und Kulturgeschichte der
Vormoderne, Konstanz 2000, str. 230-271. Ko so v Lju-
bljani nasli pobeglega hilapca ali deklo in ugotovili, da je
kradel svojemu gospodarju ali gospodarici, so slednjega
vedno vprasali, ali ga Zeli vzeti nazaj v sluzbo. Deloda-
Jalec je ponavadi hlapca ali deklo odpustil (taksno po-
dobo da Ze grob pregled ljubljanskih policijskilt aktov
(ZAL, LJU 489, Splosna mestna registratura I (v nada-
ljevanju: LJU 489, reg. 1), $k. 6G7-69). Drugace meni S.
Kienitz (Frauen, str. 118-119).
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namre¢ ustvarjala tudi podobo hlapcev in dekel,
ki so gospodarjem Skodovali.®® Z leti sluZenja pri
istem delodajalcu se je vecalo zaupanje van;j. Ko
so ga ravno tako kot druge hlapce vprasali, kako
so ga gospodarji placevali, se MatevZ ni pritoZe-
val nad njihovimi dolZnostmi. Tako pric¢e Se na
zasli3anju niso bile prepricane, da je prav onkra-
del zivino. Ob¢asno je Matevz namre¢ na skrivaj
ukradel kaksnega kostruna, vcasih pa tudi ovco;
skupaj se jih je v Stirih letih nabralo devet. Ker jih
je takoj prodal, se je pri lastnikih izgovoril, da so
jih odnesli volkovi. V gostilnah je v zgolj letu dni
na kredo popil za 24 goldinarjev in 39 krajcarjev,
kar je pomenilo, da je zapravil toliko, kolikor je
prisluzil v dveh letih in pol. Zacel je iskati prilo-
Znosti za krajo. Neko¢ mu je iz hleva Ivana Stejer-
ja (ali Stajerca) uspelo ukrasti ovco in jo prodati
pri gostilni¢arju Pieru v Landolu, pri katerem je
zapil celotno kupnino.

Ceprav Matevz ni kradel zaradi lakote, je iz su-
Silnice izmaknil tako suhe hruske, kijih je pojedel
s sokrivcem in sovas¢anom Miskom, kot mernik
jabolk. Od tega mu je pripadla le tretjina, saj jih
je ukradel z dvema pomoc¢nikoma. Kraje jabolk
mu ne bi smeli pripisati v breme, je menil, ker
jih ni pojedel. Nekdo mu jih je izmaknil iz delo-
dajalcevega hleva, kamor jih je skril.’6 Mogoce o
teh najbolj obi¢ajnih krajah ne bi izvedeli veliko,
¢e ne bi bile povezane s posestvom njegovega
gospodarja. Po mnenju raziskovalcev naj bi bila
kraja hrane, ki 50 jo tatovi sami pojedli, najpogo-
stejsi prekrsek revnih.

Potem se je zaradi denarne stiske lotil bolj
drznih kraj: ponodi je iz gospodarjevih hlag, ki
so bile obesene na robu gospodarjeve poste-
lie, ukradel nekaj soldov, skupaj vrednih toliko
kot ena sedemnajstica.®® Se malce pozneje je v
Belskem s kle¢ami drugega delodajalca vlomil

55 Prim.: Svetokriski, Pridige, str. 39, 91.

56 ZAL LjU 511, $k. 16, p. 40.

57 Jutte, Poverty, str. 200, Ammerer, Heimat Strasse, str. 436
in Kienitz, Frauen, str. 112-119.

58 Sold, repar in gros so bili bakreni novci. Sedemnajstica
(17 kr.) je bila poleg sedmice (7 kr.) srebrni denar (glej:
Von Pfennig zum Euro. Geld aus Wien, Katalog razstave,
Wien 2002, str 124, 125) Zaradi gospodarskih kriz se
Jje vrednost dolocenih kovancev spreminjala. V obrav-
navanem viru, ki dolocenim vrstam kovancem dolocili
nominalno vrednost, to pa se je v tem casu pisalo v se-
demunaysticah, je veljalo npr. 15 soldov = 1 sedemnayjstica.
Reparjfev kot tujega denarja niso nikoli izrazili v kraj-
carjih. Tndi bavarskih groseu, ki naj bi veljali 3 kr, niso
preracunali v krajcarje. Po Ribnikaru je bil sold vredlen
2 pfeninga (Peter Ribnikar, Slovenske podloZniske prise-
ge patrimonialnega sodis¢a Bled (v nadaljevanju: Ribni-
kar, Podlozniske priscge), Liubljana 1970, str. 29).

v pastirjevo skrinjo, ki je bila shranjena v Zitni
kasci. Vzel je le denar. V sobi poleg tocilnice pri
Ostanku v Studenem je okradel vse tiste, ki so
spali poleg njega. Neznanki je ukradel le en re-
par,% Blazu Stejerju in njegovi Zeni pa je ukradel
tudi srebrni sedemnajstici in sedmico. Zena je v
gostilno prisla s svojim denarjem, ki ga je skrbno
shranila v mo$nji¢ek.* MatevzZ je izKoristil prilo-
Znost tudi takrat, ko je od3el gospodar v nedeljo
k masiv Hrenovice. Po¢akal je, da je gospodarica
odsla v kasco in je bila soba prazna. Potem je iz
sskrivali§ca, torej iz druge nezaklenjene skrinje,
vzel klju¢. Za skrbno prikrita skrivali$¢a, v kate-
rih s0 se hranile dragocene stvari, naj bi vedel le
zato, ker je gospodar denar pogosto presteval.
Izmaknil mu je 10 goldinarjev.

S krajami in prodajo pridobljeni denar je po-
rabil po gostilnah v okolici. Pil ni sam, kot zvest
spremljevalec mu je druzbo delal postopac Seba-
stjan Podboj. Tega je hotel oprati vsakega suma
sodelovanja pri prvih krajah. Da bi bila Sebastja-
nova podoba bolj stereotipna® in zato sumljiva,
je z vpra$anji poskrbel sodnik, saj je sodni pisar
zapisal tudi, da je sluzil le enkrat, pa Se takrat le
za kratek ¢as.5? Zadnji prispevek v galerijo su-
mljivih so bile govorice, da so Sebastjana Pod-
boja zaprli zaradi suma tatvine. K tej informaciji
so dodali Se opis, da je bil zaprt kot brezdelni
postopac in bera&. Na drugi strani pa je Matevz
hotel omiliti Sebastjanovo podobo in je trdil, da
je dobil sluzbo pri Slavcu v Bukovju. Da bi bila
njegova izjava bolj verjetna, je v zgodbo vpletel
Se grascinskega lovca, od katerega naj bi izvedel
novico o Sebastjanovi sluzbi.

Pozimi, ko ni skrbel za Zivino, je hodil v bolj od-
daljene gostilne v Landol, Strane in celo do tiste
v tri ure hoda oddaljeni Hrusici, kot so zapisali v
sodni protokol. Matevz razdalje med Predjamo
in Hrusico zagotovo ni predstavil v urah, saj nje-
govo Zivljenje ni teklo v enakih ¢asovnih enotah
kot Zivljenje tistega, ki je sestavljal zapisnik ali

59 Ta najverfetneje salzburski kovanec je bil vreden 4 kr.
(Gunther Probszt - Ohstorff; Osterreichische Munz- und
Geldgeschichte: von den Anfdngen bis 1918, Bohlan
1983, str. 550). Ceprav ne poznamo natancne vrednosti
tega kovanca, je Matevz srajco iz Cesanega platna, ki ni
bila ponosena, prodal za 8 reparjev (ZAL, LJU 511, 3k.
16, p. 82), prav toliko kovancev pa mu je kanilo v Zep,
ko je prodal usnjene hlace (ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 82).

60 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 77-78.

61 Ammerer, Heimat Strasse, str. 441.

62 ZAL LJU 511, sk. 16, p. 52. Tak$nih mladenilev se je
prijel sloves, da nocejo delati, e pa Ze imajo slizbo, jo
pogosto zamenjujejo ter se radi potikajo po gostilnah
(Scheutz, Rezeption von Normen, str. 361).
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odlocal o njegovi kazni. A oba izpraSevalca sta
se odlocila, da MatevzZeve izjave o ¢asu dejanj, ki
so bile pomembne za odloc¢itev o kazni, »priredi-
ta« kulturi, ki sta ji pripadala in kateri je pripada-
la tudi njima nadrejena instanca.%? IzpraSevalca
sta namre¢ hotela poudariti, da je Hrusica dale¢.
Ob vedno ostrejSih vprasanjih je moral Matevz
konéno sam priznati, da se je tako dale¢ odpravil
samo zato, da bi se skril.% Zato torej, da bi se iz-
maknil nadzoru vaske skupnosti. Prav zagotovo
bi bilo bliZje njuno podetje sumljivo in zagotovo
bi kdo sproZil govorice, ki so bile najpomemb-
nej3i transfer informacij v ve¢inoma nepismenih
skupnostih.® Nanje bi se odzvali nekateri ¢lani
skupnosti in ti bi opomnili hiSnega gospodarja,
ki je bil e posebej zadolZen za nadzor nad svoji-
mi deklami in hlapci.

Za izginotje manjSih vsot denarja je MatevZev
gospodar Jakob Pozar obtozil svojo Zeno in ta-

63 O percepciji Casa glef: Gorazd Makarovic, Slovenci in
Cas. Qdnos do casa kot okvir in sestavina vsakdanjega
Zivljenja, Liubljana: Krt, 1995.

G4 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 47-53.

G5 Govorice so bile kolektiven proces, s katerim so se zbira-
le in razsirjale informacife. Proces je bil skrbno kontro-
liran. Obicaji so dolocali, kdo bo povedal komu, kdaf in
na kaksen nacin. Kdaj je nekdo slisal govorico, je bilo
odvisno od tega, kakino mesto je imel v vaski lsierarhifi,
kje je preZivijal proste dneve in vecere. Ulinka Rublack
Je namre¢ ugotovila, da se govorice niso prenasale v
mnozici ljudi, ampak sta ponavadi o njej govorila le
dva cloveka (Ulinka Rublack, Crimes of Women in Ear-
ly Modern Germany. Oxford Studies in Social History
(v nadaljevanju: Rublack, Crimes of Women), Oxford:
Clarendon Press, 2001, str. 18, 26). Govorico je sproZila
Ze Zalfivka, ki jo je nekdo izrekel v javnosti, Pogosti so
bili sodni procesi zaradi razZalitve in med Zaljivkami
se je pogosto pojavljala prav zmerljivka state z mnogi-
mi pridevniki (Zivinski, cerkveni, samostanski, pa tudi
tat masti, nocni tat..). Ce je sodisce ugodilo toZniku,
potem je moral obtoZeni svoje besede preklicati na jav-
nem mestu. V sodnem procesu proti Matevzu Kavcicu
ni mogoce izvedeti veliko o ljudskih govoricali. Ker pa
so bile kljucni tramsfer informuacij v zgodnfenovoveskil
skupnostih, fili ne smemo zanemariti. Za predstavitev
procesa nastanka in razvoja govorice naj sluzi sodni
protokol patrimonialnega sodis¢a Bled. Sredi 18. stole-
tja so kljub zatonu carovniskih procesov za najhujse
zaljivke Se vedno veljale tiste, ki so nekoga obtozevale
CarovniStva. V sodnil procesih zaradi razzaljenja so od
prichoteli izvedeti, kako so se govorice Sirile. Mati Han-
Zeta Milielaca je od upokofenega vojaka, ki fe prisel v
njeno liso popravifat cevlje, izvedela, da ljudje govorifo,
da je Anca Pousin carovnica ali mlekarica. QOdsvetoval
Ji fe, da bi bil Milielac porocna prica Zenina, ki se bo po-
rocil s tako »sumljivime dekletom. V hiSo price HanZeta
Zupancica pa je prisel Weser, ki fe v lisi zbranim ljudem
povedal vec novic. Ena izmed nfih je bila anonimna,
kar fe bilo za govorice e posebej znadilno, in sicer z
namenom, da oskodovani ne bi mogli nikogar toZiti, in
Je sporocila zgolj tole: »V nasi vasi imamo eno, ki nekaj
zmore,« (AS, AS 721, K 41, p. 532-534).

§¢o, ¢e$ da sta na skrivaj vzeli nekaj bakrenega
denarja iz skrinje. Ta je bil bolj pri roki, saj so z
njim kupovali tisto, kar so potrebovali. Kovancev
manjsih vrednosti, ki jih je pogosteje potreboval,
Jakob PozZar ni skrival pred drugimi. Mimogrede
jih je v odprti skrinji opazil tudi hlapec. Matevz
je bil o¢itno v vasi e na dobrem glasu, ceprav so
v pivski druzbi Ze vedeli za njegove dolge prste.
Tudi zato, ker so bili nekateri med njimi pripra-
vljeni kaj izmakniti. Prav gostilnic¢arjev sin Jozef
naj bi mu svetoval krajo. Bil je namre¢ preprican,
da Jakob PoZar ne bo opazil, da mu manjka nekaj
denarja. Matevz je izkoristil ugodno priloznost,
ko sta v kmeckem okolju najbolj »pripravnem«%
¢asu za poroke - pustnem gospodar in gospo-
darica odSla od doma na svatbo sorodnikov.
To pustno soboto leta 1749 je MatevZ vedel, da
njegova kraja ne bo takoj odkrita in da ima eno
redkih priloZnosti, ko v izbi, v kateri se je skriva-
la skrinja, vsaj nekaj ¢asa ne bo nikogar. Srebrni
denar je bil namred skrbno skrit in gospodar je
bil prepri¢an, da MatevZ ne ve za skrivalis¢e. Pre-
vidno je 8e pocakal, da je PozZarjeva tasca odsla
v kuhinjo, majhnih otrok pa se ni bal. Z Zepnim
nozi¢em je spretno odprl klju¢avnico, da ni bila
videti polomljena, in pobral denar. Najprej se je
z denarjem odpravil proti Postojni. Potem ga je
obsel dvom in odlo¢en je Ze bil, da bo denar vr-
nil. V tem natanénem opisu dogodkov sta oba
sodnika zabeleZila Se zadnje znake slabe vesti,
ki sta jih $e razumela kot znak, da bi se tat lah-
ko poboljsal. Do nedelje zveler pa si je Matevz
nasel skrivali3¢e. Pocakal je, da so bili v nede-
lio hlapci prosti dela, in se tako ob zgodnjem
zimskem mraku napotil v gostilno v bliZznjem
Bukoviju. Ta med nedeljskimi masami ni smela
biti odprta. V znani druzbi se je takoj pobahal
z denarjem. Na MatevZev racun je ta veler pila
celotna druicina. Prvi¢ v Zivljenju je imel toliko
kovancev, da je z njimi napolnil kapo do roba.
Ceprav so izprasevalci hoteli izvedeti natanéno
vsoto, jih MatevZ ni prestel, ker jih mogoce tudi
ni znal. Dvesto goldinarjev je bilo za njegov svet
nedojemljiva Stevilka, tako kot ni 3e nikoli v ro-
kah drzal »tezkih« srebrnih tolarjev in »goldinar-
jeve, pa tudi sedemnajstice je verjetno videl le od
dale¢. »U&eni« so se morali zadovoljiti z njegovim
vizualnim opisom. Sklenil je prve kupdije in si s
posojanjem denarja ustvaril trdno mreZo social-
nih vezi:¥ gostilni¢arjevemu sinu Jozefu je poso-
dil 10 goldinarjev kranjske veljave, ki naj bi mu
jih vrnil 3e isto leto, Juriju Jepavcu in Kasperju

GG Cas porok je narekoval cerkveni koledar. V casu posta
poroke niso bile dovoljene.
67 Kienitz, Franen, str. 72, 75-77.
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Ferijanu nekaj manjSo vsoto, dve sedemnajstici
pa je dobil Zupanov sin. S kreditiranjem bi lah-
ko zakril sledi za ukradenim denarjem. Po denar
bi se oglasil Sele ¢ez ¢as, ko bi zbledel spomin
na dejanje. Vedel se je kot »gospodc« in tako so
bili petic deleZni tudi okoligki otroci. Zenski del
gostilniske druZbe je hotel ocarati s svojo dare-
Zljivostjo. Trem Zupanovim héeram je podaril
5 sedemnajstic, obdarjene so bile Se Jepav¢eve
h¢ere. Prav posebne pozornosti in veseljakove
simpatije je bila deleZna Jepavceva sestra UrSula,
saj si je lahko iz MatevZevega Zepa sama vzela ne-
kaj kovancev. Prav njegova darezljivost do otrok
je verjetno po vasi sproZila govorice, da hlapec
veseljaci in razdaja denar.

Govoricam tak$no obnaSanje, ki ni bilo pri-
merno stanu, ni udlo. Bilo je preve¢ sumljivo in
neobicajno. Ce je nekdo, §e posebe;j fant, Zivel na
veliki nogi in se prevec zadrZeval po gostilnah, je
nanj hitro padel sum, da je tat. Vas¢ani so natané-
no vedeli, koliko zasluzi pastir ali katerikoli drug
hlapec in so se zato hitro domislili, da se je do
denarja dokopal na neposten na¢in.%® Nezaupa-
nje do hlapcev in dekel je najti v vseh diskurzih.
Janez Svetokriski je tako svaril hlapce v pridigi
na tretjo postno nedeljo: »Ah moj hiapec, pove-
daj ti meni, kej jemljes, da se thu pogostu opi-
Jjanis (...) Tvoj lon ne nese tulikanj noter!<® Na
podoben naéin je hotel tudi sodnik v Ljubljani iz
preiskovanca »izsiliti« resnico. Matevza je namre¢
vprasal, kje je dobil toliko denarja, da je pil”® po
gostilnah. Na koncu vprasanja je komentiral, ¢e§
da s pogostim popivanjem in za tak3ne zapitke
prenizko placo denarja zagotovo ni mogel pri-
varevati. O tem »sumljivem obnaSanju« sta so-
dnike poducila Ferdinandea v 84. in Terezijana
v 94. ¢lenu,” ki sta zapisala le nekaj, kar je vaska
skupnost hitro opazila in skrbno preverila brez
poznavanja teh pravnih navodil. In obratno: pre-
tirano uZivanje alkohola, ki je vodilo v odvisnost,
naj bi povzrocalo kraje ter je bilo nemoralno in
grajanja vredno.”

Kljub temu da so se razsirile govorice, se je Ma-
tevZ tri dni zabaval, plesal in pil. Ples je bil zaradi
kontakta z nasprotnim spolom prav tako moral-

G8 Ammerer, Heimat Strasse, str. 438.

69 Svetokriski, Pridige, str. 91.

70 Pitje je nasprotovalo takramim moralnim predstavam.
Po ljudskih predstavah fe pretirano popivanje vodilo v
kraje (Ammerer, Hetinat Strasse, str. 325 in 320).

71 Into celo v opisu, kaj je dovolf utemeljen sum za krajo,
da se je trmastega preiskovanca lahko spreverilo« Se s
torturo (CCT, art. 94, § 8).

72 Ammerer, Heimat Strasse, str. 325 in 320.

no sporen. Ker so gostilni¢arji redko prijavljali
»sumljive« goste, ki so jim prinagali dobre zapit-
ke, so bili slabo zapisani pri oblasteh, vendar le
redko kaznovani. Denar ne smrdi, so prikimali
pregovoru. Razsipanja denarja po tatvini so bili
delezni tudi drugi obiskovalci gostilne, tako da
MatevZevo ravnanje sploh ni bilo nenavadno.
Petdeset let pozneje je v gostilni v Siski dober
posel z ukradenim denarjem sklenil gostilnicar,
ki je gostu poleg Zganja in vina prodal e hlace
in skrinjo. Potem sta se radodarnemu hlapcu
pridruZila e gostilni¢arjeva soseda, ki sta pivca
Ze videla in vedela, s ¢im se preZivlja. A o izvoru
podarjenega se nista spraSevala. Skupaj so spili
2 bokala Zganja! Darovane »moc¢ne« pija¢e nista
odklonili niti njuni Zeni, ki sta gostilniski prag
prestopili Sele pozno zveler in sicer Z namenom,
da bi domov odpeljali svoja moza.”® V obeh pri-
merih (torej tudi pri Matevzu) je gostilni¢ar po
nekaj dnevih odpovedal svojo gostoljubnost. Ce
se vrnemo k MatevZu, se je ta zadnjo no¢ z vese-
lo drus¢ino preselil k enemu od tistih, ki jim je
posodil denar - k Jepavcu (ali Ipavcu).™

Po vasi se je razsirila vest o radodarnem hlapcu.
V Predjamo se je z novico o tem odpravila Katra
Mari¢kovka, saj se ni smel kar vsak oglasiti v hisi
bogatejsih prebivalcev. Novico je »odnesla« k Po-
Zarjevi svakinji. Povedala ji je, da je njihov pastir
veseljatil v sosednji vasi in da je imel polno kapo
sedemnajstic, tolarjev in goldinarjev. To se je zgo-
dilo prav tisti dan, ko se je po tridnevnem poro¢-
nem rajanju domov vrnil Jakob Pozar. Ko je slisal
za novico,” je najprej preveril svoje premozZenje.
Seveda se skrinja ni hotela odpreti. Ko ni 8lo s
klju¢em, je klju¢avnico odprl na silo in jo zlomil.
Jezni kmet je odvihral do gostilni¢arja Konkolaja,
kjer pa ni ve¢ nasel nezvestega hlapca. MatevZ je
bil Ze varno skrit v senu. Ko je spraSeval po njem,
ga je hotel gostilni¢ar odgnati z besedami, ¢e$ da
je ze odsel. Konkolaj je bil o¢itno Ze veckrat dele-
Zen kaksne malenkosti od tatinskih ti¢ev in jih je
zato v nasprotju z vsemi moralnimi pravili 8¢itil.
Kmet pa se ni dal in je izmikajo¢emu se gostilni-
¢arju zagrozil, da ga bo toZil na sodisc¢u. Tako bi si
zagotovil povrnitev skode, ki je bila povzroCena s
tatvino. Konkolaj se ni uklonil, zlomil pa se je nje-
gov sin. Ta je priznal, da se iskani tat skriva v nji-
hovem senu. Skupina ljudi je vdrla na senik in ga
res nasla. Nevaren ni bil, saj je spal. MatevZ, ki se
je najprej branil z molkom, je pod pritiskom gro-
zenj kon¢no popustil. Razkril je, komu je razdal

73 ZAL LJU 511, sk. 25, p. 107, 108,
74 ZAL LjU 511, $k. 16, p. 50, 51.
75 ZAL LJU 511, k. 16, p. 72-75.
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denar.” Denarja, ki ga je skril osumljenec, ni zah-
teval. Ko so MatevZza prijavili uradnikom gospo-
stva Predjama, ga je sodni sluga telesno preiskal
in nadel za pas zataknjen denar, ki je postal neiz-
podbiten dokaz dejanja.”” Tako je zahteval sodni
postopek, saj so prav pri preiskavi osumljencev
pogosto nasli najpomembnejse dokaze storjene-
ga hudodelstva.

V kamri, ki jo je za jeco uporabljalo predjam-
sko gospostvo kot deZelsko sodisée, je ¢akal na
sodni proces in hkrati razmisljal o pobegu. Naért
je bil dobro pripravljen, idejo zanj pa naj bi mu
dal Sebastjan, reko¢, da je norec, ¢e ne zbeZi, saj
da ima priloZnost. Dan pred pobegom, bilo je
na veliko no¢, mu je Sebastjan Ze zjutraj prinesel
bokal™ vina, ki sta ga v grajski dvorani spila sku-
paj ssodnim slugo in ¢uvajem.” Med prazniki so
ocitno omilili stroga pravila varovanja zaporni-
ka. Za placilo pijace je Matevz dal svojo srajco. V
popoldanski pivski drui¢ini, v kateri je manjkal
le sodni sluga, so spili §e 3 poli¢e® vina. Njegov
¢uvaj je bil eden od podloznih kmetov ali njiho-
vih hlapcev. Varovanje zapornika se je vtelo v
obvezno tlako, ki je bila dolo¢ena na kmetijo. To,
da je sodnik v protokol zapisal tudi, da so pili
skupaj, je v takratni druzbi pomenilo, da so se
»pivci« poznali. Tako ni bilo ni¢ nenavadnega, da
je jetnik naslednji dan, na velikono¢ni ponede-
liek leta 1749, z moledovanjem preprical ¢uvaja,
naj vstopi v njegovo jetnisko sobo, potem pa ga
z zvijaco zaprl vanjo. Zapornik se je sicer uspel
znebiti okovja na nogah, ki naj bi mu preprece-
valo pobeg, toda gras¢ine le niso bile tako slabo
zaprte in dostopne vsakomur. Zato tudi oditi ni
bilo mogo¢e kar tako. Ce je Matevz hotel zbeZza-
ti, je moral priti skozi zapahnjena in zaklenjena
glavna vrata. Imel pa je sreco, saj je v strehi nad
njimi naSel luknjo in skoznjo pot v svobodo. Ko
je razmisljal, da bi na grajski pristavi prosil za

76 O ritnaliziranils oblikal nasilja glej: Magnus Eriksson,
Barbara Krug - Ricliter (nr), Streitkulturen. Gewall,
Konflikt und kommunikation in der ldndlichen Gesell-
schaft (16. - 18 Jahriwundert) (v nadaljevanju Eriks-
son, Streitkultiuren), Bohalu, 2003.

77 ZAL LJU 511, sk. 16, p. 72-75.

78 Po Sergeju Vilfanu (Prispevki k zgodovini mer na Slo-
venskem s posebnim ozirom na [jubljansko mero (16.-
19, stoletfe) (v nadaljevanju: Vilfan, K zgodoviui mer),
v: Zgodovinuski Casopis, 1954, str. 27-86, str. 85) je drzal
bokal 1,651

79 »Zavle zdravje vina piti on na sme i prpustiti. Toku
treznega drzati mene 1nore on uvselef. De, k b jest kje
krog storklati jel al se opotekati, na pobil glavo kedej ter
da b drugi dan debele grce mene ne bolele (Feliks Dev,
Zdovolni Jetnik, v: Joze Pogacnik, Starejse slovensko slo-
vstvo, Maribor 1980, str. 169).

80 Ta jedrzal pol bokala.

kruh, so se ljudje Ze zaceli vracati od mase iz Hre-
novic. Takoj, ko jih je zagledal, se je skril v enega
od strmih jarkov, po katerih je tekla ponikalnica
pod gradom. Mogoce ga je bilo res tako strah, da
ga bodo naslj, kot je izjavil na zasliSanju.

Do nodise ni premaknil. Potem se je oglasil pri
Andreju Stejerju v Bukovju. Matevz je zanj vedel,
da ga ne bo izdal, s4j je od njega kupoval ukra-
dene kostrune. In res si je pri njem naprosil kos
kruha ter prenocisce na vrtu. Naslednjega dne je
hotel od delodajalé¢evega brata in hkrati njego-
vega hlapca Valentina Klemenca izterjati sedem-
najstico, ki mu jo je bil ta dolZzan. Ko je od dale¢
v hidi zagledal le gospodinjo, se je po tleh od-
plazil do njegove skrinje, ki je bila spravljena na
seniku. Z Zepnim nozi¢em je zlahka vlomil vanjo
in si nabral nekaj denarja, potrebnega za na pot.
Veliko je tvegal. V tem okolju bi ga namre¢ takoj,
ko bi ga zagledali ljudje, ki so se bali za svoje pre-
moZenje, predali gosposkim uradnikom. Preno-
¢il je v Predjami pri Luku Marnu, ki mu je zaupal,
saj je z njegovim sinom neko¢ kradel sadje.

Naslednjega dne se je odpravil na Gorisko.
Prav dale¢ pa ni prisel, saj se je zadrzal v gostil-
ni na Colu, kjer je zapil ve¢, kot je prej ukradel.
Ustvaril je rekordni zapitek, saj mu je uspelo za-
praviti kar 9 sedemnajstic in 2 reparja. Za placilo
mu je gostilniar »vzel« vec¢ino obleke, tako da
se je nazaj grede v Predjamo priplazil bos, brez
klobuka in suknji¢a. Prej je sodnikom 3e zatr-
jeval, da je hotel nadaljevati pot, a da je bos ni
mogel, je dodal. Najboljse skrivaliice, ki mu je
hkrati ponujalo novo priloZznost za krajo, je bil
hlev gospostva, kjer je dva dni ¢akal na primeren
trenutek za krajo. Ko je hlapec odsel na vecerjo,
je vlomil v njegovo zaklenjeno sobico in mu iz-
maknil nekaj kosov dobre obleke ~ od usnjenih
hla¢® do rokavic iz lisi¢jega krzna. Lakoto pa si
je potesil z dvema kosoma kruha. 1z zapisnika se
lahko razbere MatevZeva negotovost ob iskanju
najboljSega izhoda iz zapletene situacije. Prei-
skovalec jo je namenoma omenil in tako zlona-
merno nakazal pot, ki je skozi sodni proces vodi-
la do ugotovitve, da je obdolzenec nepoboljsljiv
hudodelec. Potem ko se je Matevz dva dni skrival
na seniku gospostva, ga je Ze posteno dajala la-
kota. Potrkal je pri Valentinu Miskuy, kjer so mu,
potem ko je placal, skuhali Zgance. Tudi ta ga

81 Ko je Bas nasteval materiale sobicajnilie kmeckils hlac
po pokrajinaly, usnjenilt ni omenil (Angelos Bas, Obla-
Cilna kultura na Sloveuskem v 17. in 18. stoletju (v nada-
ljevanju: Buas, Oblacilna kultura), Ljubljana: DZS, 1992,
str. 52-54).
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Grajski hlevi in kasca so bili Matevzevo vecdnevno skrivalisce (slika iz: Sapac, Grajske stavbe, str. 56).

ni ovadil grascinskemu slugi, saj je kot njegov
pivski kolega sodeloval pri skrivanju in prodaji
ukradenih koStrunov. V zameno za Se kaksno
ukradeno stvar mu je za popotnico dal Se pol-
no ¢epico suhih sliv. Nato se je zopet za dva dni
skril v hlevu na pristavi. Iz previdnosti je hotel na
tuje, ¢ez benesko mejo, in si tam naijti sluzbo. A
tam ni dolgo ostal. DeZela in navade so mu bile
je, je dejal na prvem zaslisanju.®? Na poti se je
pokazala njegova premisljena taktika, saj je vse
ukradene predmete zamenjal za druge. Tako je v
Ricmanjah zamenjal malce ponosen plas¢ za bel
suknji¢, v Kopru je sklenil kupcijo z usnjenimi
hlacami, rokavice iz lisi¢jega krzna in kapo paje
zalozil za zapitek v gostilni v SenoZecah.#

Iz Beneskega primorija se je odlo¢il oditi k bra-
tu v Sap. Mogoce se je ¢ez Predjamo vracal le
zato, ker se je hotel izogniti Stevilnim kontrolam
na glavni dezelni cestif* A prav pri gras¢inskem
vrtu ga je srecal upravnik gospostva in mu uka-
zal, nyj se ustavi. Da mu tat ne bi pobegnil, mu je
zagrozil, da bo streljal. Pred njim je moral Matevz

82 Vbeneska mesta ga verjetno niso spustili.

83 ZAL ILJU 511, $k. 16, p. 60.

84 Ovarovanju popotnikov pred roparji je pisala Eva Holz
(Ljudje in cesta. Razmere od Marije Terezije do leta
1848, v: Oto Luthar (ur.), Pot na grmado. Historicni
seminar 1, str 127-147, Se posebej 138, 139). Posebej
nevarni in szloglasnic podrodfi sta bili okoli Bazovice
ter med Postojno in Planino.

poniZzno oditi do gras¢inskega hleva, tam pa je
zanj poskrbel sodni sluga. Kovaci so mu zopet
zakovali okovje okoli nog in ga strpali v jeco.
Ta pripor pa zagotovo ni bil enak kot prejsnji.
Mogoce so mu prvi¢ namenili boljsi pripor tudi
zato, ker je bila zima in so morali zaporniku vsaj
malo zakuriti. Vsekakor je bila splosna praksa, da
so imela deZelska sodisc¢a po vec zaporov. Zdaj
je upravnik ukazal postaviti straZzo pred jetnisko
okno, na strazi pa so se menjali podlozniki go-
spostva. Upravnik dezZelskega sodis¢a v Predjami
ga je med priporom tudi zaslisal. Zapisnik, ki je
nosil datum 29. 5. 1749, je moral poslati na Dezel-
no pravdo, saj je le-ta dolocala, kateri proces bo
vodil cesarski krvni sodnik. Matevz je bil v zapo-
ru nekayj tednov, potem pa si je uspel s kamnom
izbiti zati¢ na okovju, ki oc¢itno ni bil dobro vsta-
vljen. Ponodi, ko je straza zaspala, je zbeZal sko-
zi isto luknjo v strehi nad glavnimi vrati. Ker je
bila Se sveZe zazidana, so bili kamni majavi, kar
je izkuSeni »begunec« spretno izkoristil®> Prav
mogoce je, da so za Kavciceva pobega dezelne
oblasti izvedele sele, ko je zlocinec prisel pred
sodis¢e v Ljubljanit® Seveda le v primeru, ¢e je

85 ZAL [JU 511, sk. 10, p. 48, 49, 59, 60.

86 Je pa leto dni po justifikaciji Matevza Kavcica deZelna
pravda izdala resolucijo, ki je zahtevala vecjo dosle-
dnost pri posiljanju Cetrtletnih porocil o hudodelcih in
Je najavila obisk komisarjev, ki bodo pregledali jece. Te
so bile slabo vzdrZevane, saj so preiskovanci prepogosto
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zbezal, preden je upravnik dezelskega sodis¢a
na DeZelni pravdi zaprosil za krvnega sodnika.
Ista institucija je namrec Ze zacela uveljavljati ce-
trtletna porocila o hudodelcih, ki so bili osumlje-
ni malefi¢nih zlo¢inov in predani krvnim sodni-
kom, pa jih le-ta niso dosledno upostevala.

Matevz v skupnosti, v kateri se je lahko zanesel
le na dolo¢ene posameznike, ni mogel ostati. Bil
je na slabem glasu. Po dveh dnevih, prezivetih
v grmoviju nad gradom, se je po stezah, ki jih je
dobro poznal, odpravil ¢ez hrib v Landol. Tam
si je za skrivalisce izbral Franketovo gumno, kjer
je bil varno skrit, saj vanj v tistem ¢asu ni nihée
priSel. Skrival se je zato, da se je poleglo iskanje,
ki ga je sprozilo deZelsko sodi$¢e. Gumno je bilo
sicer, kot je znano, na Slovenskem namenjeno
mladvi Zita. Za 1o opravilo so potrebovali pose-
ben prostor, ki pri bogatejSih kmetih ni bil nujno
sestavni del hiSe, v kateri so stanovali. Pri Franke-
tu je bilo gumno dokaj odmaknjeno od hise, kar
pa ni bilo ni¢ nenavadnega. Nekateri kmetje so
ga imeli tudi povsem izven vasi, vecino leta pa
je sluzilo kot skladis¢e za slamo in Zito. V taksen
prostor so hlapci in dekle le ob¢asno prihajali.

Potem se je MatevZ odpravil naprej. Kot mar-
sikateri bera¢ je v okolici Landola, v mlinu pri
Milavcu, prosil za kruh in ga tudi dobil. Mimo
Postojne se je proti Vrhniki napotil po manj»pro-
metni« poti ¢ez Cerknico in Bloke ter kon¢no
prispel do Skofljice in Gumii¢a ob robu Barja,
blizu ceste proti Ribnici. Na poti se je prezivljal
z beratenjem. Do Vrhnike, kamor je najprej na-
meraval, bi lahko odsel tudi po glavni cesarski
cesti.

Nekje na poti je moral zboleti, saj je nekaj te-
dnov po prihodu v ljubljansko predmestje leZal
na Skofijskem seniku pri sv. Petru. Ljubljanski za-
slievalci so, ker je 8lo za domace okolje, dodali,
da je bil senik blizu vodnjaka. Tam so prenoce-
vali tudi drugi beradi, saj so jih ljubljanski berasgki
strahovi na posesti drugih gospostev oitno pu-
stili pri miru. V bliZini je bila hi3a za revne. Tam
bi lahko beraéi zaprosili za malo juhe, ki so jo
v ljubljanskih samostanih kuhali zanje.¥’ V tem

zbezali ali se huje: v njih zboleli in wmrli (AS, AS 746,
Samostan Kostanjevica, fasc. 27, 22. 10. 1752). Zaradi
Stevilnilt pobegov dezelna pravda se leta 1759 nit bila
zadovoljna z ureditvijo zaporov.

87 Juha je bila mnogo pred rumfordsko julio obicajui dar
reveZzem v samostanih (Ammerer, Heimat Strasse, str.
321). Vsaf tako lahko sklepamo po resolucijt Reprezen-
tance in komore iz leta 1761. Ta je od samostanov zah-
tevala, da v prisilno delavnico oddajo fuho in drugo

prenociScu se je MatevZu ponudila priloZznost,
da enemu izmed beracev iz hlag, ki jih je pred
spanjem slekel, ukrade za 51 krajcarjev z bera-
¢enjem pridobljenih soldov. Bera¢ je zagotovo
kmalu pogresil svoj denar, a je bil Matevz zaradi
bolezni o¢itno nesumljiv.

Ko je ozdravel, se je Matevz z ukradenim de-
narjem odpravil v gostilno. Tam je ostal tri dni,
medtem pa mu je uspelo okrasti §e pjjanega Rov-
tarja, po imenu Pecovnik. Ta je v svojih hlagah
premogel le 4 sedemnajstice in dva reparja, torej
le malo ve¢ denarja kot okradeni beral.® Potem
se je ponodi iz gostilne izmuznil, ker ni imel de-
narja za placilo zapitka. Ko je tega vecera ob neki
hidi na Barju opazil skrinjo, se je najprej skril nad
hlev in poc¢akal, da so vsi zaspali. Pri vlomu si
je »kot profesionalni vlomilec« (ex professo) po-
magal z nozi¢em in palico. Vzel je Zenske oble-
ke. Poleg dveh boljsih avb ali »aftah«® s ¢ipkami
je nadel Se dve brez njih, dva in pol vata® ¢rnega
platna, robec ter celo za repar kruha in sedmi-
co. Poleg je stala skrinja, iz katere ni vzel nobene
obleke, le nekaj drobiza - 15 soldov. Isto no¢ se
je priplazil tudi do odmaknjene hise pri »pri Si-
monu« in takoj opazil odprto okno. Ukradel je
rdeco Zensko jopo in otrodko ¢epico.”! Njegovih
tatvin pa s tem 8e ni bilo konec. Na poti se je usta-
vil $e v gostilni na Vrhniki. Kot vsak drugi gost
si je v gostilniski sobi narocil poli¢ vina, potem
paje izpod klopi, kjer je bila spravljena popotna
torba, izmaknil jahalne $kornje in ¢evlje. Ni ve-
del, ¢igavi so, a glede na goste in statusni simbol,
ki ga je imela obleka, jih je pripisal duhovniku ali
vojakom, ki jih je srecal v gostilnidki sobi.”? Potem
je ukradene stvari poskusil prodati. Da ne bi bil
sumljiv, je Zenske obleke razglasil za last umrle
sestre.® Dve ruti s ¢ipkami je prodal krémarjevi
Zeni Ze v gostilni pri Klamu v okolici Vrzdenca,
ki jo je kot naslednjo obiskal. Vse ostale stvari je
v gostilni pustil kot garancijo za placilo.*

hrano, ki so fo po ustalfeni praksi delili revezem (AS, AS
7, Dezelno glavarstvo za Kranjsko (v nadaljevanju: AS
7). 8k. 82, 6. 7. 1761).

88 ZAL ILJU 511, $k. 16, p. 53-G2.

89 Hacquet, Abbildung und Beschreibung, str. 40.

90 Vatel je meril od 77,3 do 77,5 cmn (Vilfan, K zgodovini
mer; str. 59).

91 ZAL LJU 511, $k. 16, p. G3.

92 ZAL IJU 511, $k. 1G, p. G3.

93 Kaksue izgovore si je pozneje izinisljal za prodajo Zen-
skilt oblek ne izvemo, mogoce je uspesen izgovor postel
obicafna poteza pri prodaji taksnega ukradenega bla-
ga. Podoben nacin prodaje Zenskega blaga fe opisal tudi
Martin Schewtz (v: Rezeption vou Normen, str. 361).

94 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 105.
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NajboljSe stvari je ukradel, ko je v
hiso priSel kot berac¢

Pobegli zapornik je bil obsojen na beg. Kot
mnogi drugi je hotel naprej zbeZati ez mejo,
kjer bi ga tezje izsledili. V obmejnih podrodjih
je bil nadzor nad brezdelnimi prisleki bolj strog
kot drugod po dezeli in tam bi zagotovo teZje
nadel sluZbo. Vsak mlad berad, ki ni imel vidnih
telesnih okvar, je bil trn v peti oblastem. Te so
ga razglasile za lenuha in ga zato preganjale. Da
si je kaj priberacil, je moral poskusiti razli¢ne
moZnosti. Ko je zveCer dospel do hiSe, je lah-
ko s ponizno prosnjo hitro dobil prenogisce.”
Ponavadi le za eno nod. Ce je potrkal na vrata
revnih, so mu dali leZi§e v edinem prostoru, v
katerem so Ziveli vsi. Ce pa je za prenocisce pro-
sil dobro stojecega hisnega gospodarja,* potem
mu je ta dodelil lezi§¢e pri hlapcih na senu nad
hlevom, na seniku, gumnu ali kakSnem drugem
kraju. Matevz je kdaj ob tem izkoristil priloZnost
in kaj ukradel. Podobne kraje niso bile nobena
redkost.”” Kot berac se je pa¢ lahko nesumljivo
pribliZal hisi in se preprical, da res ni nikogar
doma. Tako se je »znaSel, ko je beracil v Zupniji
Ziri pod cerkvijo Svetih treh kraljev. Nepazljivost
stanovalcev je potem kaznoval Se enkrat, ko se je
povzpel po stopnicah in si prisvojil Zenski plase¢,
ki je bil obesen na hodniku. Zvil ga je in skril
pod svoj suknji¢, potem pa je vstopil v izbo. Pri
ni¢ hudega slute¢ih domacih si je priberacil Se
kosilo.”

Ko si je izprosil prenocisce na Srabotju, je po
izbi iskal, kaj bi ukradel, a ni niCesar naSel. Ko pa
se je zjutraj odpravljal iz hiSe, je njegov ostri po-
gled obstal na od stanovanjskega poslopja neko-
liko odmaknjeni kaici. Celodnevno ¢akanje se je
splacalo. Ponodi se je prikradel do nje in se skozi
odprtino potuhnil na podstresje. No¢ne tatvine
so bile posebej kaznive, zaradi vrazevernosti, po-
vezane z no¢jo, pa prav srh vzbujajoce tiste, ki so
se zgodile okoli polnod¢i.*® Tat se je lahko v temni
nodi precej neopazno pribliZal hisi, MatevZu pa

95 Scheutz, Rezeption von Norineun, str. 381.

96 Scheutz, Rezeption von Norinen, str. 385.

97 Scheutz, Rezeption von Normen, str. 386. Amnerer, Hel-
mat Strasse, str. 478.

98 ZAL, LU 511, $k. 16, p. GG.

99 Poleg nocnih kraj so za oteZevalne okoliscine veljale Se:
oborozena tatvina, vlom vrat in kljucavnic, kraja cla-
tiom druzine in hisnem gospodarju. Huje obravnava-
ne so bile Se kraja v éasu poZara, skozi okno, v kopali-
3¢th ter kraja tezko varovanih stvari (npr. cebel, medu,
Zita) (CA, Ferdinandea, art. 84, § G in Terezijana, art.
94).

so veckrat prav taksne kraje prinesle zavidljiv
plen. Vlomil je s sekiro, ki jo je ¢ez dan izmaknil
pri neki drugi hisi. Plen je bil obilen. Suknjica
sta bila plemenita, ¢eprav nekoliko ponogena.
Ceprav sta bili ponoseni, sta se v njegovi malhi
znasli tudi dve srajci. V drugi skrinji je bila skrb-
no shranjena Zenska obleka: dve spodnji obleki,
pa dve ruti brez ¢ipk in rjuha iz ¢esanega platna.
Lastnica je v skrinji shranila tudi vatel ¢esanega
platna. Malo manj (predvsem v drugi, kmec-
ki meri, bracu') je imela grobega platna. Tudi
robca nista bila slaba, saj sta bila obSita z nitjo.
Denarja v skrinjah, ki niso imele svojega mestav
osrednjem bivalnem prostoru, ni naSel. Zadovo-
ljiti se je moral z dvema groSema.'! V veliki ve-
¢ini primerov je MatevZ verjetno vlomil v skrinje
hlapcev in dekel, saj je bilo v njih malo denarja
in vec oblek. Verjetno ni vzel vseh, kljub temu pa
je navidez sicer drobna kraja lastniku, ki ni pose-
doval veliko premoZenja, povzrocila precejsnjo
Skodo. V Zirovskem vrhu je pri neki hisi opazil,
da lahko pride na podstresje. Pocakal je noc in
se s sekiro, ki jo je naSel malo prej, povzpel v tisti
del podstresja, ki je bil nad sobo. V temi je zatipal
tri skrinje. Vzel je prav zavidljivih Sest srajc: razen
ene so bile vse nove, sicer resda iz slabsega pla-
tna, a tudi ostale tri iz boljSega platna niso bile
pretirano ponosene. Vzel je tudi zelen in rde¢
svilen trak ter enega, ki so ga opisali kot hrvaske-
ga (Crabatische Biinter). V skrinjah je naSel tudi
nekaj drobiZa in mosko volneno kapo.'?

Tudi v drugih hisah, do katerih se je priplazil
ponodi, se je nadejal dobrega plena. Manj je od-
nesel, ko se je na podstresje povzpel po lestvi,
ukradel je ponoSeno srajco, robec in platnene
hlage. Ko si je na varnem mestu znova ogledal
ukradene stvari, je v hla¢ah nasel $e tobac¢nico
in noz !

Neko¢ je celo pocakal, da so domaci iz hiSe, v
kateri je prespal, odsli na polje in jim izmaknil
novo srajco ter en gro§.™ V Smarjah je vedel,
kje pri neki hisi spijo hlapci. Ko se je preprical,
da so res odsli na delo, jim je ukradel ponoSen
suknji¢ iz érnega deZelnega sukna, nove lanene
hlace, srajco ter par ¢evljev."s Nad Idrijo je hotel
kot bera¢ potrkati na hiSna vrata, a ko je opazil,
da je izba prazna, je takoj izkoristil priloZnost. 1z

100 Braé je meril 68 cm (Vilfan, K zgocdouvint mer, str. 59).
101 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 71.

102 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. GS.

103 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 68.

104 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 77, 78.

105 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 80.
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hise je ukradel sckiro.® Na Dolenjskem sta bila
s Sebastjanom bolj pogumna. Ko sta berac¢a ugo-
tovila, da so nespretni prebivalci hiso pustili brez
nadzora, se je Matevz postavil na strazo. Medtem
je Sebastjan v izbi iskal skrinjo, ki je bila na nje-
govo sreco celo odprta. Plen ni bil obilen, izma-
knila sta le srajco iz dobrega platna!?” Matevz je
kaznoval wudi nepazljivost stanovalcev neke hise
v Bevkah in si na vrtu prisvojil srajco, ki se je susi-
la. Vzeljo je kljub temu, da je bila ponosena.'®™ Ni
ga zmotilo niti, da je hisa stala zraven Zupanove.

Ker so bili mnogi dogodki iz MatevZevega be-
raskega Zivljenja povezani s krajami, se na prvi
pogled zdi, da je bilo njegovo beracenje zgolj
pretveza za kraje. Ker vir o ¢asu med eno in
drugo krajo mol¢i, drugih nacinov preZivetja ne
moremo prepoznati. Razen v dnevih po zares
velikih krajah, ko je prav hitro zapil vse, kar je
dobil, je bil ve¢ino ¢asa brez prebite pare. Moral
je beraciti, da je dobil kos kruha. Ce pa je dobil
prenocisce, se je lahko nadejal veéje gostoljub-
nosti in povabila k hiSnemu obedu.

Ljudje so bili najbolj darezljivi ob praznikih. Pri
Leskoveu v Poljanski dolini je na vse svete (1. 11.)
prosil za mile darove in se izdajal za pogorelca,'”
¢loveka torej, ki mu je vse premozZenije pogorelo.
Na prazni¢ni dan je lahko na vrata potrkal prej
kot obi¢ajno in ni se mu bilo treba bati, da bi ga
od hise pregnali. Beracenje je bilo uspesno le,
¢e je bera¢ »premogel« kaksen potreben rekvizit,
na primer ponarejeno potrdilo,"° da mu je ogenj
unicil premoZenje. Z ukradenim denarjem bi
lahko ponarejeni listek kupil na poti ali v kateri
od gostiln. Nepismenim kmetom je bilo namre¢
dovolj, da ga je zgolj pokazal. Najverjetneje paje
Matevzimel palico, najbolj prepoznavni znak be-
raev.!!! Tako pogost, da je tudi Valentin Vodnik
v svojem Dramilu zagrozil, ¢es, lenega caka »pal-

106 ZAL, 1JU 511, 8k. 16, p. 78.

107 ZAL, 1JU 511, 3k. 16, p. 82.

108 ZAL, 1JU 511, 3k. 16, p. 106.

109 ZAL, 1JU 511, 3k. 16, p. 76.

110 Beraska potrdila je leta 1530 uvedel cesarski policijski
red. Ta je zemljiskim gospostvom ukazal skrbeti za rev-
ne podioznike, ki so bili rofeni v njihovem gospostv.
Ce sojil ti imeli prevec ali jili niso zmogli preZivljati, so
jilt lahko s posebnim dovoljenjem za beracenfe poslali
prosit za miloscino drugam (Scheutz, Ausgesperrt, str.
36). Beraska pisma so prav maja (6. 5.) leta 1751 pre-
povedali, potrdila o pogorelcili pa omejili (AS, AS 7, sk.
324, Alphabetisch - Sinoptische Auszug alle erlassenen
hochsten Patenten, Verordnungen und Befelilen).

111 Otto Ulbricht, Die Welt eines Bettlers um 1775 (v nada-
lfevanju: Ulbricht, Die Welt eines Bettlers), v: Historische
Anthropologie 1994, str. 371-398, tukaj str: 373-380.

Sold je bil dar beracu, ki je sel za rujno vince.

ca beraskac. A taksnih predmetov vir ne omenija!
Kmet mu je dal kosilo, vecerjo, prenocisée in zaj-
trk. Ob odhodu si je »postregel« Se sam in si vzel
srajco, ki je visela v izbi. To je seveda prodal.!'
Beracenje pod krinko, da mu je vse pogorelo, je
bilo tako uspesno, da sta ga s Sebastjanom upo-
rabila tudi, ko sta po boZic¢u leta 1749 odsla bera-
¢it na Dolenjsko. Soc¢utje do ljudi, ki jih je zadela
ena najbolj pretec¢ih nesre¢, ki je bila povezana
s kolektivnim strahom pred neurji in ognjem, je
bilo o¢itno veliko. Ko sta si pri nekem kmetu kot
pogorelca iz Godovica izprosila prenocisce, sta
zjutraj pohitela s slovesom, da sta lahko neopa-
zno ukradla usnjene hlace."? Kot pogorelec se je
mladenié nadejal tudi denarnih darov, ¢eprav so
bili ti v podezelskih skupnostih zelo redki. Ker
je bil mlad, bi si moral v ¢asu, ko so na podezelju
ob kosnji ali Zetvi potrebovali dodatne delovne
modi, hrano prisluZiti z delom. MatevzZ se je vec-
krat zadrZeval v okolici Ljubljane in Skofje Loke,
enkrat pa celo pri Tolminu in Visdnji gori, ker je
verjetno pric¢akoval, da si bo tam prej kaj pribe-
racil. V tak$nih okoljih se je nadejal tudi darov v
denarju, tako kot sta denar imela neka beraca v
Ljubljani ali v okolici Tolmina. Kaijti tudi enemu
od njiju je Matevz izmaknil za sedemnajstico in
8 soldov kovancev.'?

Dobro je znal opazovati in predvsem izkoristiti
priloZnosti, da je kradel ¢imbolj neopazno. Med
nedeljsko maso, v ¢asu, ko so bili prebivalci hise
na delu na polju ali ponodi, so tatovi najpogo-
steje »poskusili« sre¢o.' Le Ce je bil tat necopa-
zen, se je lahko v okolici tudi skril. Matevz je raje
pocakal, da se je poleglo razburjenje in iskanje
storilca, ko je bila kraja odkrita. Ponavadi je kra-
del ponodi in Se pred jutrom zbeZzal iz prenoci-
5¢a. Ceprav je bilo z razli¢nimi patenti in redi
kmetom prepovedano, da bi dajali prenocisca

112 ZAL [JU 511, sk. 16, p. 75.
113 ZAL [JU 511, sk. 16, p. 82.
114 ZAL LJU 511, sk. 16, p. 68.
115 Ammerer, Heimat Strasse, str. 441.
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tujcem, MatevZev primer ni spodbudil novih!
prepovedi na Kranjskem. Prej je pokazal, kako
razdirjena je taksna solidarnost med kmeckim
prebivalstvom.

Na Vrhniki je iz hla¢ dveh kmetov, ki sta spala
z njim, ukradel denar!”” Hlace sta namre¢ pred
spanjem poloZila poleg lezis¢a. Tudi e je poleg
njega spal bera¢, kot se je zgodilo na Tolmin-
skem, mu je pobral denar. Ceprav sta si delila
podobno usodo, se med njima niso stkale vezi
solidarnosti, kot bi radi dokazali nekateri avtor;ji.
Tam, kjer je prenocevalo veliko ljudi, se je Mate-
vZu posebej nasmehnila sreca. Najbolj se mu je
splacalo krasti stujcemc in ljudem, ki so bili tako
kot on na poti. Matevz Kav¢ic¢ je kradel tudi ti-
stim, ki so Ze bolj globoko pogledali v kozarec.
Tako je izkoristil globok spanec hlapca, ki je na
sv. Marjeto spal nad njim na klopi, in mu iz Zepa
izmaknil denar.”® Pri Dobrovi je na vecer pred
vnebovzetjem leta 1749 ukradel 4 sedemnajstice
in 4 gro$e iz Zepa specega kmeta. Moski, ki si je
z njimi delil prenocisée, ni bil tako premoZen in
mu je izmaknil le 3 solde!” Na predvecer pra-
znika je bilo druZenje in popivanje pricakovano.
Opitost Zrtev je zagotovo olajsala krajo, Eeprav je
vir v tem primeru ne omeni.

Samo petkrat je kradel v gostilniSki sobi in le
dvakrat je od tam ukradel predmete. Zadnja kra-
ja je bila prav posebna, saj je ukradel moske vol-
nene rokavice, te pa je hitro prodal neznancu na
cesti, ki ga je opisal kot kmeta.'*® Njegove kraje
tako niso bile drzne kot kraje nekaterih tatov in
roparjev, ki so se soocili s stanovalci in jim gro-
zili toliko ¢asa, da so ti izdali skrivali§éa, v kate-
rih so imeli spravljen denar. Ponavadi je praznil
skrinje, ki niso imele svojega mesta v osrednjem
bivalnem prostoru. V eni izmed njih je nasel celo
nekaj kruha, ki ga je lastnik skrival pred drugimi
laé¢nimi usti.

Na pomlad se je MatevZ na popotovanju po
Kranjskem enkrat izognil skrbnim o¢em zemlji-
Skogosposkih uradnikov in kmetov na tlaki, ko
so ti opravljali glavne deZelne vizitacije.'* V mo-
narhiji so namre¢ dolo¢ili no¢, v kateri naj bi ura-
dniki deZelskih sodis¢ isto¢asno iskali in zaprli

116 AS, AS 1079, patent 27. 12. 1717.

117 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 77,

118 ZAL LU 511, sk. 16, p. 69,

119 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 77.

120 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 83,

121 Vlietu 1749 je bila za glavno dezelno vizitacijo dolocena
nHoc 21. 5. (AS. AS 7, 3k. 181, p. 100), leta 1750 pa 22. 5.
(AS, AS 7, 8k. 182, p. 127).

sumljive ljudi, ki bi jih nasli pod milim nebom
ali kot goste v odmaknjenih hisah. Ker je bilo to
pravno sredstvo kljub starim navodilom $e pre-
cej v povojih in v ¢asu Matevzevih kraj Sele nekaj
let zares obvezno, se je le malo poro¢il pohvalilo
z uspehom in zajetjem kak$nega nemoralnega
klateZa ali kaksne sumljive osebe brez gospodar-
ja?? Matevz Kavcic¢ v ¢asu dezZelnih vizitacij ni
kradel in se je tako izognil budnemu ocesu tistih
podloznikov, ki so jih doloéili, da v takih vizitaci-
jah sodelujejo.'® S pomocjo tega pravnega sred-
stva naj bi po mestih in podeZelju odkrili berace,
tujce in klateze. Vse moske, ki so bili sposobni
za delo, so predali vojski, berace in beracice pa
odgnali v rojstni kraj. Z za vojsko nesposobnimi
tujci so imeli vec teZav, saj je morala njihove od-
gonske liste potrditi dvorna varnostna komisija.
Za delo sposobni ljudje namre¢ po doloéilih pa-
tenta iz leta 1724 in obnovljenega leta 1749 niso
smeli beraciti. Lahko so bili obsojeni na prisilno
delo v Ljubljani ali pa so jih potrdili za vojake .t

Spomladileta 1751, ko je MatevZ na Tranci ¢akal
na kon¢no obsodbo, so bili v Ljubljani in njenih
predmestjih pregoni beracev po nekaj letih’®
zaradi obnovljenega patenta o pregonu beracev
zopet bolj pogosti, beradki strahovi in merilci soli
(posebni biri¢i) pa za iskanje »sposobnih« bera-
¢ev (ki sojih lahko predali za rekrute) $e posebej
nagrajeni.'?® MatevZ pa je bil o¢itno premajhen,
da bi ga potrdili za vojasko sluZzbo. Vojasko ne-
sposobnost Sebastjana Podboja so nekaj let pred
opisanimi krajami uradno potrdili, potem ko so
ga z drugimi rekruti zaprli v jece Predjamskega
graduy, iz katerih so ga izpustili Sele, ko je zdrav-
nik potrdil njegovo neprimernost za vojsko.'?
Mogoce je prav z vojasko nesposobnostjo obeh
povezan zapis, da nista »za nobeno rabo« Kako
so se sicer do mladih ljudi obnasale oblasti, naj-
bolje kaze usoda hlapca Luke. Z MatevZem sta se
spoznala v Novakovi hisi v Kocah, kjer je Luka
prodal voz ovsa. Ker je bilo to tik pred njegovim
godom, najvedjim osebnim praznikom, si je pri-

122 Prim.: AS, AS 7, 3k. 25, cod. [

123 Vec o pravnem sredstou deZelnih vizitacij glef: Scheutz,
Ausgesperrt.

124 AS, AS 7, 3k. 181, p. 99, 2. 4, 1749.

125 Vizitacije so bile bolj pogoste konec tridesetili let 18. sto-
letfa, tudi zato, ker je takrat obstajala nevarnost preno-
sa nalezljivih bolezni.

126 ZAL, LJU 488, Cod. XTI - Mestni racuni (v nadaljevanju:
LU 488, Cod. XIII), $k. 153, b, p. 88.

127 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 52. Da so hoteli Sebastjana Pod-
boja potrditi za rekruta izvemo tudi zato, ker je ta po-
datek sluzil tudi kot identifikacijsko sredstvo, ki bi ga
uporabili, ko i1 Ce bi ga iskali v gospostou, kateremu je
pripadal.
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voscil pijaco. Nesre¢ni hlapec je v hisi zapil ves
izkupicek in se ocitno odlodil, da se ne bo veé
prikazal pred o¢i svojega gospodarja. Med po-
pivanjem sta se z Mateviem domenila, da gresta
krast, Prisla ali bolje pripeljala sta se do Vrhnike
in prespala na gumnu pri Modli¢u.!?® Tam naj bi
izmaknila »nekaj« koz, v priznanju pa so zapisali,
da kar 35. Po Kkraji sta se najprej za en dan potuh-
nila v gozdu, po prodaji pa si razdelila izkupicek
in se po veseljaéenju v predmestnih gostilnah
tako kot velika ve¢ina tatov in roparjev razsla. Mit,
da so se skupine tatov zadrZevale v gozdovih, je
nastal v normativnem diskurzu in ga je pozneje
prevzela literatura, sodobne raziskave roparjev
pa so ga popolnoma zavrgle.'?? Beracenje je bilo
bolj uspesno, ¢e so priloZnostni tatovi potovali
sami.’* Kljub temu, da sta se z Luko razila, je
Matevz vedel, da je priblizno 24 let stari Luka v
ljubljanskih je¢ah ¢akal, da ga potrdijo za rekru-
ta.!* O sposobnosti za vojsko je po opravljenem
pregledu odlo¢al zdravnik.132 Zakaj je Luka ostal
v okolici Ljubljane, ne vemo, mogocée so mlade-
ga postopaca kmalu spravili v zapor, da bi prej
napolnili mestu dolo¢eno kvoto vojakov. Kljub
temu je bil Luka po MatevZevem opisu majhen
¢lovek, torej premajhen za obicajnega vojaka.'>
Prav velikost, ki je zadostovala, da so nekoga po-
trdili za rekruta, je bila med ljudmi znana in je v
njihovih opisih zagotovo postavljala mejo med
majhnim in velikim moskim.

»Guant pravjo, stry ludy,«'* je napisal ze Mar-
ko Pohlin in prav obleka je kot »kultura videza«

128 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 70.

129 Pregled razliCnih tez inpredvsem natancno analizo trely
roparskih skupin poniga Uwe Danker (Rauberbanden
im Alten Reich um 1700. Ein Beitrag zur Geschichte von
Herrschaft und Kriminalitdt in der Friithen Neuzeit,
Frankfurt am Main, 1988, zlasti str. 9-19 in 450-503).

130 Prim.: Scheutz, »Galgenvogele.

131 V praksi so moske, sposobne za rekrute, potrdili v korist
gosposke (mesta), kjer so bili zajeti, in ne tiste, kateri so
kot podloZniki pripaclali. Ve¢ o tem (Sclieutz, Alltag und
Kriminalitdt, str. 321-350).

132 Kljub temn da tako trcijo avtorfi, opirajoc se na nor-
mativne vire, jo lahko v Ljubljani potrdimo v vsakdanu
(ZAL, LJU 488, Cod. XIII, $k. 130, b, p. 296).

133 V okolici Bleda so nekoc prijeli »ssumljivega moZaka«
(oznacdili so ga z besedo, ki je imela negativno konotaci-
Jo »Kerl«), katerega videz fe spominjal na sodshiZenega
vojakae, saj je bil velik in mocan (AS, AS 721, K 41, p.
407). Najbolj so bili za rekrute zazZeleni moski, ki so ime-
li od 7-9 palcev (zidarski palec je imel 27 cm) (Scheutz,
Alltag und Kriminalitdt, str. 329). Ce je bila potreba po
vojakils vecja, so kot rekrute potrdili tudi manjse moske.
Majhne fante so pogosto uporabili kot bobnarje.

134 Rudolph Zacharias Becker, Kmetam sa potrebo inu
pomozh ali Uka polne vesele, inu shalostne pergodbe
te vasy Mildhajm: sa mlade, inu stare ludy, Ljubljana
1787, str 157.

skrivala Stevilna sporoéila. Prav okolid¢inam pri-
merna izbira oblacil (ki si jo je lahko privoscil
zaradi Stevilnih kraj) je bila MatevZeva najbol
razpoznavna taktika.*> Seveda se jo da izlusditi
iz vira. Iz Matevzevih kraj ugotovimo, kaksno
strateSko blago je bila obleka: lahko jo je pustil v
zameno za popito pijaco. Ce ni imel denarja, so
gostilni¢arji s pogledom o8inili njegovo opravo,
ter mu slekli in vzeli tisto, kar je bilo kaj vredno.
Prav tako pa je bila obleka prepoznavni znak:
mogode so preve¢ raztrgana obladila dala vedeti,
da je ¢lovek sumljiv. Po drugi strani pa se je do-
bro opravljen ¢lovek izognil kontrolam na poti,
ki so pridrzale sumljive popotnike in berace, ter
hkrati dajal videz zaupljivosti tudi v gostilnah,*¢
v katerih je prespal.’¥ V tiralicah, ki so v 18. stole-
tju z ustanavljanjem upravnih organov postajale
precej razsirjene, so osebo opisali s pomoc¢jo te-
lesnih znacilnosti. Po obleki, ki jo je nosil iskani,
so lahko ugotovili posameznikov polozaj in re-
gionalno pripadnost, kar pa so vedeli tudi iznaj-
dljivi tatovi in to s pridom izkori3¢ali.* Verjetno
se MatevzZ v preve¢ raztrganih oblekah ni mogel
predstavljati za pogorelca. Tudi sicer je bila oble-
ka pogosto del zasluzka in je predstavljala del
placila vecine hlapcev in dekel.

Ce je MatevZ kot beraé prosil za hrano in si
hkrati e ogledoval, kje bi lahko kaj ukradel, je
nosil bolj razcapano obleko. Od vrat do vrat je
hodil v obiajnih érno pobarvanih in ponosenih
platnenih hla¢ah'® ter v najslab3i srajci iz nje-
gove popotne cule. To so bile ponavadi srajce
iz grobega platna, iz lanu ali konoplje. Ce je res
ponosil vseh 11 srajc, za katere so trdili, da jih ni
prodal, ne vemo. Prav tako ne moremo vedeti,

135 Ulbricht je predstavil Zivljenjsko zgodbo beraca fohan-
na Gottlicba Kdsterja. Ta je na popotovanyfih nosil fino
obleko. K riavemu suknjicu in usnjenim hlacam je obul
3kornje. Ko je prisel v mesto, je iz cule potegnil slabo
obleko, saj je hotel beraciti. Raztrgano obleko je namrec
nostl le kot bera¢ (Ulbricht, Die Welt eines Bettlers, str.
376, 377).

136 Ammerer, Heimat Strasse, str. 487.

137 Prav tam.

138 Scheutz, Gerichtsakten als Ego - Dokiunente, str. 115.

139 Ceprav je v skrinjals reclko nasel hilace, so bile te ponava-
di iz Crnega platna. Tudi Hacquetov »obilajni« Kranjec
Je nosil ¢rne hlace iz mezlana (Hacquet, Abbbildung,
str. 35). V temi je Matevz pogosto zatipal srajce iz gro-
bega ali finega beljencga sukna in tako lahko pritrdimo
Basevi ugotovitvi: sPlatno je ostalo do konca 18. stoletja
na Kranjsken po kolicini in uporabi na prvens mestu
med vsemi tkaninami.« In Ceprav naj bi ga najvec iz-
delali prav v okolici Skofje Loke in Polhovega Gradca,
Matevz ukradenih lanenih srajc ni prodajal thalcem
(obaje: Bas, Oblacilna kultura, str. 65, GG).
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kako hitro so se raztrgale,* ¢eprav je za nekate-
re od njih opisal njihov konec. Mogo¢e je hodil
okoli v ¢isto raztrganih, da bi zbujal socutje.!®
Srajco si je v¢asih oblekel Zze kmalu po kraji'#
Cisto ponoseni so morali biti beracevi ¢evlji.

V svoji culi je pridno zbiral dobro obleko. Ve-
¢ino obleke, v kateri se je predstavljal kot dobro
stoje¢ hlapec, je ukradel ¢ez dan, ko je videl, kaj
je kradel. 1z sudilnice v Rovtah je med nedeljsko
maso skupaj z drugimi stvarmi ukradel hlaée, ki
jih je potem nosil.' Bile so iz dobrega modrega
sukna. Modre barve ni bilo prav veliko ukradenih
stvari. TakSne barve sta bila samo $e kos ukrade-
nega sukna, poimenovanega raSevina, sicer last
dobro stojec¢ega hlapca Valentina Klemenca in
ponosene hlace hlapca v Zireh, nekaj ¢asa pa
je MatevZ nosil $e modre beneske hlace. Iz iste
skrinje je ukradel tudi skoraj neponoSeno srajco
iz finega ¢esanega platna. V odmaknjeni kasci je
popolnoma unicil tri skrinje. V njih je med sraj-
cami in suknji¢i ter rutami nasel tudi dvoje hlac.
Ceprav so bile Ze delno ponosene, si je prilastil
tako tiste iz mezlana kakor tudi tiste iz plemeni-
tega sukna. Njegovo boljso obleko je sestavljal fin
in 3e ne ponosen domad* suknji¢, ki ga je ukra-
del hlapcem v Poljanski dolini, s katerimi je pre-
spal na seniku."¥5 Nosil ga je skoraj dve leti. Obul
si je tudi dobre &evlje, Ki jih je ukradel v gostilni
na Vrhniki, ¢eprav so v prvem zapisniku zapisali,
da jih je pustil pri gostilni¢arju Klamu. A ker je za
razliko od mnogih prebivalcev dezele prehodil
velike razdalje, je potreboval ¢evlje, kot so zapiso-
valci namignili Ze Cisto na zacetku sodnega pro-
tokola. Zato jih je verjetno obdrzal kar zase. Pridr-
Zal si je tudi e dobro volneno kapo.'* Za klobuk,
ki ga je malo pred prijetiem na Poljanah kupil s
stujime« denarjem, pa je odstel kar goldinar in 4
krajcarje.¥ Oblasti so v tiralicah opozarjale na ta-
ks$ne taktike hudodelcev. V 2,9 % vseh primerov,
ki jih je pregledal G. Ammerer, je bilo zapisano,
da iskani hudodelci nosijo razli¢ne obleke."8

140 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 106.

141 Tako solahko napisali tudi, Ce preiskovanec ni povedal,
kje so konCale ukradene stvari.

142 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 69.

143 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 79.

144 Vprotokolu oznacen kot shieimische pomeni, da so to su-
kno stkali sami ali ga kupili v bliZnfi okolici in je bilo bolj
preprosto od tistega, ki je bilo izdelano v Lfubijani (Bas,
Oblacilna knltura, str. 67).

145 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 81.

146 ZAL LJU 511, $k. 16, p. G5.

147 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 85.

148 Ammerer, Heimat Strasse, str. 333 in 337. Predobra oble-
ka je hitro vzbudila sum pri oblastch.

Ko sta MatevZ in Sebastjan v Belci pri Polho-
vem Gradcu vlomila v suSilnico, sta v njej nasla
klobuk, ki je bil o¢itno boljsi kot slamnati, ki ga je
Matevz nosil prej. Sebastjana, ki je moral dobiti
svoj delez od kraje, je pomiril tako, da mu je dal
svojega. Prav slamnata pokrivala je pri Kranjcih
opazil slavni popotnik Franz Hermann.'¥ Srajce
sta si s tatinskim tovariSem Sebastjanom Podbo-
jem razdelila in jih nosila priloZznostim primerno.
Kljub »zbiranju« gosposkih delov oblacil Matevz
ni obdrzal ukradenega usnjenega pasu, verjetno
tudi zato, ker so take pasove nosili le redki, pa
tudi zato, ker si ga je s Sebastjanom »delil«. Hitro
je postal menjalno blago za pijaco v gostilni na
Brezovici.

Ko se je MatevZ lepo oblecen predstavljal za
dobro stoje¢ega hlapca, je stiriindvajsetletnik ho-
tel ugajati deklam. Podarjal jim je modne dodat-
ke iz vlomljenih skrinj, ki bi jih najtezje prodal.
Z darili, kot so bile ovratne rute ali predpasni-
ki, so fantje v tistih ¢asih osvajali dekleta in jih
kdaj seveda tudi zapeljali.®* Drugaée ukradenih
stvari ni podarjal. Dekli pri gostilni¢arju Klamu
je poklonil®™ platnene ovratne rute, neki drugi
pa ponosene svilene zelene in med Zenskami
priljubljene rde¢e.!® Tudi bolj razkosne suknji-
¢e je lahko prodal le, &e se je izdajal za tujca. Ko
se je oblekel v bel beneski suknji¢, mu je uspelo
skleniti kupdijo.

Ceprav naj bi po interpretacijah zgodovinar-
jev beraci in »sumljivi« ljudje ustvarjali svojo sku-
pnost, svojo subkulturo, je MatevZevo Zivljenje
pokazalo nekaj povsem drugega. Po kraji je mo-
ral iz vasi pobrati»Sila in kopita«ali pa se skriti, da
ne bi na svojih plec¢ih obcutil jeze, ki jo je v vaski
skupnosti sprozila novica o kraji. Tak3en odziv
skupnosti so nekateri raziskovalci poimenovali
socialno discipliniranje.’* Zato niti ni tako dale¢

149 Benedikt Franz Hermann's Reisen durch Oesterreich,
Steyermark, Kdrnten, Krain, Italien, Tyrol, Salzburg,
und Baiern, im Jahre 1780 in Bricfen an den Herrn
Hafrath, Wien: bey Christian Friedrich Wappler, 1781
~ 1784, 2. del, str. 30.

150 Kar izvemo v preiskovalnih postopkih proti nekaterim
detomorilkam.

151 ZAL, LJU 511, 3k. 16, p. 105.

152 Ta barva je bila v baroku razsirfena med kmeckim pre-
bivalstvom, ceprav so fo poznefe prepovedals, ker naf bi
predstavifala Kristusovo kri. Ovratne rite so uporablja-
i za pokrivanje golih mest na zgornfjem delu Zenskega
telesa, ki je moralo biti pokrito (v: Hans Medick, Weben
und Uberleben in Laichingen 1650 ~ 1900. Lokale Ge-
schichte als aligemeine Geschichte, Gottingen 1997, str.
391).

153 Vaski lin¢ opisufe Otto Ulbriclit v: Der Tod eines Bettlers:
dorfliche Lynchjustiz 1727. Ein Experiment in Narrati-
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od realnosti opis »tipi¢nega« roparja, ki je pona-
vadi ropal sam ali v paru, da je lahko zbezal.>
Vsaj nekaj ¢asa se v vas, kjer je kradel, ni smel vr-
niti, ker bi ga prebivalci prepoznali. Raziskovalci
sicer trdijo, da so beraci gradili mrezo odnosov
z ljudmi, h katerim so se vracali. [z MatevzZevih
izjav tega ne moremo izlus¢iti. Sodniki so skrb-
no pribelezili le njegove stike in sodelovanje z
gostilni¢arji. V retoriki normativnih virov so go-
stilni¢arji veljali za sumljive ljudi,*® ki so skrivali
ukradeno blago in brez zadrZzkov dovolili, da so
tatovi pri njih zapravljali ukradeni denar. Sode-
lovali naj bi tudi z roparji, teh pa je bilo prebival-
ce zelo strah, saj so za razliko od tatov veljali za
nasilneze.”® Odmaknjene gostilne so poleg tega
oznacili za gnezda nemoralnosti in za zbiralis¢a
fantov, ki so se hoteli izogniti delu ali vojski. Prav-
niku tako ni bilo skoda papirja in ¢érnila, ko je k
opisuy, d4 je Matevz pustil ukradeni usnjeni pas,
par novih platnenih hlag, ¢evlje in star suknji¢ v
gostilni »Pr Peterci«, dodal, da je bila sumljiva in
odro¢na’” Mnogokrat Matevz ni vedel, koga je
okradel, kljub temu pa je pisar zvesto zabeleZil,
¢e je oskodoval prebivalce samotnih his.

Ker pa dolocen ¢as, ki ga je prezivel na cesti, ni
kradel, ne vemo, ali je takrat vzpostavil zauplji-
ve vezi s prebivalstvom. Zaupanje si je namre¢
moral tuj bera¢ v neki skupnosti Sele pridobiti.
Bolje je izkoristil vezi s tistimi gostilnic¢arji, kate-
rim je pod ceno prodajal obleke. Pa tudi zato,
ker je vcasih visoke zapitke placal z denarjem in
mogoce placal tudi za prenodisce, se je v takinih
gostilnah ali tocilnicah lahko oglasil kadarkoli. V
njih so se zbirali tudi revnejsi prebivalci.’®® Ko je
v novembru ukradel moski suknji¢ iz dobrega
deZelnega sukna, ga je tako kot Leskovéevo™
srajco prodatl v toéilnici »Pri Zahrastniku« ali po
domace »pri Modlecu« na Vrhniki. Tja se je vr-
nil po obeh najvegjih krajah.'® V preiskovalnem
postopku je Matevz Zahrastnika enkrat celo bra-
nil, saj ga je oznacil kot neznanega gostilni¢arja.

on und Analyse, in: Axel Lubinski in drug. (ur.), Historie
und Eigen - Sinn. Festschrift fur Jan Peters zum G5. Ge-
burtstag, Weimar 1997, str. 379 - 397.

154 Gerd Schwerhoff, Aktenkundig und Gerichisnotorisch.
Einfithrung in die historische Kriminalitdtsforschung
(v nadaljevanju. Schwerhoff, Aktenkundig und Geri-
chisnotorisch), Titbingen 1999, str. 137.

155 Prim.: AS, AS 7, $k. 6, cod. 1.

156 Jean Delumeau, Strah na Zapadu od 16. do 18. veka,
Novi Sad: Knjizevna zajednica, 1987, str. 262.

157 ZAL IJU 511, 3k. 16, p. 80.

158 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 71.

159 ZAL [JU 511, $k. 16, p. 75.

160 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 107 in 132.

Veckrat je prespal na njegovem gumnu.' V tem
gospodarskem poslopju je sicer ukradel kostru-
nje koze, ki pa verjetno niso bile gostilni¢arjeva
last. Podobno kupéijo s srajco in rjuho je sklenil
tudi v mlinu pri Zonti,’®? ta pa je tudi bil v okoli-
ci Vrhnike. Ob nekem drugem obisku pa je tam
spece moze tudi okradel.

Ce spremljamo MatevZeva dejanija, lahko ugo-
tovimo, da je ponavadi prisilil gostilnicarje, da so
v zameno za popito pijaco vzeli sumljive obleke.
Gostilnicarji so se izogibali, da bi jih sprejeli kot
zastavljeno blago, vzeli so jih zgolj kot garancijo
za placilo. Matevz je tako gostilni¢arju Verbicu
v Logu pustil novo srajco iz ¢esanega platna kot
polog za radun, ki je zna3al 3 sedemnajstice. Ker
se je Matevz 3e vracal v isti kraj, so mu po pladi-
lu ra¢una vrnili zastavljeno obleko, potem pa jo
je sam ponosil’®? S tako dobrim slovesom pa ni
odsel od vseh krémarjev. Pri gostilnic¢arju Galetu
v Logu se ni izognil le plac¢ilu zapitka. Ko se je iz
gostilnidke sobe potuhnil na tisti del podstresja,
kjer je bila kas¢a, je od tam odnesel Se majhen, a
precej dober suknjic¢ iz deZzelnega sukna. Tega je
kmalu prodal kovacu v Godovicu.'™

Matevz pa je v ¢asu beracenja razvil se druge
taktike, da je lahko prezivel. Ponavadi je hodil po
stranskih poteh in se izogibal glavnih, saj so bile
na slednjih zaradi tihotapcev postavljene poseb-
ne kontrolne tocke, zaustavili pa bi ga lahko tudi
na mitninskih postajah, kjer bi moral za prehod
in za blago placati. Da se je izmaknil placily, je
ukradene koze prodal pred ljubljanskim mestnim
obzidjem.’*s Le nekajkrat je potoval po deZelni
cesti, tako na primer takrat, ko sta se s Sebastja-
nom odpravila na Dolenjsko. Pri nekaterih krajah
je 8e posebej poudaril, da se je hotel umakniti z
dezelne ceste. Po drugi strani pa se v¢asih vracal
v okolje, Kkjer je Ze kradel. Ko se je iz deZelne ce-
ste obrnil na pot proti Zirem, je dvema Zenskama
prodal krili iz mezlana in suknji¢ v rjavi barvi.'®
Iskal je vedno nove poti; tako se je iz Zirov in Pol-
hovega Gradca odpravil proti Poljanski dolini in
naprej proti Skofji Loki, kjer je ukradeno srajco
prodal nekemu mestnemu peku. Od tam pa se

161 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 70.

162 ZAL LJU 511, k. 16, p. 82.

163 ZAL, LJU 511, sk. 16, p. 77

164 ZAL, LjU 511, $k. 16, p. 64.

1G5 Ker se je zaradi ropov sistem kontrolnil tock na komer-
cialni cesti proti Trstu Sele razvijal, ni jasno, ali je na
potovanju proti Trstu tudi MatevZa ustavila kontrola
(glej nedi: Bertosa, Zlikouci i prognanici. Socijalno raz-
bojnisteo v Istri u 17,1 18. stoljecu. Pula 1989).

166 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 72.

36

VSE 7ZA ZGODOVINO



Dragica Ceé, KAKO VELIKE SO BILE MALE KRAJE MATEVZA KAVCICA

ZGODOVINA 7ZA VSE

je po drugi poti odpravil nazaj proti dezelnemu
glavnemu mestu. Ker krajev ni dobro poznal, je
potoval z drugimi. A le tedaj, ko je s Stirimi mo-
Skimi, med katerimi je bil tudi pozneje okradeni
trgovec Luzinar, potoval proti Medvodam, je bila
drusc¢ina omenjena v sodnem protokolu. Gotovo
je prav med potjo opazoval trgovca, da bi ugoto-
vil, kje ima spravljen denar. Ceprav mu kraj ni bil
posebej znan, je po kraji tako bezal, da je nasel
skrivali¢e v grmovju ob Savi.'¥

Pri Pobi¢u v Medvodah je zraven hiSe po ime-
nu»Gusja« izvedel drzno krajo. V gostilniski sobi
je prenocil s sopotniki, doma iz Selc v Poljanski
dolini. Bilo je malo pred 11. novembrom, svetim
Martinom, ki ni samo iz mosta delal vino, ampak
je bil tudi praznik.'®® Seveda je zopet uporabil
taktiko, ki se je Ze izkazala za uspe$no. Najprej
je pocakal, da so vsi zaspali, Sele nato pa se je
pritihotapil in odvezal popotno culo. 1z nje je
vzel mosnji¢ek z denarjem. Sopotniku in trgov-
cu Juriju Luzinarju je ukradel 100 goldinarjev
kranjske veljave iz popotne torbe, ki si jo je ta
pred spanjem poloZil k nogam. Skozi glavna vra-
ta se je prav potiho izmuznil. V osmih dneh je
zaigral ves plen, z njim pa je poplacal tudi stare
dolgove. Med njimi sta bila dolgova iz Ze od prej
znane gostilne »Pri JoZzefu AmbroZzu« v Kozarjah
in »Pri Orehku« v Hrusici'® Prav s poudarkom,
daje denar hitro zapravil, so hoteli pravniki opo-
zoriti, da razko3no Zivljenje ni trajalo dolgo inda
je moral Matevz zopet »prijeti za berasko pali-
co.«'7" Ceprav je bilo tako okradenih precej ljudi,
vseeno ne moremo trditi, da je bilo premoZenje
popotnih ljudi nastavljeno tatovom kot ovca vol-
ku. Previdni popotnik je namre¢ vecino denarja
skril,”! v malhi ali mo$njicku pa imel le toliko de-
narja, kolikor ga je potreboval za stroSke hrane in
prenocisc¢a na poti.

Poleti mu ni bilo treba iskati prenocisca; tako
kot mnogi popotniki je tudi MatevZ prespal kar
pod milim nebom. Priro¢en nacin kraje je upo-
rabil 8¢, ko je okoli velikega Smarna ob deZelni

167 ZAL LJU 511, $k. 16, p 67,

168 Meyer, Dienstboten, str. 119.

169 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 107 in 132

170 Podobuno ugotavija tudi Schewutz, »Galgenvogels, str. 324.

171 Nedale¢ od Bazovice je leta 1755 janez Sivic oropal
trgovca Tomaza Wertnika, podloznika gospostva Thurn
pod Novim gradom. Da mu je ta izro¢il culo, mu je za-
grozil z nozem. V njej Wertnik ni imel drugega kot hla-
Ce in srajce ter tr1 sedemnaystice, ki jih je potreboval za
placilo poti. Te je Sivic seveda vzel in izginil v grintouyye.
Tomnaz ni bil tako reven popotnik, le denar je iz preuvi-
dnostivsil v hlace (AS, AS 792, Turn pod Novim gradom,
sk. 31).

cesti pri Logatcu v kovac¢evem kozolcu okradel
specega moskega. Iz hla¢ mu je izmaknil robec,
v njem pa je bila zavita sedemnajstica. Isto no¢
se je prikradel tudi do voza, na katerem je spal
kmet. Izmaknil je Se pet srebrnih kovancev. Na
koncu je pogledal 3e na senik, kjer je moskemu
izmaknil v robcu zvezane 4 reparje ter noZ in vi-
lice, ki jih je tudi zadrzal. Tam je »naSel« tudi v
robec povezane 4 petice ter noZ."”

Seveda je teZko re¢i, kaj je tatu vodilo priodlo¢i-
tvi o hitri prodaji ukradenih stvari. Jahalni $kornji
ali meso so bili na mo¢ sumljivo blago, ki se ga je
bilo treba kar najhitreje znebiti. Ukradenih érnih
usnjenih hlag, sicer vrednih le 30 krajcarjev,”? ni
nikoli nosil, da ne bi zbujal prevelike pozornosti.
Bile so namre¢ last hlapca pri bogatih kmetih na
gras¢inski pristavi in so gotovo predstavljale sta-
tusni simbol. Res pa je, da so jih lastniki ponavadi
dolgo nosili in so bile na koncu Ze dobro pono-
gene. Taksne hlace so se samo Se enkrat znasle
med plenom, »berada« pa zanje nista iztriila vec
kot 16 krajcarjev. Bile so last kmeta in tudi novega
lastnika sta nasla med njimi.™

Zdi se, da MatevZ ni popolnoma izpraznil
skrinj, v katere je vlomil. Vzel je laZje stvari, ki ga
niso ovirale pri hoji in jih je lahko hitro prodal.
Ni¢ ¢udnega torej, da je ukradel kar 32 srajc, od
tega 17 iz éesanega in le malce manj - 15 iz grobe-
ga platna. Vzel je tako nove kot ponosene, lahko
so bile iz lanu ali konoplje. Ker so uporabili zelo
splosen pridevnik, ne vemo, ali so bile kaksne
tudi iz kopriv, ki so jih prav tako spretno prede-
lali v platno. V njegovi popotni culi se je poleg
moskega le enkrat znasel Zenski koZuh. Raje se
je odlo¢il za krajo suknjica ali hlac, slednje pa si
je veckrat nadel kar sam. Ukradel je tudi nekaj
robcev in Zenskih rut ter celo tiri rjuhe. Ce je
blago ponujal obrtniku, mu ni bilo tezko prodati
tudi sumljivih surovin, saj jih je le-ta potreboval
pri svojem delu. Neobdelane kozZe koStrunov, ki
jih je ukradel skupaj z Luko, ni mogel prodati
vsakomur, zato je pred ljubljanskim obzidjem
obiskal konjederca. Ta je smel prodajati koZe
in usnje. Kako sta z Lukom lahko odnesla toliko
koZ, pa ne moremo ugotoviti. Konjederec jih je
odkupil za 10 sedemnajstic in gros,"”s izkupicek
je bil primerljiv prodaji finih moskih suknjicev.
Prav tako ne vemo, kako je MatevZ prodal srajci,
ki ju je v okolici Skofje Loke ukradel vojakom.

172 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 68,
173 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 131,
174 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 82.
175 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 70.
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Prodaja vojaske obleke je bila namre¢ prepove-
dana in kupec bi si lahko nakopal tezave. Seveda
le v primeru, ¢e bi ga kdo prijavil oblastem. Ko
je iz skrinje ukradel volno ali laneno predivo, ju
je zlahka prodal najprej nekemu kmetu. Lahko
vnocljivi so se mu zdeli platno, sukno in tudi
telecje usnje, ki je bilo ravno dovolj veliko za
izdelavo para cevljev.””® Moske stvari je veckrat
prodal Zenskam,” ki jih je srecal na poti; enkrat
pa se je celo oglasil v hidi dveh Zensk in jima po-
nudil blago naproda;j.

Mogoce se je MatevZu in Sebastjanu zdel noz z
noznico, Ki sta ga ob bozi¢u leta 1749 ukradla Ci-
¢emv gostilni pri Marku Rovanu na Vi¢u izvrsten
plen, ker je bil dolg in oster. A ko sta »oborozenac
prisla okoli pusta v Polhov Gradec, so svatje v
obeh beracih videli vse prej kot nedolzna ¢love-
ka, vredna gostoljubja ob tako sve¢anem dogod-
ku. Ker so bili ljudje na porokah radodarni, sta jih
mogoce hotela prositi za milos¢ino ali za vino,
ki je bilo pripravljeno tudi za revne. Takoj so ju
ozmerjali s tatovoma in mogoce je to znak,””® da
50 se govorice Ze razsirile in sta Ze prisla na slab
glas. Prav na Barju in v okolici Polhovega Grad-
ca je Matevz veckrat kradel in prodajal ukrade-
ne stvari. Svati so zavihali rokave in ju z udarci
prisilili, da sta jima dala noZz. Znasla bi se tudi
za zapahi, ¢e ne bi v zadnjem trenutku zbeZala
vsak na svoj konec.”? Po tem dogodku nista veé
beracila skupaj. Ce je MatevZ prosil za darove,
njegovi dobrotniki niso smeli videti niti skrbno
spravljenega Zepnega noZica, kaj Sele sekire, ki
jo je tolikokrat uporabil za »odpiranje« skrinj. S
seboj je o¢itno vedno imel noZic, ki pa ga je pri
vlomu v skrinje kdaj zamenjal za sekiro, ki jo je
naSel »na kraju zlo¢inac ali pa jo je potem, ko je
Ze nadel primerno Zrtev, ukradel kje drugije.

»Midva sva Ze neko¢ pila skupaj!?«

30. novembra se je MatevZ iz Skofje Loke po-
dal v hribe. Nad Poljansko dolino se je ustavil v
zaselku pod cerkvijo Sv. Andreja, ki mu je tudi

176 ZAL, LJU 511, 3k. 16, p. GO.

177 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 68.

178 Ce je sodnike v preiskovalnem procesu v nekaterih pri-
merih hudodelstev zanimal tudi »sloves« osebe, pa je bilo
pri velikih tatvinah ponavadi toliko drugih dokazov,
da niso sprasevali po preiskovancevem sglasue. Novi-
ca o krafi je morala postati javna, da je oskodovanec
zbral potrebne informacije in izsledil storilca. V taksnih
primerih fe bila pomembna funkcija, ki jo je imela go-
vorica. Ko je Matija Kokalf pogresil 7 ali 8 goldinarjev,
Je svojo osumljenko Anco Justin obtoZil tako, da je med
ljudmi razsiril govorice (AS, AS 421, K 43, p. 444).

179 ZAL, LJU 511, 3k. 16, p. 83.

dala ime. Gruca his je bila od nje oddaljena cetrt
ure. Sodniki so s pomodjo Poncetovih in Mate-
vzevih izjav tako plasti¢no opisali lego zaselka,
da se bralcu zazdi, kot da bi v rokah Ze imel tisti
vojaski zemljevid,™ ki je bil dokoncan skoraj sti-
rideset let pozneje. Prebivalci so praznovali god
zavetnika cerkve, na t. i. proS¢enje. Za ta praznik
je Hacquet zapisal, da so ga praznovali tako kot
najvecje cerkvene praznike. Ko se je ob mraku
oglasil v gostilni pri Poncetu, ni bil edini gost.
Kljub temu pa se je izdajajo¢ za boljSega hlapca
sam usedel k mizi in si naroc¢il bokal vina, za tri
solde' kruha in za gro$§ mesa. V gostilni se ni
obnasal kot berag, ki bi prosil usmiljenja, saj si je
le malokdo lahko privoscil, da bi v gostilni jedel
meso. Po pojedini si je v ukradeno pipo natlacil
tobaka. Kajenje pip je bilo na kmetih Ze precej
razdirjeno. Mogoce se je tako obnasal tudi zato,
ker so bili obiski tujcev na velike krajevne pra-
znike pogostejsi in se kmetje do njih niso vedli
tako previdno. S tujim kmetom, ki je skupaj s Sti-
rimi sopotniki sedel pri drugi gostilniSki mizi, je
sklenil kupcijo in svojo pipo zamenjal za manjSo,
zraven dobil 3e poli¢ vina in gros. Ne vemo, ali
je kaj primaknil za prenocis¢e ali pa se ga je v
zagotovo hladnem novembrskem veceru usmi-
lil gostilni¢ar in mu namenil prostor za spanje
ob edinem viru toplote v hisi, na klopi ob pe¢i.
Stari lisjak je pocakal, da sta gospodar na peci in
gospodinja na klopi ob njej zaspala, potem pa
je zacel stikati po njegovih hlac¢ah, ki si jih je ta
pred spanjem slekel. Seveda je najprej pogledal
v Zepe, a gostilni¢ar je bil bolj previden kot drugi
okradeni lastniki in MatevZ je na3el le kljuc. Ta je
zaklepal drugo sobo, ki jo je premeteni Kav¢ic Ze
prej dobro osinil s pogledi in tako je opazil, kje je
spravljena skrinja. Sam je sicer trdil, da je v temi
tipal naokrog in pod klopjo nasel robec.'® Tako
so zapisali v prvi sodni zapisnik.’®* V zapis njego-
vega priznanja pa so napisali, da je vlomil v skri-
njo, kar se zdi verjetneje. V njej je zatipal robec, v
katerega je bilo zavitih toliko kovanceyv, da so bili
skupaj vredni zavidljivih 30 goldinarjev kranjske

180 Vincenc Rajsp, Slovenija na vojaskem zemljevidu 1763
- 1787, 4. zvezek, Ljubljana: AS in SAZU, 1998.

181 Ribnikar pa je v svojih virih izracunal, da je bil sold vre-
den 2 pfeninga (Ribnikar, PodloZniske prisege, str. 29).

182 Pricam je bilo pogosto zastavifeno vprasange, kako je
tat vedel, kfe imajo skrit denar. Pogosto price na taksna
vprasanja niso imele odgovora, velikokrat so zanikale,
da bi tat sploh vedel za skrivalisCe (ZAL, LJU 511, $k. 16,
p. 101-102). V notiviki nasilnih roparjev je zato pogo-
sta podoba roparja kot tistega, ki je hotel od hisnega
gospodarja na najbolf nasilen nacin izvedeti za skriva-
li$¢e denarja.

183 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 84.
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veljave.® Obilen plen je vedno nasel v skrinjah,
ki so bile skrbno varovane v stanovanjskem pro-
storu. Moski so imeli kljuce od skrinj ponavadi
spravljene v hla¢nih Zepih ali pa v drugi skrinji
kot Jakob PoZar.!'®s Matevz pa je znal prav spretno
izmakniti hlace.

Streljaj od kraja zlo¢ina se je v sosednji hisi
skril v seno in pocakal drugega vecera. Potem
pa je v eni nodi, Ce gre verjeti njegovemu pripo-
vedovanju, prehodil prav neverjetno razdaljo,®
kajti proti jutru naj bi bil Ze na Vrhniki. Vsaj pol
poti proti Polhovemu Gradcu je poznal Ze od
prej, ko je oropal samotno kmetijo na Crnem
vrhu. Ceprav je bila v¢asih strma in je vodila ves
¢as po gozdu, je bila vendarle najkrajsa pot do
Skofje Loke, v okolico katere se je veckrat podal.
Med hribi je najprej priel do Polhovega Gradca,
od tam pa je verjetno ¢ez Vrzdenec odhitel do
Vrhnike. Ceprav ne moremo natanéno izmeriti
razdalje, je do takrat, ko se je zgodaj zjutraj pri
Modle¢u okrepéal s kruhom in vinom, prehodil
ve¢ kot 30 kilometrov. Previdni zmikavt ni ostal
le v tej gostilni, v kateri je placal dolg, ampak
se je oglasil se v Logatcu »Pri CeSovicu« in »Pri
Micki«.’®” Toliko denarja si ni prisvojil pri nobeni
drugi tako nakljuéni kraji. Veliko denarja je ukra-
del le trgovceu, s katerim je nekaj ¢asa potoval, in
svojemu gospodarju.

Oskodovani Pon¢e ni ostal doma in krizem rok
¢akal, dabo nekdo prijel zmikavta. Oskodovanci
so se namre¢ tudi sicer veckrat kar sami odpra-
vili iskat tatove. Popotniki namre niso usli bu-
dnim ofem majhnih podezelskih skupnosti. Na
poti so sredevali ljudi in ti so se med potovanjem
ustavljali v podezelskih vinoto¢ih ali gostilnah.
V gostilnah so se namre¢ izmenjevale novice ®8
Tudi Ponée se je ustavljal na tak3nih krajih in
vsakokrat je vprasal po sumljivem fantu, ki ga

184 To fe 15 goldinarjev nemske veljave.

185 Matevzeve tatvine neliote zasadijo senco dvoma v opise
drugega sodobnika, ki je razlagal, kako sKranjci« nima-
Jjo Zepov ne v suknjicil ne v hlacal (Hacquet, Abbildung
und Beschreibung, str. 35).

186 Vecina avtorjev fe namre¢ na podiagi tiralic zastopala
tezo, da je bila mobilnost beralev in tatov omejena na
relativno majhno obmocje (pregled avtorfev ponuja:
Gerhard Ammerer, »... ein handwerksmassiges Gewer-
be...« - Bettel und Bettelpraktiken von Vagierenden im
Ancien Regime, v: Osterreich in Geschichte und Litera-
tur mit Geographie, 2003, str. 98-118, str. 100).

187 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 109.

188 Da so oskodovanci vztrafno iskali ukradene stvari,
meni tudi U. Rublack in navaja primer, ko je oskodova-
nec izvedel, da je tat v 6 milj oddaljenem mestu prodal
ukradene nogavice. Sel je za njim in ga prijel (Rublack,
Crimes of Woman, str. 29).

je iskal. Na Kav¢icevo smolo se je Ponce oglasil
tudi v Leskovcevi hisi. Pojavil se je blizu polno-
¢i in se usedel v kot pri pe¢i. MatevZ je onemel,
potem pa se je takoj izmuznil iz sobe. Se cel na-
slednji dan se je skrival v senu. Ker ga oskodo-
vani v gostilni ni prijel, je MatevZ menil, da ga ni
prepoznal. Kljub temu se je Poncetu Matevz zdel
znan. Matevzu je celo rekel, da je neko¢ Ze pil
z njim. Mogoce ga je Matevz pretental z drugo
obleko. Ko ga je namre¢ Ponce na Poljanah pri-
jel, mu je vzel novo srajco in klobuk, oboje pa je
kupil prav z ukradenim denarjem. Na Poljanah,
kjer je Ponce spraseval po MatevZu, sta se srecala
na cesti. Takoj se je zacel prepir. Le redkokateri
tat je takoj priznal svoje dejanje, marsikateri se je
pozneje na sodis¢u izmaknil kazni, ker pri njem
niso nasli ukradenih stvari. O8kodovani zato ni
bil prepri¢an, ali bo uspel dokazati, da je njegov
osumljenec res kradel.

Kako previdno so v sodnem protokolu upora-
bljali besede, ki so ¢loveka obtozevale, nam potr-
juje neki drug dogodek v procesu. Kot tat je Ma-
tevz Kav¢i¢ poimenovan le v pri¢evanju Valenti-
na Klemenca. Ce v sodnem procesu osumljencu
niso mogli dokazati kraje, izraza tat niso zapisali
v sodni protokol. Tudi sodnik v Logatcu ga je v
besedilu Se vedno uporabljal previdno in po sto-
letni navadi z dodatkom rdo. (cum reverentia).!®
Valentin Klemenc pa je Matevza leto dni po kraji,
ko je slednji zopet hodil po krajih, kjer je neko¢
sluzil, obtozil kraje in se z njim »pogodil«. ObtoZil
pa ga je le zato, ker mu je kupec vrnil ukrade-
no blago. Verjetno pa ne povsem prostovoljno.
Izvedel je tudi, kdo ga je ukradel. Da je izvedel
za kupca v skupnosti redkega modrega sukna -
rase, si je verjetno pomagal z govoricami. Z njimi
so se prenasale informacije in zbujala pozornost
posameznikov na nenavadne predmete. Ko je
Valentin izvedel za kupca, se je oglasil pri njem
in seveda takoj prepoznal svojo lastnino. Ce se
je hotel Luka Marn kot kupec oprati suma, da je
tat, je moral izdati ime prodajalca’™ In tako je
Valentin izvedel za MatevZa. Ker je kupec blago
dobil pod ceno, saj ga je kupil le za dva krajcarja
kruha in koséek sicer redkega mesa, ga vracdilo
pravemu lastniku ni preve¢ prizadelo.”” Od de-

189 Tako kot s kratico sv. (salva venia) se fe ponizni pisar so-
cialno distanciral od zasliSanega in njegove izjave (kot
v opombi 27).

190 Obleka, ki je bila tako skrbno predpisana stanu in pokli-
cu, fe bila dragocenost. Lastnik je natanko vedel, kaj je
njegovo. Na sodis¢u so oskodovanci tudi leta po storjeni
kraji prepoznali svoje obleke ali blago (Scheutz, Gericht-
sakten als Ego - Dokumente, str. 130).

191 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 48.
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vetih ukradenih pa je ob srecanju z Matevzem
dobil nazaj le 2 sedemnajstici in 4 groSe.”?

Matev?z se je zavedal, da ga Ponce ni zalotil pri
dejanju.®? Izkoristil je moZnost, ki jo je imel kot
stranka v sporu, s3j se je verjetno pred njim 3e
vedno izdajal za dobro stojec¢ega hlapca. Naspro-
tniku je zagrozil, da ga bo tozil zaradi obrekova-
nja in Zaljenja'! ter zahteval poravnavo. To je po-
menilo, da bi v slovenskem jeziku z o¢is¢evalno
prisego™ (juramentum purgatonis) prisegel,
da ga ni okradel.¥¢ Ponce se ni pustil odgnati.
Spremljal ga je prav do stopnic, ki so vodile k lju-
bljanskemu mestnemu sodniku in el je za njim
Se naprej, da bi ga pocakal v sodni sobi, ¢e se
ne bi ocitno dobro pretvarjajo¢i Matevz ustrasil.
Prebrisani tat je bil v skripcih. Ponce ga je nato
skupaj s hlapcem gostilni¢arja AmbroZza iz Koza-
rij z zvijaco spravil iz predmestja. AmbroZ je Pon-
¢etu ocitno rade volje »posodil« svojega usluz-
benca in voz, saj je tatu poznal Ze od prej, ker je
po treh dnevih pitja in »Zrtjac zbezal iz njegove
gostilne in mu ostal dolZzan 9 sedemnajstic, ki jih
je placal ¢ez ¢as. Zajeten kupcéek sedemnajstic je
bila veéja vrednost, kot jo je ponavadi izmaknil
iz Zepov svojih specih »Zrteve. Sele potem sta ga
pretepla. Ker MatevZz ni bil ravno velik, sta ga
verjetno hitro umirila. Vseeno nista hotela, da bi
se v pretep vmesal kaksen mestni sodni hlapec
in vpletene strani »ohladil« na Tranci. »Placilo« je
bilo tako izdatno, da MatevZ ni mogel ve¢ hodi-
ti.””” Ponée mu je vzel denar ter srajco in klobuk,

192 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 131.

193 Schuverhoff, Aktenkundig wund Gerichtsnotorisch, str. 109.

194 Ulbricht pise, kako je iwmel beraé, da se je lahko izdajal
za castuega vajenca, pri sebi pouarejeno Fistino o tozbi
zaradi razZaljene Casti (Ulbricht, Die Welt eines Bettlers,
str. 376).

195 Vec o vrstah priseg: Ribuikar, Podlozniske prisege, str.
30-32.

196 Prisega je bila vezaua na vero. Prica, oskodovanec ali
obtozeni je prisegel s tremi iztegnjenimi prsti klece ali
stoje pred razpelont z gorecimna svecama. Iztegnjeni pr-
sti so predstavljali Sv. trofico: palec je predstavijal Boga
Oceta, kazalec Sina in sredinec Svetega chuha. Skréen pr-
stauec je simboliziral »Zlahtno« duso, inezinec pa pred
Clovekom zatajeno telo. Tudi to, da je bila desna roka
iztegnjona, je imelo svoj pomen: simboliziralo je Boga
stvaruika (Peter Radics, Opowmin pred prisego, zaprise-
go in zaskSanjem pric v slovenuskem jeziku, v: Slovenski
pravnik 1900, str. 11-13 in 41-43, tukaj str. 12).

197 Ceprav poskusa raziskava osvethiti Zivljenje Matevza
Kaccica, le ne gre spregledati uekaterih teorij, ki so se
uveljavile v historicni kriminologiji. Opirajoca se na Eh-
asovo hipotezo civilizirauja druzbe, je nastala trditev,
da so v zgodujem novem veku po Stevilcnosti previa-
dovali zlociui proti cloveku (toref umor in ubof), ki so
Jih v 19. stoletju prehiteli zlocini proti lastnini (pregled
teorij su njihovih kritik v: Schwerhoff, Aktenkundig 1uud
Gerichtsuotorisch, str. 93-130). Prav dogodki iz Zivije-

ki si ju je kupil z ukradenim denarjem.!” Seveda
nista ravnala drugace kot drugi o8kodovanci, ko
so pri osumljencu nasli pogresane stvari. Ceprav
jeimel v tem primeru tepeZ funkcijo prisile, je bil
hkrati tudi sredstvo, ki ga je smel oSkodovanec
po »privatnem sistemu pravild” uporabiti kot
kaznovanje. Kljub upiranju tatu je Ponceta gnala
samo ena zelja - dobiti nazaj svoje premoZenje
- in dokler ni izpolnil svojega cilja, ni pomislil,
da bi zmikavta predal oblastem,*® ki so poskrbe-
le za tak3ne »ti¢e«. MatevZ mu je moral pokazati
hise, v katerih je prodajal ukradene stvari. Zaje-
tnadva goldinarja je iztrZil prav od stalnega odje-
malca MatevZevih stvari Tomaza Zahrastnika.®”!
Na oskodovancevo sreco pa je imel Matevz pri
sebi tudi Se tretjino ukradenega denarja.??

Ko je zopet imel vse, kar mu je bilo odvzeto,
Poncetu tatu kot tujca ni bilo tezko predati obla-
stem, 3e posebej, ¢e je vsaj malo sestavil sliko, ki
jo je dobil, ko ga je iskal po vrhniskih gostilnah.
Tako lahko samo pritrdimo ugotovitvi Andreja
Studna, ki je zapisal, da so po ¢rki zakona prej
sodili tujcem in bera¢em kot pa domacinom.?*

»Ce mi ne vrnes, kar si mi ukradel,
te bom toZil pred sodiS¢em v Jami!«

Matevzevo soocenje s Ponéetom ni bilo njego-
vo prvo soocenje s kak3nim oskodovancem. V
poljanski Zupniji ga je prav tako nasel okradeni
hlapec iz Zirov. Zagotovo ga ni nasel zgolj po na-
klju¢ju. V majhnih skupnostih se je razvil nadzor
nad posamezniki, ki se je opiral tudi na izkusnje
skupnosti. Med temi izku3njami je bilo tudi do-
lo¢eno »pri¢akovano« ravnanje tatov. Ce danes
raziskovalec »moderno« zapise, da so hlapci, ki
so okradli svoje gospodarje, najpogosteje zapra-
vili denar v gostilnah in pri igranju iger na sre-

nja Matevia Kauvcica pokazejo, koliko prekrskov se je
zgladilo na neformalni ravni, tuds z uporabo nasilja. U.
Rubiack meni, da je bilo Zenske laZje za kazen pretepsti,
ker niso imele »oroZjae, kljinb tewu pa lahko pripisemo,
da z moskimi niso ravuak uic drugace (Rublack, Cri-
mes of Woman, str. 28).

198 ZAL LJU 511, sk. 16, p. 108-110.

199 Scheutz, Alltag und Krintinalitat, str. 6G.

200 O pomens, ki so ga imele za posawmeznika sodue insti-
tucife, gley: Audre Holensteiu, Kiagen, auzeige iind su-
Dpplizieren, v: Eriksson, Streitkulturen - kot v oponbi 76
(v nadaljevanju: Holenstein, Kiagen), str. 335-370.

201 ZAL, LU 511, k. 16, p. 86.

202 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 108-110.

203 Studen, Rabljev zamah, str. 15. Na podlagi analize so-
dnih protokoloy, kjer so osumljencem sodiki zaradi ta-
tvin je M. Scheutz ugotovil, da so podeZelske skupnosti
sodis¢em predale vec tujcev kot domacinov (Scheutz,
Gerichtsakten als Ego - Dokiuneute, str. 106).

40

VSE 7A ZGODOVINO



Dragica Ce& KAKO VELIKE SO BILE MALE KRAJE MATEVZA KAVCICA

ZGODOVINA ZA VSE

¢o, zgolj razkrije neko vedenje, ki so ga imeli
¢lani dolo¢ene skupnosti. S pomocjo tak3nih
pri¢akovanih ravnanj je bil nadzor nad obna3a-
njem posameznikov v skupnosti bolj uspesen.
Zato je iskanje odtujenih stvari lahko obrodilo
sadove.?

Hlapca iz Zirov pa je okradel takole. Na pod-
stresju, kjer je MatevzZ spal z dovoljenjem gospo-
darja skupaj s hlapcem, je iz njegovih hla¢, ki jih
je slednji pred spanjem slekel in poloZil zraven
lezis¢a, ukradel kljué. Poskusil je, ¢e odpira skri-
njo. Ko jo je brez tezav odprl, je iz nje ukradel vse
tisto, kar si je nesre¢ni hlapec prisluzil. Del svo-
jega placila je namre¢ vedno dobil kot obleko.
Hlapcu je v skrinji shranjeno premoZenje pred-
stavljalo varnost, ki pa jo je krajav hipurazblinila.
Raziskovalci namre¢ trdijo, da so hlapcem oble-
ke simbolizirale »privar¢evani«kapital in zlato re-
zervo, saj so jih lahko prodali, ¢e bi prisli v stisko.
Matevz je hlapcu odnesel dve srajci in hlace ter
tri robce. Ti seveda niso bili modni dodatek, saj
so bili namenjeni lajsanju prehladov. Eden izmed
»fazaneklov«® je bil lepo obsit z rdeco, drugi pa
s ¢rno nitjo.?” V temi je poleg obleke v skrinji
zatipal vse »pripomocke« za kajenje: pipo, nekaj
listov tobaka ter vzigalnik. Tako kot tobaka tudi
Zepnega nozica, ki ga je prav tako nasel v skrinji,
ni nameraval prodati. Del plena je pri rokodelcih
v Idriji kmalu »pretopil« v denar. Izkupicéek ni bil
pretirano visok, a ga je uspel zapiti, Se preden
ga je pet dni po kraji na3el oskodovani. V sooce-
nju z njim je hotel Kavéic lagati, a potem se mu
je uklonil in razkril, komu je prodal obleko. Ma-
tevz je bil prepriéan, da se je po razkritju kupcev
oskodovani hlapec oglasil pri njih in ponovno
zbral svoje premoZenje.?®

Tudi mlajsi policijski zapisniki ljubljanskega
magistrata in ravnanje Zahrastnika, ko se je na
njegovem pragu pojavil Ponce, potrjujejo, da je
imel Matevz prav. Ker je bilo kupcem o¢itno ja-
sno, da kupujejo sumljivo blago,?*® so okradene-

204 Scheutz, Gerichtsakten als Ego - Dokumente, str. 107,

205 Ammerer, Heimat Strasse, str. 484-487.

206 Hacquet, Abbildung und Besclireibung, str. 40.

207 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 69.

208 ZAL, LJU 511, $k. 16, p. 69.

209 Ceprav je Matevs neprestano zagotavljal, da ljudje niso
vedeli, da kupujejo ukradeno blago, je bilo v prakst dru-
gace. Stvari, ki so bile prevec pocent, so bile sumljive, a so
Jih ljudje vseeno kupovali, V prvem zasliSanfu tatu Iva-
na Stoglaja je ta zatrdil, da je stvari kupil od neznanega
moskega, vsekakor pa jih ni ukradel. Ker fe dal zanfe
manyj, kot so bile vredne, fe menil, da jih fe ukradel ne-
znani prodajalec (AS, AS 783, Samostan Pleterje, fasc. 8,
27 4. 1779).

mu brez obotavljanja vrnili njegovo premoZenje
ali pa so mu v zameno za ukradene stvari placali
dolo¢eno odskodnino. Ceprav so se podlozniki
zavedali, da je ena od moZnosti za resitev spo-
ra tudi vpletanje sodi$c¢a kot tretje, avtoritativne
osebe, pa neimenovani hlapec iz Zirov oéitno
ni imel moZnosti, da bi Matevzu zagrozil s sodi-
§¢em in svojo groZnjo tudi uresnicil? PremoZen
podloznik Jakob PoZar na pristavi Predjamskega
posestva je imel veliko boljSe moznosti. Ne gre
zanemariti niti dejstva, da je bilo lazje s sodis¢em
groziti tam, Kjer je bil nekdo doma, torej laZje v
blizini doma v Bukovju kot nekaj ur hoda od
doma,

Zgodilo se je tudi, da so oskodovanci v vlogi
toZitelja v civilnih toZbah zaradi storjene tatvine
obtozili tudi napa¢nega ¢loveka. Ker je v tak3nih
tozbah ponavadi primanjkovalo pri¢, je bila pri-
sega tista moZnost, s katero sta obe strani lahko
uveljavili svojo percepcijo dogodka. Ce je bil
osumljeni na slabem glasu ali pa je bil Ze kdaj
kaznovan zaradi tatvine, akuzatorni sodni posto-
pek ni dovoljeval o¢is¢evalne prisege, ki bi ob-
toZenca »oprala« krivde. Prisega je bila namre¢
storjena v boZjem imenu in laganje bi kristjanu
prineslo najhuj$o kazen - pogubo. ! Juvan Sta-
jer je tako kot tatu hotel tozZiti nekega Bastjana
(¢isto mogoce je bil to Sebastjan Podboj), ki je
z njim spal v postelji. Tat mu je izmaknil kar 14
sedemnaijstic, kar je oS8kodovanec ocenil kot pri-
blizno 4 goldinarje. Bilo je na veliki Smaren, ki so
ga mnogi izkoristili za popivanje v gostilni, kjer
so nato tudi prespali. Verjetno se vseh dogodkov
niso ravno dobro spomnili. Osumljenca je tozZil
na sodi$cu in ker ta ni smel priseci, se je izogibal

210 Martin Dinges je s preuCevanjem pariskil policijskih za-
piskov trdil, da so se lahko prebivalct poshuZill moZnosti,
ki so jo ponujala sodisca. Sodisca so bila po njegovem
institucionalna ponudba, ki so fo podloZniki lahko izko-
ristili za poravnavo svojih sporouv; eni so jo bolj in drugi
manj uporabljali. Izkoriscanje institucionalnili mozno-
sti se je izmenjevalo z drugimi ponudbami, z neformal-
nimi nacini reSevanja konflikta, kot so bile: samopo-
moc, pomiritev ali neformalna poravnava (Scluwverhoff,
Aktenkundig und Gerichtsnotorisch, str. 90). Bolf kultu-
rolosko teorifo je postavil Andre Holenstein: »Oblast ra-
ziememo kot komunitkativni odnos ined akteryji, ki imajo
razli¢ne hierarliicne pozicije v drnzbi. Ce potem izhaju-
mo iz tega, da osnovanje drZave ni unicilo tega komu-
nikativnega odnosa, ampak so se spremenili le okuviryi,
potem stopi v ospredfe vpraSanje o smeri in posledicah
te spremembe (Holenstein, Klagen, str. 336-337).

211 Laganje pod prisego (krivo pricevanje) fe namrec velja-
lo za smrtni greh (Scheutz, Gerichtsakten als Ego - Doku-
mente, str. 122) in po Ferdinancdlei tudi za zlocin. »Fovs
prica, bos zavrzana, s ketnami bo$ povezana,« svari
tudi barocna pesem PrimoZa Lavrencica, Od jezicnil
grehov (v: Pogacnik, Slovensko slovstvo, str. 137).
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aretaciji. Se preden bi Bastjana uspeli zapreti, je
Juvanu Ze vrnil denar. Po takSnem razpletu do-
godka oskodovani ni niti pomislil, da bi ga lah-
ko okradel nekdo drug. MatevZ pa je isto krajo
opisal popolnoma drugace. Juvanu je izmaknil
denar na gumnu, kjer so vsi prespali?’? Da iste
tatvine niso mogli uporabiti kot dokaz proti Ma-
tevZu, so pravniki posebej opozorili?? Tako za
pravnike kot za oskodovanca je uspesna povrni-
tev denarja veljala kot konéni dokaz dejanja.

Da je vsak primer zgodba zase in da so bili
tudi nac¢ini, kako so pretentani lastniki nasli svo-
je obleke, enkrat lazji in drugi¢ tezji, dokazuje
naslednji primer. V izbi malce odroé¢ne hise pri
Simonu je Matevz spal skupaj z drugimi stano-
valci. Na drogu sta se suSila dva moska sukniji-
¢a. V Ljubljani so prvega opisali kot plemenite
cimetove barve in drugega kot sve¢ano ¢rnega
iz deZzelnega sukna.?* Zgodaj zjutraj, ko so drugi
e spali, se je MatevZ izmuznil iz prenocisca, s
seboj pa je odnesel tudi oba suknji¢a. Sve¢ane
obleke ni mogel prodati komerkoli. Takno ime-
tje je bilo v rokah popotnika, ¢etudi je bil bolje
obleéen, takoj sumljivo. MatevZz je za suknjic¢a pri
TomaZzu Zahrastniku uspel iztrziti 12 in 7 sedem-
najstic. Ko je bila kup¢ija sklenjena, je pri njem
igral in pil. Oskodovancu tako opaznega blaga
ni bilo teZko slediti. Lastnik je lahko ob poti spra-
geval, kje sta bila suknji¢a ponujena in kam se
je odpravil trgovec. Tako je po sledeh do gostil-
nic¢arja prisel Simon in od njega zahteval svoje
suknjice. Seveda jih je dobil nazaj. O¢itno je tudi,
da je bil Tomaz Zahrastnik na slabem glasu, saj
so ga poznali kot ¢loveka, ki kupuje ukradene
stvari. Tudi zato sta se pri njem sta oglasila kar
dva MatevZeva oskodovanca. Gostilnicar pa je
od Matevza zahteval poplacilo nastalega dolga.
Tat mu je placal 3ele s Poncetovim denarjem,
hkrati pa je podjetni krémar z njim sklenil novo
kupcijo in mu prodal klobuk in srajco.?$

Konec tatinske kariere

Zmikavta je sprejel vrhniski tr8ki sodnik, ki
je takoj ukazal sodnemu hlapcu, da je Matevia
Kav¢ic¢a zaprl. Na podlagi indicev je ocenil hudo-
delstvo in dolo¢il sodbo: proces pred dezelskim

212 ZAL 1JU 511, sk. 16, p. 79.

213 ZAL 1JU 511, sk. 16, p. 130.

214 Imenovali so ga »Landloden« (deZeluo sukno). To grobo
¢rno sukno je izdeloval v bivsi stanouvski suknarni We-
itenhiiller, del proizvodnje je bil namenjen tudi kmecke-
mu prebivalstvu (Bas, Oblaciina kultura, str. G8).

215 ZAL LJU 511, 3k. 16, p. 108-110.

sodis¢em. Sodne sluge so 9. 12. 1750 odpeljali
dobro zastrazenega Matevza v Logatec, kjer ga je
v funkciji upravitelja deZelskega sodisca zaslisal
delegirani pravnik in ljubljanski me3c¢an Janez
Gregor Smrekar. Sele ta je lahko zaprosil ljubljan-
skega mestnega sodnika kot lastnika mestnega
in krvnega sodi3¢a, da bi sprejel hudodelca in
ga obsodil v skladu s krvnimi postavami. Takim
hudodelcem so potem po pogodbi med obema
strankama sodili v Ljubljani. ObseZno zasliSanje,
ki ga je zacel takoj po novem letu, je opravil v pe-
tih dneh. Se preden je bilo zaslidanje zapisano, so
Matevza brez zapletov, ki so se sicer pogosto do-
gajali ob predaji izgnanih ljudi, izro¢ili ljubljan-
skim sodnim hlapcem. V ¢asu, ko so sporocila
prenasali sli, je bilo zelo pogosto opravicilo, ¢ed
da je obvestilo o predaji hudodelcev prislo pre-
pozno. Taksna predaja je na svetlo potegnila vse
medsoseske spore med deZelskimi sodis¢i. Tipi-
¢en protest je pomenilo namerno zavlacevanje
prihoda na meje deZelskega sodiica, tako da eni
sodni hlapci niso mogli predati hudodelca dru-
gim, ali pa so se s hudodelcem na pot namerno
odpravili prepozno. Skoraj do konca 18. stoletja
se je predaja hudodelcev izvrsila na meji med de-
Zelskima sodis¢ema. Kljub vsem teZavam pa je bil
izgonv 18.stoletju pravno sredstvo, kiso ga pogo-
sto uporabili. Potekal je po ustaljenih poteh, tako
so na primer od Vrhnike do Ljubljane izgnane
ljudi vedno prepeljali po Ljubljanici. Sele ko je bil
dobro zavarovan hudodelec na trdnih tleh, so od
logaskih podloznikov ljubljanski uradniki dobili
en goldinar kot placilo za stroske hudodel¢evega
vzdrZevanja. Pri tak§nem nacinu transporta tudi
ni bilo tako velike nevarnosti, da bi v verige vkle-
njen hudodelec zbeZal. Ko so ga potem dobro za-
straZenega in v okovju privedli do Trance, kjer so
ga pricakala ¢isto novima masivna in z Zelezom
okovana vrata, bi lahko samo Se enkrat zapisali
MatevZevo izjavo ob koncu sodnega zapisnika,
namre¢, da zapora ni prenesel.?S Sanj o begu je
bilo konec, kajti na Trandi je pristal v dobro varo-
vanem zaporu. Vanj je samo enkrat na dan dobil
kruh in vodo v celico, v kateri je verjetno lezal le
na kupu slame. Novo zasli$anje se je zacelo 22.
januarija, a v primerjavi s sojenji pred neprivilegi-
ranimi dezelskimi sodi$¢i, ki so morala pocakati
na cesarskega krvnega sodnika, izredno hitro.

Obsodba in usmrtitev

V ¢asy, ko je potekalo sojenje Matevzu Kavéi-
¢u, prebivalci dezelnega glavnega mesta Ze sed-

216 ZAL IJU 511, sk. 16, p. 86.
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mo leto niso prisostvovali usmrtitvi hudodelca.
Ko po natané¢nem postopku preiskovalnega pro-
cesa, dolo¢enem v redih za kazensko sodstvo,
Matevz Kavci¢ $e ni bil obsojen na smrt, so me-
stni veljaki Ze izdali ukaz za zacetek priprav na
usmrtitev. Ze 14 dni pred usmrtitvijo so namred
poslali dva zidarja, ki sta sezidala spodnji del vi-
slic. Zacetek zidarskih del pa so zagotovo opazili
domacini. Tako je po mestu in predmestjih kot
blisk $inila vest, da bodo nekoga usmrtili. Ko se
je zidarsko delo posusilo, so se svojega dela lotili
Se §tirje tesarji, ki so leseni del vislic dokon¢ali v
3 dneh.?” Ker v tistem letu v Ljubljani ni bilo ve¢
domacega krvnika, so ga poklicali od drugod.
Kaj je bilo z njim narobe, da je mesec dni po-
zneje zamenjal nek drugi cesarski krvnik s Ko-
roske opravil 3e dve »nesrecni« deli, ki sta prav
tako dokazovali zmago pravi¢nosti**® nad dvema
drugima hudodelcema, ne vemo.

Ko je kot prica 3. aprila prisegel Se zadniji vecji
oSkodovanec, so si sodnik in prisednika vzeli dva
dneva premora. Nato pa so zopet poklicali Mate-
vza Kav¢ica, saj je moral po pravilih kazenskega
postopka 3e zadnji¢ v preiskovalnem postopku
brez vsakrine groZnje priznati vsa svoja dejanja.
To priznanje je namreé bilo popolna potrditev
suma in §ele takrat je sodnik obtozbam pripisal
verodostojnost.?? Sodnik ga je najprej povpra-
$al, ali se spomni svojih izjav, ter ga nato pozval,
naj jih mogoce $e dopolni. Potem mu je sodni
pisar v dezelnem jeziku znova prebral vse tocke,
iz katerih je bilo sestavljeno priznanje. Bali so
se, da ne bi priSlo do zapletov, ¢e Matevz ne bi
potrdil priznanja in bi morali uporabiti torturo,
vendar je vse §lo gladko. Matevz je potrdil svoje
priznanje.

V ¢asu, ko se je v mestu Ze Susljalo in pricakova-
lo javno razglasitev kazni,* se je 14. aprila 1751
za zaprtimi vrati v novi stavbi ob Tranci odvilo
Se zadnje dejanje sodnega postopka: obsodba.
Pred zbrane porotnike so znova privedli Mate-
vZa Kavcic¢a. Pred seboj je tokrat poleg Ze znanih
obrazov mestnega in krvnega sodnika Hueben-
felda in prisednikov Ludwiga Antonija Reje in
Johanna Gothlieba Galliardta videl Se celo vrsto
uglednih ljubljanskih prebivalcev, ki so bili vsi

217 ZAL LJU 488, Cod. XIII, $k. 153, b, p. 90.

218 AS, AS 7, 3k. 185, p. 48.

219 Strafprozefs Il (gemeiner, reformierter), v: Adalbert Er-
ler in drugi (ur), Handwérterbuch zur denischen Re-
chisgeschichte, 4. zvezek, Berlin 1971-1998.

220 O tem podrobno: Richard van Diilmen, Theater des
Schreckens. Gerichispraxis und Strafrituale der frithen
Neuzeit, Miinchen 1995, str. 38-61.

po vrsti pravniki: Kappusa,?® Johannna Baptista
Weinizerja, Marenika, De Wertha?? in Posaui-
za.*® Od mesc¢anov sta bila prisotna gostilni¢ar
in od 30. 7. 1751 kriminalni prisednik Karel JoZef
Peni¢?! ter prav za isto obdobje kot kriminalni
prisednik plac¢ani Anton Mariner.?> Med poro-
tniki sta bila dva doktorja obeh prav, pooblasce-
nec mesta v Gradcu Johann Thomas Garzarol-
1i*¢ in Janez Gregor Smrekar, ki je kot prisednik
prisostvoval pri odlo¢anju o kaznileta 1741 v Ko-
stanjevici. Tam so se prav tako odloc¢ali o kazni
za tatu. Ceprav je moral sodni pisar Ze pred od-
locitvijo porotnikov dokon¢ati celotni protokol
preiskovalnega postopka, so Matevzuy, ki je stal
pred njimi, priznanje prebrali v deZelnem jeziku
in to posebej zapisali. Ko 50 ga odvedli iz sobe,
so se pogledi navzocih usmerili proti pravniku,
ki je pripravil referat. Po preuditvi vseh okolis¢in,
ki jih je zbranim predstavil v posebnem pisnem
aktu podajanja dokazov in doloc¢anja sodbe, t. i.
referatu, mu ni preostalo drugega, kakor da je
senatu predlagal smrtno kazen.?” V njem je tudi
klasificiral dokaze v skladu s kazenskimi redi.
V pravniSkem »jeziku« je Matevz storil 8 velikih
tatvin, pri petih je imel sodelavca, kar 28 od 47-
ih pa je storil s posebno otezevalno okolis¢ino
- ponodi. Storil je §e 15 tezkih kraj (qualificierte
Diebstihle), saj se je do blaga dokopal z viomom
ali se je pritihotapil v hiSo. Pravnik je nato pre-
dlagal obic¢ajno kazen, ki ji ni nih¢e nasprotoval:
smrt z obeSenjem na vislicah.

Kazenski zakoniki so za vedino zlocinov $e ve-
dno predpisovali smrtno kazen, poleg nje pa so
se v 18. stoletju uveljavljale »izredne kazni«. Kazni
torej, ki niso ve¢ posegale po ¢lovekovem Zivlje-

221 Verjenio je slo za pravnika Antona Kappusa in ne za
mescana in podzupana Jurifa AmbroZa Kappuse (Fa-
bjané&ic, Liubljanski sodntki, str. 665).

222 Verjeno je $lo za pravnika Franza Latharija von Wert-
ha (ZAL, 488, cod. XIII, $k. 153, b, p. 40).

223 ZAL LJU 511, $k. 16, p. 133.

224 Od leta 1757 do leta 1760 je bil ljubljanski podZupan
(Fabjancic, Liubljanskt sodiki, str. 689).

225 ZAL, 488, cod. XIII, $k. 154, b, p. 3.

226 ZAL, 488, cod. X1, $k. 148, b, p. 40.

227 Mateviu so priznanje, ki ga je moral potrditi pred zbra-
nimi sodnimi prisedniki, prebrali v slovenskem jeziku,
ki ga nekatert niso razumeli. Svojo odlocitev o kazni
so st ustvarili na podlagi referata v nemskem jeziku, ki
ga je pripravil mestii sindik. Ker je mesto placevalo vec¢
pravnikov, da so ga zastopali v raznih pravdnilt zade-
vah, je lahko referat napisal tudi eden izmed njih. Ta
se je opiral na v nemscino preveden sodni zapisnik. v
svojem predlogu kaznt se je skliceval na clene vselt ak-
talnih kazenskih zakonikouv; prvi avstrijski kazenski
zakonik, ki je izrecnio izkljucil veljavnost drugilh kazen-
skih zakontkov, fe bila Terezijana (tak$no prepoved fe
vseboval 104. clen).

VSE 7A ZGODOVINO

43



ZGODOVINA ZA VSE

leto XII, 2005, 5t. 2

nju.??® Tudi tat, ki bi ga enkrat ali dvakrat zasacili
pri manjsi tatvini, Ze po kazenskem redu Karla
V. (CCC) ne bi bil obsojen na smrt. Svojih dejan;j
tudi ne bi zagovarjal pred krvnim sodnikom, saj
bi verjetno o prekrsku razsodil patrimonialni so-
dnik. Na splo3no so se smrtne kazni umikale. Ta-
tovi so bili pogosto obsojeni na javno delo, ki pa
se je, Ce je 8lo za gradnjo obmejnih trdnjav, delo
v ogrskih rudnikih ali veslanje na galejah, po
krutosti delovnih pogojev primerjalo s smrtno
kaznijo.??® Mnogi zaporniki so namre¢ med pre-
stajanjem kazni umrli. Tudi na Tran¢i je bilo leta
1751 zaprtih Ze 11 jetnikov, za katere so v prei-
skovalnem postopku na podlagi njihovih izjav
in Zivljenjskih zgodb ugotovili, da se lahko po-
boljsajo. Zato so jih obsodili na prisilno delo. V
MatevZevem primeru pa je ljubljanski pravnik?
najprej uporabil besedo iz 159. ¢lena Karoline:
da Matevz pogosto krade in da kraje postajajo
njegova navada. Da milej$a kazen ne bi bila u¢in-
kovita in da Matevza ne bi poboljsala, je bilo po
dvakratnem pobegu iz zapora povsem jasno.
Menil je, da so kraje, ki jih je preiskovanec storil
po pobegu iz jece, pokazale, da »svarilos, ki naj

228 Vechi pomen so dobivale zaradi prosenj po zniZanju ka-
zni, ki so bile del preiskovalnega postopka. V primeru
izrednili kazni je koncno sodbo izrekel kolegij pravni-
kov pri notranjeauvstrijski vladi, oziroma po upravnih
reformaly vcasil tudi dezelna pravda. Krvni sodnik je
tako moral pocakati na njiliov odgovor, preden je pred
porotiki razglasil koncno obsodbo. Za neimenovano
tatvino je deZelna pravda sporocila mestnemu in krv-
nemu sodniku, da naj pocaka in ce ne bo dobil milej-
Se kazni, naj ga obesijo (AS, AS 1080, sk. 13, s.d.). Tudi
ukaze za zglasitev pric v procesu proti Mateviu Kavlicu
Jje posiljala dezelna pravda in ne ljubljansko mestio so-
disce kot sodisce s pravico do krvnega sodstva. Mogoce
tudi zato, ker je bil preiskovani tufi podloznik (o zmany-
Sevanjn smrtnih kazni in drugilh oblikah kazni glej:
Sergij Vilfan, Reforme kazenskega prava in postopka v
18. stoletju. Priweri iz teorije, zakonodaje in prakse na
austrijskem ozemlju s posebnim ozirom na Slovenijo.
Zbornik znanstvenil razprav, 1986, str. 141-160). Za-
radi zapornikouv, ki so bili obsojeni na zaporno kazen
ali javno delo v domacem kraju, so MatevZa zaprli v
prenovljene zapore na Tranci. Enajstim kaznjencem, ki
so v njih prezivijali zaporno kazen, so izdelali del obleke
in obutve, med drugim tudi srajce iz grobega sukna. Ker
Jje bil Matevz osumljen liudih 2locinoy, je v obeli zaporih
Se vedno nosil pri razlicuil ljudeh ukradene kose do-
bril oblek.

229 Za dololene tatvine so se namesto izgona iz deZele ali
dezelskega sodis¢a uveljavile razlicne prisline kazm
kot so bile: veslanje na galejah (patent Karla VI 27 2.
1716). delo v mejnih utrdbal ter koncno delo v ogrskih
rudnikil (Patent Karla VI 17. 12. 1728) (AS, AS 1079,
27.2 171Gin 17 12. 1728).

230 Ljubljana je vsako leto zaprosila notranjeavstrijsko via-
do v Gradcu, da je mestnemu soduniku podelila privilegij
v obliki krunega pisma. Krvni sodnik je vodil kazenske
procese, o kazni pa je na predlog od mesta placanega
pravnika - sindika z glasovanjem odlocal senat.

bi ga predstavljala je¢a, ni zaleglo. Na tem dejstvu
je pravnik tudi zgradil svojo obsodbo. Doktor
civilnega in kanonskega prava je zbranim prise-
dnikom razloZzil, da zaradi §tevilnih oteZevalnih
ni mogoce upostevati olajsevalnih okolis¢in.2¥
Predvsem ni vedel, katera oteZevalna okoli§¢ina
je bila hujsa. Prav ponavljajoe se kraje so pre-
pri¢ale pravnika, da ne sme razmisljati o drugi
kazni. Pravnik se je v svojem predlogu kazni oprl
3e na 84. ¢len Ferdinandee - spodnjeavstrijskega
kazenskega zakonika iz leta 1656. Na Kranjskem
so tega kot»novi krvni red za deZelska sodisc¢a«®*
tako kot CCC uporabljali subsidiarno. Glasovi
vseh prisednikov so soglasno potrdili obsodbo
na smrt z obeenjem, torej natan¢no taksno ka-
zen, kot jo je dolocal 162. ¢len Karoline.?*

Po glasovanju o sodbi bi lahko nekdo iz sku-
pnosti ali sorodstva prosil deZelnega kneza za
omilitev kazni.?* Kot tujec je imel MatevZ malo
moznosti, da bi se to tudi zgodilo. Najmanj tri
dni pred javno razglasitvijo sodbe so morali so-
dnik in prisednika sodbo in nacin usmrtitve spo-
rociti obsojencu. V tem ¢asu je k njemu prisel
tudi duhovnik (verjetno fran¢iskan ali bosonogi
avgustinec), da se je obsojenec pokesal svojih
grehov.?*s Tako je zahtevala Ferdinandea in nare-
kovala krs¢anska vera.?* Za dan izvrSitve kazni je
bila dolo¢ena sobota,?” 21. 4. 1751

Ce smemo iskati podobnosti z drugo »zgolj za
zgled« opravljeno usmrtitvijo v Ljubljani kar ne-
kaj let pozneje, potem je bila radovednost mno-
Zice, ki se je zbrala pred mestno hiSo, velika

231 Vedji pomen ugotavijanju olajSevalnil in otezevalnili
okoliscin je dala Ferdinandea.

232 ZAL, IJU 511, sk. 16, p. 41. Leta 1675 ga je komaj kaj
predelanega ponovno izdal cesar Leopold (Scheutz, Re-
zeption von Normen, str. 369, 370)

233 CCC, art. 157-162.

234 Studen, Rabljev zamah, str. 37.

235 Studen, Rabljev zamah, str. 41.

236 V odgovoru na anketo o deZelskili sodisCil je upravnik
gospostva Kocevje na vprasanje o poteku eksekucij za-
pisal, da za to skrbi krvni sodnik in da on o tem ne ve
nicesar. fe pa potrdil, da so k obsojencu vedno poklicali
enega od duliovnikouv iz Zupnij na ozemlju zemljiskega
gospostva (HHStA, Auerperg'schies Familienarchiv, A -

13 - 9, con. 2, Antworten.. ).

237 Art 43 § 4 Terezijane je dolocal, da se usmrtitev ne sme
izvrSiti na nedeljo.

238 VLaibacher Zeitungu so leta 1787 zapisali, da krenik Ze
dolgo ni imel dela, ko se je na dan razglasitve kazni, ki je
bila v nasprotju s kazensko zakonoddjo v nedeljo, pred
mestno hiso zbrala mnozica ljudi (Laibacher Zeitung,
18. 10. 1787). Ceprav je tega leta zacel veljati novi, jo-
Zefinski kazenski red, ki je odpravil smrtne kazni, so
v zacetku leta 1787 utopljenega ponarejevalea vseeno
drugim za zgled obesili na vislice tako, kot je zahtevala
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Net zadmjo pot pe je pospremila moZica fndi we lubljonskeo morisce (e Vineeane Ragsp (v Slovenija na
vojaskem zemljevidu 1763-1787, Liubljana 1990, kajiga 2, sekcija §t, 190)
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Pa tudi za oblast so postajale redke usmrtitve  bilo, da je pred njimi stal kot »ubogi gresnike«.2®
vse bolj pomembne in so jih skrbno pripravili?®  Vecina ljudi v mnozici, ki se je tega za Mateviza
Nenazadnje je bil za prebivalce mesta in pred-  usodnega dne zbrala pred mestno hiso, ni to¢no
mestij Matevz tujec, ki je bil bolj ali manj znanle  vedela, od kod je doma. Vsem tem se je pisec
nekaterim pogostejsim obiskovalcem gostiln v priznanja in sodbe prav potrudil razloziti, kje se
predmestjih, kjer je prezivel kaksen dan. Tujega  je rodil. Za Postojno in resko cesto so mogoce
hudodelca so domacini spremljali na vislice, ne  Ze slisali. Lego kraja pa so si predstavljali Sele, ko
da bi jim bilo Zzal njegovega Zivljenja. Dovolj je  so izvedeli, da je Slavina oddaljena dve uri hoda
od Postojne.?" Gledati, kako obesajo neznanca,
je bilo razburljivo in $e nekaj let pred usmrtitvijo
Matevza Kavcica ne tako redko. Prebivalci glav-

Terezijana. Da so izkljucili moznost, da je gospod L. na- nega mesta v dezeli so na zadnjo pot pospremi-
redil samomor, so v novici o njegovem begu in smrti za-
pisali, da je bil odlicen plavalec. Hoteli so namred zatreti

vse dvome o naravi njegove smrti (Laibacher Zeitung, 8. 240 Tako je z analizo korespondence in spominov rednih

3. 1787). Gesetz tiber Verbrechen und deren Bestrafung gostov obesanj v Londonu ugotovil Gatrell. V' Londonu
Je zacel veljati z objavo 2. 4. 1787 (Friedricl Hartl, Dus s0 se na zares pogostilt obesanjil zbrale ogromne mio-
Wiener Kriminalgericht. Strafrechtspflege vom Zeitalter zice (V. A. Gatrell, The Hanging Tree. Execution and the
der Aufkdrung bis zur Ssterrichischen Revolution (v English People 1770 - 1868, Oxford 1993, str. 56-105 in
nadaljevanju Hartl, Wiener Kriminaigericht), Wien/ 225-297, e posebej str. 203 ). Tudi ljubitelje eksckucij, ki
Kéln/ Graz, 1973, str. 22). Obdolzencem, ki so zagresili sosi v blizini vislic najeli sobe z razgledom, je stisnilo pri
dejanja pred objavo novega zakonika, so sodili po sta- srcu, ce se jim je kaksen hudodelec zdel prevec podoben.
rili. Primere mnozicnil obiskov cksekucij v 19. stoletju O obnasanju mnozice in vzrokil, ki so viekli ljudi na
navaja Studen (npr. Rabljev zamah, str. 217). eksckucije glej: Studen, Rabljev zamabh, str. 79 in 80.

239 Scluverhoff, Aktenkundig und Gerichtsnotorisch, str. 99. 241 Slavina je od Postojne oddaljena 8 kilometrov.
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li vse najvecje zlo¢ince. Ta »privilegij« je mesto
dobilo ravno zato, da bi »svarilni zgled« in groza
ob pogledu na usmréenca naredila kar najved;ji
vtis.?? Kot glavno mesto deZele pa je imela Lju-
bljana z okolico tudi najve¢ prebivalcev. Stroske
sojenja in usmrtitve so mestu povrnili iz drzav-
nega erarja. 2

V tem letu pa Matevzeva usmrtitev ni bila edi-
na. Kratek pogled v zgodovino usmrtitev na-
mre¢ pove, da so prebivalci Ljubljane leta 1751
pred mestno hiSo Se dvakrat posltusali branje pri-
znanja in konéne obsodbe (na zadnjem sodnem
dnevu) dveh »ubogih gresnikove, ki so ju mestni
krvni sodnik in prisedniki predali rablju s poseb-
no ceremonijo.?4 Potem ko je bila prebrana ob-
sodba, so zadonele besede mestnega in krvnega
sodnika obenem: »Mojster*s Jakob Kristjan®* v
prvic! Mojster Jakob Kristian v drugic! Mojster
Jakob Kristjan v tretjic/« Krvnik mu je odgovoril
in krvni sodnik je nadaljeval z razlago kazni: »Ti
brevzames navzocega ubogega gre$nika v svo-
Je roke in vezi, ga das odvesti ven na norisce,
tam ga v njegovo popolnoma zasluzeno placilo
usmrtis z vrvjo, da se zlo kaznuje in dobro zasa-
di.«*7 Potem je sodnik prelomil sodno palico.?®

Krvnik ga je okovanega in na vozu za zlo¢in-
ce,® ki je bil last mesta, odpeljal na morisce.
Spremljal ga je tudi duhovnik. Zbrana mnozi-
ca je sledila v sprevodu. Pot je trajala priblizno

242 Kljub temu Evans opozarja, da je bila usmnrtitev izdelan
ritual z zelo kompleksnim pomenom, saf so se v nfemn
zdruzili elementi sodstva elit in ljudskega sodstva ter
JSormalna cerkvena poboZnost in neformalna ljudska
religija. Ustvarila je vrsto simbolicnily dejanj, ki so po-
nazarjala kolektivne in individualue obicaje prelioda
iz Zivijeuja v smrt, v 1jilt je clovek predstavljal moral-
ne in soclalue norme casa in je bil formalno izlocen iz
skupnosti Zivecil, z usmrtitvijo in s kesanjem pa mu je
bilo dano odpuscanje (Richard J. Evaus, Rituals of Retri-
bution. Capital Punishment in Germany, 1600 - 1987,
Oxford 1996, str. 103). O simboliki usmrtitve glej tudi
Studen, Rabljev zamah, str. 20 in 76-83.

243 ZAL LJU 489, reg I, $k. 12, p. 30.

244 Ved o pomenu ceremonije - teatra javne usmrtitve glej
tudi: Studen, Rabljev zamah, str. 77-81.

245 V zgodovini se je sicer rablja, ki ni mogel pridobiti statu-
sa mescana, prijelo ime »mojsters (Bernd Roeck, AufSen-
seiter, Randgruppen, Minderheiten, Gottingen: Kleine
Vandenhoeck - Reihe, 1993, str. 108).

246 Obrazec, ki ga navaja Fabjancic, ima za ime krvnika
vpisanega Janeza Jurija (Viadislav Fabjanucic, Ljubljan-
ski kroniki. Smrtna obsodbe in tortura pri mestnemn so-
discu v Ljubljani 1524~ 1774 (v nadaljevanju: Ljubljan-
ski krvniki), v: Glasuik muzejskega drustva za Slovenijo
1943/44, str. 88- 104, str. 103).

247 Fabjanci¢, Ljubljanski kruoniki, str. 103.

248 Fabjancic, Liubljauski krueniki, str. 103.

249 ZAL, LJU 488, Cod. XIII, $k. 135, b, p. G7. Sebastian Posto-
pek je leta 1742 popravil voz za hudodelce.
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In njegovo truplo je moralo obviseli drugim za zgled
(v: Recht und Unrecht. Kriminalitdt und Gesellschaft
im Wandel von 1500 - 2000, str. 150).

pol ure.®® Krvni sodnik je moral prisostvovati
usmrtitvi in paziti, da je Ljubljan¢éanom nczna-
ni krvnik pravilno opravil svoje delo. Nato je
po formalnem obrazcu potrdil zadovoljstvo z
opravljenim delom in pozval krvnika Jakoba
Kristjana Ohnesorga,®' da sc je po pladilo, kot
vsi ostali mestni upniki, zglasil na nedeljo, 29. 4.
1751, torej dober teden po opravljenem »delu«.?%

250 Laibacher Zeitung, 18. 10. 1787.

251 Fabjancic, Ljubljanski krvniki, str. 103; poclobno je napi-
sal tudi upravnik dezelskega sodisca v KoCevju (HHStA,
Auerperg’sches Familienarchiv, A - 13 - 9, con. 2, An-
tworten ...). Kaznovalna praksa na Kranjskem je bila
verjetno v vsels dezelskili sodiscili z izjemo [jubljanske-
ga precej podobna, saj so sodbo izglasovali na dezelni
pravdi v Ljubljani, razglasil pa jo je dezelnokneZji krv-
ni sodnik, delo pa je opravil cesarski krvnik (prim.: op.
19).

252 ZAL, IJU 488, Cod. XIII, $k. 153, b, p. 150.
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Za krs¢anski spokoj usmréenega so v ljubljanski
stolnici ali pri bosonogih avgustincih opravili
maso zadu$nico, za katero sta zapustila volilo
znani ljubljanski zdravnik Marko Gerbec in nje-
gova Zena.?>

Ker so usmréenci v¢asih dolgo viseli na visli-
cah, obeeni na verige ali vrv,?* se Matevzevo
truplo verjetno 16. maja ni umaknilo novima rev-
nima gre$nikoma, ki ju je v zacetku junija usmr-
til koroski krvnik Johanes Georg P61zl Preden
so vislice ponovno uporabili, so jih morali zidar-
ji popraviti. Delo pa ni bilo zahtevno, saj so bili
pla¢ani le za nekaj dni dela.?*¢ ObeSeno truplo je
moralo §e mesece opozarjati na pravi¢no kazen,
ki ¢aka takdne hudodelce.? Pozornost ljudi je
pritegnil tudi rabelj, ki pa je obesil le MatevzZa 5
Naslednje leto je namre¢ svojo sluzbo nastopil
Ze novi cesarski krvnik na Kranjskem.?® Kdaj je
poklicani rabelj prisel v Ljubljano, ne vemo, prav
tako tudi ne, kako so od preiskovanca, ne da bi
se ta zavedal grozljive prisotnosti krvnika, uspeli
dobiti priznanje. Pod konéno priznanje, poime-
novano s terminom »Urgichts, so se morali pod-
pisati sodnik in prisednika. In prav ta termin je
v inkvizicijskem postopku ponavadi pomenil
priznanje, ki ga je »spodbudila« tortura in ga je
moral preiskovanec po nekajdnevnem premisle-

253 ZAL, 1JU 489, reg. I, 3k. 51, p. 320. Praksa mas zadi-
$nic je bila obicajna tudi v drugih deZelali (Wettmann
- Jungblu, »Stehlene, str. 145). V 19. stoletju so denar
zanje zbirali s prodajo letakou, na katerih so lahko ra-
dovednezi prebrali vse o usmrcencu in nfegovilt zloci-
nih (Hartl, Wiener Kriminalgericht, str. 222 in Studen,
Rabljev zamaly, str. 217).

254 Popoln pregled kazni za tatove ima Studen (Rabljev za-
mal, str. 50). Z verigo so obesili tatu, ce je ukradel many
kot 25 goldinarjev, z vrvjo pa tistega, ki fe ukradel vecjo
vsoto (Scheutz, Alltag und Kriminalitdt, str. 399, 400). O
obesanju na verige pricajo krvnikovi racuni (npr. ZAL,
LJU 489, Cod. XIII, $k. 133, p. 354).

255 ZAL, LJU 488, Cod. XIII, 3k. 153, b, p. 150.

256 ZAL LJU 488, Cod. XIII, $k. 153, b, p. 94.

257 Vidna sporocila, ki jili je prinasala javna usmrtitey,
analizira Studen (Rabljev zamah, str. 13, 14). Da se da
pomen kaznovanja potrditi v praksi tudi za manjsa me-
sta, potrjuje okoli leta 1760 napisano porocilo upravni-
ka gospostva Kocevje, ki fe zapisal, da so obglavijence
zakopali pri vislicah, obesence pa so pustili viseti (HH-
StA, Auerperg'sches Familienarchiv, A - 13 - 9, con. 2,
Antwortenn ...).

258 Mogoce je temu rablju ljudska vraZevernost Se pripiso-
vala najraziicnejse magicne zmoZnosti in se je Se kdo
obruil nanj s svofimi tezavami. Tako kot se je leta 1733
na kronika Hofstetterja obrnil obupani Matevz Veider,
ko je iskal pogresani denar (MatevZ Kosir, Magija in
goljufija ter tovorniStvo med Trstom in Gradcem 1732-
1734, v: Kronika, 1995, str. 11-17, str. 14).

259 ZAL, LJU 488, Cod I, 1752, p. 230. Poletje leta 1751 so
izkoristili tudi za niyna popravila kronikove hise (ZAL,
LJU 488, Cod. XIII, $k. 153, p. 94-97).

ku znova potrditi.? Verjetno pa je mestni sindik
zgolj uporabljal obi¢ajne termine, saj je napisal
tudi, da so opravili »gttlich Prozesse, katerega se-
stavni del je bila stalna groZnja s torturo.?

Zusammenfassung

WIE GROSS WAREN DIE KLEINEN
DIEBSTAHLE DES MATEVZ KAVCIC

Uber die Bedeutung von Gerichtsprotokollen
[fiir das Verstdndnis individueller
Lebensgeschichten und fiir die Ausbildung
des offentlichen Bildes vom Verbrecher im 18.
Jahrhundert

Uber das Leben des mobilsten Teils der Be-
volkerung wiirde man nicht viel wissen, wenn
nicht Gerichtsprotokolle erhalten wiren, die
dieses Leben ans Licht bringen. Die Protokolle
entstanden nach genau festgelegten Regeln des
formalen Strafrechts, aber auch die Ermittler hin-
terlieBen darin ihre Handschrift. Und obwohl es
kein Hauptzweck der Untersuchung war, besti-
tigen die Quellen die guten Kenntnisse und die
Anwendung der Ferdinandea, der niederOster-
reichischen Gerichtsordnung fir Landesgerich-
te. Von allen habsburgischen Gerichtsordnun-
gen fur Halsgerichte war diese noch am genaue-
sten. Die Quelle erméglicht einen Einblick in das
Leben von MatevZ Kavéic¢ (1724-1751), der seine
Familie und die Gemeinschaft, in der er geboren
worden war, verlassen musste. Nachdem er zum
Trinker und Gliicksspieler geworden war, begab
er sich alsbald auf die schiefe Bahn eines Land-
streichers und Ganoven - wenn wir dem Bild
glauben, das durch das Inquisitionsverfahren
zum Zwecke der Offentlichen Stigmatisierung
von Kavéi¢' Lebensweise geformt wurde. Seine
Diebstihle waren nicht spektakulir genug, um
die Phantasie der birgerlichen und adeligen
Eliten zu schiiren, und die Beschreibungen der
Diebstahle auf den ersten Blick zu trocken. Den-
noch schufen die Ermittler sorgsam ein Bild von
Matevz Kav¢i¢, das der Offentlichkeit am Tag der
Urteilsverkiindung prisentiert wurde. Kauci¢
wurde als untreuer Knecht dargestellt, der nach
einem ersten groRen Gelddiebstahl und der
Flucht aus dem Gefingnis zum Bettler wurde,
der sehr gerissene Diebstihle veriibte. Wir ler-

260 Schwerhoff, Aktenkundig und Gerichitsnotorisch, str.
G2

261 Julius Ruff, Violence in Early Modern Europe (1500
- 1800), Cambridge 2001, str. 94.
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nen Kav¢i¢ aber auch als jugendlichen Bettler
und als Herumtreiber kennen, der - fir die Zeit,
in der er lebte - sehr grofle Entfernungen tiber-
wand. Wenn ihm das Pflaster zu heif wurde, leg-
te er in einer Nacht auch gutdreilig Kilometer zu
Fuf$ zurick. Seine Diebstihle fanden nicht viel
Beachtung, da er vor allem Knechte und Migde
bestahl und auf einsamen Bauernhéfen Truhen
aufbrach. Dennoch waren sie durchdacht und
zeigten auch sein Geschick als Dieb. Er suchte
nimlich seine Verstecke gut aus, wihlte mit Be-
dacht aus den Dingen in den Truhen aus und
wusste so zu betteln, dass die Leute ihn akzep-
tierten und mit ihm in Kontakt traten. Aufgrund
der diesbezuiglichen Interessen der Ermittler
erfahren wir nur von den Kontaktaufnahmen
mit Gastwirten, die einerseits gestohlene Waren
kauften und andererseits dem Dieb Kleidung
und Getrinke verkauften. Wenn Kav¢i¢ beim
Durchstdbern der Truhen kein Geld fand, stahl
er nur Kleidung und Gegenstinde, die er dann
verkaufte. Er behielt aber auch Kleidungssticke,
mit denen er vor Fremden geschickt verschiede-
ne Rollen spielte. Das eine Mal war er ein Bettler
und Abbrindler, der vermeintlich Mitleidund So-
lidaritit verdiente, das andere Mal ein gut situier-
ter Knecht, der sich auch Dinge leisten konnte,
die in der Gesellschaft eigentlich als Luxus gal-
ten. Eine Zeitlang war er mit einem Begleiter, mit
dem er bereits wihrend seines Dienstes in Pred-

jama stindiger Gasthausbesucher war, reisend
und stehlend unterwegs. Als jedoch das gemein-
same Reisen gefihrlich und verdichtig wurde,
gingen sie auseinander. Die Quellen berichten
weiters daruber, wie schnell zufillige Trinkkum-
‘panen einen Diebstahl verabredeten, erfolgreich
durchfiihrten und danach rasch auch wieder ei-
gene Wege gingen. Da Kauci¢ so viel gestohlen
hatte, kam es auch zu Konfrontationen mit den
Geschidigten. Die Gerichtsprotokolle informie-
ren darliber, wie die bestohlenen Eigentiimer ihr
Eigentum wiedererlangten und welche Art der
Bestrafung des Diebes sie wihlten (die einen
schopften formelle Moglichkeiten aus, die an-
deren lieber informelle). Die Protokolle zeigen
auch, wie die Bevolkerung auf Armut reagierte
und welche Gastfreundschaft ein Bettler erhof-
fen konnte. Nach seinem dritten grofien Geld-
diebstahl wurde Kavi¢ vom Geschidigten an
Beamte des Landesgerichtes Gibergeben. Diese
tiberstellten ihn unter strenger Bewachung nach
Ljubljana, wo er nach einem Untersuchungsver-
fahren zum Tod am Galgen verurteilt wurde. So
endete seine eineinhalb Jahre dauernde Reise
durch Krain, das er auf Waldwegen und Pfaden
und nur selten auf breiten HauptstraSen von der
venezianischen Grenze bei Koper bis Mirna in
Unterkrain sowie Tolmin und Skofja Loka durch-
messen hatte.
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Minevala so leta francoske okupacije. Velik del
nasih krajev je bil vklju¢en v Ilirske province. Slo
je za posebno drzavno tvorbo, v kateri so uposte-
vali ve¢ino francoskih zakonov. Njene institucije
so bile vezane na uredbe francoskih ministrstev.
Glavno mesto je bila Ljubljana z glavnim guver-
nerjem, ki je bdel nad njeno upravo in pravosod-
jem. Skrbel je tudi za vojaske zadeve. V veliko po-
mo¢ sta mu bila glavni intendant za finance, ki je
bil odgovoren za civilno upravo, in generalni ko-
misar za pravosodje. Tvorba je bila sestavljena iz
Sestih civilnih in ene vojaske province. Njihove
meje so bile podobne starim deZelnim mejam.
Provincam so nacelovali intendanti. Starih meja
5o se drzali tudi pri niZjih upravnih enotah, to je
distriktih ali okroZzjih. Gorenjska je pripadala lju-
bljanskemu distriktu, Dolenjska novomeskemu,
Notranjska pa postojnskemu distriktu. V zacetku
leta 1813 so ustanovili $e eno okroZje s sedezem
v Kranju. OkroZja so vodili poddelegati. Franco-
ziso poznali Se nizje upravne enote, to je ob¢ine
(merije). Pri oblikovanju uradniskega aparata,
zlasti na niZjem nivoju, to je v ob¢inah, so se opr-
li na posamezne ugledne ljudi. Tako je bil na pri-
mer na ¢elu jeseniske obéine lastnik tamkajsnjih
fuzin Leopold Ruard.

Marko Mugerli

NAPOLEON

IN KRANJSKI KONJI

Napoleonov dekret

V letih francoske okupacije je Leopold Ruard
s strani vojaskih poveljnikov ali celé s samega
vodstva Ilirskih provinc prejemal najrazliénejse
zahtevke. Ponavadi je moral za vojaske enote
organizirati zbiranje Zivil ali pa vozov za pre-
voz vojakov in orozja. Meseca januarja 1813 pa
je prejel zahtevo, ki je presegala vse dotedanje.
Zahteva ni bila naslovljena le nanj, ampak na vse
vidne predstavnike uradniS$kega aparata. V njej
je pisalo:

»V skladu z dolocili cesarskega dekreta z dne 4.
tega meseca morajo province, ki nam pripadajo
po dunajskem miru, za potrebe artilerije in tran-
sporta priskrbeti 2520 kotj.

Omenjeni zahtevek je spostovani gospod mi-
nister, direktor vojnega ministrstva, 6. januarja
poslal precastitljivemu gospodu generalnemu
guvernerju llirskih provinc. Z ozirom na dalja-
vo je generalni guverner od ekselence prejel pi-
smo Ze 15. tega meseca. Iz tega sledi, da se zelo
hitro in zanesljivo dela na tem, da bi se izpolnil
ukaz njegovega velicanstva.
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Doloca se:

1 tocka: zbiranje 2520 konj, ki jil za potrebe
artilerije zahteva zgoraj omenjeni cesarski de-
kret, se mora zaceti takoyj.

2. Konji morajo biti stari najmanj 60 mesecev
in ne smejo biti starejsi od 10 let. Morajo biti do-
bro podkovani in opremljeni z usnjeno uzdo.
Ne smejo biti poskodovani. Morajo imeti vse po-
trebne lastnosti, da nam bodo dobro sluzili. Vsi
morajo biti ubogljivi in pridni. Lahko se vzame-
Jjo tudi kobile, za katere je preverjeno, da niso
breje.

3. Vkolikor bodo konji ali kobile sluzili za jeZo,
njihova visina ne sme biti niZja od 1,489 metra
(4 cevlje in 7 col). Ce bodo doloceni za artileri-
jo in transport, se mora njihova visina gibati od
metra in 543 milimetrov do metra in 583 mili-
metrov (4 cevije in 10 col).

4. Celotni kontingent se razdeli na $tiri inten-
dance, in sicer na kranjsko, korosko, istrsko in
hrvasko intendanco.’ Delezi znasajo:

za  Kranjsko.............. 1100
Korosko....................... 600
Civilno Hrvasko.......... 400
£ 1 4o T 420
SRUPA ..., 2520

5. V24 urah po sprejetju tega dekreta morajo
intendanti na podlagi poznavanja lokalnih raz-
mer dolociti deleZe posameznih distriktov svoje
province.

6. Po prejemu sklepa intendanta morajo pod-
delegati Zupanom poslati ukaz, po katerem mo-
rajo biti vsi konyji, ki imajo zgoraj navedene la-
stnosti, zbrani v glavnem mestu poddelegatstva,?
in to v asovnemn roku, ki ne sme biti daljsi kot 3
dani.

7. Zupani morajo v svojem okolisu stanujoce,
za katere je znano, da imajo za delo sposobne
konje, obvestiti, da jil pripeljejo. Osebno so od-
govorni za vsako predajo, izjemo, izpustitev ali
posebne ugodnosti, ki jih dekret ne dovoljuje.

8. Poddelegati bodo med konyji, ki bodo zbra-
ni v glavnem mestu niZje prefekture,? izbrali za
dolo¢ena dela najsposobnejse. Lahko si bodo
pomagali z znanjem oficirjev Zandarmerije ali
Zivinozdravnikouv.

9. Izbrani konji bodo takoj poslani v glavno
meslto intendance.

1 Intendanca ni posebna upravna enota, ainpak gre za
sinonim besede provinca. Na celu provinc so bili inten-
danti in od tod naziv intendanca.

2 Zopet gre za sopomenko besede distrikt.

3  Misljeno je glavno mesto distrikta.

10. Stevilo konj, ki bodo iz vsakega distrikta
poslani v glavno mesto intendance, mora biti
najmanj dvakrat tako veliko, kot je bil dolocen
kontingent. To pa zalo, da bi v primerun izlocCitve,
takoj imeli pri roki zamenjavo.

11. V primeru, da Stevilo konj, ki bi jil dostavili
poddelegatn, ne bi zados¢alo dvojnemu kontin-
gentu, ki je predpisan v prejsnji tocki, bi moral
poddelegat sam zagotoviti konje, in to s pomocjo
rekvizicije.

12. Konji, ki se bodo zbrali v glavnem mestu,
bodo takoj pregledani od zaupnika, ki ga bo do-
locil intendant province, vojni komisar ali tisti,
ki ga bo nadomescal, ali bo to oprauvil oficir arti-
lerije ali Zandarmerije, ki ga bo dolocil general-
ni guverner.

13. Konji, ki bodo ocenjeni kot za delo sposob-
ni in bodo gotovo doloceni za odvzem, bodo ta-
koj po ocenjevanju oZigosani s crkami.

14. Cena konja bo lastniku izplacana od mi-
nistra javnega sklada, na podlagi ocene od in-
tendance imenovanega cenilca, ki mu bo dal
dokazilo o prejemu.

15. Vsota, v katero bo vkljucena cena konja in
njegove prehrane, mora biti lastnikom poravna-
na naslednjega dne po prejemu potrdila.

16. Noben konj, ki je bil pripeljan v glavno me-
sto intendance, ne more biti vrnjen, dokler ni
kontingent popoln. Vse se bo naredilo, da se jih
vrne lastnikom.

17. Vsi dostavljeni konji morajo biti najkasneje
do 5. marca zbrani v Veroni in Piacenzi, zalo
se mora to zbiranje koncati pred petim februar-
jem.

18. Vse civilne in vojaske oblasti so dolZne, da
sodelujejo pri popoini izpolnitvi tega dekreta.
Gospodje intendanti so Se posebej zadolZeni, da
se naloga izvrsi.

Oddano v Ljubljani, 16. januarja 1813.

Glavni intendant Hirskih provinc

Chabrol.«

Napoleon zbira
novo veliko armado

Vsebina Napoleonovega dekreta je bila pov-
sem razumljiva. Leta 1812 je dozZivel neuspeh s
pohodom v Rusijo. Izgube ljudi, konj in vojaske
opreme so bile skoraj nenadomestljive. Veliko
konj je poginilo zaradi hudega mraza, izérpano-
sti, stalnih ruskih napadov ali pa so koncali na
kroZnikih sestradane vojske. Vzrok njihove smrti

4 ARS, AS 471, Ruardoy arhiv, fasc. 16, pismo z dne 16. ja-
nuarja 1813.
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Napoleon v bitki pri Wagramu

je moc iskati tudi v slabi in neprimerni Krmi, saj
so konji morali jesti celo slamo s hisnih streh ali
pa staro, mokro in plesnivo krmo, kar je bilo za
njih dostikrat usodno.?

Po umiku iz Moskve je Napoleon svojemu stra-
zarju potozil: ».. Jaz ne morem nic¢ zato, da je
mraz. Vsako jutro so mi porocali, ponoci je po-
ginilo 10.000 kony. Srecno pot! Nasi normanski
konji ne prenesejo toliko kot ruski. 7Z vojaki je
istet ...«

Napoleon je kmalu prisel do spoznanja, da
bodo njegov poraz Zelele izkoristiti vojske reak-
cionarnih drZzav, zlasti Prusije, Avstrije in Anglije.
Imel je naért v kratkem ¢asu vzpostaviti novo
veliko armado. Vojake je hotel pridobiti tako, da
je dal vpoklicati tako starejse kot tudi najmlajse
letnike.

Problem ni bil samo pri novacenju ljudi, ampak
tudi pri zbiranju konj. V francoski vojski je bilo
silno pomanjkanje konj. S tem primanijkljajem se
Se tako genialni strateg, kot je bil Napoleon, ni
upal spustiti v grozedi se vojni spopad. Konji so
bili potrebni za prevoz topov, vojakov in vojaske
opreme. Konjenica je bila nepogresljiv del vsake
armade.

Omenjen problem so morala resevati Fran-
cozom podrejena ozemlja. Temu se niso mogli
izogniti niti taksni zakotni kraji, kot so bile na
primer Jesenice.

5 Emil Ludwig, Napoleon, Zalozba modra ptica v Ljubljani
1931, str. 291.
G Pravitam, str. 311.

Zbiranje konj na Jesenicah

Zupan Leopold Ruard je s strani kranjskega in-
tendanta dobil ukaz, da mora svoje obcane ob-
vestiti, da na doloc¢en kraj in na doloc¢en datum
pripeljejo vse svoje konje” V poseben formular
je moral vpisati ime krajana, koliko konj ima, ali
je pripeljal vse, v kakSnem stanju so in koliko jih
je bilo dolo¢enih za odvzem. Izpolnjen obrazec
je moral osebno predati kranjskemu intendantu.
V primeru, ¢e zaradi bolezni ne bi mogel priti v
Ljubljano, mu je bilo dovoljeno obrazec poslati
preko svojega adjutanta ali pa preko zaupanja
vrednega ¢lana obdinskega sveta® Omenjeni
formular, ki je bolj podoben seznamu konj in
njihovih lastnikov, se je ohranil v fondu Ruar-
dovega arhiva, ki ga hranijo v Arhivu Republike
Slovenije.

Iz tega seznama je razvidno, da so konje pre-
gledovali 26. januarja pred ob¢insko stavbo in da
so jih pripeljali vas¢ani Potokov, Koroske Bele,
Javorniskega Rovta, Planine, Jesenic, Hrusice, Ja-
vornika, Save, Dovjega in Mojstranc.

Upornost vascanov Koroske Bele

Vecina ljudi se je drzala ukaza in je pripeljala
vse svoje konje. Izjemi sta bili le dve, in sicer Ur-
ban Mesnari¢ s Hrusice, ki ni pripeljal nobenega
konja, in Stevilni krajani s Koroske Bele. Belani

7 ARS, AS 471, Ruardov arhiv, fusc. 16, pismo kranjskega
intendanta naslovijeno na jeseniskega Zupana z dne 18.
Januarja 1813

8 18 januarja je kranjski intendant Leopoldu Ruardu od-
poslal Se eno pismo.
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Pismo belanskemu rihtarju z dne 20. maja 1809

so skrili kar 14 konj.? Zupan je za tak$ne primere
dobil povelje, da mora vse konje poiskati. Se po-
sebej pa da mora paziti, da ne bo uspelo nobe-
nemu konju preiti kranjske meje.® Ni nam zna-
no, ali so manjkajoce konje dobili ali ne.

Postavlja se vprasanje, v ¢em je bil razlog toli-
kSne upornosti. Ko pregledujemo ohranjeno ar-
hivsko gradivo iz tega ¢asa, dobimo obéutek, da
je izmed vseh krajev takratne jeseniske obéine
najbolj trpela ravno Koroska Bela.

9 ARS, AS 471, Ruardov arhiy, fasc. 16, seznam konj z dne
26, januarja 1813.
10 Prav tam, pismo z dne 18. januarja 1813.

Ze prvi dokument, ki pri¢a o prisotnosti Fran-
cozov v Zgornjesavski dolini, se nanasa na Koro-
5ko Belo. Gre za pismo, ki je bilo 20. maja 1809
naslovljeno na tamkaj$njega sodnika. Francozi
so zahtevali, da mora naslednje jutro pripeljati
14 vozov za prevoz njihovih vojakov z Jesenic v
Radovljico. Obenem so Se zagrozili, da bodo v
primeru njihovega oklevanja prisiljeni v vas po-
slati konjenico, ki bo zaéela ropati."

Dogajalo se je, da se vascani kljub nevarnosti
niso uklonili francoskim zahtevam. Ljudje so ta-

11 ARS, AS 150, Srenja Koroska Bela, pismo belanskemu so-
dniku z dne 20. maja 1809.
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krat uvideli, da z okupatorji ni Sale, zato v zmesi
zahtev, groZenj in upornosti ne preseneca dogo-
dek iz meseca oktobraleta 1809. Belanski sodnik
je namre¢ prejel pismo:

sTamkajsnji kraji bi morali dostaviti petnajst
za vojsko primernih konj, vendar pa kljub vsem
zahtevam niso pripeljali nobenega. Zato se bo
Koro$ka Bela soocila z vojasko eksekucijo. Ta
bo potekala toliko Casa, dokler ne bodo krajani
sami v Radovljico pripeljali dvanajst primernih
konj.«'?

Od tega dne pa vse do zacetka leta 1813 upor-
nosti prebivalcev Koroske Bele ni ve¢ opaziti. Po-
slej so se vedno odzvali na francoski poziv. A kaj,
ko so zahteve dobesedno deZevale! Skoraj vsak
mesec je bilo treba kaj priskrbeti, zbrati, odda-
ti. Najhuje je bilo, ko so se skozi Zgornjesavsko
dolino pomikale veéje vojaske formacije. Tako je
bilo na primer 13. oktobra 1809, ko je francoski
vojni komisar naznanil, da bo na Jesenice prislo
med 4000 in 5000 moZ. Od tega da jih bo 2000
razporejenih na-Javorniku in Koroski Beli. Ko-
misar je zahteval, da naj ob prihodu v kraj vsak
vojak dobi pol kilograma mesa, kruha in pol litra
vina.?

Hudo je bilo tudi konec leta 1809, ko se je v
dolini nastanil 52. cesarski pehotni regiment z
2000 moZmi in je njihov poveljnik od belanske-
ga sodnika zahteval kontingent 868 enot kruha,
vina in mesa, za povrh pa Se 31 centov sena in 31
enot soli."

Ob marsikdaj nemogo¢ih zahtevah francoskih
okupacijskih oblasti pa so ljudje trpeli tudi zaradi
slabih gospodarskih razmer. Zaradi zaprtja meje
z Avstrijo je prislo do pretrganja tradicionalnih
trgovskih povezav. Ruardi, Zoisi in drugi fuZinar-
ji na omenjenem trgu niso mogli ve¢ prodajati
svojih izdelkov. Zato je prislo do zmanjsanja pro-
izvodnje, kar so ob¢utili predvsem delavci. Izgu-
bili so sluzbe in s tem pomemben vir prezZivetja.
Kako resna je bila situacija, se lahko prepri¢amo
iz popisa pla¢ Ruardovih rudarskih delavcev v
letih 1805-1819. V ¢asu pred prihodom okupa-
torja je v rudnikih delalo kar lepo 3tevilo delav-
cev. Njihovo $tevilo se je v obravnavanem ¢asu

12 Prav tam, pismo belanskemu sodniku z dne 7. oktobra
1809.

13 Prav tam, pismo vojaske postojanke Jesenice z dne 13.
oktobra 1809.

14 Prav tam, pismo, naslovijeno na belanskega sodnika
Miha Wilmana z dne 16. decembra 1809.

drastiéno zmanjsalo. Tisti redki, ki so obdrzali
sluzbo, pa so dobivali mizerne place, in Se to v
glavnem kar v naturalijah.’

Ceprav so ljudje Ziveli v pomanjkanju, pa se
francoske davéne zahteve niso zmanjiale. Ljudje,
ki Se zase niso imeli, so morali financirati drzav-
no upravo in oskrbovati redne vojaske posadke.

Svojega gmotnega poloZaja niso mogli izbolj-
ati niti s pomocdjo prevoznistva in trgovine, kajti
svoje vozove in konje so prakti¢no vedno imeli
rezervirane za prevoz francoskih vojakov in nji-
hovih potrebscin.

Francozi pa ljudem niso jemali samo sredstev
za prezivljanje, ampak tudi sinove. Vpeljana je
bila namrec¢ vojaska obveznost. Prav za ta namen
je drzava preko svojih pooblascencev prevzela
vodenje mati¢nih knjig. Zato nas ni¢ ne prese-
netijo povzetki krstnih knjig Zupnije Jesenice
in lokalije Koro3ka Bela, ki se nahajajo v fondu
Ruardovega arhiva. Omenjeni izvlecki obsegajo
vpise od leta 1786 do 1811. Dokaz, da so eviden-
co vodili za vojaske namene, najdemo v gradivu
omenjenega arhiva. Tu se nahaja seznam nabor-
nikov za Korosdko Belo, in sicer prav za leto 1811.
Evidenco so vodili za moske, stare med 18 in 32
let.s Vseh nabornikov niso vpoklicali, so pa iz-
med njih izbrali dolo¢eno stevilo.

Negativno podobo o novih oblasteh so pri slo-
venskem Zivlju ustvarjali tudi razni ukrepi, ki so
posegali v tradicionalen nadin Zivljenja. Tu je po-
trebno omeniti uvedbo civilne poroke in revo-
lucionarnega koledarja, ki je obéutno zmanjsal
stevilo cerkvenih praznikov.

V provincah so izvedli tudi Stevilne odobrava-
nja vredne novosti. Tukaj velja omeniti Solsko
reformo, s katero je sloveni¢ina dobila vecjo ve-
ljavo in s katero so v Ljubljani organizirali visje-
Solsko izobraZevanje. Ljudje so se razveselili tudi
manjsih obveznosti do zemljiskega gospoda in
pa uvedbe sodobnejSega sodstva z upoSteva-
njem enakosti drZzavljanov pred zakonom.

Kljub nastetim pozitivnim ukrepom pa so pre-
vladovale negativne izkusnje s francosko okupa-
cijo.

15 ARS, AS 471, Ruardov arhiv, fasc. 7.
16 ARS, AS 150, Srenja Koroska Bela, sexznam nabornikov z
dne 6. aprila 1811.
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Ocenjevanje konj

Svoj odpor so prebivalci Koroske Bele poka-
zali leta 1813, ko so na pregled pripeljali le slabi
dve tretjini svojih konj. NajbrZ so tudi oni izve-
deli za Napoleonov poraz in so mislili, da se ¢as
francoske okupacije izteka. Tudi njihove kasnej-
Se zahteve, zlasti konec avgusta in v zacetku sep-
tembra, so ostale neizpolnjene.

Viri ne porodajo, da bi bili Belani kaznovani
zaradi skrivanja konj. Kljub temu so Francozi od-
peljali 13 njihovih konj. 19 konj so jim pustili, ker
so bili ali preved stari ali pa v slabem stanju. Za
dostavo v Ljubljano so iz celotne obcine dolodili
32 konj. Vsi so morali imeti dobre lastnosti. Seve-
da pa ni bilo ¢asa za dresuro, kot so je bili deleZni
cesarski koniji.

Le-ti so bili namre¢ vedno delezni posebne
dresure, ker je bil Napoleon slab jezdec. To izve-
mo iz pripovedovanja francoskega plemica Lou-
isa de Lavala, ki je bil v tesnih stikih s cesarjem.
O dresuri konj je povedal naslednje:

»Cesarski konjar je v drnec jahal prekrasnega
arabskega konja po ulicah med Sotori; zdajci pa
Jje vrgel neki grenadir prasicka, ki ga je drzal pod
pazduho, konju med noge. Prasicek je glasno za-
cvilil in ves prestrasen pobegnil; konj pa je dirjal
dalje, ne da bi izpremenil korak.

‘Kaj pomeni to?' sem vprasal.

Konja vadijo! To je dvorni jahac Jardin na
cesarjevem bojnem kownju! Najprej streljajo s to-
pom konju tik za usest, potem jih bijo nenadoma
s tezkimi predmeti in nazadnje sledi preizkusnja
s pujskom, ki mu ga mecejo pod noge. Cesar ni
bas poseben jezdec, pogosto se tudi kam zamisli
- brez dobro izvezbanega konja bi bil vedno v
nevarnosti.'«’

Konji, ki so bili dolo¢eni za odvzem, niso mo-
rali imeti le dobrih lastnosti, ampak tudi ustre-
zno telesno visino. V svojem dekretu je cesar do
milimetra natan¢no navedel visino konj, ki jih je
vojska potrebovala za vleko topov. To nas ne pre-
senedy, sgj se je Napoleon v ¢asu svojega Solanja
izudil za topniskega Castnika.

17 A. Conan Doyle, Napoleon Bonaparte, zapiski franco-
skega plemica, roman, v Ljubljani 1930, str. 102, 103.

Konje, ki so bili izbrani po njegovih merilih, je
Zivinozdravnik pred odhodom v glavno mesto
distrikta dobro pregledal. Ustrezno oskrbo so
dobili $e pri domacem kovacu. Po dolo¢bi kranj-
skega intendanta so morali z Gorenjske pripeljati
kontingent 500 konj, z Dolenjske 400 in Notranj-
ske 200 konj.”® Ce so se drzali ¢rke cesarjevega
dekreta, je moralo to Stevilo biti najmanj Se en-
krat vegje, in sicer za primere, da bi se ugotovilo,
da je kateri konj poskodovan, kobila breja, ali pa
da ne bi ustrezal predpisanim kriterijem. Konje
5o v Ljubljani §e enkrat pregledali Zivinozdrav-
niki in oficirji Zandarmerije. Tiste, ki so bili do-
loceni za odhod v Italijo, so oZigosali s ¢rkami.
Njihova nadaljnja pot se ni konéala v Veroni in
Piacenzi, ampak so morali naprej v Francijo in
cel6é v Nemcijo, kjer je Napoleon skoncentriral
mocne enote.

Spopadi v letu 1813

Potem ko si je francoska vojska priskrbela
ustrezno Stevilo konj, se je Napoleon ze cutil
sposobnega za spopad s sovraznikom. Njegove
slutnje o bliZzajo¢i se vojni so se uresnicile 16.
marca 1813, ko se je proti njemu obrnila Prusija,
in 12. avgusta, ko je enako storila tudi Avstrija.

Napoleon je v Ilirskih provincah pustil le malo
divizij, ki pa so imele le funkcijo, da so vezale ne-
kaj avstrijskih divizij, ki bi sicer bile uporabljene
na glavnem nemskem boji§¢u. Francoske divizi-
je so bile vklju¢ene v sestavo italijanske armade
pod poveljstvom Napoleonovega pastorka, itali-
janskega podkralja princa Evgena. Te enote niso
mogle dolgo vzdrZati avstrijskega pritiska. Sicer
pa so do zacletka oktobra francoske enote kon¢-
no tudi zapustile naSe ozemlje.

Iz tega Casa sta se za jeseniSki konec ohranili
dve zanimivi pismi. Prvo je bilo odposlano 13.
septembra. V njem je jeseniSki Zupan od belan-
skega sodnika zahteval tri vozove za prevoz ra-
njencev.”

Drugo pismo je 6. septembra napisal Zupan iz
Bistrice v Rozu in je bilo poslano na Jesenice. V
njem je bila ponovljena zahteva, ki je bila poda-
na Ze 28. avgusta in 3. septembra. Zahtevala se je
dostava kruha in osem glav Zivine, kajti pri eno-
tah se je pokazalo hudo pomanijkanje.?

18 ARS, AS 471, Ruardov arhiv, fasc. 16, pismo kranjskega
intendanta z dne 18. januarja 1813.

19 Prav tam, pismo z dne 13. septembra 1813.

20 Prav tam, pismo z dne 6. septembra 1813.
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INous Cowrstoe L'EnrirE, Mairre DEs
ReguETes, INTENDANT GENERAL,

Vu le decret Impérial en date du 4 du pré-
sent mois relatif a unc levée de chevaux pour
le service’ de Vartillerie et des transports mili-
taires, dans laquelle les provinces cédées par le
trait¢ de Vienne sont comprises pour un nom-
bre de deux mille cing cent vinge.

Vu la Icttre de S. E. le Ministre Directeur
de Padministration de la guerre en duate du 6
Janvier ddressée A S. E. le Gouverneur gene-
1al des Provinces lllyriennes,

Vu également la lettre de S. E. le Gonvér-
neur général en date du 15 présent mois.

Considerant qu'il impo te de prendre les me-
surer les plus sures ctles plus promptes pour as-
surer ['execution des ordres de S. M,

Avons arrété et arrétons

Art. 1. Ilsera procédé sans délai i lalevée des
deuxmille cinqcent vingt chevaux qui doivent étre
fournjs par les provinces pour le service de lar-
tillerie et des transports militaires en exécution
du deeret imperial ci-dessus.

Art. ¢ Leschevaux devrent avoir soixante mois
‘révolus et ne devront pas étre an dessus de dix
ans, ils scront liveés en bon état de ferrure et
garnis d'un licol en cuir, ils seront exempts
de vices rédhibitoires, de toutes tares ct de dé-
faues de conformation choquants, er réunirent
toutes les qualités propres 4 fajre de suitc un
bon service. Ils devtont étre tous hongres et hors
du danger de la castration. .

Il pourra néanmoins étre admis un ticrs e jy-
ments garaoties nNona_pleines. )

Art, 3. La taille des chevaux ou juments ne

pourra ctre moindre d'un métre 489 millimétres
(4 pieds 7 pouces) pour les chedaux de selle et
ceux de devant, et de un métre 543 4 583 mil-
limétrcs (4 pieds 9 & 10 poucesj pour ccux d'ar-
tillcrie et de transport.

%ir Neidhsgraf, Q!cfe‘f_n;';t tm. Gtaats:
Ratbe, General-Futenbdant.

. n

In Folae des Paiferlithen DeFretes -vom 4ten .
M, inBegug duf eine firr .die Artillerie und das
Militair-Fubrwefen vorgefdriebene fvgetbeftellung,
in weldyer die durd) den Wiener Frieden abgetrets
tenen Provingen fur die Angabl von 2520 Pyerden
innbegriffen ftnd; . . ..

Radybem wir die Verfllgungen des von Sr, Egj.
dem Minifter, Direbtor der Kriegs-Adminiftration
an SGe. €rp. 0en Geucral - Gouvcrneur der ilgri-
den Proviugen, unterm GtenJauner jugefdicten

riefes eingefehen s

In Hiufidt ferners auf den Uns von Seines Gy-
jelleny dem General-Gouverncur unterm 15ten dies
108 _gugefchicften Bridfes; ]

Sn Criwagung ; dap es darauliege, dic fierften
nnd (hnellften Maafregeln su ergreifen , um bie
Befolgung der Befehle Sciner Majeftat su

fiherus ) .
Befdliefen: |
At 1. Die in Folge des oberwabuten Faifer(ie
%qn Defretes fir die illprifdent Provifgen jum
ienfte der Artilleree anbefoblenen Stelung der
2580 Pferde mup alfogleid) -vor i) geben. -
2. it Plerde mirfien wenigftens 6o Donathe art
fegnr, aitdh darf fich thr Alter nidit Uber 30 Jabre
erfirecien. Sie miffen gut befthtagenn gelicjest wer-
ben, und alle mit einer ledernenaDalfters verfehen
fepre. Gie mirffen von jedem Heimisidaungs-Feb-
ler frep, und ofne Mangel oder anffallenben. Biifs
buns.Bebrechent alle gebbrigen
Cigenldaften beliben, wm_alfogleith duten Dien
Leiften 3u fonnen. Sie xmaﬁm atle. Walladien yn
auper aller Berfdneidbunds-Gefabr fepn. -
&S Phsthett demodngeachtes nngq& Drittheit
Gtuten _angenommeit werden, . 3¢ Die, verbiras
worbert'itt, daf fic Ridt trddytig b . © -
.3 Die Hobe der Piexdeoder Stutten darf fi
nidyt unter 1 Metre489 Millimetres (g;gug~73£8
belanfen, “infoferne fie 30 Gattels ober vordern
Bug = Roffen dienen werden, und fie muf fir die
u Artillerie: und Fubrwefens - Roffen beftimmeen
ferde 1 Metre 543 bis 583 Millimetres (4 Fub 10
oll) betragen. :

Nor cosre perr’ Imrero, RererENDARIO AL CoNsigLio b1 STAto, INTENDENTE

GENERALEL.

Visto il decreto imperiale in data dei.4 gennara corrente relativo alla leva dei cavalli pel
servizio dell’Artiglieria ¢ dei trusporti militari, nella quale sono comprese le Provincie cesse pel

trattato di Vienna, per un numeto di agzo.

Vista la lettera di S. E. il Ministro Direttore dell' amministrazione della guerra in datd & gen-
naro indirizzata al Sig. Governatore Generale delle Provincie Illiriche. .
Vista egualmente la lettera di S. E. Governatore Geacerale in data dei 15 corrente.
Considerando che importa prendere le misure le pia sicure ¢ le piit pronte per assicurare

I'esccuzione degli ordini di Sua Maesta.

Abbiamo determinato e determiniamo.

)y

Art. 1. Sara proceduto subito alla leva di 250 cavalli che devano esscre forniti-delle f)‘rgviucic
pel servizio dell’ artiglieria ¢ dei trasporti miltari in esecuzione al decreto. imperialg, suddetec’

Art. 2. Li cavalli dovrunno aver¢ 60 mesi compiuti, ¢ non dovranno essere sl disopra di dieci
anni. Saranno rimessi in buono stato di ferratitra ¢ guarniti di un capestro di cuojo. , ., ,

Saranno esenti da vizi che obbligassero alla restituzions, ¢ da ogni.-difetto molesto -di cons-
truzione, e dovranno rinnire, tutle le quality propric a xendere subito un buon scrvigio.

3

Dovranno essere Wjti gastrati e fuori da] pericolo dells castratura. |

Potra essere ammesso nondimeno un terzo di eavalle garantite non pregne. ,

Art. 3. La taglia del eavallo. o cavallz ngn, potr2. essgre. minore. di .vn -metrco, 489.7i5( 4 piedi
7 pollia ) pelli cavalli da sella e per quellj del davanti, ¢ di 2 metro 585 milismetsi. (4 piedi- g

a 10 pollici) per quelli dell’artiglieria ¢ dej, trasporti. .

L € . N

Pruva stran proglasa glavnega intendanta llirskih provinc z dne 16. januarja 1813
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1z tega pisma lahko razberemo, da ljudje na Je-
senicah niso hoteli dati hrane, verjetno tudi zato,
ker je tudi sami niso imeli. Skozi Zgornjesavsko
dolino je takrat potovalo mnogo vojastva, ki je
prebivalstvu postavljalo vedno nove zahteve.

Znano je, da se je tu ustavil tudi italijanski pod-
kralj princ Evgen skupaj s svojimi gardnimi lovci.
1z taktiénih razlogov so poloZzaje v dolini okrepi-
li $e s 3. pehotno divizijo. Omenjenim enotam so
se pridruzili Se posamezni oddelki, ki so se po
neuspelih bojih na KoroSkem razkropljeni umi-
kali preko gorskih prelazov.

Za njimi so prisle avstrijske enote, ki se niso
ustavile zgolj na Karavankah, ampak so franco-
skim enotam sledile do Jesenic in naprej po do-
lini. Jesenice so bile zavzete 23. septembra.?

Avstrijska vojska je uspela narediti seznam §ko-
de, ki so jo povzrotile umikajoce se francoske
enote pri domadinih. Iz seznama je razvidno,
da so Francozi jemali vse, kar so dobili za pod
zob, za podkuriti ali za obleci. Skoraj pri vsakem
ob¢anu so pobrali kokosi, fizol, krompir, koru-
zo, sadje in zelenjavo. Za konje so vzeli seno in
slamo. Za kurjavo so jim prav priSle deske, drva
in cel6 lesene ograje. V povpredju je imel vsak
obé¢an skode med 10 in 30 goldinarji. Bili pa so
celé taksni nesre¢niki, ki so imeli za ve¢ kot sto
goldinarjev Skode.?

Ceprav je bila avstrijska vojska seznanjena z
gmotnim poloZajem ljudi, je od njih zahtevala
hrano in Zivino.

Ze 28. septembra 1813 je vojska od sodnika na
Koroski Beli zahtevala, da mora vsak vojak dnev-
no dobiti dva obroka, zjutraj ob 9. uri in ob petih
popoldne.? Ker vasc¢ani zahteve niso izpolnili, je
avstrijski komandant grozil z eksekucijo.*

Prebivalstvo, ki je Ze itak Zivelo v silnem po-
manjkanju, se tako Se vedno ni moglo oddahni-
ti.

21 Ferdinand Tancik, Vojne operacije francoskih in avstrij-
skih oborozZenih sil na slovenskem ozemlju in v sosednjih
deZelah, v: Napoleonove lirske province 1809-1814, Lju-
bljana 1964, str. 47-62.

22 ARS, AS 471, Ruardov arhiv, Der gemachte Schaden der
durchzichenden franzoésischen Truppen im Monath Sep-
tember 1813.

23 ARS, AS 150, Srenja Korodka Bela, pismo feseniskega Zu-
Dana naslovljeno na belanskega sodnika z dne 28. sep-
tembra 1813.

24 Prav tam, pismo z dne 29. septembra 1813.

V dneh, ko pri nas Francozov Ze ni bilo ve¢, se
Napoleonova odlo¢ilna bitka sploh $e ni zacela.
V dneh od 13. do 15. oktobra se je pri Leipzigu
spopadel s svojimi nasprotniki in doZivel poraz.
V tej bitki so gotovo sodelovali tudi kranjski ko-
nji. Zanimivo bi bilo sliati njihove dogodivsci-
ne, a kaj, ko konji ne govorijo.

Zusammenfassung

NAPOLEON UND
DIE KRAINERISCHEN PFERDE

Im Jahr 1812 hatte die grole Armee des fran-
z6sischen Kaisers in Russland eine schwere Nie-
derlage erlitten, in der Napoleon viele Soldaten,
Pferde und Ristungen verloren hatte. Nach sei-
ner Riickkehr nach Paris dachte er Uber die Bil-
dung einer neuen grofRen Streitmacht nach. Er
wollte noch jiingere und auch édltere Mdnner zu
den Waffen rufen.

In Napoleons Heer herrschte auch ein grofer
Mangel an Pferden. Jedes von den Franzosen be-
setzte Land musste ein Kontingent von Pferden
abliefern. So mussten die Illyrischen Provinzen
2520 Pferde libergeben. Dabei erfolgte die Ver-
teilung der Stellung unter den vier Provinzen
Krain, Kirnten, Istrien und Zivil-Kroatien nach
folgendem Schlussel: Krain 1100, Kirnten 600,
Zivil-Kroatien 400 und Istrien 420 Pferde. Der
krainerische Intendant entschied, dass 500 Pfer-
de aus Oberkrain nach Ljubljana geliefert wer-
den mussen.

Am 26. Januar 1813 fand in Jesenice die Schit-
zung der Pferde statt. Jedes Pferd, das zwischen
60 Monaten und 10 Jahren alt und mindestens
1,489 Meter grofl war, musste Ubergeben und
nach Ljubljana geschickt werden. Die meisten
Bewohner der Gemeinde Jesenice brachten
ihre Pferde zum Haus des Blirgermeisters. Es
gab allerdings eine Ausnahme - die Bewohner
von Koroska Bela brachten nur zwei Drittel der
Pferde. Die Ursachen ihres Widerstands lagen in
den damaligen schwierigen Lebensbedienun-
gen. Denn in der Zeit der llyrischen Provinzen
litten die Leute unter Arbeitslosigkeit, hohen
Steuern und hiufigen Beschlagnahmungen. Da
die Grenzen zwischen Osterreich und den Illy-
rischen Provinzen gesperrt waren, konnte der
Besitzer der Stahlfabrik zu Sava seine Produkte
nicht verkaufen. Die Produktion sank und viele
verloren ihre Arbeit. Und obwohl es an Lebens-
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mitteln mangelte, mussten die Marschtruppen in
Jesenice finanziert werden. Besonders schwierig
war es im Jahr 1809, als zahlreiche franzésische
Truppen durchmarschierten und die Bewohner
ihnen ihr Vieh und fast alle Lebensmittel iber-
lassen mussten.

Zur Zeit der Napoleonischen Herrschaft wur-
den aber auch viele Reformen durchgefiihrt.
Besonders im Schulwesen wurden bedeuten-
de Fortschritte erzielt. In Ljubljana wurde eine
hoéhere Schule (ecoles centrales) gegriindet. In
der Grundschule hatte die slowenische Sprache
eine groRere Bedeutung als im ésterreichischen
Staat.

Obwohl auch das Gerichtswesen reformiert
wurde, waren die Biirger nicht zufrieden. Sie
litten unter dem Lebensmittelmangel, der Ar-
beitslosigkeit und den hiufigen Requirierun-
gen. Daher wird diese Zeit in der slowenischen
Geschichtsschreibung als Zeit der franzosischen
Besetzung bezeichnet. Sie endete im Oktober
1813, als die Franzosen aus unserem Land ver-
wiesen wurden. Im selben Monat fand auch die
bedeutende Schlacht bei Leipzig statt, in der
Napoleon vernichtend geschlagen wurde. Und
vielleicht kimpften in dieser Schlacht auch Pfer-
de aus Krain.
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»Devet imen za eno samo kovanko.«

Leta 1911 so zvedavi bralci Koledarja Druzbe
sv. Mohorja lahko prebrali izmisljeni prizor o
retoriéno spretnem malem poslovnezu, ki je ho-
tel v ljubljanskem Tivolskem parku z naslednji-
mi besedami zvabiti iz Zepov svojih morebitnih
strank vsaj nekaj drobiZza: »Kateri so iz mesta,
placajo po dvajset helerjev, Siskarji po dvajset
beltéeu Vicani po dvajset vinarjev; kdor je iz

Kravje doline, placa eno dvojaco, kdor je v Kur-
Ji vasi doma, bo dal samo en 'zeksar, BeZigrad
deset krajcarjev, Vodmat po deset ‘soldov;, kateri
so iz Stepanove vasi, placajo po eno desetico, vsi
drugi brez razlocka pa po dva grosa'«

Takratnim bralcem je bilo takoj jasno, da z vse-
mi Zavbami namazani poslovne? od ljudi ne zah-
teva razli¢nih zneskov denarja, temved preprosto
le drobiz iz niklja za 20 vinarjev. To vrsto drobiza
so zaceli kovati leta 1892, v denarnem obtoku je
bila od maja 1893,? od leta 1899 pa ni vec obstajal
noben drug kovanec z isto vrednostjo.?

1 Bdlican, J..: Slike s kanarskih otokov, Koledar Druzbe sv.
Mohorja, 1911, str. 61-62.

2 Reichsgesetzblatt fiir die in Reichsrathe vertretenen Ko-
nigreiche und Linder, 14. 5. 1893, st. 72, str. 152.

3 Reichsgesetzblatt fiir die in Reichsrathe vertretenen Ko-
nigreiche und Léinder, 18. 12. 1895, st. 192, str. 661.

' Andrej Pancur

SLOVENSKA IMENA
7ZA HABSBURSKI DENAR
V 19. STOLETJU

_I .._J"J x’ W@‘Wﬁj 1;-#- oo, ‘Iu

Slika 1: Drobiz iz niklja, 20 vinarjev kronske valute,
Dunayj, 1892.

Omcenjeni gostobesedne? torej za placilo ni
terjal razlicnih kovancey, temvec je imel ta kova-
ncc le devet razli¢nih imen. Tako veliko imen se
je na en sam samcat kovanec lahko prilepilo le v
teku nekaj stoletij, in to predvsem zaradi burnih
monctarnih dogodkov, ki so v tem ¢asu pretresa-
li habsbursko monarhijo.

Nastanek konvencijske valute

Za pravilno razumevanje vsch teh monetarnih
sprememb pa moramo poscéi vse tja do leta
1753, ko je habsburS$ka monarhija z Bavarsko
sklenila mednarodno denarno pogodbo (kon-
vencijo). Od takrat je bila v habsburski monarhiji
(z izjemo Avstrijske Nizozemske in habsburskih
posesti v Italiji) v veljavi tako imenovana konven-
cijska valuta (Conventionsmiinze, kratica CM),
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katere temeljna denarna enota je bil goldinar.
Ta se je delil na 60 krajcarjev, en krajcar pa na 4
vinarje.!

Na tej podlagi so po 1. januarju 1754 v habs-
burski monarhiji kovali polnovredne srebrnike
za en tolar, pol tolarja, cetrt tolarja, 20 krajcar-
jev, XVII krajcarjev, 10 krajcarjev, VII krajcarjev
in naposled e grose (3 krajcarje). Koval se je Se
drobiz, pri katerem je bila vrednost srebra niZja
od imenske vrednosti kovancev. Tako so kovali
krajcarje, polkrajcarje in vinarje. Za Ogrsko so
kovali polture® (Poltura) v vrednosti pol grosa
(1 V2 krajcarja) ter dendrje v vrednosti tri petine
krajcarja. Na Ceskem in Moravskem so kot dro-
biz kovali e »male groSe«s ¢eskim imenom »gre-
Sle« in nemskim imenom »Groschels, ki so bili
vredni tri vinarje. Leta 1760 so nato v habsburski
monarhiji zaceli kovati drobiz izklju¢no iz bakra,
in sicer kovance za en, pol in ¢etrt krajcarja.b

Glavni kovanec konvencijske valute je bil na
habshurskem ozemlju tradicionalno trdno zasi-
drani tolar. Se sredi 16. stoletja je bil tolar vreden
60 krajcarjev. Zaradi razvrednotenja krajcarjev
je nato njegova vrednost do leta 1693 narasla na
120 krajcarjev.” Tako je bil en tolar vreden to¢no
dva goldinarja in je kovanec za pol tolarja dejan-

4 Probszt, Grinther: Osterreichische Miinz- und Geldge-
schichte. Von den Anfdingen bis 1918, 2. del, Wien, Kéln,
Weimar: Bohlau, 1994, str. 496-497. Valencic, Viado:
Zitna trgovina na Kranjskem in ljubljanske Zite cene
od srede 17. stoletja do prve svetovne vojne, Liubljana:
Slovenska akademija znanosti in umetnosti, 1977, str.
103-104. Sprenger, Bernd: Wdhrungswesen und Wei-
hrungspolitik in Deutschland von 1834 bis 1875, Kéln:
Forschungsinstitut fitr Sozial- und Wirtschaftsgeschichte,
1981, str. 35-36, 40. Podpecnik, JoZe: Denarne reforme
Marije Terezije in JoZefa 11 \* Horvat, Jasna (ur): Slo-
venci v letu 1789, Tjubljana: Narodni muzej, 1989, str:
65-69.

5 Slovensko ime za te kovance je polturak ipd. Glej: Kele-
mina, Jakob: Pravne starine slovenske v filoloski luci,
Glasnik muzejskega drustva za Slovenijo, 1933, str. 57.
Strekelj, Karel: Slovanski elementi v besednem zakladu
Stajerskih Nemceu, Casopis za zgodovino in narodopisfe,
1908, str. 64-05.

6 [Herineck, Ludwig: Osterreichische Miinzprdgungen von
1740-1969, Wien: Miunzhandlung Herinek, 1970, str
100. Butschek, Felix: Osterreichische Geldgeschichte im
Rahmen der Sozial- und Wirtschaftsgeschichte vom 18.
Jahrhundert bis zur Gegenwart. V: Hciusler, Wolfgang
(ur): Geld. 800 Jahre Miinzstdtte Wien, Wien: Kunst-
Jorum Bank Austria, 1994, str. 161. Globocuik, Anton:
Geschichtliche Uebersicht des osterreichischen Geld- und
Miinzwesens, Wien: Manz'sche Buchhandlung, 1897, str.
39.

7 Pribram, Alfred Francis: Materialien zur Geschichte der
Preise und Lolne in Osterreich, Wien: Carl Ueberreuters
Verlag, 1938, str. 28-29, 43-44.

sko ustrezal kovancu za en goldinar. V tem Casu
torej goldinarskih kovancev sploh niso kovali, ¢e-
prav je bil goldinar denarna enota konvencijske
valute. Sele po letu 1816 je nekdanji kovanec za
pol tolarja tudi uradno dobil svoje dejansko ime
goldinar. Od tega leta dalje so tudi grode uradno
oznacevali za kovance, vredne tri krajcarje.®

Slika 2: Kurantni srebrnik, V2 tolarja = 1 goldinar
konvencijske valute, Giinzburg, 1768.

Srednjeveske korenine

V drugi polovici 18. stoletja sicer Se ni obstajal
kovanec, ki bi bil neposredni prednik iskanega
apoena za 20 vinarjev iz zacetka 20. stoletja. Ven-
dar so v tem ¢asu 7e obstajale osnove, na podlagi
katerih je pozneje nastal ta kovanec, predvsem
pa so bila v tem ¢asu med slovenskim prebival-
stvom Ze trdno zasidrana nekatera iskana imena
za denar. Toda ¢e hoéemo razjasniti etimologijo
teh imen, se moramo vrniti Se nekaj stoletij v pre-
teklost, torej vse do srednjega veka.

Na slovenskem ozemlju so zacele prve kovnice
nastajati Scle v 12. stoletju, visek svojega delova-
nja so dozivele v 13. stoletju, nakar so s prevla-
do Habsburzanov na tem ozemlju prenchale s
svojim delovanjem. Od tega ¢asa dalje je bil torej
na slovenskem ozemlju v obtoku samo Se denar,
ki so ga kovali v ostalih habsburskih dezelah in
drugje v tjini (predvsem v Italiji, Nemciji in na
Madzarskem). Zato so iz teh sosednjih dezel pri-
sla tudi kasnejsa slovenska imena za denar. Obe-
nem so Ze pred tem kovnice s slovenskega oze-
mlja kovale denar prav po tujih zgledih.?

Sprva so imeli najvedii vpliv novci, kovani v
Brezah (Friesach) na Koroskem. Po zgledu bre-
skega kova so kovali zlasti denari¢e oziroma pfe-

8 Herinck, Ludwig: Osterreichische Miinzprigungen von
1740-1909, o.c., str. 200.

9 Kos, Peter: Denarnistvo na prostoru danasnje Slovenije
v Casu od 12, do 14. stoletja, Zgodovinski Casopis. 1994,
8t. 3, str: 307-317. Bizjak, Matjaz: Ratio fucta est. Gospo-
darska struktura in poslovanje poznosrednjeveskili go-
spostev na Slovenskem, Ljubljana: Zalozba ZRC, ZRC
SAZU, 2003, str: 84-85.
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nige.? Ime za te kovance izvira iz latinskega ime-
na denarius. V karolinskem denarnem sistemu
seje tako libra (funt) delila na 20 solidusov po 12
denariusov. En funt je torej vseboval 240 denari-
usov.! Vtem ¢asu se je za to denarno enoto med
Germani uveljavilo ime pfenig (Pfennig). T1zvor
tega imena Se do danes ni povsem pojasnjen.'?

Od srede 13, stoletja so breske pfenige vse bolj
izpodrivali graski, ¢ez eno stoletje pa so zaceli
vse bolj prevladovati dunajski.”® Takrat se je za to
vrsto denarja zacelo uporabljati ime vinar. Ime
izvira iz nemskega imena za Dunaj - Wien™ To
ime je bilo med prebivalstvom precej razsirjeno
in ga npr. zasledimo tudi v slovensko pisanih do-
kumentih 17. in 18. stoletja.”® Po drugi strani pa
se je v virih za denarius in pfennig uporabljalo
Se ime denari¢!® V dana$njem zgodovinopisju
in numizmatiki se za to vrsto kovancev uporablja
tako ime denaric kot pfenig.

Todav 19. stoletju so Slovenci ta denar konven-
cijske valute ponavadi imenovali vinar oziroma
venar’ (1 goldinar = 60 krajcarjev = 240 vinar-

10 Podpecnik, Joze: Breski novci v prostoru Alpe-Jadran,
Zpodovinski casopis, 1993, $t. 2, str. 313-318.

11 Vilfan, Sergij: Temelji in razvoj denarnih sistemov v slo-
venskih dezelah do 17. stoletja. V: Zgodovina denarstva
in bancnistva na Slovenskem, Liubljana: Zveza zgodo-
vinskih drustev Slovenije, 1987, str. 23.

12 Hdusler, Wolfgang: ,Geld ist die welt und welt ist geld".
Von den vielen Namen des Geldes, V- Hdiusler, Wolfgang
(ur.): Geld. 800 Jahre Miinzstditte Wien, o.c, 1994, str.
17

13 Kos, Peter: Denar: V: Enciklopedija Slovenije, 2. knjiga,
Liubljana: Mladinska knjiga, 1988, str. 230-231.

14 Bunc, Stanko: Imena za denar na Slovenskem, Slovenski
Jezik: glasilo Slavisticnega drustva, 1940, str. 6O. V tem
primeru je torej slovensko prebivalstvo denar poime-
novalo po njegovem krajevnem izvoru. Po drugi stra-
ni tudi izmenjava imen za denar ni potekala povsem
enostransko od Germanov in Romanov k Slovanom,
temved so poznani tudi obratni primeri. Stajerski Nem-
ci so tako od svofih slovanskih juznil sosedov za prav
te kovance prevzeli besedo »Wetschpfennige, ki izvira iz
imena Bec. Probszt, Glinther: Osterreichische Miinz- und
Geldgeschichte. Von den Anfdngen bis 1918, o.c, str. 74.
Podobno so pod slovenskim vplivom nekemu beneskemue
kovancu pravili Petak. Strekelj, Karel: Slovanski elementi
v besednem zakladu Stajerskil Nemcev, Casopis za zgo-
dovino in narodopisje, 1908, str. 52.

15 Prim. Golec, Boris: Iz zgodovine uradovalne slovenscine
17. stoletja, Arhivi, 2000, $t. 2, str. 147. Umek, Eva (ur):
Slovenscina v dokumentih skozi stoletja, Razstava ob 25-
letnici samostojnega delovanja Arhiva Slovenije, Liublja-
na: Arhiv Slovenije, 1971, str. 32-35.

16 Vilfan, Sergij: Denaric. V: Enciklopedija Slovenise, 2. knji-
ga, o.c, str 233.

17 Tako besedo Pfennig prevaja tudi Cigaletov slovar. [Ci-
gale, Matej[: Deutsch-slovenisches Worterbuch, 2. del,
Ljubljana, 1860, str: 1158,

jev). Lahko so mu rekli $e penez ali beli¢.™® Bese-
da penez (penezek) izvira iz besede Plennig?
izvor besede beli¢ pa moramo iskati v beli barvi
srebra, iz katerega so prvotno izdelovali ta ko-
vanec.? V zadnjem primeru je torej ta kovanec
dobil izvorno povsem domace ime.

Sredi 15. stoletja je vrednost vinarjev zacela hi-
tro padati. S tem je padalo tudi zaupanje prebi-
valstva v.to vrsto denarja. V naslednjih stoletjih

~so vinarji v okviru kovnih denarnih sistemov

zdrsnili na raven najmanj vrednega drobiza.?
Ceprav v 19. stoletju na kovancih za 1 vinar ne
zasledimo ustreznega napisa Pfennig, temvec
preprosto le V4 Kreuzer, se je vinar kot najmanj
vreden drobiz v tem ¢asu Ze trdno zasidral v slo-
vensko zavest. V tej vlogi ga zasledimo tudi v po-
vestih?? in pregovorih:

»Boljsi je vinar pravicen ko zlat krivicen. /.../
Kdor ni bogat, vinar ima rad.
Z vindrji se prihranijo goldinarji«?

Slika 3: Bakreni drobiz, Cetrt Rrajcarja Ronvencijske
valute, Kremnica, 1816.

Zaradi obcutnega razvrednotenja vinarjev se
je Ze kmalu pojavila potreba po kovancih, ki bi
v placilnem prometu lahko nadomestili vinarje.
Nekdanji poloZaj vinarjev so v novénem siste-
mu sedaj zasedli krajcariji, ki so bili vredni Stiri
vinarje. Krajcarje so zaceli kovati Ze leta 1274 v
tirolski kovnici v Meranu. Zaradi njihove stabil-
ne vrednosti so postali zelo priljubljeni, zato so

18 Slomsek, Anton: Blaze in Nezica v nedeljskej Soli, Celo-
vec, 1857, str. 84.

19 Podoben izvor ima tudi manj pogosto uporabljena bese-
da fenik.

20 Bunc, Stanko: Imena za denar na Slovenskem, Slovenski
Jezik, 1940, str. 59, 63.

21 Lochr, August: Osterreichische Geldgeschichte, Wien:
Universum Verlagsgesellschaft, 1946, str. 35. Sandgru-
ber, Roman: Okonomie und Politik. Osterreichische
Wirtschaftsgeschichite vom Mittelalter bis zur Gegenwart,
Wien: Ueberreuter, 1995, str. 99.

22 Vinkler, Th.: Rothschild, Zora, 1. februar 1872, st. 3, str.
34.

23 Saselj, lvan: Nekdanji nas denar v slovenskih pregovo-
rili, Mladika, 1940, $t. 10, str. 354.
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jih kmalu zaceli posnemati po kovnicah severne
Italije, Avstrije in juZne Nemcije. Ker so imeli na
zadnji strani upodobljen dvojni kriz, so jih v 14.
stoletju ljudje zaceli imenovati krajcarji (nemsko
Kreuzer)®

enih za pol, en, dva in tri solde.® To ime se¢ je v
tem ¢asu tako zelo prijelo med slovenskim pre-
bivalstvom, da so ga uporabljali za poimenova-
nje drobiza tudi potem, ko so krajcarji dokonéno
nadomestili solde.?

Slika 4: Srebrnik, 1 krajcar, Merano, 1473/1477.

V 19. stoletju so Slovenci krajcarje imenovali
tudi sold. V 3aljivi zgodbi iz leta 1872 se tako go-
voreci bankovec za 1 goldinar opisuje s slededi-
mi besedami: »Sto vojakov imam pod soboj (lju-
djé jim pravijo soldi; saj soldi in soldati so si tako
nekako v rodu), tedaj sem ‘avtman’ ali po novej
Segi: stotnik.«** To ime so kot sinonim za krajcar
uporabljali zlasti na Primorskem in v veliki meri
e na Kranjskem.?

Ime sold izvira iz latinske besede solidus in
njegove italijanske izpeljanke soldo. Konec sre-
dnjega veka so bili soldi kot manjvredni kovanci
razsirjeni po severni Italiji, od koder so s posre-
dnistvom trgovine pritekali tudi na slovensko
ozemlje. Okoli leta 1500 so bili beneski soldi
skupaj z ostalimi italijanskimi kovanci na Sloven-
skem Ze tako mnozZi¢no razsirjeni, da je bilo v
razmerju do avstrijskih kovancev potrebno uve-
sti posebno kranjsko valuto.?” Ko so si nato na
zacetku 18. stoletja habsburske oblasti prizade-
vale prekiniti dotok manj vrednega beneskega
denarja, so habsburske kovnice v tridesetih letih
zacele za Gorisko kovati bakreni drobiz, ki je po
italijanskem zgledu nosil ime soldo. Tega so nato
uspesno kovali vse do zacetka 19. stoletja v apo-

24 Probszt, Giinther: Osterreichische Miinz- und Geldge-
schichte, o.c., str. 265-267, 270-274, 287-291.

25 Podmolcev, S.: Govoredi bankovec (Saljivka), Zora, 1.
september 1872, $t. 17, str: 230.

26 Bunc, Stanko: Imena za denar na Slovenskem, Sloven-
ski jezik, 1940, str. 59. Primerjaj: Slovenec, 31. januar
1882, 8t. 12; 13. matrec 1885, 3t. 59. J. A.: Sedanyi desetaki
- reprezentanti denarnega dualizma, Novice, $t. 33, 17.
avgust 1881, str. 265.

27 Vilfan, Sergij, Otorepec, BozZo in Valencic, Viado: Lju-
bljanski trgovski knjigi iz prve polovice 16. stoletja, Lju-
bljana: Slovenska akademija znanosti in wumetnosti,
1980. Vilfan, Sergij: Temelji in razvoj denarnih sistemov
v slovenskilt dezelah do 17. stoletja, o.c., str. 23-32.

Slika 5: Bakreni drobiz, Y2 solda, Duncyj za Gorisko,
1791.

Krajcar je prvotno nastal iz potrebe hitro se
razvijajocega denarnega gospodarstva po vre-
dnejsih placilnih sredstvih, kot so bili takrat naj-
bolj razsirjeni pfenigi. Leta 1266 je dal francoski
kralj Ludvik IX. kovati denar, katerega vrednost
je ustrezala enemu solidusu, se pravi dvanajstim
denariusom. Ker je bil to takrat najdebelejsi ob-
stojeci denar, so jih latinsko imenovali grossus
denarius turnosus (gros tournois). Ta vrsta ko-
vanca sc je hitro razsirila po Evropi. MnoZi¢no
so ga kovali tudi na Ceskem, kjer sc jih je opri-
jelo ime gros. To ime so nato prevzeli Se ncka-
teri drugi evropski jeziki,*® npr. nemécina (Gro-
schen) in seveda slovenscina. Ko je bil z novim
kovnim redom v habsburskih deZelah vinar leta
1481 nedvoumno degradiran na raven drobiza,
je bil gros vreden tri krajcarje.® To vrednostno
razmerje se je nato obdrzalo vse do prenchanja
veljavnosti konvencijske valute.

28 Globocnik, Anton: Geschichtliche Uebersicht des Oster-
reichischen Geld- und Munzwesens, o.c, str: 39. Murko,
Viadimir: Denar, Ljubljana, 1943, str. 75. Mimica, BoZe:
Numizmaticka pouvijest Istre i Kvarnera, Zagreb: Hreat-
ska akademija znanosti i wmmjetnosti, Rijeka: Vitagraf:
Adamic, 1997, str. 506-507. Leta 1802 so kovali Se srebr-
nik za 15 soldov, katerega vrednost je ustrezala osmim
krajcarjem in pol. Herinek, Ludwig: Osterreichische
Miinzprdgungen von 1740-1969, o.c., str. 207.

29 Z Napoleonovo zasedbo habsburske Lombardijc in Be-
necije se je prenchalo kovati solde za ti ozemlji. Pred tem
Je bilo nekaj tega denarja v obtoku tudi na Slovenskem.
Avstrifske oblasti so sicer leta 1862 znova uvedle solde
kot poseben drobiz za Benedijo, vendar so bili t kovanci
v obtoku le par let. Pancur, Andrej: V pricakovanju sta-
bilnega denarnega sistema, Celje: Zgodovinsko drustro,
2003, str. 40, 179, 198.

30 Porteous, John: Miinzen. Geschichte und Bedeutung in
Wirtschaft, Politik und Kultur, Frankfurt am Main: Ariel
Verlag, 19009, str. 89, 93, 102-104, 249. Hdusler, Wolfgang:
LGeld ist die welt und welt ist geld”, o.c., str. 18.

31 Probszt, Giinther: Osterreichische Miinz- und Geldge-
schichte, o.c., str. 266-267.
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Stika 6: Srebrnik, praski gros, Kutnd Hora
(Kuttenberg), Vaclav I1. (1278-1305).

Pred tem je gro$ dozivljal podobno usodo kot
manj vredna vinar in krajcar. Skozi stoletja se je
namre¢ kovinska vrednost vseh teh kovancev
stalno manjsala. Zato so bile te vrste denarja vse
manj primerne za poravnavo vedjih denarnih
zneskov. Hkrati je z razvojem srednjeveskega de-
narnega gospodarstva nastala potreba po Se vre-
dnejsih placilnih sredstvih. Leta 1252 so tako v Fi-
rencah zaceli kovati zlatnike, na katerih je bila kot
mestni grb upodobljena lilija (latinsko flos, roza).
Zato so te kovance imenovali florinus ali fiorino
d'oro. Z razsiritvijo teh kovancev po Evropi se je
sirilo tudi ime florin, v slovenscini florint 3>

Slika 7: Zlatnik, florint, Avignon, Urban V.
(1362-1370).

Vnemskihdezelah so florintimenovali Gulden.
Ime izvira iz zlata (Gold), iz katerega so ga kovali.
Podobno so Cchi temu denarju pravili zlaty in
Poljaki z/oty. Po drugi strani pa so v nemskih de-
Zelah za ta denar uporabljali iz besede florinus
prevzeto kratico f1. Ime Gulden se je kot goldinar
razdirilo tudi v sloven3éino. Vendar je slovensko
prebivalstvo za isto vrsto denarja uporabljalo S¢
ime rajnis. To ime izvira iz nemskega imena za
renske goldinarje (rheinischer Gulden), ki so jih
od leta 1386 kovali renski volilni knezi. To vrsto
goldinarjev so kovali tudi v habsburskih deZelah.
Ko so potem zaceli na Tirolskem leta 1486 kovati
srebrne goldinarje, ki so po vrednosti ustrezali

32 Williams, Jonathan (ur): Money. A History, London: Bri-
tish Museum Press, 1998, str. 80, 82. Hdiusler, Wolfgang:
L Geld ist die welt und welt ist geld*, o.c, str. 18.

zlatim goldinarjem, so za oznacevanje teh srebr-
nikov zaceli uporabljati ime goldinar.®*
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Slika 8: Bankovec avstrijske narodne banke, 10
goldinarjev konvencijske valute, 1. 1. 1847.

Slovensko prebivalstvo je vse do 19. stoletja
uporabljalo tako ime goldinar kot ime rajnis.?!
Sele z razvojem slovenskega knjiznega jezika je
ime goldinar povsem prevladalo. Pri prvi sloven-
ski omembi vrednosti bankovcev avstrijske na-
rodne banke iz leta 1847 so bile npr. vrednosti
zapisane v goldinarjih.?’ Naposled besedo rajnis
zasledimo samo Se sem ter tja, v glavnem kot
poudarjeno arhai¢no ime za goldinar* dokler
je ne najdemo samo Se v slovenskih ljudskih pe-
smih? in pregovorih: »Komur krajcarja ni mar,

33 Bung, Stanko: Imena za denar na Slovenskem, Slovenski
Jezik, 1940, str: 58, 59. Probszt, Giinther: Osterreichische
Miinz-und Geldgeschichte, o.c, str. 276-277, 354. Murko,
Viadimir: Denar, Liubljana, 1943, str. 51.

34 Prim. Umek, Eva (ur): Slovenscina v dokumentilh skozi
stoletja, o.c, str. 28, 32-35. Prim. Golec, Boris: [z zgodovi-
ne uradovalne slovenscine 17, stoletja, Arhivi, 2000, st. 2,
st 142, 147,

35 Pick, A. in Richter, R.: Osterreich. Banknoten und Staat-
spapiergeld ab 1759, Berlin: Buchdruckerei Erich Proh,
1972, str. 6.

36 Prim. Slovenec, 30. avgust 18806, st. 197. Podmolcer, S.:
Govoreci bankovec (Saljivka). Zora, 1. september 1872,
St 17, str. 237,

37 »Dayj ti menitri sto ranjskie. Pajek, Josip: Crtice iz dusev-
nega zitka Staj. Slovencev, Liubljana: Matica Slovenska,
1884, str. 36. Glej $e Strukelj, J.: Denar. Saljivo-resen go-
vor, Zora, 1895, $t. 3, str. 87.
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ne bo rajnisa gospodar.<** Obenem se predvsem
pod vplivom madzars¢ine (Forint) tudi v drugi
polovici 19. stoletja v slovens¢ini Se naprej upo-
rablja izraz forint oziroma forintnik in fiorin’ Vv
spomin na nekdanji zlati izvor tega denarja lah-
ko zasledimo celd besedo zlatnik.

Goldinar ni imel samo zelo razli¢na imena, tem-
ved je bil v 16. stoletju podvrzen 3e nadaljnji me-
tamorfozi, ki je pripeljala do nastanka ne samo
novega imena, temve¢ tudi novega kovanca. Ko-
vanje srebrnih goldinarjev se je namrec iz Tirol-
ske hitro razsirilo e na Sasko in Cesko, kjer so bili
pomembni rudniki srebra. Med leti 1520 in 1528
50 jih pridno kovali tudi v Jaichymovu (nemsko
Joachimsthal) na Ceskem. Zato so tem kovancem
pravili tudi Joachimsthaler, kar se je pozneje v
nemscini skrajsalo na Thaler oziroma Taler. To
ime so nato prevzeli Se ostali jeziki, npr. slovensci-
na (tolar), poljs¢ina (talar), italijans¢ina (tallero),
nizozemscina (daalder), skandinavski jeziki (da-
ler), francod¢ina (daldre), $panscina (dollaro) in
seveda angleséina (dollar). V 16. in 17. stoletju je v
habsburskih dezelah vrednost tolarjev v primerja-
vi z goldinarji postopoma naras¢ala, dokler niso
bili konec 17. stoletja vredni dva goldinarja.®

Na Slovenskem so tolarjem pravili tudi Smarni
tolar, devicar ali marijas. To je bil tolar, ki je po
vrednosti povsem ustrezal avstrijskim tolarjem,
vendar je bil kovan na Ogrskem in je bila zato
na njem kot zavetnica Ogrske upodobljena sveta
devica Marija z Jezusom. Beseda Smarni tako iz-
vira iz $ent (St.) Marijin tolar.®

Slika 9: Kurantni srebrnik, tolar, Kremnicd, 1780.

38 Saselj, Ivan: Nekdanji nas denar v slovenskih pregovo-
rih, Mladika, 1940, $t. 10, str. 354.

39 [Cigale, Matej]: Deutschslovenisches Worterbuch, 1. del,
Ljubljana, 1860. Prim. Novice, 24. februar 1858, st. 8, str.
63.

40 Iz ljutomerskih Goric na Stajer, Novice, 21. november
1860, $t. 47, str. 378.

41 Vorel Petr: Od Ceského tolaru ke svétovému dolaru, Pra-
ha: Rybka Publishers, 2003,

42 Probszt, Ginther: Osterreichische Miinz- und Geldge-
schichte, o.c, str. 72-73. Bunc, Stanko: Imena za denar
na Slovenskem, Slovenski jezik, 1940, str. 61, 64,

Zadnja leta konvencijske valute

Konvencijska valuta je bila v veljavi vse do leta
1858. V prejsnjih letih so bili v obtoku Se nasle-
dnji bankovci, zasilni denar, srebrniki, srebrni in
bakreni drobiz, ki jih prikazuje spodnja tabela:

Tabela 1.

Vrstadenarja {Denarni apoeni Ime denarne enote
souverain d'or cesarski sovren, suvren,
T suverendor
AT 4 dukati cesarski cekin
1 dukat
1000 goldinarjev  [tisolak
100 goldinarjev stotak
10 goldinarjev desetak
o 50 go]fiina‘rjcv petdesctak
5 goldinarjev petak
2 goldinarija dvagoldinar,
dvaforintnik
1 goldinar goldinar, forint
raztrgani Y2 goldinarja flika
bankovci ¥4 goldinarja
— 10 krajcarjev denarni listki,
pap".{m“ papirnate desctice
drobiz = : 2
6 krajcarjev papirnate Sestice
raztrgani 3 krajcarji metulj
papirnati
drobiz
15 krajcarjev
nadomestni |10 krajcarjev denarni listki
denar 5 krajcarjev ljubljanski denar
3 krajcarji
1 tolar (cesarski) tolar, trdnjak
1 goldinar goldinar
A Vi tola.rja . pol golflinarja .
20 krajcarjev dvajsetica, cvancigerca
XVII krajcarjev petica
XV krajcarjev petica

43 Med drugim glej: Se nekaj potrebnega o starem in no-
vem dnaryji, Novice, 20. oktober 1858, st. 42, str. 329,
Kaj je vsakemu in pouvsod treba vedeti, da se dobro in
popolnoma iznajde v novem dnarji?, Novice, 10. no-
vember 1858, $t. 45, str. 353. Novice, 12, maj 1858, st.
19, str. 151. 42. dokladni list, Novice, 14. november 1849,
St. 406, str. 143. Slovencc, 31. januar 1882, §t. 12. Slomsck,
Anton: Blaze in Nezica v nedeljskej soli, o.c, str. 84-85.
[Cigale, Matej]: Deutsch-slovenisches Worterbuch, 1. in
2. del, Ijubljana, 1860. Herinek, Ludwig: Osterreichische
Minzprdgungen von 1740-1969, o.c. Pancur, Andrej: V
pricakovanju stabilnega denarnega sistema, o.c,, str. 63-
07, 89, 155-156. Hdusler, Wolfgang: »Gelt ist die welt und
welt ist gelte, o.c., str. 18-19.
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leto XII, 20065, §t. 2

Vrsta denarja |Denarni apoeni Ime denarne enote
10 krajcarjev desetica
VII krajcarjev dvojaca
VI krajcarjev dvojaca
5 krajcarjev peterka, petka, finfarca
srebrniki 3 krajcarji gros
1 kronski tolar krizavec, kriZast tolar,
kriZana krona
Y2 kronskega tolarja_|polkriZavec
Vs kronskega tolarja |Cetrtkrizavee
srebrni drobiZ |6 krajcarjev dvojaca, Sestica, zeksar
0 krajcarjev
. kra!car!l Sajnasti krajcarji
2 krajcarja
Yz krajcarja
bakreni drobiZ |3 krajcarji gros
2 krajcarja dvakrajcar
1 krajcar krajcar
V2 krajcarja polkrajcar, polovicar
V4 krajcarja vinar, venar

Kot je razvidno iz tabele, so Slovenci imena za
posamezne denarne enote ponavadi izpeljali iz
Stevilke, ki je oznacevala vrednost tega denarja.
To je veljalo predvsem za bankovce, ki jih je od
leta 18106 izdajala avstrijska narodna banka. Ime
zato vrsto denarja so Slovenci prevzeli iz nemsci-
ne (Banknote) in so zato za bankovce $e dolgo
¢asa uporabljali tudi germanizem banknota. Po-
dobno so Slovenci oznacevali drzavni papirnati
denar* (Staatsnote) z imenom drZavna nota. To
ime so slovenili v drzavni bankovec in le redko v
drzavnico. Germanizme so Stovenci uporabljali
tudi pri oznacitvah vrednosti denarja (cvancer-
gica, zeksar, finfarca).

Posebno je zanimivo ime dvojaca, ki se je
uporabljalo za oznacevanje kovancev, katerih
vrednost na prvi pogled ni imela nobene zveze
s stevilko dve (VII krajcarjev, VI krajcarjev, 6 kraj-
carjev), temvec prej s Stevilom Sest. V tem prime-
ru je bila dvojaca kovaneg, ki je bil vreden dva
grosa (2 x 3 krajcarje). S tem imenom so ozna-
¢evali tudi kovanec za VII krajcarjev. Ta kovanec
so zaceli kovati Ze leta 1754, pri ¢emer je njegova
kovinska vrednost za razliko od predhodnega
kovanca za VI krajcarjev dejansko ustrezala vre-

44 Razlicne vrste drzavnega papirnatega denarja so bile v
obtoku med leti 1848 in 1856. Znova so ga zaceli izdaja-
ti leta 1866 in sicer v apoenih za 1, 5 in 50 goldinarjev.
Ker pa se ta denar po vrednosti ni razlikoval od bankov-
ce, ljudje med tema vrstama papirnatega denarja sploh
niso delali nobene razlike.

dnosti Sestih krajcarjev. Podobno je bilo s peti-
cama (XVII in XV krajcarjev), ki sta oznacevali
vrednost petih groSev (15 krajcarjev).

Slika 10: Srebrni drobiz, 6 krajcarjev konvencijske
valute, Dunaj, 1849.

Sredi 19. stoletja so bili na Slovenskem kot tr-
govski denar brez fiksnega tecaja v obtoku se
nekateri domadi in tji zlatniki. Souverain dor
je bil zlatnik, ki so ga v habsburski monarhiji ko-
vali po zgledu na angleske zlatnike za 1 funt. Ker
so ti zlatniki nosili podobo suverena, se jih je v
Angliji oprijelo ime sovereign in na kontinentu
ime souverain d'or, se pravi suverenov zlatnik.
Te zlatnike so kovali tudi za Lombardijo in Be-
necijo, kjer so nosili ime sovrano. Slovenci so
tem zlatnikom pravili cesarski sovren ali pa suve-
rendor. Po istem principu so Slovenci imenovali
tudi zlatnike za 20 frankov (napoleondor), ki so
jih kovali pod Napoleonom I. in III. V habsburski
monarhiji so kovali Se zlatnike za 4 in 1 dukat,
ki so jih Slovenci imenovali kar cesarski cekini.
Prednike teh kovancev so v Benetkah zaceli ko-
vati Ze leta 1284. Svoje ime naj bi dobili po zadnji
besedi napisa na denarju - ducatus (vojvodina).
Benecani so te zlatnike kovali vse do konca ob-
stoja republike, nato pa so jih avstrijske oblasti
kovale po istem vzorcu Se nekaj let po zasedbi
Benedije. Teh zlatnikov se je po beneski kovnici
zeccha oprijelo ime zecchino. Zaradi velike raz-
Sirjenosti teh zlatnikov na Slovenskem je beseda
cekin postala sinonim za zlatnike.

Izvor kronskih tolarjev moramo prav tako is-
kati izven avstrijskih dednih deZel. To je bil de-
nar, ki so ga v drugi polovici 18. stoletja kovali na
Avstrijskem Nizozemskem (v dana3nji Belgiji).
Konec 18. stoletja so ga mnoZi¢no kovali e na
Dunaju, v Milanu in v Kremnici. V prvi polovi-
ci 19. stoletja so ga nato prevzele juZnonemske
drzave. Na Slovenskem so mu pravili kriZevec,
kriZast tolar ali krizana krona. Svoje ime je do-
bil po svoji znadilni podobi na zadnji strani, ki
prikazuje burgundski Andrejev kriZz. Ker so bile
poleg kriZa na kovancu upodobljene tudi tri kro-
ne, so mu v nemskih dezelah rekli Kronentaler,
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se pravi kronski tolar. Njegova vrednost je bila
obi¢ajno za 12 krajcarjev vecja kot vrednost to-
larja konvencijske valute.

Slika 11: Kuraatni srebriik, kronski tolar,
Kremnica, 1795.

Posebej zanimiv je Se primer raztrganega pa-
pirnatega denarja in nadomestnega denarja. Ko
je namre¢ po revoluciji leta 1848 v Avstriji zacelo
kriti¢no primanjkovati kovanega drobiza, so si
ljudje pomagali s trganjem najmanjSih bankov-
cev za en goldinar na polovice in ¢etrtine. Tako
raztrganim bankovcem so po domade pravili
Sflike. Kmalu je dr7zava zacela izdajati papirnati
drobiz, ki so mu Slovenci pravili denarni listki.
Ker pa je obupno primanjkovalo groseyv, so lju-
dje zaceli na polovico trgati tudi papirnati drobiz
7a 6 krajcarjev. Tadenar so po domace imenovali
metulj. Poleg drzave je papirnati drobiz zacela
izdajati tudi ljubljanska mestna ob¢ina. Ta nado-
mestni denar so ljudje razglasili za denarne list-
ke oziroma za ljubljanski denar.

Med takrat Se veljavnim drobiZzem je potrebno
izpostaviti Se tako imenovane Sajnaste krajcarje.
To je bil bakreni drobiz dunajske valute (Wiener
Weilirung, kratica WW). Dunajska valuta je bil
drzavni papirnati denar, ki je leta 1811 zamenjal
inflacijsko razvrednoten papirnati denar, ki se
je glasil na konvencijsko valuto. Ker se je papir-
nati denar dunajske valute po nemsko imenoval
Einlosungsschein (zamenjalni bankovec), so mu
Slovenci po njegovi skrajsani obliki (Schein) na-
deli ime $ajn. Po ustanovitvi avstrijske narodne
banke leta 1816 so denar dunajske valute zaceli
zamenjevati za nove bankovee konvencijske va-
lute. Po letu 1820 je bil goldinar dunajske valute
vreden le dve petini goldinarja konvencijske va-
lute. Do revolucije leta 1848 je drzava iz obtoka
sicer umaknila veliko ve¢ino dunajske valute,
vendar je bilo nekaj tega denarja Se vedno v ob-
toku. Na Slovenskem so tako $e vedno placevali s
sajnastimi krajcarji, pri ¢emer so morali imensko
vrednost tega drobiZa deliti z dve in pol, da so
dobili njegovo vrednost v konvencijski valuti.

Avstrijska valuta

Na podlagi denarne pogodbe med Avstrijo in
Nemsko carinsko zvezo iz leta 1857 je Avstrija
novembra naslednjega leta s konvencijske va-
lute presla na avstrijsko valuto (dsterreichische
Weihrung, kratica 6W). 100 goldinarjev stare kon-
vencijske valute je bilo vrednih 105 goldinarjev
nove avstrijske valute. Z uvedbo nove valute so
v denarni obtok prisli tudi novi kovanci. Kovati
so zaceli srebrne zvezne tolarje (Vereinstaler) in
zlate krone (Goldkrone), ki so bili zakonito pla-
¢ilno sredstvo tako v Avstriji kot v drzavah Nem-
Ske carinske zveze. V Avstriji so kovali Se kuran-
tne srebrnike za 2, 1 in Cetrt goldinarja, srebrni
drobiz za 10 in 5 krajcarjev in bakreni drobiz za
3, 1in ¥z krajcarja.*s

Slika 12: Srebrni drobiz, 10 krajcarjev avstrijske
valute, Dunaj, 1858.

Slovenci proti novemu denarju niso imeli
nobenili ekonomskih pomislekov, temveé so
ga preprosto sprejeli kot dano dejstvo. Edino
takrat, ko je bilo nov denar potrebno ustrezno
slovensko poimenovati, se je med Slovenci vnela
razprava o novem denarju. Ta razprava je zvesto
odrazala takratno stanje slovenskega narodnega
gibanija, ki se je po zacetku neoabsolutizma pre-
nehalo politi¢no udejstvovati, vendar je vse svo-
je moci posvecalo literarni produkciji. Ker je bilo
oblikovanje skupnega slovenskega knjiznega je-
zika osnovni pogoj za uspesen razvoj slovenske
literature, so slovenski narodnjaki veliko svoje
energije posvedali prav kodificiranju besed knji-
Znega jezika, med drugim tudi pravnih izrazov.
V tem sklopu so iskali tudi primerne slovenske
besede za habsburski denar. Slovenski narodni
buditelji so se dobro zavedali, da so se lotili zelo
pomembne naloge, »ker se ne govori od nobene
stvari posvetne toliko, kolikor od denarja - toga
hlapona vse delavnosti cloveske«.

45 Pancur, Andrej: V pricakovanju stabilnega denarnega
sistema, o.c., str. 142-154.

46 Majar: Imena novih denarjev, Novice, 30. junij 1858, st.
206, str. 203.
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leto Xll, 2005, §t. 2

Peter Hicinger je prvi vrgel rokavico: »§ per-
vim dnevom mesca novembra ali s praznikom
vseh Svetnikov tega leta se zacne vsa Stetev in
vsa placila po novem denarju. Ce ga bomo ho-
teli prav rabiti, mu bomo mogli dajati tudi pri-
pravne imena.« Hicinger je nato za vsak nov
kovanec predlagal po njegovem mnenju najbolj
primerno ime. Njegove predloge najdemo zbra-
ne v spodnji tabeli 2, kjer jih lahko primerjamo
Se s predlogi drugih Slovencev. Ce je bil kdo v
dvomih, je predlagal ve¢ imen za isti kovanec.

Na poziv Novic se je s svojimi predlogi kmalu
oglasil tudi Matej Cigale,® ki je kot ¢lan uredni-
Stva Drzavnega zakonika postavljal temelje slo-
venske pravne terminologije. S problemom slo-
venske terminologije za nov denar se je spopa-
del Ze prej, ko je v sloven3cino prevedel patent
o avstrijski valuti.*? Cigale je pozval tudi druge,
da naj se udelezijo odprte razprave: »Koristio bi
bilo, da bi se zastran tega zaslisal Se kak glas iz te
in une slovenske dezele.«<*° Na njegov poziv so se
¢ez nekaj ¢asa oglasili M. Glunec,” Matija Majar5?
in Janez Bleiweis. s

Med to razpravo sta med seboj tréila dva raz-
li¢na koncepta oblikovanja slovenske strokovne
terminologije. Cigale je zagovarjal nastanck pov-
sem nove terminologije, ki bi jo oblikovali izo-
brazenci. Nove besede »bi veljale vsaj v knjigal
in Casnikih, e bi tudi ne prisle v narod.« Vendar
je Cigale vseeno optimisti¢no gledal na priho-
dnost. Pri¢akoval je, da bodo novo terminolo-
gijo s¢asoma prevzeli tudi drugi.’ Tudi Majar je
menil, »da je vazno ustanoviti stalno ta imena
najpred med knjizevniki, temi voditelji naroda,

47 Hicinger: Kako se bo novi denar imenoval po sloven-
sko? Novice, 12. maj 1858, st. 19, str. 146-147.

48 Cigale: Tudi nekaj zastran novih dnarjev, Novice, 26.
maj 1858, §t. 21, str. 163.

49 Cesarski patent od 19. septembra 1857 zastran novega
dnarja, Novice, 14. november 1857, st. 91, str. 361-362;
18. november 1857, $t. 92, str. 365-366; 21. november
1857, 8t. 93, str: 370.

50 Cigale: Tudi nekaj zastran novih dnarjev, Novice, 26.
mayj 1858, §t. 21, str. 163.

51 Glunec M.: Imena novih denarjev, Novice, 30. junif
1858, 31. 20, str 202-203.

52 Majar: Imena novili denarjev, Novice, 30, junif 1858, 3.
20, str. 203-204.

53 Vrednik: Kdo ima dnarja, naj poshiial, Novice, 28. julij
1858, §t. 234, str 235.

549 “Da pa besede mocno prehajajo iz literature (bukev in
Casnikov) v narod, vém povedati imeniten primér: nale-
tel sem unidan v pismu prostega kmeta besedo predmet,
ki je gotovo iz Bog vé kacih bukev zasla med gore. Da
bi nahajale tako pot le tudi druge besede, ki so boljse od
te!" Cigale: Tudi nekaj zastran novih dnarjev, Novice, 26.
majf 1858, $t. 21, str. 163.

ker po njih dojdu ona potle med nase ljudstvo.«
Naloga izobraZzencev torej ni bila le oblikovanje
slovenske terminologije za novi denar, temvec bi
jo morali tudi razsiriti med ljudstvo. »Tako ime-
nufmo sami te denarje v spisih, tako pa ucimo
tudi ljudstvo po priloznosti i mladinu v uciliscih
imenovati te denarje, da se nam ne ugnezde
guldenstikelni, Ferajnstolarji’ pa firkelni' med
ljudstvom.«> Majar se je preprosto bal, da bi se
med slovenskim ljudstvom udomadili popaceni
nemsKki izrazi. Pri oblikovanju slovenskih izrazov
za denar sta se tako Majar kot Cigale v izdatni
meri opirala na Ze obstojec¢o terminologijo dru-
gih slovanskih narodov. Po njunem mnenju je
celd ime goldinar odrazalo nedopustni nemski
vpliv.

Vendar se je tudi Cigale dobro zavedal, da bo
kon¢no sodbo o imenu novega denarja navseza-
dnje vendarle izreklo ljudstvo: sKako bo pa nase
ljudstvo imenovalo vse te dnarje, lega Se ne vé
nihce.«*° Zato se je Bleiweis naloge lotil povsem
drugace: »Dolgo sem prevdarjal in besede obra-
¢al, pa vedno le med kmeti ostal, ces, kaj poma-
ga, ce izkujemo besedo, ktera pa nikdar ne bo
prisla v usta nasega ljudstva’« Potem ko je Ble-
iweis preveril ljudskost svojih izrazov med kmeti
in trgovci, je bil preprican, da je nasel prave izra-
ze: »Da ne bo zmesnjave, bi pac prav bilo, da bi
ostali vsi pri gori nasvetovanih besedah, ker niso
ljudstvu oktroirane, ampak iz ljudstva vzete.«>
Podobno se je tudi Glunec posvetoval s kmeti in
ob tem prisel do prepri¢anja, da »denar po nje-
govi vrednosti imenovati in po rudi ni nasproti,
Jje posebno za prosto ljudstvo prilicno in prav, ter
cim krajse, tem boljse.<*®

S poimenovanjem novega denarja niso imeli
tezav le Slovenci. Celo uradna, nemska termino-
logija je zasla v tezke dileme. Tezave je imela s
poimenovanjem stotega dela goldinarja. Ker je
bil novi goldinar za 5 % manj vreden od stare-
ga in se je stari goldinar povrhu delil na samo
60 krajcarjev, je bil stoti del novega goldinarja
vreden precej manj od starega krajcarja. Da bi
prepredili nesporazume, se je nekaterim zdelo
potrebno tudi po imenu loditi stari drobiz od
novega. Toda vlada se najprej ni mogla odlo¢iti

55 Majar: Imena novih denarjev, Novice, 30. junij 1858, st.
20, str. 203, 204.

56 Cigale: Tudi nekaj zastran novih dnarjev, Novice, 26.
maj 1858, st. 21, str. 163.

57 Vrednik: Kdo ima dnarja, naj poshidal, Novice, 28. julij
1858, st. 234, str. 235.

58 Glunec M.: Imena novil denarjev, Novice, 30. junij
1858, 3t. 26, str: 203.
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Tabela 2:
Peter Hicinger Matej Cigale M. Glunec Matija Majar |Janez Bleiweis
2 zveznatolarja |dvatolarnik, veliki zveznitolar  |véliki poldruznik velikitolar  jvéliki tolar
dvadolarnik
1 zveznitolar  |tolar, dolar mali zvezni tolar  |poldruZnik malitolar  |mali tolar
2 goldinarja dvazlatnik dvoforintnik véliki srebrnik, dvojak |dvozlatnik  |dva goldinarja, dva
zlatnika
1 goldinar zlat forintnik srebrnik zlatnik goldinar, zlatnik
1/4 goldinarja  |Cetrtin et(v)ert- mali srebrnik, Cetertak, |Cetvrtina petica
forintnik, Cetertka  |Stertak, petindvaj§cak
10 krajcarjev  |desetica desetica desetica desetica
5 krajcarjev petica petica petica petérka, pétka
3 krajcarji trojak, trojka, gro§  [trojka, gros gros gros
1 krajcar sold krajcar krajcar krajcar, sold
1/2 krajcarja  [polsoldnik pol krajcarja, pol solda
1zlatakrona  |krona krona krona
1/2 zlate krone  [polkrona polkrona pol krone

med razli¢nimi predlogi (Duit, Cent) in je napo-
sled kon¢no odlocitev odlozila na poznejsi cas:
»Kako se bo prihodnjic drobiz imenoval, Se ni
znano.<® V patentu z dne 19. septembra 1857
je tako govora samo o stotinki (Hunderttheil)

Ime novega drobiZa ni bilo znano niti Se takrat,

ko so leta 1858 Ze zaceli kovati novi bakreni dro-
biz. Ta je imel na eni strani preprosto napis c.
k. avstrijski drobiz (k. k. dsterreichische Schei-
demiinze), na drugi strani pa z arabsko Stevilo
oznaceno vrednost 9!

Slika 13: Bakreni drobiz, 1 krajcar avstrijske valute,
Dunayj, 1858.

Nazadnje se je vlada odlocila, da bo obdrzala
staro ime krajcar, na katerega so bili ljudje Ze
navajeni. Da bi bilo pa novi drobiZz mogoce lo-
¢iti od starega, so mu dodali oznako novi kraj-
car (Neukreuzer). Hkrati je bilo predvideno, da
bo dodatek novi v uporabi le toliko ¢asa, dokler
bosta v obtoku obe vrsti drobiza. Po izginotju

59 Novice, 1. april 1857, $t. 26, str. 104,

60 Reichsgesctzblatt fiir das Kaiserthum Oesterreich, 19, 9.
1857, §t. 169, str. 4184-490. Cesarski patent od 19. septem-
bra 1857 zastran novega dnarja, Novice, 18. november
1857, 5t. 92, str. 366.

61 Novice, 3. februar 1858, $t. S, str. 40.

starega drobizZa je postala oznaka novi povsem
brezpredmetna. Od takrat se je tudi novi krajcar
preprosto imenoval le krajcar.6

S taksno resitvijo so se vecinoma strinjali tudi
zgoraj imenovani Slovenci: »Novemut denarju
- denarju avstrijanske vrednosti, v obce ni po-
treba pristavljati slova: noui, sadanji, zave-
zni' denar. To se uze samo po sebi razume, da
Je novi, zavezni, ako ni stari denar. Ta slova se
budu pristavijala samo od pocetka, po prvem no-
vembru letos, i onda kadar bude hotel kdo bolje
natenko dolociti i poznamenovati, kakosen de-
nar meni.« Bleiweis je sicer priznal, da se mu
»ne dopade pritiklina ‘'novi; al ta pritiklina bo je-
njala, kadar bodo jenjali stari’ krajcarji in bode
kraljeval edini (sedaj Se novi) krajcar.

Slovenci so za novi drobiZz v resnici hitro zaceli
uporabljati krajSo obliko imena krajcarji, ceprav
stari krajcarji 8e dolgo ¢asa niso povsem izginili
iz denarnega obtoka. V obtoku je bilo tako Se
precej denarja konvencijske valute, katerega vre-
dnost je bila sedaj povsem drugacna od vredno-
sti, ki je bila zapisana na tch kovancih. Stari gol-
dinar je bil tako vreden 1,05 novega goldinarja.
Se vecji problem je bil z drobizem. Ker se novi
goldinar avstrijske valute ni ve¢ delil na 60, tem-
vec¢ na 100 krajcarjev, desetina goldinarja ni bila

62 Primerjaj: Probszt, Giinther: Osterreichische Miinz- und
Geldgeschichte, o.c, str. 540-541.

63 Majar: Imena novih denarjev, Novice, 30. junij 1858, 3t.
20, str. 203.

64 Opomin zastran starega dnarja, Novice, 1. junij 1859, $t.
22, str. 168.
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vec vredna 6, temve¢ 10 krajcarjev, en stari gro$
pa ni bil ve¢ vreden 3, temved 5 krajcarjev.

Slika 14: Srebrni drobiz, 3 krajcarji konvencijske
valute, Dunaj, 18306.

Toda tak$no preracunavanje je bilo $e zelo pre-
prosto. Ker je bila po eni strani vrednost avstrij-
ske valute nekoliko manjsa od vrednosti konven-
cijske valute in je po drugi strani avstrijska vlada
devalvirala stare kovance, je bilo npr. 10 starih
krajcarjev vrednih 17 novih, 2 stara krajcarja sta
bila vredna le Se tri nove, pol starega krajcarja pa
je bilo naposled vrednega prav tako pol novega
krajcarja. Toda tudi tak$na menjalna razmerja so
bila v veljavi e manj ¢asa, kot so bili v obtoku sta-
ri kovanci. Stari srebrni drobiz za 6 krajcarjev so
tako menjavali za 10 krajcarjev avstrijske valute
le do leta 1870, potem je bilo zanj mogoce dobiti
le Se 8 krajcarjev.®

Kronska valuta

Z leti je bil seveda star denar konvencijske va-
lute postopoma odrinjen na obrobje placilnega
prometa. V slovenski literaturi in ¢asopisju so se
uveljavile besede zvezni tolar, krona, goldinar in
krajcar, govorilo se je Se o grosih, Sesticah in de-
seticah. § pojavom novih kovancev avstrijske va-
lute so se seveda pojavila tudi nova imena, npr.
Stirak za bakreni drobiz za 4 krajcarje.% Za ban-
kovce so se §e naprej uporabljali izrazi tisocak,
stotak, petdesetak, desetak, petak in (papirnati)
goldinar.

Toda 7Ze leta 1892 je nastala potreba po novih
imenih za denar. Tega leta se je namre¢ avstro-
ogrska monarhija odlo¢ila, da bo namesto srebr-
ne avstrijske valute uvedla novo zlato valuto. Te-

65 Pancur, Andrej: V pricakovanju stabilnega denarnega
sistema, o.c, str. 56-157, 212.

GG Ker je bil bakreni drobiz za 4 krone relativno velik ko-
vanec, s katerim je bilo v denarnem poslovanju dokaj
nerodno poslovati, so mu na Primorskem pravili tudi
patakon. To ime je izhajalo iz italijanske besede patacca
oziroma patacone. Podgornik, Fran: Imena in napisi no-
vili denarjev in pa Slovani, Slovanski svet, 25, april 1892,
st 8, str. 108.

meljna denarna enota nove valute je bila krona
(nem3ko Rrone, madzarsko Korona), ki je bila
vredna pol nekdanjega goldinarja. Krona se je
delila na 100 vinarjev. V naslednjih letih sta av-
strijska in ogrska vlada v obtok poslali kurantne
zlatnike za 100, 20 in 10 kron, srebrni drobiz za
5, 2 in eno krono, drobiz iz niklja za 20 in 10 vi-
narjev ter bronasti drobiZ za 2 in 1 vinar. Avstroo-
grska banka je izdala bankovce za 10, 20, 50, 100
in 1000 kron. Ceprav je prvi kronski drobiz zaéel
prihajati v denarni obtok Ze leta 1893, je bila av-
strijska valuta uradno Se naprej drZzavna valuta in
je bil denar kronske valute samo placilno sred-
stvo. Z letom 1900 se je situacija obrnila za 180
stopinj in odtlej je bil preostali denar avstrijske
valute samo $e placilno sredstvo. Kot zadnje so
Sele leta 1910 zamenjali bankovee za 1000 goldi-
narjev.Y Istocasni denarni obtok dveh valut je se-
veda Se dodatno otezil zamenjavo starih imen za
posamezne denarne enote. Tako ni ni¢ ¢udnega,
¢e so npr. e leta 1910 bankovec za deset kron v
ne tako oddaljeni spomin na enako vreden ban-
kovec za 5 goldinarjev imenovali petak.%®

Slovenci so novo ime za denarno enoto spreje-
li skoraj brez vsakega ugovora,® posebno Se, ker
je bila na kovancu za 1 krono iz leta 1892 upodo-
bljena krona. Hkrati so imeli kovanci z imenom
krona Ze dolgo tradicijo, ki je segala vse do zla-
tih kron avstrijske valute, ki so jih kovali do leta

18060.

Slika 15: Srebrni drobiz, 1 krona kronuske valute,
Dunaj, 1892.

Nasprotno je zelo veliko teZzav povzrocalo po-
imenovanje stotega dela krone, ki se je nemsko
imenoval Heller in madZarsko fillér. Ime Heller
(prvowno wdi Fldller) izvira iz imena za pfenig,
ki so ga od konca 12. stoletja kovali v mestu Hall
(danes Schwiibisch Hall). Ko so to vrsto denarja
zaceli pridno kovati tudi drugje po juzni Nem-

67  Pancur, Andrej: V pricakovanju stabilnega denarnega
sistema, o.c., str. 265-281.

08 Slovenec, 17 januar 1910, §t. 12.

69 Nekdo je za srebrni drobiz za eno krono predlagal ime
novaca. Slovenec, 27, junif 1900, §t. 145.
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¢iji, je njegova vrednost v 15. stoletju padla na
pol pfeniga. Kot takSnega so ga na tem prostoru
kovali vse do 19. stoletja.

Nemska in madZarska imena za novo denar-
no ¢noto in stoti del te enote so bili nedvoumno
doloceni Z7e maja 1892 s predlozitvijo zakonskih
predlogov valutne reforme, dokonéno pa so bila
ta imena sprejeta z njihovo uzakonitvijo avgu-
sta istega leta. Povsem drugace je bilo z imeni
za te denarne enote v drugih jezikih monarhije,
s4j 50 ta imena izhajala le iz prevodov uradnih
zakonskih besedil. Zato je bila izbira teh imen
prepuscéena volji posameznih prevajalcev. Pri
prevajanju besede Heller so domisljiji tako lahko
prepustili prosto pot, zlasti Se v avstrijski polovi-
ci habsburske monarhije, katere drobiz za razli-
ko od Ogrske navzven sploh ni nosil nobenega
imena”

Slika 16: Drobiz iz niklja, 20 vinarjev kronske valute,
Kremnica, 1893.

Narodno zavedni Slovenci za oznacevanje dro-
biza vsekakor niso bili pripravljeni prevzeti tako
ocitno nemske besede, kot je bila Heller, temvec
50 si namesto germanizma heler prizadevali naj-
ti ¢im bolj ustrezno slovensko besedo.” Urednik
casopisa Slovanski svet Fran Podgornik se je v
svoji panslovanski maniri celé zavzemal, da bi se
slovanski narodi med seboj dogovorili 0 imenih
za nov denar. Zato je novinarjem priporocal, naj
ne hitijo z dajanjem novih imen denarju in naj to
delo raje prepustijo starinarjem, etnografom in
zgodovinarjem. Ti, je zapisal, naj predlagajo pri-
merna slovanska zgodovinska imena za denar, o
katerih bi se dokonéno lahko dogovorili na sku-
pnem kongresu. Pri tem dogovarjanju bi lahko
aktivno sodelovali tudi slovanski ¢asopisi.”?

70 Primerjaj Sliko 1, ki prikazife drobiz za 20 vinarjev ko-
vanih za avstrijsko polovico monarlije in Sliko 16, ki pri-
kazuje drobiz za 20 vinarjev kovanih za ogrsko polovico
monarhife.

71 Seveda se vedno najdejo tudi izjeme. Glej: Slovenec, 3.

Julij 1900, st. 3; 20. avgust 1900, $t. 189.

72 Podgornik, Fran: Imena in napisi novih denarjev in pa

Slovani, Slovanski Svet, 25. April 1892, 3t. 8, str. 105-109.

ZGODOVINA ZA VSE

Tudi mariborski ¢asopis Slovenski gospodar
je hotel imena za nov denar uskladiti z ostalimi
slovanskimi narodi.’™ Trzaska Edinost si je prav
tako Zelela skupna slovanska imena za posame-
zne kovance in bankovce.™ Toda naposled so se
vsi taksni velikopotezni nacrti izkazali le za pra-
zno (panslavisticno) sanjarjenje. Razli¢ni slovan-
ski narodi habsburSke monarhije so nov denar
poimenovali povsem razli¢no. Se celo posame-
zni slovanski narodi se kar nekaj ¢asa niso mogli
poenotiti glede ustreznega knjiznega imena za
nov drobiZ.

Karel Strekelj je kot urednik slovenskega dela
Drzavnega zakonika Heller prevajal z besedo
vinar, ki ji je v oklepaju dodajal besedo belic”
Podobno so v prevodu popularne brosure o
valutni reformi uporabljali ime vinar, ki so mu
kot alternativo pridajali e ime novcic.”® Najpo-
membnejsa slovenska ¢asopisa liberalni Sloven-
ski narod”” in katoliski Slovenec™ sta se odlocila
za ime vinar; pri tem so se jima pridruzile Se No-
vice.” Vendar ta odlocitev ni bila sprejeta brez
ogorcenega nasprotovanja. Beseda vinar je Sla
marsikateremu v nos ravno zaradi njenega nem-
Skega izvora. Zato se je neznani dopisnik v Slo-
vencu zavzel za uporabo besede beli¢, kajti vinar
»je tujka, nastala iz 'Wiener(pfennig), ‘belic’ pa
Jje domacinka in se slisi med narodom. /../ na-
rod e vedno /.../ govori: mi belica pri hisi'. Cemu
neki vsprejemati tujko?° Podobno je verjetno
razmisljal tudi Maks Pletersnik, saj je v svojem
slovensko nemskem slovarju besedo beli¢ pre-
vajal kot Heller® Tudi Lipe Haderlap je govoril o
beli¢ih, ko je Stevilnim bralcem Koledarja Druz-
be sv. Mohorja predstavljal nov denar.®?

73 Slovenski gospodar, 26. maj 1892, $t. 21, str. 167.

74 Edinost, 27 junij 1892, st. 60.

75 Drziavnizakonik za kraljevine in dezele, zastopane v dr-
Zavnem zboru. Reichsgesetzblatt fiir die im Reichsrathe
vertretenen Konigreiche und Linder, Dunaj: iz. c. kr
dvorne in drzavne tiskarne, 1892.

76 Uprasanja in odgovori o uravnavi vrednote, Gorica: Se-
itz, 1892. Beseda novcic je pomenila nov denar. Hruati
sopoletu 1858 s tem imenom oznadevali (nove) krajear-
Je avstrijske valute.

77 Krona in vinar, Slovenski narod, 19. april 1892, st. 88.
Valutne predloge, Slovenski narod, 17. maj 1892, st. 112.

78 Slovenec, 19. april 1892, st. 88. Nov denar, 20. may 1892,
St 115,

79 Novice, 22. april 1892, 8t. 17, str. 134.

80 Slovenec, 23. maj 1892, §t. 117,

81 Pletersnik, Maks: Slovensko-nemski slovar, 1. del, Ljublja-
na: Knezoskofijstvo, 1894 [i. e. 1893/.

82 Haderlap, Lipe: Nas novi denar, Koledar Druzbe sv. Mo-
horja, 1894, str. 109-110.
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Vendar tudi beseda beli¢ ni bila brez napak.
Dopisnik z Dobrne je tako pripomnil, »da je
to ime ljudstvo o svojem casu dalo le sreberne-
mu ali ‘belemu’ denarju, a pol krajcarja’ clovek
menda Se ni videl vsak ‘belega, gotovo ne srebr-
nega.«* Zato je predlagal uporabo imena penez,
ki je v njegovem kraju oznacevala kovanec za pol
krajcarja. Povsem svojo pot je ubralo urednistvo
¢asopisa Slovenski gospodar, ki je predlagalo
ime bor, in sicer v pomenu malega, bornega dro-
biza.** Precej bolj pragmati¢no je razmisljal Pod-
&avenski, ki je za stoti del krone preprosto pre-
dlagal ime stotejka.> Osnovnosolski uéitelj Ivan
Vrscaj se je nato zavzel za ime stotka, ki +fe Cista
domacinka in njen postanek od vrstivnega Stev-
nika Stoti’ popolnoma odgovarja bistvu novega
drobiza. < Urednistvo uiiteljske revije Popotnik
se je zavzemalo Se za bolj pravilen izraz stotinka,
skatere ime bi se znalo /.../ kmalu vdomacditic¥

Vendar vse kaze, da je bilo pri izboru knjizne-
ga imena za stotino krone odloc¢ilno mnenje
najvplivnejsih slovenskih ¢asopisov, ki so skoraj
brez izjeme Se naprej uporabljali besedo vinar.
Temu trendu sO se kmalu pridruzili Se zadnji
omabhljivci® in omemba stotink je bila le $e ekso-
tiéna posebnost.”

Edini veéji problem s poimenovanjem novega
denarja se je pojavil leta 1900, ko je v denarni
obtok priSel srebrni drobiz za pet kron. Ker so
bili ljudje dotlej pri tem apoenu navajeni imeti v
rokah le papirnati denar (petak), so novemu ko-
vancu hoteli prilepiti povsem novo ime: »Nekate-
ri mu pravijo goldinar za pet kron;, drugi 'novi
Sinfar'ali pol finfarja'itd. Kapitalist z Gorenjske-
ga je nasvetoval, naj se imenuje ta srebernjak
karna kratko brus.«° Nekdo je tako svetoval ime
petaéa,®” M. Karba mu je pri tem odlo¢no na-
sprotoval in je zato predlagal izraz petka,” nek-
do drug ime petica,” spet tretji je za ta najvedji

83 Slovenec, 25. maj 1892, 3t. 119,

84 Slovenski gospodar, 26. maj 1892, 3t. 21, str. 161, 167.

85 Poclcavenski: Stotefka ali vinar?, Slovanski svet, 10. janu-
ar 1893, 3t. 1, str. 13-14.

86 Vrscaj, Ivan: Vinar - stotejka - stotka, Popotnik, 25. ma-
rec 1893, 3t. 6, str: 90.

87 -kl-: Kako naj se imenuge novi drobiz?, Popotnik, 10. naj
1893, &t 9, str. 143.

88 Koliko placa tuji denar v kronah, Popotnik, 25. avgust
1893, $t. 16, str. 255-2506.

89 Slovenec, 12. maj 1908, $t. 109.

90 Slovenec, 22. junij 1900, $t. 141.

91 Slovenec, 27 junif 1900, §t. 145, S. julij 1900, $t. 151,

92 Slovenec, 3. julif 1900, $t. 149; 10. julij 1900, $t. 155.

93 Slovenec, 7. julif 1900, 3t. 153; 14. julij 1900, $t. 159.

srebrni kovanec predlagal izraz kronac¢a.” Napo-
sled je nekdo salomonsko predlagal, naj bo sre-
brni drobiz za pet kron (nova) petica, morebitni
bankovec za isti znesek pa (novi) petak.”

Zakljucek

Zadnjo in odlocilno besedo pri vsakdanjem
poimenovanju posameznega denarja je vedno
imelo ljudstvo. In prav pri ljudskem poimenova-
njudenarja opazimo veliko mero konservativno-
sti. Zato se je lahko s¢asoma kovanca za 20 vinar-
jev oprijelo celo devet razlicnih imen. Vinarjem
se je namre¢ lahko reklo tudi beli¢ ali heler. 20
vinarjev kronske valute je bilo pred tem vrednih
10 krajcarjev avstrijske valute. Temu kovancu so
zato pravili tudi desetica. Drugo ime za krajcar
je bilo sold. Naposled je bilo 10 krajcarjev avstrij-
ske valute pred letom 1858 vrednih 6 krajcarjev
konvencijske valute. Zato se je temu kovancu
po domace reklo Se Sestica ali z germanizmom
zeksar. Znesek $estih krajcarjev je ustrezal zne-
sku dveh grosev in so mu zato pogosto pravili
Se dvojaca.

Zusammenfassung

SLOWENISCHE NAMEN FUR
HABSBURGISCHES GELD IM 19.
JAHRHUNDERT

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts hatten die Slo-
wenen fir das 6sterreichisch-ungarische Klein-
geld von 20 Kreuzern neun unterschiedliche
schriftsprachliche und dialektale Bezeichnun-
gen. Um die Etymologie all dieser Bezeichnun-
gen fiir ein und dieselbe Miinze zu erkliren,
muss man einige Jahrhunderte in die Vergan-
genheit blicken. Seit dem Mittelalter war auf slo-
wenischem Gebiet mehrheitlich nur Geld aus
den Nachbarlindern in Umlauf. Daher birger-
ten sich die fremden Bezeichnungen fir dieses
Geld in ihrer urspringlichen oder slowenisier-
ten Form auch unter der slowenischen Bevol-
kerung ein. Andererseits gaben die Slowenen
einigen Arten des fremden Geldes auch original
slowenische Bezeichnungen, in Abhingigkeit
von den verschiedenen Merkmalen der einzel-
nen Geldarten. Dabei existierten unterschiedli-
che regionale Formen der slowenischen Geld-
bezeichnungen.

94 Slovenec, 10. julif 1900, t. 1S5.
95 Slovenec, 20. avgust 1900, $t. 189.
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Zur Vereinheitlichung der slowenischen Be-
zeichnungen fiir habsburgisches Geld kam es
erst im Laufe des 19. Jahrhunderts, als sich die
gemeinsame slowenische Schriftsprache aus-
bildete. Die slowenischen Bezeichnungen ent-
standen einerseits auf Grundlage traditioneller
volkstimlicher Bezeichnungen, andererseits un-
ter dem Einfluss der Bestrebungen einzelner na-
tionalbewusster Slowenen zur Vereinheitlichung
der slowenischen Schriftsprache. Die Wahrungs-
reformen der Jahre 1857 in 1892 beschleunigten
den Prozess der standardsprachlichen Kodifi-
zierung slowenischer Geldbezeichnungen. Die

Einfithrung neuer Wihrungen bewirkte die Not-
wendigkeit einheitlicher slowenischer Uberset-
zungen der amtlichen deutschen Geldbezeich-
nungen. Dabei hatten die Ubersetzer der Wih-
rungsgesetzgebung sowie die Redaktionen und
Journalisten slowenischer Zeitungen grofien
Einfluss. Doch der Wille des Volkes war immer
noch der wichtigste Schiedsrichter hinsichtlich
der Verwendung von Geldbezeichnungen in
der tiglichen slowenischen Umgangssprache.
Daher verwundert es nicht, dass ein und dassel-
be Geld auch mehrere unterschiedliche Namen
hatte.
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ANARARAAAS

Alenka R. Ungar Dietinger

STAVKA - EDINI

1ZHOD JAVORNISKIH
IN JESENISKIH
KOVINARJEV LETA 1935

»Radikalen biti, se pravi, vsako stvar zgrabiti
pri korenini. Korenina za cloveka pa je clovek
sam.« (Karl Marx)

V zgodovini delavstva so se zvrstile Stevilne
stavke. Med njimi so bile nekatere bolj, druge pa
manj odmevne, vse pa so dokazovale zrelost de-
lavskega razreda, ki se je boril za svoje pravice in
sina tak nacin Zelel izboljsati svoje Zivljenjske po-
goje. Stavke, tako v svetu kot tudi na Slovenskem,
so borbeni proletariat prikazovale kot posledico
nezadovoljstva ljudstva s splosnimi Zivljenjskimi
razmerami. Nemalokrat so se stavke koncale ne-
uspesno, kar je povzrocilo e vecje upore in mi-
zerne delovne ter Zivljenjske pogoje.

Leta 1935 so razmere tudi na Javorniku in Savi
zacele postajati vedno bolj ko¢ljive.

Dogodki, ki so jim v tem letu sledili, so zago-
tovo posledica okolis¢in, ki so se zacele Ze v za-
¢etku tridesetih let dvajsetega stoletja. Leto 1932
je bilo eno taksnih, ki je prizadelo §irsi del sveta.
Plima hude gospodarske krize leta 1929 v Zdru-
Zenih drzavah Amerike je pljusknila tudi v naso
deZelo in povzrocila tezave, ki so se razen v po-
litiki odrazale tudi v razliénih gospodarskih pa-
nogah. Takratni kapitalisti in lastniki podjetij so
poskusali ¢cimbolj pospesiti razvoj gospodarstva

.
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in povecati svoj dobicck, ¢etudi na rovas zivljenj-
skih razmer delavcev.

KID! je bila v ¢asu pred 2. svetovno vojno Ze
mocno razvito podjetje. Posebej §¢ po letu 1929,
ko je na Jesenice prispel novi veliki tovarnar iz
Celja, August Westen, ki je od Italijanov odkupil
delnice javornikih in savskih obratov in s tem
prevzel eno vodilnih mest v podjetju. Takrat je
tovarna iz italijanskih spet presla v nemske roke.
Nemci pa so dobro poznali pravilno podjetniko
taktiko v takratni kraljevini Jugoslaviji, ki je bila
povrh vsega Se precej agrarna. Industrija na tu-
kaj$njem obmodju jim je pomenilaizziv; izkuSeni
industrialec Westen je znal izKoristiti priloZnost

1 Kranjska industrijska druzba je bila ustanoviljena 5. 9.
1869 v Ljubljani. Ustanovili so jo poslovni ljudje Lambert
Karel Luckmann, Karel Kanut Holzer in Vincenc Seunig,
clani trgovske druzbe, ki je bila lastnik ljubljanskega
parnega mlina, in vodstvo podjetia Karl Zois-dedict, ki je
bilo za svoje gorenjske Zelezarske obrate mocno zadolZe-
no pri Luckmannu. Leta 1870 je postala druzba lastnik
obratov in vecine posestev podjetia Karl Zoisdedici na
Javorniku (Jesenice), v Bohinju, Radovni in Mostah z
rudniki v Karavankah, Borzni polom je leta 1873 ogro-
zil obstof podjetja. Po zaslugi JoZefa Luckmanna (1840
1906) kot financnega predsednika KID-a (1879-1896)
in Karla Luckmanna (1869-1906) ter tehnicnih strokov-
njakov so podjetfe redili. 1889-1890 so zgradili na Jese-
nicah novo Zelezarno z jeklarno. llustrirana zgodovina
Slovencev, Mladinska knjiga, Liubljana 2001, str. 348
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in si je hitro pridobil monopol nad jeseniskim
jeklom. Vodstvo podjetja je sicer imelo Ze od vse-
ga zacetka precej izkoriScevalski odnos do dela-
vstva,? po vstopu novega glavnega delnicarja pa
je le-ta dosegel skrajno tocko. Zamenjava vodil-
nega kadra je namre¢ pomenila tudi velik preo-
brat za delavstvo in razmere v podjetju. Westen
je zacel s §iritvijo obratov, z ve¢jimi tehni¢nimi
spremembami; potrebna je bila ve¢ja storilnost,
hkrati pa tudi redukcija delavcev. V tistem ¢asu
je prevzel mesto tehni¢nega ravnatelja, ki je bilo
do takrat v rokah Kurta Hoffmana, nasprotnika
Westnove politike, nov podjetnik iz Slezije, inZ.
Leo Dostal.3

Tehnicne spremembe ter poslab-
$anje razmer znotraj podjetja

Velike tehni¢ne spremembe so vkljucevale
gradnjo novih obratov, cevarne za varjene cevi
in nove valjarne za tanke plocevine, in sicer po
nacrtih nemskih in tudi poljskih strokovnjakov,
kiso jih najeli lastniki tovarne. Z delom v novi va-
ljarni so zaceli 18. septembra 1933. Produktivnost
in rentabilnost tovarne sta se res povecali, kajti z
novimi stroji in obrati so lahko delavci delali bo-
lie in hitreje. Tehni¢ni vodja pri proizvodnji fine
plocevine je postal Nemec Lautenschliger, Ki je
bil tudi konstruktor valjavske proge.

Hkrati s temi spremembami pa se je zmanj-
Sala potreba po dotedanjem Stevilu delavcev.
Kapitalisti¢na logika je pa¢ preprosta: za boljse
ekonomske pogoje in vedji dobicek je treba s
tehni¢nimi izboljsavami zagotoviti vecjo pro-
duktivnost in kakovost, stroSke proizvodnje pa
zmanj$ati tudi z redukcijo Stevila delavcev. V za-
Cetku tridesetih let so to in taks$no logiko zadeli
uresnicevati tudi v praksi. Ze od leta 1930, eno
leto po nastopu industrialca A. Westna, so se
tehniéne, ekonomske in kadrovske spremembe
dogajale kar ena za drugo. Se isto leto so bili do-
lo¢eni novi akordi, ki so prinesli splosno neza-
dovoljstvo med zaposlene v tovarni. Delavci so
z vodstvom podjetja Zeleli urediti odnose z novo
kolektivno pogodbo, ki je bila sklenjena in pod-
pisana oktobra leta 1931,* vendar pa je ta obsto-
jece stanje samo e poslabsala, kajti vodstvo je
novo pogodbo kmalu preklicalo zaradi nekate-
rih tock, ki da onemogocajo uspedno poslovanje

2 Janez Meterc, Velike stavke jeseniskega delavstva, Jeklo
in ljudje, Jeseniski zbornik V, Jesenice, 1985, str. 84.

3 Aleksander Rjazancev, Od fuzin do Zelezarstva, Muzej-
sko drustvo Jesenice, 1997, str. 81.

4 Janez Meterc,..., str. 86.

podijetja. V ¢asu napredujoce gospodarske krize
so kapitalisti¢ni lastniki iskali nacin, ki bi jim od-
prl ve¢jo mozZnost napredovanja. Resitev krize je
tako presla na ramena delavskega razreda.

15. marca 1932 je bil dan, ko je Westen odpustil
vse delavce v martinarni in jim prisolil zausnico
z omalovaZevalno izjavo, ¢e$ da je za njih dovolj,
¢e jedo ¢ebulo in nosijo cokle.’ Nekateri izmed
njih so na to ostro reagirali in protestirali skupaj
s svojimi Zenami; dejansko so pokazali prece;
revolucionarnosti glede na poloZaj v tovarni.
Westen in drugi vodilni so seveda vztrajali pri
svojem cilju: za vsako ceno in ne glede na Zrtve
dvigniti proizvanjo in povecati dobi¢ek. Odpu-
stili so delavce, zniZali mezde in ukinili cenejSo
nabavo goriva. Cez 14 dni je KID spet pognala
obrate in nekaj delavcev se je vrnilo z brezplac-
nega dopusta, medtem ko jih je preostalih 600
ostalo doma.f Podjetje se je sklicevalo na teZzaven
polozaj, ki da je nastal v tovarni in se ga na hitro
ne da izboljsati. Takratni generalni direktor KID,
Carl Noot, je 31. marca 1932 podal sledeco izjavo,
namenjeno vsem zaposlenim v podjetju:

»Druzba je bila zZal primorana ustaviti 15. t. m.
obratovanje, ker ji je bilo sprico znanih okolnosti
popolnoma nemogoce nadaljevati izdelovanje
na zalogo. PoloZaj se ni od tedaj niti najmanj iz-
boljsal in tudi ni pricakovati, da bi v doglednem
Casu nastopilo kako bistveno izboljSanje. Spri-
¢o teh okolnosti je tudi le omejena upostavitev
obratovanja mogoca le z Zrtvami s strani podje-
tja in s strani delavstva, da se premagajo tezko-
¢e sedanjega casa. Podjetje je s svojimi predlogi
pokazalo svojo dobro voljo, da stori vse, kar je v
njegovi moci, da olajsa stanje delavstva. Zato je
pricakovalo tudi od delavstva, da nvidi tezavni
poloZaj in da tudi s svoje strani omogoci uposta-
vitev obratovanja vsaj v skromnem obsegu, ker
bi drugace obnovitev dela sploh ne bila mogoca
in bi tudi nameravane podpore v korist reduci-
ranemu delavstvu morale Zal izostati.

Ker je delavstvo pristalo na ta sporazum, po-
daja v imenu podjetja sledeco izjavo:

Ako bileto 1932 pokazalo ugodnejse uspehe in
ako bi poslabSanje prodaje in cen ne nastopilo
kakor se je bati, je druzba pripravijena koncem
novembra ali zacetkom decembra 1932 sestati
se z zastopniki delavskih organizacij na razgo-
vor o mozZnosti koncediranja kake olajSave v

5 Vencelf Perko, Stavka jeseniskih kovinarjev leta 1935,
Jeklo in ljudje, Jeseniski zbornik III, Jesenice, 1975, str.
156.

6 Pravtam.
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leto XII, 2005, §t. 2

pogledu nabave kuriva za par mesecev v zimski
dobi.«7

Nova kolektivna pogodba Se vedno ni bila
podpisana, podpisan je bil le zapisnik z 10 glav-
nimi to¢kami, ki so dolocale temeljne pogoje in
posledice novega nacina dela. V 1. tocki so nave-
dli moZnost sklenitve nove kolektivne pogodbe
skupaj z delavskimi organizacijami. Kolektivna
pogodba bi tako bila za tekoée leto 1932 neod-
povedljiva, od 1. januarja 1933 dalje pa bi veljal
za pogodbo 3-mese¢ni odpovedni rok, ki bi se
lahko podal tudi zadnjega dne v mesecu.

Posledice vseh teh sprememb so najbolj obcu-
tili delavci, in to ne samo pri dely, temve¢ tudi
v osebnem Zivljenju, ki se je obrnilo na slabse
tudi zaradi sploSnega pomanjkanja osnovnih
Zivljenjskih potrebs¢in. V zapisniku so vodilni
KID-a denimo navedli tudi obrazloZitev, zakaj so
ukinili moZnost cenej$e nabave kuriva:

sV pogledu kuriva, ki ga je druzba doslej da-
Jjala delavstvu po zniZani ceni, izjavlja podjetje,
da mora to ugodnost ukiniti. Z ozirom na tez-
koce prehodne dobe je podjetje pripravijeno pu-
stiti omenjeno ugodnost v dosedanjem obsegu v
veljavi Se za mesec april in maj tega leta za vse
ono delavstvo, ki je bilo dne 15. marca 1932 v
podjetju zaposleno, za mesec junij pa samo za
ono delavstvo, ki do 31 maja ne bi dobilo ponov-
ne zaposlitve.«

Vodstvo podietja je Zelelo napraviti kompromis
z delavci; ta naj bi temeljil na ustanovitvi lastne
nabavljalnice za Zivila po ugodni ceni. V prime-
ru, da bi se delavci strinjali s 5 % zniZanjem plag,
bi lahko kupovali v tej nabavljalnici vsa Zivila po
10 % zniZani ceni.

26. aprila 1932 je bila nova kolektivna pogod-
ba uradno podpisana. Zal pa tudi ta ni dozZivela
dolge dobe. Dologene Ze omenjene tocke so bile
sprejete, vkljuéno s tisto 0 5 % zniZanju mezd:

1. »Z veljavnostjo za mesec maj 1932 in za na-
daljnjo dobo, dokler bo v veljavi ta pogodba,

7 Zapisnik o uspehi razgovorov med zastopniki KID in za-
stopniki delavskih organizacij dne 29, 30. in 31. marca
1932 o pogojih in moZnostih upostavitve obratovanja,
Izjava generalnega direktorfa C. Noota, Zbirka kolektiv-
nih pogodb, sklenjenih med zastopniki delavskih stro-
kounih organizacif in tezko Zelezno industrijo KID za
obrate na Jesenicah in Javorniku, JSZ, Liubljana, 1932,
str. 6.

8 Prauvtam, tocka 8, str. S.

se naceloma zniZajo za 5% vse s to pogodbo
doloCene akordne in osnovne mezde, mezde
za popravila in nadomestne mezde, vstevsi
premije, dogovorjene v posebnih dolocbah,
odstotki pribitkov k mezdam ter druZinske in
stanovanjske doklade ostanejo pa v veljavi v
polni domenjeni visini.

2. Podjetje se za isto dobo odpoveduje svojemnu
namenu ustanoviti lastno nabavljalnico za
Zivila.«

Torej nova uradna pogodba ni spremenila ni¢.
Delavci so hitro spoznali, da ne bo bistvenih
sprememb v njihovo korist. KID jih je z odpu-
stom prisilila, da so sprejeli njene pogoje. Prav
zato so delavci konec leta 1932 sami odpovedali
vsiljeno pogodbo, podpis nove pa so zavlaceva-
li v nedogled. Tudi po letu in pol $e vedno ni
prislo do sporazuma in podpisa pogodbe. 27. 4.
1934 je delavstvo za nekaj ¢asa zaustavilo delo,
slo protestirat k direkciji podjetja ter ji zagrozilo
s splosno stavko.”® To je bil pravzaprav prvi opo-
zorilni signal za kasnej$o stavko. Pogodba je bila
naslednji dan podpisana, a s tem so bile resene
le dolo¢ene tezave. Se vedno jih je ostalo nekaij,
ki so bile povod za veliko splosno stavko v letu
1935. V posameznih obratih je namre¢ prislo do
precejSnje krsitve kolektivne pogodbe in mno-
go delavcev je to hitro ob¢utilo. Nekateri vodje
obratov so priganjali delavce do popolne izérpa-
nosti in vé&asih se je celo zgodilo, da je kdo od
delavcev omedlel. Proizvodnja se je v tem ¢asu
dvignila za tretjino, vendar pa so mezde ostale
enake; v primerjavi z delovnimi zahtevami zelo
nizke." Vodstvo je v pogodbi simo dolo¢alo toé-
ke, ki so bile v nasprotju z Ze obstojec¢o pogod-
bo, saj ga o¢itno ni motilo in tudi ne skrbelo, ¢e
je pogodba kriena enkrat ali ve¢krat. Pomemb-
na sta bila dejansko le polozaj in ugled vodilnih,
ki so bili ve¢inoma Nemci, razen generalnega
sekretarja, dr. Obersnela, in §efa martinarne, inZ.
Rekarja.'2

Prizadevanja delavskih zaupnikov so bila za-
man. Zaradi neuspes$nih intervencij delavskih
zaupnikov, ki so se trudili uspesno pogajati z
vodstvom podjetja, je leta 1934 ve¢krat prislo do
demonstrativnih prekinitev dela. 21. decembra

9 Kolektivna pogodba, s katero se v smislu 209. ¢lena Obr-
tnega zakona urefajo sluzbeni odnosaji delavstva, zapo-
slenega v tovarnah KID na Jesenicah in na Javorniku,
¢l 6, Zbirka kolektivnih pogodb, JSZ, Ljubljana, 1932, str.
12,

10 Janez Meterc,... str. 87.

11 Vencelj Perko,... str. 157,

12 Pravtam, str. 157,
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lako so pozirali javorniski kovinarji v Casn svoje stavke leta 1935,

so stavkali v obratu za proizvodnjo fine plocevi-
ne na Javorniku; prav tako 6. januarja 1935, ko so
delavci vodilnim v podjetju zagrozili z novo stav-
ko, ¢e ne sprejmejo nazaj ljudi, ki so jih odpusti-
li. Konéno so se prestrasili in ugodili zahtevam,
saj so se ocitno zbali, da bi delavstvo nastopilo s
skupnimi mo¢mi.

Priprave in zacetek stavke

Odnosi med delavei in vodilnimi pa so posta-
jali ¢edalje slabsi, kajti Westen je moral zavoljo
gospodarskega napredka podjetja tudi nekaj
tvegali, in to so bili seveda delavci.

Krsenje kolektivne pogodbe iz leta 1934 je bilo
torej eden izmed glavnih virov spora v letu 1935.
Na prve pritoZbe delaveev je Westen odgovarjal
le: »Proizvajajte vec, pa bodo zasluzki vecji.«*t

Zacetek stavke, ki je sledila, je bil vsekakor te-
zak in mucen predvsem za tiste, ki so jo mora-
li organizirati. Glavni delavski zaupnik KID na
Savi, Vencelj Perko, in Ignac Kralj kot delavski
zaupnik na Javorniku sta bila tista, ki sta se do-

13 Janez Meterc,... str. 87.
14 Aleksander Rjazanceu,... str. 86.

govorila, kako bosta stavko izpeljala in jo tudi le-
galizirala. V oceh javnosti se seveda nista smela
pokazati kot organizatorja stavke, temve¢ samo
kot predstavnika delaveev.

Naloga delavskih zaupnikov je bila namrec
predvsem v posrednistvu in pomirjevanju,” a so
vendarle hkrati - kot je razvidno iz opisa njiho-
vih del in nalog - opravljali Se druge, zelo po-
membne funkcije:

- »Delavski zaupniki delujejo na zascito gospo-
darskih, socialnih in Rulturnih koristi delavcev
in vseh zaposlenih v podjetju.

- Wplivajo tudi na dobre in ugodne odnose med
delauvci in delodajalci.

- Sodelujejo pri sestavljanju in izdelovanju ko-
lektivnih pogodb, skrbe, da se delavci in delo-
dajalci strogo drze vseh pravil, ki jilh doloca
kolektivna pogodba.

- Posredujejo med delavci in delodajalci v pri-
meru sporov, ki izvirajo iz delovnega razmer-

15 Poslovnik o delovanju delavskil in namescenskih zau-
pnikov, Delovanje zaupnikor, ¢l. 6, Zbirka kolektivnih
pogodb, JSZ, Ljubljana, 1932, str. 8.
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leto XIl, 20065, 5t. 2

Jja, zlasti pa v onih, ki se ticejo mezd (plac). V
primeru, da zaradi takih sporov pride do stav-
ke, morajo delavski zaupniki zahtevati posre-
dovanje drZavnih pristojnih oblasti.

- Posredujejo tudi pri dololanju akordnih tarif,
pouvprecnih in minimalnih zasluzkov v kolikor
niso reguliranis kolektivno pogodbo, prav tako
pa posredujejo pri deljenju akordnega dela.

- Stremifo za tem, da se v podjetju vzdrzuje red
in disciplina.

- Podpirajo delavce z nasveti ob izstopu z dela
ali odpustu delavcev iz obrata in hkrati stre-
mijo za tem, da se morebitni spori ¢im hitreje
poravnajo.

- Sodelujejo po moznosti pri upravi raznih de-
lavskih humanitarnih naprav (zadrug raznih
vrst, raznih drustev za medsebojno podpira-

nje...).

- Vrolajo delodajaicem vioge za izboljSavo orga-
nizacife dela v podjetjih.«'®

V vsakem primeru sta imela torej Perko in Kralj
precej dela Ze pred zadetkom stavke, veliko tudi
neuspesnega.

Preden so stavko izpeljali, sta Perko in predse-
dnik SMRJ (Savez metalskih radnika Jugoslavije)
Ivan Celesnik e enkrat obiskala tehni¢nega rav-
natelja ing. Dostala, da bi se odkrito pogovorili
o nastalih konfliktih med delavci in podjetjem.
Na zalost ju Dostal ni sprejel; verjetno zaradi Ze
znanih razlogov. Kasneje so imenovani delavski
vodje o nameravani stavki obvestili 3e glavnega
tajnika Obersnela, le-ta pa jih je narodil pri gene-
ralnem direktorju Nootu, s katerim pa niso nasli
skupnega jezika. S. julij 1935 so dolocili za dan
razprave, Noot pa je obljubil le, da bodo Ze pra-
vocasno obvesceni o reSevanju njihovih zahtev.
To pa je bila tudi poslednja intervencija pred za-
¢etkom stavke.”

S stavko bi zaleli Ze prej, vendar so se pripra-
vljali na zlet Svobod v Celju 7. julija 1935. Delav-
ci z Jesenic in Javornika so prisli v Celje z vla-
kom Ze zjutraj in odsli pozno zvecer. Prireditve
so potekale ves dan z raznimi nastopi pihalnih
orkestrov iz vse Slovenije; med njimi je bila tudi

1G Prauv tam, Naloga zaupnikov, Cl. 5, str. 114-115.
17 Vencelj Perko,... str 162, Zlet Svobode v Celju, Slovenec,
letnik LXIII, 9. julij 1935, $t. 154, str. 2.

godba SMR] z Jesenic.® Zlet je bil organiziran in
podprt s strani marksistov.” Prav to je tudi od-
lo¢ilno vplivalo na jesenisko delavstvo, ki je po
prireditvi Se bolj odlo¢no krenilo v boj za uresni-
Citev svojih zahtewv.

Stavka se je torej zacela 12. julija 1935. Ob Se-
stih zjutraj je Venclja Perka zmotil telefon: Ignac
Kralj ga je obvestil, da so delavci na Javorniku
zaustavili delo in zaceli stavkati. Perko je takoj
reagiral, kajti vse je bilo Ze predhodno dogo-
vorjeno, torej je najprej obvestil Rekarja, Sefa
martinarne, ta pa nemskega direktorja Noota, s
katerim so komunicirali le tisti, ki so aktivho ob-
vladali nemski jezik.

Na Javorniku so obiskali vodjo obratov ing.
Fischerja, ki je bil nekoliko presenecen ter se je
hitro postavil v defenzivno vlogo.?

Potem ko so bili v glavhem obves¢eni vsi odgo-
vorni, se je §ele zacela borba z obeh strani. Delav-
ci so vztrajali pri stali§¢u, da je povod za stavko
dalo vodstvo sdmo. Ostale stvari pa so bile Se v
zraku. Delavci, ki so delali v no¢ni izmeni s e-
trtka na petek, so zjutraj ostali v tovarni; skupaj
z dopoldansko izmeno, ki je prisla na delo ob 6.
uri zjutraj, in popoldansko, ki se jim je pridruzi-
la ob dveh popoldne. Tako so bili torej v petek
popoldne vsi delavci - skupaj 700 - v tovarni. 1z
tovarne ni smel nihée, niti uradnis$tvo. Vse izho-
de so zastrazile Zenske, ki so borbeno nastopile
v prid svojih moz, bratov ali o¢etov.?? Delavci v
tovarni pa so pocasi zaceli z naStevanjem svojih
pravic, ki so jim bile v teh letih odvzete. Toda
naenkrat so se pred javorniskimi obrati pojavile
cete oroZnikov, ki jih je poslal ljubljanski ban dr.
Marko Natla¢en in so poskusale razgnati stavka-
joce ljudi. Okrajni nacelnik Andrej Bizjak iz Ra-
dovljice se je nekako uspel preriniti skozi gru¢o
Zensk v tovarno, kjer je na vsak nacin poskusal
prepri¢ati delavce, naj se vrnejo na delo in opu-
stijo zahteve, ki da niso smiselne. Ob tem jim je
tudi grozil: »Pazite, Ce bomo morali to noc tu pre-
spati, jo boste drago placalil«<?

Po daljfem razgovoru z glavnimi delavskimi
zaupniki je komisar Bizjak le-tem narocil, naj

18 Zlet Svobode v Celju, Slovenec, letuik LXIII, 9. julif 1935,
3t 154, str. 2.

19 Priloga +»Zlet Svobode v Celfu 7/VII 1935« Delavska poli-
tika, letnik LX, 6. julif 1935, $t. 53, str. 3.

20 Vencelj Perko,... str. 164,

21 Stavka na Javorniku, Slovenec, letnik LXIII, 14. julif
1935, 3t. 159, str. 3.

22 Vencelj Perko,... str. 167,
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Stavkeajoce kovinarje nagovarja delavski zaupnik, Igncc Kralj leta 1935 v zelozarskilt obratili na fesenicah,

sklicejo vse delavstvo in jih pozovejo, naj se vr-
nejo na delo. Ker je bila ena od nalog zaupni-
kov tudi ta, da pomirjajo situacije med delavci
in delodajalci, so morali storiti, kar jim je Bizjak
narocil. Delavci so se na njihove pozive burno
odzvali, kajti v hipu so pomislili, da so njihovi
zaupniki prestopili na stran vodstva podjetja. Na
delo pa se seveda niso hoteli vrniti. Tak nastop
delaveev pa je bil pravzaprav dobrodosel za za-
upnike, kajti tako so kasneje lahko $e bolj ostro
nastopili proti podjetju in za svoje zahteve.

Zacetek pogajanj in razSiritev
stavke na Jesenice

Glavni tehniéni direktor Dostal je zahteval po-
gajanja na nevtralnem obmodju, na obcini ali pa
v osnovni $oli, medtem ko so delavei Zeleli 1o
opraviti v tovarniski pisarni.

Glavne delavske zahteve so bile:

- ureditev plac

-ureditev nedolocenih cagljev, vija¢nega Zeleza

- priznanje obratnih zaupnikov in organizacij-
skih zaupnikov

- vprasanje novega delovnega reda

-vrnitev reduciranih in kaznovanih na delovna
mesta

-zvisanje pla¢ v mehaniéni delavnici ...

Vseh zahtev, predlozenih direkciji, je bilo 18.2
Z uradno predlozitvijo delavskih zahtev vodstvu
podijetja je bila stavka legalizirana.

Pogajanja so se zacela 13. julija dopoldne, ude-
leZili pa so se jih sreski nacelnik, dr. Vrecar, ki
je bil prav tako proti delaveem, saj je ravno on
poslal Bizjaka z namenom, da konca zaceto stay-
ko, glavni tajnik Obersnel in Se nekateri drugi.
Dopoldanska pogajanja so bila v glavnem ne-
uspesna. Popoldne so se pogajanja nadaljevala
v osnovni Soli na Koroski Beli. Tokrat je prisel
na razgovore Se predstavnik SMRJ za Slovenijo
Franc LeskoSek, prisotni pa so bili tudi dr. Ober-
snel, ing. Dostal, 16 delavskih zaupnikov ter Se
Avgust Praprotnik kot podpredsednik KID. Le-
ta je med svojim govorom stavkajoéim zameril,
da v protestu sodelujejo tudi Zenske in cini¢no
izjavil: »Baba je za k sparhetu (Stedilniku) in za
v Spanpet (posteljo)fe?!

V ¢asu pogajanj so delavski zaupniki obisko-
vali delavee in jih bodrili; delavei so se dobro dr-
Zali, nastopali so zelo enotno, bili so zares »kon-
paktni.«®

23 Stavka na Javorniku, Slovenec, letnik LXII, 14. julif
1935, 8. 159, str:. 3.

24 Vencelj Perko,... str. 168.

25 Glejopombo $t. 23.

VSE ZA ZGODOVINO

77



ZGODOVINA ZA VSE

leto XIl. 2005, §t. 2

Odnos med delavei in KID pa se je vedno bolj
zaostroval tudi na Savi, kar je pripeljalo do tega,
daje 15. julija prislo do velike stavke tudi na Jese-
nicah. Tam je kar 2000 kovinarjev stopilo v stav-
ko, da bi tako izkazali solidarnost z javorniskimi
kolegi. Krsitev delovne pogodbe je bil povod za
splosno stavko, ki je izbruhnila ob dveh popol-
dne. »Vsa jeseniska javnost je na strani stavka-
jocih. Ce podjetje ne bo po nepotrebnem ostrilo
situacije, bo spor kmalu zglajen. Krivdo tega
spora nosi podjetje in ono mora to popraviti.«*
V casopisu Delavska politika so solidarizirali z
delavstvom in zapisali, da je stavkajoce delavstvo
upravic¢eno pri¢akovalo moralno podporo, in to
ne samo od javnosti, ampak tudi od oblasti. Zato
pa da so tudi posegli po skrajnem sredstvu za
izpolnitev svojih najosnovnejsih pravic.

Pogajanja Se niso obrodila sadov, prebrali so
sicer zahteve delavstva, a so jih pustili »odprtac.
Pogovorov se je udeleZilo tudi 41 ¢lanov dela-
vskega parlamenta, zaupniki oblasti in podjetja.
Prisel je tudi generalni direktor Noot, ki je pri-
stavil nekaj besed; ozradje je bilo dokaj ugodno,
vendar napredka v pogajanjih e ni bilo.?”

KID je bilo precej tezko ugoditi vsem zahte-
vam, ki jih je postavilo delavstvo. V svojo obram-
bo so vodilni zato predloZili ¢asnikoma Slovenec
ter Delavska politika svoje mnenje in obrazlozi-
tev stavke, ki se je zacela 12. julija 1935.

»Vsej javnosti: Delavstvo na$ih Zelezarskih
obratov na Jesenicah in na Javorniku je pristo-
pilo vstavko. Stavka je izbruhnila dne 12 tm. na
Javorniku, ob 6.00 uri zjturaj, brez vsakrsne na-
povedi. - Zahteve stavkajolih, ki so bile sporocene
ravnateljstvu Sele popoldne, se opirajo deloma
1a nesoglasja v tolmacenju kolektivne pogodbe,
deloma terjajo povisanje sedanjih pogodbenih
mezd. Pogajanja s stavkajocCimi niso imela uspe-
ha, ceprav je bilo podjetje pripravijeno urediti
vsa sporna vprasanja iz kolektivne pogodbe s
kompromisom pri razsodiscu ali rednem sodiscu
in prouciti predlog povisanja posameznih mezd
toda sele po tem, ko bi se obnovilo redno obrato-
vanje. Ko so pogajanja Se trajala, so se prikljucili
stavki dne 15 t.m. tudi jeseniski kovinarji.

Sirijo se glasovi, da je stavkovno gibanje nasta-
lo zaradi tega, ker je podjetje hotelo znizati po-
godbene mezde. Te vesti so nevesnicne. Podjetje

26 2000 kovinarjev stopilo v stavko, Delavska politika, le-
ik X, 17, julij 1935, 8t. 56, str. 2.

27 Jesenice stavkajo, Slovenec, 16. julif 1935, LXIII, st. 160,
str. 2

mezd ni zniZalo in tudi ni imelo tega namena.
Mezde, ki se pri nas izplacujejo, so razmeroma
visoke, morda najvisje v Jugoslaviji. ViSina za-
sluzka se v zadnjih letih ni zmanjSala, ampak
povecala. Povprecni delavski zaslhtZek na 8 ur
dela je znasal v nasih Zelezarskih obratilh npr. v
juniju 1932. leta 53 din., meseca junija 1935 pa
61 din.; pri Cemer so vstete tudi Zenske in mia-
doletni delauvci. Strokovni delavci v posameznih
oddelkih podjetja zasluzijo tuci po 60 do 100
din na dan. (...) Podjetje ve, da je vecina njego-
vega delavstva voljna delati in da je razineroma
manjsa skupina dobro organiziranil hujskacev
po znanih metodah dovedla vecino v dosedauji
polozay, ki postane za podjetje in za delavstvo
pravlahko usocino.

Podjetje apelira na vso objektivno javnost, naj
se ne da varati po laznih vesteh in naj ohrani
tako podjetju kakor delavstvu, ki je voljuo dela-
11, vse svoje simpatije in mu nudi s tem woraino
pomocl.«

S tem apelom je bilo zaklju¢eno pojasnilo KID
javnosti, ki pa si je seveda ustvarila svojo sliko
o situaciji stavkajocih; ljudje so ve¢inoma socu-
stvovali z delavci.

Vodstva delavskih strokovnih organizacij so
se naposled zdruzila in tako formirala VMO (Vr-
hovni medstrokovni odbor), v katerem sta bila
po dva zastopnika vsake strokovne organizacije,
in sicer SMRJ, JSZ, NSZ.*

Tudi VMO je slovenskim ¢asnikom poslal svo-
je pojasnilo o vzrokih in zahtevah stavke, njegov
namen pa je bil javnosti bolj objektivno razloziti
polozaj v jesenis8kem delavskem revirju.

Pojasnito VMO-ja z dne 16. julija 1935 se je gla-
silo takole:

»Po dolgi, skoraj 3 mesecni borbi je delavstvo
lansko pomlad sklenilo s KID kolektivno vazmer-
Jje med njo in delavci. Pogodba je sla celo v tisk
in dogovorjen je bil nacin kako naj se urejajo vsi
nesporazumi v posameznih dolocilih te pogodbe
kakor tudi vse izpopohiitve in dodatki k pogod-
bi. Toda krsitve kolektivne pogodbe so se s strani
podjetja kar naprej krsile, predvsem letos.

Zastopuiki podjetja so zaceli s spremembami
dela in organizacijske zaupnike na intervencije

28 Stavka v obratih KID na Javorniku in Jesenicah, Od
KID naslednje pooblastilo, Slovenec, letnik LXIII, 17. julij
1935, §t. 161a, str. 1.

29 Vencelj Perko,... str. 173.
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letos pa kar vedno bolj odklanjati in se jih izogi-
bati ali celo prezirati delavske zaupnike in tudi
clane strokovnih organizacij. Vse, tudi pismetie
intervencije niso pomagale. Napetost je rasla iz
meseca v mesec zlasti ker so se Rriitve vedno
bolj mnoZile. Posebno Stevilne so bile krsitve na
Javorniku, kjer so Se posebno prezirali delavske
zaupnike. Tudi protesti na inspekcijo dela in vse
druge merodajne oblasti niso imeli nobenega
uspeha. Zato je delavstvo prijelo za zadnje oroz-
Jje stavko 12 t.m. Delavstvo je postavilo 18 tock za
razpravo, ki jilh razdelimo v naslednje tocke:

- Priznanje delavskih zaupnikov in organiza-
torjev;

- Sprememba delovnega reda in nreditev zasci-
tnih zdravstvenih naprav v obratih;

- Odstranitev onih slucajev, kjer je podjetje krsi-
lo in povrnitev $kode delavcem, ki je s tem na-
stala;

- Obravnava o Stevilnih predlogih, ki jih je dela-
vstvo postavilo v smisin 15. flena kolektivie po-
godbe kot njeno izpolnitev in dodatek Ze pred
vec meseci in o Cemer podjetje proti predpisa-
ni kolektivni pogodbi ni hotelo razpravijati in
koncno nreditev posledic stavke.

Zastopniki podjetja so se stalno izmikali resitvi
Jjedra stvari in so odklanjali nadaljnje razprave
kakor tudi udelezbo tozadevnih obratnih rav-
nateljstev pri pogajanjih. Govorili so, da bodo
razpravijali, ko bo obratovanje tovarne spet v
polnem teku. Delavski zaupniki so uvideli, da
ne bodo mogli resit na sobotnih in ponedeljko-
vih pogajanjih nicesar zato stavke niso mogli
ustaviti.

Delavstvo na Savi je vseskozi sledilo simpati-
Jjam javorniskemu delavstvu, ker je bilo enako
prizadeto.

V ponedeljek je bil prepovedan 3 delavcem (po-
sojeni na delo v Javorniku ) vstop v savsko tovar-
no. Popoldne pred 2. Uro pridejo Zene pred vhod
v savsko tovarno, vendar pri¢akajo jih oroZniki,
ki jih odganjajo nazaj. Ze pred 2. Uro je zasedlo
oroznistvo vse dohode in zavracalo delauvstvo, ki
Jje prislo na delo ob 2. uri. Tako se je pridruzila Se
dopoldanska izmena in tndi nocna (3.).

Tako pociva delo na Javorniki in Savi popol-
no, v obratih viadata red in zaupanje v pravic-
nost svojih zahtev. Vsa javnost solidarizira z
delavci. Jeseniski in javorniski pridobitni sloji so
v javen dokaz svoje solidarnosti z delavci celo
proglasili za danes popoldne 6-urno solidarno
stavko in sklicali za Cetrtek javno protestno zbo-
rovanje. Nastaja tudi veliko nesporazumov med
delavci in tovarno zaradi tega ker je veliko obra-
tnih ravnateljev tujcev in ne tolmacijo pravilno

zakonov, ki so napisani v kolektivni pogodbi v
slovenskem jeziku.

Opozorili so Se, da je podjetje vedelo Ze nekaj
mesecev za zahteve delavcev, kajti po nekaterih
obratili jim niso placevali tako kot je bilo dolo-
Ceno v kolektivni pogodbi, ampak dejansko brez
razprave zniZali mezde. Delavstvo Zeli le izpoltii-
tev 15. clena pogodbe brez krsitev. Mezde si je de-
lavstvo tezko pridobilo in si jili pravicno zasinZzi.

Starostno zavarovanje pa sije po dolgih borbali
in razpravah pridobilo z zakonom o bratovskih
skladnicah, ne pa po posebni zaslugi KID-a.

Energicno odklanjajo predvsem dejstvo o htij-
skacih iz podjetja, ker stoji delavstvo kot en moz
za svojimi izbranimi zaupniki.

Vse delavstvo KID je dela voljno, vendar zah-
teva predvsem spostovanje zakonov kakor tudi
medsebojno obstojecili dogovorov s podjetjem.«*°

Do takrat, ko staobe pojasnili prispeli v javnost,
$o se organizatorji stavke in zastopniki podjetja
Se vedno ukvarjali s tockami, ki so predstavljale
predmet spora. Stavka je zdaj prisla tako dalec,
da je bilo podjetje skoraj prisiljeno nekaj ukreni-
ti in se o nadaljnjih resitvah odkrito pogovoriti.

17. julija 1935 so stopili v solidarnostno stavko
tudi jeseniski obrtniki in trgovci in s tem pokaza-
li so¢ustvovanje z vsem delavstvom na Jesenicah
in Javorniku.®' Istega dne je bil sklican sestanek
med predstavniki podjetja in VMO-jem. Navzo-
¢asta bila oba glavna delavska zaupnika z Javor-
nika in Jesenic, Kralj in Perko, ter predstavniki
podietja. Po daljsem pogovoru so slednji privo-
lili v 24-urno podaljSanje ultimata delavcem, naj
zapustijo tovarno. Kmalu zatem pa so se v pro-
storih Kazine na Savi zac¢ela obnovitvena poga-
janja. Glavne tocke za razpravo so bile tri. K tretji
so dodali vrsto podtock, ki so zadevale najbolj
sporne tocke ¢lene kolektivne pogodbe.3?

NajtezZje v ¢asu stavke je bilo
delavcem

Tisti, ki so najbolj obcutili trajanje in posledice
stavke, so bili kajpak delavei in njihove druZine.
Sami so morali prestati te »nedelavne dnie, ki so
jim po eni strani prinesli novo upanje za priho-

30 Stavka na Jesenicah in Javorniku, Pojasnilo delavstva,
Slovenec, letnik LXIII, 18. julij 1935, st. 162, str. 2.

Pojasnilo delavstva VMO, Delavska politika, 20. julij 1935,
leto X, $t. 57, str. 2.

31 Janez Meterc,... str. 88.

32 Stavka na Jesenicah in Javorniku, Slovenec, LXII, 18.
Julif 1935, &t 162, str. 2.
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dnost, po drugi pa trpljenje in stisko zaradi rapi-
dnega slabsanja Zivljenjskih razmer.

Zene, mladoletniki in bolni delavci so lahko
odsli domov, medtem ko so drugi ostali v tovarni
in kar tam tudi jedli in spali. Spali so na deskah,
Zeleznih plogcah ter drugih trdih predmetih.*

V ¢asu pogajanj so prihajali k delavcem njiho-
vi zaupniki in jih sproti obves¢ali o razmerah in
uspehu stavke.

Kulturni drustvi Svoboda z Javornika ter Ena-
kost z Jesenic sta prirejali razne prireditve, kjer
so med drugim peli narodne, borbene in dela-
vske pesmi. S tem so tudi na nek nacin dajali mo-
ralno podporo tistim, ki so upali na izboljSanje
delovnih in zivljenjskih pogojev.

Konc¢na pogajanja in zakljucek
stavke

Zaklju¢na pogajanja so bila 17. in 18. julija v
Kazinski dvorani na Jesenicah. Prisotni poleg
Barage so bili e glavni ravnatelj Noot, tajnik dr.
Obersnel ter 6 zastopnikov delavskega akcijske-
ga odbora na Jesenicah

Nekatera pogajanja so potekala tudi Se dopol-
dne 20. julija, ko so razpravljali $e o dveh spornih
zahtevah delavcey, in sicer:

1. o pribitku tesarjem ter

2. 0 tezki progi (»nadomestne mezde med vro-
cinskim odmorom, opredelitev med repara-
turnimi in nadomestnimi mezdami, posku-
sno valjanje, spor v pogledu razlike pri 13-ih
vagonih izdelka, spor zaradi dveh moz pri

Skarjah«) .

Komisija, ki je bila na Javorniku doloc¢ena za
ugotovitev nekaterih pomanijkljivosti v tovarni,
je ti dve tocki resila ugodno za delavstvo. Popol-
dne ob 16. uri se je nadaljevala glavna razprava.
Na njej je sodelovalo 26 zastopnikov, od tega
12 zastopnikov lokalnih delavskih organizacij,
2 glavna delavska zaupnika, 4 zastopniki dela-
vskih centralnih organizacij, 4 zastopniki podje-
tja, 2 zastopnika delavske zbornice, 1 zastopnik

33 Vencelj Perko,... str. 174,

34 Konecstavke vobratih KID, Slovenec, 21. julij 1935, LXI1I,
&t 162a, str 1.

35 Faksimile s pogajanj-podnasiov: »KID je morala naposled
popustiti in izpoluiti vecino delavskily zalitevs, Jeseniski
zbornik I, Jesenice, 1975, str. 193.

inSpekcije dela ter 1 zastopnik oblasti. Obravna-
vali in sprejeli so naslednje zakljucke:

Yy

. to¢ka: Predlogi javorniske komisije so odobreni.
2. to¢ka: Tovarna ne bo izvajala nikakrdnih sank-
cij zaradi stavke ali zasedene tovarne, razen v
primeru tistih, ki so se fizi¢no lotili name3cen-
cev podjetja, pa e to samo, ¢e bi jih obsodilo
sodisce.
3. tocka: Kar zadeva obnovitev obratovanja in
zacetek dela, je bilo sklenjeno, da bo dela-
vstvo takoj po podpisu pogodbe in po pregle-
du obratov zaCelo redno delati. Najkasneje v
stirih tednih mora biti vse podjetje v polnem
obratovanju in zaposleni vsi delavci. Ce bi
kaksen obrat v &tirih tednih ne mogel zaceti
z vso posadko, se bo obratovanje izvajalo iz-
mensko. Tako, da bo vsak ¢as zaposlen drugi
del delavcev in se bodo lahko vsi delavei izme-
njali pri delu.*

Glede na nadin dela se tako delo lahko pone-
kod za¢ne ze v ponedeljek ali torek, v nekaterih
obratih, kjer morajo ve¢ dni kuriti pe¢, pa v pe-
tek.

Po koncanih pogajanjih so delavski zaupni-
ki odsli porocat delavcem o uspehu stavke. Po
dolgi obrazloZitvi je delavstvo sprejelo odlocitev
oziroma sklepe konference. Delavei so naposled
sklenili ocistiti tovarno in jo izro¢iti posameznim
obratovodjem, nakar so ob enih pono¢i mirno
zapustili obrate.

Zastopniki delavcev so potem odsli podpisat
pogodbo oz sporazum. Ob 1.30 uri zjutraj ga je
podpisalo 24 od 26-ih zastopnikov.

Stavka je bila torej zaklju¢ena 20. julija 1935 ob
devetih zvecer. Glavno zaslugo za doseZeni spo-
razum na Jesenicah in Javorniku si je pridobil
in§pektor Baragy, ki je predsedoval pogajanju
med delavskimi zaupniki, zastopniki oblasti in
podjetja.?’

Ceprav Cisto vse zahteve niso bile odobrene,
jih je bil velik del kljub temu reSen v prid de-
lavcev. Med drugim se je KID obvezala, da bo v
razpravo predloZila predlog o novem delovnem
reduy, ki so ga uradno podpisali Sele dobrih Sest
mesecev kasneje. Sum delovni red pa je vseboval
naslednje tocke:

36 Obvestilo VMO vsemu delavston in javuosti, Delavska
politika, 24. julif 1935, leto X, st. 58, str. 2.

37 Konec stavke v obratih KID, Slovenec, 21. julij 1935, LXIII,
&t 162a. str. 1.
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Alenka R. Ungar Dietniger, STAVKA - EDINI 1IZHOD JESENISKIH IN JAVORNISKIH ...

ZGODOVINA 7ZA VSE

Veliko zborovanje stackajocih kovinarjev na Jesenicah 15. julije 1935, Zbrani so pred chodom v zelezarno.

»1. Sprejemange na delo

Kako se delavci wvrscajo in zaposhijejo
Delovni cas, delovni dnevi in odmor
Obracunavanje in izplacevanje zasluzka
Pravice in dolZnosti nadzorstvencga osebja
Zavarovanje za primer bolezui in nezgode
ter onemoglosti, starosti in smrti

Ravnanje z orodjem in z delovnimi pripra-
vami

8. Obca pravila o vedenju delaveev

9. Kazni

10. Odpoved

11. Predéasni odpust in predcasni izstop)

12. Izpricevala o zaposlitvi

13. Izpraznitev stanovanja

14. Delavski zaupniki

15. Obveznost delovnega reda®

A AN

N

Borba sc je tako koncala, vendar ne za veéno.
VMO je poudaril, da morajo hiti, kadar bo potre-
ba, pripravijeni na novo borbo.®? »Zaradi tega se
morate se bolj oprijeti svojil strokovnih organi-
zaci, kateril moc in potrebo simo, ce se nikdar
prej, zdaj spoznali in jil utrdili, da bodo lahko v

38 Delavski ved za fuZine KID na jfesenical in favorniku,
15. 2. 1930, Zadruzna tiskarna v Liubljani, fesenice,
19306.

39 Obeestilo VMO vsemu delavston in jaenosti, Delavska
politika, 24. julij 1935, leto X, §t. 58, str. 2.

prihodnje e bolj branili interese in pravice vseh
nas. <"

Glavni zaupnik s Save, Vencelj Perko, in pred-
sednik SMRJ, Tvan Celesnik, sta bila naslednje
dopoldne v tovarni, kjer sta tudi uradno predala
tovarno oz. obrate obratovodjem in mojstrom
ter od njih dobila zagotovilo, da je vse v redu s
stroji in da vse druge tovarniske naprave funkci-
onirajo normalno.

»Solidarnost je tekoci teden pokazala svojo
moc in silo. Zaradi tega jo utrdimo Se za naprej
in to z delom in ojacanjem strokovnih organi-
zactj. Zatorej se vsi v strokovnilt organizacijel
kar najholjse pripravimo za sigurnost v bodoc-
nostil

Zakljucek

Burna in odmevna stavka jeseniskih in javor-
niskih kovinarjev sc je tako koncala. To je hila
le ena izmed mnogih borb delavskega razreda,
ki si je poskusal izboriti svoje pravice. Vsckakor
je v tem primeru pripomogla tudi podpora de-
lavskih strokovnih organizacij oziroma pomocé

40 Praviam, str: 3.
41 Pravtam, str. 3.
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leto XIl, 20065, §t. 2

glavnih delavskih zaupnikov, ki so stavkajoce
podpirali in jih usmerjali.

Delavci sami so se tezko poenotili in druzno
nastopili proti vodstvu, ¢e za njimi ni stal 3e nek-
do, ki je prisluhnil njihovim teZnjam in prevzel
nalogo v reSevanju tezav ter tako uskladil razmer-
je med delavei in delodajalei. Odnos med temi je
eden izmed klju¢nih dejavnikov za razumevanje
in usklajevanje ciljev na obeh straneh. V 30. letih
dvajsetega stoletja so bili taksSni odnosi pri nas $e
precej neuravnoveseni. Delavski razred kot po-
drejen element je v¢asih moral prilagoditi svoje
Zelje, Ce je hotel obdrzati zaposlitev.

Ljudje so pa¢ pocasi, skozi stoletja spoznavali,
kako nastopiti v primeru nezadovoljstva, ki ga
povzroc¢ajo nizke mezde, slabi delovni pogoji,
krienja kolektivne pogodbe, neprimerno rav-
nanje z delavei itd. Ugotovili so, da se v takem
primeru mora pose¢i po zadnjem oroZju: stavki.
Toda, kot smo videli tudi v tem primeru, je uspeh
stavke vedno vprasljiv in odvisen od mnogih de-
javnikov.

Zusammenfassung

STREIK - DER EINZIGE AUSWEG FUR DIE
METALLARBEITER VON JESENICE UND
JAVORNIK IM JAHR 1935

Das Eisenhuttenwerk in Jesenice und Javornik
war bereits seit dem Beginn des 20. Jahrhun-
derts gut entwickelt, da der damaliger Eigenti-
mer, die Krainerische Industriegesellschaft, in
den Jahren 1889/90 das neue Hittenwerk sowie
ein Stahlwerk errichtet hatte.

In den dreiBiger Jahren des 20. Jahrhunderts
erreichten die Folgen der Weltwirtschaftskrise
auch Slowenien, Daher versuchten die Eigentii-
mer von Unternehmen, die zu einem Grofiteil
Auslinder waren, die Umstiinde auszuniitzen
und die Produktion in den Betrieben moglichst
Zu steigern.

1929 kam der Grofindustrielle August Westen
in die Krainerische Industriegesellschaft, kaufte
die Aktien der Betriebe von Javornica und Sava
und tbernahm eine fihrende Stelle im Unter-
nehmen. Die Industrie in diesem Gebiet be-
deutete eine wirkliche Herausforderung, denn
das damalige Konigreich Jugoslawien war noch
sehr agrarisch geprigt. Westen zog grofen Nut-
zen aus dem Stahlmonopol in Jesenice.

Mit der neuen Fihrung kamen auch techni-
sche Verinderungen, einschlieflich dem Aus-
bau neuer Betriebe. Die Arbeitsleistung und die
Rentabilitit stiegen bald, denn mit den moderne-
ren Maschinen konnten die Arbeiter besser und
schneller arbeiten. Doch eine Folge davon war,
dass der Bedarf an Arbeitskriiften sank. Fur das
Unternehmen bedeutete dies grofere Gewinne
und bessere Wirtschaftsbedingungen. Seit dem
Jahr 1930 erfolgten in schnellem Tempo techni-
sche, wirtschaftliche und belegschaftsmiRige
Verinderungen.

Gleichzeitig wuchs die Unzufriedenheit der
Arbeiter. Daher versuchten sie mit Hilfe von
Vertrauensleuten die Situation auf Basis eines
Kollektivvertrags zu regeln. Doch der neue Kol-
lektivvertrag bewirkte keine Verbesserung, die
Zustiande verschlechterten sich sogar. Die Ver-
letzung der Kollektivvertragsbhestimmungen
und die Fihrung, die den Vertrauensleuten der
Arbeiter zu wenig Gehor schenkte, waren die
Hauptursachen fir den Generalstreik.

Nach Ausbruch des Streiks verteidigte jede
Seite ihre Standpunkte. Das Unternehmen, die
Krainerische Industriegesellschaft, bestritt ka-
tegorisch den Vorwurf, es habe den Arbeitern
eigenmiichtig die Lohne gekiirzt. In den Zeitun-
gen Slovenec [Slowene] und Delavska Politika
[Arbeiterpolitik] wurden die Lohne der einzel-
nen Arbeiter detailliert angefiilirt. Die Arbeiter
beharrten auf ihren Forderungen. Sie wollten
nicht nur eine Erhohung der Lohne erreichen,
sondern auch Verbesserungen der Arbeitsord-
nung und des betrieblichen Gesundheitsschut-
zes, die Anerkennung der Vertrauensleute usw.

Die Verhandlungen dauerten bis zum 20. Juli
1935, als die Mehrheit der vorgebrachten Arbei-
terforderungen erflillt wurde. Unter anderem
wurde auch eine neue Arbeitsordnung festge-
legt, die nach sechs Monaten in Kraft trat. Einige
Fragen blieben aber offen. Die Fachorganisatio-
nen und die Vertrauensleute hetonten gegen-
ber den Arbeitern, dass man im Falle eines neu-
en Streiks einheitlich auftreten muss, um Forde-
rungen leichter durchzusetzen. Denn auch nach
dem Sommer 1935 kam es zu Streiks in Jesenice
und Javornik. '
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Helena JaneZic

TO BLE SO LJUBEZNI,
KU ZDEJ JIH VEC NI

Primorska, zacetek dvajsetih let prej$njega sto-
letja. Krvava vojna leta so za sabo pustila opusto-
Senje na Ze tako raskavi in kamniti zemlji, telesa in
duse Primorcev 50 bile Se vse razbolene od mori-
je. Zivljenje med kumnitimi zidovi in oborami je
bilo tezko, 4 vinogradi in njive so rodile vsako leto
zavoljo Zuljavih in zgaranih slovenskih rok.

Slovenci na Primorskem so se po koncu vojne
znasli v Se posebej nezavidljivem poloZaju. Z dr-
Zavno mejo so bili lo¢eni od matice in izposta-
vljeni vedno huj§im raznarodovalnim pritiskom.
Italijanska vojska, ki je zasedla ozemlje do meje,
doloc¢ene z londonsko pogodbo leta 1915, ni
mogla odkrito nastopati proti slovenskim civili-
stom, ki so se nadejali, da bodo prisli pod okri-
lie novonastale drzave Jugoslavije. Zato je Italija
uporabila politi¢ne sile, fasiste, ki so aprila 1919
v Trstu ustanovili svoje gibanje, naslednjega pa v
Gorici leta 1920.

Orodje pri pokoravanju in ustrahovanju Slo-
vencev so bile oboroZene fasistiéne napadalne
enote. Te so divjale po Primorski vse do leta
1921, dokler z rapalsko pogodbo ni bila dokon¢-
no doloc¢ena meja med Italijo in Jugoslavijo.

Tolpe ¢érnosrajénikov so pozigale slovenska
drustva, ljudem vsiljevala piti ricinus ter unice-
vala privatno slovensko lastnino. S formalno pri-
klju¢itvijo ozemlja Italiji in uzakonjenjem fasiz-
ma na oblasti so se pritiski na slovenski Zivelj le
e stopnjevali.

Temu so se pridruZili Se gospodarski dejavni-
ki in posledica so bile Stevilne migracije. Sprva
izobraZenstva in uradnikov, vedno bolj pa je z
rodne grude beZalo tudi kmecko prebivalstvo.
Izseljevali 50 se v Jugoslavijo, druge evropske
drzave, Juzno Ameriko in tudi v ZDA. Za sabo
so puscali druzine, Zene, otroke, starSe, brate, s
sabo pa nesli tezo bolec¢ine ob dejstvu, da se v
take razmere ne morejo vec vrniti.

Vsak ¢lovek je otok, ki nosi svojo zgodbo in
pricujoéa zgodba o Ivanu Bizjaku iz male pri-
morske vasice Osp je le ena od mnogih, ki govo-
ri o novem zacetku tam dale¢ onkraj luze.

Ivan sreca ljubezen
svojega Zivljenja

Ivan Bizjak, ki ga uradni dokumenti imenujejo
Giovanni Bizjak ali tudi Biziak, se je rodil 14. sep-
tembra 1894 kot tretji otrok Petra in Ane, doma
iz Ospa. Pri hisi je bilo osem otrok, sami sinovi.
Osem parov krepkih rok, ki jih je usoda razte-
pla po svetu. Ko se je zaCela svetovna morijd, s0
Ivana vpoklicali v vojsko. Takratna drzava Avstri-
ja, ki ji je pripadal, ga je poslala na tuja bojisca,
koder so ga ob koncu vojne zajeli Italijani in ga
internirali na Sardiniji. To so bila leta, o katerih
menda ni hotel kaj dosti govoriti, dejstvo pa je,
da je bil ob izpustu grozovito razoCarun, saj se
je iz italijanskega ujetniStva vrnil v drzavo, ki so
ji sedaj vladali - Italijani. Doma ni bilo dela in
na majhni kmetiji tudi ne prostora za vse brate,
italijanski Skorenj pa je vse bolj nasilno stopal v
vsakdanjik primorskih Slovencev. Ivan ni prav
dolgo tuhtal. Mrzlega zimskega jutra leta 1921 je
zakoradil v Trst in si kupil karto za »3if«

Seveda ni bilo vse tako enostavno, saj so Zdru-
Zene drZave, kamor se je bil namenil, Ze zacele
omejevati priseljevanje. Leta 1917 so po ved ka-
kor dvajsetih letih od predlaganja sprejele zakon,
ki je od izseljencev zahteval dokaz pismenosti,
leta 1921 paje bila sprejeta listina o priseljevanju,
znana kot prvi kvotni zakon. Prizadela je pred-
vsem priseljence iz vzhodne in juzne Evrope,
natanéno pa je dolocaly, kakdno Stevilo novih
priseljencev iz posameznih drZav sme sprejeti
obljubljena dezela. Kvotni zakoni so se z leti le
§e zaostrovali.

Ivan se je po pridobitvi dovoljenj in po ureje-
nih formalnostih vkrcal na ladjo za New York 16.
februarja 1921.

Med njegovimi dokumenti so ohranjeni tudi
zapiski, ki si jih je delal med potjo, a so precej
suhoparni. Zapisoval si je le gola dejstva in tudi
prihod v New York ga ni posebej navdusil. Me-
sto je sicer za Slovence pomenilo le prehodno
postajo, saj tu ni nastala nobena slovenska kolo-
nija, v glavnem pa so vsi z navduSenjem opisova-
li prvo srecanje z amerisko celino.

Kot je razvidno iz zapisa, se je konec marca
Ivanovo potovanje zakljudilo v Yankeeju, rudar-
skem naselju prav blizu mehi3ke meje v ameriski
zvezni drzavi Nova Mehika. Tu je Ze nekyj Casa
zivel njegov stric in delal v rudniku. Malodane
puséavske razmere in kaktusi ter ostulo rustje,
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kot ga poznamo iz »kavboijke, so postali Ivanova
stvarnost. Vecino svetlega dela dneva je preZivel
pod zemljo v »majni«,' kot imenuje rudnik ter
med »ratoni«, kakor se po mehisko rec¢e podga-
nam. Po njih je dobilo ime tudi ve¢je mesto Ra-
ton v blizini.

Casa za zabavo in spoznavanje moznih Zivljenj-
skih sopotnic ni bilo prav veliko, zato pa so bili
tisti redki prosti trenutki toliko bolj dragoceni.
Slovenci so se radi druZili med seboj in na eni
nedeljskih veselic je Ivan zagledal dekle, za kate-
ro je vedel, da bo njegova Zena.

To je bila sedemnajstletna Mici, po novem
Mary, ki je s svojo materjo, bratom in sestro kot
stirinajstletna sledila ocetu v novi svet. Le-ta je
s Skofjeloskih hribov odsel s trebuhom za kru-
hom, saj se doma trgovanje z lesom ni ve¢ izpla-

1 [Ivan Ze uporablja angleske besede, kot je majn za ru-
dnik (angl mine). vendar jilt zapise tako, kot jih slisi.

@97)7%’ Bt

calo. Po nekaj letih trdega dela je ustvaril pogoje
za prihod ostalih druzinskih ¢lanov.

Ko je prislo pismo iz Amerike, je njegova Zena
prodala obubozano kmetijo v Poljanski dolini
nad Skofjo Loko, zapakirala kovcke in se s tremi
otroki podala na dolgo pot ¢ez ocean. V Yankee-
justajo ¢akala mozZ in borna hisica, kar je moralo
biti dovolj za nov zacetek.

V tem malem rudarskem mestecu sta se spo-
znala Tvan in Mici. Ona Se ni dopolnila osem-
najst let, on pa je Stel Ze skoraj trideset pomladi.
Po nekaj beznih srecanjih in nekaj spregovor-
jenih besedah je usoda hotela, da je Ivan dobil
delo v nekaj ur oddaljenem Dawsonu. V ¢asu od
preselitve pa do njune poroke 50 nastala prelepa
pisma, ki jih je Mary hranila vse do svoje smrti.
Med njenimi stvarmi jih je nato nasel sin John, s
¢igar dovoljenjem jih sedaj tudi objavljam. Ohra-
njena so le Ivanova pisma, namenjena Mary v
¢asu od 7. januarja 1924 pa do maja istega leta,
ko sta stopila v zakonski stan.
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sDraga puncka....«, 13. 3. 1924
Dawson 7. 1. 1924
Mici.

Ti si prva punca, koja se dopade mojmu srcu in sicer radi Toojga blagega srca in Tvoje poniZuosti
za kar Te ne moram drukce klicati kot preljuba mi rosca.

Sinoc sem prisel sem na Dawson in dans sem e delal, misli so pa ostale na Janki? in se i zdi Ze
dolg cas in Ze spet mislim kedaj spet pojdem na Janki.

Tvoje sladko pisemce sem prejel Ze sinoc ker me je zelo zanimalo kaj si pisala. Torej me zelo razve-
selilo in se Ti zawy iz srca zahvaljujem po pisimu sem preprican da si bol napreduega znacaja kod
sem si jast mislil na prvi pogled.

Micka do danes Ti jaz Se nisem izrazil moje ljnbezni. Prvikrat ko se spet vidimo Ti odkrijem moje
srce. Jaz sem pripravljen vsak cas Zrtvovat vse kar mi je mogoce Zate. Kod sem Ti rekel pred odho-
dom da se pomenite s tvojimi starsi in mi takoj pises njihovo mnenje kako in kaj oni mislijo in mi
Dpisi kako ti mislis

Prosil sem te tudi, da prides sem na Dawson v nedelo. Torej ce Ti je le mogoce pridi in mi bos osebio
kaj povedala. Jast sem rekel Novaku, da Vas pelje on kar bom mu jast placal kar bo stroskov. Torej
prosi starse da Te pustijo in tudi Tvoja sestra lahko pride s Teboj. Tvoji starsi so lahko brez skrbi radi
Tebe. Jast Zelim da prides sem le toliko da bos vidla Dawson in da bos se tudi nekoliko razveselila
tukaj. Tukaj kamor stojim jast so dobri in posteni ljudje. Tovej tudi jas prosim tvojga oceta in mamo
da te spustijo prid sem. Potem pridem jast lahko na Janki in Ti posljem tisoCere si¢nih pozdravckov
inpol..

Sem in ostanem istega misljenja John Bizyak® Srcen pozdrav starSem in celi drnZini.

Prosim odpisi hitro. Nasvidenje in pridi sem jast Te cakam. lvan

=
=0

Daiwson 30. 1. 1924

Mici!

Ravno sedaj sem prejel Tvoje pismo najlepsa Ti hvala zanj. Veseli me ko mi sporocas da ste se prav
Jajn imeli na Janki. Tiikaj je vse po navadi. Sinoci je bila tukaj v kempi Pintarjeva puca in semt tudi
nekoliko govoril Zujo in je rekla da jo moranio povabit na ohcet. Sedaj pa sprejmi srcken pozdrav.

Poz. Starse in vse. Bi kaj vec pisal je pa Ze kasne drugikrat vec.

Z Bogom, Ivan

2 Ime kraja Yankee je zapisal tako, kot se izgovori,
3 Sprihodom v ZDA se je Ivan, pravzaprav Giovanni, preimenovat v Johna Bizyaka.
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Dawson 4. 2. 1924
Ljuba Mici/l!

Sprejmi sickane pozdraveke. Oh Mici skoraj ne moram Ti pisat kako sem zadovolen v nedelo. da-
1es zvecer ko sem prisel iz majne mi je bilo zelo tezko ko nisemn videl ve¢ Micike pri uas.

Torej tukaj pri nas Te vsi prav lepo pozdraviajo in Ze poprasujejo da kedaj bos spet prisia sem. V
kratkem Casu pridemo mi vsi skupaj na Janki. Pisi kako ste kaj prisli po poti in kaj so vekli kaj papa
in mama in sploh kaj je kaj posebnega.

Sedaj Te pa ljubko poz. In Ti poSiljam tisocero srcnih poljnbckov. Jast Te imam pred ocmi noc in
dau. Z Bogom.

Pozdravi starse sestro in brale. John B.

1)

Dawson sobota 9. 2. 24
Preljuba mi 1/

Sedaj je Ze pozno zvecer ali srce mi ne da miru druhce kod da pisem. Pozdravim Te tako kod se
naj bol dopade Tvojmm srcku in Zelim Ti vse tisockrat bolSe kod sam sebi. Prejel sem Tvoje pismo koje
me je zelo razveselilo in se Ti zanj sr¢no zahvalim.

Micka pises mi da ce Bog da se v kratkem vidimo da se bomo pogovorila kar tudi jast Zelim. Ko pa
se vidimo nimamo niti casa da se drug drugega v oci pogledava. Ko si bila tukaj una Dawsni nekoliko
sem bil skoraj pijan ker sem prevec pil naj vec pa od zadovoljstva.

Za haus si brez skrbi jast sem se Ze zapisal in sicer pred 15 dnevi drugo je vse po starem, ta teden
snio delali vsih G dni. Pisi ¢e te Se boli noga. Tvoje pismo nie ne more najdar ve¢ uzalit samo pisi kar
nores. Novakovent reci da jim bom v kratkem kaj pisal in pozdravi jih. Sedaj pa srcno poz. Tvoje
starse, Albino in bratce. Tebi pa bi najrajsi podal roko in poljubil Te kod nekaj najljubsega na svetu
in misel moja dosega do groba onega ali drugega ne pa od danes do julri,

Sréno Te poz. Kod ljubo rosco. Z Bogom

Prosim pisi vsaki dan e mores, Ivan

Dawson 13. 2. 24
Ljnba mi!

Sprejmi linbe pozdrave. V soboto med 8. in 9. nro pridem na Janki e ne bo slabo vreme ali pa
sploh kaj posebnega. Torej kod so Tvoj oce omenili da bosle krstili Tvojega bratca Sele na 24lega tega
meseca torej za vino bom poskrbel jast in v soboto zvecer ko pridem tam bo prisio tindi vino.

Sedayj Te najljubse poz. Starse in Tvojo mamo. Komaj pricaknjem videt Tvoje ljubko lice.

Z Bogom in nasvidenje
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W

Dawson 19. 2. 24
Micil!

Kod sem Te ljubil Ti nimas niti pojma. Jest sem bil res pijan in res cel dan slabe volje. Ali Tvoj izraz je
bil zame smirt. Tudi danes jast Ti Zelim dobro. Jast vein Mici, kdo je Tebi pravil da bo$ lacna ce mene
vzames. Mici ravno tista oseba je meni rekla da si Ti nji rekla da se bojis da Ce se porocis zmenoj da
bos lacna. Lahko recem da nedelja je bil zame grsi dan kod najgrsi v Zivijenju. Torej Ti in vec njilt si
mislite da jast ne vdobim druge punce. Za punco vdobit jast sem vsako vdobil na ko jo sem ponislil.
Zate mi je bilo najteZje.

Mici v 8 dneh jas vdobim 2 ne eno ali kaj pomaga ko moje srce je zanje mrtvo. Ce se pustinio vzro-
ka ne vejse nobei in ga ne bo vedel. In ne pogledam vec za nobenim krilom. V pondelk jast sem takoj
delal v majni in sicer tesko. Lahko recem da oci so se celi dan solzile. Torej pisal sem sinoc ocetit da
Jjast grem rad za botra mogoce pridem tudi na Janki v soboto zvecer in Zelim govorit $e s teboy.

Za vino jast sploh ne vem kaksio je in zajnj jast necem nobenega placila ce je dobro ali slabo
Reci ocetit da poskusi in mi hitro pise kaksno je ce je dobro ali slabo. Pisite mi kako mislite dat ime
Tvofemu bratcu.

Torej jast bom prisel tam v soboto veler ali pa v nedelo zjutraj zgodaj. Sedaj pa poz. Vsih skupaj
torej prosim pisi, z Bogom.

Tvan

)

Dawson 20. 2. '24
Preljuba mi Micka/!

Srckane pozdravcke Ti posiljam in sprejmi tudi tisocero srcnih poljubckov. Micka skoraj ti ne mo-
ram popisat kako Te ljubim in si mi vsak cas pred ocmi. Torej Micka za kar semn Te uzalil predzadnyji-
krat ko sem bil na Janki Te Se enkrat prav lepo prosim oprosti mi. V proslo nedelo se mi je zdelo prav
Jajn na Janki in sem bil tudi prav zadovolen in vesel samo skoda da je zvecer bila tista 1neumnost.
Danes sem delav in drugo je vse ponavadi. Bos mi ni rekel nic ker sem mankal 2 dni se je samo snie-
Jjal in mi je rekel najbol da bi drugi krat ko grem na Janki da prides zmenoj tudi Ti sem.

Torej ¢e Bog da zdravje in da se ne zgodi kaj posebnega ce drugi krat ne ali tretji prav gvisno da ne
bom hotel sam iz Janke. Sedaj pa srcno poz. Tvoje starse in celo druzino posebno pa malega Francka.
Reci mami da v nedelo vecer se mi je dobro zdelo ko sem jo videl vsaj nekoliko veselo in plesat.

Torej spominjam se ko si me vprasala da ce sem dobil tisto pismo ki je bila noter Se ena druga kover-
ta. Jast sem Ti rekel da ne ali sem ga vdobil in dosedaj se ni izgubilo $e nobeio pismo. Sanio pisi mi
ce nroras in ce imas cas magari vsaki vecer. Jast Ti bom tudi pisal kolko bomr mogel ker jast zelo rad
dobini Tvoje pismo. Torej zadnjic si mi omenila da se bos $la slikat. Prosim Te poslji eno sliko mojim
stasem in pisi jim ker jast sem jim Ze pisal to kar v resnici jast in Ti mislimo. In vem da bodo oni dosti
zadovolni Ce jim kaj pises. Tistemu Francetu moras tudi poslat sliko zarad mene si brez skrbi. In Ti
lahko pises vsakemu prijatlu ali prijatelci in pleses tudi koliko hoces in s tem ki hoces. Jast nimant in
mislim da nebom najdar imel tolko neummosti v glavi kot jih imajo veliko njih da bi Ti kaj takega
branil. Sedaj pa Te Se enkrat ljibo pozdravim in Toje predobro in blago srce naj se veckrat spominja
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name ker moje mislim Te ne bo nigdar pozabilo. Omenim naj Ti kar Ti e nisem najdar povedal da
lani ko sem Sel zadnjikrat iz mesi sem se vecCkrat obrnil nazaj. Oci so bile tudi bol mokre ko so bile ko
sem vzel slovo od svojih starisev in bratov.

Sedaj pa Vas res lepo vse poz. Prvikrat ko pridem spovni se za namazat vrata.

Z Bogom J. B.

W

Dawson 13. 3. 24
Draga punckal!!

Pozdravljam Te takoj v prvi besedi in sicer najljubse. Tudi danes sem vdobil Tvoje pismo, torej glede
slike se Ti Se enkrat sréno zahvalim in slika se mi zelo dopade. Kar pa se bol vesel bi bil ¢e bi Ti videl
vsaj Se nohce na sliki. Torej prosil bi Te &e imas da mi posles se eno ce ne celo vsaj do pasa dol tako
da bon Te videl celo. Pa prosim se ne vzalit ker Ti tako pisem. Sedaj ko pridem iz majne in zvecer
prej ko grem spat, jo pogledam in sicer ne samo enkrat.

Torej nisem gotov za prit na janki in tudi ne v Raton, ¢e pa bom vslucaju prisel, Ti bom telefona.
Ce pa pridem ali ne pridem moje srce je vedno isto. Prvikrat ko pridem si bom vzel par dan in bomo
imela casa za si kaj povedat. Torej jast tebe zaupam in $e bol lahko Ti mene. Sedaj sem jast vsak ve-
¢er doma edino grem k ujcn. Torej Mici, ono vecer ko so mi toji starsi rekli da se lahko Zenmo kadar
cemo, jast to dobro vem kaj sem govoril Tvojim starsem. Ce pa bi hotel vse one besede nazaj vzet brez
vzroka, bi me moglo bit svam vsakega najslabsega cloveka na svetn, kar pa do danes se ne sramujem
pred nobenim, upam da se ne bom tudi njih.

Sedaj sréno poz. Starse in druzino in vsi na Janki, osobito Tebe Preljubo srce. ReCem kot pravjo
Italjani Se spremenijo zvezde, se spremeni sonce, se spremeni luna ali misel moja najdar ne.

Z Bogom, J. B.

=%
—

Dawson 18. 3. 24
Srcek moy!!!

Pozdravljam Te naj ljub3e, prijel sem Tvoje pismo. Lepa Ti hvala, to pismo piSem tukaj pri Ujcu in
te tudi oni vsi pozdraviljajo. Tukaj vse po navadi jast vedno isti. Mici predolgo bi za cakat da vidim
tadrugi picer? Kad sem ti pisal, da Zelim videt Tvoje nohce, kadar pridem na Janki. kadar pridem
jast tam Zelim videt Zive in ne na picerju. Torej prosim bodi tako dobra in posli mi ga sem (sliko op.

p).

Prasas me kedo se bo tukaj iz Dawsona Zenil. Mogoce Ti je znano, ce poznas Bizjaka, pravijo da se
bo on. Lovrenca Dewmnser lahko poprasas s katero punco. Torej pisi ini kaj mi bos e kaj dala ko bom
prisel na Jankee in pisi kaj ¢es da Ti jast prinesem od tukaj.

Sedaj pa Te objamem in poljubim kod zame vse najdrazje na svetu, predobro mi srce. Prosim Te
Disi mi kaj se Ti je sanjalo. Jast Ti bom takoj pisal kaj se je meni. Mici spominjam se od tisti dan, ko
sem rekel najdar vec, ne najdar vec in mije Se danes Zal. Drugo jutro si mise prav v srce zasmilila ali

4 Auvtor pisem je za besedo fotografija uporabil anglizem picer (angl. picture).
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misli semn, cem videt Ce ji bo kaj mar. Sedaj koncam in pozdravljam vse na jankee. Oh Ti si mi edino
kar ljubim na svetu, zate sem pripravijen Zivet in e treba tidi umret. Jast [van kojmai si vsak ¢as v
spominu ne zabim Te najdar. Prosim pisi hitro in posli sliko in odpisi kaj si sanjala.

Z Bogom in nasvidenje drugo soboto, mogoce se meni zdi bol dolgo do druge sobote.

lvan

Dawson 14. 4. '24
Ljuba Micill!

Sprejmi na tisoce sr¢nil poz. in poljubckov. Res ¢udno se mi je zdelo ko nisem prejel kad samo
eno pismo odkar sem Sel iz Janki. Mislil sem da mogole si mmrla ali je kaj posebnega s Teboj. Tisti toj
prstan pase meni na tanajmansi prst, mezinc.

Zahvaljujem se Ti ker si placala Blazku karto. Se nii fajn zdji, Ce bos zmiraj tako dolgove placevala
za menoj.

Torej Mici glede tiste stvari mi pises da mii ne mores povedat resuice. Jast ti recem da edino Bog bi
me mogel zmotit drugi pa ne. Torej Mici porocili se bomo kadar ces po maju mescu, magari takoj
prvi dan junija ¢e bomo vdobili haus ali ne, vseeno. Mici za Veliko noc¢ najbrs jast ne bom prisel na
Janki. Ne smes misli za kaksno slabo vzrok, ne maram hodit zmiraj naokoli ker prevec stane, torej
moram tud nekoliko skrbet. Prisel bom na prvo nedelo maja in Ti bom prinesel denar za obleke kar
bom sedaj zasluzil za se Zenit. Ne bi bil fajn pa da bi takoj drugi dan bili spet brez dolarjev v Zepl.

Mici ravno sedaj sem prejel pismo iz starega kraja. Prvikrat ko pridem v Jankee Ti ga prinesem.
Sporocajo mi, da se Zeni tudi eden mojih bratov in sicer Ze drugi v tem letn. Torej Mici pisala mi je
tudi nasa nevesta in sicer najstarija in v pismu je bilo to malo pisemce zate. Radoveden sem Raj je
v njem pisano.

Sedaj Te srcno pozdravim in poslim tisocero srénil poljubckov. Pozdravim tudi starse in druzino.

Prosim odpisi hitro, z najlepsimi pozdravi I. Bizjak

Dawson 29. 4. 24
Preljubo srcefl!

Ker Te zmeraj bol ljubim in si mi zmiraj pred oc¢mi Ti takoj pisem in posiliam srcne pozdrave in
poljubcke. Jast pricakujem da kedaj bo spet nedela, da bos prisia sew, torej pridi sem ce Ti je le mo-
goce.

Mici ko sem Sel proc od Vas sem Ti pravil da Ti bou poslal kaj denarja torej bom pocakal do nede-
le, ¢ce prides sem Ti ga bom dal, ce ne prides Ti ga bom pa poslal. Sedaj pa sprejini pozdrave koje Ti
posiljam iz postenega srca. Mici recem da ne verjamemn da bi Tebe kedaj moje o¢i gido pogledale, ker
vem da si srce kaksnega sem se zmerej Zelel.

Pozdravi starse in druZino, Ti moje vse na svetu.

Pisi, prosim Te, Ivan
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Datwson 5. 5. 24

Ljuba Micil!

Srckane pozdravcke sprejmi preljubo srce. Kako kaj tam pri Vas in s Teboj? Véeraj smo Vas prica-
kovali pa zastonj torej kaj je vzrok da niste pristi sem na Dawson?

Torej danes Ti bom poslal tistih 50 dolarjev kad sem Ti pisal. Poslal jil bom Tonetu Novaki in on bo
Jih dal Tebi. Torej za ta denar kar sem Ti ga poslal kupi si kar potrebujes in sicer obleko, ne pa obleko
za poroko. Ker obleko za poroko bomo kupili kadar bom prisel tam, za denar kar ga imas, kupi si
spodnjo obleko in kasno fajn krilo tako da bos nekoliko bols oblecena pred poroko in sploh napravi
kakor Ti ves. Danes bom tudi jast narocil obleko za tisti dan, ko ga Ze toliko casa cakanmo

Pisi kako kaj tam in kaj je novega. Sedaj poz. Vse skupaj, osobito Tebe z Bogom

Z¢ naslednjo nedeljo sta se vzela pred
pricami v cerkvici v Dawsonu in pisma so
s tem datumom seveda prenchala. Zgod-
ba, ki sledi, pa je odprla novo poglavje v
knjigi izseljenskih usod.

Vozna karta za parnik Columbia, ki jo je lvan
kupil februarja v Trstu in se naslednji dan Ze
vkrcal na ladjo.

Tvan Bizjak
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SE DAN DANASNJI
VIDIS RAZVALINO

Dusan Kos, Vitez in grad. Vloga gradouv v Zi-
vljenju plemstva na Kranjskem, slovenskem Sta-
Jerskem in slovenskem Koroskem do zacetka 15.
stoletja. Zalozba ZRC, Ljubljana 2005. 431 strani.

Zgodovinarjem ponavadi ni dano, da bi se
tudi v svojem poklicnem udejstvovanju ukvarjali
s stvarmi, ki so jih neko¢ toliko pritegnile, da so
si za svoj bodo¢i poklic izbrali prav »nekaj« s po-
dro¢ja zgodovine. Ce bi ta trditev ne drzala, biv
svetu gotovo mrgolelo medievistov. Prav srednji
vek, vitezi v bles¢ecih oklepih, razkosni gradovi
in zgodbe o napetih vojaskih pohodih in zagri-
zenih dvobojih oklepnikov so namrec verjetno
»krivic za lepo Stevilo nadebudnih zgodovinar-
jev, ki vsako leto zacenjajo studij »uciteljice Zivlje-
nja«. Ve¢ina jih kasneje sicer pristane za katedri
ali potone v spisih 0 nacionalizaciji, delovanju
sodis¢ narodne c¢asti in zapisnikih partijskih fo-
rumov, nekdj pa jih kljub temu ubeZi v prijetnej-
Se, ¢eprav bolj deroce in hladnejse vode.

K slednjim smemo §teti DuSana Kosa, sode-
lavea ZRC SAZU, ki nas Ze precej let razveseljuje
in prosvetljuje s studijami s podrodja slovenske
srednjeveske zgodovine. To pot se je odlocil za
predstavitev dveh determinant - viteza in gradu,
ki v predstavnem svetu posameznika gotovo
ucinkujeta kot najprimarnej$a asociacija k bese-
dni zvezi »srednji veke. Pri delu gre za nadgra-
dnjo njegove knjige Med gradom in mestom, ki
je iz8la pred enajstimi leti, v vimmesnem ¢asu pa
se je avtor dokopal do nekaterih novih dognani
in postavil nekaj novih hipotez, spremenil pa je
tudi zasnovo svojega dela, v katerem je ve¢ po-
zornosti posvetil plemstvu (genealogiji) in nje-
govim bivali§¢em (gradovom).

Kos zacenja svoje delo s pregledom doslej
opravljenega na podrodju raziskovanja gradov
in plemiskih rodbin, nadaljuje pa z genezo gra-
dov in njihovimi znaéilnostmi (ime, lega, lastni-
na, upravljanje z njimi). Grad je poleg simbolne-
ga in oblastnega pomena za lastnika imel seveda
tudi status kapitala - zaklada, ki se ga je dalo v
primeru finan¢ne stiske tudi primerno vnovéiti
(raznim poslom z gradovi je posveceno poseb-
no (pod)poglavje). Zivljenje in delovanje plem-
stva je potekalo razpeto med gradom, mestom in
vasjo, ki so tvorili enakovredne kulise za razli¢na

formalnopravna dejanja ter obc¢asno (zlasti me-
sta) nudili gostoljubje plemi¢em, ki so s svojim
bivanjem tudi dvigali ugled neke naselbine. Od
konca srednjega veka pa vse do 18, stoletja in
e ez je tako zaslediti zanimiv paradoks - »po-
deZelsko« plemstvo se seli v mesta, uglednejse
(poplemeniteno) mes¢anstvo pa »osvaja« grado-
ve in sku3a nadaljevati plemiski nacin Zivljenja.
Plemstvo je bilo na Slovenskem ujeto v Zivahen
proces porajanja, socialnega dvigovanija, stagna-
cije, ekonomskega propadanja in (fizi¢nega)
izginevanju, obenem pa Zivahnih meddeZelnih
migracij, ki so v ta prostor vodile predstavnike
(predstavnice) vedno novih rodov(in). MoZnost
socialnega (in premoZenjskega) dviga novih
rodbin je bila povezana zlasti z izumiranjem mo-
skih vej starih rodov, dedovanjem in ustrezno
Zenitno politiko.

Osrednji del knjige predstavlja izérpen pregled
gradov po posameznih pokrajinah, zdruZen z
genealoskimi tabelami nekaterih plemiskih rod-
bin (genealoske tabele so vezane na lastniStvo
gradov). Kranjsko tako predstavlja 81 gradov,
(slovensko) Stajersko in Korosko pa okroglo
100 gradov. Z genealoskimi tabelami je predsta-
vljenih 76 plemiskih rodbin, opise posameznih
gradov pa bogatijo objave starih upodobitev ter
fotografij trenutnega stanja gradov, ki vse prepo-
gosto spominja na Predernove besede v naslovu.
Lastnike posameznih gradov predstavljajo peca-
ti, ki jih je avtor »odkril« med pripravo »arhivske
podlage« Studije, tematiko pa bralcu pribliZajo
tudi Stevilni zemljevidi in preglednice.

Zlasti ta nadstandardni pristop - obilna upo-
raba slikovnega materiala in poljudno, pa ni¢
manj znanstveno podajanje problematike, kom-
binirano z nujno potrebno okvirno Studijo (v
zaCetnem delu), je porok za to, da utegne tudi
to Kosovo delo postati nekak$na uspesnica med
tistimi, ki sem jih omenil v zacetku, pa tudi med
vsemi onimi, ki jih bli§¢ gradov in zven viteskih
turnirjev sicer niso zvabili v Kliin objem, se pa
vseeno kdaj pa kdaj malce zasanjano in radove-
dno zazro v kak3no rudevino ob poti ter si zasta-
vijo kup vpradanj, na katere doslej morda niso
nasli odgovorov - to se jim poslej s to knjigo in
v njej radodarno nasuto literaturo skorajda ne bi
smelo vec primeriti.

Aleksander Zizek
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NAJHITREJSE PRAVO

Malefi¢ne svobosc¢ine Ljubljan¢anov 1514 / De-
ren von Laibach Malefitz Freyhaittn. Ljubljanski
kazenski sodni red. Ur. Nataga Budna Kodri¢ (et
alii). Gradivo in razprave 25 / Zgodovinski arhiv
Ljubljana. Ljubljana, Graz 2004. 219 strani.

Zgodovinskemu arhivu Ljubljana je v Ze uve-
ljavljeni zbirki Gradivo in razprave spet uspelo
spraviti med bralce biser iz svojih fondov in zbirk.
Tokrat so v sodelovanju z zunanjimi sodelavci
(Gernotom Kocherjem in Markusom Steppa-
nom z graske Univerze Karla in Franca ter Bo-
Zom Otorepcem, Borisom Golcem (ZRC SAZU
in FF), Jelko Melik (ARS) in Markom Kambicem
(PF Univerze v Ljubljani)) pripravili izdajo ma-
lefi¢nih svobosc¢in Ljubljanc¢anov, s katerimi jim
je cesar Maksimilijan I. 20. avgusta 1514 podelil
pravico do samostojnega izvrSevanja krvnega
sodstva, s ¢imer je Ljubljana dobila znacaj privi-
legiranega dezelskega sodisca.

Impozantno izdajo uvaja faksimile kazenskega
sodnega reda, bralcu z manj izkuSnjami in volje
do spopadanja s sicer lepo berljivo pisavo, pa
je na voljo tudi skrbna transkripcija (delo BozZa
Otorepca) in dovolj socen in zanimiv prevod, za
katerega je poskrbel Marko Kambic.

Obsezen spremni korpus h kriti¢ni izdaji za-
¢enja prispevek Gernota Kocherja Zakonodajni
okvir ljubljanskih maleficnih svoboscin iz leta
1514, v katerem avtor ljubljanske malefi¢ne svo-
bos¢ine postavlja v njihov »kraj in ¢as¢, dotakne
pa se tudi geneze tovrstnih aktov, ki so se iz zelo
sumari¢nih in ohlapnih zapisov, kakr$ni so bili
v zacetku, do 2. polovice 15. stoletja, ko so v njih
zaceli izraziteje posegati dezelni knezi, razvili v
zelo »sodobnac« in v¢asih presenetljivo podrob-
na besedila. Vladar oziroma dezelni knez je pri
tem razvoju vsekakor sledil svojim interesom,
saj se je zavzemal za podrzavljenje kazenskega
sodstva, kar je razumel kot del svoje skrbi za za-
gotavljanje miru.

Markus Steppan (Sistem kaznovanja v lju-
bljanskih maleficnih svoboscinah iz leta 1514)
ljubljanske malefi¢ne svobos¢ine primerja s so-
rodnimi pravnimi akti - kazenskim sodnim re-
dom (KSR) za Tirolsko (1499), KSR za Radolfszell
(1507), KSR za bambersko skofijo (1507), KSR za

Avstrijo pod AniZo (1514), KSR za Brandenburg
(1516), dvema osnutkoma Caroline (iz 1521 in
1529) ter najstarejSo izdajo tega KSR cesarja Kar-
la V.iz leta 1533. Posveti se primerjavi kaznovanja
umory, izdaje, ropa, tatvine iz cerkve, poZiga, bi-
gamije, poneverbe, posilstva, krivopriseZnistva,
preloma prisege, detomora, preloma obljublje-
nega miru, samomora, goljufije, tatvine, nedovo-
liene poroke, bogokletja, fajde in prekupcevanja,
opozori pd tudi na moZnost sojenja po analogiji
ter pridobitve pravnih mnenj. Steppan ugotavlja,
da se ljubljanske malefi¢ne svobos¢ine tesno
navezujejo na KSR za Tirolsko in Radolfszell, ¢e-
prav vsebujejo tudi dolo¢ila (vracilo ukradene-
ga), znadilna za precej poznejso zakonodajo.

Boris Golec je v svoji raziskavi (Ljubljanski ma-
leficnired izleta 1514 vsodnipraksi) pobrskal po
virih in skusal ugotoviti, kako so se dolo¢ila tega
akta uporabljala v resni¢nem Zivljenju, pri tem
paseje oprl na sodne protokole mesta Ljubljana,
ki pa so se glede obravnav malefi¢nih zadev iz-
kazali za zelo molcece (glavnina zapisov s sodno
tematiko je bila Zal vezana na civilnopravne in
manijde kazenske zadeve, ki nas v tem kontekstu
ne zanimajo), malostevilni malefi¢ni procesi pa
so se v njih ohranili skorajda »po pomoti« ali pa
kot procesi v prvi fazi, ko se sodnik 3e ni odlo¢il,
ali sploh gre za malefi¢no zadevo. Golec je za-
radi podatkovne suse, nastale z izginotjem (ver-
jetno »$kartiranjem«) malefi¢nih knjig posegel
tudi po letnih knjigah mestnih komornikov med
letoma 1581 in 1775 ter s pomocjo zapisov o iz-
datkih za rablje in specifikacij njihovih »storiteve
zvito prisel do Zelenih podatkov. Najpomemb-
nejsa ugotovitev razprave je tako dejstvo, da je
malefi¢ni red »prisilil« Ljubljan¢ane (sodnika)
v urejeno poslovanje in vodenje sodnih zadev
po z malefi¢nim redom dokaj podrobno pred-
pisani proceduri, ¢eprav je bila Carolina glede
kategorizacije in sankcioniranja kaznivih dejanj
preciznejsa in so jo pri izreku sodb pogosteje
uporabljali.

Marko Kambi¢ v svojem prispevku Razvoj ka-
zenskega prava na Slovenskem do leta 1848 po-
daja iz¢rpen pregled zapisanega in nezapisane-
ga prava od »pradruzbe« slovenskih prednikov
do mesc¢anske revolucije 1848, ki jo jemljemo kot
zacetek modernizacije druzbe in prava. Avtor v
svojem tekstu opozarja na prehod kaznovanja iz
sfere (osebnega in rodovnega) masc¢evanja do
strogo monopolizirane »popravec storjene krivi-
ce, za katero poskrbi oblast, ter na deklarirano
neenakost pred zakonom glede na druzbeni po-
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loZaj, ustavi pa se tudi pri nekaterih slovenskih
posebnostih - veci (pojezdi) in izvajanju gorske-
ga prava.

Smiselno nadaljevanje Kambiceve razprave je
prispevek Jelke Melik Razvoj kazenskega prava
na Slovenskem od 1848 do danes. V njem avto-
rica opisuje razvoj kazenskega prava in njegovo
modernizacijo v skladu z nastankom porevolu-
cijskih »pravnih« drZav, ki so delovanje upravnih
in pravosodnih organov opirale na zakon(e), Zi-
vljenje druzbe (drzave) pa na njegovo najvisjo
obliko - ustavo. Zanimiv in potreben je pregled
znacilnosti kazenskih zakonikov in postopnikov,
ki so veljali na nasem ozemlju od leta 1803 do
danes, pisanje o zakonih pa avtorica dopolni z
belezkami o zgodovinskem ozadju in okolis¢i-
nah njihovega nastanka.

Zgodovinski arhiv Ljubljana je z izdajo male-
fi¢nih svobos¢in opravil zahtevno in potrebno
delo, ki bo sluzilo irokemu ob¢instvu. Bralci se
bodo lahko »iz o¢i v o¢i« sre¢ali z dragocenostjo,
ki je doslej spregovorila le poklicanim, ravno
prav iz¢rpni, tekoce pisani in zanimivi »spremnic
teksti pa jih bodo kot nevsiljivi vodniki vodili in
poucevali o davno minulem ¢asu in ljudeh, ki
jim je ta dokument krojil usodo.

Aleksander Zizek

SLOVASKA
ZGODOVINA NA NOV
NACIN

Dusan Skvarna, Zaciatky modernych sloven-
skych symbolov. K vytvdraniu ncdrodnej identity
od konca 18. do polovice 19. storocia. Banskd By-
strica, Univerzita Mateja Bela v Banskej Bystrici,
Fakulta humanitnych vied, 2004, 129 strani.

Konec 18. stoletja je evropski stanovski druz-
beni sistem radikalno zamenjal svojo podobo
in v stoletju me&c¢anstva kulminiral v nastanku
modernih narodov in drZav ter nacionalne iden-
titcte. Vendar zacetki spreminjanja etni¢ne pri-
padnosti v moderne narode segajo Ze v sredo
18. stoletja. Pri tem so bili pomembni razni miti,
legende, stereotipi, odnos vladne politike do
ljudstva, 3e posebej pa narodni simboli. S sim-
boli, ki so postopoma pridobivali predstavnisko
in predvsem narodno vlogo, so se ljudje identifi-

cirali in se kasneje zaceli povezovati v (marsikje
nedrZzavno) kulturno celoto. Simboli so bili sad
notranjih in zunanjih, sodobnih in zgodovinskih
momentov. Vendar pa narodni simboli niso bili
zgolj zastava, himna in nacionalne barve. K na-
cionalnim simbolom so spadali e razli¢ni pred-
meti, osebe in dogodki, s katerimi se je narod
mogel identificirati. Junaki, ki kronolosko nika-
kor niso spadali v pojem narod, so z nacional-
nim razvojem tako dobili pridih narodnega ju-
naka. Na drugi strani je imela nacionalni simbol
reka ali gorovije, ki je povezovalo razne narode,
in podobno.

Primer, v katerem so se narodi v 19. stoletju
preobrazili v sprva kulturne in kasneje v poli-
ticne narode, je bila mnogonacionalna tvorba
Avstrija, v kateri je avtor Studije Zac¢iatky moder-
nych slovenskych symbolov dr. Dusan Skvarna,
profesor na fakulteti humanisti¢nih znanosti
Univerze Mateja Bela v Banski Bistrici, izpostavil
razvoj slovaske narodne identitete od konca 18.
do srede 19. stoletja.

IzrazitejSa nacionalizacija Zivljenja se je zacela
kazati v zadnjih dveh desetletjih 18. in v prvem
desetletju 19. stoletja, nacionalni simboli pa so
bili 3¢ zelo skromni. Predvsem so se tedaj kot
simboli pojavljali Ogrska, kamor je spadalo slo-
vasko ozemlje, cerkveno Zivljenje in Velika Mo-
ravska Kot starejSa zgodovina »Slovakove. Prvi
ogrski kralj Stefan je pri Slovakih odigral precej-
$njo vlogo, saj je kot srednjeveski vliadar omo-
gocal enakopravnost ogrskih narodov, ¢esar za
obdobije po vzniku nacionalnih idej ne moremo
trditi. V prizadevanjih po izgradniji lastnega zgo-
dovinskega spomina so se Slovaki zaceli opirati
na svetnika Cirila in Metoda, ki sta v slovanskem
svetu veljala za glavna oznanjevalca kri¢anstva.
Prav tako je kot simbol veljala Velika Moravska,
ki je imela predvsem politi¢ni predznak s svoji-
mi vladarji, bitkami in tudi v povezavi s solunski-
ma bratoma.

V dvajsetih in tridesetih letih 19. stoletja se je
situacija Ze precej spremenila. Predvsem so nato
vplivali postopna madzZarizacija Ogrske, posto-
pno nastajanje slovaske vzajemnosti in nemska
romantika, ki je pod Herderjevimi vplivi podaja-
la koncepte modernih etni¢nih narodov. V tem
obdobiju sta cirilmetodovska in velikomoravska
simbolika dobili trajno mesto v druzbi. Vse bolj
pa je na pomenu izgubljala Ogrska, ki je v o¢eh
Slovakov predstavljala vir narodne katastrofe, ki
so jo primerjali s tragedijo Cehov na Beli gori,
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kar je vplivalo na to, da so slovaski izobraZzenci
zaceliv duhu slovanske vzajemnosti vnasati med
simbole tragedije ostalih Slovanov, kot na primer
bitko na Kosovem polju, Ze omenjeno Belo goro
ali poraz poljskih upornikov konec 18. stoletja.
Obenem je ljudska kultura in z njo povezana
folklora zahtevala preobrazbo zgodovinskih ju-
nakov v borce za slovasko svobodo. Tako se je
ta ideja skoncentrirala v Juraju Jinosiku, ki je
umrl Ze v zaCetku 18. stoletja. Ta je postal eden
glavnih simbolov slovaskega narodnega gibanja
in predstavljal borca za Jjudske pravice in upor-
nika proti madZarski nadvladi. Posebno vlogo
so imele v tem ¢asu tudi Tatre, ki so v nasprotju
z madZarsko ravnino predstavljale podobnost
nem$kim Alpam (Jan Pall) v smislu nezlomljivo-
sti, mogoc¢nosti ... V rastlinskem in Zivalskem sve-
tu sta imeli posebno vlogo lipa kot simbol lepote
in mehkobe in golob kot simbol slovaske nedol-
Znosti in umirjenosti. Se posebej pa se je simbo-
lika povezala z rekami, kjer je imela dominantno
vlogo Donava, ki je spadala med najmogoc¢nejse
slovanske reke.

Zadnji dve desetletji pred mar¢no revolucijo je
avtor prikazal kot desetletji politizacije slovaske
kulture in simbolov. Narodni simboli so se mno-
zili in dobivali vse jasnejso podobo. Ceprav je
bila slovaska simbolika podobna simbolom dru-
gih narodov, se je od njih v marsi¢em razlikovala.
Porasli so simboli, povezani s Tatrami, s ¢imer se
je identificiral ves slovagki prostor. Prostor, obseg
in manifestacija simbolov so se vecali. Z nastan-
kom himen je rasla narodna glasba. Sprva tuje
himne so zamenjale slovagke, med katerimi sta
bili najznamenitejsi Hej, Slovaci Suma Tomasika
iz leta 1834 in Nad Tatrou sa blyska Janka Matua-
ke iz leta 1844, ko je Ludovit Star Ze postal in
veljal za duhovnega oleta mladoslovaskega gi-
banja. Ob izobraZzencih so se simboli vedno bolj
dotikali $ir§ih mnoZic, predvsem ob mestnih
praznikih, v gledalid¢ih in pri naboznih prosla-
vah (predvsem s Cirilom in Metodom). Simboli
s0 tako nasli svoj prostor tudi v javnem Zivljenju.
Narodna simbolika se je krepila in okrepila tudi
brez pomo¢i vladne politike iz Dunaja. V tistem
¢asu je prihajalo prav tako do spajanja in me3a-
nja simbolov. Ob Tatrah se je nemalokrat poja-
vljal orel, pogosto tudi Donava. Mit Velike Mora-
vske se je povezoval s kultom njenih vladarjev in
svetnikov, s centri kot njihovimi gradovi, kot sta
bila Devin in Nitra, ki jo je Karol Kizmany pro-
glasil za mesto, ki da je pomembno vplivalo na
razvoj ostalih slovagkih mest. Simbol Ogrske kot
narodnega momenta je skoraj popolnoma ope-

Sal, saj je veljal kot simbol, ki Slovakom nikakor
ni prijazen. Junadtvo, ki so ga sprva povezovali z
Jinosikom, je sedaj dobilo tudi Sirgo prispodobo
- kot kult znanih osebnosti, kjer je svoj prostor
dobil celo Jan Hus, ¢eski mucenik. Skratka, vtem
obdobju so se simboli medsebojno povezovali
v smislu narod, narava kot narodno ozemlje in
politika.

Med revolucijoleta 1848 in 1849 je narodnasim-
bolika pridobila novo irino. Prvi¢ se je v javnosti
pojavila heraldika kot narodni simbol sredi leta
1848 in odigrala politi¢no in vojasko vlogo. Rodi-
le s0 se nove himne, med katerimi jih je sicer le
malo dobilo predznak nacionalnega momenta.
Predvsem so bili dejavniki novih simbolov rodo-
ljubi. Ko je v drugi polovici leta madZarska stran
obvladovala slovaske regije, so grbi predstavljali
(voceh Madzarov) nedrzavotvorni element in se
v javnosti niso pogosto pojavljali. Ko je cesarska
vojska ponovno zasedla slovaski prostor, so grbi
spet dobili prejinjo veljavo. Slovaski prostovoljci
50 v letu 1849 poleg svojih uniform kot simbol-
ni element uporabljali svojo narodno zastavo,
in to celo s tihim soglasjem cesarskega Dunaja,
¢eprav ta iluzija ni trajala dolgo. Siritev narodnih
simbolov je bila tedaj odvisna predvsem od ori-
entacije slovaske politi¢ne elite z Josefom Milo-
slavom Hurbanom na ¢elu. Po mestih so simbo-
le 8irili tudentje, inteligenca in duhovscina ter
nekatere konzervativne plemiske druZine, ki se
niso strinjale s politiko Lajosa Kossutha. Slova-
ki simboli so se v revolucionarnih letih mesali
z madzarskimi, cesarskimi, ¢eskimi in ostalimi
slovanskimi simboli, Ob idejah ogrskega federa-
lizma so Slovaki delovali v skladu z Ogrsko. Od
septembra leta 1848 se ta kombinacija ni mogla
ve¢ obdrzati. Ker se je slovasko gibanje prikljuci-
lo teZnji po spojitvi s cesarskim Dunajem, so ob
slovaskih poudarjali Se cesarske barve in zasta-
ve. S tem so demonstrirali svojo protiogrsko in
avstrofederalisti¢no teZnjo, s ¢imer so se odtujili
ogrskim simbolom. To je povzrocilo novo politi-
ko Madzarov do Slovakov, ob¢utek ogroZenosti,
pobojev in drugih nasilnih dejanj, zaradi ¢esar je
Ogrska postala simbol tisocletnega tla¢enja Slo-
vakov. Slovansko miselnost so Slovaki izkazovali
z razli¢nimi mesanji bele, rdece in modre barve z
domacimi simboli. Simboli so se uveljavljali z nji-
hovo prezentacijo, s ¢imer sta se krepila skupna
narodna ideja in kolektivni spomin. Grbi niso
tedaj samo nasta(ja)li, ampak so tudi povzrocili
premike k novi identiteti Slovakov in vplivali na
njihovo politiko.
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Po revoluciji se je razvoj simbolov nadaljeval. V
Bachovem neoabsolutizmu je ob mo¢ni politi¢-
ni centralizaciji, ki je onemogocala politi¢no de-
lovanje avstrijskih narodov, sicer prislo do manj-
Se prisotnosti narodnih simbolov. Ustavna doba
je v 60-tih letih prinesla novo krepitev narodne
identitete. Po letu 1860 so se ponovno okrepili
grbi kot narodni simbol. Zastave so spet igrale
podobno vlogo kot v revoluciji leta 1848/49. Po
letu 1867, ko se je Madzarom posrecilo odpreti
pot k popolni madzZarizaciji Ogrske, se je razvoj
slovaske simbolike razumljivo zmanjsal. V 70-tih
in 80-tih letih 19. stoletja se je moZnost predstavi-
tve simbolov v politiki in kulturi znatno omejila.

Avtor je na nov nacin predstavil slovaski naro-
dni razvoj od zac¢etka prebujanja narodnih idej
pa do let po revoluciji, ko se je narodna zavest
Ze trdno zasidrala tako med slovasko inteligenco
kot tudi med preprosto slovasko ljudstvo. Na ka-
ksen nacin se je razvoj narodnih idej preobrazal
in odmeval v narodni simboliki, boste prebrali
v predstavljeni knjigi, ki jo toplo priporo¢am v
branje vsem, ki jih posebej zanima slovaSka zgo-
dovina, a tudi vsem tistim, ki se sicer ukvarjajo z
zgodovino Avstrije in Avstro-Ogrske.

Filip Cucek

SEM PUSKO
ZAGLEDAL, SEM
JOKAT ZACEL

Rok Stergar, Slovenci in vojska, 1867-1914.
Slovenski odnos do vojaskih vprasanj od uvedbe
dualizima do zacetka 1. svetovne vojne. Historia,
Znanstvena zbirka Oddelka za zgodovino Filo-
zofske fakultete Univerze v Ljubljuni. Ljubljana,
2004. 281 strani.

Rok Stergar, asistent na Oddelku za zgodovino
Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani, je s svo-
jo dopolnjeno doktorsko disertacijo, ki jo pred-
stavljamo, poskrbel za dobrodosel prispevek na
zgodovinarsko precej podhranjenem podrocju
slovenske vojne in vojaske zgodovine, ¢eprav si
Ze vuvodu svoje knjige postavi meje - zanima ga
namre¢ vojska med kladivom in nakovalom po-
litike. Stergar torej ne pie o konkretnih enotah,
poveljnikih, slavnih bitkah in zmagah, temve¢ o
idejah, zahtevah, spomenicah in kupc¢kanju, o
polititcnem dajdamu in lovljenju volilnih glasov
na tako obcutljive in pomembne teme, kot so

(bile) vojaske. Kot ¢asovni prelomnici si postavi
letnici 1867 in 1914 - prvo letnico in obdobje po
njej povezujemo z modernizacijo avstroogrske
vojske, na katero je vplivala tudi modernizacija
drzavne uprave (dualizem), leto 1914 pa pomeni
zatetek konca klasi¢ne avstroogrske vojske.

Tudi Slovenci smo leto 1867 z dualizmom in
vedno glasnej$imi debatami o nujnosti koreni-
tih reform v drZavi do¢akali kot ¢as, ki nam ute-
gne postreci s kaksno drobtinico z mize »velikihe
(Nemcev, Madzarov, Cehov) in nas na ta nacin
postaviti ob bok »zgodovinskim« narodom.
Kljub vsesplo3ni evforiji in vonju po priloZnosti
za emancipacijo nasega narodica, pa Slovenci
in nasi politiki vojaskih zadev po zgledu svojih
bolj prebrisanih bratrancev nismo pisali na prva
mesta svojih punktacij in z njimi opletali na poli-
ti¢nih zborih. Vojska (nekak3no 'domobranstvo’
oziroma ljudska vojska, temeljec¢a na splosni vo-
jaski obveznosti) da, toda le kot atribut sicer3nji
politi¢ni polnoletnosti - slovenskemu parlamen-
tu! Odvec je ponavljati, da nismo dobili ne enega
in ne drugega, centralisti pa so zahteve po razbi-
janju enotne c. kr. vojske zavracali z argumenta-
cijo, ki jo bomo srecali sto let kasneje pri zago-
vornikih enotne »kova¢nice bratstva in enotnosti
nasih narodov in narodnosti«.

Sicer smo imeli Slovenci z vojsko take in dru-
gacne izkusnje - mnogokrat je vojska nastopala
kot kordon med razgretima frontama nemskih
in slovenskih nacionalistov, velikokrat pa je tudi
sama posegla v spopade na strani braniteljev
ustave in predstavnikov nemskega nacionaliz-
ma.

Za delez Slovencev (Castnikov) v vojski bi lah-
ko trdili isto kot stoletje kasneje - lahko bi jih
bilo vet. Slovenci uniformi niso delali sramote z
nesposobnostjo, so jo pa nekateri preve¢ goreci
avstrijski patrioti svojemu narodu (kar pa itak ni
ni¢ novega). Toliko ve¢ pozornosti si zato zaslu-
Zijo podvigi tistih, ki so kljub uniformi in pred-
pisani dozi lojalnosti »avstrijski hisi« ohranili na-
rodno bit ter skusali povezati oba svetova - med
take sodi Andrej Komel s svojim zavzemanjem
za slovenjenje vojaskega besednjaka in eman-
cipacijo slovenskega jezika na vseh druZbenih
podrog¢;jih.

Zadnja tretjina 19. stoletja je v javnost na po-
drocju vojske in obrambe vsekakor prinesla svez
veter. Rojevati so se zacele moderne vojske, ute-
meljene na splodni vojaski obveznosti in rezer-
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vi. Javnost se je ¢utila nagovorjena in pozvana
k tvornemu dialogu pri oblikovanju obrambne
strategije. To je ¢as militariziranih telovadnih
drustev (sokoli, turnarji) in ¢asCenja Sporta tudi
zaradi njegove narodnoobrambne funkcije (de
Coubertin). Vojska je izgubila precej grozljivega
prizvoka in postala blizja, domacnejsa in pred-
stavljivej8a, pozitivho vlogo pa naj bi imela tudi
pri konsolidiranju narodov. V to obdobje na
Slovenskem spada Spekuliranje s poloZajem na
Balkanu, zavzemanje za odlo¢ne vojaske akcije
proti turski navzocnosti v Bosni ter hrepenenje
po spremembah nacionalne strukture v monar-
hiji na ta nacin, da bi Slovani (posredno) wudi s
pomocjo vojaskega angaZmaja Avstro-Ogrske na
Balkanu postali odlocilnejsi dejavnik v drzavi. Ti
medeni tedni med dunajskimi jastrebi in sloven-
sko elito pa niso trajali dolgo, saj je vojaski Dunaj
slovensko navduSenost pozabil kmalu po pacifi-
kaciji Bosne ... Po bosanski epizodi je 1879. najti
vecino slovenskih politikov kljub vsemu znova v
prvih vrstah boja za mo¢no vojsko, navdusenje
pa jih je minilo, ko so ugotovili, da bi bila taka
vojska tudi zelo draga, nova dav¢éna bremena
pa bi prizadela vse davkoplacevalce (volilce!).
Manj pomislekov so imeli slovenski politiki pri
podpori vojaski taksi, ki so jo pladevali vojske
oproiceni moski - pri tem so seveda mislili na
krepke Slovence, ki so itak vsi vojaki in jih taksa
ni udarila po Zepu tako kot »strahopetne Jude«in
»golSaste Nemcee.

Svojih pet vojaskih minut smo Slovenci vedno
pric¢akovali tudi na zahodu - proti zvitemu in
potuhnjenemu Lahu, Zal pa nase borbenosti in
patriotizma niso znali izrabiti, tako da z idejo o
nekaksni slovenski vojni krajini ni bilo nié.

Nasploh je veljalo, da se je vojaskih tem sloven-
ska politika lotevala precej previdno - podpirala
je strateske zamisli vladarja o formiranju moc¢ne
in ucinkovite vojske, ki jo je videla kot pomemb-
no vezivo ve¢narodne habsburske drzave, hkrati
pa se je vedno ubadala tudi z vpraSanjem »koliko
me bo pa to stalo?«, ki je bilo vsekakor odlo¢ilno
pri nagovarjanju voliveev.

V &asu, ki ga v svoji Studiji popisuje avtor, je lju-
bezen med Slovenciin avstroogrsko vojsko presla
razli¢ne faze: evfori¢no, nekriti¢no zatreskanost,
stanoviten, nerazburljiv zakon, na koncu pa tudi
obdobje zagrenjenega lo¢evanja, ko je v prvi de-
kadi 20. stoletja vojska Slovencem nekajkrat po
diktatu sovraZzne nacionalisti¢ne politike nasilno
in brezkompromisno pokazala svojo mo¢ in jih

s svojo sumnicavostjo in paranoi¢nim iskanjem
izdajalcev dokon¢no odvrnila od sebe.

Tudi za tokratno Stergarjevo knjigo tako velja
sklep: ve¢ kot dobro narejeno (obseg in raznoli-
kost virov ter aZurnost literature zbujata ob¢udo-
vanje) - nestrpno ¢akamo na Se kaksno njegovo
delo s tega podrodja.

Aleksander Zizek

SOCNO O SUHI PASTI,
BOMBAH IN SE O CEM

Marta Verginella, Suha pasta, pesek in bombe.
Vojni dnevnik Bruna TrampuzZa; KnjiZnica An-
nales 39; Koper 2004. 249 strani.

Slovenci se lahko neskromno pohvalimo, da
smo bili kljub »majhnosti« in »nezgodovinskosti«
poleg pri vseh pomembnejsih in nepomemb-
nih zgodovinskih in nezgodovinskih prelomni-
cah. Poleg smo bili sicer v desetinah, stotinah in
(deset)tisocih, ohranilo pa se nam je pribliZzno
desetkrat manj pisnih pricevanj in Se desetkrat
manj tovrstnih pri¢evanj, ki so uzrla lu¢ sveta v
knjiZzni obliki - po moZnosti opremljena z do-
bronamernimi in potrebnimi uredniskimi pose-
gi in popravki. Mednje sodi tudi pricujoce delo,
ki ga je »posvojila« Marta Verginella, profesorica
na Oddelku za zgodovino Filozofske fakultete
Univerze v Ljubljani, sicer pa predstavnica mlaj-
se generacije slovenskih zgodovinarjev.

Verginella se v uvodnem tekstu posveti pred-
vsem vlogi nanovo odkrite (avto)biografike »ma-
lih ljudi« pri pisanju zgodovine s ¢loveskim obra-
zom. Uvod je tako reko¢ obvezno branje za §tu-
dente zgodovine ali iskalce informacij o zaCetkih
in razvoju histori¢ne antropologije. Med literatu-
ro in nosilci te smeri zgodovinopisja manjka ko-
maj kaj (in komaj kdo), vendar prevladuje »svet«
pred »domomyg, ¢eprav imamo Slovenci na tem
podrodju kar precej pokazati.

Osredniji del knjige je seveda namenjen vojne-
mu dnevniku Bruna TrampuZa, kjer nastopajo
uredniski »vrinki« kot dobrodosla dodatna infor-
macija. Ta ob rde¢i niti TrampuzZeve odiseje lah-
ko vodi tudi bralce brez osnovnega predznanja
o krajih in dogodkih, ki jih obravnava Trampu-
Zev dnevnik.
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Po osebnih pogledih (pisnih pri¢evanjih) na
partizans¢ino, domobranstvo in povojni ekso-
dus, na internacijo, tabori§¢a smrti, izseljenistvo,
na prisilno vojas¢ino v nemski vojski in dogodiv-
§¢inah v tujski legiji, se je s Trampuzevim dnevni-
kom pred nami znaslo tudi pri¢evanje Slovenca
v italijunski vojski.

Bruno TrampuZz, zaveden trZadki Slovenec,
aktiven sopotnik slovenske skupnosti v Trstu in
okolici v drugi polovici dvajsetih in v tridesetih
letih 20. stoletja (¢esar mu fasizem seveda ni stel
v dobro), je bil leta 1937 kot rezervist italijanske
vojske vpoklican, da brani fasisti¢ne kolonialne
posesti v Libiji. Med enoletno libijsko epizodo
se je TrampuZ dodobra seznanil s kuharijo, saj
sO ga - »izu¢enegac« protiletalskega topnicarja - v
Libiji dodelili vojaski kuhinji, kar se je med nje-
govimi nadaljnjimi pustolovi¢inami izkazalo za
pravi blagoslov.

Da mu faSizem kljub dejstvu, da je zanj (nepro-
stovoljno) nosil koZzo naprodaj, ni zaupal, kazeta
dve TrampuZevi aretaciji - prva, zdruZena s Sti-
rimese¢nim zaporom jeseni 1940, in druga spo-
mladi 1941, ki ji je sledila konfinacija v Oppidu
Lucanu, »zaostalem« gnezdu sredi ni€esar v juZni
Italiji. Obdobje konfinacije je TrampuZa zazna-
movalo predvsem ¢ustveno in osebnostno, saj je
v prisilniizolaciji poglobil stike s svojo zaro¢enko
in se po vrnitvi iz konfinacije leta 1942 odlo¢il za
poroko. Po §tevilnih preizkusnjah (zaklju¢ek po-
klicnega 3olanja, vojas¢ina, sodelovanje v vojni)
se je namre¢ konéno pocutil »dovolj zrelegac.

Poro¢il pa se ni niti minuto prezgodaj, saj je
imela »domovina« z njim nove, $e slavnejSe na-
érte - to pot so ga (novembra 1942) preko Pado-
ve, Rima in Castelvetrana na Siciliji poslali branit
neko letalis¢e blizu Tunisa. Bruno je slutil, da so
dogodki, v katere je bil pahnjen, zanj in za njego-
vo druzino (héerko je prvic videl Sele po vojni)
usodni in neponovljivi, tako da je temu delu svo-
jega Zivljenja v dnevniku posvetil najve¢ besed.

Zapisi, ki so bili sprva namenjeni predvsem
njegovi Zeni, héerki in starSem, v tej komentirani
izdaji postanejo last vsakega bralca, ki z njihovo
pomocjo odkriva nacin Zivljenja v junaski ita-
lijanski vojski, kjer se nas rojak znajde kot riba
v vodi - preprodaja vojaski material, pec¢e pol-
pete za »trge, Zivi v nekak$ni komuni in briljira
s svojim kuharskim znanjem, ki ga izstreli med
CastniSke uzivace, a obenem poskrbi za razkol
z dovéeraj$njimi pivskimi bratci. TrampuZ ne

more razumeti preproste in vsakemu vojaku
umljive resnice, da soborci ne cenijo »grebator-
jevein»krivinaseve, zato radikalno spremeni svoj
odnos do njih - hkrati z zZlomom italijanske fron-
te v severni Afriki in prihodom v anglesko ujetni-
Stvo Trampuz znova odkrije svojo slovensko bit
in za¢ne svoje dovéeraj$nje sotrpine in soborce
skoraj brezumno sovraZiti, kar ga pa ne ovira, da
se ne bi poskusil prisliniti kakemu »laSke muc ofi-
cirju in se mu ponuditi za posilnega. To se mu
ne posredi, zato se toliko bolj zagrenjeno vrze v
opisovanje laske neznacajnosti, prepirljivosti in
kradljivosti.

Jugoslovanske vojne ujetnike v severni Afriki
snubijo v kraljevo jugosloviansko vojsko in Tram-
puz se vabilu odzove, vendar se kot kraljevi vo-
jak ne pocuti najbolje - placa je slaba, njegovi
sovojaki se vdajajo pijaci, za namecek pa povelj-
stvo ne zna preprecevati srbskega nacionalizma
in se proslavi z nesposobnostjo.

TrampuZ se kon¢no znajde med prostovoljci
NOV, kjer pa ga zmotijo nemoralni stiki sovoja-
kov z dalmatinskimi begunkami in prisila »kolek-
tivae, ki od vsakega vojaka terja, da se v skupno
dobro odrece dodeljenim cigaretam in zlasti de-
narju, ki ga nato delijo po »komunisti¢no« - vsa-
komur po njegovih potrebah - ali pa izgine »v
korist« beguncev in ranjencev.

Po brezcilinem kolovratenju po severni Afriki
(zavezniki si s prostovolici NOV niso znali kyj
veliko pomagati) se je TrampuZ znasel s soborci
v juzni Italiji (Apuliji) in se zgrozil nad svojimi
rojaki (Jugoslovani), ki so z lokalnim prebival-
stvom po njegovem mnenju ravnali premehko.
Trampuz je otok Vis dosegel podobno kot tisoci
beguncev, ranjencev in prostovoljcev NOV (JA)
z ladjo iz Barija. Na Visu in kasneje v Zadru je bil
vklju¢en v obrambo partizanskih letalis¢, njego-
va zadnja vojaska baza pa je bilo letalis¢e v Som-
boru.

Povojna leta so TrampuzZa zagrenila in obso-
dila na Zivljenje »navznoter«. Trst ni pripadel
Jugoslaviji, dov¢erajsnji zavezniki in protifasisti
5o Se enkrat nasedli Italjji in njenemu saltu mor-
tale jeseni 1943. Trzadki (in italijanski nasploh)
komunisti so v sporu Tita s Stalinom stopili na
stran slednjega in zganjali §e hujsi politi¢ni teror
kot fasisti.

TrampuZu je ob tem umiku v osebno sfero
poleg spominov ostal le ta dnevnik, zapis, v ka-
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terem si je dovolil biti ¢lovek z vsemi vrlinami
in pomanjkljivostmi. Sopotnik in pri¢evalec pre-
vratne dobe, nekakien kronist po sili. Kronist,
ki mu je do besede pomagala nesporno spretna
in odloé¢na uredniska roka, ki pa je kljub vsemu
znala prepustiti glavno besedo piscu in pripo-
vedovalcu ter se zadovoljila z vlogo nevsiljive,
mestoma nepogresljive pomo¢énice pri sledenju
miselne poti avtorja. TrampuZev dnevnik je velik
zato, ker v njem mali ¢lovek opisuje prezrte »ne-
pomembnosti« iz 0zadja »velikih« in »prelomnihe

dogodkov, obenem pa s svojim pisanjem ne
more skriti smajhnostic svojega sveta, v katerem
po potrebi in glede na razmere dela iz prijateljev
sovraZznike (in nasprotno), besno udriha po ju-
dovskih pijavkah (katerih pogoltnost in zavrZe-
nost pozna samo iz druge roke) ali pa ¢emerno
in filistrsko popisuje »smrine grehe« svojih sopo-
tnikov (pijancevanje - ¢e njega ni zraven, spogle-
dovanje in zalezovanje voljnih pundéar ...).

Alebsander Zizek
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UDK 262.4(497.4 Ljubljana):133"16/17"

ZNIDARSIC GOLEC Lilijana, dr, vigju svetovalka - arhivistka za arhivsko gradivo, Arhiv Republike Slovenije, Zvezdarska
1, SI- 1000 Ljubljana

»OBSOJAMO VSAKRSNO VEDEZEVANJE, CARANJE.. «
Navodila duhovuikom ljubljanske skofife glede praznoverja v 17 in proi polovici 18, stoletja

ZGODOVINA ZA VSE, 12/2005, 1. 2, str. 5-15

Mecd letoma 1600 in 1750 sta duhovnikom ljubljanske 3kofije navodila glede praznoverja posredovala dva sinodalna
odloka: do nckako zadnje cetrune 17, stoletja odlok »O magiji in praznoverju ter njunih vrstahe nato pa »Dekret o tem, naj
se za zdravljenje boleszni ne dedi listiceve. V prispevku je predstavijena vsebina obeh besedil, v dokajsnji meri pa tuds kon-
tekst, v katerem sta ndve nastali. Vsebinska (in delno slogovna) primerjava naj bi opozorila na $irje mentalitetno ozadije.

R

UDK 343.3/.7:929 Kaucic M.

CEC Dragica, univ. dipl. zgod,, $tudentka podiplomskega $tudija, Rozna 15, S - 6230 Postojna, dragica.cec@kiss.si

KAKO VELIKE SO BILE MALE KRAJE MATEVZA KAVCICA
O pomenu sodnil protokolov za razumevangje Zivljenja posameznika in za izoblikovanja
Jjavne podobe zlocinca v 18. stoletju

ZGODOVINA ZA VSE, 12/2005, §t. 2, str. 16-48

sodni protokoli so nastali po to¢no doloc¢enih pravilih kazenskega prava. V njih svoj pecat pustili izprasevalci. S kriticnim
branjem vira, pri katerem je treba upo3tevati in poznati vsa pravila in elemente materialnega ter formalnega kazenskega
prava, lahko spremljamo zivljenje Matevza Kavdica, ki je v svojem mladem zivijenju sodigral« Stevilne vioge: odrekla se
mu je druzina, bil je berad in pastir, vescljuk in pijance ter priloZnostni tat in postopad ter ¢lovek, ki je premagoval velike
razdalje. V kratkih opisih kraj s¢ skrivajo Stevilne spretnosti, ki jih je uporabil, da je prezivel in se izmaknil razlicnim Jor-
malnim (dolocenih s patenti in redi) in neformalnim oblikam nadzora posameznikov in skupnosti.

R .

UDK 94(497.4) "1809/1813"
MUGERLI Marko, mag., Cesta revolucije 8, $1 - 4270 Jesenice; markomugerli@email si

NAPOLEON IN KRANJSKI KONJI
ZGODOVINA ZA VSE, 12/2005, 3. 2, str. 49-57

velik del nugih krajev je bil med letoma 1809 in 1813 v obdobju trancoske okupadije vkljucen v Hirske provinee. Slo
je 71 posebno drzavno tvorbo, v kateri 50 upodtevali vecino Trancoskih zakonov. Njihove institucije so bile vezane na
uredbe fruncoskih ministrstev. Glavno mesto je bila Ljubljana z glavnim guvernerjem, ki je bdel nad njihovo upravo in
pravosodjem, skrbel pa je tudi za vojuske zadeve Tvorba je bila sestavljena iz Sestih civilnih in ene vojaske province, ki so
jim naccloval intendunti. Mcje provine so bile podobne starim dezelnim mejam. Starih meja so se drzali rudi pri nizjih
upravnih enotah, to je distriktib ali okroZjih. Gorenjska je pripadala ljubljunskemu distriktu, Dolenjska novomeskemu, No-
tranjska pa postojnskemu distriktu, V zacetku letia 1813 50 ustanovili S¢ eno okroZje s sedeZem v Kranju, Okrozja so vodili
poddelegati Fruncosi so poznali e nizje upravne enote, o je obCine (merije).

Hirske provinee so v obdobju Napoleonovih vojnih pohodov delile usodo ostalih francoskih pokrajin - bile so vkljucenc
v vojne napore in predstavljale potencial za oskrbo vojske. Avtor na primeru »srekrutacije« konj na Gorenjskem raziskuje
vpliv zahtev francoskih okupaciskih oblasti na Zivljenje lokalnega prebivalstva.
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UDC 262.4(497.4 Ljubljanua):133"16/17"

ZNIDARSIC GOLEC Lilijana, PhD, Senior Advisor - Archivist for Archival Material, Archives of the Republic of Slovenia,
Zveedarska 1, ST- 1000 Ljubljuna

»WE HEREBY CONDEMN ANY AND ALL FORTUNE-TELLING, WITCHERY...«
Iustructions issued to the priests of the [jubljana Diocese in the seventeenth and
early eighteenth century regarding superstition

HISTORY FOR EVERYONE, 12/2005, No. 2, p. 5-15

Between 1600 and 1750 the priests of the Ljubljana Diocese were instructed how to deal with (popular) superstition by
two synodal ordinances: up to the last quarter of the 17th century, by the ordinance entitled »On Magic and Superstition
and The Types of Such Practices« after that by the »Decree Prohibiting the Distribution of Healing Leaflets Among the
People.« The article presents the contents of both documents, as well as the context in which they were created. A com-
parison of the contents of both documents (and partly of their style) gives an insight into the general mental background
of the time.

-

1'DC 343.3/.7:929 Kaudic M.

CEC Dragica, BA History, Post-graduate Student, RoZna 15, SI - 6230 Postojna, dragica.ccc@kiss.si

11OW BIG WERE TIE PETTY THEFTS OF MATEVZ KAVCIC
The importance of judicial protocols for understanding the life of an indlvidual and
Jor creating the public image of a criminal in the eighteenth century

HISTORY FOR EVERYONE, 12/2005, No. 2, p. 1648

In the 18th century, judicial protocols evolved in accordance with precisely defined rules of criminal law and were
strongly influenced by the interrogators. A critical reading of the historical source discussed in this article, in which all
rules and elements of material and formal criminal law are taken into consideration, enables us to follow the life of Matevz
Kaudic. In his youth, Matev? played numerous roles: his family renounced him, he was a beggar and a herdsman, a cheerful
fellow and a drunkard, and occasionally a thief and idler, and 2 man who travelled great distances. Short descriptions of his
thefts reveal the numerous skills he used to survive and to circumvent the various formal and informal means (established
by patents and ordinances) of supervising individuals and the community in effect in his time.

R e

UNC 94(497.4) "1809/1813"
MUGERLI Marko, M.A,, Cesta revolucije 8, SI - 4270 Jescenice; markomugerli@email.si

NAPOLEON AND THE CARNIOLAN HORSES
HISTORY FOR EVERYONE, 12/2005, No. 2, p. 49-57

In the time of the French occupation from 1809 to 1813, a large part of Slovenia was incorporated into the Illyrian Prov-
inces. This was a special state formation in which predominantly French law was in effect. The institutions in the Hlyrian
Provinces were under the jurisdiction of the decrees of the French ministries. The capital of the Provinces was Ijubljana,
where a Governor General was appointed, who controlled the Provincial administration and judicial system and also saw
to military affairs. The Illyrian Provinces comprised six civilian provinces and one military province, headed by intendants.
The borders of the provinces were similar to the old borders of the lands (Linder), which the Napoleonic Empire also
kept at the lower administrative unit level, i.e. in the districts. The Gorenjska region was a part of the District of Ljubljana,
the Dolenjska a part of the District of Novo Mesto, and the Notranjska a part of the District of Postojna. In the beginning
of 1813 another district, which had its headquarters in Kranj, was established. The districts were led by sub-delegates. The
French Empire also had lower administrative units, the so-called mairies (municipalities).

In the time of the Napoleonic wars the Illyrian Provinces shared the destiny of all the other French provinces - they were
swept up in the struggles of war, and represented a potential for the supply of the army. The author takes as a case-study
the »recruitings, i.e. confiscation of horses in the Gorenjska region, in order to illustrate the impact that the demands of the
French occupying forces had on the lives of the local population.
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UDK 811.163'373:336.74 18"

PANCUR Andrej, dr., znunstveni sodelavec, Intitut za novej3o zgodovino, Kongresni trg 1, SI - 1000 Ljubljana
SLOVENSKA IMENA ZA HABSBURSKI DENAR V 19. STOLETJU
ZGODOVINA ZA VSE, 12/2005, 5t. 2, str. 58-71

V ¢lanku je opisan problem slovenskega poimenovanja razliénih valut in posameznih apocenov teh valut, ki so bile v 19.
stoletju v obtoku na ozemlju habsburske monarhije. Slovenska imena za denar so se po eni strani oblikovala na podlagi
tradicionalnih ljudskih imen za denar in po drugi strani pod vplivom prizadevanj narodno zavednih posameznikov za
poenotenje slovenskega knjiznega jezika.

T o e

UDK 331.109.32(497.4 Jesenice) "1935"

UNGAR DIETINGER Alenka R., prof. zgod. in ang. j.,, Liptovska 16, SI - 3210 Slovenske Konjice
STAVKA - EDINI IZHOD JAVORNISKIH IN JESENISKIH KOVINARJEV LETA 1935
ZGODOVINA ZA VSE, 12/2005, 5t. 2, str. 72-82

$redi tridesctih let dvajsctega stoletja se je vpliv svetovne gospodarske krize Se vedno obcutil v nadi dezeli. V Casu
velike stavke javorniskih in jesenidkih kovinarjev je bila Kraljevina Jugoslavija gospodarsko in politicno S¢ preeej nesta-
bilna. V gospodurstvu je bila vodilna panoga 3¢ vedno kmetijstvo. Lastniki industrijskih podijctij, ki so bili vecinoma tujci,
so takratne razmere v industriji izbolj$cvali s povedevanjem proizvodnije, odpustom Stievilnih delaveev, zmanjscvanjem
delavskih mezd ter krienjem 3c nekaterih drugih dolodil iz kolektivne pogodbe.

Stavka kovinarjev leta 1935 je bila ena izmed mnogih, ki so odrazale nezadovoljstvo delavskega razreda in boj za boljse
delovne pogoje. Delavski zaupniki in strokovne organizacije so bili glavni organi, ki so na strani delavstva poskusali prido-
biti ¢im odvzctih pravic in izbolj3ati stanje prejdnje situacije. Zelezarna na Jesenicah in Javorniku je predstavljala pomemb-
no industrijsko sredisée v dvajsctem stoletju. Vedina tamkajdnjih prebivaleev je bila iz sestavljena iz delavskega razreda, kar
j¢ 8¢ povedalo odmev taksnih stavk, saj je bila vecina ljudi enake misclnosti.

Uspch stavke je bil odvisen od mnogih dejavnikov, 3e vedno pa v veliki meri od vodstva podjetja. Ne glede na njen re-
zultat, pa sc¢ je delavski razred s svojo borbenostjo zapisal kot pomemben dejavnik v zgodovini Clovestva

A
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UDC811.163'373:336 74 "8

PANCUR Andrej, PhD, Scientific Callaborator, Institute of Modern History, Kongresni trg 1, S1 - 1000 Ljubljana
SLOVENIAN NAMES FOR HAPSBURG MONEY IN 19TH CENTURY
IISTORY FOR EVERYONE, 12/2005, No. 2, p. 58-71

The article describes the problems with the nomenclature in Slovene for the various currencies and their corresponding
coins and paper bills in circulation on the territory of the Hapsburg Monarchy m the 19th eentury. On the one hand. the
Slovenian names for the various forms of currencies had evolved on the basis of traditional folk names, while on the other,
they were influenced by the efforts of nationally aware individuals who sought to unify the Stovene literary language

T .

UDC 331.109.32(497.4 Jesenice) "1935"

UNGAR DIETINGER Alenka R., History and English Language Teacher, Liptovska 16, 81 - 3210 Slovenske Konjice
STRIKE - THE ONLY SOLUTION FOR THE METAL WORKERS OF JAVORNIK AND JESENICE IN 1935
HISTORY FOR EVERYONE, 12/2005, No. 2, p. 72-82

The influence of the Great Depression could still be feltin Slovenia in the mid-1930s. In the time of the great strike of the metal
workers of Javornik and Jesenice, the Kigdom of Yugostavia was sull cconomically and politically unstable The most important
branch of the cconomy was still agricutture. The owners of the industrial enterprises, who were maimnly foreigners, attempted 1o
mprove the conditions n the industry by increasing production, sacking numerous workers, decreasing workers' wages, and
violating several other provisions of the collective agreement.

The 1935 strike of the metal workers was only one of numerous strikes reflecting the malcontent of the working class and their
struggle for better working conditions Trade union orginizers and professionat organisations were the most important bodies
which made efforts to regain the workers' rights and improve the conditions that were prevatent before the strike. The ironworks
in Jesenice and Javornsk were an important industreal centre i the 20th century. The majority of the population there were work-
ers, which created an even more resounding response to the call to strike, as the majority ot people were like-nunded.

The success of the strike depended on muny tuctors, and to a great extent also on the company leadership. Regardiess of its
outcome, it was nonetheless it moment in time 1n which, through sheer determination and the will to fight for its rights, the work-
ing class proved to be un important fuctor in the history of mankind.

AN
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Navodila za pisce prispevkov v reviji Zgodovina za vse

Dolzina razprav v sklopu Zgodbe, ki jih pise Zivijenje je omejena na eno
avtorsko polo - Sestnajst strani formata A4 ra¢unalniSsko napisanega teksta
zobi¢ajnim (enojnim) razmikom vrstic. Prispevki naj bodo napisani z ure-
jevalnikom besedil Word, v naboru znakov Arial ali Times New Roman in
v velikosti 12 pik (naslov naj bo poudarjen, v velikosti 18 pik, mednaslovi
pa poudarjeni, v velikosti 14 pik).

Prispevki za Zapise naj ne bi presegli polovice avtorske pole, recenzije
knjig za sklop § knjizne police pa ne dveh strani. Recenzijo je potrebno
opremiti z naslovom, pod katerim naj bo objavljena.

Teksti morajo biti posredovani v tiskani (ena kopija) in elektronski obliki
(disketa, cede). Pisci lahko svoje prispevke posredujejo uredniku tudi po
elektronski posti na naslov: andrej.studen@inz.si.

Pri pisunju razprav je potrebno upostevati pravila za citiranje. Opombe
naj bodo na koncu vsake strani posebej (pod ¢rto).

Literaturo in vire navajajte v naslednji obliki:

- Samostojne publikacije: ime in priimek avtorja, naslov dely, zalozba in
kraj izidy, leto izida, stran(i).

- Periodicne publikacije: ime in priimek avtorja, naslov ¢lanka, naslov pu-
blikacije, letnik in Stevilka (v obliki ulomka), leto izida, stran(i).

- Arhivske vire navajajte na naslednji nacin: arhiv, ime in signatura arhivske-
ga fonda, arhivska enota, ime in/ali signatura ali paginacija dokumenta.
Posamezne enote citata naj bodo lo¢ene z vejicami.

Tekstu (razen besedilu za objavo v rubrikah Zapisi in S knjizne police)
je treba priloziti krajdi povzetek (priblizno 1 stran) in sinopsis (do pol stra-
ni).

Avtorji naj svoj tekst opremijo s slikovnim materialom (fotografijami,
fotokopijami in podobnim), ki ga morajo seveda podnasloviti. Slikovne
priloge naj bodo po moznosti v elektronski obliki (skenirane v formatu
TIFF ali JPG v lod¢ljivosti vsaj 300 dpi) na cedeju. Fotokopij, disket, cedejev
in rokopisov ne vracamo. '

Za predstavitev avtorjev potrebujemo poleg osnovnih podatkov o avtor-
ju(ime in priimek) Se podatke o izobrazbi, znanstvenem nazivu, zaposlitvi

(statusu) ter naslov (v sluzbi ali doma).

Urednistvo si pridrZuje pravico, da prispevkov, ki ne ustrezajo tem navo-
dilom, ne objavi.

Avtorji odgovarjajo za znanstveno vsebino svojih del.
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(Bamberg, Staatsbibliothek, Msc. Bibl. 48, fol. 611; objavijena v:
Menschen im Schatten der Kathedrale Darmstadt 1998, str 221).
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