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v nepopisljivo zalost vsih podloznih. Na-
stopi ga 2. Grudna (10br2) 1848 sin njegovi-
ga brata Frane Jozef I. v svojim 19. letist

Derzavni zbor je bil %e zmiram v Krome-
rizi, — na Talijanskim in Ogerskim pa ker-
vava vojska.

1849. Ker je derzavni zbor v svojih do-
kon¢kih 1. zlo potasin bil, 2. ker niso bili
Madzari, Hervati in Talijani v njem nado-
mestovani in 3. ker je bilo nekoliko poslan-
cov celo smerti Lafurjeve krivih; je novi
cesar Frane Jozef I. ta zbor 4. suica, Ce je
bil tudi per.. razpustil in sam usfavo dal.s

1849 meseca maliga serpana (Juli) so za-
éeli v Metliki pod mestnim sodnikom (3tod-
rihtarjem) Francom Gustinom pri grajskim
vertu proti Soli mesini vodnjak (5tirno) ko-
pati.s

Ravno tega leta 13.dan vélikiga serpana
(August) je zadel pod tehantom Vincencom
Vookom Talijan Domeniko Fabris farno
cerkev svetiga Miklavza na sirovo (fresko)
malati.®

OPOMBE

35. Te in naslednje podatke je Navratil, ki je bil takrat
v Ljubljani, kjer se je tudi vpisal ¥ narodno straZo (prim.
Novice, 1848, str, 73), &rpal iz tedanjega Casopisja, zlasti
iz Bleiwecisovega tednika. — 36, Belokranjski kmetje so pri
odpravljanju tlake in desetine pokazali doveolj revolucionar-
nega duha, tako na Viniei (]. Apih, Slovenci in 1848. leto,
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1888, str. 61), v Semifu (Novice, 1848, sir. 149) in ne ravno
rwazadnje v Metliki, kjer so se med drugim polastili Zitnice,
ki jo je ustanovil dekan Vovk. — Nasprotno pa Navratil
vseskozi ostro nastopa proti revolucionarjem in klife kme-
tom, naj izroée gosposki zakofne pisafe in druge, ki njih
same hujskajo proti grajskim. Pravi, da bodo >po oznanje-
nju c. k. poglavarstva ... vsi IZancem enaki hudodelei zdaj
brez odlasanja po stojni sodbi (Standrecht) obsojeni in po
primeri svojiga pregreSka tudi ob glavo djanic. Zato jim
svetuje potrpljenje, kajti vse se bo pofasi uredilo, saj s>nas
svitli cesar so dobri,” kot du3a, in so prepri¢ani, da je
treba marsikatero reé polajSati.c (Novice, 1848, str. 54). —
37. Novice, 1848, str. 170. — Kodut = Kossuth. — 38. Milan
= Milano; Brefia = Brescia; Piskera = Peschiera (na jugu
Cardskega 'Ezem): Benetke = Venezia: mesta v Severni Ita-
liji. — 39. Novice 1849, sir. 62, — 40. Novice, 1849, str. 88,
158, 142, 156. — Danijel Manin (1804—1837), iz jele osvobo-
jeni advokat, ki je hotel obnoviti benetko republiko in je
il 1848 in 1549 predsednik provizorne beneske vlade. —
41. Novice, 1849, str. 83. — 42. Novice, 1849, sir. 150. Haj-
nau = Haynau; Gergej = Girgey. — 45. Novice, 1849,
str. 168. Med drugim porofa Bleiweisov list z dne 19. sept.:
sKomoranska terdnjava, ktera krog in krog z wvelikima
vodama obdana, dosihmal %e¢ nikdar ni bila premagana in
se¢ zato >devica« med terdnjavami imenuje, bo dala na
vsako viZo nafi urmadi $e veliko opraviti.c (Zavzeta je bila
potem Se isti mesee, 27. IX. 1849). — 44. Novice, 1848, str. 45.
— 45. Novice, 1848, str. 88, Cesar je zbeZal v Innsbruck Sele
dober mesec kasneje, t. j. 17. aprila. — 46, Novice, 1848,
str. 142. Cesar se je vrnil na Dunaj 12. avgusta. — 47. No-
vice, 4848, str. 166. — 8. Novice, 1848, str. 174. Latur =
Lathur. — 49. Novice, 1848, str. 175 Olomove = Olomouc,
mesto na Moravskem. — 50. Novice, 1848, str. 190. Windis-
graec = Windischgriitz. — 51. Novice, 1848, sir. 208. — 52.
Novice, 1849, str. 43, — 53. Nekdanja Sola je bila v hisi
I'ranca Guétina, h. 3t. 16, ki se je kasneje porodil z Ano
Navratil, vdovo Kostelac. Bila je nizko poslopje z dolgim
napuitem in majhnimi okni, streho pa je imela pokrito
z desticami. Danes fe hife ni ve¢ in je na njenem mestu
I. 1941 Tvan Rus sezidal novo hiSo. — Vodnjak sam je danes
zasut; nanj spominja masivna kamnita Skoljka z vklesanima
Ictnicama 1849 (leio kopanja vodnjaka) in 1855 (leto posta-
vilve kamnitega ogrodja). — 54. Ko se je Vovk L 1848 mudil
v Trstu, je tam dobil slikarja Domenica Fabrisa iz Osope,
ki mu je bil pripravljen na presno poslikati meilisko cerkev.
Fabris je prifel v Metliko naslednje leto Se z nmekim drugim
Tialijanom, ki mu je pomagal slikaii arabeske in druge
manjie stvari.

POPIS DRUZINSKIH POGLAVARJEV L.1660 IN STEVILO PREBIVALSTVA
.V LJUBL JANI

DR. VLADO VALENCIC

Ze ko je bil dovrien rokepis razprave o pre-
bivalstvu Ljubljane pred dve sto leti, ki je bila
objavljena v zadnji Stevilki lanskega letnika
»Kronike«, mi je prifle v roke ved¢ seznamov
ljubljanskih druZinskih poglavarjev z navede-
nim Stevilom njihovih druzinskih Elanov. Ti
seznami, ki so iz 1.1656, 1660 in 1662 in se na-
naSajo na takratni okoli§ stolne Zupnije, nam
dajejo sliko o stanju prebivalsiva v &asu, ko so
nastali, zato so brez dvoma vaZen vir za zgo-
dovino populacijskega razvoja v Ljubljani.

Prvi popis prebivalstva na Slovenskem, ki
je bil izveden z namenom, da se ugotovi nje-
govo $tevilo. je bil Sele |. 17542 Za prejinje dobe
so se tu pa tam ohranili razni seznami, ki so
bili napravljeni v davéne, vojaske ali cerkvene
namene, iz katerih se da posneti $tevilo prebival-
stva ali pa vsaj dopus€ajo, da se more 3tevilo
prebivalstva na njihovi podlagi oceniti® Najved
takih virov pri nas je cerkvenega izvora. Med
te spadajo tudi seznami druzinskih poglavarjev
ljubljanske stolne Zupnije iz 1. 1656, 1660 in

1662, ki vsebujejo Stevilo spovedanih in Stevilo
oseb, ki niso opravile velikonolne spovedi, in
sicer posebej otrok, ki Se niso prejemali zakra-
mentov, ter posebej ostalih, ki k spovedi niso
pridli (personae pro communione, infantes non
pro communione, restantes).

Iz 1.1656 je ohranjen le seznam, ki vsebuje
prebivalce v ulicah od Spitalskih vrat (danaSnji
Presernov irg) do Kapucinskega samostana (Trg
revolucije), od tod do Zenskega samostana (na
zaCetku Titove ceste), v Gradii¢u, pred Nemskimi
vrati (Trg francoske revolucije), v Krakovem
in v Trnovem, iz 1.1662 pa seznam za mestne
dele od jeznitskega seminarja (dana$nji Levsti-
kov trg) do vodnjaka pri stiSkem dvoreu, od
tod proti Karlovikim vratom do Schafarjeve
hife (sad domum Saffarin¢), potem zopet od
stiSkega dvorca do Tranée, od tod do Fabjani-
¢eve hiSe (»ad domum Dni Fabianzhe) in kong-
no v Spitalski (danas$nji Stritarjevi) ulici. Ker
torej zajemata oba omenjena seznama majhen
del Ljubljane, za ugotavljanje Stevila prebival-
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siva v mestu oziroma na teritoriju stolne Zupni-
je ne prihajata v poStev in bom obravnaval
zato le sezname iz 1. 1660.

Vikarji in leviti stolne Zupnije so sestavili
1. 1660 3firi sezname z imeni druzinskih po-
glavarjev in navedli Stevilo oddanih spovednih
listkov, Stevilo oirok, ki Se nisoopravljali spovedi
in &tevilo od spovedi jzostalih odraslih oseb. Dva
scznama nosita z majhnimi razlikemi naslov
»Nomina et Cognomina Patrum familias qui de
se suisque Anno 1660 Labaci pro paschali tem-
pere Confessionis et Communionis dedere sche-
dasc (imena in priimki drozinskih poglavarjev,
ki so zase in za svojee leta 1660 v Ljubljani
za velikonotni ¢as oddali spovedne in obhajilne
listke), druga dva seznama sta pa na kratko
oznatena kot »Communicantes, catechumeni, re-
stantes et absentes anni 1660« (obhajani, katehu-
meni, izostali in odsotni leta 1660), Vsak seznam
je sestavil drug duhovnik; trije so izkazovali v
svojih seznamih druZinske poglavarje po ulicah,
trgih in predmestjih, kjer so Ziveli, ali pa so
vsaj oznatevali popisani del mesta po pomemb-
nejsih zgradbah, le vikar BoStjanéi¢ (Baschtian-
tschitsch) ni navajal pri popisanih prebivalcih
nobenih krajevnih oznach, iz opomb pri nespo-
vedanih osebah se vidi, dasostanovali v njego-
vem seznamu vsebovani blizu jezuiiskega ko-
legija, na Starem in na Mestnem trgu, Po Fab-
jonditevi knjigi hi¥* je bilo na podlagi imen
druzinskih poglavarjev mogofe ugotoviti, da
omenjeni seznam vsebuje stanovalee Gornjega
trga, Levstikovega trga, Virantovega vrta, Zvez-
darske ulice, Zoisove cesie (dela, ki ga tvori
prejSnja Trubarjeva ulica), Starega in Mestnega
trga, del Ciril-Metodove ulice (Pred 3Xkofijo),
Stritarjeve in Mac¢kove ulice ter delno Cankar-
jevega nabreZzja., En seznam — sestavil ga je
vikar Gregor Rubida, — vsebuje &kofa, stolnega
proSta, stolnega dekana in vetje Stevilo duhov-
nikov, nobenega-dvoma ni, da se nanada na so-
sed€ino stolne cerkve, V istem seznamu je po-
pisana ulica pred fran&iskani, danes del Vodni-
kovega trga in Studentovske ulice, ulica pred
vicedomom, to je okolica danaSnje univerze na
Dvornem trgu, Zidovska ulica, ulica pred de-
zelno hiSo in deZelna ulica (»platea ante domus
provingiale« in splatea provincialisc), okolica
danagnje Slovenske akademije znanosti in umet-
nosti, Novi trg (v seznamu stoji sicer »in foro
antiquoe, vendar je bila tonapaka popisovalca,
kajti ve¢ druzinskih poglavarjev te skupine sem
na podlagi Fabjanc¢i¢a® lokaliziral na Novem in
Juréitevem trgu ter v Cevljarski ulici), Breg
in Nemska (KriZzevniska) ulica. Levita Janez
Guoste je popisal prebivalee Za zidom (Cankar-
jevo nabrezje, Kljucavnitarska steza, Krojaska
ulica), v Rebri (Norenstaig), tu je vsebovan tudi
Grad, od Schaffarjeve hiSe (ra domo Schaffa-
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rine, verjetno Gornji irg 20) do Karlovikih vrat,
v RoZni ulici, v Hrenovi ulici, v seznamu spla-
tea quae vocatur Nasturciac, poimenih stanoval-
cev sem jo s pomodjo Fabjancica® spoznal za
Hrenovo (popisovalec je najbri istovetil hren
z vodno kreSo ali pa travni¥ko penuso), na
Zabjeku, na Prulah pred Karlovikimi vrati in
na pokopalistu sv. Nikolaja. Cetrti seznam je
sestavil Jurij Hlade, v njem so prebivalel ulice
od Spitalskih vrat (PreSernovega trga) do Zen-
skega samostana (danasnja Copova ulica), Gra-
dis¢a, pred Nemskimi vrati (Trg francoske re-
volucije), iz Trnovega, Krakovega in od Vice-
domskih do Spitalskih vrat (od Dvornega do
Presernovega trga).

Stevilo
dru- s
Ulice in trgi zinskih SPO-  Otroci 12z~ &
pogla- vedani ostali ~ Z
varjev @
Skofija in okolica . . . 20 115 14 2 129
Ulica pred fran€iSkani . 10 46 4 30
Ulica pred vicedomom 7 32 2. = 34
Zidovska ulica . . . . 19 85 19 - 104
Pred deZelno hife . . . 17 85 21 - 104
DeZelna ulica . . . . 9 35 10 10 35
Novi trg . . I i 60 11 8 79
Breg™ " L "% L= . R 116 38 — 154
Nemska ulica . . . . 30 208 47 — 255
Ta didowm " ca. . otn w28 111 40 — 151
Reber (Norenstaig) . . 53 177 70 1 248
Od Schaffarjeve hife do
Karlovikih vrat 21 74 23 — 97
RoZna ulica . . . . . 27 134 ¥4 1 172
Hrenova ulica = A3 129 2 — 151
Zabek Tih aTaas e b 1123 93 24 1 118
Pred Karlovikimi vrati
— Prule Y T 60 16 -- K
Pokopalisée sv. Nikolaja 7 P+ 1 - 26
Gornji trg, Levstikov trg,
Stari trg, Mesini trg . 200 S90 245 32 1.18%
0Od Spitalskih vrat do
zenskega samostana . 21 87 25 — 112
Gradilfs: . . o - .. .. 93 267 59 1 327
Pred nemikimi vrati . 31 121 0 — 161
TEROVE. « . « « = = o B2 245 94 — 339
Krakovo . . . . . . 69 260 113 — 373
Od Vicedomskih do
Spitalskih veat . . . 26 152 27— 139
Skupaj . . . . . 817 33583 1.000 76  4.659

Rezultati popisa so razvidni iz tabele, v kateri
je Stevilo prebivalstva izkazano po ulicah, trgih
in mestnih delih tako kot v seznamih. Stevilo
druZinskih poglavarjev sem izkazal posebej, da
je mogode dobiti sliko o Steviléni sestavi druZin.
Scveda so druZinski poglavarji steti tudi v koloni
spovedanih oziroma izostalih, tako da konéna ko-
lona daje 3tevilo celoinega popisanega prebival-
stva. V tabeli so Stevila in sedtevki, kot sem jih
sam ugotovil; pripeminjam, da so tudi popisoval-
ci sesteli svoje sezname in zapisali na njih svoje
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sedtevke, ki pa imajo vsi ve® ali manj napak. Po
sedtevkih v seznamih bi §tevilo popisanih znagalo:

‘iﬂzzﬁ Otroci Tzostali Skupaj

Seznam Gregorja Rubide . . . 769 150 34 953
Seznam Janeza Gosteta . . . 790 224 3 1.017
Seznam vikarja Boftjan&i¢a . . 921 249 55 1.225
Seznam  Jurija Hladeta . . . 1.194 378 1 1.572

3.674 1.001 93 4.768

Stevilke v Bodtjanéiéevem seznamu so véasih
popravljene in tezko &itljive, zato ni izkljueno.
da sem jih drugafe bral, kot jih je zapisovalec
zapisal. Razlike med mojo ugotovitvijo in po-
pisovaltevimi seStevki so najvecje pri seznamu,
ki ga je sestavil Jurij Hlade; ta se je pri seste-
vanju precej zmotil.

Na teritoriju stolne Zupnije je bilo tedaj po
mojem seStevku seznamov popisanih 4.659 oseb.
K tej Stevilki je treba takoj pripomniti, da ne
predstavlja vsega takratnega prebivalstva ome-
njene zZupnije. V seznamih je navedenih skupno
25 druzinskih poglavarjev, ki so bili s svojimi
druZinami odsotni in niso upoStevani ne med
spovedanimi ne med izostalimi. Pri povpredju
5.7 osebe na druzino bi morali priSteti k gornje-
mu Stevilu priblizno 150 oseb. Ravno tako bi
morali pridteti Se prebivalee ljubljanskih samo-
stanov in jezuitskega kolegija, ki niso spadali
pod jurisdikeijo stolnega Zupnika in niso v se-
znamih. V samostanih in jezuitskem kolegiju je
tedaj zivelo gotovo 150—200 ljudi. Sicer pa vzbu-
jajo seznami viis, da je v njih z omenjenimi iz-
jemami zajeto celotno stalno prebivalstvo in da
je torej dejansko Stevilo takratnega prebivalstva
v stolni Zupniji znaSalo okrog 3000 oseb,

Ze po natinu, kako je bil popis izveden, in
po namenu, kateremu je sluZil, smemo biti pre-
pricani, da je dosegel kar najvedjo popolnost.

Cerkev je vodila v desetletjih, potem ko je bila
reformacija na naSem ozemlju zatrta in se je
uveljavila katoliSka restavracija, strogo nadzor-
stvo nad izpolnjevanjem verskih dolznosti. Tjub-
ljana je bila takrat S¢ majhno mesto, duhovi¢ina
zupne cerkve je gotovo imela pregled nad verniki
in ni verjetno, da bi pri popisu nastale vedje
vrzeli, Tudi je bilo $tevilo drugovercev neznatno,
seznami navajajo le §tiri protestante, trije so bili
rokodelski pomoéniki, zato je s popisom katoli-
tanov bilo zajeto dejansko vse mestno prebi-
valsivo.

O strukturi prebivalstva rezultati popisa ne
povedo veliko. Kot ze omenjeno, je na druzinske-
ga poglavarja prislo povpretno 5.7 oscbe, to pov-
precje je skoraj isto, kot je bilo ugotovijeno za
1.1754, Med druzinskimi ¢lani so Steii tudi higni
posli in druge tuje osebe. ki so zivele v druzini,
To se vidi iz opomb glede od spovedi izostalih
oseb, kjer je omenjeno n.pr., da ni bil oddan
spovedni listek za pomolnika, ki je luteran, ali
pa, da ni bile k spovedi pisarjev in sluzkinj.
Otroci, ki 3¢ niso prejemali zakramentov, so
predstavljali 21.5 % popisanega prebivalstva, pri
stetju 1. 1754 pa so tvorili otroci do vitetega tri-
najstega leta 21.8% vseh prebivaleev, zato sme-
mo sklepati, da sega skupina katehumenov oziro-
ma za zakramente $e ne doraslih otrok priblizno
do 14.leta starosti,

Za del Ljubljane, ki je spadal pod Sentpetr-
sko Zupnijo, to je za Senipetrsko in poljansko
predmestje. ni podatkov o Stevilu prebivalstva, ki
bi sloneli na kak3nem popisu. Mogote pa je Ste-
vilo prebivalstva v obeh predmestjih za ¢as okrog
1.1660 priblizno oceniti po Stevilu rojstev. Ker
manjkajo rojstne knjige stolne Zupnije za ¢as od
1. 1643 do 1669, ni mogode izradunati nataliteto za
stanje prebivalsiva v 1. 1660 in uporabljati tak
¢asovno najprimernejii multiplikator. Sicer je v

Pogled na Ljubljano od juga v Valvasorjevi dobi v drugi polovici XVII. stoletja
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arhivu stolne Zupnije register h krstnim knjigam
iz XVII. stoletja, ki se nanaSa tudi na razna leta,
za katera krstne knjige niso ohranjene, vendar ta
register ni dovelj popoln, da bi ga mogel v ta na-
men uponvabljati® Po registru je bilo v letih 1636
do 1660 in 1662 do 1665 — za 1.1661 podatki
manjkajo — povpreéno 147 novorojencev na leto,
mediem ko je pridlo po krstnih knjigah v letih
1638 do 1643 povpredno 325 kriéencev na leto.
V tem Stevilu pa je vmes mnogo kriencev, ro-
jenih v drugih Zupnijah, tedaj so namre¢ krice-
vali v stolnici in vpisovali v krstne knjige stol-
ne zupnije Se Stevilne novorojencke iz sosednih
Zupnij, ki pa jih od mesinih ni mogofe natané-
ng lo¢iti, ker ni vedno navedeno, iz katere Zzup-
nije so bili. V letih 1670 do 1680 je bilo po krst-
nih knjigah stolne Zupnije letno povpreéno 224,
po registru pa 180 movorojencev. To naj zadostu-
je kot dokaz za nepopolnost registra kricencev.
Pri pomanjkanju drugih podatkov moramo pri
ocenjevanju Stevila prebivalstva uporabiti mul-
tiplikator, ugotovljen na podlagi Stetja iz 1. 1754
in $tevila rojstev iz istega Casa. lzradunal sem,
da je tedaj prislo povpreéno na enega novoro-
jenca 26 prebivalcev.” Mislim, da smemo ta
multiplikator uporabiti za ocenitey prebivalstva
v tistem deln Ljubljane, ki je spadal k Sentpe-
trski Zupniji; za to Zupnijo ne razpolagamo z
ustreznimi podatki, smemo pa predpostavljati,
da se nataliteta v poljanskem in Sentpeirskem
predmestju ni bistveno razlikovala od natalitete
v ostalih delih mesta. Ker je bilo v obeh ome-
njenih predmestjih v letih 1656 do 1665 na leto
povpreéno 59.8 novorojencev, je moralo Stevilo
prebivaleey znaSati na podlagi multiplikatorja
260.1 okrog 1.560 oseb,

Po Stevilu rojstev sem ocenil tudi stanje
ljubljanskega prebivalsiva konee XVI stoletja,
za prvo polovico in za konec XVIL stoleija® V

naslednjem pregledu podajam svoje cenitve ka-
kor tudi ugotovitve popisov iz 1. 1660 in 1.1754,
ki kaZejo razvoj ljubljanskega prebivalstva ne-
kako skozi poldrugo stoletje. Ker je stanje za
nckatera leta ungotovljeno oziroma izra¢unano
za teritorij zupnij, ki sta sestavljali mestno
ozemlje, in so podatki razlitnega znataja. me-
katere Stevilke so le cenitve, druge pa rezultati
ved ali manj tofnega popisa, navajam Stevilke
loéeno po Zupnijskih teritorijih. Od Sentpe-
tiske Zupnije sta seveda upoStevani le Sentpe-
trsko in poljansko predmestje, ki sta bili del
mesta,

tats ?Slnlt.lp St‘lllpet}:ska Celo
Fupnija Zupnija mesto
ok. 1395 - — ok, 4400
ok. 1620 — — ok. 5050
1660 4639 ok, 1560 ok. 6200
ok. 1700 ok, 5710 ok, 1740 ok. 7450
1754 38 ok. 2700 ok. 9350

Dasi gornje Stevilke, ki slone na pribliznih
cenitvah in nepopolnih popisih. ne morejo biti
tofne, nam vendar nudijo sliko o stanju in raz-
voju ljubljanskega prebivalsiva. ki se najbri
ne ho preveé oddaljevala od pravega stanja.
katerega za dobo, ki ni poznala ljudskih &tetij,
na podlagi ohranjenih podatkov ni mogofe ugo-
toviti.
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1. Kapiteljski arhiv, fase. 58, &. 17. Na sezname je na-
letel pri pregledovanju Kapiteljskega arhiva in me nanje
opozoril arhivar Bozo Otoerepec. — 2. Vlado Valenéi&, Pre-
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valstva v fasu pred vojaskimi konskripeijami in ljudskimi
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— 4. Vladislay TFabjanti¢, Knjiga hii, L del, Stari trg.
Rokopisna knjiga v L{A-Lj. — 5. Fabjané¢i¢, Knjiga hig, 1L
del, Novi trg. — 6. Glej opombo 4. — 7. Pogla\'lie o populaciji
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9. Glej opombo 7. g
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