,Nasprotje med $olo in Zivljenjem':*

pozoriti mi je pred vsem na neko skepso proti Soli, proti moZnosti

vzgojevanja in pouéevanja v Solah. Vselej mi je vrtalo po glavi, zakaj
se uciteljstvo bolj ne uvaiuje, ko je vendar povsod uvazevan kmet, du-
hovnik ali celo ¢astnik in uradnik, Ravno tisto obéinstvo, ki uvazuje te ljudi,
Je nekako malomarno proti uéiteljem, ne samo narodnim, ampak tudi srednje-
Solskim in visokoSolskim. Na eni strani pravijo znameniti pedagogi (Komensky),

5

By el

da ravno po vzgoji postajamo ljudje — veé se ¢lovestvn vendar ne more
dati — a na drogi strani pa se bad ta stan skoraj med vsemi pajmanj

cisla, kar se ne javlja samo v mizernih plaéah uéiteljstva v obée, ampak v
vsem pjegovem socijalnem in politiskem poloZaju. Mislim, da tu razlog ne
zadostuje, da se na svetn dobro sploh ne priznava. Naloga uéiteljev samih
Jje, premigljevati, v dem tic¢i temu vzrok; stvarni povodi se gotovo najdejo.

V novi dobi se skepsa proti folskemu vzgojevanju Ze formulira &esto
natanéneje.  Zivljenje vzgaja, tako se pravi, a fola ne vzgaja. V tem
smislu se postavita fola in Zivljenje drug proti drugemu. Da bi vzgoja sploh
ne dejstvovala, da bi bila vzgoja sploh nemoZna, tega bi ne hotel nikdo
trditi, tako velika ta skepsa ni. A proti Solski vzgoji je ravno v uéiteljskih
krogih skepsa velika. Vsaka beseda, ki se govori za reformo Sole,
je hkratu toiba proti novi Soli. Cesto sem zapazil, kako dejstvuje na
vzgojo Sola in kako zivljenje. N. pr. na Slovaskem; kdor se je vrnil iz
Amerike, je docela drug ¢lovek kakor ta, ki je bil vedno doma. Boljdi je
v vsakem ozirn in tudi napredoval je bolje. Sola je nedostatna, zlasti
njena vzgojevalna in poudevalna metoda. To se da seveda popra-
viti, Toda javlja se silnejsi dvom, katerega je Schopenhauer izrekel in katerega
izrekajo tudi nekateri moderni evolucijonisti: da se pravzaprav znaéaj éloveka
ne da vzgajati. Pravijo, da je prirojen; nadarjenost, vloge (Anlagen) — to
Jje vlozeno, nadano in se ne vzgaja. Prirojenost ¢loveka se ne da temeljito
izpremeniti po vzgoji. Nerona je vzgajal Seneka, pa ni bil filozof, niti ¢lovek
ne. ISéejo se argumenti proti temu, da bi se dal élovek vzgajati; dedicnost
igra tu veliko ulogo.

* Iz predavanj prof dr. T. G, Masaryka v vseutilisénem utiteljskem tetaju v Pragi
»0 pedagodkih in didaktiénih problemih® — po feskem izvirniku priobéil Drag. PFibil,
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Skepsa se obraca proti moZnosti vzgoje v tem smislu, da hi nogel
¢lovek segati v duso drugega ¢loveka, in pa proti temu, kar imenujemo samo-
vzgojo. Ni samo seganje v druge duSe nemoino, niti jaz sam se ne morem
vzgajati, jaz te svoje duse, svojega znaaja ne morem formovati. Ako iséemo
izvor vseh teh skeptiskih glasov, ki se ozivajo proti Soli, najdemo, da se
starejsa vera v takozvano svobodno voljo vedno holj iz
gublja. V tej meri, kakor se izgublja stara vera in se nadomestuje s pre-
pri¢anjem o popolni determinaciji ne samo vnanjega, ampak tudi notranjega
sveta, ravno v isti dobi se oziva skepsa proti vzgoji in Soli. Seveda, da hi
povedal takoj svoje mnenje, je ta skepsa neopraviéena, toda bistvuje. Razvoj
filozofije in vsega misljenja vede naravno k tej skepsi. Nastaja nekaksen
pedagoski fatalizem, iz katerega pripljuje skepsa. Roussean in njegova ne-
gativna pedagogika je prvi moéni pojav te skepse in ima e danes mnogo
privrzencev v najsirsem obéinstvu. v javnem mnenju.

Ako se ne pristopi k bistvu te skepse, se pokazuje na ta ali oni ne-
dostatek sole. Kratko hoéem zbrati, kaj se oponasa moderni Soli. Pred-
vsem raste poglavje o Solski patologiji. Spisov o tem, kako vpliva Sola
slabo na telo in tako tudi na dub, je mnogo. V posameznostih se pokazuje
na pr. na vedno se Sirjajoéo kratkovidnost, ki nastopa v tej meri, éim dalje
hodijo otroci v Solo. Pokazuje se na to, da se predrugadi vse telesno stanje
in duSna razpoloinost va sumljiv naéin, da se prikazuje malokrvnost, pre-
otezenje mladezi, vsega organizma, in iz tega izvira nervoznost, in konéno
psihoza (duSevna bolezen). MnoZijo se sluéaji smrti otrok vsled bolnega mozga,
akoravno se sluéaji smrti otrok Ze redkeje pojavljajo. Prinasa se zalostno
dejstvo, da se mnoii v civiliziranih deZelah sStevilo otroskih samomorov.
Samomor s psihozo je patolosko znamenje dobe. Pruska vlada je ukazala,
to zadevo marljivo preiskovati. Ko bi analizovali sameati pojav otrodkega
samomora, bi videli, da je Solska patologija na ta nadin strasno ilustrirana.
Za ucitelje je vaino, da so o tej patologiji pravilno pouéeni, kajti rabi se
proti Soli.*

Opraviéeno je nadalje oponasanje, da pestuje fola preved razum, a ostalih
moé¢i ne, da pozabi na ¢ut in voljo: intelektualizem moderne fole.
K temu iSceta dokazov zlasti konservativna in klerikalna stranka. A ravno,

* Literatura: Lugert, ,Das Problem der Kinderselbstmorde®, 1803; Ufer, .Geistes-
stirungen in der Schule®, 1801; Striimpell,  Die pidagogische Pathologie oder die Lehre
von den Fehlern der Kinder®, 2, izd. 1892; prof. Thomayer, O pfetizeni praci zolaité
ve skolich, dosti povrsno®; proti temu gospa Manacline-ova, ,Le surmenage mental dans
la civilisation moderne®, 1894 ; o metodi, kako je meriti utrujenje v oli: Wagner,  Unter-
richt und Ermiidung in Kemeies Arbeitshygiene der Schule auf Grund von ErmOdungs-
messungen®, Oboje v znameniti zbirki Schillera in Ziehera, ,Sammlung von Abhand-
lungen aus dem Gebiete der Psychologie und Physiologie; Koceh, ,Pathologische Minder-
wertigkeiten® in Kraepelin,  Psychiatrie morajo podati dober psychiatriski pouk.
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ker je to oponasanje do znatne mere opraviceno, se je potrebuo o tem pre-
pri¢ati. Ne bi bilo taktisko, zametavati nedostatke, ki res bistvnjejo. Zlasti
pa stvar £e ni razjasnjena gledé na intelektualizem sole: saj se ne pestuje
niti razam, Spomin, da, na pr. uéenje jezikov, a da hi se pestovale raz-
sodnost, iznajdljivost, spontaneiteta misljenja v soli, ni mogoce trditi. Za pe-
stovanje fantazije v Soli je malo poskrbijeno. Zato pravim, da je intelektua-
lizem, ki se oponafa soli, enostranski. Pravi se ¢esto, da se poucuje a ne
vzgaja. Herbartova fola si je pomagala napram temu tako, da je govorila o
obrazujocem pouku. To je dovolj fiktiven izgovor. Taksnega vzgojevalnega
ponka je dosti manje, nego Herbartovei domnevajo.

Tretje oponasanje pravi, da je poucavanje samo epizodiéno, da traja
samo nekaj ¢asa, kratko dobo od 6. do 14. leta Pred to dobo in po te
dobi se Sola ne briga ve¢ za otroka in mladenia. Vsled tega pa je pouk
zaman. Pri naboru v 21. letu je mnogo analfabetov, ki so hodili v Solo, a
so pozabili Solsko omiko. Iz tega izvira zahteva, da bi fola delovala na
daljnje stevilo let. Temu pa Ze odgovarjajo materne in nadaljevalne Sole.
Gotovo je resnica, da se mora ta epizodnost uvaZevati. V najboljsib ljudeh se
vzbuja Zelja po boljsi omiki, toda ko izstopi iz Sole, kakor bi odrezal. Ta-
kisto slabo je, da ni vzgajajocega vpliva na dospevajoée mladez.

Dalje se kaze na to, da deluje folska vzgoja za nekaksen aristokra-
tizem. Sola je ostanck starejSe druzbene naprave, ki ne zadostuje pravemu
#ivljenju.  Celo tudi narodna fola ima smoter vzgajati do neke mere uradni-
§tvo; negledé na obrt, poljedelstvo, rokodelstvo, kupéijo, sploh na to, ¢emu
pripisuje velika masa ljndi vainost. Tu je razpor Sole (éim vigje, tem’ bolje)
z vsem mnarodom.

Sola je prenapolnjena. Do doloéene mere je nekaka pestunja, da
bi otroci ne bili doma na potu, ne delali skrbi. Ker je prenapolnjena, ne
more zadostovati glavnemun pedagoskemu pravilu (individualizacija, vzgoja od
duse k dusi). Prenapolnjenje je splosno; iz tega izvira velik nedostatek mo-
derne sole. Prenapolnjenje pa je v ozki zvezi z narastanjem in seljevanjem
prebivalstva (iz deZele v mesta); temu novemu pojava pa se hote nasproto-
vati vedno s staro metodo in staro organizacijo.

Sola je konémo preveé birokratidka, je v podroéju admini-
stracije, najsibode centralne (drZavne) ali avtonomne. Iz tega
izvira pedantokratizem in to je slaba posledica ole. Zlasti pa deluje slabo
v tej smeri, proti kateri driava najbolj deluje. DrZava bi imela s svo-
jim ultranadzorstvom nad folo strasni red, a doseZe ravno
nasprotno. Premetenej§i decek se drii Rousseau-ovega pravila. (Delaj
ravno nasprotno od tega, kar tvoj uéitelj bode!) To Zje v mislih mladei.
Le poslufajte bolj odrasle otroke, kako mislijo o Soli, kaj v nje) vidijo.
Celo otroei #Ze poznavajo tisti birokratizem, uéiteljevo rob-
stvo, ki vede samo po sebi k robstvu otroka. Proti temu se upre
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bolj§i znacaj, a zato bistvuje pri vsem pedantizmu, pri vsem nadzorstvu dej-
stvo, da se to ne doseze, kar bi se moralo doseéi: strasen in lep red.

Trudil sem se glas ljudstva, javno mnenje, formulirati, da bi imeli
nekaksen kazipot k reformam, ki se javljajo kot za Solo potrebne. Kaj na-
sprotuje Soli in njenim nedostatkom? Obicajno slisimo: Zivljenje, in citira se:
Ne uéimo se za folo, ampak za Zivljenje. KaZe se na nasprotje med folo
in Zivijenjem. Razpor je, bila bi zmota, ne videti ga. Je tako kakor
med mnogimi drugimi institucijami in Zivljenjem. Vsa drzavna organizacija
ne zadoséa danasnjemn druzbenemu stanju. Kaj je Zivljenje? Vsak se spomni
pri tem na Zive vzajemnost med poedincem in druzbo, ki stalno raste in se
utrja. To je vzajemmost, v kateri je folska vzgoja samo en element. Je li
druzba ravno drustvo poedineev, je raznmljivo, da koristi fola le tedaj, ako
se ozira na to druibo vzajemnih poedincev. Poleg vpliva Sole bistyuje vpliv
vsega okolja (milien). Znana je teorija, da izvira umetnisko delo zlasti po
vpliva okolja. Kakor umetnika, tako formujejo vplivi okolice vedno vsakega
¢loveka in otroka., Na dete kakor na odraslega dejstvujejo tudi ostale orga-
nizacije, cerkev, driava, gospodarska drustva itd. V danem slucaju dejstvuje
vnanja okolica tem mocneje, ¢im manje se mu podaja v foli, tem mocnejsi
je vpliv vnanjosti, tem veéji, ¢im nedostatnejsa je Sola.

V nasi druzbi so se vriile od minunlega stoletja sem vaine socijalne
premembe. Druiba se revolucionira. Gospodarske zahteve imajo ogromen vpliv,
starejse institucije ne zadodéajo. Sedajna Sola je po socijalnem stalisén ne-
dostatna. Gospodarski razvoj se da kratko oznaéiti s tem. da biti k industriji.
V stare poljedelstvo sili stroj; izvira Kkapitalistisko gospodarstvo in obrt;
velika mesta rastejo; civilizacija v mestu je popolna, je meséanska. Zlasti
s0 se razvila mesta v tem stoletju; v nekaterih drzavah (Anglija) je veé
meséanskega prebivalstva nego vaskega. To ¢ini ogromno revolueijo. Uvazujmo,
da je Sola vedno tista stara, kakor v minulem stoletju. Ves nazor, vsa uprava
je iz dobe, ko mni bilo taksne revolucije v druzbi. Vsak uditelj, posebno v
mestn, ima velike tezkode s Solo. Analizujmo ta proces pomeséevanja druzbe:
vse v mestu je drogace, kakor na deZeli. Kaksni ucenei so v mestu, de tudi
samo v nekaterih delih! To, kar mu podaja Sola, je limonada proti temu,
kar bi imel sprejeti otrok v predmestju. Tu je veliko nesoglasje med solo in
zivljenjemn. Kako delujejo na otroke izloZne omarice! Tu imajo cel muzej in
kaksnega! Predno pride otrok iz Sole domov, vidi stvari, o katerih se éesto
uditelju niti ne sanja. Vse opominjevanje v soli ne more vse leto paralizovati,
kar vidi otrok in sliSi éesto v minuti. A sedaj je za vse to fablonska Sola,
takéna, kakrsna je na dezeli. Jasno je, da taksna birokratiska sola ne za-
dosca, da je treba za mesto drugih pravil nego za deielo,

Stroj je postal ogromna sceijalna potreba. Vsa druZba se mehanizira
do dolo¢ene mere. Zlasti moderna komunikacija revolucionira duh. Vpliv Zur-
nalistike in étiva je velik. Koliko podatkov prinasajo sedaj Ze otroski listi,
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cesar preje ni bilo. Danes slisimo tudi malega otroka filozofirati: Boeri ali
Angliéani? Toda pred uéitelja ne smejo z vprasanjem, kaj bode iz tega.
Preprican sem, da bi dosegel néitel) mnogo veé, ako bi porabil ob taksnih
prilikah néenéevo zanimanje in mu pokazal zemljevid Afrike in tu potrebno
razlozil, nego z dolgim govorom, ki v tem hipu ni na mestu. Tu je potrebna
prostost.

Konéno vidimo dalekosezni problem: boj novega nazora proti staremu,
boj vede in filozofije z vero. To akutno vprasanje sili tudi v nizje sole. Dete
Se ne pozna tega razpora, toda uéinke énti. O tem problemu bodemo govorili
pri konfesionalni foli. Zahteve zastran duhovnikov in zastran naprednega
néiteljstva ne ostajajo na papirju; spor je Ziv in ima vpliv na otrosko
migljenje.

Ako ne pozna uéitelj vseh vplivov, kako more s pridom delovati, bodisi
pozitivno ali negativno? Vzamimo politiski razvaj, ki se vr&i ob enem s filo-
zofSkim, nmetniskim, literarnim, to odstranitev od stare absolutistiske driave:
‘tn imamo demokratizacijo druzbe. Stari klasicizem odgovarja absolutizmu,
moderna veda odgovarja demokraciji. Vzamite razvoj modernega militarizma
kot del driavnega razvoja, uvazujte veliki nravni vpliv vojastva, kako dej-
stvuje Zivljenje v velikomestnih kasarnah na éloveka, katerega so iztrgali iz
obéine za 3 leta; kaj vse prinese & scboj, ko se vrne v svojo obéino, Ti
vplivi 0 zelo mnogostevilni. Sestavimo statistiko, koliko ljudi iz walih obéin
je sluzilo v vojski: uvidimo, kako dopolnjuje brambna dolinost Solo najsibo
v dobrem ali slabem. Sola mora dejstvovati poleg teh vplivov in proti njim.
Tedaj pa mora biti néitelju dana moznost, o teh stvareh uvazevati, govoriti,
prendarjati. Uéitelj ne sme biti v podroéju, pod pritiskom politiskega in
cerkvenega absolutizma. Kako naj deluje, ko o tem niti govoriti ne sme.

Sklepam: Od minulega stoletja sem se druzba gospodarsko, socijalno,
po nazorih, religijozno, politisko revolucijonira, a Sola temu po svojem po-
uénem nacrtu, po svoji organizaciji ne zadoséa. To pomeni razkol med solo
in zivljenjem,

Uéne metode zemljepisnega pouka.

Dragotin Pfibil.
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¥ trdega dela. Doba, katero dolofuje zakon za vzgojo mase, je po mnenju
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b ,";gse néne snovi ne moremo hkratn podati. Njena obdirnost zahteva leta
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¥ yseh pedagogov za to obSirnost Ze izdavna prekratka. To pre-
pri¢anje ima deloma tudi Sirna javnost, kar nam osvedoéuje nje skrb za



102 Drag. PFibil: Uéne metode zemljepisnega pounkg.
razne nadalnjevalne teéaje, kjer se podaja to, kar je narodna Sola
zamudila podati.

Tudi za obravnavo zemljepisne snovi doloéa zakon ved let. V tretjem
Solskem letu se zadenja z obravbavo in odslej naprej se predava zemljepisje
vsa leta vsaj po eno uro na teden. Koliko in kaj smemo podati vsako leto,
to doloéuje zakon. Snov za eno leto pa moramo potem Se razdeliti na posa-
mezne uéne ure. To razdelitev imenujemo podrobni uéni naért. O potrebi
takfnega nénega nadrta je gotovo vsak uditelj preprican; saj nam je on edini
porok, da dosezemo ucni smoter, kajti v njem ni samo doloéeno, Kolikor
smemo v eni ucéni uri podati, da ne dobijo uéenci premalo ali preveé¢ novih
predstav, ampak snov je v njem tadi tako razpredeljena, da se nova snov
opira ob staro, da se nove predstave naslanjajo ob one, katere ucenceva
dusa Ze ima. Podrohni uéni nacrt torej jaméi za popolno aper-
cepeijo.

Zemljepisno snov podamo lahko na razlicne nacine. Kakor namred lahko
zaénem vsak pouk s tem, da podam ali najsirji, najvisji pojem, ali pa naj-
ozjega, najnijega, tako zatnem zemljepisni pouk odposno z vsemirom ali pa
7 domovino. Beleziti nam je vsled tega dve ,uéni poti*: od celote k delom
in od delov k eeloti, — Ucna pot je bistveni del metode. Nekateri metodiki
jo imenujejo vsled njene vaznosti tudi jmetodo v oZjem smisln®.

Ako zaénemo zemljepisni pouk z razlaganjem najsirjega zemljepisnega
pojma, z obravnavo vsemira, ako torej obracamo svojo pozornost najpreje na
celoto, potem Sele na dele te celote, tedaj poucujemo po analitiski metodi;
¢e pa zaénemo obratno z obravpavo najozjega zemljepisnega pojma, recimo
z domacijo, ako torej vedemo uéenea od spoznavanja delov k spoznavanju
celote, tedaj poucujemo po sintetiski metodi. — Nekateri metodiki iz-
kljnéujejo vsako drugo metodo ter priznavajo samo ti obliki. Prepri¢ati bi
ne bilo tezko nikogar, da je ta trditev popolnoma osnovana. In vendar osta-
Jajo ti metodiki v manjsini. PreteZna vecina navaja fe mnogo drugih metod
za zemljepisni pouk, ki pa le tedaj zasluZijo ime ,metoda®, ako pojem
metode znatno razSirimo. Ker sem namenjen podati pregled vseh
metod, katerih se posluzujejo razni metodiki zemljepisnega pouka, sem dol-
Zen navesti vse, kar se je kedaj imenovalo ;metoda zemljepis-
nega pouka®. — Zemljepisna snov se da tako obravnavati, da predelamo
prvo leto vso snov le povrsno, a vsako leto isto popolnjujemo gledé na na-
tanénost in obsirnost. Ta ,metoda® se imenuje konecentriska metoda.
Da smo prisiljeni pojem metode tu popolnoma izpremeniti, o tem naj svedoéi
dejstvo, da podamo snov vsako leto lahko sintetiski ali analitiSki povrsno ali
natanéneje.

Navedene tri metode so glavne metode. Njim se najéescée priznava to
ime, o njih veljavi se bije fe danes hoj, do¢im so one metode, katere hocem
kot take Se navesti, Ze precej brez pomena. — Nekateri metodiki navajajo
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tudi ono metodo, katere bistvo leZi v tem, da se razvrstijo n. pr. vse reke,
vse gore itd. v posebne skupine, koje se na to druga za drugo obravnajo.
To metodo naj imenujem razvrstilno metodo (gruppierende Methode,
¢. kupici meth.).

Se &irje moramo shvatati pojem metode, ako govorimo o zdruZevalni
metodi (n. associierende Methode, ¢ spoléovaci m.). Ker je zemljepisni
pouk za koncentracijo pouka silno pripraven, zaraditega so nekateri metodiki
zahtevali, da se ta lastnost tudi primerno izkoriséa, ter so imenovali tisto
metodo zemljepisnega pouka, katera posebno naglasa zdruZenje zemljepisne
snovi s tvarinami drugih uénih predmetov, ali pa celo zdruzenje zemljepisnega
pouka z drugimi predmeti v en sam predmet, zdruzevalno metodo.

Najmanje pa se nam mora zdeti umesimo, ako po uporabi samih sred-
stev za podavanje zemljepisne snovi razloénjejo nekateri e npodabljajoéo
(konstruktive, ¢ zobrazovaci m.) in opisovalno metodo (beschreibende
Methode). — Ako vitejemo Se ti metodi, moramo to pripisati na rovas Zelji,
podati vse, kar se je kedaj imenovalo in se deloma se ime-
nuje uéna metoda za zemljepisni pouk; no to sem naglasal
ie zgoraj.

Vseh metod je torej sedem. Ker je silno vaino za uspeh pouka, v kak-
fnem redu nanizamo predstave, da postanejo dufevna last nasih uéencev,
ker niso in ne morejo bitivse néne metode enake vrednosti,
si hotem prizadevati v naslednjem podati oért posameznih metod, razjasuje-
vati po skromnih modeh njih bistvo, ter obenem tudi uvazevati njih vrednost
in vporabljivost pri pouku. Saj velja Se vedno zlato uéiteljevo pravilo: ,Vse
preskufati, najbolje obdrzati®,

1. Analitiska metoda.

Bistvo analititke metode je, da zadenja obravnavati najfirji pojem, ki
se naj uéencu poda v zemljepisnem pouku, vsemir. Analitiska metoda zadenja
torej z astronomitkim zemljepisiem. Se le ko je zemlja kot del sveta do
dobra znana in ko so se razjasnila, kolikor je bilo potrebno, njena razmerja
k drugim nebnim telesom, tedaj Sele se zacenja nazirati zemlja sama na sebi
kot nova celota zase. Tu navedemo potem splosne fizikalne razmere: koliko
zavzema zemeljske povrsine morje, koliko kopno, podamo splosen pregled
podnebnih razlik na povrsini. Potem sledi obravnavanje posameznih morskih
delov (okeanov) in kopnih delov (kontinentov). Pri obravnavi kontinentov se
zopet poda splosen pregled. Dolofujejo se lega, meje, velikost, gorovja, reke,
jezera, podnebje, pridelki in prebivalei po narodnosti in omiki. Po politiskih
odnosajih prebivalcev se potem navedejo razne driave. Po natanénem spo-
znavanju drzav pridemo do posameznih deZel in konéno, ako hoéemo postopati
skrajno konsekventno, dospemo do oZje domovine. — To je v kratkibh potezah
pot, po kateri vede uéitelj néenca, ako poutuje po analitiski metodi.
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Analitifka metoda poda torej vso snov v strogo oznaenem znanstvenem
sestava. Tako se nam predstavlja geografija kot dovriena veda in kdor si
hoce prilastiti to vedo popolnoma, bode brezdvomno hodil pri svojib prouca-
vanjih po tej poti. Ta metoda namreé poda predvsem jasen pregled vse snovi
in takden pregled je za temeljito znanje neobhodno potreben.
— Vsled tega tudi uvidimo takej, da bode ta metoda zelo pripravna za
pouk na vidjih Solah tamkaj, kjer se mora podati znanje ucencem v
preglednem sestavn. Tu je ta metoda na svojem pravem mestn in se¢ ne da
nadomestiti z drugo. — Ona je najkracja metoda, ki najhitreje vede do po-
trebnega znanja.

Nikakor pa ta metoda ni pripravna za prvotni ali elementarni pouk v
zemljepisju. Kdor bi hotel zaceti ta pouk s tem, da bi razkrival uéencem
tajnosti vsemira, bi kmalu izprevidel, da ucenci niso Se dovolj zreli, se ne
nahajajo e na tisti stopnji razvoja, kjer bi mogli s pridom slediti néiteljevim
podavanjem. Ucenéeva dusa nima dovolj predstav, da bi se mogla apercepeija
izvrsiti.  Vsled tega postane néitelj nejasen, nejasnost pa ima mnogo
drugih slabih nasledkov. Ni tu dovolj, da se udenci le malo ali ni¢
ne naudijo; ker uéitelj ne more toliko razvijati, ampak je prisiljen vetinoma
sam podajati, postanejo uéenci, ki na samo podavanje se niso navajeni,
pouka prav kmalu sréno siti. Nasledkov bode torej gotovo veé kvar-
ljivih nego dobrih. Zanimanje pa se v néencih tako samopasno ne sme
umoriti !

In ¢ bi bil tadi uéitelj taksen umetnik, da bi sreéno premagal zadetne
ovire, da bi ucencu razjasnil vso snov na pojmljiv nadin, negledé na to, da
je potrebno za shvatanje pojmov iz astronomiskega zemljepisja tudi znanje v
drugih vedah, n. pr. v matematiki, bi vendar s tem fe prav malo dosegel.
Prepriéal bi se kmalu, da ni samo zacetek tezak, ampak da ima sli¢ne
ovire vsak korak v podavanju snovi, ker manjkajo tudi tu néen-
cem nckateri najpotrebnejsi zemljepisni pojmi, brez katerih postane pouk
nejasen.

Tiste pojme med drugo snovjo pojasniti, to je tezavno, posebno ker
zopet ne dostaja apercepeije. Tudi manjka taksnim naéinom pouku pre-
potrebno edinstvo. — Vse te zapreke so hoteli nekateri odstraniti s
tem, da so uvedli nekaksen poseben pripravljalni tecaj, v Katerem se ' raz-
Jasnjujejo najpotrebnii zemljepisni pojmi tako, da se pridobe po neposrednem
naziranju in se odmisljajo od predmetov, ki se nahajajo v neposredni bliZini,
torej v domadiji, ali katerim se vsaj nahajajo sredstva, ki na njih uéitelj
lahko kolikor toliko razjasnjuje dotiéni zemljepisni pojem. Iz tega je razvidno,
da zahtevajo ti metodiki tudi pri analitiski metodi nekak-
sen domovinski pouk, éetudi ne v pravem pomenu besede. — In ko
je ta pripravljalni teéaj koncan, kako nenaravno je sedaj po lahkem pouku
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staviti hkratu na néencéevo privzemanje tako velikanske zahteve! Kako ne-
naraven je skok od najblizjih predmetoy v tisto nedogledno daljave, od do-
macije v neskonéni vsemir, k telesom, prostorom in veliéinam, katerih si se
odrasli ¢lovek skoro me more predstavljati,

Kako nenaraven in neopravicen jo skok od znanega k popolnoma ne-
znanemu, od lahkega, k tako tezko razumljivi snovi, od najenostavnigih zemlje-
pisnib predmetov k najbolj sestavljenemn. — Tu stoji analitiska metoda
z vsemi nanki ukoslovja v protislovju.

Ne smemo tudi pozabiti, da pouk po analitiski metodi ne podaja nikdar
temeljitega znanja domovine, Ker preostaja zanjo navadno premalo ¢asa in
pride prepozno na vrsto. .Najprej domaée ljubiti, potem tuje spostovati®, tej
opravideni zahtevi odreka analitiska metoda vsako priznanje.

Iz vsega tega sledi. da analitiska metoda nikakor ne more
biti prava pot prielementarnem pouku. Na nizjih stopnjah nima
nobene pravice. Ako ji Ze hoéemo na vsak nacin dovoliti mesto v ljndski soli,
tedaj jo moramo potisniti na poslednjo stopnjo, kjer se enkrat z uéenci vso
snov pregledno ponavljamo. T'u in edino le tu se bode porabila analitiska
metoda. 7 izjemo poslednjega  slucaja  bodemo torej prepustili - analitisko
metodo v zemljepisnem pouku vigjim Solam, nadaljevalnim teéajem. Njo bodo
« uspehom unporabljali samouki. Tu seveda pokaze analitiska metoda vse
svoje vrline.

Ne more se tajiti, da je stevilo pedagogov in metodikov zpatno, ki so
hoteli nporabljati analititko metodo pri pouku od prve do zadnje stopnje. Te
je paé slepila tista preglednost snovi, da so se potegovali s taksno vnemo za
to metodo. Ko se je boj huje vnel, skusali so prijatelji analitiske metode to
uéno pot na vse mogoée nadine izpreminjati, hoteé jo prilagoditi zahtevam,
katere stavijo temeljne vede ponéevanja. Vsi se niti ne driijo pri podavanju
snovi tistega reda, ki sem ga navedel gori, Ker se jim delo ni posrecilo, ne
navajam posebne modificirane poti, ker bi se moj sestavek le po nepotrebnem
podaljsal.

Med najglasovitnisimi boritelji za to metodo nahajamo marsikatero ime,
ki je v zgodovini pedagogike ali pa v zgodovini zemljepisja dobro znano,
kakor v. pr. Berghaus, Raumer, Niemeyer itd, ki vsi to metodo gorko za-
scitujejo. — Nekateri metodiki so prispeli v svoji navdusenosti za analitisko
metodo celo tako daleé, da so odrekali vsaki drugi metodi pravieo do ob-
stanka. “l'em ne maramo slediti, ker so njih nazori Ze davno pobiti. Danes
se sodi precej edino o analititki metodi: Za elementarni pouk ta me-
toda ni uporahna, Ucitelj se je more s pridom posluzevati pri po-
navljanju predelane zemljepisne snovi na koneu sfolskega
pouka; uporabljati se more ta metoda tudi na vi§jih Solah, kjer se podava
zemljepisje kot strogo opredeljena veda,



106 Drag. Piibil: Uéne metode zemljepisnega pouka.

2, SintetiSka metoda.

Sintetifka metoda se od analitiske silno razlikuje. Nje bistvo in uporaba
sta popolnoma nasprotni bistva in uporabi nam Ze znane metode. Sintetiska
metoda ne predstavlja uéencem zemlje takoj kot celote, ampak zadenja pri
neznatnem delu zemeljske povriine; Sele ko je ta del do dobra znan, #cle
tedaj se prestopijo njegove meje. Po obravnavi prvega dela se navajajo in
obravnavajo tudi drogi deli zemeljske povréine, toda tako, da sluzijo
vedno vse zemljepisne predstave, katere pridobi néenec pri
obravnavi ozjega kroga, v razumitev zemljepisnih razmer v
sirjem krogu, torej vsega tega, kar se podaja néencn kot nova predstava,

Ze po tem kratkem ofrtn histva sintetitke metode se nam vsiljnje
mnenje, da je sintetiska metoda edino prava in pripravna za
prvotni pouk v zemljepisju. Edino ona se more prilagoditi dusnim
mocéem uéenéevim, ker se zadenja pri onih predstavah, katere se e nahajajo
ve¢ ali manj jasno v uéencu, ker ne zahteva od ucendeve duse takoj zadet-
koma prevelikega napora. Taksen pouk pa je od prvega hipa zanimiv. Sin-
tetiska metoda torej privladuje in navezuje uéence na pouk
ravnotako, kakor jih analitiska odhija. — Pa Se ve¢ drugih
razlogov govori za sintetiSko metodo. Navadno zadenja vsak pouk z naj-
enostavnisimi pojmi. Ne vidim torej razloga, ki bi zagovarjal mnenje, naj
se dela ravno v zemljepisnem pouku izjema, naj bi ravno v zemljepisnem
ponku zacenjali z najbolj sestavljenimi, zato pa tudi najtezje shvatljivimi
pojmi, — —

Sintetiska metoda ima namen, podajati ucéenéem najpreje to, kar je
najbolj razumljivo, kar je najbolj enostavno. Kot najbolj razumljivi del
zemeljske povréine pa smatram lahko najblizji del, torej oZjo domovino,
ali pa taksen del, ki je najmanje razvit, ki kaZe torej najmanj
oblik, Kkaterega bo torej tudi uéenee najlozje nmel. — Po teb razliénih na-
zorih razlo¢ujemo tudi dve sintetitki metodi. Prva zaéenja z obravnavo
domovine, torej z domovinskim poukom, druga z obravnavo naj-
enostavnife zemljepisne enote. — Za poslednji nadin se ne morem
prav ogreti. Ce odgovarja eni temeljni zahtevi, katero stavi ukoslovje na
vsak pouk, se tembolj protivi drugi, ki tirja, da se ravnamo pri zemljepisnem
pouku po navodilu — od bliznjega k daljnjemu. Kakor sem omenil pri anali-
tiski metodi, raznme uéenee to, kar se nahaja tako blizu, da se lahko pred-
met sam neposredno nazira, gotovo lozje nego to, kar lezi dale¢ od domovine
pro¢, kar torej unéitel] le 8 pomoéjo nazoril more uéencu razjasniti, — Na to
obliko sintetifke metode se torej za sedaj ne bodemo ozirali, ampak obrnili
VS0 svojo pozornost napram prvi smeri, ki zaéenja z domovinskim poukom.
Ta vede iz blizine v daljavo, torej tudi od snovi, ki je labko razamljiva k
tezje razumljivi snovi. S tem zadostuje ta sintetitka metoda najstrozjim tirjat-
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vam, ki jih stavimo na vsak pouk v ljudski foli, ker le z ozirom na te
tirjatve lahko jaméimo za uspeh pouka.

Zemljepisni pouk naj zaéenja torej pri tistem deln zemeljske povrsine,
kjer udence biva, tam, kjer ima najveé znanih predmetov, v njegovi najozji
domovini. — Ako prezremo oni del nazornega pouka, ki pripravlja na zemlje-
pisni ponk, tvori prvo stopnjo zemljepisnega pouka domovinski pouk. Ker
se mi v majih daljnjih sestavkih ne bode nudilo pripravno mesto govoriti
natanéneje o tem poukun, naj povem tukaj v nekolikih stavkibh vse. kar sma-
tram vainega v njegovi teoriji in kar bi bilo neobhodno potrebno vedeti.

Predvsem maramo pripoznavati, da je domovina nekaka podoba Sirnega
sveta. Malo zemljepisnib predmetov bodemo nasli v tujini, kateri bi ne imeli
v nasi domovini veé ali manj sliénega reprezentanta. Res, domovina nam je
nekakgen svet v malem. Tu se nahajajo bregovi, ki so sliéni po podobi, po
delih onim bregovom, s katerimi bodemo seznanili uéenca v tujini. In ako
ni natanéno pogledal otrok domade doline, domadega polja, kako bode shvatal
tiste Siroke nepregledne ravnine, katere mu kaze zemljevid kot majhno zeleno
liso, ki se lahko pokrije z dlanjo? Ce uéitelj ni razvijal domadega potoka
takoreko¢ pred uéencéevim otesom, je li mogode, da bode utenec shvatal raz-
voj veletoka? Ali bhode uéenee kdaj spoznal vpliv rek na izobrazbo zemeljske
povrsine, na kakovost tal, ako ni gledal, kako odnasa domaéi potok sedaj
na levem, sedaj na desuem bregu rodovitno zemljo ter jo na drugem mestu
zopet nasnje?

Ko bi ne bili zemljepisni predmeti, katerc nam kaZe domovina, sliéni
onim, ki jih nahajame v tujini in katerih ne woremo neposredno nazirati,
bi bil skoro zemljepisni pouk sploh nemogoé. Domovinski pouk
pa ravno po sliénosti domaéih in tujih zemljepisnih predmetov podaja ucencu
one pravilne zemljepisne predstave, ki potem pomagajo, da si unéenec lahko
tudi po neposrednem naziranju predstavi predmet, na pr. ledenik, ali pragozde
kolikortoliko jasuo in pravilno. Le po sliénosti domovine in tujine je omogo-
Gena apercepeija.

Podeenjevati tudi ne smemo Kkoristi, katero prinasa domovinski pouk s
tem, da uéi uéenca domovino samo na sebi spoznavati, Seveda, uéenec si
pridobi to znanje tudi do neke mere sam brez posebnega pouka, a to znanje
nikdar ne more biti natanéno in zadovoljive. Saj uéenec ne
zna brez pomoéi patanko nazirati. Posamezne predstave se nabirajo v njegovi
dugi sluéajno in brez redu. V domovinskem pouku se podajajo predstave po
naértu, udenec se uéi pravilno opazovati, loéevati vaine, karakteristicne last-

nosti od nevaznih, — Le pri natanénem poznavanju domovine moremo govo-
riti o ljubezni do rodnih tal; kajti to, éesar ne poznamo, tudi ne moremo
ljubiti, ne moremo spodtovati. — Domovinski pouk pripomore, da se razvija

v uéenen celn vrsta cuvstev, kakor patriotizem, éut za lepoto itd. — Domo-
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vinski pouk je sredstvo, da vadimo uéence v govoru. — Konéno vzhuja do-
movinski ponk potrebno zanimanje do zemljepisja, ker zacenja s predmeti,
ki so uéencu Ze deloma znani.

Ako sestavimo vse, kar smemo zahtevati od dobrega domovinskega po-
uka, v pregledno vrsto, najdemo sledeée:

I. Domovinski pouk mora zacéeti tam, kjer je nazorni
pouk pripravijal potrebno znanje. Zadeti mora tam, kjer se néenci
pri pouku nahajajo. torej pri Solski sobi. Po Solski sobi pridejo na vrsto Sola
sama in fisti predmeti, ki se nabajajo blizn sole. Tako se nazirajo vedno
holj siroki Krogi.

2. Vdomovinskem ponkun morajo pridebiti néenci po
nazornem predavanju nekatere temeljne zemljepisne pojme.
Taksni pojmi so: @) orografski, 4) hidrografski, ¢) klimatiski, #) etnoyrafski,
e) topografski, /) politiski.  Posameznih pojmov ni treba opredeliti. To bi bilo
celo silno napaéno. Dovolj bode, ako néenci te pojme le poznajo in drugega
od drugih razloénjejo.

3. Domovinski pouk morauvajativrazumljenje zemlje-
vidnih znakov.

Ako smo domovino dodobra obravnavali, ako so dobili néenci dovolj
zemljepisnih predstav, da bodo mogli slediti daljnjemu ponkn, tedaj zaénemo
obravnavati sosedno zemljepisno enoto, ki je oni, katero tvori domovina, naj-
bolj slicna. In tako stopamo dalje od enote do enote, dokler ne pridemo do
dezelnih mej. *

Ce smo dospeli v zemljepisnem poukn do obravnavanja dezele, tedaj
smo dokonéali vaino delo. Tu stopi zemljepisni pouk takorekoé v novo dobo.
Otrok ima sedaj ze toliko zemljepisnih  predstav, da more razemeti z njih
pomocjo tudi bolj komplicirane zemljepisne razmere. Snov se podaja odslej
lozje, kajti uéence sedaj ze lozje shvata nove pojme in jih natanéneje raz-
locuje. Zemljepisni pouk se veze vedno bolje z drugimi predmeti.

(Dalje prih.)

* Pri podavanju se pe smemo ozirati na okr. glavarstva, ampak samo na zemljepisne
enote, Razdelitev dezele v okrajna glavarstva se je vriila brez ozira na naravne razmere in
vecinoma svojevolino. Tako n. pr. obsega ptujski okraj del Ptujskega polja, del Slovenskih
gorie in Haloikih gor. Kako nenaravno bi torej bilo, ako bi n. pr. po obravnavi maribor-
skega okraja zaceli obravnavati  ptujski okraj®,

G OGS
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Vaznost skupnih $olskih izprehodov.

Spisal Ant. Godec — Lembach.
(Dalje.)

Jezikovni pouk. Na prvi pogled bi se lahko mislilo, da izleti ne morejo
< biti v nobeni zvezi z jezikovnim poukom, pa skoraj se bomo prepricali

o nasprotnem. Vazni del slovnice je onomatika, uk o pomenn hesed,
katera pa se mnogokrat zanemarja, ¢e ravno je najvedje vrednosti, ker brez
nje je citanje in pisanje le prazno besedifenje. Osobito mora vsak poznati
konkretni pomen besed, kdor hoée razameti njih preneseni pomen. Konkretno
vsebino besed pa nam dajejo vecidel predstave iz gozda in polja, kakor
navadna opravila poljedeléeva, lovéeva, ribiceva itd. Posebno so  vzeti
poetiéni izrazi nasega jezika iz narave, njega bogastvo na prispodobal, pri-
merih, analogijah, ki dajejo govorn lepoto in lik. Sploh se zahteva, ée se
hote dobro razumeti proza in poezija, spoznavanje mnozice redi in oduosajev
iz proste narave, katero si otroei veéinoma labko pridobe na skupnih izprehodih.
Ce otrok dotiénih stvari in odnofajev ni videl z lastnimi oémi, bodo predstave
o njih dvomljive ali pa celo neresnicne. Posebno se bodo razameli proizvodi
nase literature, ki opevajo naravo v raznib letnih casib, le tedaj, ¢e zapustimo
folsko sobo in si tam pridobimo prave pojme o naravi, ne pa iz solskih knjig.

Izprehodi slozijo jezikovnemu pouku tudi de v tem, da mu dajejo izvrstno
snov za spisje. Mnogokrat je tezko najti naloge, katere bi spisali uéenci iz
svojega lastnega znanja, zivljenja ali izknsnje. Dobro torej. Vzemimo, Kar
nam izleti ponujajo, in imeli bomo hogat zaklad najboljsih nalog. Iz tega,
kar so otroei sami opazovali, dozivelt in videli, bodo imeli mmogo misli in
ée imajo o tem dolofne predstave, bodo nasli tudi brez velikega truda pri-
merne izraze. S pridoim, natanénim ogledovanjem in opazovanjem vtisnejo
se reci tako v spomin, da jih ni mogoée pozabiti in jih lahko potem natanéno
opiseme. Ne bilo bi dobro, ¢e bi uéitelj za nalogo ukazal popisati eeli izlet,
ampak vzel bode posamezne momente, posebno taksne, o katerih zeli, da
bi jih uéenci e enkrat premislili. Tako je mogoce, da podaje samo eden
izlet snovi za celo vrsto spisov. Primeri nekaterih taksnih nalog bi bili:
razgled raz kakega hriba, popis starega grada, razvaline spomenika, cerkve,
travnika (rezultat veéjih izletov v raznih casih leta), krta, Zitno polje, kopanje
krompirja, érede ovae, jelov ali smrekov gozd, ogelnica, Soja in nje gnezdo,
gozd po zimi, mravljinjak, izvir, rastlinstvo kraj dolodenega potoka, Zivalstvo
v ribniku, domaéa vas, kmetija, kovaéija, éebelarnica, poletni vecer na dezeli,
mlin kraj potoka, mesto in vas, pokopalisée v vasi, opravila poljedelcev v
jeseni, solnéni zahod in vzhod itd. Naloge s takimi in enakimi naslovi se
dajejo na mnogih Solah, toda ne da se je poprej wvrsil izlet; ée pti pre-
iskujemo vsebino teh nalog, bodemo nasli mmogokrat, da jo je uéitel)
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povedal kratko iz knjige. Da je to verbalizem najslabie vrste in neposreden
navod Kk publoslovstyn, ni treba posebno dokazovati.

Matematiéni pouk. Njega dotika z izleti se nam zdi S manjsa,
nego pri jezikovnem pouku. Pa mnogim uéencem ne gre matematiéna vednost
in posebno geometrija rada v glavo ter se nofe tam vkoreniniti; e si ogle-
damo to resnico iz psihologiéno-didakticnega staliséa, bademo nasli, da je ita
predmet v premajhni zvezi s tem, kar si je uéenec v Zivljenju sam pridobil.
Kar se geometrije tice, pa nam pove Ze njeno ime, kje naj is¢emo nje za-
cetek in osnov. Ne sme se namreé zadeti v Soli z definicijami pike, érte,
ploskve itd., ampak z merjenjem. V Solski sobi pa imamo malo prilike
za merjenje, in tudi se ne morejo ucenei dejansko udeleziti. Kako drugace
Jje to na prostem, na izprehodih! Najpoprej se to zgodi s koraki, uéenci pa
bodo kmalu videli, da dolzina teh ni pri vsakem enaka in da je za natanéno
merjenje potreba posebne mere, Pripravimo si torej nekatera orodja za to
opravilo; recimo meter, vrvico v dolgoesti 10m in nekaj motvozov, na katerih
so zaznamovani tadi centimetri in milimetri. S pomoéjo 10 m dolge merne
vrvi se zmeri na ravni poti kilometer, Kkaterega si bodo na tak naéin otroci
zapomnili in lahko predstavljali, kar posebno koristi zemljepisju. Na enaki
naéin se pozneje ucijo otroci z merjenjem spoznavati kvadratni meter in ar.
Z manjso mero, ki kaZe centimetre in milimetre, merimo druge reéi, kakor
stebla rastlin, kamenje, Sirokost potov, malega potoka, potem zelo majhne
daljine, n. pr. dolgost prasnikoy, evetnih listoy, plodov, ZuZelke in njih nde.
Ce doloénjemo obseg in premer posekanib debel med seboj, najdejo uéenci
po lastnem nazorovanju in raéunanju radolfove Stevilo. Bolj vajeni uéenci
naj prej z ofmi dolo¢ijo dolgosti in se pozneje naj z merjenjem prepric¢ajo,
ako so zadeli pravo. Posebno koti se morajo tako ceniti, kjerkoli e najdejo:
na Kilometrokazih, na deblibh in vejah, na skladibh skalovin, na mejah njiv,
na razpotjih itd.  Predno potem govorimo pri oblikeslovju o abstraktnih
oblikah, se morajo te otrokom pokazati na razliéni nac¢in na razmh reéeh.
Pri napacni metodi tega predmeta si mnogokrat uéenec kaj drngacénega pred-
stavlja, kakor je ona geometricna oblika, ki je s kredo ali svinénikom na-
risana, pa ne zapazi, da ima na vsak korak pred seboj trikote, kvadrate,
pravokote, trapece, kroge, elipse. Na vsak nadin se ne sme obravnavati
splofen stavek o trikotu, predno ne vidijo otroci raznih trikotov na poslopjib,
v vrtu, polju, na travnikib, na zvezdnem nebu, katere doloéujejo, merijo in
primerjajo. Drevoredi in Zeleznice kaZejo vzporedne érte, na novo posekanih
drevesnih deblih vidimo Kkoncentricne kroge in njih svri nas spominja na
polumere. Kjer se po nakluéju najde piramidi podoben spomenik, stoZeun
enak kup, lahko omenimo imena dotiénih geometricnih teles, in se poiséejo
njih najvainejsa znamenja.

Izprehodi dajejo dalje raznovrstoe prilike, ki se dado porabiti za racunske
naloge. V vsaki racunici se nabajajo naloge iz poljedelstya in gozdarstva,
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pa fele tedaj bode se otrok zanimal zanje in jih razumel, ako se na izletih
seznani 7z opravili poljedeléevimi in logarjevimi. Tukaj fe ena vrsia racunskih
nalog. Vtaknimo meter v zemljo; zmerite dolgost sence, 1-Gm! En meter
daje 1'6m dolgo senco. Zabodimo v vigini '/ym v drog noi. kako dolga je
zlaj senca? Polovico krajia kakor prejsnja. Tu imamo drog; kako dolg je?
3m. Kako dolga je senca natanéno merjena? 4°'8m, Kaj sklepamo iz teh
opazovanj ? Da daje ob istem casu 2, 3, 4m visok drog, 2, 3, 4 krat daljfo
senco. Kako lahko to uporabimo? Visoéino telesa dolotiti iz dolzine njegove
sence, Poskusimo to! Merite z merno vrvico dolgost sence tega drevesa!
24 m. Kolikorkrat je daljsa senca drevesa od sence nasega droga, tolikokrat
Lm je dolgo drevo. Senca drevesa je 24m: 1°6m = 15m. Drevo je 15krat
daljse kakor drog, torej je drevo dolgo 15m.

Vainost izprehodov za folski red in vzgojo.

Velika zapreka solske vzgoje je, da uéitelj pride s posameznimi uéenci
preredko v osebno dotiko, ali pa z drugimi besedami, da skoraj nié ne obéuje
Z njimi. Med folskimi urami spoznavamo uéence samo toliko, kolikor so v
dotiki s Solskimi predmeti. Odmori pa so tudi tako kratki, da dajejo ucéiteljn
premalo prilike obéevati Z njimi. Kako drugaée je to na izprehodih ! Tam
se pokazejo ucenci, kakrini so v resnici; ko so zapustili ozko Solsko sobo,
kjer se je morala otroéja Zivahnost podvreéi strogemu redu, se jim ne zdi
uéitelj ve¢ samo strog zapovednik, ampak njih prijatelj, voditelj veselic za
mladino, s katerim si fele sedaj upajo bolj po domace govoriti. Odprta ima
pred sebaj otroska srea, éita lahko v njih dusi, k éemur mu drugace ni dana
tako lepa prilika. Pogovarja naj se zdaj s tem, zdaj z onim otrokom in
izvedel bode njih osebue razmere, nazore in Zelje. Marsikaterega uéenca bode
Sele sedaj spoznal, o marsikaterem bode moral reéi, da ga je krivo sodil.
Kjer je n. pr. mislil, da ufenec vestno izpolnjuje svoje dolinosti, bo naSel
motiv v neizmerni éastihlepnosti; kjer je prej nasel topoglavost, zasledi sedaj
globoko ¢uteée sree. Na izprehodu se loéijo miroljubni, skromni, hvalezni
otroci od prepirljivih, nehvaleznih in nezadovoljnib. Uditelj bode doZivel mnogo
veselega s svojimi uéenci, pa tudi grajati bode veckrat moral. Tako n. pr. je
nekaterim uéencem pot preozka, cepetali bodo po travi in njivah, drugi zopet
ne morejo iti mimo drevesca, da bi ga ne upognili ali celo izruli, nekaterim
celo dopuiéa vest, se dotekniti tujih red¢i na njivah ali v sadovnjakih. Véasih
se mu pokaZejo eelo sledovi moralicne surovosti. Majbnega krta, ki smukne
‘ez pot, breajo z nogami in ga usmrtijo. (Ce sre¢ajo na telesu pohabljeno
osebo, jo zasmehujejo in Se celo z besedo zasramujejo. Vse to mora razzaliti
srce pravega vzgojitelja, vendar mu je zaZelena prilika dana, da spozna
svoje unéence in jih pouéi Skupni izprehodi so skratka vaino sredstvo, s
pomocjo katerega se seznani natanéno s svojimi uenci in pride Z njimi v
ozjo dotiko.
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V ozki zvezi s tem je se nekaj drogega. Na skupnib izprebodib si s
prijaznim obéevanjem uéitel] pridobi srea svojih uéencev. Z njimi opaznje,
z njimi se veseli, z njimi mora morda véasih pretrpeti kaksno zapreko in
nadlogo. S tem si pridobi zaupanje svojil uéencev, Kkateri ga smatrajo za
pravega prijatelja in zvestega svetovalea. -~ Ze prej smo dokazali, da na
izletih otroei spoznavajo domaéijo, in ¢ée smo to dosegli, potem jo bodo tudi
ljubili. Natanéno spoznavanje domadije v vseh njenih posebnostib in prednostih
razvija éut dolznosti do onega kosa zemlje, kjer je tekla nasa zibel, Kjer
smo odrasli in kjer smo mnogo dobrega in veselega doziveli. Zavedali se
bodo, da imajo domovino, katere se morajo z vso moéjo okleniti. Vsak
hribéek, vsak znan kraj ob potoku, sumeéi gozd, vse jim bade drago. Pozneje
se bodo uéili, da je domacija del velike driave. s katero je delila sreéno in
zalostno nsodo; tedaj se bode ljubezen do domadije izpremenila v patrijotizem.
V nasi dobi, v Kateri tisoéim in tisoéim domovina ni veé sveta stvar, ko so
razvozlane vezi, s katerimi bi morala biti drzavljanska srea nanjo priklenjena,
v tem ¢asn je paé glavna naloga fole, pri vsaki priliki buditi in gojiti pravi
patrijotizem.

Preiskovanje narave je vir nepopisnega veselja. Njene skrivnosti se nam
zde nedoseine, vendar je waravosioven dovoljeno, jih razmotriti, ne sicer
popolnoma; a kar tudi njemu ostane skrivnost, to ga sele tem bolj zanima,
da preiskuje in preiskuje in mnogokrat mu je zopet sreéa mila najti, kar Se
ni bilo prej ofito. Smoter prirodopisnega pouka v Soli naj bi tudi bil, vzbuditi
v utencih zanimanje do narave, Katera naj jim bo knjiga, ki v njej mnogo
in radi étajo, Se bolj izurjeno kakor v svojib berilih. Do sedaj fe ta cilj ni
dosczen. Mnogim ljudem je narava tuja; ¢e tudi jih obdaja krog in krog,
ge razumejo je, njih sree ostane mrtvo, ne éutijo nié. Mnogi ne poznajo gor,
dolin, globeli, gozdov in vodovij najbliznje okolice, neznani so jim naj-
navadnejsi reprezentanti domacega Zivalstva, kakor tudi nasa gozdna drevesa
in grmovja. Marsikateri, ki biva od dne do dne v naravi, ne opazi. da cveto
bukve, hrasti in smreke in je zelo zaéuden, ée se mu pokazejo ti eveti.

Vsi ti ne raznmejo Zivljenja in razvijanja bogate narave. Tukaj spet
lahko mnogo Kkoristijo skupni izprehodi. Ne moremo zanikati, da tudi dobri
pouk v foli mnogo pripomore in vzbudi ¢éut za naravo, pa besede uéiteljeve
ne morejo nikdar nadomestiti globokih vtiskov, Kkatere zadobe uéenci, ¢e
bivajo sredi narave. Besede ne morcjo vzbuditi éutov, Katere imajo uncenci,
¢e stopijo v zeleni dom sumecega bukovega gozda, e opazujejo zlato Zitno
polje ali mogotno se valeéo reko in si ogledajo vsako pisano preprogo
cvetotega travnika. Zunaj pri pogledn vseh naravnih krasot pa segajo nauki
uéiteljevi otrokom globoko v sree, zapommijo si vse boljge in natanéneje.
Spominjali se bodo radi $e tadi v poznejsih letih veselih ur, ki so je doziveli
kot mali Solaréki na skupnib izletih, spominjali se bodo svojega uditelja in
njegovih besed — in zanimali se bodo tudi Se zdaj za naravo, za ¢udezna
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bozja dela, ki nas obdajajo krog in krog. Pri pogledu krasot narave pa se
nam vzbude zopet novi ¢éuti. Ce opazujemo zvezdnato neho, migljajode, brez-
stevilne svetove, Kateri so in ostanejo veéna skrivnost, navdaja nas misel,
kako mogoéen mora biti on, ki je ustvaril vse to, ki vlada in ureduje po
celem svetu. Ce si ogledamo majhno zrnice in vidimo poganjati kal, ki raste
in raste, ter evete in zori, dokler ne koristi zopet éloveku — kateri pac seje
in Zanje — a ne more zapovedovati zrnen kaliti, tedaj se paé moramo spo-
minjati Onega, ki ima to moé. Tako izleti tudi vzbujajo pri mnogih prilikah
versko Custvo.

Kar cuti srce, to usta rada govore, posebno pa, ¢e dozivimo kaj veselega.
Pri dobri volji pa si tudi radi zapojemo. Tako bomo imeli na izletih tudi
priliko zapeti kako miéno in veselo pesmico. Tako bodemo praktiéno porabili,
kar so se otroci v ozki sobi peti uéili, in ostala jim bode navada, tudi fe
poznejse zivljenje peti ob vsaki priliki. Peli pa bodemo na izprehodib pesmice,
ki so za to primerne. Saj imamo pesmic za razne stanove, Lovei imajo svoje
posehne, pastir krozi svoje vesele in nedoline, delavei na polju pevajo pri
delu, popotnik pozdravlja svoj dom ali pa se poslavlja od njega. Posebno
mnogo je pa pesmic, ki opevajo naravo ob raznih letnib é&asih. Pojemo v
spomladi : . Priroda je spala — Veseli majnik pridi ali ,Za mano ostani
o mesto®. Tudi narodnib pesmi razne vsebine ne smemo pozabiti pri izletih.
Veselo pevajoé v gozdu, se oddahnejo otroci in uéitelj od trudapolnega pota,
kakor tudi od mmogega govorjenja in pazljivega poslufanja. Tako bode
otrokom tak izlet se-le prinesel radosti, katerih se bodo %e v poznejéih éasih
radi spominjali. Saj vsak ima neizbrisne hipe iz svoje mladostne dobe, naj
bode torej Solski ¢as za otroke ¢as radosti, ne pa samo muke in Zalosti.
Izleti lahko pripomorejo k temu. Kdor pozna otrosko duso in se spominja
lastne mladosti, mi mora pritrditi. Ce pelje za svoj poklic navdusen in otroke
ljubeé¢ uéitelj svojo malo armado na prosto, zdaj poucujoé, zdaj oéetovsko
grajajoé, zdaj zopet prijazno o tem ali onem se pogovarjajoé, a proti domu
veselo pevajoé, podaril je uéencem srefne ure, svitle momente v suhoparnem
Solskem Zivljenju, kateri jim ostanejo vedno v spominu. (Konee prih.)

SR
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Pouk bodi praktiéen stoji v vsakem nkoslovju in vsak uéiteljisénik
- tretjega razreda ti pove, da tako mora biti. Je li pa res pouénjemo
G vsele] praktitno? Kdo si upa, kaj takega trditi?
Amerikanei pravijo, da so silno praktiéni ljudje; morebiti preprakticéni.
Ali se ne bi mogli mi od njibh ¢esa nauéiti?
~Popotnik®* XXI., 4. 8
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Ne bom trdil, da bi bilo dobro, jilt v vsem posnemati. A nekaj bi se
pa itak dalo iz nastopne slike nauéiti. Kdor ima vid, naj gleda. Na vsak
naéin pa mora ta slika biti zanimiva za vsakega uditelja. Zato jo tukaj
ponatisnemo.

Vzeta je iz knjige H. Kiirenberger: ,Der Amerikamiide®. Doktor
Moorfeld popisuje, kar je videl ob posetu amerikanske ljudske Sole tako-le:

Uciligce je bilo prostorna zraéna soba, kaje edini nakit je bil svitli beli
dan, katerega paé¢ ni manjkalo. Mize in klopi so bile le povrno izdelave,
pokosta in pa loiéa ni bilo videti nikjer. Po klopeh je sedelo sestdeset do
osemdeset deckov, vedinoma po devet do dvanajst let starih. Po svoji zvn
nanjosti 0 bili snazni, njihova obleka bholj raskava in brez pravega kroja
ko lozna; razdrapaneev ni bilo med njimi. Pri eni izmed miz je delal s értal-
nim strojem mladenié . . . . master Beuthal, uéitelj pomoénik, rece master
Mockingbird. Tujec se lahko pokloni in pove svoje ime predstavivii se:
doktor Moorfeld. Majhno dekle je zdirjalo k uéitelju pomoéniku, ko sta vsto-
pila; sporoéilo mu je nekaj, kakor je bilo videti. Potem je uvbstalo zanpljive
poleg njega, ki je v svoj posel uglobljen neprenchoma delal.

V unéiligén se je praznoval poludan ¢ée ne z elegantnim, vendar z laénim
New-Yorkom. Doktor Moorfeld, tako smemo zdaj tujea nazivati, je nasel
majhne republicane pojedajoée ogromno obilico mesa in kruba, ki so si ga
bili prinesli. Navzlic temu pa svojega namena ni zgresil, nego dosegel ga jo
se popolneje. Master Mockingbird je namreé uporabil ta premor na poseben
nac¢in, podoben kmetu, ki orje ledino, na neprisiljen pogovor. Razgovarjati
se je namreé jel sé svojimi uéenei, ne da bi pozival posameznike, ki bi mu
naj odgovarjali: komur je prislo kaj na misel, ta se je lahko odlikoval,
komur pa ne, ta je lahko moléal, ne da bi mu bilo na sramoto; bila je ne-
prisiljena igra, kjer se je kazala individualnost, bil je bolj klub ko pouk.
Skratka, ta obedu odmerjen éas se poucevalnemu namenu ni odtegnil, ker
Ameri¢ani sploh ¢asa ne tratijo, toda tudi svojemn posehnemn se ni utrgal.

Master Mockingbird polozi roki veselo na hrhet in priéne s svojim maj-
hnim ljudstvom igro, v kateri se vrsté vprasanja in odgovori. V zivahni raz-
pravi se je obdelovala bliza ta le tvarina:

Jaz sem paé¢ bil ¢udak, je zaéel hodeé po sobi gor in dolj in na videz
prepuséajoé svoje misli sluéaju, jaz sem pa¢ bil éudak, da sem si postavil
hiso v obliki pedolgovatega cetirikotnika. Ravnokar sem stoje¢ na pragu
stvar preudaril. Kaj, ako bi jo bil postavil okroglo? okroglo, kakrsen je ta
klobuk ? Kaj mislite o mojej misli?

Otroci ne vedoé, ali je to resnica, ali fala, pogledavajo zdaj uéitelja,
ulaj drogi drugega. Molée.

Mojster pa je nadaljeval: Cemu je hisa? Neki deéek odgovori: Da se
v njej biva. Dobro; kdo pa biva v higi? Ljudje. Dobro, élovek biva v hisi.
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Clovek . .. hm! élovek je tako majhen, hisa pa tako velika! Ali rabi ¢lovek
vse hisne prostore ob enem, ali more bivati v njenem posameznem prostoru ?
— V sobi. — Prav, posamezen hisni prostor, kjer se da bivati, se imenuje
soba. Clovek torej v istini biva v sobi, ali ne? — Da. — Posludajte, jaz
premisljam o tej stvari. Da povem posteno svoje mmenje, me mika, da hi fe
tudi pri sobi kaj pribranil. Cemu mi je cela soba, kadar na primer spim; kaj?
To je res, majhne spalnice so navadne. Zdi se mi, da mi bo po letu tam
dusno. Raje bi spal pod milim nebom. To bi paé bilo mogoée? Kadar ni
grdega vremena, seveda. Vidite! spalnice mi torej ni tako silno treba. Cesa
mi pa je pri spanju vendar Se treba? — Postelji. — Glejte si, postelji? Po
noci torej prebivam tako rekoé samo v posteljiz — Da. — Jaz sem paé
bedak? Prej sem hotel hiso okroglo, namesto podolgastega éetverokotnika,
toda jaz se ne udam. Zdaj pa bi jaz tadi postelj imel okroglo, okroglo kakor
oblo; kaj? Vse uéilisée se nasmeje. Master Mockingbird pa je nadaljeval:

Vasa veselost je Vasa sodba. Vi mi namigavate, da bi okrogla postelj
bila glupost; ¢ées da bi okrogla postelj éloveski obliki ne bila primerna, da
pa je podolgasto éetverokotniska primerna. Ali je to VaSe mnenje? — Da,
da! - Meniti je Ze prav, toda dokazati je bolje. Kako mi hodete to doka-
zati? No, Vance! he, saj Ti rad propovedas; ali bi se Tebi podal dokaz?
Stopi sem, da ga iS¢eva zdruzena; dva vselej veé opravita ko eden,

Uéitelj dvigne néenca iz klopi ter ga postavi s hrbtom ob steno. Potem
pa nacrta tik ob njegovem telesn dve pokonénici in nad glavo poprek krajso
vodoravnico, Potem mu veli, da odide, in obrnivsi se proti uéeneem vprasa:

Kaksen lik tvoré te tri érte na steni? — Cetverokotnik. Podolgovat
tetverokotnik! Aha! Clovek je torej, ée ga ne narifed popolnoma toéno, am-
pak le po vedjem, s tremi potezami ... kaj je ¢lovek tedaj? — Podolgovat
cetverokotnik. — O, zdaj mi je jasno! Reecimo, meni je zaviti nasega pri-
jatelja Vancea kakor blago, kako podobo bi skrinjiea morala dobiti? Morala
bi imeti obliko podolgastega éetverokotnika, Da, tam na steni stoji mera’
No, clovek se res zavije, namreé po noéi, kadar spi. Skrinja mu je tedaj

postelj. Postelj ima torej najprimerneje . . . katero obliko? — Podolgovato
cetverokotnisko. — Ali ni soba prav za prav velika skrinja, v katero se za-

vijejo postelji? In ni hisa velika skrinja, v katero se zavijejo sobe? Al
vidite, koliko razumnejsi smo sedaj od prej? Hifa mora biti podolgast cetvero-
kotnik zaradi sobe, soba zaradi postelji. postel] pa zavoljo éloveka, ker je
ta, kakor nam dokazuje oblika na steni, podolgast c¢etverokotnik.

In celo to, kar se pospravlja v omare in skrinje, n. pr. knjige, dostavi
mojster. Da, kaj naj se povem, ali se v knjige ne pospravljajo érke? Na,
Vance, tu vzemi svinénik! O¢rtaj érko e istotako, kakor sem jaz prej odrtal

tebe . .. kaksen lik tvoré te érte? — DPodolgovat éveterokotnik ; mojster,
mojster, » se da ocrtati Se lezje! — Paé res, n je takorekoé vzoree vsem

LHopotnik® XXI., . o
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érkam. Zdaj pa si preglejte, ¢esar smo se ravnokar nandili! Crka in hifa
imate isto oblike iz istega razloga! Razlog vidis tam na steni. Clovek je
podolgovat cetverokotnik in po tem se ravnajo vse njegove oblike !

Ta poskus je ocividno dirnil poslusalea. Med poskusom se je lice
tnjemu doktorju navzelo popolnoma drugega izraza, nego ga je kazalo, ko
je prestopil prag uéitelja lukoprodajalea. Razodel je zdaj Mr. Mockingbirdn
svoje spostovanje.

Da. to ni nemska metafizika, odgovori ta hladno. Obrne se proti svoji
Soli ter zaéne precej nadaljevati: Kdor se je Ze najuzinal in rad ¢ita, nam
naj tudi dita poglavje. To nam poda tvarino za daljse razgovarjanje. Veliko
udencev odpre svaje knjige ob enem. Mojster je moral izbrati berilo in je
dolodil izmed doraslih deckov enega, kateremu je kliknil: Hoby, ¢itaj nam
nasvet ,mladim obrtnikom*! Pozvanec zaéne éitati v svoji knjigi z Zivahnim
razumnim glasom tako le:

,Pomisli, da je ¢as denar; kdor bi mogel na dan pridelati deset shilingov
in se gre sprehajat pol dni, ali pa lenari v svoji sobi, ta ne sme rafunati,
ako izda za svoje razveseljevanje le Sest pence, samo fa znesek ; on je poleg
tega izdal, ali toineje zavrgel Se pet shilingov.

Pomisli, da je zaup (kredit) denar; ako pusti kdo svoj denar, ko je
dotekel obrok, pri meni, podari mi obresti ali to, kar morem med tem z de-
narjem pridelati. To znese izdatno vsoto, ako ima kdo dober in velik zaup
in ga izkoristi dobro.

Pomisli, da je denar plodne narave. Denar napravi denar in potomei
ga napravijo Se veé itd. Pet shilingov na deln se spremeni v Sest shilingov
tri pence itd. do sto funtov sterlingov. Veé ko je denarja na delu ve¢ denarja
rodi, tako da korist naraiéa vife in vise. Kdor zakolje prasico, uni¢i njeno
potomstvo do tisoéega pokolenja. Zapravljivee, to se pravi fisti, ki zabije en
shiling, spravi svojega vouka ob en milijon.

Pomisli, da je tistemu, kdor redno plaéuje, vsaka mosnja dostopna.
Kdor tofno placuje, si lahko vzame na posodo vsak ¢as ves denmar, ki ga
ravio njegovim prijateljem ni treba. To pa je véasih prekoristno. Mimo mar-
ljivosti in zmernosti mlademu éloveku nié ne pomore bolj naprej ko toénost
in praviénost pri njegovem poenjanju. Zato ne podrzi izposojenega denarja
ne eno uro dez tisti ¢as, o katerem si obljubil povrniti ga, da Ti nevolja
prijateljeva ne zaveZe mosnje njegove na vselej.

Najmalenkostnisih pocetij, ki so upu na Skodo, se je ogibati. Ropot
Tvojega kladiva, ki ga slisi Tvoj upnik ob petih zjutra ali ob devetih zvecer,
ga zadovolji na pol leta; ako Te pa vidi ob biljardu ali slisi Tvoj glas
v gostilnici, potirja Te drugi dan in hoée svoj denar nazaj, prej ko si ga
mogel rabiti.

Mimo tega se vidi iz tvojega ravuanja, da se spominjas svojih dolgov;
ljudje vidijo, da si skrben in posten élovek, in to Ti mnoZi zaupanje.
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Nikdar ne misli, da je vse, kar imas, Tvoja last, in nikar ne Zivi po
takem prepricanju. V to pomoto zabrede mmogo ljudij, ki Zive na up. Da
se ti ne zgodi t#Ro, vestno racunaj svoje dohodke in razhodke. Ako si pri-
zadevas, da tofno racunas zlasti one, ima to ravnanje dober néinek; Ti za-
sledid, kako ¢éudno majhni izdatki narastejo do velikih vsot in Tebi se po-
kaze, kaj bi se lahko bilo prihranilo in kaj se v bodoénosti da prihraniti.

Majhnega izdatka, bodisi Se tako neznaten, brez potrebe ne napravi le
zato, ker je majhen. Preudari tako le: obrestuje se pri nas po 69, to se
pravi za fest funtov na leto imas na porabo 100 funtov, ako si znan kakor
prebrisana in postena glava, Kdor izda na dan grod brez potrebe, izda brez
koristi na leto fest funtov, za Kkatero vsoto ti sluii na leto sto funtov. Kdor
zapravi svojega vsakdanjega casa v vrednosti enega grofa (in to utegme
znasati le nekoliko minut) tudi pride ob pravico, rabiti eno leto sto funtov.
Koliko se torej, zapravljaje le po malo minut na dan, zapravi denarja, ce
mlad elovek ucaka veijo starost — o tem ne zamudi nikar prav resno pre-
misljevati! To je v istini vedje bogastvo od tistega, ki ga namerava dobiti
kak sanjar v loteriji. ali pa ki ga upa izkopati kdo iz zemlje®.

Temu mozu, opomni Dr. Moorfeld, kateremu je bil ta ulomek ameri¢an-
ske discipline oé¢itno manj po volji nego prvi, je pa Zivljenje nekoliko muéno.

»Gospod, Benjamin Franklin pise tako®, odgovori Mr. Mockingbird brez
kakega pojasnila.

Doktorju je bilo fe dobiti zadoS¢enja zaradi napada na nemsko meta-
fiziko, dasi ni vedel, na koga prav za prav meri. Ni ga mikalo, da bi ravnal
z mozem, Ki je po njegovem ¢utu prvi narnsil dolinost gostoljubnosti, ravnal
prepoirtvovalno. In ko poseZe po klobuku in palici, se priporoéi sicer po
oblikah, ki so obicajne med olikanci, z ozirom na Mr. Mockingbirdoy odgovor
pa odgovori sledeée. ,Gospod, jako rad sem, da mi imenujete spostovano ime
Benjamina Franklina. Moz je zapustil brez dvombe v udenosti fe veé nego
v banki in je v svojem Zivljenju postavil ideal, ki sega nad tistega, ki se v
onem spisu stavi ¢loveskemu stremljenju. Da uéi, kako prekovati élovesko
zivljenje v shilinge in funte, to se mu odpusti fele za to, ker je izumil
strelovod.  Sicer bi imeli pred seboj uk moza, ki se je na videz tako zelo
spozabil, da doloéa nas namen tako-le: Iz goveda napravig loj, iz c¢loveka
pa denar. Morebiti na pol razvito ljudstvo mora stati nekaj ¢asa na takem
staliséi, razvito pa pravi: Iz ljudij se ustvarja dub, ne pa denar!*

HEFe
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Jezikoslovni pogovori.
"R.“

Na strani osemindvajseti prve Stevilke letodnjega . Popotnika® je —a—
J' napisal to-le: .Pisava érevelj, cresnja, éreslo, érensa, érez itd. se meni

T oadi holjsa kakor éevelj, cednja. ceslo, censa !, ez itd. in sicer zaradi
tega, ker je élovek, kojemm izgovarjanje .r‘-a ne dela nobenih tezkoé, na
vigji jezikovni Kulturni stopnji od tistega, ki te ¢érke ne more izgoyarjati.
V pradavnosti so bili narodi, Kkateri v svojem govorn ,r*-a niti imeli niso,
Da, e celo pri Slovanih zasledujejo uéenjaki tako dobo®.

Vsekako smo mi, ki pifemo s toliko vnemo o ,r-n, na visji stopnji
jezikovne izobrazbe, nego oni ljubki otroéici, ki Se govere: ,Liba, liba, lak,
lak* namesto: ,Riba, riba, rak, rak, ¢e je tudi res, da véasih modrijana
prekosi nedolzna naivnost. Po robu pa se nam postavijo vsi tisti veleizobraeni
ljudje in gladki govorniki, katerim narava ni dala milosti, da bi premagali
silo ré-a; o, in stari Demosten, ki se je tudi boril z ,r-om, on glasno
protestira . . . . . . zoper kaj? zoper kaj? da bi radi ,r¥-a stal pa niz)i
kulturni stopnji!

Gospod —a— govori o jezikovni kulturni stopnji; tega izraza
jaz ne razumem; jezikov ne moremo nikoli razvrdéati po izobraZenosti
glasov, kajti kako naj razlo¢ujemo izobraZen glas od neizobraZenega ! Ce
pa bi Ze iskali take razlike, bi gotovo ne imeli tistih glasov za izobrazene,
kateri se s teZavo izgovarjajo, narobe bi ves svet dajal prednost enostavnim
glasovom, zakaj izobrazba, razvaj teii povsod po enostavnosti, Narodi drug
drugemu oéitajo, da imajo njih jeziki neizrekljive glasove, in ¢éeséina na pr.
mora zaradi svojega teikega ,i“-a veckrat slisati kako zabavljico. Zato
vendar slovanséine ne bomo smatrali za izobraZenejsi jezik od francoscine,
ker ima tudi samoglasniski .r.

Po kakovosti glasov ne bomo nikdar jezikov delili v izobrazene
in neizobrazene, paé pa po obilici in gibljivosti frazeologije; v tem smislu pa
se razvije jezik, ¢e sluzi razvitemn dubu v izraz raznovrstnih misli po vseh
strokah, po vseh poljih znanesti in umetnosti.

Kateri pradavni narodi pa niso imeli ,ré-a? Dokler je sanskrit v jeziko-
slovju indoevropskem veljal za najprvotnejso podobo indoevropséine, so jeziko-
slovei izkazovali _ré-u ¢éast prvotnosti in mislili, da se je ,1° Se le pozneje
razvil iz njega, zakaj najstarejsi sanskrit ima malo ,1%o0v, in najsorodnejse
nare¢je staroiransko nima nobenega, zato je tuji ,1¢ podajalo z ,r-om, na
pr. Babilon = perzijski: babirus, *

+ Te oblike ne vajdem nikjer: Pleterdnik ima: éremsa, éremha, crensa.

* Y povejdih iranskih naredjih utegae 1 biti sekundaren.
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Seve zlaj so sanskritske oblike v jezikoslovju Ze izdavoa izgubile sijaj
castitljive prvotnosti ter to mesto v marsicem morale prepustiti nagim evrop-
skim jezikom; ker imajo ti kakor ,r tako tudi 1%, zato danasnje jeziko-
slovje uéi, da je indoevropséina ze prvotno imela ,r* in 1%, da pa sta se
glasova v starem indijskem in irangkem jeziku zlila v _r*.

Kje je indoevropska doba brez ,r*-a? Kje je ,brez-r-ska* doba pri
Slovanih ?

Pa recimo, da bi na&i pradedi ne zmogli nobenega ,r*-a, recimo, da
s¢ smemo ponasati f¢ le mi z novim epobalnim uspebom, z blazenim ,r*-om,
kako nam naj je vse to za vodilo pri pravopisu?

V pravopisu lahko veljajo ti-le razlogi: jasna etimologija in zgodovinska
pisava, izgovarjanje v Zivih narecjib, uzus, zvoénost . . .

itimologija vseh zgoraj nastetih besed govori za ér . .

Izmed narecij ima le izhodna skupina ér. ., v severozapadnib gine r,

v jugozapadnih se med ¢ in r stavi e: éreda, érevo ... ; éida (= ceda),
¢iva (= ¢eva) . . . ; Ceriefnja, Cerieva . ...

Pletersnik je vzel na prvo mesto etimoloske oblike, a poleg njili tudi
oblike brez ,r*-a. Prav je pisati ,érevo® itd., a mirno smemo pojesti todi
vsako ,éednjo”; v nekaterih besedah je unzus zoper r, na pr., éevljar, éez

V obée skupina ¢ér. . slovanséini ni draga; Zc zapadna slovenska na-
recja se je ogibljejo ter si pomaga s ¢, .. in &er; srbobrvaséina ima er. .:
Crna gora, erv, erijevo, crepati, crevlja, crijep, tako pogosto tadi v bolgarséini;
¢estina izpremeni ¢r .. v er .. ali tF..: éerny, éerv-tiida (= éreda), tiemcha
(= ¢remsa); kakor se ¢eséina v tem bliza zapadnim slovenskim naredjem,
tako so slovaska nareéja s svojim ér. . podobna sosednim slovanskim.

Zakaj se ogibljejo te skupine? ker nagaja izgovarjanju; vsakdo se
lahko sam preprica, da ta ¢ér.. precej moéno hrusta.

S to razpravo nisem hotel absolutno zavreéi pisave ,érevo*, ker se mi
to zdi malenkost; paé pa mi je do tega, da se neznanstveno utemeljevanje
ne vtihotapi v znanstven list.

Ker ze govorim o tem, naj mi bo dovoljena se ena opazka.

Zapadna slovenska naredja ne marajo zveze ¢r le tedaj, ¢e ji sledi
samoglasnik e: deda, develj, ¢ez (Cereda, Cerevel), Cerez); ce ji sledi soglas-
nik, jo pustijo; kako to? v tem sluéaju se slisi spredi polgiasni e (a): cern,
cerka, cermelj, derta, cerv; prav ta polglasni e je vzdrial v, loéeé ga od
L6%-a.

Tu mi prihaja na misel festa vaja Razinger-Zumerjeve prve slovnice
ra 4= ali H-razredne ljudske fole; tema ji je:  Kadar za poluglasnim e stoji
r 7 drugim soglasnikom, izpuséa se e; takrat ima r veljavo samoglasnikovo®.

V severo-izhodnih nareéjih sploh ni polglasnika, ne v besedah kakor
pes, ves (omnis) in ne v besedah kakor érn, trd; zato bo tam kar naravnost
pokazati na samostalnisko veljavo ,r*-ovo, nikdo ne ho skusal pisati .e“-a.
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Pa tudi v veéini zapadnih nareéij se pred  r*-om polglasni e tako malo
sligi, da bo brez spakovanja tezko ucencn dopovedati, naj slisi tam e; tudi
v teh nare¢jih naj se kar direktno ,r*-u da veljava samoglasnikova; pol-
glasnik se pokaze na besedah kakor: ves, pes, sel, jazbec, jezdec, ¢e ni
enostavneje, tu naravnost o .e*-u govoriti ter na ta paéin pojem polglasnika
v ljudski Soli preskoditi.

Le v nekaterih spodnjestajerskih naredjih se slisi pred ,r-om skoro
popoln e; tu je treba zlasti s prakso navaditi uéence, da ga v takih besedah
ne pisejo,

e 400 e —

wPedagoski — pedagogiski®

608[)0d V. Pulko se je v tretji stevilki ,Popotnikovi® str. 95. mocno zagnal
zoper obliko  pedagoski®, ki jo nosi naf list kar na éelu.  O¢ito je,
da se sam ne ¢uti jezikoslovea, sicer bi ne klical jezikosloveev na pomoé.

|
Az

Ne razumem mu sicer izraza ,naraven pridevnik®, a res je, da je
Jpedagoski® izpeljano iz ,pedagog® (pedagog-wki, pedagoi-sski, pedagoi-ski,
pedagoski), ,pedagogiski® pa od ,pedagogik-a* (pedagogik-sski, pedagogic-
ski, pedagogié-ski, pedagogiski); zdaj je pa tudi Ze jasno, zakaj da je pri-
mera  pedagoskega éuta“ z  lofkim* (nam. logiskim) misljenjem do cela
neprimerna; kakor je ,pedagofki® od _pedagog®, bi bilo  loski* od * log,
gri. hoyos, tore) ,loski* misliti = misliti, kakor misli koyéz, ne pa kakor logik !
Pridevnik ,logki* je popolnoma nemogo¢ namesto ,logiski“; ta zadnja oblika
pa se lahko izvaja od  logik* ali od _logika“.

Kakor pridevnik ,logiski*, dopuséa z glasoslovnega staliséa dvojno
izpeljavo tudi veé drugih pridevnikov, n. pr. matematiski, kritiski, tragiski,
liriski, episki, dramatiski ete. od: matematik ali matematika, kritik ali kri-
tika, tragik ali tragika, ete.; podstavno deblo izpeljave je v teh sluéajibh na
vsak nacin logik-, matematik-, kritik-, lirik- ete.

Nasproti pa dasta osebno ime ,pedagog® in ime znanosti ,pedagogika®
za cel zlog razliéno podstavo, radi tega tudi razliéna pridevnika. Na primeren
nacin se razlotuje ime znanstvenikovo od imena znanosti na pr. fe v teh
slucajibi: filolog-filologija, teolog-teologija, fiziolog-fiziologija, geolog-geologija,
somatolog-somatologija, dialektolog-dialektologija; filozof-filozofija, geograf-
geografija, bibliograf-bibliografija. Pridevniki so vsled tega tudi dvojni: filolo-
logki, teologki, fiziologki, geoloski. somatologki, dialektoloski (besed : somatolog,
dialektolog ni v Pletersnikovem slovarju), filozofski, geografski, bibliografski.

(Pletersnik Se nima tu nobenega pridevnika)! — od imena teh znanosti
redno izpeljane pridevnike na -ski nahajam v Pletersniku te-le: fiziologijski,

t Od ,geometer” bi bilo: geometrski.
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filozofijski, geologijski, geometrijski, teorijski: sicer imamo nepraviluno (po
analogiji in po nemskem vpliva) izpeljane pridevnike: filologicen, fiziologiten,
geologiéen, geograficen, geometricen, kakor bi se znanosti imenovale * filolo-
gika, * geografika itd.

Ni dvoma, da se v govorn in v knjigi najraje in najglaje rabijo oblike
na -ten, ¢e se sploh rabi pridevnik izpeljan od imena znanosti in se ne rabi
krajsi od imena oseb izpeljani pridevnik na -ski; fiziologijski, geologijski itd.
se nam zde sila posiljene oblike, gladke pa: fiziologicen, geometriéen itd. poleg:
fiziologki, geoloski, geografski.

Kako so nastale oblike na -¢en? Kakor je od logika, matematika, pe-
dagogika, kritika, dramatika, epika, lirika, tragika itd. pravilni pridevnik na
-¢en, tako se je tndi naredilo: filologiden, geografiCen: saj je v nem&éini v
obeh sluéajih ista konéniea -iseh: logiseh, mathematisch, pidagogisch ete. in:”
philologiseh, geografisch — sklepalo se je: nemski -isch se da slovenski z -i¢en.

Po takem se nam zdi praviluo: od imen osebnih se izvajajo pridev-
niki na -ski, od imen znanosti pa je bomo tvarjali na -en, torej: pe-
dagoski ali: pedagogiéen, geografski ali: geograficen itd.? :

Vprasanje je zdaj, ali se naj list imenuje pedagogki ali pedagogiéen ;
pomen ju izprva gotovo loéi, toda tekom ¢asa sta se za nase ¢éuvstvo iz
enacila; oblika je obema pravilna; za ,pedagoski* pa govori vzpored-
nost pridevnikov filoloski, teoloski, geoloski® itd., ki so pravilnejsi od filo-
logiden® itd.

Tvorba ,pedagoski* je glasoslovno ista kakor nemski ,pidagogisch®;
prvotni sufiks je -iskos, kar je nemski -isch, slovenski wsk®, torej nemski*
pedagog-isks = staroslov. * pedagog-ssks (pedagoZ-ssk), pidagog-isch = nsl.
pedagoski. | Pedagogiski® bi bilo nemski * piidagogikiseh!!*

© Gospodu Polkn se pridevnik ,pedagoski® zato zdi tako divji, ker je
vajen slisati blazen nemski -gis, ¢es, temu se dodam -ki in imam sreéno slo-
vensko besedo: pedagogis-ki!!

Gospod urednik, Vi pa le mirno urejajte svoj pedagoski list!

Dodatek. Lira, ep-os, dramat(t) — lirski, epski, dramatski (= lir-isch,
episch, dramatisch); lirika, epika, dramatika — liriéen, epicen, dramati¢en. —
»Poeticen® je popolnoma udomadeno namesto * poetski pod vplivom nem-
skega poetisch®; primeri ,teoreticen, praktiCen® poleg teoretik, praktik*,
zlasti pa  faktiéen®,

' Prim, Janezi¢-Sket: -ski priraiéa imenom narodov, stanov, kraja, fasa; 135: -en
se pritika osnovi neZivoéih ali brezZivotnih imen, — Pridevnika ,pedagogiski® nima niti
Pletergnik.

* Tudi nemiki sufiks se dodaja zlasti imenom krajev, ljudstev in oseb.

. SEBLIAE
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Knjizevno porocilo.

Ocena.

Rudolf Virabl, Vstajenje. 1900. Zalozil J. Giontini v Ljubljani. Tiskala
katoliska tiskarna. Cena 20 kr. (40 vin.), po posti 3 kr. (6 vin.) veé.

Za pretekli bozi¢ je poklonil gospod Vrabl slovenski mladini lep dar,
knjizieco ,Sveta no¢®, ki se je zbok lepe svoje vsebine bri razprodala. [n
glej, Ze mi lezi drugo njegovo delee na ‘mizi, . Vstajenje*. kakor ime
pravi, dar velikonocni. Knjiga, ki Steje 67 strani v mali osmerki ter je na-
menjena mladini zadnjib solskib let, obsega 4 povesti (pravljiee) moéno roman-
ticnega znacaja. Kritika dandanasnji takim proizvodom ni mila, a ne pomisli,
da otroska domisljija nicesar rajsi ne zre nego bujne slike romanticizma;
mladina je vedno ista, in ves novodobni realizem ji ne zanima duba,
ker ji je prepust, prevsakdanji. prenizek: mladina hoée obéudovati, strmeti
... temu pritrde vsi, ki imajo opraviti z mladino.

Prva in zadnja povest pridata glasno krséanstvo; kdor je prijatelj
mladini in ¢lovestva, bo gojil ta najsvetejsi, verski ¢ént in z mirnim sreem
podal knjizico svojemu otrokn v roko.

Prva povest  Nada® nam kaZe svetlo lué Kristove vere, nadalje, da
ofe ne more mirovati niti v grobu, ¢e mu je otrok zabredel
na kriva brezverska pota. Druga povest ,Za sestro® nam predstavlja
moé¢ bratovske ljubezni in potrebo Zrtve. V tretji ,Samo eno evetko®
vidimo, da ¢loveka ugonohi pohlepnost, osreéi skromna zadovolj-
nost. Cetrta povest ,Na usodnih potih®, ki ji je jedro resnicen dogodek,
nam kaze héer, ki, vsa vdana Bogu, ne Zeli na zemlji nicesar drugega, nego
da ji oée vstane iz globine zlodinstva.

Povesti imajo torej svojo etié¢no idejo, izvzemsi morda zadnjo povest ;
sicer pa je gotova resnica, da warsikaj dobro vzgaja. ¢e tudi ni naravnost
samo obleka ideje: naj so le dogodki zanimivi in posamezne misli lepe,
naj so le ¢éustva oseb globoka!

Lepih misli najdes obilo v Vrablovi knjiZici, slikovite podobe krase jezik,
ki je vseskozi pravilen, slog je kratek, kakor se spodobi v spisih, namenjenil
miadini. Najmanj se prilega golobiea v drugi povesti, posebno na str. 30., 31.,

kjer se zdi monolog Zdenkov posiljen — mislimo nehote na _deklicico golo-
hicico® — in pa dolgi monolog ofetov v zadnji povesti. Tudi nasloy ,Vsta-

jenje“ se ne zdi primeren.

Zal da je pri nas kritika postala taka, da nasprotni struji nikdo ne
priznava pravice do Zivljenja: po tej poti pridemo tako daleé, da bomo za-
metali sploh vse mladinske spise, — ker se njih duh ne ujema veé z
nasim starim misljenjem.

Zelimo, da pam pokloni o priliki gospod Vrabl spet kaj; ée pri tem
ubrzda nekoliko svojo domisljijo, utegue to biti njegovim spisom le v prid,

—_e.—

e
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Novosti.

~Marijina otroka® je naslov drugi mladinski knjizici, ki je ravnokar izsla v  Kat.
bukvarni* v Ljubljani. To je Zze 3. zvezek s slikami J. Spillmanovih povesti za mladino.
Dasi je povest miina, strogo krstanskega duba, vendar se ji takoj vidi, da je izéla iz Slo-
vanom neprijaznega perese, kajti izrazi ,zlobni Rusi*, _ruski medved stega svoje tace®,
Jzatiralei Poljakov v nepoitenem boju*, turika vera je zloboa, ruska pa Se zlobnejsa® nam
povedu takoj, tegav ,otrok* je ta  Marijina otroka®. Na Rusih se slika vse v najursih
barvah, na Poljakih pa se proslavija begunstyo in izdajstvo v vojni. Mislimo, da se za
nase mladine najde lakko dovolj primernih prevodov v bratskih literaturah, ne da bi trebalo
se zatekati k sramotileem Slovanoy.

oPoezije doktorja Franceta Preerna®, uredil skriptor L. Pintar, zalozila Iz

pl. Kleinmayr in Fod, Bamberg v Ljubljani. To je druga obljubljena nam knjiga slavnostne
izdaje nadega preaka pesnika Preferna. Od krasotne numerirane izdaje se sicer razlotuje po
obliki in papirju, tisek in slike pa so malone ravno iste, vendar je tej izdaji cena mnogo
nizja Cena mehko vezani knjigi je 5 kron, v platno vezani 6 kron 40 vin, v svinjsko usnje
vezani pa 9 kron, po posti 30 novéiev vei. Ker si razmeroma drage numerirane izdaje ni
mogel vsakdo narociti, ne smel pa bi biti noben izobrazeni rodoljub brez te prekrasne knjige.

. Pomladnih glasov* smo ravookar prejeli X. zvezek, ki bode slovenski mladini
prav lepo velikonoino darilo. Knjiziea ima osem slik ter razun pesmic, ki pa niso vse naj-
boljse, res vee miénih pripovedek. Uredil je knjizico Fr. Kralj, tiskala pa  Katoligka tigkarna®
v Ljubljani. Cene: krasno vezana knjiga 90 kr, v platno 65 kr., kartonirana 40 kr., hro-
dirnna pa 30 kr.

N T T

Razgled.

Driavni folski muzej na Dunajo.

Leta 1898, je prinesel  Popotnik® v svojej 15. étev. kratek tlanek o ,centrali nénih
pripomoikov na Dunaja®. Vse avstrijgko utiteljstvo je gotovo takrat z veseljem navdala vest,
da lahko dobi za svojo Solo zastonj ali pa za malo vsoto dokaj utnih pripomotkov, poselno
za naravoslovje. Takrat smo obljobili, da spregovorimo prilitno Se kaj o tej jako umestni
napravi, Tej svojej nalogi zadostimo v eni pribodnjih Stevilk.

Danes pa hoéeme spregovoriti nekaj besedi o povem podjetju na polju folskega raz-
vitka, namret o v povajih se nahajajocem drzavnem Solskem muzeju na Dunaju.

Drzavni folski muzej* bode imel jako ogromno in tezavno nalogo. Zbiral bode po-
trebni materijal iz cele avstrijske monarhije o razvitku vseh vrst Sol in razdeljen  bode
v naslednje oddelke:

I oddelek: Obéa pedagogika (pedagogitna psibologija in zgodovina)., — Otroska
vzgoja, — Solska vazgoja: folsko zdravoslovje, vzgoja k delavnosti), Pododdelek 1: Pedago-
gu’:cn kabinet. Pododd. 2: Zibelj in otroiki vrtec. Pododd, 3: Solska poslopja. Pododd. 4:
Solska oprava. Pododd, 5: Vzorna Solska soba. Pododd. 6: Telovadba in mladinske igre
Podedd. 7: Roina dela.

IL oddelek: Pouk, 4. Glavni oddelki: Pododdelki: 1. Ljudske in meséanske
dole. 2: Srednje sole. 8: Obrtne sole. B. Stranski oddelki. Pododdelki: 1. german-
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ski in arheoloski kabinet. 2: Mala zvezdarna. 3: Kabinet za avstrijske ljudsko- in
tomoznanstvo,

L oddelek: Zdravstvena pedagogika (Heilpidagogik) in vzgoja v zavodih,  Pod-
oddelki: 1. Pouk slepeev, 2: Pouk gluhonemib. 3: Vzgaja slaboumnih, jecljajoéik in osiro-
telih, zanemarjenih otrok. Sirotisnice in druge humanitetne naprave.

Glavno zaslugo pri tem krasnem podjetju ima vsakakor ¢, kr. dez Solski nadzornik
dr. K. Stejskal na Dunaju. lzdelal je bil natanéen naért, po katerem se uredi drzavni ol
ski muzej“. Vsakega pravega uéitelia mora razveseliti ta korak k napredku avstrijskega
solstva sploh.

Kakor na svetu vse hiti do svoje popolnosti, tako tudi ne zaostaja vzgojeslovje.

Vzgojitelj mora poznati dobro svoje gojence, ne samo vnanje, temved tudi notranje,
Da se pa ta umetnost ne da prinéiti v nekaj dnevih, paé ni treba popoudarjati, K temu
treba temeljitih Studij. In eden glavnih zastopnikoy te vede, tako imenovane otrodke psiholo-
gije je londonski profesor fllozofije dr, James Sully.

Neutrudljivemu profesorju dr. J. Sullyju se imamo najved zahvaliti, da se je na svetu,
posebno pa na Angleikem ustanovilo dokaj drustev, katerih glavna zadada je, zbirati in pro-
ucavati materijal za otrogko psihologijo in s takimi zbirkami ustanavljati solske muzeje. Na
drobno razlagati vaznost raznib muzejev nam paé ni treba, ker to bi bilo nositi vodo
v morje*,

Druge drzave imajo Ze davno take Solske muzeje, in njih pomen cenijo prijatelji in
neprijatelji sedanje fole. Omenjamo sedaj le folske muzeje ljndovlade Svice Tam jih je
kar pet in sicer v Curihu, Berou, Freiourgu, Neuenburgu in Lausani. Najvedji in najholj
zanimiv je pa¢ oni v Curihu pod imenom ,Pestalozzianum*,

V dokaz, da ve ceniti dvicarsko ljudstvo te prekoristne naprave, podajemo nekaj po-
datkov o dohodkib, strogkil, premozenju itd.

Dohodki Kant. lzdatkov : PremoZenje: Zbirke v Obiskovaleey : Izpasojene
skupaj: doneskov : kosih : stvari
frank, frank, frank frank.
Curih : 16,224 9.662 17.591 66,571 45.876 3.346 2,765
Bern : 9,545 6.850 11,230 57, 46.688 4.156 10.275
Freiburg : 5,906 3.892 5824 39.150 11.683 2686 1.267
Neuenburg: 4,107 2,100 5476 19.045 8.055 208 55
Lausan : 2,000 1000 2,006 4.000 - — -

Iz ravno kar navedenih podatkoy pat jasno odseva velikanski pomen takih muzejev,
In po ze podanem nairtu bodotega ,drz, Solskega muzeja® na Dunaju se pac da sklepati,
da bode tudi ta muzej dosegal, e ne presegal enake inozemske muzeje, Toda #al, da ne
bode ta muzej po tem nairtu — Teravno ima ime .drzavnega Solskega muzeja® — zrealo
vsega avstrijskega folstva, Da Zivimo v mnogojeziéni drzavi, tega gotovi faktorji nikaker
nocejo priznati in vedno in vedno poudarjajo svoje ,grmansko pokoljenje®, lsto tako opazimo
na tem paérta ono érno pego avstrijskega | herren-volka®,

Ce pregledamo Se enkrat podrobni naért tega ,muzeja® opazimo v II oddelkn pri
pododdelku B totki 1: germanski in arheoloski kabinet.

Snovatelji tega muzeja so paé pozabili, da Zive v mnogojeziéni Avstriji, kjer sta dve
tretjini Slovanov. Iz tega lahko sklepamo, da bode v tem muzeju zastopano zveéine neméko
avstrijsko solstvo. In na to opozoriti slovensko, oziroma slovansko avstrijsko utiteljstvo, je
namen teh vrstic.

Ako hoée imeti muzej ime ,drzavnega muzeja®, bode paé moral sprejeti v svoje okrilje
pri pododdelku B totko 1: ,slovanski kahinet®,

* Se ni izdal podatkov.
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Predsedniétvo nade vrle jugoslovanske utiteljske Zaveze® pozivljamo, da se obrne v
ta namen do ostalih slovanskih uditeljskih ,Zavez* in te potem skupno na predsednistvo
oziroma upraviteljstvo* tega  driavoega muzeja“ s prosnjo, da uvrsti v naért tudi totko o
slovanskem kabinetu. Prepricani smo, da bode naielnistvo radovoljno u~troglo tej
vsakakor opraviéeni zelji, ako pa ne, no, potem izvajajmo posledice. J. §—a,

—— oo -

Listek.

~Anguli, banguli“. Tudi nemike varijante sem zasledil ; v ,Zeitschrift fiir dster-

reichische Volkskunde® II. str. 97 &itad te le verze, ki jih pojo pri svojih igrah nemski
otroci po Tirolskem:

Enige, enige Pipigi

dabit dabit Domine

et a Brot

qui qua dus,

Wer soll duss sein ?

1 oder du?

Po srednjem Stajerskem pa slidid:
Angerle,
Wangerle,
Zuckerle bu,
Trakerle
Wakerle,
Aussi musst du,
Le malo se spominja izvirnika ta le srednjedtajerska kitica :
LABL Manl
Thomas Glasel,
Wix wux
: Aussi g'stutzt
in pa:
Imi, Ani, o
Kappert ani o
Zittera Welle
Zittera Welle
Trink trank tro.

O srednjestajerskib kiticah glej ,Zeitsehrift fiir dsterr. Volkskunde® 1V. 210 sl.

Opomba. Iz Stajerskega in Primorskega sem Ze dobil po eno varijanto. Hvala!
Fr. Ilesic

Velikansko mesto. Po slednjem ljndskem Stetjn ima London 6,500.000 prebivalcev.
Vsako leto se mnoZi prebivalstvo za 800,000 dus. V Londonu se rodi vsake 3 minute Elovek,
vsakih 5 minut pa eden umre. V Londonu je veé Zidov nego v Palestini, ved Skotov nego
na Skotskem in veé Ircev nego v Belfastu, katolikov je tam veé nego v Rimu. Vse london-
ske ulice so dolge 15.000 km. V policijskih seznamih napisano je 220.000 hudodelnikov iz
navade. V tem mestu se porabi vsako leto 400.000 goved, 1,500.000 ovae, 5000000 kosov
drobnjadi, 400,000000 liber rib, 500,000.000 ustric, 500,000.000 liter piva, Velikansko
mesto ima seveda tudi velikanski zelodec,

. bprantel;stvo se nahaja na Dunaju VIL, Windmilhlgasse 2 a,



Duh Cloveskega telesa. Dr. Bett trdi v fasnikn _Archiv fir die gesammte Physio-
logie®, da ima vsak &lovek svoj posebni dub ali jzapah* (rusko in éesko). Poskuiaval je to
z nekim znancem, ki je imel posebno dober vonj. Ta pozna vsakega znanca po dubu, Za-
vezali so mu oéd, potem so tiho prihajali njegovi znanei v sobo, a vsakega je spoznal takoj
po dubu. Te poskuse so na vse mogode nacine izpreminjali, toda vedno z istimi rezultati.
Dotitni mez z dobrim venjem je tudi potrdil, da ima vsaka rodbina svoj dub, le intensiteta
duba je pri posameznih Elenih rodbine razliéma, ’

Nova uporaba Réntgenovih Zarkov. V lritskem muzeju v Londonu porabljajo
nekaj ¢asa sem Rontgenove zarke v vedi, ki se more imevovati prehistoriska zoologija.
Kakor je znano, niso mamificirali naredi v predhistoriski dobi samo ljudi, ampak tudi
zivali. Udenjoki britskega muzeja so se hoteli prepritati, je )i soglsga sestava ogrodija nek-
danjib zivali z ogrodjem sedaj Zivecih. Ker pa se je bilo bati, da se pri razvijanjun mumije
okostje razsuje, so forografirali Zival skozi ovitek z Riontgenovimi Zarki. Posebno so se
fotogratirale svete opice, Nadli so se precejdnji razlocki v sestavi okostja nekdanjih
rodov z danadnjimi,

Rast otrok. Angledki zdravnik dr. Smith se peca Ze dolga leta z rastjo otrok. Trdi,
da se vrii razvoj telesa in posameznib Slenov samo po noéi.  Decki zrastejo najholje v
17. letn, dekleta se razvijajo nujbolje v 14, ker se sploh preje razvijajo nego deiki. Sploh
dospejo deklice v 15, leta do svoje stalne vidine, decki fele v 20, letu  Po merjenju z
dinamometrom so moti deklic in deékov do 11, leta enake. Od te dobe so deklice 6 let
fiziski moéncji nego decki. V18, letu se pribliza moé obeh enakosti, — V zimi privzemajo
atroci silno malo po rasti in tezi.  Od aprila do julija rastejo, toda teza se zmanjiuje; od
julija do novembra ne rastcjo, a teZa postane mnogo vedja.

Pedagoski paberki.

Solstvo v Sleziji. Dezelni folski svet izdal je koncem minulega leta izkaz o etanjn
ljudskih Sel, ugiteljise in srednjib &0l za leto 1898/9. Izkaz sicer ne podaja nutanéne slike
o Solskibh razmerah, kajti v njem ni navedena narodnost uéencev ljudskih Jol, ni navedeno
razmerje nemikib, poljskih in éeskih razredov, kar bi bilo gotovo zanimivo.

a) Javnih ljudskib ol je bilo v Sleziji leta 1898/9 508. Od njih je bilo 288 eno-
razrednic, 147 dvorazredunic, 40 trivazrednic, 82 §tirirazrednic, 35 petrazrednic, 7 festrazred-
nie, 3 sedemrazrednice in 1 osemrazrednica, Med temi 505 folami so tudi § drzavne vadnice.
Pouk je bil na 216 solah celodnevni, na 209 poldnevni, na 75 pa deloma celodneven, deloma
poldneven. Utni jezik je bil na 211 solah neméki, na 117 ceski, na 143 poljski, na 22
nemsko-teski, na 10 nemsko-poljski  Mestanskil fol (nem3kih seveda) je bilo 12, Z njimi
vred je torej 515 nizjih fol. Stevilo g0l je zraslo v 1 letu za 10, razredov pa 47. Deskih
ol je bilo 30, dekliskih '7, mefanilepa 465, Zasebnik ljudskih ol je bilo 58 z 199
razredi. Vseh ol je bilo torej 578 z 1827 razredi. Vseh uéencev je bilo 104.794. Izmed
teh je hodilo v javne in zaselme ljudske Sole 102,882, v srednje fole 1088, doma se jib je
pouéevalo 175, radi tezkih telesnili in dudevnih nedostatkov je ostalo 486 otrok lrez Sol-
skega pouks. Na teh 3olah je delovalo 1027 uéiteljev, 103 uéiteljice in 129 utiteljev vero-
nanka. Nezasedenih uéiteljskih mest je bilo 25,

b) Utiteljisé je bilo pet, vsa z nemEkim uénim jezikom: drzavno uéiteljiste v Opavi,
v Tefinu, drzavno Zensko aditeljisée v Belskem in katoliski zavod wsmiljenib sester v Tesinu
s pravico javnosti. Ceski gojenci v Opavi in poljski v Tedinu in v Belskem imajo samo po
enega éeskega ali poljskega uditelja, ki morn vse éeske ali poljske nauke veepiti v glave
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svojih utencev. — Na vseh petih zavodih je bilo 624 dijakov, in sicer v Opavi na motkem
wéiteljiséu 182, na zenskem 91, v Tedinu na moskem 148, na Zemskem 72, v Belskem pa
131, Po narodnosti je bilo 454 Nemcev, 98 Cehov, 77 Poljakov.

¢) Zavodov za otroke, ki §e niso sposobni za &clo, je bilo 36. Obrtnih nadaljevalnih
g0l je bilo 18, gospodarskih pa 5. Otrodkih vrteev je bilo 456. Gluhonemih otrok je bilo
117, slepih 12, Izmed teh je hodilo 73 gluhonemih in 4 slepi s pridom v javne fole.
Nravno propalih otrok je bilo 126 (101 deckov in 25 deklic),

Rusija. Stranka, ki Zeli premeniti rusko solstvo, se zopet oglasa. 7o dolgo se nam-
rei: e pecajo v Rusiji s vprafanjem, kako bi se dale zlasti srednje fole preustrojiti. Zlasti
se tradijo nekateri, da bi tudi abiturijenti realk bili pripusteni na medicinsko fakulteto,
Vecina profesorjev se zavzema za to, da bi se zlasti realije, matematika in risanje tudi na
wimnazijah v vecjem obsegu pouevale. Profesor G. Skorjagenko je zbral vse izjave v tem
ozirn in se ohraca ostro proti nemskim zdravnikom, ki zametujejo realno naobrazbo, Oponasa
jim, da se trudijo ohraniti stari klasitki nimb, tajno latinsko kuhinjo, psevdo ufenost in tudi
honorar. Zdravnik brez latiniéine hi se dozdeval ljudstvn kot rokodelec in zdravnistyo bi
prislo ob ceno. V Rusiji pa vladajo druge razmere in na Nemiijo se ni treba ozirati, Latin-
ina je nehala biti sredstvo naobrazbe, kajti izmed 40.000 zdravniskih knjig in spisov, ki
se pojavijo vsako leto, je jedva 20—30 latingkih. Mnogo vainejse sredstvo naobrazhe je
znanje #ivih jezikov, zlasti ruskega. Recepti se pidejo v kuhinjski Jatingéini; &e bi jih bral
Cicero, bi omedlel, Zato bi bilo dobro, ta nedostatek odstraniti, kakor gade, zmajeve glave
in gascerice starih lekarn. Pravilna roséina bi tu bila bolje na mestu, Prof, V. A. Managejin
jo tudi priporofuje,

Skorjucenko priporotuje enotno srednjo folo, ki bi nujala vsestransko naobrazho.
Sedanje gimnazije zametuje kot nepraktitke zavode, ki ne razvijajo vseh dusevnil sil,
Kakor pred 800 leti, se 3¢ sedsj najve fasa potrati z latindéino in gréting, medtem, ko
vse vede take naglo napredujejo. lzmed 226 tedenskib uinibh ur na vsej gimnaziji pripada
starim jezikom 75 ur, novim jezikom 838, skupno 113, torej poloviea vseh ur. Za ruécino
in rusko literaturo ima gimnazija na teden samo 28 ur. Nazornost pouka bi naj bil
glavni smoter, utenec bi naj bil prisoten pri vseh fizikalnih, kemitkih in drugih poskusili.
Le takine fole morejo Rusiji kovistiti, Tako nacbrazenih slusateljev pa potrebuje tudi
zdravnidtvo,

Potovalne ustanove dobd v Rusiji oni uéitelji, ki nameravajo posetiti parisko
svetovno razstavo, Tako poroiajo listi, da je rusko finanino ministerstvo dolotilo zato 50
tisei: rubljev. 1z vseh gubernij se izbere enako dtevilo uéiteljev in utiteljic v to svrho. Po-
skrbelo se bode tudi, da bode bivanje teh uéiteljev v Parizn kolikor mogote odgovarjalo
smotru,  Stipendisti bodo morali potem po vrnitvi predavati o rozstavi pri uéiteljskih zboro-
vanjih, — Tudi na Ceskem dobijo, kakor poroa Pz B.* stipendije po 200 gld,, toda le
uditelji na gospodarskih, poljedelskih in gospodinjskih folah. — In pri nas? V metodikah
zemljepisja se pai propoveduje: uditelj naj potuje! Kaj pa, ko se samo ob zraka in ob vodi
ne da Zivetil!

Pravice otrok. Na letnem zborovanju pensilvanskih uéiteljev v Gottyshurgn predaval
je dr. Benedict o pravicah otrok, lz zanimivega referata podamo glavne misli. — Pravice
otrok se tikajo starisev, uciteljev in Solskib predstojnikov.

1. Do éesa ima otrok pravice gledé na starise? — Dete ima pravico, da je
njegovo Zivljenje kolikor mogoce prijetno, da je preskrblieno s sredstvi, ki omogoiujejo nje-
gov dusevni in fizitki razvoj. Dete ima pravico, da se mu pri krstu ne di taksno ime, da
bi moralo vse Zivljenje radi njega trpeti zasmehovanje. Dete ima pravieo na strogo posi-
ljanje v dolo, ima pravico, da se njega starisi zanimajo za razvoj jolstva. Dete ima pravico
na nravno vzgojo v rodbini, katere vpliv Sole nikdar ne more premagati.
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2 Do tesa ima otrok pravico gledé na uéitelja, Dete ima pravieo, da ga
u¢itelj razume in pravitno sodi; ima pravico, da utitelj vernje v njegovo dobro voljo in
shvatljivest. Dete ima pravico zahtevati, da se mu utitelj tudi po svoji vnanjosti dopade;
ima pravico, da govori uéitelj z njim ljubeznive in da prijazno gleda nanj. Dete ima pra-
vico, da uéitelj ne pestuje samo njegov razum, ampak da odgojuje njegov ént, kateremu je
zadana v Zivljenju tako vazna naloga. Dete ima pravo, da se zgodaj vzbudi v njem ljubezen
do éitanja res krasnih stvari, t. j. da mu je podan kljué do literarnih zakladov.

8. Gledé na predstojnike Sol: Dete ima pravo, da prihaja v ljubko in prijazno
folo, ki ni prenapolnjena z uéenci. Dete ima pravo do dobrih in primerno naobrdgenih uéi-
teljev; ima pravo, da mu dadé predstojniki Sol sredstva, izrazati svoje misli v vsakem pri-
mernem natinn, n, pr. s sliko, pisanjem, petjem in primernim vedenjem, — Tovaridi, respek-
tujmo pravo otrok! Ne bodimo trinogi!

Nov #olski predmet. Solski svét v Londonu je po sedanjih skufnjah, ki so jih pri-
dobili Solski ravnatelji pri neobveznem pouéavanju v kuhanju, ukrenil, da se tudi dalje
pouiénje na Bow-Creek-Boord-School v kuhanju in sicer je to sedaj na tej soli obvezni uéni
predmet. Kot razlog se navaja, da kaZejo decki nadarjenost in veselje za kubanje. Tudi so
taksni detki bili radi sprejeti na ladje, 'V debati se je naglasalo, da se naj vse stori, da
pustanejo decki nekdaj , dobro vzgojeni soprogi®,

Najboljsa knjiga za deco. Londonski dnevnik  Daily News* je poprosil svoje tita-
telje, sestaviti seznam 100 najboljéib knjig za otroke, da se izve, katera knjiga je za mla-
dinske knjiznice najpripravnejéa. Na to prognjo je vposlalo 987 oseb, zlasti takih, katere se
bavijo z vzgojo otrok, sezname. Najvet glasov je prejel , Robinzon Kruzoe* (921), nadalje
«Bajke® Andersena (877), Bajke* Grimma (807), ,Tisoé in ena noé® (730), ,Stric Tomova
kota® (703),  Ivanhoe® (670), ,Potovanje Guliviera® (630), ,Poslednji Mohinani® (382) in
wDavid Coppedfield* (315).

Dodati je Se, da spada med najboljéo literaturo za mladino fe ,Sree od Amicisa,
#Glava® od Mantegazza, MH lord®, itd.

Socijalna fola.se je ustanovila v Amsterdama ter nuja teoretisko in praktisko znanje
onim osebam, ki se hotejo Zrtvovati socijalnemu delovanju na kateremkoli polju. Tu se
poutuje o siromaitvu, o delavskib stanovanjib, o vzgoji zapustene in one mladezi, ki je na
slabem potn itd. Pouk traja dve leti. Prvo leto je namenjeno splosnemu poznavanju socijalnih
naukov, drugo leto pa specijalnemu oddelku, kojega si je poslufalec izvolil. Tudi se spre-
Jjemajo poslugalei samo za prvi ali samo za drugi teéaj; dovoljen je tudi vstop k posamez-
nim predavanjem.

Kot posludalei se morejo sprejeti osebe moékega in zenskega spola, ki so dovriile
23. leto svoje starosti. Teoretiki del pouka se sklada iz predavanj o temah obénih (narodno
gospodarstvo, ustava, zdravnidtvo) in o posebnib temah (siromadtvo, skrh za stanovanja,
vzgoja otrok); k temu se pridruzijo veferna predavanja, kjer se razmotrivajo specijalni od-
delki narodnega gospodarstva in obramba delavstva. To folsko leto je zatelo 1. septembra
1809, Predava se o socijalizmu, asckuranci in o pripomockih proti pijuncevanju, Morda fe
dozivimo, da se uvede sliéna institucija tudi pri nas?!

Zdravje in fola. Pri zborovanju nemikih zdravnikov in prirodopiscey v Monakovem
se je vsestransko pretresovalo, kako bi se odstranil skodljivi vpliv fole na zdravje, Sprejela
se je naslednju resolucija: Trudili se bodemo kolikor mogote, da prepretimo, da bi tevilo
uéencev prekasalo 40, a ftevilo uinih ur za enega uwitelja veé kot 18 v tednu. Solski
voditelji naj bi bili obvezani, posiljati posebni komisiji zdravstveno stanje uéencev in uditeljev®,
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