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Novo sistemizovanje vi$jih sodnih
uradnikov.

Kakor je (itati, je pravosodno ministerstvo ustanovilo pri
zbornih sodis¢ih I. stopinje ve¢ mest v V. VL in VI &novnem
razredu. Postavilo je namre¢: a) 6 mest vi§jih drZ. pravdnikov
v V. &in; 6) 40 svétnikov v VL. &in (vigji deZ. sod. svétniki); ¢) 42
drZ. pravdnikov v VL. &in; &) po 6 namestnikov vi§jih drZavnih in
drzavnih pravnikov v VIL &in. Nasprotno pa se opusti 18 svét-
niSkih mest pri zbornih sodi&¢ih Il. stopinje, med temi dvoje pri
vi§jem deZ. sodi§¢u v Gradcu

V okroZju nadsodiS¢a graSkega, ki se nas najbolj tika,
pridejo v V. ¢&in vi§ji drZz. pravdnik v Gradcu, v VL. &in drZ.
pravdniki v Gradcu, Celovcu, Ljubnem in Ljubljani, po en
svétnik v Gradcu, Ljubnem in Celovcu ter dva svétnika v Ljub-
ljani, v VII. pa namestnik vi§jega drZ. pravdnika in en namestnik
drZ. pravdnika v Gradcu.

Tu se je torej zopet pozlatilo par zrn, mesto da bi se na-
rezalo tetnega hleba! Pa tudi samo par le-teh pozlafenih zrn
odskolilo je v naSe kraje, — neprimerna vecina je ostala na
severu »bliZje Gradcax! To nam pokaZe pregled sodnih mest
VI. in VIL &ina, ustanovljenih doslej v okroZju gradkega nad-
sodis¢a.

Pri zbornih sodis¢ih 1. stopinje omenjenega nadsodi$¢a in
doti¢nih pravdnis$tvih je sedaj ustanovljenih, razen predsednikov
istih sodi$¢, 21 mest VI in 76 mest VI &ina; obojnih mest je
torej prili¢éno 21%, v VL &inu. Tako je pribliZno tudi v drugih
sodnih okroZjih. To razmerje pa se Cudovito razlikuje, ako pre-
$tejemo justi¢ne uradnike VI. &ina v slovenskem in nemSkem
delu graskega okroZja. K nem$kemu delu Stejemo razun zbornih
sodi$¢ v Gradci in Ljubnem tudi deZ. sodis¢e v Celovci, ki je v
resnici samo ob sebi, kakor tudi z neznatnimi izjemami s podre-
jenimi okrajnimi sodi$¢i doména zgol nemskih sodnikov. Pri
omenjenih 3 zbornih sodi$¢ih in drZ. pravdniStvih je torej 17
uradnikov v VI. &nu (v VIL in VI. skup jih je 53); pri Stirih,
ki se Stejejo vsaj Se vecjidel na slovenski zemlji, to je v Celju,
Mariboru, Ljubljani in Novem mestu so pa — S8tirje. Na prvih
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treh krajih je torej od uradnikov VIL in VI. ¢ina v slednjem ¢inu
32"/, na ostalih $tirih krajih jih je pa — 9'/. ;

To razli¢no merilo se v sluzbenih razmerah nikakor ne da
opraviliti. Znano je, da je pri istih treh tako milostno obsen-
Cenih zbornih sodi$¢ih justi¢no delo primerno najpi¢lejSe in naj-
jednostavnej$e. Koro$ec in gorenji Stajerec se ne pravdata, ako
izvzamemo nekaj gra$kih trgovcev, ter niti o kazenskem niti
civilnem senatu v Ljubnem ni sliSati nikoli posebnega ne v
kvantitativnem, ne kvalitativnem oziru. Resnico te trditve je
posneti Ze iz Stevila konceptnih uradnikov, ki je ustanovljeno
za okrajna sodiS¢a v prvih treh in pa v slednjih §tirih okroZjih.

V okroZjih graSkem, ljubenskem in celovSkem je 69 okraj-
nih sodi8¢ s 127 konceptnimi uradniki, v okroZjih ostalih $tirih
zbornih sodi$¢ pa samo 47 okrajnih sodis¢ s tudi 117 koncept-
nimi uradniki, a pri tem velja poudariti, da imajo uradniki v
slovenskih krajih, posebno na Kranjskem vendar neprimerno ve¢
posla, nego li v nem$kih, da bi moralo torej v slovenskih krajih
biti names$¢enih primerno ve¢ uradnikov. — Posebnost okrajnih
sodiS¢ v okroZju ljubenskem je n. pr. pal ta, da vecini razun
voditelja ni treba nobene konceptne moci, to velja pri 13 izmed
21ih! Jako ¢udno je torej, da je pri okroZnem sodiS¢u v Ljubnem
razun predsednika in pri pravdni$tvu ondi treba troje velmoZ v
VI ¢inu, da pa pri okroZnih sodis¢ih v Celju, Mariboru in Novem
mestu ni treba prav nobenega.

Pocetkom navedena ustanovna naredba sicer pravi, da se
mesto, ki je sedaj za gotovo zborno sodi$¢e ustanovljeno, ka-
sneje lahko prestavi tudi k drugemu zbornemu sodi$¢u, toda
slucaj, da bi se tako mesto vzelo Ljubnu ali Gradcu ter ‘dalo
juZnim zbornim sodi¥Cem je pac izklju¢en — saj nas o tem udi
preteklost. Pa tudi ko bi se to ¢udo kedaj dogodilo in ko bi
vsa sedaj v tem okroZju ustanovljena vi§ja mesta naklonili
4 juZnim zbornim sodi$¢em, bi ta okolnost ne izpremenila mnogo
na zgoraj oznaCenem odstotnem razmerju: 32 proti — 9!

Severni kraji so bili na koristi Ze pred reorganizacijo 1. 1897,
a stanje se jim je Se zboljSalo kasneje pred najnovej$o naredbo
kar na tihem. Le-to tiho imenovanje se je namrel zvrsilo
20. januvarija 1900 kar za Sest svétnikov graSkega deZelnega
sodiS¢a, ki so ¢rez no¢ poskolili v VL &in. Prej uZe so bili
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severni kraji na boljSem nasproti juZnim tudi zaradi primerno
vi§jega Stevila okrajnih sodi$¢, tedaj tudi ve&jega Stevila okrajnih
sodnikov in s tem vsled zakona z dne 3. junija 1894. I tudi
deZelnih sod. svétnikov. '

Ne oziraje se na posebna narodna svojstva in prometne
okolnosti, katere smo prej omenili, je tudi obilico pravnega dela
soditi po Stevilu prebivalstva. Pod okrajna sodi§¢a treh severnih
zbornih sodi$¢ (Ljubno, Gradec in Celovec) spada 750 tiso&, pod
ona Stirih juZnih zbornih sodi§¢ pa 692 tisofa prebivalcev. V se-
veru je 69 okrajnih sodi$¢ na jugu bi jih moralo torej biti 55,
v resnici jih je pa, kakor reteno — 47. Jug je torej o3kodovan
proti severu pri zbornih in okrajnih sodi$¢ih, kar bi morali nag$i
zastopniki poudarjati pri vsaki priliki, kajti tu ni upoS$tevati
Zelj kakega posameznega birokrata, temvel tu se odlouje za
poSten obstanek in napredek cele vrste domadinev, ki prihodke
in modi zopet puste v domovini, kajti med Nemce ne pridejo, —
saj imajo prednost nasproti njih pravnikom, da znajo uradovati
tudi v slovenskem ‘jeziku! Gotovi nemSki krogi skrbijo sistema-
titno za kruh svojih rojakov, nasi odlo¢ilni moZje pa se le pre-
malo brigajo za jednaka trdna tla, misle¢, da ne spadajo v njih
vzviSeni delokrog.

Kakor smo videli, je torej pofetkom navedena naredba le
nekoliko peska v oli in ne ustreza dejanskim potrebam. Kar se
tite posebno nasih krajev je Stevilo uradniSkih, pred to naredbo
na severu ustanovljenih mest VI. ¢ina popolnoma zadostovalo,
— poslej naj bi se gotovo Stevilo mest VI in VI reda pri
vsakem zbornem sodi¥u in dr. pravdniStvu oddajalo zmoZnim
konceptnim uradnikom po njih sluZbenih letih, pa naj sluZbujejo
v Ljubnu ali pa v Celji. Vsako drugatno sistemizovanje ni pra-
vi¢no, ne sploh in ne za juZne pokrajine posebe, kakor je prav
izvedeno v &lankih, ki so bili pred kratkim priob¢eni v »Slov.
Pravniku« in nekaterih dnevnikih. Nefemo nikakih prednosti
na$im uradnikom, a hoteti moramo pravi¢no uravnavo place in
avancement vseh, posebno pa justi¢nih uradnikov, ki jim je
soditi o najvitalnej$ih potrebah in vpraSanjih.

Na$i zastopniki naj torej na pristojnem mestu zahtevajo
pojasnil, kako se zlaga s pravico eksekutive, da se vsled zbor-
ni¢nega pooblastila 1. 1897. Se sedaj naredbenim potom usta-
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navlja, oziroma opusc¢a toliko uradnih mest, ter kedaj bode konec
istemu pooblastilu. Dalje pa naj zahtevajo, in tu ne bodo osam-
ljeni, da se avancement vseh sodnih uradnikov, ne samo okrajnih
sodnikov, iz VIIL. v VIL &in uredi tako kakor je ravno za okrajne
sodnike urejen z zakonom 1. 1894. Kar bodo storili za pravico,
bodo tudi za korist svojega naroda.

FHEERS

Za jednakopravnost slovens$éine pri
nadsodis¢i v Gradci.

(PritoZba, ki so jo v novejSem casu podali slovenski odvetniki na c. kr. ju-
sti¢no ministerstvo.)

Velkrat so se Ze vloZile na visoko ministerstvo pritoZbe
proti c. kr. viSjemu deZelnemu sodiS¢u v Gradcu, ker
dosledno vse svoje razsodbe in odlo¢be, koje izrefe kakor II. in-
stanca, ne samo v civilnih nego tudi v kazenskih releh, izdaje
v nem8kem jeziku brez ozira na to, da so bili doti¢ni pravni
pomocki (pritoZba, rekurz, ugovor, priziv itd.) vloZeni v sloven-
skem jeziku. ‘

O doti¢nih pritoZbah slovenskih strank in zastopnikov vi-
soko c. kr. ministerstvo Se ni izdalo nobene odlo¢be. Radi tega
pa tudi c. kr. vi§je deZelno sodi¥¢e v Gradcu do danes v jezi-
kovnem oziru izvrSuje omenjeno napalno prakso.

V civilnih refeh postopa c. kr. viSje sodi$¢e v Gradcu po
navadi na ta nadin, da izda svojo razsodbo ali odlotbo v nem-
Skem jeziku in da naloZi prvemu sodi$u, naj to nem8ko odlo¢bo
na slovenski jezik preloZi in ob vrolitvi slovenski prevod
strankam dopos$lje. V takih slulajih je slovenski prevod, kateri
se dopoS$lje strankam, podpisan le od senatnega predsednika,
odnosno predsednika sodi$¢a ali referenta prvega sodis¢a, torej
nima nobenega avtenti¢nega podpisa od druge instance. Prva
sodi$¢a ravnajo pri tem velinoma tako, da odposljejo strankam
najprej nemske odlo¢be in Sele po daljSem ¢asu slovenski prevod



