misli, da hote g. Ragi¢ likvidirati srbohrvai¢ino v korist slovenitine ali pa uvesti
.enotne drzavne uéne knjige™ v slovenscinil*

Mogel bi se kdo tudi izgovarjati, da ni bilo mogo¢e v sedanjih razmerah pro-
testirati proti tem izvajanjem. Tudi to ne drzi, gospoda, kajti tudi nova ustava
(¢l. 3., — dasi slabo formuliran) priznava sloven§éini iste pravice kakor srbo-
hrvageini. Torej je bil strah nepotreben.

Sicer pa: kadar gre za osnovne pravice nekega naroda, je dolZnost
vsakogar, zlasti pa inteligence, da z vsemi silami, pripravljena tudi na
osebne 7rtve, tirja pravico svojemu narodu, da sploh ne govorimo o
osnovni pedagoski zahtevi, da je treba nuditi vsakemu narodu pouk v njegovem
jeziku.

Zato menimo, da je dolZnost slovenskega ufiteljstva, zlasti pa njegove sta-
novske organizacije, da o tem javno spregovori jasno in odlo¢no hesedo, da bomo
vedeli. ali so ali niso za likvidacijo slovenskega knjiZevnega jezika. Kajti moZno
je samo prvo ali drugoe, tretje moznosti ni! —vek.

Ly Ll
Kritika

Alojz Gradnik: Svetle samote. Izbrane pesmi. Zalozba Modra ptica, 1932 v
Ljubljani. Strani 180. ;

Ali ni v danadnjih dneh nekako s ¢asom v neskladu takale zbirka subjelktivne
lirike, ko se od vsepovsod oglafajo mnenja, da so individualisti¢éni lirski pesniki
odveé¢ in da danes nih&e veé me &uti potrebe po branju poezije? Osebna &uvstva,
izraZena po vseh pravilih metrike, pravijo, da spadajo med staro Saro. Torej temu
poskundati vrednotiti knjigo takih osebnih &uvstev, glasove tako izrazito indivi-
dualistiénih strun, kakor je ravno Gradnikova poezija?

No, bilo bi odveé iskati odgovora na ta vpraSanja. Pravkar navedena mnenja
o individualisti¢ni liriki in o lirski poeziji na sploh se pa¢ oslanjajo le na gesla,
ne pa na nazor. Nazor, ki so ga rodile potrebe danasnjih dni, pravilno odvraca
sodobnega pesnika od pretirane zaverovanosti v svoja osebna. tolikokrat neznatna
notranja doZivljanja, vendar ga ne uéi prezirati svoje ¢loveike wrednosti in pro-
blematike. Nazor terja od ustvarjajocega duha tesnejSega soZitja s ¢loveikim ob-
¢estvom in tudi na ta naéin zidovje izolacije, kamor je za$la mnoZica pesnikov in
se znaSla na pesku: foda ta nazor ne pobija pesnifke ekstaze individua, ki je

* G, D. Ra%i¢ je poslal ,Slovencu® glede enotnega knjizevnega jezika na-
slednjo izjavo: ,Istina je, da sam u svome govoru rekao, da je Zelja ucitelja ju-
goslavije, da se potpuno izgradi jedinstven knjiZevan jezik. Ali kad sam ovo rekao,
razumljivo je, da sam mislio na srpsko-hrvatski knjizevni jezik. §to se ti¢e slo-
venatkog knjiZevnog jezika potpuno sam i ja i moji drugovi VaSeg mislenja...”
(..Slovenec™ 25. avg. 1933). V tej izjavi torej g. Rasi¢ zanika, da je mislil s postopno
izgraditvijo enotnega knjiZevnega jezika na likvidacijo slovenstine. Zal pa mu
tega ne moremo kar tako verjeti, kajti iz zgoraj citiranega govora je mozno samo
eno tolmacenje, t. j. izgraditev enotnega knjiz. jezika za %—Irvate, Srbe in Slovence,
sicer bi morali razumeti dosledno tudi pod negovanjem jugoslovenskega naciona-
lizma negovanje srbsko-hrvatskega in slovenskega nacionalizma, pod utrjevanjem
ideje o narodnem edinstvu utrjevanje ideje srbsko-hrvatskega narodnega edinstva
itd. Tega pa menda g. Ra%ié menda vendarle ni mislil in moramo zato imeti nje-
govo izjavo za malce prepozen umik, ko je spoznal posledice svojega dejanja!
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konec konca edina leca, katera zbira in zgoSta Zarke potranjega in zunanjega
zivljenja v nove duhovne, obéeéloveske vrednote. Zaraditega je tudi zametavanje
lirske poezije na sploh zgrefena gesta, ki jo Zivljenje samo povsod postavlja na
laz. Tako ¢itamo na primer v knjigah dobrih poznavalcev sodobne Rusije (Mehnert,
Ehrenburg, Toller), da ruska mladina, ki bi kon&no morala imeti najveé smisla
za podobna gesla, z veliko Zejo prebira Pufkina, Lermontova in druge starejse
in novejfe pesnike. Njej ni lirska poezija odve¢, ona ne meée izrazov osebnih
¢uvstey med staro Saro in to dokazuje ved, kakor kakrSnokoli razpravljanje lir-
skim pesnikom v prilog. Mi v Evropi, zlasti pri nas, se pa kaj radi uéimo Ziveti
in misliti po geslih in ta teZnja je toliko moénejSa, ¢im manjii je osebni napor,
s katerim si je posameznik v boju z resni¢nostjo priboril svoj nazor. Tako mislje-
nje je po ceni in je lastno provincialnemu, med lokalnimi obzorji hirajotemu
duhu. Gesla so berglje, ne pa dognanja osebnosti, so sredstva za mehaniéno umo-
vanje, ne pa nacin nevzdrine obogatitve Zivljenja druzbe in posameznika.

Cim se pa otresemo naslanjanja na gesla, nam postane otitno e drugo dej-
stvo. Cloveka, ki stoji danes zares v sredid¢u dogajanja in katerega socialni kaos
prav tako tezi kakor vsa, naravnost fantastiéna obsedenost CloveStva in njegova
tragi¢na izgubljenost sredi kozmosa, res ne gane pobrenkavanje na osladno sen-
timentalne strune vase zagledanih pevcev. Vendar vznikne spri¢o njihovih pesmi
v prvi vrsti vprafanje: ali je to sploh poezija? Tu, v odgovoru na to vpralanje je
skrita usoda takega pesnikovanja, ne pa v geslih o lirski poeziji. Kajti ne
razum in logika, paé pa clovefki fut je tisti sodnik, ki deli pleve od zrna, mrtvo
od zivega. Resni¢na poezija, skrivnostni proces objektivizacije éloveka in vsega
¢loveikega, vrii sama po sebi s sugestivnostjo izraza in z vroée dojetim osrednjim
bistvom tvornih ekstaz vse tiste funkcije, ki so za njeno polno upravifenost po-
trebne. Ona sicer ni koristna, kar poezija sploh nikoli ni, pa¢ pa je razodevajoca,
oplajajota in Ziva, namreé spajajoa ljudi — pa bilo le za hip — v poboZnosti,
zanesenosti in tisti neznanski radosti, ki je kakor izvirni plamen poloZena v vsako
svobodno eksplozijo energij. Spri¢o te poezije so vsa gesla o pomenu lirskega
pesniStva za danadnji ¢as prazen ni¢, ker je potreben le pogum osebnega &uta,
da pravilno loéi§ kaj je poezija in kaj ni. Torej pogum sodbe, ne pa logika gesla.

Ce torej govorimo o Gradnikovem delu, je potrebno zlasti poudariti, da
imamo opravka z resniénim pesnikom, ¢eprav strogo individualistiénim, da je to
knjigo pisala pesnitka roka, dasi nimamo namena priftevati ga niti med najvi§je
vrhove naSega domadega Parnasa.

1.

Kaj oznatuje Gradnika kot pesnika?

Ne oziraje se na oblikovno moé¢, katera ni njegovega pesnikovanja najvaz-
nej¥a stran, nam Gradnikovo delo oéituje objektivizirano usodo enega Zivljenja,
tloveiko dojemljivo, Zivljenjsko suvereno. Poet je vrSil svoje delo iskreno in na-
porno prisludkujoé v notranjost, udan dolznosti, ki mu jo je narekovala vsa njegova
natura in kateri je plitva ambicijoznost tuja. V njegovih pesmih zasluti§ tega in
takega ¢loveka najintimnej§i poklic na zemlji, ki je le tu, v svojem grenkem
izpovedovanju, Zivel ves in brez pridrzkov. To pomeni, da je bil Ie pri tem delu
polnovredna, do kraja se izzivljajota celica. Ta notranja povezanost med Ziv-
ljenjem in dejanji je za poezijo bistvena potrditev njene resnicnosti in vrednosti.
V na%i moderni poeziji imamo le malo duhov, ki so s tako resniéno goretnostjo
oblikovali svoje Zivljenje, v znamenju najdragocenej§ih notranjih doznanj in
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prividov. Te pesmi vro iz celega ¢loveka, zaraditega je polozen vanje neizgresljiv
znataj njihovega tvorca. Temno barvan, skele¢ prizvok vibrira v besedah in pri-
spodobah, kakor je pat njih ofe teman, v globinah nekje od zgocih plamenov raz-
svetljen. Na ta nadin je ustvaril delo, ki je last zemlje in ki ga ogreva Zar obce-
¢loveskega bratstva, ¢eprav je ta govor podoben motnim kapljam krvi, ki se po-
cejajo iz trdo se borece, trpko ¢utne snovmosti.

Casovno opredeliti Gradnika ni danes vel tezko, kolikor so namreé¢ podobne
opredelitve vsaj deloma lahko praviéne pesniSkemu liku in njegovi naravi. O&itno
je. da stoji kot vi§ji vrh na koncu razdobja, odkoder je krenil élovek v kaos in
v srdit boj za nove vrednote in nov red na zemlji. Do tega preloma je segel Grad-
nikov razvoj. Edina sled, ki jo je v njegovi poeziji zapustil zlom starega sveta,
je intelektualno nadahnjeno iskanje reditve, katero pa je iskal le zase, prav
osebno, pa hilo v druZini, v potomstvu ali v narodu. Te pesmi so sicer intimne po
obtutku, vendar pogrefajo tisto slepo erupiivnost, katero o€itujejo one, kjer se
izzivlja osnovni problem njegove nature, namre¢ erotika. Gradnika lahko uvrstimo
v naSo ,moderno”, ¢eprav se zelo lo¢i od njenih poglavitnih Stirih predstaviteljev.
Njegov lilozofski odnos do sveta je v bistvu isti kakor njihov; kot ¢lovek je pa
razli¢en od njih po tradiciji zemlje, v kateri je zrasel. Smisel za stvarnost in snov-
nost, tradicija puntov, katere ni v nasi krvi niti sledu veé¢ — to je tisto, kar ugneta
v njegov notranji obraz ¢isto svojstvene poteze. Navzlic temu zakljufuje kot
poslednji izraziti vrh dobo, za katero nimamo 3e pravega imena in ki jo bo v
vecji odmaknjenosti morda treba razSiriti na vecji ¢asovni rok, kakor se pa tega
trenotno zavedamo.

Pri¢ujoto knjigo ,Svetle samote’ je uredil Josip Vidmar. Snov zanjo so mu
dale dosedanje Gradnikove zbirke poleg nekaterih novih pesmi. Od vsega tega je
izbral najbolje in razdelil gradivo na Zest delov (fe ne vpoitevamo prevodov), ki
so so se izludcili iz njegovega pojmovanja razvojne poti Gradnika &loveka. To
razdelitev je izvedel brez nasilja, z ostrim Cutom za pesnikove najti§je izpovedi.
Ustvaril je s posameznimi oddelki harmoni¢ne celote, ki so tudi v globini, po
skritih motivih nastajanja, dejansko povezane med seboj, kar pomeni, da je zares
predrl v pesnikovo osebnost in v tajnosti njegove pesniske tvorbe. Tako smo dobili
knjigo Gradnikovega dela, ne vsega, pa¢ pa najboljSega. Zato spada med estetsko
dognane publikacije, ki pa tistega, ki mu gre za Gradnika v celoti, ne zadosti
popolnoma. Zbirke izbranih pesmi so konec konca vendarle torso, teprav je v njih
izostalo le tisto, kar neki ne dosega nivoja. V preteini meri imajo svoj pomen za
tistega uzitka Zeljne bralce, doim je neizplejeno pesnisko delo éloveku blizje,
stik z njim navzlic pomanjkljivostim ali pa morda prav radi tega toplejdi in
neposrednejsi.

Urednik je mnapisal zbirki tudi uvod, ki je pri nas menda prvi psiholodko
estetski esej. kjer je pisatelj na kratko zgrabil temeljni lik pesnikovega notranjega
obraza. Sestavek je pisan dognano jasno, zadevajo¢ v sredino in mestoma z do-
jemljivo toploto. Pesmi same skoraj neposredno potrjujejo njegova izvajamja, kar
pri¢a o tofnosti in pravilnosit dognanj.

Knjigo je v izredno okusni opremi izdala zalozba Modre ptice.

Ferdo Kozak.
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