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Clanki in razprave 1

Drzavna ureditev in upravno-teritorialni razvoj v Sloveniji

(1963-1994)*
JANEZ KOPAC

Ustava Socialisti¢re republike Slovenije z dne
9. aprila 1963

Ljudska skup$€ina Ljudske republike Slove-
nije je slovensko ustavo sprejela 9. aprila 1963,
hkrati z zakonom o izvedbi ustave Socialisti¢ne
repubhke Slovenije.! Slovenska ustava je bila ko-
pija? zvezne ustave in ji je bila tudi podrejena.’
Tako kot se je z zvezno ustavo spremenilo uradno
ime drzave, se je s slovensko ustavo dotedanja
Ljudska republika Slovenija preimenovala v So-
cialisticno republiko Slovenijo. Slovenska ustava
je v drugem poglavju povzela z zvezno ustavo
doloceno druzbeno ureditev, katere temelj sta bili
svobodno zdruzeno delo s proizvajalnimi sredstvi
in samoupravljanje delovnih ljudi v delovnih or-
ganizacijah ter v druzbenopoliti¢nih skupnostih,
ki 5o jih predstavljali ob&ine, okraji in republika. 4
Po ustavi je bilo delovno ljudstvo edini nosilec
oblasti in upravljanja druzbenih zadev, samo-
upravljanje obanov v ob¢inah pa je postalo poli-
ti¢ni temelj enotnega druzbenopolitiCnega siste-
ma. Oblast na vseh ravneh druzbenopoliti¢nih
skupnosti so ob¢ani izvajali prek predstavniskih
teles, ki jih je ustava poimenovala skupicine. Se-
stavljene so bile iz delegatov obanov in delovnih
ljudi v delovnih organizacijah, ki so bili izbrani
po nacelu reelekcije za dobo &tirih let na volitvah
v ob¢inske, okrajne in republisko skupséino, in
sicer tako, da se vsako drugo leto izvoli polovico
¢lanov predstavniskih teles. V izrednih razmerah

*  Nadaljevanje razprave, ki jo je avtor objavil v Arhivih XXIII
(2000), §t. 2, str. 83-106 (op. ured.).

Odlok o razglasitvi ustave Socialistiéne republike Slovenije,
Ur. 1. SRS, §t. 10-90/63; Zakon o izvedbi ustave Socialisti¢ne
republike Slovenije, Ur. 1. SRS, st. 10-91/63.

Nova slovenska ustava, Slovenska kronika XX. stoletja 1941-
1995, Ljubljana 1996, str. 268.

ES, zvezek 12, Ljubljana 1998, geslo Socialistitna republika
Slovenije, str. 103-107.

Janez Smidovnik v n. d., na str. 153 in 154 navaja, da je pojem
druzbenopoliti¢na skupnost, ki ga je uveljavila ustava iz leta
1963, Ze tretji termin za oznadevanje upravno teritorialnih enct.
(Od konca vojne do ustavnih zakonov leta 1953 so se imenovale
upravno teritorialne enote, od leta 1953 pa do ustave 1963 pa
politiéno teritorialne enote. Razlika je tudi v tem, da je termin
druZbenopoliti¢na skupnost po letu 1963 zajemal tudi repub-
liko in federacijo, prej$nja pojma pa sta bila rezervirana le za
lokalne teritorialneg enote (ob¢ine in okraje). Po novem je le
obdina imela znadaj temeljne druzbenopolitidne skupnosti,
okraji in republika pa so bili oznadeni kot druzbenopoliti¢ne
skupnosti. Na ta nadin je bila Ze na terminoloski ravni po-
stavljena enotnost politi¢nega sistema v vsej drZavi.

UDK 342.26(497.4)"1963/1994"

se je mandat poslancev lahko tudi podalj3al.

Slovenska ustava je povzela organizacijo re-
publiskih oblastnih organov po zvezni ustavi. V
138. ¢lenu je dolocala obliko in organizacijo
skupséine SR Slovenije, ki so jo sestavljali Re-
publiski zbor kot zbor delegatov ob&anov ter Gos-
podarski zbor, Prosvetno-kulturni zbor, Socialno-
zdravstveni zbor ter Organizacijsko-politi¢ni zbor
kot zbori delovnih skupnosti. Konkretne zadeve
so Republiski zbor in zbori delovnih skupnosti
obravnavali na odborih in komisijah.

Kot stalni organ republiske skupicine, ki je
opravljal politiéno izvrSilne funkcije je bil dolo-
¢en republiski izvrsni svet. Bil je odgovoren za
izvajanje politike, katere temelje je dolocala
Skups¢ina SRS. O svojem delu je moral porocCati
republidki skups¢ini. Clani so bili izvoljeni na
Republiskem zboru izmed ¢lanov skupscine.

Za opravljanje zadev republiske drZzavne upra-
ve je po ustavi skrbela republika uprava, ki so jo
sestavljali republiski sekretariati in drugi repub-
liski upravni organi, sveti in zavodi. Njihova nalo-
ga je bila neposredno izvajanje zakonov in pred-
pisov.

Ustava je dolodala tudi pristojnosti in delo-
vanje republiSke sodne veje oblasti ter podrodje
varstva ustavnosti in zakonitosti, ki je bilo
naloZeno Ustavnemu sodis¢u SR Slovenije.

Ustava je natanéneje obdelala tudi samouprav-
ljanje v obc¢inah in okrajih, ki so predstavljali naj-
nizjo in srednjo stopnjo v hierarhiji druzbenopo-
litiénih skupnosti. Janez Smidovnik ugotavlja, da
je imela ustava zelo velik pomen za razvoj ob-
Cinske samouprave, pa Ceprav ni prinesla "...tako
radikalnih sprememb oziroma novosti v polozaju
in ureditvi ob¢in, kot...v dotedanjih reorganiza-
cijskih obdobjih v letih 1949, 1952 in 1955...".
Ob¢ina kot komuna, ki se je oblikovala od srede
leta 1955 dalje, je bila z ustavo uzakonjena in je
skupaj z delovno organizacijo postala ustavno
razglaSena temeljna oblika druzbenega samo-
upravljanja v politiénem sistemu drzave. Smidov-
nik tudi ugotavlja, da je bila zaradi izjemnega po-
mena ob¢ine oziroma komune njena normativna
ureditev v celoti zajeta Ze v zvezni in republigkih
ustavah, tako da je bila izpeljana le e prek ob-
¢inskih statutov in ne ve¢ prek posebne zakono-
daje, kot se je to na zelo zapleten nacin dogajalo
dotlej. "...S tem je dobila celotna normativna
ureditev komunalnega sistema ustavni pomen in
ustavne garancije...".”

5 Janez Smidovnik: n. d., str. 152.
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Predstavni§ka telesa, prek katerih so v ob&inah
izvajali oblast, so bile ob&inske skupidine; te so
bile dvodomne. Obginske skupiline sta
sestavljala ob&inski zbor, ki so ga neposredno
volili ob¢ani, in zbor delovnih skupnosti, ki so ga
volili delovni ljudje, ki so bili na obmog&ju obgine
zaposleni v delovnih organizacijah, drzavnih or-
ganih, druZbeno politi¢nih organizacijah in drust-
vih, ter kmetje, ¢lani zadrug. Zakon je lahko v
posameznih ob¢inah predvideval tudi ve¢ zborov
delovnih skupnosti. V nasprotju z dotedanjim
zborom proizvajalcev, ki so ga volili le zaposleni
v gospodarstvu na obmod&ju obdine, je novi zbor
delovnih skupnosti predstavnidtvo vseh delovnih
ljudi z vseh druZbenih podrodij. Po pravilu sta oba
zbora oblinske skup$dine odloditve sprejemala na
skupnih zasedanjih. Stevilo odbornikov vsake
obdinske skupicine je moral doloditi ob&inski sta-
tut. Po dolod&ilih ustave so bili odborniki za svoje
delo odgovorni ob&anom in ob&inskim skupii-
nam. Za posamezna delovna podrodja so obdinske
skupicine kot politi¢no izvrsilne organe po svoji
presoji svobodno ustanavljale svete, za proude-
vanje konkretnih vpra%anj pa so smele obginske
skupicine ustanavljati stalne ali ob¢asne komi-
sije. Neposredno izvajanje zakonov in predpisov
je bilo naloZeno obéinskim upravnim organom,
ustanavljanje le-teh pa je bilo prepui€eno obéin-
skim skup$¢inam. Le upravne organe za potrebe
narodne obrambe so po zvezni zakonodaji morale
imeti vse obdine v drzavi, v Sloveniji pa so bili po
slovenski zakonodaji obvezni tudi ob&inski uprav-
ni organi za notranje zadeve.

Z novo ustavo je pomembno funkcijo v
obdinski upravi dobil tudi predsednik skupscine,
Se zlasti zato, ker je bil odpravljen enotni iz-
vriilni organ v dotedanjih ob¢inskih, pa tudi
okrajnih ljudskih odborih. Janez Smidovnik
ugotavlja, da "..funkcija predsednika obcinske
skup¥¢ine sicer ni bila nikdar mi§ljena kot
nadomestilo za bivii enotni izvriilni organ...
Vendar je bilo nujno dati predsedniku ob¢inske
skupiine nekatere izvrilne naloge..., obenem pa
tudi dolodene usklajevalne pravice glede vseh
organov ob&inske skupigine..." 0

Kot oblike neposrednega samoupravnega od-
lo€anja ob&anov so se uveljavili zbori volivcev,
referendumi in javne razprave.

V ustavi je bilo nekoliko natanéneje urgjeno
delovno podrodje krajevnih skupnosti, ki so bile
nova institucija in so zamenjale dotedanje
krajevne odbore. Nove krajevne skupnosti so
dobile lastnost samostojnih pravnih oseb, kar
dotedanji krajevni odbori niso bili. V njih so
obdani organizirali "...komunalne, stanovanjske,
gospodarske, socialne, zdravstvene, kulturne,
prosvetne, vzgojne in druge dejavnosti za ne-
posredno zadovoljevanje svojih potreb ter potreb
druZin in gospodinjstev, kakor tudi za razvoj

S Janez §midovnik: n. d., str. 170-171.

naselja...”. Ustava ni dajala pravnih moZnosti, da
bi krajevne skupnosti znotraj velikih ob&in po-
stale neke vrste podobdine, oziroma nadomestek
za odpravljene ob¢ine, ¢eprav so se take teznje
tudi pojavljale.”

Za mesta, ki so bila razdeljena na ve¢ ob¢in,
kot npr. Ljubljana in Maribor, je bilo v ustavi
dolodeno, da "...opravlja zadeve, ki so skupnega
pomena za mesto mestni svet kot organ samo-
upravljanja mesta...". Skupne zadeve za obmodje
mesta so morale biti po dolo&ilu 115. &lena ustave
predpisane z zakonom in statutom mesta. Dana je
bila tudi moZnost, da se z zakonom mestu po-
verijo nekatere naloge iz okrajnih pristojnosti.
Clani_mestnega sveta so bili predstavniki ob-
¢inskih skupscm Janez Smidovnik je mnenja, da
je z moZnostjo razdelitve velikih mest na obgine
ustava negirala svoja nafela za ustanavljanje
ob¢in-komun in hkrati legahzlrala tedanje stanje v
dveh najvegjih slovenskih mestih.3

V 88. &lenu ustave je bil doloden postopek za
ustanavljanje novih ob&in, ki je v naslednjih letih
zelo upodasnil upravno teritorialne reforme in
spremembe. Uzakonjeno je bilo nalelo, da se

..ob¢ina ustanovi za obmodje, ki je povezano s

skupnlrm interesi, na katerem obstoje pogoji za
samostojno opravljanje nalog obCine, za njen
gospodarski razvoj in za razvijanje dmzbenega
samoupravljanja...". Janez Smidovnik ugotavlja,
da je v ozadju tega dolodila ideja o gospodarski
samostojnosti ob¢ine, ki skupaj z dejstvom, da
morajo biti omogodene tudi razmere za razvijanje
druZbenega samoupravljanja, zelo poudarja poli-
ti¢no vlogo obémne. Obine so morale po
dolo¢ilih 91. &lena ustave s svojimi sredstvi v
prvi vrsti zagotoviti izvrevanje nalog, ki so jih
na obdinski ravni dolodali ustava in zakoni., Za
obdine, ki pa se jim samim ne bi uspelo gos-
podarsko in finanéno preZiveti, je bila v na-
slednjih ¢&lenih dana moZnost, da pridobijo do-
polnilna republika sredstva.

Zelo pomembno je bilo tudi dologilo tretjega
odstavka 88. ¢lena ustave, po katerem se obcina
ustanovi, odpravi in spremeni svoje obmodgje le z
zakonom, kar je veljalo Ze dotlej. Novo pa je
nadaljevanje tega odstavka, ki zahteva, da se
nadtete spremembe smejo izvriiti samo "..po
poprej§njem zaslifanju obanov z ustreznega
obmodja...". Janez Smidovnik ugotavlja, da je
bila po dotedanjl praksi ustanavljanja, odprav-
ljanja in spreminjanja obmo¢ij ob&in volja priza-
detih prebivalcev zelo pogosto neupoitevana.
Sicer pa meni, da mnenje prebivalstva ni bilo
obvezno za zakonodajalca, zato je pa imelo zelo
velik politi¢en pomen. Prav tako ustava tudi ni
predpisala oblike "zasliSanja" prebivalstva.

Ustava dolod¢a tudi funkcijo in naloge okraja
kot ene izmed oblik druZbenopoliti¢nih skupnosti.
Janez Smidovnik ugotavlja, da je bila institucija

7 Janez Smidovnik: n. d., str. 162-164.
8 Janez Smidovnik: n. d., str. 159.
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okraja zaradi uvajanja komunalnega sistema, ki je
mo&no poudarjal univerzalno pristojnost obgin, 7e
pri pripravljanju nove ustave v krizi.” Zvezna
ustava je v drugem odstavku 105. ¢lena dolodila,
da se okraji ustanavljajo za opravljanje skupnih
zadev dveh ali ve¢ obdin, in v drugem odstavku
omogodéila, da republiska ustava lahko dolo¢i, da
ima republika samo ob¢ine, kar je pomenilo, da
institucija okraja kot druZbenopoliti¢na skupnost
ni bila ve¢ obvezna. To je bilo povezano tudi z
dejstvom, da je za financiranje okrajev vsaka
republika morala poskrbeti z republiskim zako-
nom. Kot meni Janez Smidovnik, je zvezna ustava
vlogo in naloge okrajev le medlo nakazovala, ne-
koliko konkretnej3e so bile republiske ustave. Ta-
ko je slovenska ustava za ustanavljanje in odprav-
ljanje okrajev (ob sprejetju ustave so v republiki
delovali le Se 3tirje okraji) ter spreminjanje nji-
hovih obmo¢ij predpisala enak postopek, kot je
veljal za ob¢ine. Dolodila jim je le nekatere nad-
zorne funkcije nad poslovanjem ob¢inskih orga-
nov ter skrb za nekatere zavode, ki so svojo dejav-
nost opravljali na fir§e zemljepisno zaokroZenih
obmodjih, Okraj je vodila okrajna skupséina, ki je
bila le enodomna, odbornike vanjo so volile le
obdinske skups¢ine izmed svojih ¢lanov, Za svoje
delo so ustanavljali svete, komisije in uprave.

Na dan, ko je bila sprejeta slovenska ustava,
ki je spremenila tudi uradno ime republike v
Socialisti¢no republiko Slovenije, se je preime-
noval tudi Uradni list. Ta se od desete Stevilke
dalje, z dne 9. aprila 1963 imenuje Uradni list
Socialisti¢ne republike Slovenije.!”

V Enciklopediji Slovenije, zvezek 12, je
ustava iz leta 1963 oznagena kot "nedoredena in
kompromisna", saj je bilo v Jugoslaviji v zadetku
Sestdesetih let, ko je drZava zaSla v gospodarsko
krizo, éutiti mo&no nasprotje med "...zagovorniki
centralizma, ki so si Jugoslavijo zamigljali kot
zvezo komun ob moéni vlogi centra..", in za-
govorniki federalizma, ki so se zavzemali za
"...krepitev vloge republik in gospodarsko udin-
kovite)$i sistem z zmanj$ano vlogo drzave...,".!1

Od slovenske ustave aprila 1963 do slovenske
ustave februarja 1974

Zlasti za organizacijo republikih upravnih
organov je zelo pomemben tudi Zakon o izvedbi
ustave Socialisti¢ne republike Slovenije, ki je bil
sprejet isti dan kot ustava. Razveljavil je Zakon o
upravnih organih iz leta 1956 ter odpravil razliko
med dotedanjimi republiskimi drZavnimi sekre-
tariati in sekretariati izvrinega sveta. Po novem
so oboji postali drZavni sekretariati, pridruzili pa

Na vse manjii pomen okrajev opozarja tudi to, da republiZka
ustava okrajem namenja le sedem, ob&inam pa kar 30 ¢lenov.,
Zadnji Uradni list Ljudske republike Slovenije ima zaporedno
tevilko 9 in je iz3el 4. aprila 1963.

ES, zvezek §t. 12, Ljubljana 1998, geslo Socialisti¢na republika
Slovenija.

so se jim $e nekateri, ki so se izoblikovali iz
odpravljenih republiskih svetov. To so bhili po
novem republiSki sekretariati za finance, za
industrijo (v njegovem okviru so bili republiski
in§pektorati, in sicer elektroenergetski, rudarski,
gradbeni in inipektorat parnih kotlov), za kme-
tijstvo in gozdarstvo (v njegovem okviru sta bila
republidka kmetijski in veterinarski inSpektorat),
7a trgovino (v njegovem okviru je bil republiski
trzni indpektorat), za promet (v njegovem okviru
je bil republiski in¥pektorat za promet), za delo
(v njegovem okviru je bil republiski in3pektorat
7a delo), za urbanizem, stanovanjsko izgradnjo in
komunalne zadeve (v njegovem okviru je bil
republiski urbanisti¢ni in3pektorat), za Jolstvo,
7a kulturo in prosveto, za raziskovalno delo in
visoko 3olstvo, za zdravstvo (v njegovem okviru
je deloval republiski sanitarni in3pektorat) za so-
cialno varstvo, za notranje zadeve, za pravosodno
upravo, za narodno obrambo, za prorafun in
obéo upravo, za splofne gospodarske zadeve, za
zakonodajo in organizacijo, za informacije in za
turizem. Prav tako pa so kot republika uprava
delovali Ze tile republi3ki zavodi: za gospodarsko
nadrtovanje, za statistiko, za mednarodno teh-
ni¢no sodelovanje, za cene, (pod nadzorstvom
Republitkega sekretariata za sploine gospo-
darske zadeve), Hidrometeorolo3ki zaved (pod
nadzorom Republiskega sekretariata za proradun
in ob&o upravo), Geodetska uprava (pod nad-
zorstvom RepubliSkega sekretariata za finance,
Drzavni arhiv SR Slovenije (pod nadzorstvom
Republiskega sekretariata za kulturo) ter repub-
liska komisija za verska vpraganja.!2

Na podlagi dologil zakona o izvedbi ustave je
Ljudska skupdCina Ljudske republike Slovenije
sprejela tudi Zakon o or%anizaciji in delu re-
publiskega izvrinega sveta.l?

V zakonu o izvedbi ustave Socialistine
republike Slovenije je bilo tudi dologeno, da bo
tedaj %e Ljudska skupiéina Ljudske republike
Slovenije po sprejetju izvedbenega ustavnega
zakona sprejela Se zakone o volitvah v republizko
skupsgino ter skupsdéine ob&in in okrajev. Oba
zakona sta bila sprejeta na dan, ko je bila sprejeta
tudi slovenska ustava, to je 9. aprila 196314 Tsti
dan sta bila sprejeta tudi odloka, ki sta razpisala
volitve. Za ob¢inske zbore so bile volitve raz-
pisane za 26. maj, za zbore delovnih skupnosti
obdinskih skup$Cin za 24, maj in za okrajne
skupséine (volili so po obéinskih skupilinah) za
3. junij 1963.13 Volitve v republitko skupi&ino

12 Zakon o izvedbi ustave Socialistitne republike Slovenije, Ur, 1,

SRS, st. 10-91/63.

Zakon o organizaciji in delu Izvrinega sveta SocialistiCne re-
publike Slovenije, Ur. I. SRS, &t. 1 1-95/63.

14" Zakon o volitvah odbornikov obginskih in okrajnih skupin,
Ur. 1. SRS, §t. 11-92/63; Zakon ¢ volitvah poslancev Skupitine
Socialisti¢ne republike Slovenije, Ur. L. SRS, §t. 11-93/63,
Odlok o razpisu splodnih volitev v ob¢inske in okrajne skup-
§¢ine, Ur. 1. SRS, 3t. 11-96/63; Slovenska kronika 20. stoletja,

13
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so bile razpisane za 3. junij, in sicer za zbore
delovnih skupnosti in neposredne volitve 6po—
slancev za Republizki zbor za 16. junij 1963.!

Potem ko je Ljudska skupiéina Ljudske re-
publike Slovenije 9. aprila sprejela ustavo in
spremljajoto zakonodajo, je istega dne sprejela
Se odlok o svojem razpustu.!?

V obdobju do sprejetja ustave iz leta 1963 so
se na obmocju drzave, tudi v republiki Sloveniji,
vedinoma Ze izoblikovale velike obéine, ki so
bile podlaga za delovanje komunalnega sistema,
ki ga je ustava postavila v ustavne okvire. Janez
Smidovnik ugotavlja, da v ustavi "...dejansko ni
bilo ni¢ bistveno spremenjenega v sistemu
oziroma v ureditvi obCine. Zato tudi ni sledila
novi ustavi nobena ve¢ja teritorialna reorga-
nizacija ob&in...".!® K temu je pripomoglo tudi
dolodilo v 88. &lenu ustave, po katerem je moral
zakonodajalec pred ustanavljanjem, odpravlja-
njem ali ozemeljskim spreminjanjem ob&in pri-
dobiti mnenje prebivalcev, ki so se jih take
spremembe dotikale. Zato v naslednjih letih, vse
do ustanavljanja novih oblin v novi drZavi
Republiki Sloveniji konec leta 1994, ni bilo
vedjih upravno teritorialnih reform. Sledimo
lahko le nekaterim redkim spremembam. Le te-
den dni po sprejetju ustave, v drugi polovici
aprila 1963, so se na podlagi uredbe, sprejete Se
pred ustavo, zdruZili in razdruZili ter preime-
novali nekateri kraji v ob&inah Idrija, Lasko,
Lenart, Ljub;jana—Polje, Mogzirje, Zagorje ob Sa-
vi in Zalec.!” Konec aprila 1964 se je dotedanja
obdina Videm-Krsko preimenovala v obéino
Kr§ko.?® Nekaj pridruZitev, razdruZitev in pre-
imenovanj krajev je bilo znova poleti 1964, in
sicer v obéinah Celje, Idrija in Krsko.2!

Ker je ustava namesto ljudskih odborov
uvedla skupi¢ine druzbenopoliti¢nih skupnosti,
je v zafetku leta 1964 republiska skupiina
razveljavila zakona o obé&inskih in okrajnih ljud-
skih odborih iz leta 1952.22

Za nadaljnje poslovanje mest, ki so bila raz-

1941-1995, Ljubljana 1996, poglavje Volitve, volitve, volitve,

str. 269.

Odlok o razpisu volitev v Republiski zbor in zbore delovnih

skupnosti Skup¥¢ine SR Slovenije, Ur, 1. SRS, &t 11-97/63.

17 odiok o razpustu Ljudske skupidine LR Slovenije, Ur. ! SRS,
§t. 11-100/63; Ljudska skups¢ina LRS, ki je bila razpu$cena 9.
aprila 1963, je bila izvoljena 23., 25. in 28. marca 1958, dne 9.
aprila 1962 pa ji je bil podaljSan mandat do njenega razpusta,
ki se je zgodil natantno tez leto dni,

18 Tanez Smidovnik: n. d., str. 151.

19 Odredba o razdruzitvi in preimenovanju nekaterih naselij, Ur, 1.
SRS, §t. 12-105/63.

20 odiok o preimenovanju obéine Videm-Kriko, Ur. 1. SRS, 3t.

13-75/64.

Odredba o zdruZitvi, razdruZitvi in preimenovanju nekaterih

naselij, Ur. 1. SRS, &t. 24-161/64.

Zakon o prenchanju veljavnosti zakona o obginskih ljudskih

odborih in zakona o okrajnih ljudskih odborih, Ur. 1. SRS, &t

T-43/64.

21

22

deljena na ob¢ine, kot sta bili Ljubljana in Ma-
ribor, je v prvi polovici aprila 1964 zacel veljati
poseben zakon. Doloéeno je bilo, da je tako mesto
samoupravna druzbena skupnost in je pravna
oseba, katere obmodje se doloéi z zakonom. Po 2.
¢lenu zakona mestni sveti kot organi samo-
upravljanja "...v mestu opravljajo zadeve, ki so na
podlagi zakona ali statuta mesta skupnega po-
mena za mesto...". Zakon je natanéno dologil
naloge mesta na podro¢ju urbanizma, notranjih in
stanovanjsko-komunalnih zadev, na podrodju
prometa, zdravstva in %e na nekaterih podro&jih
kot so npr. sprejemanje odloditev o trznicah, o
obveznem obratovalnem Casu trgovin, gostiln in
drugih storitvenih dejavnosti itd. Pristojnosti so
bile dopolnjene konec leta 1965. Najpomemb-
nejsi akt mesta je bil statut; ta je moral vse mestne
pristojnosti natanéno doloéiti. Clani mestnega
sveta so bili delegirani iz ob&inskih skupi¢in, ki
so delovale na obmod&ju mesta.>3

Dne 1. maja 1964 so ob¢inski upravni organi
7a notranje zadeve pridobili pristojnosti okrajnih
ljudskih odborov s podro&ja notranjih zadev. Pri
obdinah, ki $e niso imele upravnega organa za
notranje zadeve, so ga morali ustanoviti najpo-
zneje do konca leta 196424

V drugi polovici oktobra 1964 je zalel veljati
zakon, ki je na novo dolodil, katere katastrske
obéine sodijo v obmodja mest Ljubljane, Mari-
bora, Celja, Kopra, LaSkega, Krskega, SoStanja
in Zalca. Videti je, da ta zakon poleg dosedanjth
mest Ljubljane in Maribora uvaja ¥e nova mesta,
a ne kot druZbenopoliti¢ne skupnosti, ampak kot
samoupravne druzbene skupnosti, &eprav to v
citiranem zakonu ni navedeno. Ugotoviti smemo,
da je zakon nekoliko nedosleden, saj npr. dolo¢a
obmodje mesta Sodtanj v okviru obline Velenje
in kraj Zalec kot mesto v okvirn obéine Zalec.
Otitno je, da doloa tudi obmod&ja mest Celje,
Koper in Kriko v okviru ob¢in Celje, Koper in
Kriko. Zaradi nepreglednosti upravno terito-
rialne razdeljenosti Republike Slovenije je zakon
naloZil Zakonodajno-pravni komisiji Skup3&ine
SR Slovenije, da pripravi pre¢is¢eno besedilo
zakona o obmod&jih okrajev in obéin, to pa je
moralo biti tudi terminoloko usklajeno z ustavo
iz leta 1963.2°

Skupi¢ina SR Slovenije je predii¢eno be-
sedilo zakona o obmodjih okrajev in obéin
sprejela 16. oktobra, veljati pa je zafel z dnem
objave v Uradnem listu SRS dne 3. decembra
1964. V prvem ¢lenu je zapisano, da so v So-
cialistiéni republiki Slovenije okraji in ob&ine, ki

23 Zakon o mestih, ki so razdeljena na obé&ine, Ur. 1. SRS, &t 11-
65/64; Zakon o spremembah in dopolnitvah zakona o mestih,
ki so razdeljena na ob&ine, Ur. 1. SRS, §t. 36-374/65.

Zakon o zaletku poslovanja obCinskih upravnih organov za
notranje zadeve z razdirjeno pristojnostjo, Ur. 1. SRS, &t. 14-
79/64.

Zakon o spremembi zakona o obmodjih okrajev in obéin v SR
Sloveniji, Ur. . SRS, 5t. 30-174/64.
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jih sestavljalo katastrske obdine in naselja. Med
besedilom zakona se poleg katastrskih obdin in
naselij skoraj pri vsaki ob¢ini pojavi tudi mesto
(zdruzuje ve¢ katastrskih ob¢in in naselij) kot
sestavni del obdine. Zakon je na ozemlju Slo-
venije uzakonil te okraje in ob&ine:

- okraj Celje s sedeZem v Celju (obsegal je
obline BreZice z mestom BreZicami in drugimi
katastrskimi ob&inami in naselji, Celje z mestom
Celjem in drugimi katastrskimi ob¢inami in
naselji, Kriko z mestoma Kostanjevico in
Krikim ter drugimi katastrskimi obCinami in
naselji, Lasko z mestoma Laskim in Radedami
ter drugimi katastrskimi ob&inami in naselji,
Mozirje, Sevnico z mestom Sevnico in drugimi
katastrskimi ob¢inami in naselji, Slovenske Ko-
njice z mestom Slovenskimi Konjicami in dru-
gimi katastrskimi ob&inami in naselji, Sentjur pri
Celju, Smarje pri JelSah, Velenje z mestoma
Sostanjem in Velenjem ter drugimi katasgrskimi
obdinami in naselji ter Zalec z mestom Zalcem
ter drugimi katastrskimi ob&inami in naselji);

- okraj Koper s sedeZem v Kopru (obsegal
je obine Ajdoviino z mestom Ajdovi€ino in
drugimi katastrskimi ob&inami in naselji, Idrijo z
mestom Idrijo in drugimi katastrskimi obdinami
in naselji, Ilirsko Bistrico z mestom [lirsko
Bistrico in drugimi katastrskimi ob&inami in na-
selji, Izolo z mestom Izolo in drugimi kata-
strskimi ob¢inami in naselji, Koper z mestom
Koprom ter drugimi katastrskimi ob¢inami in
naselji, Novo Gorico z mestom Novo Gorico in
drugimi katastrskimi ob¢inami in naselji, Piran z
mestom Piranom ter drugimi katastrskimi ob-
¢inami in naselji, Postojno z mestom Postojno ter
drugimi katastrskimi ob¢inami in naselji, SeZano
z mestom SeZano ter drugimi katastrskimi ob-
¢inami in naselji in Tolmin z mestoma Bovcem
in Tolminom ter drugimi katastrskimi obdinami
in naselji);

- okraj Ljubljana s sedeZem v Ljubljani
(obsegal je ob¢ine Cerknico, Crnomelj z mestom
Crnomljem in drugimi katastrskimi ob&inami in
naselji, DomZale z mestom DomZale in drugimi
katastrskimi ob&inami in naselji, Grosuplje z
mestom Visnjo goro in drugimi katastrskimi ob-
¢inami in naselji, Hrastnik z mestom Hrastnikom
in drugimi katastrskimi obd&inami in naselji,
Jesenice z mestom Jesenicami in drugimi kata-
strskimi ob&inami in naselji, Kamnik z mestom
Kamnikom ter drugimi katastrskimi ob&inami in
naselji, Koevje z mestom Kodevjem ter drugimi
katastrskimi ob&inami in naselji, Kranj z mestom
Kranjem in drugimi katastrskimi obdinami in
naselji, Litijo z mestom Litijo ter drugimi ka-
tastrskimi ob&inami in naselji, Ljubljano BeZi-
grad z delom mesta Ljubljane in drugimi ka-
tastrskimi ob&inami in naselji, Ljubljano Center z
delom mesta Ljubljane in drugimi katastrskimi
obdinami in naselji, Ljubljano Moste Polje z
delom mesta Ljubljane in drugimi katastrskimi

ob&inami in naselji, Ljubljano Sitko z delom
mesta Ljubljane ter drugimi katastrskimi obdi-
nami in naselji, Ljubljano Vi¢ Rudnik z delom
mesta Ljubljane ter drugimi katastrskimi ob-
¢inami in naselji, Logatec, Metliko z mestom
Metliko in drugimi katastrskimi ob&inami in
naselji, Novo mesto z mestom Novim mestom in
drugimi  katastrskimi ob&inami in naselji,
Radovljico z mestoma Bledom in Radovljico in
drugimi katastrskimi ob&inami in naselji, Rib-
nico, Skofjo Loko z mestom Skofjo Loko in
drugimi katastrskimi ob¢inami in naselji, Trbov-
lje z mestom Trbovljami in drugimi katastrskimi
obdinami in naselji, Trebnje, TrZi¢ z mestom
TrZzi¢em ter drugimi katastrskimi ob&inami in
naselji, Vrhniko z mestom Vrhniko ter drugimi
katastrskimi ob¢inami in naselji in Zagorje ob
Savi z mestom Zagorjem ob Savi ter drugimi
katastrskimi ob&inami in naselji);

- okraj Maribor s sedeem v Mariboru
(obsegal je ob&ine Dravograd, Gornjo Radgono z
mestom Gornjo Radgono ter drugimi kata-
strskimi ob&inami in naselji, Lenart, Lendavo z
mestom Lendavo ter drugimi katastrskimi ob-
¢inami in naselji, Ljutomer z mestom Ljuto-
merom ter drugimi Kkatastrskimi obéinami in
naselji, Maribor Center z delom mesta Maribora
ter drugimi katastrskimi obginami in naselji,
Maribor Tabor z delom mesta Maribora in dru-
gimi katastrskimi ob&inami in naselji, Maribor
Tezno z delom mesta Maribor in drugimi ka-
tastrskimi ob¢inami in naselji, Mursko Soboto z
mestom Mursko Soboto in drugimi katastrskimi
obdinami in naselji, OrmoZ z mestom OrmoZem
in drugimi katastrskimi ob¢inami in naselji, Ptuj
7z mestom Ptujem in drugimi katastrskimi ob-
¢inami in naselji, Radlje ob Dravi, Ravne na
Korofkem z mestom Ravnami na KoroZkem ter
drugimi katastrskimi ob¢inami in naselji, Slovenj
Gradec z mestom Sloven] Gradcem in drugimi
katastrskimi ob¢inami in naselji in Slovensko
Bistrico z mestom Slovensko Bistrico ter drugimi
katastrskimi ob&inami in naselji).

Poslej je na obmodju Socialistiéne republike
Slovenije delovalo 62 ob&in, ki so jih tedaj
povezovali §tirje okraji.20

Z utrjevanjem obé&inskega komunalnega siste-
ma je okraj kot druZbenopolitina skupnost vse
bolj izgubljal svoj pomen. To se odraZa v
procesu, ki je potekal od srede leta 1955, ko so se
pristojnosti okrajev vse bolj prenaSale na obéine,
okraji pa so se zdruZzevali. Tudi ustava iz leta
1963 okrajem namenja zelo malo dolodil. Ta
proces je privedel do tega, da je republiika
skup$éina marca 1965 sprejela ustavni zakon, ki
je v Socialistiéni republiki Sloveniji odpravil
okraje. Zakon je zadel veljati 12. marca 1965, ko
je bil objavljen v Uradnem listu RS. Poslej so
bile na obmog&ju Slovenije kot druZbenopolitiéne

26 Zakon o obmodjih okrajev in ob&in v Socialistitni republiki
Sloveniji (precisCeno besedilo), Ur. 1. SRS, 5t. 35-194/64.
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skupnosti opredeljene le ob&ine in republika.?’
Zakon o izvedbi zakona o odpravi okrajev je
dolodil, da okrajne skupiine in organi okrajev
Celja, Kopra, Ljubljane in Maribora prenehajo
delovati 31. marca 1965, s &imer so bili okraji
kot druZbenopoliti¢ne skupnosti odpravljeni. Do-
lo¢eno je bilo, da se pristojnosti, ki so bile z
zveznimi in republiskimi predpisi dodeljene
okrajnim skup§Cinam, prenesejo na obdinske
skupscine, pristojnosti okrajnih organov za odlo-
¢anje na drugi stopnji pa so bile prenesene na
ustrezne republiske upravne organe. Dotedan)i
okrajni zavodi in zapori so presli pod obinsko
pristojnost ob&ine, na ozemlju katere so bili
zavodi in zapori.?8

Odprava okrajev je bila zadnja vedja upravno
teritorialna sprememba na obmodju Slovenije do
nove ureditve obéin v Ze osamosvojeni Republiki
Sloveniji. V letih po odpravi okrajev so potekali
le $e zdruzitve in razdruzitve krajev znotraj obdin
in manjii ozemeljski popravki med obéinami.
Januarja 1966 je bila sprejeta odredba o zdruZitvi
nekaterih krajev v ob&ini Skofja Loka in Zalec.?
Decembra 1966 so bili manjsi popravki izvreni v
obdinah Zagorje ob Savi, Velenje in SeZana.’C
Decembra 1967 je zalela veljati odredba, ki je
bila objavljena v Uradnem listu 3ele konec feb-
ruarja 1968, o nekaterih teritorialnih spremembah
v ob¢inah Ribnica, Slovenske Konjice in Ravne
na Korofkem.?! Nekoliko ve&ji poseg v upravno
razdelitev Socialisti¢ne republike Slovenije je bil
opravljen sredi julija 1969 z veljavnostjo od 1.
januarja 1970 dalje. K ob¢ini Skofja Loka je bilo
prikljugeno obmodje krajevne skupnosti Ziri, ki je
po dotedanji upravni razdelitvi sodilo k obgini
Logatec.?? Sredi leta 1970 je bilo nekaj terito-
rialnih sprememb in preimenovanj krajev v okviru
obdin Skofja Loka, Ravne na Koroskem in Le-
nart.>¥ Podobne spremembe so bile konec janu-
arja 1971 dolofene znotraj obdin Ajdoviina,
Crnomelj, Grosu4plje, Kriko, Maribor, Novo
mesto in SeZana.?* Sredi oktobra, z veljavnostjo v
novembru 1972, so bile podobne spremembe
opravljene Se znotraj ob&in Lasko, Logatec in

27 Ustavni zakon o odpravi okrajev v SR Sloveniji, Ur. 1. SRS, &t.

10-80/65.

Zakon za izvedbo odprave okrajev v SR Sloveniji, Ur. 1. 8RS,

t. 10-81/65.

29 Odredba o zdruzitvi nekaterih naselij, Ur. 1. SRS, &. 2-11/66.

30 Odredba o zdru¥itvi in razdruzitvi nekaterih naselij, Ur. L. SRS,
§t. 43-237/66.

28

31 Odredba o zdruzityi in razdruZityi nekaterih naselij, Ur, . SRS,
§t. 7-50/68.

32 zakeno spremembi obmotij cbéin Logateec in Skofja Loka, Ur.
1. SRS, it. 24-201/69.

33 Odredba o zdrufitvi in o preimenovanju nekaterih naselij v
obinah Skofja Loka, Ravne na Korodkem in Lenart, Ur, 1,

44 SRS, &t. 27-190/70.

Odredba o zdruZitvi in razdrufitvi in o preimenovanju ne-
katerih naselij v obginah Se¥ana, Crnomelj, Grosuplje, Nove
mesto, Maribor, Ajdovi&ina in Kriko, Ur. 1. SRS, §t. 3-12/71.

Trebnje.’ Zadnji malenkostni popravki v uprav-
no teritorialni razdelitvi Socialisti¢ne republike
Slovenije pred sprejetjem nove ustave iz leta 1974
so bili uveljavljeni v drugi polovici decembra
1973 in so zageli veljati februarja 1974 v ob&inah
Ajdovigina, Ljubljana BeZigrad in Ptuj.3¢

V 3estdesetih letih se je uveljavilo nadelo, da
drZzavno administrativno upravljanje gospodar-
stva nadomesti trzno-plansko gospodarjenje.
Prvi¢ po drugi svetovni vojni pa je bilo tudi
uradno opozorjeno na nevarnost ”... izkrivljanja
nacionalnih odnosov...".37 Zadetek Sestdesetih let
je tudi obdobje, v katerem se je v drzavi zacela
gospodarska reforma, ki pa ni uspela. Povetal se
Je uvoz, padla je produktivnost dela, povedala se
je inflacija. Neuspelo gospodarsko dogajanje je
bilo politi¢no oznageno kot stihijsko, zato so se
leta 1964 zgodile spremembe v kreditni politiki.
Temeljito so se zmanj3ala investicijska sredstva
federacije in republik, izjemno velik pomen pa so
dobile banke, ki so prevzele investicijski kapital.
V gospodarski razvoj drzave je leta 1965 ko-
renito posegla drzava z gospodarsko reformo, ko
se je gospodarstvo preusmerilo k svobodnim
druzbenoekonomskim odnosom in upodtevanju
ekonomskih zakonitosti. Monetarna reforma je
izvedla devalvacijo dinarja, sprejeti so bili ukrepi
za pospedevanje izvoza ter podraZitve uvoza,
inflacija se je zmanj3ala.’8

Zaradi razmeroma neuspeSne gospodarske
reforme so postajale vse glasnej3a prizadevanja za
spremembo ustroja federalnih organov in tenden-
ce po "...vedji vlogi njenih sestavnih delov..." to
je republik in pokrajin. Med letoma 1967 in 1971
so sledili zvezni in republiski ustavni amandmaji,
po katerih sta med drugim tudi avtonomni
pokrajini Vojvodina in Kosovo dobili znadaj
konstitutivnega elementa federacije. Poudarjena
je bila vloga zbora narodov kot zbora s splo$nimi
pristojnostmi v federaciji. V Socialisti¢ni repub-
liki Sloveniji so bila prva ustavna dopelnila
sprejeta na skupni seji vseh zborov skup¥éine 20.
aprila 1967. Eden izmed petih sprejetih amand-
majev je doloal, da skup3i¢ina SR Slovenije na
skupni seji poslej izvoli desetélansko delegacijo
Slovenije v zvezni Zbor narodov.3?

Republiski ustavni amandmaji, ki jih je 30.
januarja 1969 sprejel Republiski zbor Skupicine
SR Slovenije, so nekoliko zmanjsali Stevilo
zborov republiske skups¢ine. Poleg Republitkega
zbora so poslej kot zbori delovnih skupnosti

35 Odredba o zdruzitvi in preimenovanju nekaterih naselij v ob-

¢inah Lagko, Logatec in Trebnje, Ur. 1. SRS, §t. 46-358/72.
Odredba o zdruZitvi in o razdruZitvi nekaterih naselij v ob¢inah
AjdoviCina, Ljubljana BeZigrad in Ptuj, Ur. 1. SRS, 3t. 3-7/74.
ES, zvezek §t. 4, Ljubljana 1990, geslo Jugoslavija.

PrimoZ Hainz: Obdobje krepitve samoupravnega druZbenega
razvoja 1963-1974, Zgodovina Slovencev, Ljubljana 1979, str.
910-916.

Odlok o razglasitvi ustavnih amandmajev L-V., Ur. 1. SRS, §t.
16-114/67.

36

37
38

39
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delovali le %e trije zbori in sicer: Gospodarski
zbor, Prosvetno-kulturni zbor in Socialno-zdrav-
stveni zbor, odpravljen pa je bil Organizacijsko-
politiéni zbor. V primerjavi z dolo¢ili v ustavi iz
leta 1963 se je zmanj3alo tudi Stevilo poslancev,
saj je posle] Republiski zbor, ki so ga obdani
volili neposredno, Stel 90 namesto dotedanjih
120 poslancev. Prav tako se je zaradi odprave
enega izmed zborov delovnih skupnosti zmanj-
Salo tevilo poslancev zborov delovnih skupnosti,
ki so jih volili ¢lani ob&inskih skupidin in
delovnih skupnosti. Po ustavi iz leta 1963 je vsak
zbor sestavljalo po 70 poslancev, republiski
ustavni amandmaji iz leta 1969 pa so dologali, da
bo poslej v Gospodarski zbor izvoljenih 75
poslancev, v Prosvetno-kulturni zbor in Socialno-
zdravstveni zbor pa po 60 poslancev. Vsi trije
zbori so v primerih, ki so jih prav tako dologali
ustavni amandmaji, sestavljali enoten zbor de-
lovnih skupnosti. Republiski zbor in enotni zbor
delovnih skupnosti so skupaj obravnavali te-
meljna vpradanja s podro¢ja druZbenopoliti¢nih
in druZbenoekonomskih odnosov, republigki
proratun in republiski zakljuéni ralun ter te-
meljna vpradanja glede financiranja druZbeno-
politi¢nih in samoupravnih skupnosti.

V 19. ustavnem amandmaju je bila dana moz-
nost, da se za zadeve skupnega pomena dveh ali
ved obdin lahko ustanovi "skupni medob&inski
organ samoupravljanja”. Skupne medobé&inske
zadeve so se dolocale z dogovori med obdinami
in s statutom medob¢inskega organa samouprav-
ljanja.40

Zvezni ustavni amandmaji iz leta 1971 so
ustanovili predsedstvo zvezne drzave SFRIJ, na
katerem naj bi se usklajevala stali¥¢a republik in
pekrajin ter se zagotavljala enakopravnost na-
rodov in narodnosti v drzavi. Pravna podlaga za
ustanovitev in delovanje Predsedstva je bila dana
v 36. in 37. zveznem amandmaju. Zvezno pred-
sedstvo so sestavljali predsedniki skup$¢in re-
publik in obeh avtonomnih pokrajin ter po dva
¢lana iz vsake republike in po en &lan iz vsake
avtonomne pokrajine, ki so bili izvoljeni na
skupnih sejah republikih skup$&in in skup&inah
avtonomnih pokrajin. Dologeno je bilo, da zvez-
na skup$¢ina objavi sestavo predsedstva, ki nato
slovesno priseZe in se konstituira. Mandat ¢lanov
predsedstva je bil pet let, nihe pa po dologilu
drugega odstavka 13. tocke 36. amandmaja "...ne
more biti dvakrat zaporedoma izvoljen za ¢lana
predsedstva...". Izjemo je nakazovala Ze prva
totka 37. élena amandmaja, po kateri je lahko
Zvezna skupitina zaradi zaslug predsednika
Josipa Broza Tita znova izvolila za predsednika

40 odlok o razglasitvi ustavnih amandmajev VI. do XXIV, Ur. L
SRS, &t 5-19/69; Ustavni zakon za izvedbo ustavnih amand-
majev od XX do XLIM, Ur. 1. SFRJ, &t. 29-345/71; Zakon o
Zveznem izvrinem svetu, Ur. 1. SERI, it. 32-609/71; Zakon o
organizaciji in delovnem podrodju zveznih upravnih organov in
zveznih organizacij, Ur, 1. SFRT, 5t. 32-612/71.

predsedstva. Predsedstvo si je tudi dologilo vrstni
red za izvolitev predsednika in podpredsednika
7a obdobje sedmih let, in sicer po vrsti iz vsake
republike in avtonomnih pokrajin.

Kot izvriilni organ na drzavni ravni je 3e
naprej deloval Zvezni izvrni svet, opravljanje
zvezne uprave pa je bilo naloZeno zveznim
sckretariatom in zZveznim upravoim organom, ki
so jih ustanavljali z zakonom. Se naprelj je de-
lovalo tudi Ustavno sodidde Jugoslavije.*

Zvezni ustavni amandmaji iz leta 1971 "...s0
bistveno zoZili pristojnosti federacije in mnoge
od njih prenesli na republike in avtonomne
pokrajine ... dosledno je bilo uveljavljeno nagelo
paritetne sestave najpomembnejiih zveznih orga-
nov ... Razdiril se je vpliv republik in avto-
nomnih pokrajin na odlofanje v federaciji ...
Nekatere ocene so te spremembe oznadevale kot
zadetek konfederativnih elementov in krepitev
nacionalnega na raun razrednega...".*?

Konec decembra 1971 so tudi vsi zbori slo-
venske skupi&ine sprejeli ustavne amandmaje od
Stevilke XXV do LIII, ki so vsebinsko povzeli in
za slovensko obmodje priredili zvezne ustavne
amandmaje. V 25. amandmaju je znova pou-
darjena suverenost Socialisti¢ne republike Slo-
venije kot drZave, "..ki je socialistitna samo-
upravna demokrati¢na skupnost delovnih ljudi in
obdanov, slovenskega naroda ter italijanske in
madZarske narodne skupnosti...". Poudarjeno je
bilo, da "...v Socialistiéni federativni republiki
Jugoslaviji delovni ljudje in ob&ani Socialisti¢ne
republike Slovenije uresniCujejo tiste svoje su-
verene pravice, ki so v skupnem interesu de-
lovnih ljudi in ob&anov ter narodov in narodnosti
na podlagi sporazuma socialisti¢nih republik in
socialistitnih avtonomnih pokrajin dolodene z
ustavo SFRI...". Ta ustavni amandma, ki od-
pravlja prvi in drugi ¢len slovenske ustave iz leta
1963, doloda, da v Socialisti¢ni republiki Slo-
veniji delovni ljudje in ob¢ani uresniujejo svoje
skupne interese v temeljnih organizacijah zdru-
7enega dela (TOZD) in vseh oblikah njihovega
zdruzevanja, v samoupravnih interesnih skup-
nostih (SIS), krajevnih skupnostih in v ob¢inah
in v skupnih medobcinskih organih samouprav-
ljanja ter v organih in organizacijah republike, s
samoupravnim sporazomevanjem in druZbenim
dogovarjanjem. Kot mesto povezovanja med
razliénimi interesi pa je zelo velik pomen dobila
tudi SocialistiCna zveza delovnega ljudstva
(SZDL).

V ustavnem amandmaju 3t. 27 so temeljne
organizacije zdruzenega dela podrobneje dolo-
¢ene. Druga to¢ka amandmaja dolo¢a: "Temeljna
organizacija zdruZenega dela je temeljna oblika
zdruZevanja dela, v kateri delavei na podlagi
svojega dela neposredno in enakopravno urejajo

41 Odlok o razglasitvi ustavnih amandmajev od XX do XLII, Ur.
L. SRFI, 3t. 29-344/71.
42 ES, zvezek st. 4, Ljubljana 1990, gesle Jugoslavija.
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medsebojna razmerja pri delu, upravljajo zadeve
in sredstva druZbene reprodukeije, odloajo o
dohodku in drugih vprasanjih svojega drui-
benoekonomskega poloZaja.". V Sesti tocki
amandmaja pa je bil na podrodju druzbenih
dejavnosti uveden institut svobodne menjave
dela, ki naj zagotavlja, da delovni ljudje na
podrodju izobraZevanja, znanosti, kulture, zdrav-
stva in drugih druZbenih dejavnosti kot delu
enotnega procesa druzbenega dela uresniCujejo
svoje osebne in skupne potrebe s teh podrocij
druZbenega Zivljenja. Svobodna menjava dela se
je uresnidevala v samoupravnih interesnih
skupnostih (SIS), ki so jih sestavljali zbori
uporabnikov in zbori izvajalcev. V amandmaju
Stevilka 30 pa je bila dolo¢ena razlika med sa-
moupravnim sporazumom in druZbenim dogo-
vorom. § samoupravnimi sporazumi so se urejali
medsebojni odnosi med temeljnimi organiza-
cijami zdruZenega dela, samoupravnimi inte-
resnimi skupnostmi in drugimi samoupravnimi
subjekti, z druZbenimi dogovori pa so izvajali, v
amandmaju pife "uresnidevali”, samoupravno
usklajevanje ter urejali druZbenoekonomske in
druge odnose skupnega ali splo§nega pomena.

Po zgledu zveznih so tudi slovenski ustavni
amandmaji uvedli predsedstvo Skups$&ine SR
Slovenije. Sestavljali so ga predsednik in pod-
predsedniki skup$éine, predsedniki zborov in
¢lan, ki so ga izvolil na zasedanju delegatov ob-
¢in v Skupi€ini SR Slovenije. Po dolo¢ilih de-
vete toCke 51. republiskega ustavnega amand-
maja so bili &lani predsedstva 3e predsednik
skups¢ine SR Slovenije, ki je bil hkrati tudi
predsednik predsedstva skupiCine. V deveti tocki
51. republifkega ustavnega amandmaja pa je 3e
dologeno, da so republitko predsedstvo dopol-
njevali $e predsednik izvrinega sveta in pred-
sedniki republiskih vodstev Zveze komunistov
Slovenije, Socialisti¢ne zveze delovnega ljudstva
Slovenije, Zveze sindikatov Slovenije in Zveze
mladine Slovenije. Predsedstvo skups¢ine SR
Slovenije je bilo dolofeno kot najviiji organ v
Socialisti¢ni republiki Sloveniji, ki vodi splo$ni
ljudski odpor in sme v primeru, da se republiska
skupi¢ina ne more sestati, izdajati tudi uredbe z
zakonsko mogjo.*?

Zvezni in republiZki ustavni amandmaji, ki so
bili sprejeti do leta 1971, so omogogili krepitev
suverenosti republik v odnosu do federacije, to
pa je pripomoglo k postopni demokratizaciji dr-
7ave. Po zveznih ustavnih amandmajih iz poletja
1971 je Jugoslavija postala "...drZavna skupnost
prostovoljno zdruZzenih narodov in njihovih so-
cialistiénth republik in socialisti¢nih avtonomnih
pokrajin. Kot nain odlofanja o najpomemb-
nejdih vprafanjih v federaciji je bilo sprejeto

43 0odlok o razglasitvi ustavnih amandmajev od XXV do LI, Ur.
1. SRS, . 51-286/71; Ustavni zakon za izvedbo ustavnih
amandmajev XXV do LII k ustavi SR Slovenije, Ur. 1. SRS, &t.
51-287/71.

nadelo soglasja federalnih enot...".*

Ivan Kristan je zapisal, da je bila z ustavnimi
amandmaji "...na eni strani poudarjena potreba
po ekonomski samostojnosti vsakega naroda,
tako da samostojno razpolaga s sadovi svojega
dela, na drugi strani pa je bila poudarjena potreba
po medsebojni povezanosti narodov in narod-
nosti Jugoslavije...". Cas okoli sprejemanja sa-
moupravnih amandmajev pa je bilo tudi obdobje,
ko so obsedili "...vse pojave nacionalizma in
unitarizma, ki slabijo notranjo trdnost jugoslo-
vanske federacije in s tem ogroZajo ... tudi na-
cionalno samostojnost vsakega izmed jugoslo-
vanskih narodov in narodnosti..." 43

DruZbene procese, ki so se zaleli izvajati
skozi ustavne amandmaje med letoma 1967 in
1971, so zaokroZile zvezna in republiske ustave
iz leta 1974.

Zvezna ustava, ki jo je sprejela zvezna
skupiéina 21, februarja 1974,% "__je na eni strani
Zelela ohraniti avnojska nadela federacije, na
drugi pa zagotoviti nadaljnji razvoj samo-
upravljanja...".*7 Povzela je "...mnoge temeljne
znadilnosti in re$itve, dolodene z ustavo iz 1963
in z amandmaji k tej ustavi...", kot npr. druzbeno
lastnino kot temeljni element samoupravno
organiziranih ljudi, samoupravne organizacije ter
zdruZeno delo in interesne skupnosti, samo-
upravno sporazumevanje in druZbeno dogovar-
janje. Uvedla pa je tudi veliko novosti, kot so
delegatski sistem in spremembe sestave skup$&in
vseh druZbenopolitiénih skupnosti.*® Ustava je
moéno povedala vlogo druzbenopolitidnih orga-
nizacij (Zveza komunistov - ZK, Socialisti¢na
zveza delovnega ljudstva - SZDIL., Zveza
sindikatov - ZS, Zveza zdruZenj borcev NOV -
ZZB NOV in Zveza socialisti¢ne mladine - ZSM)
"...in sicer zaradi tega, ker so postale neposredno
sestavni del skup$Sinskega sistema..." 4%

Na upravno teritorialnem podrodju je zvezna
ustava iz leta 1974 obdrzala pojem druZbeno-
politiéne skupnosti. To so bile federacija, re-
publika, avtonomne pokrajine in ob&ine. V 110.
¢lenu je bila dopuidena moZnost, da ob&ine med
seboj tudi sodelujejo in v ta namen ustanovijo
skupne organe in druge sluzbe ter se lahko zdru-
7ujejo tudi v mestne in regionalne skupnosti, ki
so lahko tudi obvezne, kot posebna oblika druz-
benopolitidne skupnosti, na katere se prenesejo
doloéene zadeve 1z pristojnosti republike oziro-
ma avtonomne pokrajine in ob&in.

44 ES, zvezek 5t. 4, Ljubljana 1990, geslo Jugoslavija.

43 Ivan Kristan: n. d., str. 72-73.

45 odlok o razglasitvi ustave Socialisti¢ne federativne republike
Jugoslavije, Ur. 1. SFRI, §t. 9-153/74; Ustavni zakon za iz
vedbo ustave Socialisti¢ne federativne republike Jugoslavije,
Ur. 1. SFRI, §t. 9-154/74.

Branimir Nefovi¢, Janko Prunk: 20, stoletje. zgodovina za 8.
razred osnovne $ole, Ljubljana 1993, str. 208.

A8 ES, zvezek §t. 4, Ljubljana 1990, geslo Jugoslavija.

49 Ivan Kristan: n. d., str. 176.

47
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Zvezna ustava je uzakonila tudi delegatski
skupi¢inski sistem,’® V 132, &lenu je dologeno,
da je v splo$nem skupi¢ina "...organ druZbenega
samoupravljanja in najvi§ji organ oblasti ... druz-
benopoliti¢ne skupnosti...".

Za uresni¢evanje svojih pravic v skup$éinah
druZbenopolitiénih skupnosti so po tej ustavi de-
lovni ljudje v temeljnih organizacijah in skup-
nostih ter druzbenopoliti¢nih organizacijah obli-
kovali delegacije, ki po dolo¢ilu 138. &lena ustave
"...delegirajo iz sestava delegacije delegate v
ustrezni zbor skupiéine druzbenopolititne skup-
nosti...".

V 144, ¢lenu zvezne ustave je bilo dologeno,
da skupséine druzbenopolititnih skupnosti na
ravni republik in ob¢in sestavljajo trije zbori. Kot
zbor delegatov delovnih ljudi v organizacijah
zdruZenega dela in drugih samoupravnih orga-
nizacijah se je oblikoval zbor zdruZzenega dela.
Zbor krajevnth skupnosti (v ob&inski skups&ini)
je bil sestavljen iz delegatov delovnih ljudi in
obanov v krajevnih skupnostih, Zbor obéin (v
republiski skup3€ini) pa je bil sestavljen iz de-
legatov delovnih ljudi in ob&anov v obginah.
Druzbenopolitiéni zbor so sestavljali delegati
delovnih ljudi in ob&anov, ki so bili organizirani
v druZbenopolitiénih organizacijah. Kot pa je
zapisano v Enciklopediji Slovenije, zvezek
Stevilka 4, na str. 324 pod geslom Jugoslavija, je
bila pomembna novost te ustave tako imenovani
Cetrt1 zbor, ki je pomenil ".. vkljudevanje skup-
8¢in interesnih skupnosti v odlodanje skupiéin
druzbenopolitiénih skupnosti..”, in sicer v
primerih iz 113. &lena zvezne ustave. To pa je
bilo tedaj, kadar so delegati po skup3&inah
samoupravnih interesnih skupnosti soodlogali o
vpradanjih iz pristojnosti druZzbenopoliti¢nih
skupnosti.

Zvezna ustava je med drugim dolocala tudi
organizacijo in delovno podrogje organov fede-
racije. Skups¢ina Socialisti¢ne federativne repub-
like Jugoslavije je bila dvodomna. Sestavljala sta
jo Zwvezni zbor ter Zbor republik in pokrajin.
Zvezni zbor je sestavljalo po 30 delegatov samo-
upravnih organizacij in skupnosti ter druZbe-
nopolitinih organizacij iz republik in po 20
delegatov samoupravnih organizacij in skupnosti
iz avtonomnih pokrajin. Zbor republik in po-
krajin pa je sestavljalo po dvanajst delegatov iz
skupi¢in vsake republike in po osem delegatov iz
skup$¢ine vsake avtonomne pokrajine.

Ustava je obdrzala institucijo predsedstva So-
cialisti¢ne federativne republike Jugoslavije, ki je
predstavljalo Jugoslavijo doma in v tujini in je
bilo tudi najvi§ji organ vodstva in poveljevanja
oborozenim silam drzave. ObdrZalo je vse pri-
stojnosti, ki jih je imelo Ze po ustavnih amand-
majih. Nekoliko natanéneje kot v amandmajih je
v 133. ¢lenu ustave dolo¢en mandat Josipa Broza

30 ES, zvezek 3t. 2, Ljubljana 1988, geslo Delegatski sistem.

Tita kot predsednika predsedstva Jugoslavije.
Glede na njegove zasluge in "...v skladu z izra-
Zeno voljo delovnih ljudi in obanov ter narodov
in narodnosti Jugoslavije lahko Skup$¢ina SFRJ
na predlog skupi€in republik in skupiéin avto-
nomnih pokrajin izvoli Josipa Broza Tita za Pred-
sednika republike brez omejitve trajanja man-
data...". Sicer pa so na zvezni ravni delovali Zvez-
ni izvrdni svet, zvezni upravni organi, zvezni pra-
vosodni organi in Ustavno sodi$¢e Jugoslavije.

Kot ugotavlja Ivan Kristan, je "...na podlagi
nove ustave federacija izgubila Stevilne pri-
stojnosti, ki jih je imela po prejnji ustavi. Te
pristojnosti so preile na republike in avtonomne
pokrajine...". Prehod pristojnosti se je zlasti
izraZal skozi nadelo, "...da uresni¢ujejo ljudje in
obani ter narodi in narodnosti svoje suverene
pravice v republiki (in avtonomni pokrajini), v
federaciji pa tiste skupne zadeve, ki so v
skupnem interesu vseh narodov in narodnosti ter
delovnih ljudi in ob&anov...".’! Skupne zadeve so
natanéneje dololene v tretjem delu ustave z
naslovom QOdnosi v federaciji ter pravice in
dolZnosti federacije.

Ustava Socialisti¢ne republike Slovenije z dne
28. februarja 1974

Teden dni po sprejetju zvezne ustave je tudi
Skups¢ina socialisti¢ne republike Sloventje 28.
februarja 1974 sprejela Ustavo socialistiCne re-
publike Slovenije.’? Iz zvezne ustave je povzela
vse nacelne opredelitve, normativni del pa je
konkretizirala in prilagodila slovenskim razme-
ram. V prvem ¢lenu ustave je uzakonjena su-
verenost Slovenije, saj je zapisano, da je "...So-
cialisti¢na republika Slovenija drZava, ki temelji
na suverenosti slovenskega naroda in ljudstva
Slovenije...", ki je v sestavi jugoslovanske fede-
racije in je hkrati tudi socialisti¢na samoupravna
demokrati¢na skupnost tako slovenskega naroda,
kakor tudi italijanske in madZzarske narodnosti. V
drugem ¢lenu so nastete oblike, skozi katere se
odraza suverenost Slovenije kot drZave. Pravice
in dolznosti Socialisti¢ne republike Slovenije in
njenih organov so natanéneje doloCene v tretjem
poglavju ustave.

Tako kot je dolodeno v zvezni vstavi, je tudi
republika povzela temeljna nadela delegatskega
skupsginskega sistema v druZbenopolitiénih
skupnostih v Socialistiéni republiki Sloveniji.
Republigka skupi¢ina je imela tri domove ozi-
roma zbore: zbor zdruZzenega dela, zbor ob&in in
druZbenopoliti¢ni zbor, na obéinski ravni pa:
zbor zdruZenega dela, zbor krajevnih skupnosti
in druzbenopolitiéni zbor, kar je bilo povzeto po
144. ¢lenu zvezne ustave.

51 Ivan Kristan: n. d., str. 216.

52 Odlok o razglasitvi Ustave Socialisticne republike Slovenije,
Ur. 1. SRS, &t. 6-44/74, Ustavni zakon za izvedbo ustave
Socialisti¢ne republike Slovenije, Ur. 1. SRS, §t. 6-45/74.
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Republizki Zbor zdruZzenega dela je $tel 150
delegatov, DruZbeno-politi¢ni zbor 50 delegatov,
v Zboru ob¢in pa je svojega delegata imela vsaka
obdina in skupnost ob&in, kot najnizjih oblik
druZbenopoliti¢nih skupnosti, Vsakemu zboru je
ustava dolodila pristojnosti. Skups¢ine repub-
liskih samoupravnih interesnih skupnosti na
podrogju vzgoje in izobraZevanja, raziskovalne
dejavnosti, kulture, zdravstva in socialnega
varstva so z Zborom zdruZenega dela in Zborom
obdin enakopravno odlo¢ale o sistemskih in
drugih temeljnih vpraanjih z njihovega pod-
rodja, véasih so jih imenovali tudi Cetrti zbor
republike skup3&ine. Ustavni zakon za izvedbo
republidke ustave je dologil, da morajo biti prvi
trije zbori 1zvoljeni najpozneje do 10. maja 1974.

Tako kot na zvezni ravni, je ustava tudi na
republiski ravni uvedla in§titut Predsedstva So-
cialisti¢ne republike Slovenije, ki predstavlja SR
Slovenijo in ima $e druge z ustavo dolodene
pristojnosti (na vojaSkem, ustavnovarstvenem
podrogju itd.). Predsedstvo je sestavljalo Sest
¢lanov in po poloZaju tudi predsednika Cen-
tralnega komiteja ZKS in Republidke konference
SZDL. Razen zadnjih dveh so &lane predsedstva
volile ob&inske skupi¢ine in skupi€ine skupnosti
obdin za dobo tirih let.

Analogno zveznemu izvr§nemu svetu, zvez-
nim upravnim organom in ustavnemu sodis¢u je
republika ustava uzakonila republiki Izvrini
svet, republiSke upravne organe in Ustavno
sodi§¢e Socialisti¢ne republike Slovenije ter
druge organe republiske sodne veje oblasti.

Tudi ob&inske skupitine so bile trodomne.
Sestavljali so jo zbor zdruZenega dela, zbor
krajevnih skupnosti in druZbenopoliti¢ni zbor. V
190. ¢lenu slovenske ustave je $e doloteno, da se
na obmodjih, na katerih Zivijo pripadniki manj-
8in, v okviru ob&inskih skups$&in ustanovijo stal-
na delovna telesa za reSevanje manj3inskih
vpradanj. Obéino je predstavljal predsednik ob-
¢ine, ki so ga izmed delegatov ob¢inskih zborov
izvolili na ob¢inski skupi&ini,

V 184. ¢lenu republiske ustave je bilo vza-
konjeno $e merilo za ustanavljanje obéin; to se je
vsebinsko pokrivalo z dolodili, ki so sredi pet-
desetih let oznatevala obine kot komune. Ob-
¢ina se je ustanovila "...na obmodju, na katerem
so delovni ljudje in ob&ani povezani s skupnimi
interesi in na katerem so ustvarjeni temeljni po-
goji za usklajevanje gospodarskega in druZbe-
nega razvoja ter za neposredno in udinkovito
zadovoljevanje skupnih potreb na samoupravni
podlagi in za uresni¢evanje funkcij oblasti...".
Tudi sicer je $e naprej obveljalo nadelo, da se
obdina lahko ustanovi, zdruZi z drugo ob¢ino in
se spremeni njeno obmocje samo z zakonom po
predhodni razpravi z delovnimi ljudmi in obdani
nekega obmodja. Koordinacija razprave o obgi-
nah in njihovih spremembah, pa tudi vse kan-
didacijske zadeve so morale potekati v okviru

Socialisti¢ne zveze delovnega ljudstva.>

d slovenske ustave februnarja 1974 do ustave
Republike Slovenije decembra 1991

Ustavni zakon za izvedbo ustave Socialisti¢ne
republike Slovenije je kot zadnji rok za izvolitev
ob¢inskih skupidin dolo¢il 31. marec 1974, prve
njihove seje pa so morale biti najpozneje do 26.
aprila istega leta. Na njih so morali izvoliti
slovenske delegate za Zvezni zbor Skupitine
SFRJ, &lane zveznega Predsedstva iz SR Slo-
venije in delegirati delegate v Zbor ob¢in in v
Druzbenopolitiéni zbor Skups¢ine SR Slovenije.

Prva seja Skups€ine SR Slovenije je morala
biti najpozneje do 10. maja 1974, na njej pa so
morali izvoliti delegacijo za Zbor republik in
pokrajin Skupi¢ine SFRJ in razglasiti rezultate
volitev v Predsedstvo SR Slovenije ter njegov
sestav.

Za samoupravne interesne skupnosti (SIS) je
veljalo doloéilo, da se morajo konstituirati naj-
pozneje do 31. decembra 1974.°* V samoupravnih
interesnih skupnostih, njihovi zadetki segajo v
drugo polovico Sestdesetih in zadetek sedem-
desetih let,’ je potekala tako imenovana svo-
bodna menjava dela. To je bila oblika uskla-
jevanja interesov in na¢in pridobivanja dohodka v
delovnih organizacijah "posebnega druZzbenega
pomena” oziroma javnih sluZb s podrodja druz-
benih dejavnosti in nekaterih javnih sluzb s pod-
ro¢ja gospodarstva (npr. komunala,>® telefonija,
promet itd.). To usklajevanje se je izvajalo na
skup$éinah samoupravnih interesnih skupnosti, ki
so bile sestavni del tedanjega delegatskega skup-
§¢inskega odnosa med zbori uporabnikov in zbori
izvajalcev. Samoupravne interesne skupnosti, ki
so se ustanavljale na ob&inski in republiski ravni,
so delovale do razpada Socialistiéne federativne
republike Jugoslavije leta 1991.57

53 Ciril Ribigie: Skupitinski sistem v obgini in delovanje iz-
vriilne funkcije v njem, Ljubljana 1978; Milan Bakovid:
DruZbenopoliti¢ni sistem SFRJ in SRS, Ljubljana 1979; Ivan
Kristan: n. d., str. 216-234,

Ustavni zakon za izvedbo ustave Socialisti¢ne republike Slo-

venije, Ur. 1. SRS, 3t. 6-45/74.

Zakon o izobraZevalnih skupnostih in o financiranju vzgoje in

izobrazevanja v SR Sloveniji, Ur. 1. SRS, . 16-115/67; Zakon

o izobrazevalnih skupnostih in financiranju vzgoje in izobra-

Zevanja v SR Sloveniji (predi$éeno besedilo), Ur. 1. SRS, 3t. 8-

52/69; Zakon o skupnostih otroskega varstva in o financiranju

nekaterih oblik otrofkega varstva v SR Sloveniji, Ur. L. SRS, §t.

43-335/67; Zakon o kulturnih skupnostih, Ur. 1. SRS, it. 46-

257/70; Zakon o telesnokulturnih skupnostih, Ur. 1. SRS, 3t

20-170/73.

Zakon o komunalnih delovnih organizacijah, ki opravljajo ko-

munalne dejavnosti posebnega druZbenega pomena, Ur. L. SRS,

3t 16-120467.

57 ES, zvezek 3. 2, Ljubljana 1988, geslo DruZbene dejavnosti
(Pojem druZbene dejavnosti je pomenil za driavo nujno potreb-
ne dejavnosti za trajno zadovoljevanje osebnih in skupnih po-
treb. To pa so bile dejavnosti na podrogjih vzgoje in izobra-

54

55

56
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Dr. Sime Ivanjko meni, da so zvezna in re-
publiSke ustave iz leta 1974 izrazile stopnjo
ekonomskih in druZbenih odnosov in kot cilj
postavile nadaljnjo strategijo jugoslovanskega
socializma in samoupravljanja. Na zvezni ravni
je bila po tem letu ustanovljena komisija za iz-
delavo osnutka in predloga zakona o zdruZenem
delu, ki naj bi celostno urejal druzbenoeko-
nomske odnose v zdruZenem delu. Pripravljeno
je bilo delovno besedilo osnutka zakona, ki ga je
Skupi¢ina SFRJ 18. julija 1975 dala v $irso
razpravo, na podlagi te pa je nastalo besedilo
osnutka zakona, ki ga je Zvezna skup3éina 29.
aprila 1976 posredovala v splo3no javno raz-
pravo. Ivanjko meni, da je bil osnutek zakona o
zdruZenem delu prvi poskus kodifikacije pravno-
ekonomskih odnosov v zdruZenem delu. Javna
razprava, ki so jo organizirale zlasti Zveza komu-
nistov, Socialisti¢na zveza delovnega ljudstva in
sindikati, je potekala pet mesecev, vse do 20.
septembra 1976. Dokonéno besedilo Zakona o
zdruzenem delu je bilo sprejeto v Skup3ini
zveznega zbora 25. novembra 1976.58 Po mnenju
Simeta Ivanjka zakon, ki obsega kar 671 &lenov,
pomeni obdelavo ustavnih dolodil o zdruzenem
delu in ga zato oznaduje tudi kot "...malo de-
lavsko ustavo, saj opredeljuje dosledno in na
vseh pOdI’OC_]lh kaj pomenijo ustavne dolocbe o
vladajofem polozaju delavcev, trasira poti za
njegovo uresni¢evanje in ponuja sredstva za
dosego zastavljenih ciljev...

7 Zakonom o zdrufenem delu je bila po-
enotena organizacijska struktura delovnih organi-
zacij. Vsa podrodja druZbenega dela je obravna-
val enakopravno, zato je bil za vse delovne
organizacije uveden enoten naziv organizacija
zdruzenega dela ali OZD. Organizacije zdruze-
nega dela so bile univerzalna organizacijska ob-
lika za vsa podroja dela, tako tudi za druzbene
dejavnosti. Po definiciji zakona so delovni ljudje
v organizacijah zdruZenega dela zdruZevali svoje
delo s sredstvi v druZbeni lasti ter na ta nadin
proizvajali izdelke in storitve za zadovoljevanje
svojih in druzbenih potreb. Kot temeljna oblika
organiziranosti organizacij zdruZenega dela je
bila predpisana temeljna organizacija zdruZenega
dela (TOZD), (ustanovljene so bile zlasti v pro-
izvodnih delovnih organizacijah). Izpolnjevati je
morala tri pogoje: da je bila razmeroma za-
okroZena delovna celota, da je bilo mogode
rezultate dela zaposlenih v TOZD meriti na trgu
in da so zaposleni v TOZD lahko uresni¢evali
svoje samoupravne pravice in odgovornosti.

Zevanja, raziskovanja, kulture, telesne kulture, zdravstvenega
varstva, socialnega varstva, otrofkega varstva in Se druge z
zakonom dolodene dejavnosti in za njihovo organiziranje je po-
skrbela drzava.); ES, zvezek &t 10, Ljubljana 1996, geslo Sa-
moupravne interesne skupnosti: ES, zvezek . 12, Ljubljana
1998, geslo Svobodna menjava dela.

58 7alkon o zdruzenem delu, Ur. 1. SFRJ, §t. 53-764/76.

39 Zime Ivanjko, ZdruZeno delo, Ljubljana 1977, Zlasti str. 11-21.

Temeljne organizacije zdruZenega dela so imele
svoje lastne samoupravne organe (zbori delav-
cev, delavski sveti, komisije itd.) ter svoje lastne
prihodke, o njihovi delitvi pa so odlogali za-
posleni v njih. Na ta nadin so bile temeljne
organizacije zdruZenega dela trZzno samostojne
proizvodne enote z vsemi poslovnimi funkcijami.
Temeljne organizacije zdruZenega dela so se
morale obvezno zdruZevati v delovne organi-
zacije (DO) in nanje so prena3ale posamezna
paoblastila. Navadno so bile na ravni delovnih
organizacij organizirane tako imenovane skupne
sluzbe. ManjSe delovne organizacije se navadno
niso organizirale v temeljne organizacije zdruZe-
nega dela, ampak so ostale enovite delovne
organizacije. Delovne organizacije so se lahko
prostovoljno povezovale v sestavljene organi-
zacije zdruZzenega dela (SOZD). Sredi osem-
desetih let je bilo na obmodju Socialisti¢ne
republike Slovenije organiziranih priblizno 2.900
temeljnih organizacij zdruZenega dela, okoli
2.350 delovnih organizacij (od tega priblizno
1.800 enovitih in ckoli 550 s temeljnimi orga-
nizacijami zdruZenega dela) ter priblizno 550
sestavljenih organizacij zdruZenega dela. Na
gospodarskem podrodju je zakon uveljavil pojem
dogovorne ekonomije; to je pomenilo, naj bi se
gospodarstvo, organizirano v organizacije zdru-
Zenega dela, medsebojno dogovarjalo in si posel
sporazumno delilo, ne pa tekmovalo na trgu, kar
je pomenilo zaprt in nekonkurenden gospodarski
sistem. Jugoslovanski model samoupravljanja je
bil enkraten in je bil zaradi tega delezen raz-
meroma velike mednarodne pozornosti.

V naslednjih letih se je tudi v Sloveniji razvil
obseZen samoupravni aparat na vseh ravneh
druZbenega Zivljenja, zaradi preobseZnosti pa je
postajal neudinkovit in nepregleden. Med po-
glavitnimi napakami sistema se navajajo "...biro-
kratizacija samoupravnih organov, povezava sa-
moupravnih predstavni§kih organov s tehnokrati v
delovnih organizacijah in birokrati v politiki,

..uveljavljanje kratkoro&nih interesov v $kodo
dolgorodnih, osebnih pred druZbenimi, lokalnih
pred splo$nimi, posebnih pred skupnimi, spre-
minjanje druzbene lastnine v skupinsko, osebno
okori§tanje z druZbeno lastnino, ...urejanje oseb-
nih zadev s pomo¢jo zvez in poznanstev zaradi
zapletenosti in po¢asnosti formalnih poti, neodgo-
vornost in nedejavnost posameznikov, izkorisda-
nje demokrati¢nih odnosov v osebne namene...".
Kot najvetja slabost jugoslovanskega samouprav-
nega eksperimenta pa se navaja "...njegova
nesposobnost refevati razvojna vprasan]a " o0
BoZo Repe je v Enciklopediji Slovenije stevilka
12 zapisal, da je "...model t.i. integralnega samo-
upravljanja skusal zajeti v proces odlo¢anja vse

60 ES, zvezek &t. 10, Ljubljana 1996, geslo Samoupravljanje; ES.
zvezek 5t 12, Ljubljana 1998, geslo Socialistitna republika
Slovenije; ES, zvezek &t. 13, Ljubljana 1999, geslo Temeljna
organizacija zdruZenega dela.
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delovne ljudi oz. drzavljane...vendar pa je konec
sedemdesetih let zagel v krizo...".5!

Razvoj dogodkov v Jugoslaviji v drugi po-
lovici sedemdesetih let, ko so predstavniki
oblasti iz Socialisti¢ne republike Slovenije vse
pogosteje izraZali zahtevo, "...da Slovenija ne
more ved pristajati na vedno nove obremenitve
gospodarstva v korist manj razvitih SR in
SAP...", ko se je po smrti predsednika Jugo-
slavije Josipa Broza Tita leta 1980 gospodarska
kriza vse bolj poglabljala, je sredi leta 1981
pripeljal do novih ustavnih dopolnil. Skup3&ina
Federativne socialisti¢ne republike Jugoslavije je
osem ustavnih amandmajev sprejela 9. junija
1981, razglasila pa jih je 3. julija 1981, ko je
pridobila republitka soglasja in soglasji avto-
nomnih pokrajin (skupséine republik in pokrajin
so dale svoja soglasja od 23. do 29 junija 1981,
slovenska 24. junija 1981).62

Skupi¢ina Socialistiéne republike Slovenije je
svojih osem ustavnih amandmajev sprejela na
seji vseh zborov 15. julija 1981.9% Slovenski
ustavni amandmaji pomenijo adaptacijo zveznih
ustavnih dopolnil na ozemlju Socialisti¢ne repub-
like Slovenije. Tako zvezni kot tudi republiski
prvi amandma sta poudarila odgovornost za delo
kolektivnih organov odlo¢anja; naslednji amand-
maji pa so urgjali nadine kandidiranja in volitve
ter mandatno dobo za izvoljene zvezne in re-
publidke funkcionarje. V splofnem pa ti amand-
maji v temeljna nacela ustave niso posegli. Iz-
vajanje zveznih in republidkih amandmajev sta
pospremila zvezni in res)ubliéki zakon za izvedbo
ustavnih amandmajev.%

Kriza samoupravnega druZbenega razvoja se
je v prvi polovici osemdesetih let odrazila v
gospodarski krizi. Drzava jo je poskusala resiti z
obseZno gospodarsko reformo, ki je potekala v
letih 1982-1983 in so jo tedaj poimenovali kot
dolgoroéni program gospodarske stabilizacije,
vendar le-ta ni uspela.®

Od srede osemdesetih let dalje sta se v So-
cialisti¢ni federativni republiki Jugoslaviji vse
moéneje pojavljala in uveljavljala velikosrbski
centralizem in unitarizem. Slovenija se ga je bra-
nila z zavrnitvijo skupnih izobraZevalnih jeder
leta 1986, Zveza komunistov Slovenije je pre-
vidno zadela izvajati nekatere reforme, leta 1987

61 ES, zvezek . 12, Ljubljana 1998, geslo Socialisti¢na republika
Slovenija.

Amandmaji k ustavi Socialistitne federativne republike Jugo-
slavije, Ur. 1. SFRIJ, 3t. 38-394/81.

Ustavni amandmaji k ustavi Socialistifne republike Slovenije,
Ur. 1. SRS, &. 22-1188/81.

Ustavni zakon za izvedbo amandmajev od I do VII k ustavi
Socialistiéne federativne republike Jugoslavije, Ur. 1. SFRJ, &t
38-395/81; Ustavni zakon za izvedbe ustavnih amandmajev I-
VII k ustavi Socialistiéne republike Slovenije, Ur. 1. SRS, &t.
22-1190/81; ES, zvezek &t. 4, Ljubljana 1990, geslo Jugo-
slavija.

ES, zvezek 5t. 4, geslo Jugoslavija.
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pa so slovenski izobraZenci, zbrani okrog Nove
revije, v 57. Stevilki objavili izhodi¥¢a za nov
nacionalni program. Vse pogostejie so bile ostre
kritike neucinkovite dogovorne ekonomije, dele-
gatskega sistema in federalizma, to pa je zopet
sprozilo zahteve po spremembah zvezne in re-
publi3kih ustav. V razpravah o predlogih za spre-
membo ustave v letih 1987-1988 so Slovenci
spremembe zvezne ustave vedinoma zavralali,
ker je zvezna ustava Zelela drZavno oblast cen-
tralizirati. Slovensko politi¢no vodstvo, zlasti pa
nekateri pravni strokovnjaki in Druitvo sloven-
skih pisateljev, so se zavzemali za vedjo samo-
stojnost republik, sprostitev zasebnega podjet-
nistva in uveljavitev politiénega pluralizma.®®
Zvezna ustavna dopolnila, ki skoraj niso upo-
Stevala slovenskih pripomb, so bila sprejeta v
Skups¢ini Socialistiéne federativne republike Ju-
goslavije dne 22. oktobra 1988. Skupi€ina So-
cialisti¢ne republike Slovenije je svoje soglasje k
zveznim amandmajem kljub nasprotovanjem
sprejela na sejah vseh zborov 22. novembra 1988.
Soglasja so izrekle tudi skupidine drugih jugo-
slovanskih republik in pokrajin, zato so bili
ustavni amandmaji od Stevilke IX do XLVIII v
zvezni skupi¢ini razgladeni 25. novembra 1988.
Ob drugem so urejali podrodje zdruZzenega dela,
banénistva, zavarovalniStva, enotnega jugoslo-
vanskega trga, financiranja Jugoslovanske ljudske
armade itd.%7 Zaradi soglasja k zveznim ustavnim
amandmajem, ki so centralizirali drZzavne pristoj-
nosti, zlasti pa zaradi amandmaja o financiranju
armade s posebnim davkom, je slovensko poli-
ti¢no vodstvo v Sloveniji doZivelo hudo kritiko. 8

Poglavitni namen ustavnih amandmajev je bil
omogoditi udinkovitejie gospodarjenje, hitrejse
prilagajanje spremenjenim gospodarskim razme-
ram, dosedi vedjo samostojnost gospodarskih
subjektov ter racionalizirati in poenostaviti samo-
upravljanje. Najvedja novost na podrodju druz-
benopolitidnega sistema je bila uvedba nepo-
srednih volitev v skupd€ine druzbenopolitiénih
skupnosti, v katere so bili lahko izvoljeni vsi
drZavljani, ki so imeli volilno pravico, in ne le
¢lani delegacij. Poslej predstavnik Zveze komu-
nistov Jugoslavije ni bil ved ¢lan Predsedstva
Jugoslavije. Odpravljen je bil svet federacije in
uzakonjena pravica do stavke.?

66 ES, zvezek 5t. 12, Ljubljana 1998, geslo Socialisti¢na republika

Slovenija.

Amandmaji k ustavi Socialistiéne federativne republike Jugo-
slavije, Ur. L.SFRI], §t. 70-932/88; Ustavni zakon za izvedbo
amandmajev IX do XLVII k ustavi Socialistiéne federativne
republike Jugoslavije, Ur. 1. SFRI, §t. 70-933/88; Odlok o
soglasju k amandmajem k ustavi SFRJ, Ur. L. SRS, &t. 42-
2174/88; Odlok o soglasju k ustavnemu zakonu za izvedbo
amandmajev od IX do XLVII k ustavi SFRJ, Ur. 1. SRS, 3t. 42-
2175/88.

68 ES, zvezek 5t. 12, Ljubljana 1998, geslo Socialisti¢na republika
Slovenija.

ES, zvezek st. 4, Ljubljana 1990, gesle Jugoslavija.
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V letih 1988 in 1989 je bilo v slovenski jav-
nosti pogosto vpralanje o spremembi ustave
Socialisti¢ne republike Slovenije. Opozicija se je
organizirala v Zboru za ustavo in je pripravljala
svoj predlog slovenske ustave, ki je temeljil na
natelih delitve oblasti, izvirne suverenosti re-
publik in politi¢nega pluralizma, hkrati pa je
nasprotovala veljavnemu politiénemu sistemu v
Jugoslaviji. Za priblizno vsebinsko enake ustavne
spremembe v Socialisti¢ni republiki Sloveniji si
je prizadevala tudi tedanja slovenska oblast, le da
Jih je Zelela izvesti znotraj obstojecega druZbe-
nopoliti¢nega sistema.

Opozicija je svoja temeljna nalela izrazila v
Majniski deklaraciji 1989, ki je bila pred-
stavljena 8. maja 1989 na politi¢ni manifestaciji
na Kongresnem trgu v Ljubljani. Deklaracijo je
prebral pesnik Tone Pavéek, postala je temelj
politi¢nega programa poznejse koalicije Demos.
Zahtevala je suvereno drZavo slovenskega na-
roda, ki bo samostojno odlodala o povezavah z
juZnoslovanskimi in drugimi narodi v okviru
prenovljene Evrope in bo temeljila na spo-
Stovanju ¢lovekovih pravic in svoboddin ter de-
mokraciji, ki bo vsebovala tudi politiéni plu-
ralizem. Deklaracija je zahtevala tako druzbe-
nopolitino ureditev, ki bo drZavljanom Slove-
nije omogo¢ala duhovno in gmotno blaginjo.

Tedanja slovenska politi¢na oblast pa je svoje
poglede na prihodnji razvoj Slovenije, ki naj bi
se izrazili v spremembi slovenske ustave, pred-
stavila v Temeljni listini Slovenije. Ta je bila
sprejeta 29. maja 1989 in je za svoj okvir pre-
vzela avnojsko Jugoslavijo ter samoupravni so-
cializem.”

Predlog sprememb ustave Socialisti¢ne repub-
like Slovenije, v katerem je bilo &utiti precej$nji
vpliv Zbora za ustavo, je bil posredovan v javno
razpravo poleti leta 1989. Zvezna drzavna in
politi¢na vodstva ter vodstva republik in avto-
nomnih pokrajin, razen hrvagkih, so slovenskim
ustavnim spremembam zelo nasprotovala in jim
otitala rudenje temeljev ustavne ureditve Socia-
listiéne federativne republike Jugoslavije. Kljub
oéitkom je Centralni komite ZK Slovenije zavrnil
zahteve Centralnega komiteja ZK Jugoslavije,
naj prepredi sprejetje slovenskih ustavnih dopol-
nil, zato je Skupscina socialistiéne republike Slo-
venije na skupni seji vseh zborov 27. septembra
1989 sprejela odlok o razglasitvi ustavnih
amandmajev k slovenski ustavi. Sprejetih je bilo
kar 81 ustavnih amandmajev, in sicer od I[X. do
XC. V uvodnem, devetem dodatku je znova pou-
darjeno, da je Socialisti¢na republika Slovenija
drzava, ki temelji na suverenosti slovenskega
naroda in ljudstva Slovenije. V desetem amand-
maju pa je zapisano: "Socialistitna republika
Slovenija je v sestavi Socialistiéne federativne
republike Jugoslavije na temelju trajne, celovite

70 ES, zvezek &, 12, Ljubljana 1998, geslo Sccialistiéna republika
Slovenija; ES, zvezek t. 6, geslo Majniska deklaracija 1989 .

in necdtujljive pravice slovenskega naroda do
samoodlocbe, ki vkljuéuje tudi pravico do
odeepitve in zdruzitve.". V drZavi, katere himna
je postala Zdravljica, so ustavni amandmaji za-
gotovili pravico do svobodnega politinega
zdruZevanja. Svojo suverenost je Socialisti¢na
republika Slovenije zavarovala z amandmajema
XLVI in LXII. V amandmajih XLVI in LXII je
bilo zapisano, da mora Skupséina SR Slovenije v
primerth, &e se z dejanji in akti organov fede-
racije kriijo ustavni poloZaj in pravice Socia-
listi¢ne republike Slovenije, sprejeti ukrepe, s
katerimi se zagotovi varovanje 7 ustavo dolo-
¢enega poloZzaja in pravic Socialisti¢ne republike
Slovenije. Za morebitne izredne razmere v re-
publiki pa je LXIII. amandma dolo¢al, da na
ozemlju Socialisti¢ne republike Slovenije, ali na
delu njenega ozemlja, nihée ne sme brez soglasja
Skupscine SR Slovenije sprejeti izrednih razmer
in ukrepov. V primerih, e bi sprejem takih
razmer predlagala Skup3éina SFRJ oziroma Pred-
sedstvo Jugoslavije, bi morali slovenski delegati v
teh organih o taki nameri takoj obvestiti slo-
vensko skupi¢ino in hkrati zahtevati odloZitev
odlodanja, dokler skup$¢ina Socialisti¢ne repub-
like Slovenije o spornih vpraZanjih ne bi zavzela
stali¢a. Brez njenega soglasja niso smeli glaso-
vati za take odlogitve. Ce bi denimo &lan Pred-
sedstva Jugoslavije iz Slovenije glasoval drugade,
kot bi bilo stalis¢e slovenske skupicine, bi ga
morala slovenska skups¢ina odpoklicati. V LXTX.
amandmaju si je Slovenija uzakonila pravico da-
janja soglasja k zveznim predpisom in si na ta
nadin zagotovila pravico odlofanja o njihovi
veljavnosti na ozemlju Slovenije. Ustavne amand-
maje je izvedbeno uveljavil ustavni zakon za
izvedbo ustavnih amandmajev.

S sprejetjem svojih ustavnih amandmajev je
Socialistiéna republika Slovenija povedala svojo
suverenost, si uzakonila veéstrankarsko demokra-
cijo in slovenskemu gospodarstvu povecala
samostojnost ter mu omogocila prehod na trzno
gospodarstvo.”!

Slovenska opozicija se je 4. decembra 1989
zdruZila v koalicijo Demos (Demokrati¢na opo-
zicija Slovenije).

Dogodki, kot so bili podpora stavkajogim
kosovskim rudarjem, izraZena februarja 1989 na
zborovanju v Cankarjevem domu v Ijubljani,
sprejetje slovenskih ustavnih sprememb, zavr-
nitev srbskega poskusa, dabi 1. decembra 1989 v
Ljubljani organizirali tako imenovani miting res-
nice, odhod delegacije Zveze komunistov Slove-
nije s 3tirinajstega izrednega kongresa jugoslo-

1 odlok o razglasitvi ustavnih amandmajev k ustavi Socialisti¢ne
republike Slovenije, Ur. L. SRS, §t. 32-1703/89; Ustavni
amandmaji k ustavi Socialisticne republike Slovenije, Ur. 1,
SRS, &t. 32-1704/89; Ustavni zakon za izvedbo ustavnih
amandmajev IX do LXXXTIX k ustavi Socialistitne republike
Slovenije, Ur. 1. 8RS, §t. 32-1706/89; ES, zvezek it. 12, Ljub-
ljana 1998, geslo Socialisti¢na republika Slovenija.
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vanskih komunistov januarja 1990 in slovenska
Zavrnitev sprememb zvezne ustave februarja
1990, ki so predvidevale zmanjSanje pristojnosti
federalnih enot, so zelo povecali jugoslovanske
politiéne in vojaske pritiske na Slovenijo.

Kljub temu so se v Sloveniji nadaljevale
politiéne in gospodarske spremembe. Te so pri-
vedle do petih novih slovenskih ustavnih amand-
majev, ki jih je sprejela Skupi€ina republike
Slovenije na seji vseh treh zborov 7. marca 1990,
razglaeni pa so bili z odlokom naslednji dan. V
prvem, to je XCL amandmaju je dologeno, da se
v besedilu imena Socialisti®na republika Slo-
venija &rta beseda Socialisti¢na, tako da se je
poslej uporabljalo ime Republika Slovenija. V
naslednjem je bilo znova poudarjeno, da je Re-
publika Slovenija drZava, ki temelji na suve-
renosti slovenskega naroda in ljudstva Slovenije;
ta drzava se je na podlagi pravice do samo-
odlocbe, ki vkljuéuje tudi pravico do odcepitve,
zdruZila v demokrati¢no in federativno Jugosla-
vijo. Naslednji amandmaji so prinesli nekaj
novosti na podro&ju volitev v druZbenopoliti¢ne
skupnosti in podrobneje dologili, kdaj vsi trije
zbori Skupscme Republike Slovenije odlodajo na
skupni seji.”?

Pred volitvami v slovensko skup$€ino aprila
1990 je opozicija zagovarjala koncept suverene
slovenske drzave v jugoslovanski konfederaciji,
vladajodi politiki pa asimetri¢no wreditev fede-
racije, po kateri naj bi federalne enote imele
razli¢en poloZaj in pristojnosti.

Na aprilskih skup3¢inskih volitvah je zmagala
opozicija zdruZzena v koaliciji Demos. V na-
slednjih mesecih so sledili dogodki, zele po-
membni za nadaljnji razvoj Slovenije. Maja 1990
je brez vednosti slovenskega predsedstva kot
nadrejenega organa potekala akcija, v kateri so
morali §tabi Teritorialne obrambe svoje oroZje
izrodati v vojasnice JLA. Slovenskemu pred-
sedstvu je akcijo uspelo zaustaviti Sele 19. maja
1990. Na seji Skupscine Republike Slovenije, ki
je potekala 2. julija 1990, je bila sprejeta
Deklaracija o suverenosti Republike Slovenije;
le-ta je slovensko skup$ino zavezala k na-
daljnjim osamosvojitvenim dejanjem. V njej je
bilo zapisano, da na obmo¢ju suverene Slovenije
veljata pravni in gospodarski sistem Repubhke
Slovenije, zvezni predpisi pa le tedaj, ¢e ne
nasprotujejo ustavi in zakonom Republike Slo-
venije, zato morajo vsi zvezni organi v Sloveniji
poslovati skladno s slovenskim pravnim redom.
Dolo¢ila je, da bo Skupi¢ina Republike Slo-

72 Odiok o razglasitvi ustavnih amandmajev k ustavi Socialisti¢ne
republike Slovenije, Ur. 1. RS, §t. 8-401/90; Ustavni amand-
maji k ustavi Socialisti¢ne republike Slovenije, Ur. LRS, 3. 8-
402/90; Ustavni zakon za izvedbo ustavnih amandmajev XCI
do XCIV k ustavi Republike Slovenije in o ustanovitvi Sveta za
varstvo Elovekovih pravie in temeljnih svobo3gin, Ur. LRS, 3.
8-404/90; ES, zvezek 3t. 12, Ljubljana 1998, geslo Sociali-
stiéna republika Slovenija.

venije z ustavnim zakonom doloila, Kkateri
zvezni predpisi bodo veljali na obmodju
Slovenije. V 5. &lenu deklaracije pa je bilo iz-
recno navedeno, da bo Skupi¢ina Republike
Slovenije v letu dni izvedla predpisan postopek
7a sprejem nove slovenske ustave. Kot dodatek k
deklaraciji je bil pripisan $e sklep Skupi€ine
Republike Slovenije, po katerem je moral
republiki izvrini svet najpozneje do zaletka
septembra 1990 pripraviti osnutek ustavnega
zakona, ki bo ugotovil, kateri zvezni PredPISI
bodo e veljali na obmo&ju Slovenije.”> Miro
Cerar ml. ugotavlja, da je bila deklaracija po-
litiéna, vendar pa se je slovenska skupicina v
naslednjih letih pogosto sklicevala nanjo ter
sprejela ve¢ ustavnih in navadnih zakonov, ki so
v Sloveniji zaceli uvajati nov pravni red mimo
zvezne ustave in jugoslovanskih predpisov.

Teze iz Deklaracije o suverenosti drZzave Re-
publike Slovenije so v ustavno formo spremenili
trije republiski ustavni amandmaji, ki jih je
Skups¢ina Republike Slovenije sprejela 28. sep-
tembra 1990. Med drugim je bilo dolo&eno, da
bodo zvezni predpisi v Republiki Sloveniji
veljali le, ¢e bo k njim dala soglasje Skupi¢ina
Republike Slovenije. Dodatki k ustavi so urejali
tudi nain sluZenja vojaskega roka slovenskih
nabornikov. Zapisani pa sta bili tudi dolodili, da
poslej Republika Slovenija sama ureja Teri-
torialno obrambo in imenuje ter razrefuje nje-
nega komandanta.”

Izvedbo ustavnih amandmajev je urejal ustav-
ni zakon; ta je posebno podrobno obravnaval
vpraSanja v zvezi s sluZenjem vojaskega roka in
Teritorialno obrambo Slovenije. Dolo¢al je, da se
obveznost sluZzenja vojaskega roka praviloma
opravlja le na obmo&ju Republike Slovenije,
razen 7a nabornike, ki so napoteni v vojaike
Solske centre in Sole za rezervne oficirje. Vojaski
rok je bilo po novem mogole sluziti tudi v
Teritorialni obrambi Slovenije in republigkih
organih za notranje zadeve. Priznan je bil ugovor
vesti in s tem povezano sluZenje vojaskega roka
v civilnih ustanovah. Teritorialna cbramba je bila
podrejena Predsedstvu Republike Slovenije. Do-
dan j je bil 3e seznam zvezne vojaske zakonodaj e
ki je %e veljal na obmo¢ju Republike Slovenije.”

Dne 12. oktobra 1990 se je zalela javna raz-
prava o osnutku nove slovenske ustave in je
trajala do 30. novembra 1990.

Jeseni 1990 je vodstvo Republike Slovenije
organom federacije in republik predlagalo podpis
konfederalne pogodbe, to pa so zvezni organi in
organi vseh republik, razen Hrva3ke, zavrnili.

73 Deklaracija o suverenosti drzave Republike Slovenije, Ur. L
RS, &t. 26-1320/90.

Odlok o razglasitvi ustavnih amandmajev k ustavi Republike
Slovenije, Ur. 1. RS, §t. 35-1790/90.

Ustavni zakon za izvedbo ustavnih amandmajev XCVI in
XCVIL k ustavi Republike Slovenije na podrodju ljudske
obrambe, Ur. 1. RS, §t. 35-1791/90.
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Ker je bilo jasno, da do konca leta 1990 nova
slovenska ustava, s katero bi se slovenska drzava
pravno konstituirala, ne bo sprejeta, se je izobli-
kovala alternativna oblika o plebiscitu o samo-
stojnosti  slovenske drZave. Dne 6. decembra
1990 je Skupilina Republike Slovenije sprejela
Zakon o plebiscitu o samostojnosti in neodvis-
nosti Republike Slovenije. Plebiscitno vpraanje
se je glasilo: Ali naj Republika Slovenija postane
samostojna in neodvisna drZava? Dolo¢eno je
bilo, da mora biti odloditev plebiscita, ¢e bo
rezultat pozitiven, izvedena v Sestih mesecih po
glasovanju, V tem obdobju je morala Skup3dina
republike Slovenije sprejeti ustavne in druge za-
konske predpise, po katerih Republika Slovenija
prevzame izvrievanje suverenih pravic, ki so bile
prenesene na organe zvezne drzave, ter zaleti po-
gajanja z drugimi republikami SFRI ¢ pravnem
nasledstvu SFRI in prihodnji ureditvi medseboj-
nih odnosov po nacéelih mednarodnega prava,
skupaj s ponudbo konfederalne pogodbe. Plebi-
scit je bil razpisan za 23. december 1990. Za
pojasnjevanje vzrokov za izvedbo plebiscita je
Skupic¢ina RS dne 6. decembra sprejela tudi
Izjavo o dobrih namenih, isti dan pa je bila
sprejeta e Deklaracija o spoStovanju temeljnih
konvencij Sveta Evrope.”®

Plebiscita, ki je potekal 23. decembra 1990, se
je od 1.457.020 volilnih upravicencev udeleZilo
ved kot 1.359.581 slovenskih volilnih uvpravi-
¢encev ali nekaj ved kot 93 odstotkov. Pritrdilno
Je odgovorilo 1.289.369 ali 88,5 odstotkov vo-
livcev, negativnih odgovorov je bilo 57.8000 ali
4 odstotke, neveljavnih glasovnic pa j}e bilo
12.412 ali 0,9 odstotka oddanih glasovnic.””

V prvi polovici leta 1991 so potekale Stevilne
dejavnosti za ureditev prihodnjih cdnosov med
jugoslovanskimi republikami. Ker je bilo pri-
¢akovati hude odzive zveznih oblasti, je marca
1991 Predsedstvo Republike Slovenije ustano-
vilo Operativno koordinacijsko telo za primer
izrednih razmer, slovenska vlada pa je aprila
ustanovila Koordinacijski 3tab za osamosvojitev.

Skups€ina Republike Slovenije je na sejah
zborov 20. februarja 1991 sprejela en ustavni
amandma k slovenski ustavi, ki ga Miro Cerar
ml. oznatuje kot osamosvojitveni amandma,
"...sa) je dologil ustavno podlago za povsem
suvereno urejanje slovenskih notranjih in zu-
nanjih zadev..". Dolofal je, da drzavljani
Slovenije neposredno prek svojih predstavnikov
v Skupicini Republike Slovenije odlogajo o
urejanju vseh odnosov v Republiki Sloveniji ter

76 Zakon o plebiscitu o samostojnosti in neodvisnosti Republike
Slovenije, Ur. 1. RS, 3t 44-2102/90; Razglas drZavljanom
Republike Slovenije, Ur. 1. RS, it. 44-2103/90; Deklaracija o
dobrih namenih, Ur. 1. RS, §t. 44-2104/90; Deklaracija o
spodtovanju temeljnih konvencij Sveta Evrope, Ur. 1. RS, &t
45-2132/90.

Porotilo Republitke volilne komisije o izidu glasovanja na ple-
biscitu dne 23. 12. 1990, Ur. |. RS, &t. 2-88/91.
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odnosov Republike Slovenije z drugimi drZzavami
in mednarodnimi organizacijami. Hkrati pa je
amandma razveljavil vse dolo¢be ustave Re-
publike Slovenije iz leta 1974, s katerimi je bilo
preneseno izvrievanje suverenih pravic Repub-
like Slovenije na organe SFRJ, ter dolo¢be, ki so
urejale polozaj Republike Slovenije v SFRJ in iz
tega poloZaja izhajajole razmere.”® Isti dan je
slovenska skupi¢ina sprejela tudi resolucijo o
sporazumni razdruZitvi Socialisti¢ne federativne
republike Jugoslavije in jo naslovila na skup$éine
vseh jugoslovanskih republik. Po resoluciji naj bi
se SFRI s sporazumom republik razdelila na dve
ali ve¢ suverenih in neodvisnih drzav, ki naj
imajo na svojih ozemljih vso oblast, si med-
sebojno priznajo polno mednarodno subjekti-
viteto in vzajemno spoStujejo ozemeljsko celo-
vitost vsake drZave. Republike naj bi postopek
razdruZitve izvedle postopno in sporazumno,
sukcesijska vpraSanja pa naj bi refevale z med-
narodno veljavnimi pravili. V I1I. to¢ki resolucije
je zapisano "DrZavne meje nove drZave Repub-
like Slovenije so mednarodno priznane drZavne
meje dosedanje SFR Jugoslavije z Republiko
Auvstrijo, Republiko Italijo, Republiko MadZar-
sko in meja med Republiko Slovenijo in Repub-
liko Hrvasko v okviru dosedanje SFRI.". Hkrati
Je Skups¢ina Republike Slovenije s to resolucijo
obvestila Skups¢ino SFRJ, da Slovenija s to
resolucijo zadenja postopek za razdruzitev SFRJ
na dve ali ve& samostojnih drzav.”?

Skupi¢ina Republike Slovenije je 5. maja
1991 obvestila skups¢ino Socialistiéne federativ-
ne republike Jugoslavije, da bo najpozneje 26.
junija razglasila slovensko samostojnost in se za-
to Zeli pogajati o zalasnem opravljanju nekaterih
zveznih funkcij na ozemlju Slovenije, o pravnem
nasledstvu in o prihodnjih oblikah sodelovanja z
drugimi deli dotedanje skupne drZave.

Dne 25. junija 1991 je Skupi¢ina Republike
Slovenije sprejela ve¢ pomembnih ustavnih
listin. Ena izmed njih je bil ustavni amandma, ki
je urejal grb in zastavo Republike Slovenije.50

Zelo pomemben dokument je bila tudi Te-
meljna ustavna listina o samostojnosti in neod-
visnosti Republike Slovenije. Z njo kot ustavnim
aktom je bila Slovenija dolo¢ena kot samostojna
in neodvisna drZava, ki prevzema vse pravice in
dolZnosti, z ustavo Republike Slovenije in ustavo
SFRIT prenesene na organe SFRI, pa tudi njihovo
izvrievanje. Miro Cerar ml. je zapisal, da je
Temeljna ustavna listina dolocila le najnujnejse

78 Odlok o razglasitvi ustavnega amandmaja k ustavi Republike
Slovenije, Ur. . RS, §t. 7-282/91.

Resolucija o predlogu za sporazumno razdruZitev Socialisti¢ne
federativne republike Jugoslavije, Ur. . RS, 8t. 7-282/91.
Ustavni amandma k ustavi Republike Slovenije, Ur. L RS, it.
1-2/91. Z dnem razglasitve slovenske samostojnosti 25. junijem
1991 se zagne tudi novo oftevildenje Uradnega lista RS za leto
1991. Od 1. januarja 1991 do omenjenega datuma je iz8lo 27
stevilk Uradnega lista Republike Slovenije.

79

80
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POZDRAVLJAMO

namero slovenskega naroda, da se na plebiscitu
odloc¢i za

SANMOSTOJND
IN SUUEREND
DRZAUD SLOVENIJO

Zelimo, da bi slovenski narod, vsestransko uspesen
in svoboden v svoji suvereni drzavi, vzpostavil Se
tesnejse in globlje vezi z Evropo in posebej z Re-
publiko ltalijo, v kateri Zivi njegov pomemben del!

December 1990

STRANKA

SLOVENSKA
SKUPNOST
V ITALLJI

Plakat stranke Slovenska skupnost v Italifi, s katero je pozdravila namero slovenskega naroda, da se
na plebiscitu odlodi za samostojno in suvereno drzavo Slovenijo, december 1990,
Pokrajinski arhiv v Novi Gorici, Osebni fond Branko Marusic, te. 8, a.e. 10.
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za vzpostavitev drZzavne suverenosti in je ohra-
nila v veljavi vedji del ustave iz leta 1974 ter
njenih poznejiih ustavnih dopolnil. Dotedanja
ustava je vsebovala vse potrebne drZavotvorne
prvine, predvsem celotno institucionalno zgradbo
drzavne oblasti, in je bila podrejena Temeljni
ustavni listini. Dolo€itev drzavnih meja Repub-
like Slovenije pa je povzela po resoluciji o
predlogu za sporazumno razdruzitev SFRJ z dne
22. februarja 1991. Temeljna ustavna listina je na
ta nalin razveljavila ustavo iz leta 1974 kot
ustavo ene izmed federalnih enot Jugoslavije. Za
izvedbo Temeljne ustavne listine je Skup3dina
Republike Slovenije sprejela Se ustavni zakon za
njeno izvedbo, ki je doloal roke za prevzem
dolodenih pristojnosti federacije.?! Oba ustavna
akta sta dala podlago za prvi odloilnejdi poseg
slovenske oblasti v staro pravno ureditev. Na dan
osamosvojitve, ko je bila sprejeta tudi Dekla-
racija 0 neodvisnosti,?? je Skupi¢ina Republike
Slovenije sprejela Se ve¢ sistemskih zakonov, kot
so bili zakoni o drZavljanstvu, o tujcih, o potnih
listih drzavljanov Republike Slovenije, o nadzoru
dr7avne meje, o zunanjih zadevah, o carinski
sluZbi, o kreditnih poslih s tujino, o deviznem
poslovanju, o banki Slovenije, o bankah in
hranilnicah ter o Agenciji Republike Slovenije za
zavarovanje vlog v bankah in hranilnicah.83 " .S
tem je dejansko razglasila in formalno uvedla
drzavno samostojnost RS, ¢eprav je pri¢akovala
mednarodno zadrzanost...". Osamosvojitev Re-
publike Slovenije je bila 26. junija 1991 mani-
festativno razglaSena na ljudskem zborovanju
pred republidko skups&ino v Ljubljani.

Zaradi dogodkov v Republiki Sloveniji je
Zvezni izvrini svet 25. junija 1991 sklenil, da
morata zvezna policija in vojska zagotoviti upo-
§tevanje in izvajanje zveznih predpisov o pre-
hodu &ez drZzavno mejo na ozemlju Republike
Slovenije, to pa je bila podlaga za vojaski poseg
proti Republiki Sloveniji. VojaZke in policijske
dejavnosti zvezne drZzave so se zalele Ze 26.
junija, ko so tanki JLA Z¢ zasedli mejne prehode
na Primorskem, intenzivne pa so postale v noéi s
26. na 27. junij 1991. Zadela se je desetdnevna
osamosvojitvena vojna za Slovenijo oziroma na-
pad skupne armade na eno od dotedanjih ¢lanic
federacije. Ker Slovenija 3e ni bila mednarodno
priznana, so nekateri tuji politiki in strokovnjaki
menili, da ne gre za oboroZen napad na Slo-
venijo, temve¢ za uveljavljanje dolotb zvezne
ustave in odlokov zveznih organov.

Pri reevanju vojaSkega zapleta je intenzivno
delovala tudi delegacija Evropske skupnosti.
Dosegla je, da so se sprte strani 7. julija 1991

81 Temeljna ustavna listina o samostojnosti in neodvisnosti Re-

publike Slovenije, Ur. 1. RS, §t. 1-4/91; Ustavni zakon za iz-
vedbo Temeljne ustavne listine o samostojnosti in neodvisnosti
Republike Slovenije, Ur. L. RS, $t. 1-5/91.

82 Deklaracija o neodvisnosti, Ur. 1. RS, §t. 1-7/91.

83 Vi nusteti zakoni so objavljeni v Ur. 1. RS, §t. 1/91.

sestale na pogajanjih na Brionih. Sprejeli so
Skupno deklaracijo, ki je dolodala, da je za nadzor
nad mejami pristojna slovenska policija, da se na
mejah obnovijo razmere pred 25. junijem, da
carine ostanejo prihodek federacije, da Slovenija
odpravi blokade voja3nic in se vanje vrnejo enote
JLA in jim Slovenija vrne zaplenjeno opremo, da
se Teritorialna obramba demobilizira in izpustijo
vsi vojni ujetniki. Za vse nadaljnje ukrepe, po-
vezane s slovensko osamosvojitvijo, pa je bil
razglaen trimese¢ni moratorij.  Skups¢ina
Republike Slovenije je potem, ko so slovenski
pogajalci na Brionih dokazovali, da brionska
Skupna deklaracija ne pomeni slovenske
kapitulacije, ampak diplomatsko nujnost in
spoitovanje norm evropskega pogajanja, dne 10.
julija 1991 brionsko deklaracijo potrdila.
Predsedstvo SFRI pa je 18. julija 1991 sklenilo,
da se bo Jugoslovanska ljudska armada v treh
mesecih umaknila iz Slovenije, in to se je do 25.
oktobra tudi zgodilo.

Med moratorijem je bila zlasti dejavna slo-
venska diplomacija v prizadevanjih za medna-
rodno priznanje nove drzave. Dne 1. oktobra
1991 je Predsedstvo Republike Slovenije izja-
vilo, da bo po izteku moratorija uveljavila po-
polno suverenost Republike Slovenije. Dne 7.
oktobra 1991 je Skupi€ina Republike Slovenije
sprejela ve¢ monetarnih vkrepov in uvedla novo
denarno valuto tolar.

Sredi oktobra 1991 je Evropski parlament
ugotovil, "...da je v Jugoslaviji pridlo do do-
konénih sprememb in da dotedanja drzava SFRJ
ne obstoja vet...". Ceprav je nekaj drZav Ze v
¢asu trimeseénega moratorija drZavo Slovenijo
priznalo, pa je zlasti od oktobra 1991 sledilo
obdobje razmeroma hitrega mednarodnega pri-
znanja nove drZave. Slovenija je bila 22. mehja
1992 sprejeta med ¢lanice ZdruZenih narodov.

Dne 23. decembra 1991 so vsi trije zbori
Skupsdine Republike Slovenije sprejeli novo
ustavo Republike Slovenije.??

S sprejetjem nove ustave in priznanjem v
Organizaciji zdruZenih narodov se je koncal
proces osamosvojitve Republike Slovenije.

84 ES, zvezek 8, Ljubljana 1994, gesli Osamosvojitev Slovenije in
Plebiscit; ES, zvezek 13, Ljubljana 1999, geslo Teritorialna
obramba.

83 Ustava Republike Slovenije, Ur. L. RS, &. 33-1409/91; Miro
Cerar ml.: Ustavnopravno konstituiranje drZave Slovenije,
uvodni komentar k Ustavi Republike Slovenije, Casopisni za-
vod Uradni list Republike Slovenije, Ljubljana 1992, str. 8-19
(Avtor predstavlja prerez ustavne zakonodaje od leta 1987 do
leta 1991); Franc Grad: Razlike med zasnovo prejinje in nove
ustavne ureditve, uvodni komentar k Ustavi Republike Slo-
venije, Casopisni zavod Uradni list Republike Slovenije, Ljub-
ljana 1992, str. 19-25.
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Ustava Republike Slovenije z dne 23. de-
cembra 1991

Ustava je Slovenijo uzakonila kot demokra-
ti¢no republiko ter kot pravno in socialno drZavo,
ki je drZava vseh slovenskih drzavljanov in
temelji na trajni in neodtujljivi pravici sloven-
skega naroda do samoodlo¢be. Republika Slo-
venija s¢ je z ustavo zavezala varovati ¢lovekove
pravice in temeljne svobodline ter zagotavljati
pravice avtohtonih italijanske in madZarske
manjiine oziroma narodne skupnosti (na teh
obmodjih sta poleg slovenitine uradna jezika
tudi italijani¢ina in madZariCina) ter skrbeti za
avtohtone slovenske narodne manjSine v so-
sednjih drzavah, Uzakonila je slovenski grb, za-
stavo in himno ter sploino volilno pravico za
drzavljane, ki so dopolnili 18. leto, za glavno
mesto drzave pa Ljubljano.

Glede drzavne ureditve je ustava prinesla ne-
katere novosti. Namesto dotedanjega skupicéin-
skega sistema je uvedla drzavni zbor, ki je organ
zakonodajne oblasti in ga sestavlja 90 izvoljenih
poslancev, izmed katerih je eden italijanske in
eden madZarske narodne skupnosti. Mandatna
doba drzavnega zbora je Stiri leta. Nova in-
stitucija drzavne ureditve je drzavni svet, ki je po
dolocilih 96. ¢&lena ustave zastopstvo nosilcev
socialnih, gospodarskih, poklicnih in lokalnih
interesov, $teje pa 40 ¢lanov. Sestavljajo ga po
Stirje predstavniki delodajalcev, delojemalcev,
kmetov, obrtnikov ter samostojnih poklicev, Sest
predstavnikov negospodarskih  dejavnosti in
dvanajst predstavnikov lokalnih interesov.
Njegove pristojnosti so: predlagati drzavnemu
zboru sprejem zakonov, dajati mnenja drZav-
nemu zbory, zahtevati ponovno odlodanje o za-
konu v drZavnem zboru itd.

Ustava je namesto dotedanjega predsedstva
uvedla institut predsednika drZave oziroma Re-
publike Slovenije, ki drzavo predstavlja in je tudi
vrhovni poveljnik oboroZenih sil. V razmerah
izrednega stanja in vojne, ko se drZavni zbor ne
more sestati, sme predsednik republike na
predlog vlade izdajati vredbe z zakonsko modjo,
te pa je treba predloZiti v potrditev drzavnemu
zboru takoj. ko je to mogoce. Izvoljen je na ne-
posrednih, splosnih in tajnih volitvah za dobo
petih let, najve¢ dvakrat zapored.

Ustava je namesto dotedanjega izvrinega
sveta kot izvriilno vejo oblasti uzakonila vlado,
ki jo poleg predsednika vlade sestavljajo 3e
ministri. Predsednika vlade voli drzavni zbor z
vedino glasov vseh poslancev, prav tako pa tudi
ministre na predlog predsednika vlade imenuje in
razrefuje drzavni zbor.

Upravne naloge drzave opravljajo upravni
organi. Z zakonom je mogole nekatere naloge
drzavne uprave prenesti na organe lokalnih sa-
moupravnih skupnosti, podjetja in druge orga-
nizacije pa tudi posameznike.

Ustava doloda tudi podroje obrambe drZave
in sodne veje oblasti. V samostojnih poglavijih so
dolodena $e podrodja lokalne samouprave, javnih
financ, ustavnosti in zakonitosti, ustavno sodisée
ter postopek za spremembe ustave.

Ustavni zakon, ki je uzakonjal izvedbo ustave,
je doloéal, da je treba dotedanje predpise, ki niso
bili skladni s to ustave, uskladiti najpozneje do
31. decembra 1993. Dotedanja Skups¢ina Repub-
like je do izvolitve drZavnega zbora, ta mora biti
izvoljen najpozneje v letu dni po sprejemu ustave,
delovala e naprej kot zakonodajno telo. Do iz-
volitve predsednika republike je moralo njegove
funkcije opravljati dotedanje predsedstvo, pred-
sednika pa se bo volilo hkrati z volitvami v
drzavni zbor. Za dotedanji izvrini svet je bilo
dologeno, da opravlja svoje naloge kot vlada 36

Uprava po osamosvojitvi Slovenije leta 1991

Decembra 1991 sprejeta ustava Republike
Slovenije je prinesla nove spremembe tudi na
upravnem podrodju. V 9. &lenu doloda, da je v
drZavi zagotovljena lokalna samouprava. Podrob-
neje je ta tematika obravnavana v petem poglavju.
V 138. &lenu je dolodeno, da bodo prebivalci
Slovenije lokalno samoupravo uresni¢evali v
obdinah in drugih oblikah lokalnih skupnosti.
Obmogje obline kot samoupravne lokalne
skupnosti je oznageno kot obmodje enega ali veé
naselij, ki so povezani s skupnimi potrebami
prebivalcev in se ustanavljajo z zakonom po
predhodnem referendumu, ki ugotavlja voljo
prebivalstva. Zakon tudi dolo¢a obmodja obéin.
Ustava je dolodila osnovno delovno podrodje
obdine. V njeno delovno podrogje sodijo lokalne
zadeve, ki jih obéina lahko ureja samostojno in
zadevajo samo prebivalstvo ob&ine. Pomembno je
dologilo drugega in tretjega odstavka 140. ¢lena.
Po njem drzava lahko po prejSnjem soglasju
obdine ali Sirfe samoupravne lokalne skupnosti
(denimo pokrajine iz 143. ¢lena) z zakonom nanje
prenese opravljanje posameznih nalog iz drZavne
pristojnosti, ¢e za to zagotovi tudi sredstva, nad
prenesenimi pristojnostmi pa sme izvajati svoj
nadzor. Ustava je uveljavila tudi institut mestne
obdine, njen status pa mora doloiti zakon.
Naéelno se morajo obdine po ustavi financirati
samostojno, za gospodarsko slab3e obdine pa je
bila dana moznost, da jih sofinancira tudi drzava.
Ustava daje tudi moznosti, da se obgine samo-
stojno odlodajo za povezave v §irSe samoupravne
lokalne skupnosti, "...tudi pokrajine, za urejanje
in opravljanje lokalnih zadev Sir§ega pomena...".
Tudi na take povezave obéin, ki ne predstavljajo
pokrajine, drzava lahko z zakonom prenese
nekatere svoje pristojnosti. Ker pa je bilo ob-
dobje od sprejetja do uveljavitve nove ustave 3e
prehodno, je ustavni zakon za izvedbo ustave v 5.

86 Ustavni zakon za izvedbo ustave Republike Slovenije, Ur. L.
RS, 5t. 33-1411/91.
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¢lenu dolodal, da obdine, oziroma njihovi organi,
ki so delovale v letu 1991, 3e naprej opravljajo
upravne drZzavne naloge. Te funkeije so ¢ez nekaj
let prevzele upravne enote.

Podrobnosti o oblikovanju in organizaciji
novih obéin je decembra 1993 uzakonil Zakon o
lokalni samoupravi. Dologeno je bilo, da so
obdine temeljne lokalne samoupravne skupnosti,
ki "..v okviru ustave in zakonov samostojno
urejajo in upravljajo svoje zadeve in izvriujejo
naloge, ki so nanje prenesene z zakoni...", kar
pomeni moéno poudarjanje njihovih lastnih in
prenesenih nalog. V drugem poglavju zakona so
predpisani kriteriji za dologitev obmo&ij novih
obdin, Temeljni kriterij je bil (in je %e), da so v
obmodju ob&ine zdruZena naselja, "..ki so po-
vezana s skupnimi potrebami in interesi pre-
bivalcev...", to so osnovna preskrba z Zivljenj-
skimi potrebi¢inami, osnovno $olstvo, osnovni
pogoji za izvajanje Sportnih in kulturnih dejav-
nosti, primerna zdravstvena in socialna oskrba,
osnovna komunalna opremljenost, osnovne pro-
metne in  banéno-finanéne ter informacijske
storitve ter poZarna varnost in civilna za$cita.
Niti ustava niti Zakon o lokalni samoupravi med
kriteriji za ustanovitev ob¢ine ne navajata $tevila
prebivalstva v ob¢ini. Zakon v 16. flenu le za
ustanovitev mestnih ob¢in dolo¢a, da morajo
imeti najmanj 10.000 prebivalcev ter morajo
hkrati biti tudi zemljepisno, gospodarsko in kul-
turno gravitacijsko obmodje. Izjemoma je
mogode dosedi status mestne obline tudi zaradi
zgodovinskih razlogov. Sele Zakon ¢ postopku za
ustanovitev obdin ter za doloditev njihovih
obmogij, ki je bil sprejet konec julija 1996, v 9.
¢lenu doloda, da naj bi imela ob¢ina najmanj
5.000 prebivalcev. Le utemeljeni zemljepisni,
obmejni, narodnostni, zgodovinski in gospodar-
ski razlogi so dovoljevali ustanavljanje obéin z
manj kot 5.000 prebivalci.

Pomembno je tudi dolodilo, da se pred
ustanovitvijo ob&ine z referendumom ugotovi
volja prebivalcev za vkljuéitev v dolofeno
obcino. Dolo¢eno je bilo, da bodo volitve
obginskih svetnikov in Zupanov v na novo
ustanovljenih ob&inah potekale "..najprej dva
meseca in najpozneje 15 dni pred potekom 3tirih
let po opravljenih volitvah v ob&inske skup3dine
v letu 1990...", oziroma v podaljSanem mandatu
pred iztekom takega mandata.57

Problematiko referendumov za ustanovitev
oblin je urejal samostojen zakon, sprejet v
DrZavnem zboru 27. januarja 1994. Uveljavil se
je izraz referendumsko obmodje, ki pomeni zem-
ljepisno obmo&je, na katerem naj bi nastala nova
obdina. Na ob¢nih zborih krajevnih skupnosti, de
se jih je udelezZilo vsaj 5 odstotkov krajanov, so
veljavno odlogali, ali se krajevna skupnost po-

87 7akon o lokalni samoupravi, Ur. I. RS, §t. 72-2629/93; Zakon o
postopku za ustanovitev obcin ter za doloditev njihovih ob-
modij, Ur. 1. RS, §t. 44-2701/96.

vezuje v referendumsko obmoéje za ustanovitev
obgine ali ne. Na zborih sprejete predloge so
morali tedanji predsedniki skupi&in ob&in skupaj
s seznamom naselij poslati v drZzavni zbor, ta pa
je predloge sprejel ali zavrnil in na ta nadin
dologil referendumska obmodja za ustanovitev
obdin. DrZavni zbor je tudi imel dolZnost raz-
pisati referendum, s katerim "...se ugotovi volja
prebivalstva za ustanovitev obdine na referen-
dumskem obmodgju...". Vpra$anje na glasovalnem
listi¢u je bilo dologeno in se je glasilo: "Ali ste
za to, da se na naSem referendumskem obmodju
ustanovi ob¢ina?". ObkroZiti je bilo treba od-
govor "ZA" ali "PROTI".®® Na podlagi tega za-
kona je DrZavni zbor Republike Slovenije 26.
aprila 1994 sprejel 3¢ odlok o dologitvi refe-
rendumskih obmogij in odlok o razpisu referen-
duma za ustanovitev ob¢in za 29. maj tega leta.
Slovenija je bila razdeljena na 340 referen-
dumskih obmo¢ij. Dne 5. maja je Republiska
volilna komisija imencvala Se volilne komisije za
izvedbo referenduma.3?

Uradne rezultate referenduma o ustanovitvi
obdin, ki je potekal 29, maja 1994 in se ga je v
Sloveniji ndelezilo 830.637 ali 56,46 odstotka v
volilne imenike vpisanih volivcev, je objavila
Republigka volilna komisija. Nove ob&ine so bile
oblikovane na seji Drzavnega zbora Republike
Slovenije 2. in 3. oktobra 1994. V Republiki
Sloveniji je bilo poslej enajst mestnih ob&in in
136 ob&in.”° Volitve obginskih svetov in Zupanov
v nove obline so potekale 4. decembra 199421
normalno pa so zagele poslovati 1. januarja 1995,

Ker so nove obdine po zakonu o lokalni
samoupravi izgubile skoraj vse upravne naloge,
je drzava oktobra 1994 za svoje nemoteno poslo-
vanje ustanovila upravne enote, ki so obsegale
obmodja nekdanjih velikih (komunalnih) ob¢in in
so bile formalno ustanovljene 28. cktobra 1994,
v resnici pa so zaele svoje delo opravljati s 1.
januarjem 1995.92

Po letu 1995 se je Stevilo obin nekoliko
povedalo. To v 15. ¢lenu omogoda 7¢ Zakon o
lokalni samoupravi iz leta 1993, v 2. &lenu Za-
kona o postopku za ustanovitev obdin ter za
dologitev njihovih obmoéij iz konca julija 1996
pa je bila nakazana tudi moZnost izloditve dela

88 7Zakon o referendumu za ustanovitev ob&in, Ur. 1. RS, &t. 5-
234/94.
Odlok o razpisu referenduma za ustanovitev ob¢in, Ur. 1. RS,
§t. 22-994/94; Odlok o doloditvi referendumskih obmoéij za
ustanovitev obéin, Ur, 1. RS, 3. 22-993/94; Sklep o imenovanju
volilnih komisij referendumskih obmodij, Ur. I RS, . 24-
1059/94.
Porodile o izidu referenduma za ustanovitev obéin z dne 29.
maja 1994, Ur. 1. RS, 3t. 33-1357/94; Zakon o ustanovitvi ob-
&in ter o dolo¢itvi njihovih obmodij, Ur, 1. RS, §t, 60-2082/94,
Razpis rednih volitev v obdinske svete in rednih volitev Zupa-
nov, Ur. I. RS, §t. 61-2090/94.
92 Zakon o prevzemu drZavnih funkeij, ki so jih do 31. 12. 1994
opravljali organi ob&in, Ur. L RS, §t. 29-1356/95.
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obdine v novo ob&ino, kar je bilo mogode
opraviti v obdobju med rednimi volitvami v
obdinske svete. Po veljavni zakonodaji se smejo
nove obéine ustanoviti "...najkasneje $est mese-
cev pred razpisom rednih volitev v obdinske
svete...". V 7. &lenu zakona je bila dana tudi
moZnost, da "...pobudo za izlogitev dela obéine v
novo obéino ...lahko da svet krajevne skupnosti
ali vagka skupnost ali zbor oblanov...", ob pred-
postavki, da predlog za ustanovitev nove obéine
1zpolnjuje z ustavo in zakoni dolodene pogoje za
tako dejanje. Potem ko DrZavni zbor ugotovi, da
so izpolnjeni vsi pogoji za ustanovitev nove
obdine, dolo¢i obmogje, na katerem se najprej
razpi3e in izvede referendum za ustanovitev nove
obdine. Ker se smejo nove ob&ine ustanavljati
samo z zakonom, se postopek za sprejem takega
zakona lahko zalne fele po izvedenem refe-
rendumu. Pri tem je zelo pomembno, da so vo-
livei glasovali za ustanovitev nove ob&ine,?? a pri
vzakonitvi novih ob&in konec leta 1994 se je
pokazalo, da v zelo velikem Stevilu primerov Dr-
Zavni zbor pri dologitvi novih ob&in ni uposteval
z referendumom izraZene take ali drugaéne volje
voliveev.

Obdine, ki so nastale od konca leta 1994 do
poletja 1998, je skupaj z navedbo vseh obéin v
Sloveniji uzakonil Zakon o spremembah in do-
polnitvah zakona o ustanovitvi ob&in ter dolo-
¢itvi njihovih obmogij, ki ga je Drzavni zbor Re-
publike Slovenije sprejel na seji 22. julija 1998.
V Sloveniji poslej deluje enajst mestnih ob¢in in
181 obdin, Redne volitve ¢lanov obdinskih sve-
tov in redne volitve Zupanov v obéinah v Slo-
veniji so potekale 22. novembra 1998.94

93 Zakon o postopku za ustancvitev obgin ter za deloitev nji-
hovih obmodéij, Ur, 1. RS 3t. 44-2701/96,
4 Razpis rednih volitev v obdinske svete in rednih volitev Zupa-
nov, Ur. 1. RS, 3t. 64-2992/08.

SUMMARY

THE GOVERNMENT SYSTEM AND ADMINISTRA-
TIVE-TERRITORIAL DEVELOPMENT IN SLOVENIA
(1963-1994)

The period after the adoption of the Yugoslav
Constitution and the constitutions of the constituent
republics in 1963 is characterised by the final
abolishment of the districts in the 1960s. These were
mostly replaced by the increasingly important
municipalities. The Constitution of 1974 and the Law on
Associated Labour firmly established self-management
as a specific characteristic of Yugoslav law which
influenced the working of both social organisations and
administrative economic bodies. The period from the
late-1960s up until the declaration of Slovene
independence and the adoption of the new Slovene
Constitution on 23" December 1991, was marked by
numerous changes to the Constitution, which were
reflected in the subsequent plethora of often confusing
constitutional amendments on the federal Yugoslav level
and on the level of the state constitutions alike — the
Socialist Republic of Slovenia being no exception, either.
The profound social changes of the 1990s following the
collapse of the Socialist Federative Republic of
Yugoslavia and the establishment of the independent
Republic of Slovenia, generated important administrative
and territorial reforms on the municipal level in Slovenia
towards the end of 1994. In 1994 and the following
years, new municipalities were established in the newly
formed state. Municipalities lost their heretofore
predominantly administrative responsibilities, which
passed on to the administrative units established in
October 1994. Thus, the municipalities became the
carriers of self-management on a local level.
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Upravno sodisce v Celju

METKA BUKOSEK

Razvej upravnega sodstva v Franciji

Zamisel upravnega sodstva je zrasla na fran-
coskih tleh. Od tod so se raziirile temeljne ideje
delovanja tega organa skoraj po vsej Evropi.
Prodrle so tudi v Neméijo, odtod pa v Avstrijo -
ta je izdelala model, ki so ga uporabili tudi v
Kraljevini Srbov, Hrvatov in Slovencev in se v
temeljih ni spremenil do njenega razpada. Zato
naj nekaj kratkih misli posvetim razvoju uprav-
nega sodstva v Franciji priblizno do prve sve-
tovne vojne.!

Kot temeljno vodilo, ki ga je v Franciji
uporabljajo Se danes, je bilo nacelo, da upravno
sodstvo v organizaciji drzavnih oblasti ni imelo
mesta v sodni, temve¢ upravni oblasti. Seveda je
to zato upravna funkcija posebne vrste. Zgo-
dovina te ustanove je tako v tesni povezavi z
razvojem upravne oblasti v Franciji. Zametki se-
gajo Se globoko v srednji vek, priblizno v 13.
stoletje, ko je bil po osamosvojitvi sodis¢ uvsta-
novljen drzavni svet. Njegovo delovno podrodje
je zajemalo vse drzavne funkcije, ki so ostale po
izloéitvi sodstva in ratunsko-finanénih poslov, se
pravi vsa preostala administracija in vlada.
Njegove pristojnosti so se postopno §irile. V 15.
stoletju so zaradi odpora sodis¢, da registrirajo
konkordat, prenesli reSevanje vseh sporov, pove-
zanih s cerkvenimi in samostanskimi premozenji,
in na sploSno verskih sporov na drZavni svet.
Uredba z dne 31. maja 1582 nasteva pristojnosti
drzavnega sveta: vse pritozbe proti aktom ad-
ministracije, $e posebno ¢e gre za preiskavo proti
javni blagajni, kot je odSkodnina za razpuséeno
sluzbo, likvidacija komisijskih stroskov, spori iz
zakupnih domen in davkov, ugovori o nabavah,
posebno pa e vse pritoZbe v zvezi z drZavno
policijo. Razgiritev pristojnosti drzavnega sveta
je motila sodisa, zato so bila z njim pogosto
sprta. Dekret Ludvika XV. z dne 8. julija 1661 je
kon&al spore. Podprl je drzavni svet in ta je
obdrzal pravice jurisdikcije vse do revolucije leta
1789.

V tem €asu drzavni svet ni bil pristojen samo
za jurisdikcijo v sporih, ki so bili izvzeti iz
pristojnosti sodi§fa, temved je opravljal hkrati
tudi funkeijo kasacijskega sodi¢a in vlade. Nje-
gova pristojnost pravno ni bila omejena. Iz
kraljevih odredb je videti teZznjo, da se iz rednih
sodi$¢ prevzame Cimved primerov, za katere je
veljal poseben drZavni interes. ZaCetek je razvi-
den Ze iz izvzetka finan¢nih primerov (prek Ra-

1 Dr. Stevan Sagadin, Upravno sudstvo, Beograd 1939.
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¢unske komore so presli vsi spori na drzavni
svet), sporov med drzavo in zakupniki drzavnega
imetja, se pravi sporov med zakupniki ter
njhovimi Stevilnimi name$éenci v zvezi s pla-
¢ami, napredovanjem, odpustom in pokojninami.
Ravno tako je bil pristojen za spore med drzavo
in njenimi neposrednimi nameséenci. Sledili so
spori, ki so izhajali iz uprave drzavnih posestev,
Se posebej gozdov. Postopno so se njegove
pristojnosti $irile na urejanje sporov v zvezi z
vodnopravnimi zadevami (spori v zvezi z re¢no
plovbo, mostnina, brodarina), se pravi v tistih
zadevah, ki so prinaSale drZavi velik del pri-
hodkov. Leta 1739 je bilo podobno urejenc tudi
vprasanje morske obale, njene uporabe in last-
niStva. Nadaljevalo se je z urejanjem rudarstva -
tam so bili novi zakupni in eksploatatorski
odnosi podvrZeni urejanju in novemu normira-
nju, spori pa so bili preneseni na drZavni svet.
Pozneje so prevzeli spore v zvezi z gradtvijo in
vzdrzevanjem cest in mostov. Zelja po zapolnitvi
drzavne blagajne je privedla tudi do odprave
razliénih privilegijev, pooblastil, dolgorodnih
dogovorov, s katerimi so bili dani na razpolago
razni objekti, ter tistih pravic, ki so bile z vidika
drzave razloZene kot drzavna lastnina in so
predstavljale drzavni monopol. Likvidacija teh
pravic je bila zaupana drzavnemu svetu (razvoj
javnopravne odskodnine).

Spremembe organizacije drZzavnega sveta pred
revolucijo so potekale $e naprej. V tem obdobju
je pod njegovo jurisdikcijo sodilo redevanje
pritozb, ki so jih vlozile stranke proti aktom
kraljeve oblasti, pa tudi o pro$njah za obvezno
tolmadenje teh aktov. Prav tako je drzavni svet
reSeval spore, ki so bili izvzeti iz pristojnosti
rednih sodi$¢. Nekatere spore je refevalo na prvi
in poslednji stopnji, nekatere pa kot apelacijsko
sodiSe na drugi stopnji proti re$itvam admi-
nistrativne oblasti. Nazadnje je refeval tudi spore
v zvezi s pristojnostjo med sodi$¢i in upravno
oblastjo, ki se je oblikovala po eni strani z
razveljavitvijo sodnih odlogitev, ki bi posegale
na podrodje administracije, z druge strani pa z
razveljavitvijo aktov usluzbencev administracije,
ki bi prekoraéili dana pooblastila.

Postopki drzavnega sveta so bili v tem casu
veliko bolj preprosti, hitrej%i in manj formalni,
kot pri sodiscih, to pa je bil eden izmed po-
glavitnih vzrokov, da se je vedno ve¢ zadev, tudi
¢isto privatnopravnih, izvzemalo iz pristojnosti
sodiS¢. Prvi zapisi postopkov izvirajo iz leta
1597. Vsebujejo le 19 élenov. Obsirnejsi predpisi
so bili izdani v letu 1660 in 1687. Leta 1738 je
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bila sprejeta uredba o postopku (ki je veljala Se v
20. stoletju), s katero je bil urejen postopek pred
drzavnim svetom; ta je sluzil kot podlaga za
dekret z dne 22. julija 1806, s katerim je bil
odrejen postopek pred drZzavnim svetom. Iz dr-
Zavnega sveta tega Casa je izvirala tudi institucija
kraljevih intendantov, ki so se raz8irili po vseh
provincah in so kljub nenapisanim pristojnostim
imeli pomembno vlogo pri refevanju admini-
strativnih sporov v mestih, vaseh ter javnih
ustanovah. Te intendatore so z drZavnim svetom
in do neke mere tudi Radunsko komoro se-
stavljale zgradbo upravnega sodstva francoske
predrevolucionarne dobe.

V revolucionarnem obdobju so ob rulenju
starega sistema nastale tri moZznosti: da se vrnejo
vsi administrativni spori pod pristojnost rednih
sodi$¢ (kot v Angliji), da se vzpostavijo admi-
nistrativna sodi$¢a, kot so bila doslej, ali pa tretja
moznost, da o administrativnih sporih razsoja
administracija sama. Ker je bila sodna coblast v
tem obdobju nepriljubljena, se je SkupiCina
trudila, da bi njihovo vlogo e zmanj3ala, zato je
bila prva moZnost zavrnjena. Kot drugo reditev je
skups¢inski odbor predlagal ustanovitev petélan-
skega upravnega sodiifa v vsakem departmaju.
Ker se je bilo bati, da bodo ljudem povedali
strodke, zaleli nove spore o pristojnosti, so
zavrnili tudi to moZnost. Tako jim je preostala le
tretjia moZnost, 11, septembra 1790 je bil sprejet
zakon, ki je razmejeval pristojnosti med rednimi
sodidi in administrativno oblastjo, Kljub temu,
da so mu sledili $e drugi zakoni, so bili vsi manj
pomembni. V zakon niso vnesli nalela, da vsi
akti, v katerih upravna coblast v mejah svoje pri-
stojnosti zapoveduje ter prepoveduje, ne morejo
bitl predmet spora pred rednimi sodis&i, temved
le pred administrativnimi - ker se je zdelo to
nadelo samoumevno. Drugo nacelo, ki ni bilo
vkljudeno v ta zakon, je bilo, da drzava ne more
biti toZena od svojega drzavljana in obsojena na
pladilo. Vsi spori, ki so vsebovali od$kodninske
zahtevke privatnih oseb, so se tako konéali pred
upravnimi oblastmi. Postopno so administrativne
oblasti povedevale svoje pristojnosti in jih prav
kmalu celo presegle. Volitve v municipije, de-
partmaje, sodifa, organizacija vojske, konfis-
kacija cerkvenega in drugih premoZenj, koncesije
javnih del, likvidacija drZzavnih dolgov, odtuje-
vanja drZavnih dobrin ter mnogo drugih razlogov
Jje dalo povode za spore, ki so povedali pri-
stojnosti administrativne oblasti.

7. vzpostavitvijo monarhije leta 1799 je
ozivelo mnogo ustanov starega reZima, med
njimi tudi drzavni svet, ki pa ni bil popolnoma
samostojna in neodvisna ustanova. Dajal je le
mnenja, ki so Sele s potrditvijo dobila mo¢ kot
odlo¢itve. Njegove ¢lane je imenoval Napoleon
iz vrst uglednih osebnosti ter s tem dal drzav-
nemu svetu ugled in druzbeni sijaj.

Poleg centralne uprave je bilo treba najti re-

Sitev tudi za lokalno administracijo. Zato je bil
ob prefektu postavljen poseben konzilij, sestav-
ljen iz treh do petih &lanov, ki jih je imenoval
prvi konzul. Njihove pristojnosti je podrobno
naSteval zakon in jih s tem tudi omejeval. Zaradi
odvisnosti od prefekta, ki je tem svetom na-
Celoval, ter zaradi manjSega ugleda (za njihove
¢lane se ni predvidevala nobena posebna Solska
izobrazba) ter slabega nagrajevanja njihovega
dela (njihova plaa je dosegala le desetino
prefektove plage), ta ustanova ni dobila toliko
ugleda kot organ centralne uprave — drZavni svet.

Z dekretom z dne 11. junija 1806 so v dr-
Zavnem svetu postavili posebno skupino, sestav-
ljenc iz estih referentov in Sestih auditorjev, ki
so morali pripraviti refitve administrativnih spo-
rov, pri pritoZzbah drzavljanov pa je bilo uvedeno
obvezno zastopanje po advokatu. 7 dekretom z
dne 22. julija 1806 je bil uveden postopek za
administrativne spore pred drZzavnim svetom. Ker
je ta organ postal orodje vlade, je izzval splodno
nezadovoljstvo in kritike. Nastale so zahteve o
njegovem razpustu in izroditvi pristojnosti red-
nim sodi$¢em. Zato je moral reZim po julijski
revoluciji pohiteti z reformami ter tako z
nekaterimi uredbami sku3al refiti ustanovo. Te
reforme niso zadostovale, zato je bilo v letih od
1833 do 1845 predloZenih veliko zakonskih os-
nutkov. Sprejet je bil le zakon z datumom 19.
julij 1845, s katerim je bila opravljena le ko-
difikacija dotedanjih predpisov, preostala vpra-
Sanja pa so ostala nerefena. Leta 1848 je bila
doseZena reorganizacija drzavnega sveta. V
vrhovni administraciji e vedno ostaja svetovalno
telo, ustanovi pa se posebna sekcija, ki opraylja
samostojno administrativno-sodno funkeijo. Cla-
ne je izbirala Narodna skupi€ina in ne ve¢ kralj.
S tem je postal drZavni svet pravo upravno
sodi$te. Vendar te reforme niso dolgo trajale, saj
so se 7¢ januarja 1852 vrnili z nekaj manjSimi
spremembami na stanje iz leta 1845. Iz te dobe
naj omenim 3¢ dekret, ki je bil izdan 30. de-
cembra 1862 leta in je reformiral prefekturne
svete. S to reformo sta bili uvedeni javna in ustna
razprava, hkrati pa so bili postavljeni zastopniki
javnega interesa. Dopus¢eno je bilo, da sode-
lujejo pri razpravah stranke osebno ali po svojih
zastopnikih, in nazadnje, da morajo biti reitve
obrazloZene. Kljub nekaterim zapletom je tako
stanje obstalo vse do leta 1889, ko je bil z
zakonom predpisan postopek za prefekture in je
ta ostal v veljavi do leta 1926. DrZavni svet je
dobil samostojnost refevanja z zakonom iz leta
1872.

Razvo] upravne oblasti in vse vedja zaple-
tenost le-te sta imela za posledico vse vedji po-
rast upravnih sporov. Zato so v naslednjih letih
nastali razni predlogi vlade in parlamenta, kako
&im bolj razbremeniti drzavni svet ter tako dosedi
vedjo udinkovitost, Tudi reforme leta 1910 niso
zadostovale, saj je Stevilo administrativnih spo-
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rov §¢ vedno naraéalo, na njihove refitve pa je
bilo treba ¢akati vel let. Reforma prefekturnih
svetov je bila opravljena z dekretom z dne 6.
septembra 1926. Postavljeno je bilo 22 depart-
majskih svetov. Vsak je imel 3tiri ¢lane (eden je
opravljal dolznost vladnega komisarja), vodil pa
jih je predsednik. S temi reformami se je njihova
organizacija priblizala upravnim sodis¢em dru-
god po Evropi, razlika pa je bila samo v pogledu
pristojnosti - ta je drugod odrejena po nadelu
dekoncentracije, pri francoskih pa po naceln
enumeracije (nastevanja).

Upravno sodiie v Avstriji

Kot je bilo omenjeno Ze v prej$njem poglavju,
so bili temelji razvoja upravnega sodiséa dani v
Franciji. Ta je bila zgled za mnogo evropskih
drzav. Ustavila bi se Se pri Avstriji, v okvirn
katere smo bili Slovenci vse do konca prve
svetovne vojne in je vplivala na razvoj upravnega
sodstva v Kraljevini Jugoslaviji.

Teoreti¢no podlago za utemeljitev upravnega
sodstva v Avstriji je dal Lemayer v Apolo-
geti¢nih Studijah o upravnem sodstvu, Izhodice
njegovih tez je, da so se same odredbe ustave o
svobodi drZavljanov pokazale kot nezadostne, da
Jje svoboda in srefa drzavljanov mnogo bolj kot
od ustavnih odredb odvisna od drZavne upravne
dejavnosti, da se vrednost ustave meri po kako-
vosti uprave in njenih institucij ter njenih po-
stopkih. Opozarjal je na problem posameznika
ter njegove pravne sfere proti skupnosti, ki se
Znotraj javne uprave opredeli le na nacin, da se
ideja pravne drZave najbolj uveljavi, javna
uprava pa pri tem ni motena pri redevanju svojih
nalog. Zavrada stalid¢e, da sta javno in privatno
pravo identina pojava, tako da wvsi spori o
subjektivnem pravu zapadejo pod redna sodisca.
Opozarja, da v odnosu med posameznikom in
drzavno oblastjo ne more biti govora o sub-
jektivnem pravu posameznika, zatorej tudi ne
more priti do pravdanj posameznikov in drzavne
oblasti zaradi Zalitve takih subjektivnih javnih
prav s strani upravnih oblasti.

Nasprotno. Prizadeva si zavarovati pravni
poloZaj posameznika, $¢ posebej v javni upravi.
Tu je treba izhajati iz priznanja njegovega sub-
Jjektivnega javnega prava, se pravi od razélenitve
odnosa posameznika proti drzavni skupnosti v
posamezne pravne odnose. Preuliti je potrebno
tudi upravi¢enosti zahtevka po drZzavno organi-
zirani pravni za$iti proti namerni ali nenamerni
Zalitvi s strani posameznih upravnih oblasti in
organov. Torej namen pravilno organiziranega
upravnega sodstva ne more biti zaddita objek-
tivnega izvajanja javne uprave (kar so Zeleli
dose¢i v Prusiji in drugih nemgkih deZelah), am-
pak zaiCita posameznika in njegove individualne
pravne sfere, zaidita njegovega subjektivnega
javnega prava pred $kodovanjem in upravne ob-

lasti pri izvajanju njihovih upravnopravnih nalog.
Tak3no zad¢ito pa lahko dajo le posebni organi,
organizirani zunaj okvira upravne oblasti. Orga-
nizirani morajo biti kot redna sodi$¢a. Zahteva se
posebna usposobljenost o posebnostih javno-
pravnih odnosov, ki je pri rednih sodi$¢ih ne
moremo niti pri¢akovati niti zahtevati.?

Avstrijski ustavni zakon o sodni oblasti (z dne
21. december 1867)% je v svojem 15. &lenu do-
lo¢il, da bi se posameznik, ki z odlogitvijo
upravne oblasti, sprejete v privatnopravnem
sporu, ne bi bil zadovoljen, imel pravico obrniti
na redno sodi$¢e. Ce bi se ob tem dutil pri-
zadetega zaradi odlogitve ali ukaza upravne ob-
lasti, bi lahko svoje zahteve izvedel pred uprav-
nim sodi§¢em v ustnem postopku proti zastop-
niku upravne oblasti.

Ustavna odredba iz leta 1867 je bila ute-
meljena z zakonom o upravnem sodis¢u z dne 22,
10. 1875.% Z njim je bil izpolnjen temeljni
drzavni zakon iz leta 1867 o temeljnih pravicah
in svobos&inah drZavljanov. V njem so izraZene
vse ideje, ki jih je zagovarjal Lemayer. Usta-
novili so samo eno upravno sodisle, ki je imelo
sedeZ na Dunaju. Leta 1925 so izvedli reformo
postopka pri upravnih oblasteh. Zakon, ki je
nastal na tleh nekdanje Jugoslavije v letu 1929,
je bil samo recepcija avstrijskega upravnega
postopka.

Upravno sodidde je bilo organizirano tako, da
je razsojalo v senatih in plenarnem zboru. Senate
so sestavljali Stirje ¢&lani in predsednik. Za
davéne in pristojbinske zadeve so bili predvideni
stalni senati. Predsednika in ¢lane je imenoval
cesar. Postavljen je bil tudi pogoj glede stro-
kovne izobraZenosti zaposlenih. Za vsaj polovico
¢lanov je bila predvidena kvalifikacija za sod-
nisko sluzbo. Predsednika in namestnika je
postavljal cesar, polovico od dvanajstih élanov je
predlagal spodnji, drugo polovico pa zgornji
dom. Podrobnejsa ureditev tega sodi¢a je bila
predpisana z Ukazom vseh ministrstev o po-
slovnem redu upravnega sodnega dvora, ki je
izZel leta 18763

Upravno sodise je razsojalo v primerih,
kadar so kakemu posamezniku pravice kratila
upravna oblastva. To so bili lahko organi drzavne
uprave, deZele, okraji ali ob&ine. Stranka, ki ni
bila zadovoljna z odlo¢bo upravnega oblastva, je
lahko sproZila vnoviéno obravnavo zadeve pred
tem sodiséem, seveda le tedaj, ¢e je bila iz&rpana
redna upravna instan¢na pot. Pritozba na to
sodie ni imela odlozne mo&i. Upravno sodidce
pa ni bilo pristojno za zadeve, ki so se urejale po
sodni poti, ki so sodile pod vrhovno sodiie,

2
3
4

Dr. Stevo Sagadin, Upravno sudstvo, Beograd 1939.

Prav tam.

Postava o ustanovitvi upravnega sodnega dvora, RGB, 1875,
XVIL/36.

Ukaz vseh ministrstev o poslovnem redu upravnega sodnega
dvora, RGB, 1876, XXIX/95.
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zadeve skupnih avstro-ogrskih ali samo ogrskih
oblastev (na Ogrskem je lahko v nekaterih pri-
merih upravno sodi$¢e spremenilo upravno od-
lo¢bo} in ni imelo gravice presojati o veljavnosti
zakonov in naredb.

Ob pritoZbi je upravno sodi¥fe praviloma
presojalo sklep upravnega oblastva. To se je od-
lo¢alo na zadnji stopnji, razen &e je opazilo
pomanjkljivost v formalnem upravnem postopku.
Ce je ugotovilo, da je pritoZba upravidena, je
naredbo upravnega oblastva preklicalo in preklic
utemeljilo. Uporabljati se je torej moralo kase-
tori¢no nacéelo: moglo je samo potrditi ali raz-
veljaviti upravno odlo¢bo (zaradi nezakonitosti
ali zaradi nepravilnosti postopka). To upravno
oblastvo je moralo o zadevi ukrepati skladno s
pravnim mnenjem upravnega sodis¢a. Razprave
pred upravnim sodi¥¢em so bile praviloma javne
in ustne, zoper njegov sklep ni bila ve¢ mogoca
pritozba, niti vrnitev v prejinje stanje.”

Razvoj upravnega sodstva v Kraljevini Ju-
goslaviji

Organizacijo, postopek, sestavo upravnega
sodstva najbolje spoznamo iz zakonodaje, ki je
bila sprejeta, da bi uravnavala delovanje drZav-
nega sveta kot vrthovnega upravnega sodi$éa ter
upravnih sodi3¢, ki so dobila sedeZ po nekaterih
zgodovinsko-teritorialnih naéelih. Najpomemb-
nej$l zakoni, ki so odrejali vse prej nalteto, so
bili:

1. Ustava Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slo-
vencev, Beograd, 28. junij 1921.

2. Zakon o drzavnem svetu in upravnih so-
dig¢ih, UL PUS, 1922, 60/167; str. 389-391.

3. Uredba o poslovnem redu pri drZavnem
svetu in upravnih sodii¢ih, Ul PUS, 1922,
97/302; str. 647-649.

4. Zakon o ureditvi rednih sodis¢ za
Kraljevino SHS, Ul LMO, 1927, 14/49, str. 113-
118.

5. Zakon o poslovnem redu pri drZavnem
svetu in upravnih sodii¢ih, Ul LMO, 1929,
63/262; str. 494-495.

6. Ustava Kraljevine Jugoslavije, Beograd, 3.
september 1931.

VIDOVDANSKA USTAVA

Organizacijo upravnega sodstva v Kraljevini
Srbov, Hrvatov in Slovencev je kot prva pred-
videla vidovdanska ustava.® Kot vrhovni organ
drZavne uprave in vrhovno upravno sodise je bil
imenovan drZavni svet. Poleg njega pa je pred-
videla tudi ustavna sodis¢a.

O drZavnem svetu in upravnih sodid¢ih go-

Pravo, zgodovina, arhivi — prispevki za zgodovino pravosodja,
Ljubljana 2000.

Sergij Vilfan, Pravna zgodovina Slovencev, Ljubljana 1961.

8 Ustava Kraljevine SHS, Beograd 1921.

vorita ¢lena 102 in 103, Prvi govori o ustanovitvi
upravnih sodi$¢ za upravne spore. Za doloditev
njihovih sedeZev, pristojnosti in organizacijo je
bil predviden poseben zakon. 103, &len govori o
drzavnem svetn, ki ga dolofa kot vrhovno
upravno sodidée. Clane tega sveta postavlja kralj
na predlog predsednika ministrskega sveta in to
tako: narodna skupi¢ina predlaga Stevilo ¢lanov,
izmed katerih jih polovico imenuje kralj, drugo
polovico pa 1zbira narodna skupiina izmed
predlaganega dvojnega Stevila ¢lanov, ki jih
predlaga kralj. Zapolnjevanje izpraznjenih mest
drzavnih svetovalcev bo odrejeno s posebnim
zakonom, ki se bo lahko tudi odmikal od zgor-
njega natina. Vidovdanska ustava predvideva
tudi sestavo drzavnega sveta. Za ¢lane drzavnega
sveta so bili tako lahko postavljeni samo tisti
vi§ji uradniki ali javni delavei, ki so imeli
fakultetno izobrazbo in deset let drZavne sluZbe
ali javnega dela. Za najmanj dve tretjini drZzavnih
svetovalcev je bila predvidena diploma pravne
fakultete. Clani drZzavnega sveta so bili lahko
odstranjeni s svojih delovnih mest, premed¢eni
na druga delovna mesta drzavne sluzbe in
upokojeni le na podlagi sodne odloditve. Ob
dopolnitvi 70. let ali v primeru bolezni, ko ne
morgjo opravljati svoje dolZnosti, s¢ morajo
upokojiti.

Vidovdanska ustava je predvidela tudi dolz-
nosti drZavnega sveta:

1. kot najvi§je upravno sodidle refuje o
upravnih sporih. Spore, ki so zasnovani s pri-
toYbami proti vkazom in ministrskim odlo¢bam,
reuje drzavni svet na prvi in zadnji stopnji;

2. kot upravni organ vrhovne drzavne uprave
refuje upravne akte, za katere je potrebna
odobritev po posebnih zakonih;

3. opravlja nadzorno oblast nad samouprav-
nimi enctami po zakonskih odredbah;

4. reduje spore o pristojnostih med drZavnimi
upravnimi oblastmi, pa tudi spore med pristoj-
nostmi med drZavnimi in samoupravnimi oblast-
mi;

5. reduje tudi druga vprasanja, ki so mu po za-
konu dana v pristojnost.

Podrobnejie odredbe o sestavi, pristojnostih
in postopku pri drZzavnem svetu so bile pred-
videne s posebnim zakonom.

ZAKON O DRZAVNEM SVETU IN
UPRAVNTH SODISCTH 1Z LETA 1922

Zakon o drzavnem svetu in upravnih sodis&ih®
je bil sprejet 17. maja leta 1922 (UI PUS, 1922,
60/167; str. 389-391) in je predpisoval organi-
zacijo, pristojnosti ter postopke upravnih sodi$é
na enem mestu. Ni spremenil dolodil Vidov-
danske ustave, temved je njene Clene le na-
tanéneje razdelal. S tem zakonom so bile urejene

% Zakon ¢ drzavnem svetu in upravnih sedi¥éih, Ul PUS, 1922,
60/167.
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upravnosodne dejavnosti drZavnega sveta in
upravnih sodi3é. Iz njega je razvidno, da je bil
drZavni svet predviden samo kot upravno sodii¢e
in da je izgubil velik del, ¢e ne celo vse sve-
tovalne in upravne funkcije. Za drzavni svet je
bilo predvidenih 30 &lanov, nadin izvolitve pa je
povzel Ze po vsebini ustave. Kot niZje instance je
bilo predvidenih 3est upravnih sodi$é: v Beo-
gradu, Zagrebu, Sarajevu, Skopju, Celju in
Dubrovniku, Zaradi pove€anja Stevila ¢lanov
drZzavnega sveta se ni mogel nadaljevati prejinji
nadin reSevanja administrativnih sporov, ko so
Jih redevali na seji celotnega sveta, seveda ob Ze
pripravljenih referatih, ki so jih pripravili po-
samezni odseki. Dologenih je bilo est oddelkov
s po §tirimi ¢lani. Na splosnih sejah so redevali
pravna vprasanja, pri katerih so nastajale kon-
tradiktornosti. Upravna sodis¢a naj bi refevala
administrativne spore v oddelkih s po tremi &lani.
Zakon ni vseboval predpisov o postopku, vendar
je v svojem 47. &lenu pojasnjeval, da bo to
urgjevala Uredba o poslovnem redu pri drzavnem
svetu in upravnih sodid¢ih. Ve nam pove sam
zakon, zato si ga nekoliko natanéneje oglejmo.

Organizacija sodi$¢

Zakon je kot vrhovno upravno sodise pred-
videl drZavni svet. Sestavljati ga je moralo tri-
deset ¢lanov. Postavljal jih je $e vedno kralj na
predlog predsednika ministrskega sveta. ObdrZal
se je enak sistem, kot ga je predvidela Ze¢ ustava,
in sicer: polovico ¢lanov Je imenoval kralj izmed
dvojnega Stevila élanov, ki jih je predlagala na-
rodna skupiéina, drugo polovico pa je izvolila
narodna skupiéina izmed dvojnega Stevila, ki ga
je predlagal kralj. Kralj je na predlog predsednika
vlade imenoval predsednika in podpredsednika
izmed imenovanih drZavnih svetnikov. Izpraznje-
na ali na novo ustanovljena mesta v drZavnem
svetu so se dopolnjevala na enak nadin.

Drzavni svet je bil razdeljen na oddelke, ki jih
sestavljalo po pet ¢lanov. Zakon je doloal, da
mora ves ¢as obstajati oddelek za upravno-fi-
nanéne spore. Razpored svetnikov oddelka so
dolodali z Zrebom za vsako leto naprej. Pred-
sedovali so jim predsednik, podpredsednik in
stirje po &inu najstarej$i drzavni svetniki. Raz-
poreditev v oddelke je bila dolo¢ena z Zrebom.

Za upravne spore so bila ustanovljena uprav-
na sodis¢a. SedeZ so imela v istem kraju kot
apelacijsko sodid¢e, e so imela z njim enako
krajevno pristojnost, Drugi kraj za sedeZ uprav-
nega sodi$¢a je lahko dolodil le minister za pra-
vosodje. Vsako upravno sodide je bilo sestav-
ljeno iz predsednika in dolotenega $tevila sod-
nikov. Ti so bili postavljeni s kraljevim ukazom
na predlog ministra za pravosodje po enakem
sistemu kot je bil postavljen drZavni svet — izmed
dvojnega Stevila kandidatov. Predsednik je moral
kandidirati posebej.

Upravno sodi¥¢e je bilo razdeljeno na od-
delke. V finanénih zadevah je odlogal vedno isti
oddelek. V vsakem oddeleku so delali trije sod-
niki, od katerih je eden predsedoval. Sodniki so
bili razporejeni v oddelke z Zrebom za leto dni
naprej.

Zakon je predvidel tudi pogoje za delo v
drzavnem svetu. Za predsednika, podpredsednika
in ¢lane drZavnega sveta so bili lahko postavljeni
le tisti uradniki in javni delavci, ki so imeli
fakultetno izobrazbo in deset let drzavne sluzbe
ali javnega dela. Za najmanj dve tretjini drZzavnih
svetnikov je bila predvidena diploma o kondani
pravni fakulteti.

Pogoji za delo na upravnih sodidéih so bili; za
predsednika in &lane upravnega sodista so bili
lahko postavljeni samo tisti, ki so imeli diplomo
pravne fakultete in ustrezno Stevilo delovnih let v
sodni ali upravni sluzbi, ali pa kot javnopravni
zastopniki, Za predsednika je bilo dologeno
najmanj deset let, za sodnike pa osem let. Svoje
delo so lahko opravljali do 70. leta starosti (¢lani
drzavnega sveta in predsedniki upravnih sodis¢)
ter 65. leta (drugi ¢lani), ali do bolezni, ko so se
morali upokojiti, Druge premestitve in predéasne
upokojitve so bile lahko opravljene le na podlagi
sodne odlogitve. Clani dr?avnega sveta in uprav-
nih sodi¥¢ niso smeli biti toZeni za svoje sodne
odloditve brez odobritve drzavnega sveta.

Pristojnost sodif¢

Upravna sodis¢a, kot je Ze bilo omenjeno, so
sodila o administrativnih sporih. Ti so lahko na-
stali med posameznikom ali pravno osebo na eni
strani ter upravno (tudi samoupravno) oblastjo na
drugi. Povod za sproZitev postopka je lahko
nastal, ¢e je akt upravne oblasti kriil pravico, ali
¢e je bil v zakonu postavljen neposredni interes
toZiteljev. Drzavni svet je odlocal o pritoZbah
zoper razsodbe upravnih sodi$¢ ter o tozbah
zoper ukaze in ministrske odlogitve. Posameznik,
kateremu se je kr3il osebni interes z nezakonitim
aktom upravne oblasti, se je lahko pritoZil na eno
od vigjih upravnih oblasti. Zoper to odlodbo je
lahko vloZil toZzbo le na upravno sodid¢e. Ce je
bila toZba naperjena proti ministru, jo je ob-
ravnaval drzavni svet.

Na upravno sodi§de in drZavni svet se niso
smele naslavljati te toZbe:

- kadar so tozbe z zadevami spadale v pri-
stojnost rednih sodi$¢;

- disciplinske zadeve, kolikor ni bilo z zako-
nom odrejeno drugade;

- toZbe zoper upravne posle rednih sodis¢;

- zadeve, pri katerih se je upravna oblast od-
lo¢ala po svojem preudarku,

Drzavni svet in upravna sodif¢a so sama
odloc¢ala o svoji pristojnosti.
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Postopek pri upravnih sodi$¢ih

Na upravno sodi$¢e je morala biti vloZena
toZzba v roku tridesetih dni po vrogitvi odlotbe
upravne oblasti, toZbe zoper zakon in uredbe pa
so se morale vloZiti na drZavni svet v dveh
mesecih po objavi v uradnem listu. VloZile so se
lahko neposredno na sodis¢u ali po podti, V
prizadevanju, da bi bila za3litena zakonitost in
javni interes, je smel minister za finance na
sedeZu upravnih sodi3¢ odrediti posebne organe,
ki so nastopali kot toZilei v imenu drzave. To je
bilo storjeno v primeru, ¢e se je z upravnim
aktom krgil zakon v korist posameznikov.

To’ba je morala vsebovati ime in priimek
tozitelja, poklic, naslov, upravni akt, proti kate-
remu je vloZena toZba, posamezne tolke, zaradi
katerih je vloZena toZzba, ter priloge (akt v iz-
virniku ali prepisu).

Ce toZitelj od pristojnega upravnega organa v
treh mesecih ni mogel dobiti nobene odloébe, je
to moral navesti v pritozbi. Ce se to ni zgodilo v
treh mesecih po njegovem zahtevku, je moralo
upravno sodid¢e preveriti resniénost te izjave. V
primeru, da je bila ta trditev resniéna, je ob-
ravnavalo pritozbo na nalin, kot da je upravna
oblast zavrnila toZiteljevo zahtevo.

ToZiti se je smelo v primeru:

1. kadar upravna oblast v svojem aktu ni
uporabila ali kadar ni pravilno uporabila zakona
ali zakonske odredbe;

2. kadar se v postopku, ki se je izvajal, ni
upoitevalo predpisov postopka.

Sodis¢e Je lahko, ne da bi poklicalo stranke, z
odlo¢bo zavilo te zadeve:

- toZbe v stvareh, ki so sodile v pristojnost
rednih sodi$¢, v disciplinskih stvareh, kolikor ni
bilo z zakonom odrejeno drugade, v stvareh, v
katerih in kolikor so bile upravne oblasti po za-
konitem pravu upravi¢ene odlocati po svoji pre-
soji, ter Zoper upravne posle svojih lastnih
sodié

- kadar so toZbe prekoradile rok;

- upravne akte, zoper katere je bilo mogode
vloZiti pritozbo na vi§jo upravno indtanco, pa se
to ni storilo;

- tozbe, o katerih je sodise Ze enkrat do-
konéno odlogilo.

Sodise je razsojalo o tozbi po javnem naroku
in na podlagi dejstev, ki jih je ugotovilo upravno
oblastvo.

Kadar je sodi¥te spoznalo, da je glede ugo-
tovljenih dejstev v spisih protislovje ali da so
dejstva v bistvenih totkah ugotovljena kot nepo-
polna ali da se v upravnem postopku niso upo-
Stevale oblike postopka, je lahko razsodilo takoj,
ne da bi sploh pozvalo stranke, da razveljavi
upravni akt. Prav tako je lahko sodis¢e razsodilo,
ne da bi pozvalo stranke, v primeru, ko se je
toZitelj odpovedal javnemu naroku. V drugih pri-
merih je bilo sodisée dolzno po javnem naroku

pozvati tozitelja in toZenca, da ju zaslifi. ToZi-
telja je lahko zastopal tudi odvetnik. V pri-
stojnosti sodis¢a je bilo tudi, da je izkljudilo
javnost, ¢e je bil predmet razprave osebno ali
druZinsko Zivljenje.

Sodis¢e je razsojalo takoj. Izrek sodbe je bil
lahko odloZen le izjemoma, in sicer najdlie za
osem dni. O razsodbi je odlo¢alo upravno so-
did¢e na tajni seji. Sodnik poroevalec je gla-
soval prvi, predsednik pa zadnji. Drugi so se
drzali vrstnega reda — od mlajSega do starejiega.
Razsodbe so se sklepale z absolutno veino
glasov. Z razsodbo je bila toZba ali zavrnjena ali
pa ugedena. V primeru pozitivnega rezultata je
bil upravni akt razveljavljen. Upravni organ je bil
dolZan izdati nov upravni akt, seveda uposte-
vajo pripombe upravnega sodiséa.

Tozbe zoper upravne akte praviloma niso
zadrzale izvedbe. Vendar pa je lahko upravna
oblast na prosnjo tozitelja odlozila izvedbo
upravnega akta do konéne sodne odlotbe, &e je to
dopusdal javni interes ali &e bi njena izvedba
prizadela prosilcu $kodo, ki je ne bi bilo mogoce
popraviti. V tem primeru je moralo dati upravno
sodi$te zadevi prednost in jo prednostno obrav-
navati.

Zoper razsodbe upravnega sodi$¢a je bila mo-
gota pritozba na drZavni svet, in sicer v roku
petnajstih dni od sprejetja sodbe upravnega so-
di$¢a. PritoZila sta se lahko tako toZitelj, &e je
upravno sodise njegovo toZbo zavrnilo, kot tudi
upravni organ, &e je sodisfe razveljavilo njegov
akt. Drzavni svet je odlo¢al o pritoZbah, ne da bi
pozival stranke. Njegove razsodbe in razsodbe
upravnih sodi$¢ so bile za upravne organe ob-
vezne.

Ce upravni organ kljub sklepu drzavnega sve-
ta ali upravnega sodi¥¢a ni izdal novega uprav-
nega akta v treh mesecih in pol, je imel toZitel]
moZnost pritozbe na drZavni svet. Ta je moral v
tem primeru izdati odlo¢bo, ki povsem nado-
meséala vpravni akt. Proti tem pravnomognim
razsodbam se je pri istih sodis&ih smela zahtevati
obnova administrativhega spora ob pogojih,
predpisanih v civilnosodnem postopku za obnav-
ljanje sporov. Obnovo spora so lahko zahtevale
vse prizadete stranke, tako privatna oseba kot
tudi pravna oseba, ravno tako tudi upravni organ,
ki je z izdajo upravnega akta dal povod admi-
nistrativnemu sporu. Ce je sodi$ée memlo da je
zahteva za obnovo postopka upravifena, je raz-
veljavilo razsodbo ter napotilo zadevo na pri-
stojni upravni organ v novo reditev. Le-to je bilo
vezano na pripombe sodi$¢a.

Spore o pristojnosti med upravnimi oblastmi,
med samoupravnimi oblastmi ter med upravnimi
in samoupravnimi oblastmi je releval drZavni
svet. Spor je lahko nastal le med organi oblasti,
ki so odlocali po predpisih tega ali drugih za-
konov v zadnji, kon&ni stopnji. ReSitev spora, ki
je nastal s tem, da so upravni organi odklanjali
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pristojnosti, je smela predlagati samo prizadeta
oseba. To se je moralo zgoditi v petnajstih dneh
od dneva, ko ji je bila vrodena odlo¢ba drugega
upravnega organa. Ta predlog je moral biti
opremljen z vsemi potrebnimi listinami. Predlog
za re§itev spora, ki je nastal v primeru, ko sta si
dva upravna organa prilas¢ala pristojnost v isti
stvari, je moral biti vloZen v roku 30 dni. Spore
med upravnimi in rednimi sodi$¢i je reevalo
kasacijsko sodi$¢e (Ustava - ¢len 110).

Zakon o drzavnem svetu in upravnih sodi3¢ih
Je predvidel Sest upravnih sodis¢:

- v Beogradu za Srbijo in Vojvodino;

- v Zagrebu za Hrvasko in Slavonijo z Medi-
murjem;

- v Celju za Slovenijo s Prekmurjem;

- v Sarajevu za Bosno in Hercegovino;

- v Skopju za juzno Srbijo; y

- v Dubrovniku za Dalmacijo in Crno goro.

Zakon je predvidel Sestmeseéni rok za ustano-
vitev upravnih sodi$¢ od dneva, ko stopi v ve-
ljavo ta zakon. Za izvolitev in postavitev drzav-
nih svetnikov je zakon predvideval enomesedni
rok.

Zakon je predvideval tudi ravnanje v primeru
administrativnih sporov, ki so bili ob uveljavitvi
tega zakona e pri drzavnem svetu. ReSevati so
se morali po dotlej veljavnem zakonu o ureditvi
drZzavnega sveta in zakonu o poslovnem redu za
drZavni svet, in sicer v njegovih oddelkih, usta-
novljenih po tem zakonu. V Zagrebu je bilo z
ustanovitvijo upravnega sodid¢a odpravljeno Fi-
nanéno upravno sodid¢e. Nedokondani spori so
presli v resevanje upravnega sodidca.

Plage in doklade uradnikov so ostale do uved-
be zakona o uradnikih in o njihovih pladah ter
dokladah enake, se pravi v vidini, ki jo je pred-
videval srbski zakon o ureditvi drZzavnega sveta.
Zaposleni na upravnih sodi$¢ih so tako prejemali
enako visoko plao in doklade, kot so jih pre-
jemali apelacijski sodniki po srbskem zakonu o
sestavi sodi$¢. PomoZno osebje drzavnega sveta
in apelacijskih sodi$¢ je prejemalo enako placo
in doklade kot pomoZno osebje drZavnega sveta
oziroma apelacijskega sodis¢a v Srbiji.

UREDBA O POSLOVNEM REDU PRI
DRZAVNEM SVETU IN UPRAVNIH
SODISCIH IZ LETA 1922

Istega leta kot Zakon o drZavnem svetu in
upravnih sodi¥éih je bila izdana tudi Uredba o
poslovnem redu pri drzavnem svetu in upravnih
sodid¢ih!? (UI PUS, 1922, 97/302; str. 647-649).
V 64. ¢lenih je zajemala organizacijo, pristojnost
in postopek pri drzavnem svetu in upravnih
sodicih,

10 Uredba o poslovnem redu pri dravnem svetu in upravaih
sodid¢ih za Kraljevine SHS, UL LMO, 1922, 97/302,

Organizacija drZavnega sveta

DrZavni svet je sestavljalo poleg predsednika,
podpredsednika in ¢lanov $e Sest prvih in 3est
drugih tajnikov, Sest pisarjev ter potrebno 3tevilo
prepisovalcev in slug. Tajniki in pisarji so morali
imeti dokon¢ano pravno fakulteto. DrZzavni svet
jih je predlagal predsedniku ministrskega sveta.
Prepisovalce in sluZitelje je postavljal predsednik
sveta.

Predsednik drZavnega sveta je predstavljal dr-
Zavni svet proti vsem oblastvom. Vodil in
nadziral je poslovanje driavnega sveta. Kadar je
bil ta zadrZan, ga je nadomes&al podpredsednik,
ali pa najstarej3i predsednik oddelkov. Skliceval
Jje seje drzavnega sveta. Skrbeti je moral tudi za
enotnost v judikaturi drZavnega sveta, se pravi da
Je odlogal o pravnih vpradanjih, ki so jih oddelki
reSili razli¢no. Predsednik drZzavnega sveta je
posameznim oddelkom dodeljeval referente.

Prvi tajniki so morali pripravljati referate o
posameznih predmetih. Na internih sejah niso
imeli pravice glasovanja. Prav tako se niso smeli
udeleZevati javnih sej.

Svetniki so bili razporejeni v oddelke z Zre-
bom za vsako leto vnaprej. Vsak oddelek je imel
predsednika, podpredsednika in Stiri po rangu
najstarejse drzavne svetnike. Naloga predsednika
oddelka je bila razdeljevanje dela ¢lanom in
referentom oddelka.

DrZavni svet je bil razdeljen na Sest oddel-
kov.!! Eden izmed njih je moral biti predviden za
upravno-finane spore. Vsak oddelek je bil
oznaden z rimsko stevilko. Ceprav zakon govori
o tem, da se podrodja posameznih oddelkov odre-
jajo na seji drZavnega sveta, pa se je razdelitev
oddelkov z manj$imi spremembami (Hrvaika
1939), ohranila do razpada Kraljevine Jugosla-
vije. Ker jih uredba ni natanéneje raz&lenila, se
mi je zdelo umestno, da jih na tem mestu na-
Stejem:

I. oddelek je reSeval pritoZbe proti odlo¢bam
upravnega sodisa v Zagrebu, zadeve po zakonu
o ureditvi okroZij in srezov, po zakonu o okroz-
nih, sreskih in obdinskih proratunih, po obgin-
skem zakonu in monopolnem zakonu. Ob tem je
nadziral samoupravne enote, reSeval spore o
pristojnosti (3. in 4. todka 103. ¢lena ustave) in
pritozbe proti odlo¢bam nadzorne oblasti po za-
konu o poroti;

1. oddelek je odlogal in reeval finanéne za-
deve (predvsem carinskokazenske zadeve);

III. oddelek je reseval pritoZbe proti odlo¢bam
upravnega sodii¢a v Sarajevu, toZzbe proti od-
lotbam in ukazom ministrstev: za gradnje, pro-
met, zdravstvo, kmetijstvo in vode ter predloge
teh ministrstev upravne narave;

1V. oddelek je reSeval pritoZbe proti odlog-
bam upravnega sodi¢a v Celju, tozbe proti od-

' fvan $karja, Driavni svet, Slovenski pravnik XXXVIV1923.
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lo¢bam in ukazom ministrstev (vojnega in mor-
narice, trgovine in industrije, agrarne reforme,
vere, socialne politike), skrbel za izenalevanje
zakonov ter izdajal predloge teh ministrstev
upravnega znadaja;

V. oddelek je refeval pritoZbe proti odlo¢bam
upravnih sodis¢ v Beogradu in Skopju, tozbe
proti odlo¢bam in ukazom predsednika ministr-
skega sveta in ministrstev: za zunanje zadeve,
notranje zadeve, za gozdove in rudnike, poste in
telegrafa, ter predloge teh ministrstev upravne
narave;

VI oddelek je reSeval pritozbe proti odlog-
bam upravnega sodii¢a v Dubrovniku, tozbe pro-
ti odlo¢bam in ukazom ministrstev za pravosodje,
za prosveto, za finance ter predloge upravne na-
rave iz resorjev teh ministrstev.

Ce zaradi izpraznitve enega ali ved delovnih
mest v drzavnem svetu ali zaradi bolezni oziroma
odsotnosti posameznih ¢lanov ni bilo mogoce
delovati v vseh oddelkih, je smel predsednik
dr7avnega sveta za preostali del leta, oziroma do
zapolnitve izpraznjenega mesta, narediti potrebne
spremembe v sestavi posameznih oddelkov.
Pravtako je smel spremeniti razdelitev poslov
med posamezne oddelke, e je to zahtevala pre-
obremenjenost posameznih oddelkov ali zadr-
7anost posameznih &lanov drzavnega sveta.'?

Osebe, predvidene za javno sluzbo, so bile
sprejete na podlagi volitev, s tajnim glasovanjem.
Tajno glasovanje je potekalo na seji drzavnega
sveta, in sicer z listki, na katere je vsak svetnik
zapisal kandidatovo ime. Zaprte listke so izrodili
predsedniku, predsednik pa jih je razprl in glasno
prebral ime in pritmek kandidata, zapisanega na
posameznem listi¢u. Nato je izro€il listiCe naj-
mlajemu svetniku, ta pa je postopek branja
ponovil. Po kon¢anem glasovanju so morali vse
listke wniditi. Izvoljena je bila tista oseba, ki je
dobila absolutno vedino glasov. Kadar ni dobil
absolutne vedine noben kandidat, se je glasovalo
samo med kandidatoma, ki sta dobila najved
glasov. Pri drugem glasovanju so upostevali rela-
tivno vedino. Ce 3e v tretjem primeru ni bilo
izvoljenega kandidata, je o izvolitvi dolodal Zreb.

Vse odlo¢be in razsodbe oddelkov drzavnega
sveta 0 pomembnejiih pravnih vpraZanjih, ki so
bila predmet spora, zlasti $e vse odredbe glede
veljavnosti uredb, so se morale vpisovati v po-
seben seznam, ki ga je hranil predsednik
drZavnega sveta. Kadar ni bilo enotnega mnenja
o nekem pravnem vpraanju, se je lahko kljub
temu, da je Ze bil vpisan v seznam, ustavil izrek
sodbe ali razsodbe. Nova odloditev je morala
rabiti za podlago razsodbi, ki je dobila svojo
pravnomo¢nost po objavi v uradnem listu, vpi-
sana pa je morala biti tudi v posebno knjigo
odlo¢b sej drZzavnega sveta,

Zakon je dologal tudi glasovanje. Vrstni red,

12 Uredba o poslovnem redu pri dravnem svetu in upravaih
sodi¥¢ih, UL PUS, 1922, 97/302.

po katerem so glasovali za posamezna vpra3anja,
Je dologil predsednik, feprav je lahko seja na
predlog posameznika glasovala tudi o tem. Tudi
tukaj so upoitevali hierarhijo in so torej glasovali
od najstarejega do najmlajiega. 7Za sprejetje
sklepa je bila potrebna absolutna veéina.

Organizacija upravnih sodis¢

Tudi za upravna sodi$¢a je bilo predvideno,
da imajo svojega predsednika in potrebno 3tevilo
sodnikov, tajnikov in pisarjev. Tajniki in pisarji
imajo &in, pla¢o in doklade tajnikov in pisarjev
apelacijskega sodi$¢a, po srbskem zakonu o
sodnikih.

Zakon predvideva, da bodo upravna sodiita
sodila po oddelkih, ki naj bi jih, ko bi bilo
potrebno, ustanavljal predsednik sodid¢a. Sodniki
bi se morali razporejati v oddelke po osmem
¢lenu zakona o drZavnem svetu in upravnih so-
digéih, Ustanovili naj bi tudi oddelek za finande
spore, v katerem naj bi bila zaposlena dva ¢lana s
finanénega podrodja.

Kadar se je izpraznilo mesto upravnega
sodnika, ali e je bilo treba zapolniti novo usta-
novljeno mesto, je moral minister za pravosodje
razpisati razpis z dolodenim rokom za vloZitev
prijave. Ob poteku roka je poslal vse prijave
drzavnemu svetu. Med prijavljenimi osebami je
drZavni svet izbral dvojno $tevilo kandidatov ter
jih predlagal pravosodnemu ministru. Enako so
zapolnjevali izpraznjena mesta predsednikov
upravnih sodi$¢., Ob nastopu sluzbe so morali
tako drzavni svetniki kot tudi upravni sodniki
prisedi, kot je bilo to predvideno za sodnike
rednih sodise.

Za spore, ki so Z¢ bili predmet javne razprave,
vendar v nekem oddelku niso bili dokoncani v
doloenem oddelku do konca leta, je lahko
predsednik drZavnega sveta odredil, da jih re$ijo
sodniki, ki so se Ze prej ukvarjali z njimi.

Naloga predsednika drfavnega sveta je bila,
da je dovoljeval dopuste ¢lanom in osebju dr-
Zavnega sveta, in sicer do deset dni. Za vedje
Stevilo dopusta si je bilo treba pridobiti mnenje
predsednika ter predsednika ministrskega sveta.
Predsedniki upravnih sodi3¢ so lahko dovoljevali
¢lanom in osebju upravnih sodi$¢ do petih dni
dopusta. Dopust, ki bi bil daljii od petih dni, je
moral odobriti pravosodni minister.

Predsedniki upravnih sodi¢ so morali po
preteku vsakega leta predloziti drZavnemu svetu
porotilo o delovanju sodi€a. V porogilu je mo-
ralo biti razloZeno celotno stanje delovanja,
Stevilo sporov po posameznih upravnih strokah
in Stevilo sporov iz posameznih upravnih enot. V
porogilu so morali biti oznageni vsi pomembnej$i
spori, ki so utegnili rabiti za podlago zakono-
dajnemu delovanju ali pa jih je rabila uprava, ki
je nadzirala upravne in samoupravne organe.
Drzavni svet je obravnaval ta porodila na svojih
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sejah ter na podlagi teh porodil in svojega ce-
lotnega letnega delovanja sestavil in pravo-
sodnemu ministru predloZil prav tak$no poroéilo,
kakrino so njemu predlagala upravna sodisca.
Tecrll_lu porodilu je priloZil tudi poroila upravnih
sodid.

Pristojnost in postopek

Zoper upravne akte ob&inskih uprav, ki so v
prenesenem ali v svojem podrogju kriile pravice
ali neposredno osebne interese posameznikov, je
bila po 18. ¢lenu Zakona o drZavnem svetu in
upravnih sodi¢ih dopustna pritozba na nad-
rejeno drZzavno upravno oblastvo. Zoper njegovo
odlo¢bo se je smela vloZiti tozba pri tistem
upravnem sodi§¢u, v katerega krajevno pri-
stojnost je sodilo neko upravno oblastva. Zoper
akte vi§jih samoupravnih organov je bila do-
pustna neposredna pritoZba na upravno sodisée, v
katerega krajevno pristojnost je sodilo to sa-
moupravno oblastvo.

Ko je upravno sodidée prejelo tozbo, je za-
htevalo o tem predmetu vse spise. Upravni organ
Jih je moral temu sodi$¢u poslati v predpisanem
roku. Ta rok ni smel presegati enega meseca.
Kadar so bile med spisi zaupne listine, jih niso
smeli prebrati na javni seji, niti dati na vpogled
strankam brez odobritve upravnega cblastva.

Ko si je upravno sodise priskrbelo tozbo in
spise, se je lahko zadeva po predsednikovi odlo-
¢itvi dodelila sodniku poroéevalcu. Ta je moral
tozbo preuditi in predloziti seji pismeno poroéilo.
Porotilo je moralo zajemati te podatke:

1. ali gre za primer iz ¢lena 24 zakona o dr-
Zavnem svetu in upravnih sodis¢ih (v primern
finanénih sporov jih reSujeta dva ¢lana s finang-
nega upravnega podrodja);

2. ali gre za primer iz ¢lena 26 istega zakona
(%e s0 vsi svetniki in upravni sodniki, preden so
nastopili sluzbo, opravili prisego, kot je to
predpisano za sodnike rednih sodi3g);

3. ali gre za primer iz ¢lena 27 istega zakona
(verjetno so preverjali navzo¢nost oziroma od-
sotnost predsednika in osebja zaradi dopustov).

Sodis¢e je odlogalo, ali porodilo sprejme ali
ne. Ce je spoznalo, da ne gre za nobenega izmed
navedenih primerov, je razsodilo, da lahko
zadevo obravnavajo na javni seji. Dodelilo jo je
tajniku in ta je dolodil narok, na katerega je
moral vabiti tako tozitelja kot tudi toZenca.

Ce se je vloZila tozba pri upravnem sodiséu
zato, ker upravni organ toZitelju ni hotel izdati
nobene refitve (22. ¢&len zakona o drZavnem
svetu in upravnih sodi§ih), le ta pa je medtem
izdal svojo reditev, je moral toZitelj to v petnaj-
stth dneh sporofiti sodi3u in izjaviti, ali je
zadovoljen s to resitvijo ali vztraja pri tozbi, V
prvem primeru se je postopek ustavil, v drugem
pa se je moral nadaljevati. Ce toZitelj v pet-
najstdnevnem roku ni dal nobene izjave, so

menili, da je zadovoljen. Postopek se je moral po
prvi toZbi ustaviti.

Ce je bil odrejen narok, je moralo upravno
sodi$te hkrati s pozivom vrogiti tudi toZendeve
pripombe na toZbo, ¢e jih je ta imel. Ce je bila
toZena stranka drZava, so pozvali upravni organ,
ta pa je izdal odlotbo, naj odredi svojega za-
stopnika, ali pa naj predloZi pismeno izjavo. Ce
pa se razprave ne udeleZi ne toZitel] ne toZenec,
to ne zadrZi dela sodi3¢a. To lahko dela tudi brez
navzocnosti strank. Vsi akti drZavnega sveta in
upravnih sodi¥¢ so se vrodali po civilnosodnem
postopku. Kadar je pristojnost upravnega sodiica
vsebovala ve¢ civilnosodnih postopkov, so do
izenaditve civilnosodnega postopka uporabljali
tistega, ki je veljal za sedez sodi¢a. Sodisce je
smelo pred razpravo odrediti popravo pomanj-
kljivosti glede dejstev in postopka. To delo je
bilo naloZzeno enemu izmed &lanov sodiséa ali
referentu, ki ga je dolodil predsednik. To je lahko
naredil tudi pristojni upravni organ.

Razprave so imele doloden potek dogajanja.
Na naroku je dobil najprej besedo sodnik poro-
¢evalec — ta je razloZil stanje in bistvo spora.
Naslednji je dobil besedo toZitelj, in sicer je
moral utemeljiti tozbo in jo zagovarjati. Ce
toZitelj ni bil navzoé, se je toZba lahko prebrala.
Za toziteljem je dobil besedo zastopnik toZene
stranke. Ce ni bil prisoten, se je prebrala njegova
izjava, seveda e jo je predloZil. Predsednik so-
dis¢a je moral skrbeti za to, da so sporno zadevo
povsem preudili. Kadar je videl, da je zadeva
dobro preudena, je lahko sklenil razpravo.

ToZena stranka je smela pooblastiti organ, ki
je bil pristojen za za3€ito javnih interesov, da jo
zastopa pred sodis¢em. Ta organ je smel to
zastopanje pooblastiti tudi njej enakemu uprav-
nemu organu na sedezu sodisca.

Sodisde je lahko izkljugilo javnost iz razlogov
javne morale in reda, ali pa, ¢e so bile predmet
razprave stvari privatne ali druZinske narave ozi-
roma je to zahtevala ena pravdnih strank. Javnost
so lahko izkljudili za vso razpravo ali samo za
posamezne dele. Kadar se je to zgodilo, dogod-
kov in razlogov ni bilo potrebno razglasiti. To-
Zitelju je moralo biti tudi dovoljeno, da sta na
razpravi navzoli dve osebi, ki jima zaupa. Vsak
¢lan sodid¢a in vsaka pravdna stranka je smela za
predsednikom zastavljati potrebna vpraSanja
bodisi drugi pravdni stranki bodisi pri¢am. Vpra-
Sanja so zastavljali pod nadzorstvom pred-
sednika. Razprave se je udeleZil zapisnikar in
vodil zapisnik razprave. Vanj je bilo treba za-
pisati mnenje predsednika in sodnikov, zapis-
nikarja, pravdnih stranke in njihovih zastopnikov
ter ves potek razprave z izjavami strank in prig,
pa tudi sklepe sodi¢a. V zapisnik so se morale
na predlog ene izmed strank zapisati vse po-
membne izjave strank in oseb, ki jih je zasli3alo
sodi$te. Podpisati sta ga morala predsednik in
zapisnikar. O glasovanju so morali pisati poseben
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zapisnik; v ta zapisnik stranke niso imele vpo-
gleda. Dologeno je bilo, da najprej glasuje po-
ro¢evalec, za njim pa drugi sodniki. Tudi tu je
bila uvedena hierarhija. Zaceli so po lestvici od
najmlajSega dalje, glasovanje pa je sklenil
predsednik.

Sodis€e je lahko odloZilo izrek sodbe, kadar
zaradi preobiirnosti gradiva, ali ker je bilo treba
natan¢neje preuciti neko pravno vprasanje, ni
moglo izredi razsodbe. O odloZitvi izreka raz-
sodbe je moralo sodii¢e obvestiti pravdne stran-
ke. V tem primeru se je smelo to odlobo vroditi
strankam tudi brez poziva na nov narok. V
razsodbi je bilo treba oznaliti sodidée, pravdne
stranke in predmet spora. Sklep sodid¢a je moral
biti loden od utemeljevanja. V razsodbi so morali
biti oznadeni sodi$¢e, pravdne stranke in predmet
spora. Sklep sodis¢a je moral biti loden od nje-
gove utemeljitve. Razsodbo so podpisali poro-
¢evalec, predsednik in zapisnikar. Izvirnik raz-
sodbe je ostal v sodnih spisih. Pravdnim stran-
kam se je vrolal prepis razsodbe s predsed-
nikovim podpisom. Kadar je sodise obsodilo to-
Zitelja na pladilo strofkov, je moral biti v raz-
sodbi naveden tudi znesek stro$kov.

Drzavni svet je razsojal o tozbah in pritozbah
brez udelezbe pravdnih strank. Ko je prejel tozbo
ali pritozbo z akti predmeta, je predal zadevo
enemu izmed svetnikov kot poroCevalcu. Poro-
¢evalec je bil po predsednikovi odlogitvi lahko
tudi prvi tajnik, ki je bil dodeljen nekemu od-
delku.

To?be zoper ukaze in ministrske odlo¢be je
pogiljal drZavni svet najprej pristojnemu mini-
stru. Minister je moral nanje odgovoriti v mesecu
dni. Preden je dal pismen odgovor, je imel pra-
vico zahtevati, naj se njega ali njegovega za-
stopnika zasli§i na posebni seji oddelka. Na njej
Jje dal pojasnila o spornem predmetu. Ce je bilo
treba, so ministri smeli drug drugega zastopati.
Ce drzavni svet ni sprejel ministrovega pojasnila
in njegovih izjav, je moral o tem ministra
pismeno obvestiti. Doloditi je moral datum nove
seje. Ce je bila toZba vloZena zaradi ukaza in
drZavni svet ni sprejel ministrovega pojasnila, je
bilo treba o tem poleg pristojnega ministra ob-
vestiti tudi predsednika ministrskega sveta. Tako
je prisla zadeva pred ministrski svet. Ministrski
svet je bil zadolzen, da je v petnajstih dneh
pojasnil svoje argumente, ali pa zahteval sejo
drzavnega sveta zaradi pojasnil o spornem pred-
metu. Po sprejetju teh pojasnil je drzavni svet
izdal svojo odlocbo. Ce je spoznal, da je bila
vloZena pritoZba neutemeljena, jo je z odlo¢bo
odklonil kot neumestno ter o tem obvestil
pritoZznika. Ce je drZavni svet odloéil, da se mora
ministrovo odlo¢bo razveljaviti, je moral o tem z
odlo¢bo obvestiti pritoznika in ministra. Na-
sprotno pa, kadar je minister na seji drZavnega
sveta ali v svojem uradnem pismenem pojasnilu
izjavil, da se strinja z nadzorom drZavnega sveta

in da se izda v tem smislu re$itev pritoZniku, je
drZzavni svet ministrovo izjavo sprejel na znanje
ter obvestil pritoZnika. Minister je bil tako dolZan
izdati drugo reSitev, skladno s pripombami dr-
Zavnega sveta. Ravno tako je moral drZzavni svet
v pismeni obliki cbvestiti ministra, da je o tem
obvestil pritoznika.

Vsako sodisé¢e je moralo voditi letni seznam
toZb, in sicer po vrsti, kakor so se vlagale. V tem
seznamu so morali biti vpisani pravdne stranke,
predmet sporov ter kdaj in kako so izdali konéno
odlo¢bo. Pri drZzavnem svetu je bilo treba za pri-
toZbe zoper razsodbe upravnih sodi¥¢ voditi po-
sebni seznamek. Prav tak seznamek so morali
voditi o zahtevah za obnovo spora, pa tudi o
zahtevah v smislu 46. &lena zakona o drZzavnem
svetu in upravnih sodis¢ih.!® Natanénejsi pravil-
nik je predpisal predsednik drZzavnega sveta, in
sicer tako za drZzavni svet kakor tudi za upravna
sodid¢a. Sodniki upravnih sodi¥¢ in drZavni
svetniki so se udeleZevali razprave v tistem
oddelku, ki je bil predpisan za redne sodnike.

Javnopravni zastopniki so bili za svoje delo
kot zastopniki strank pred upravnimi sodi¥&i
nagrajeni, in sicer:

1. za svetovanje brez pregleda spisov pri
upravnem organu: 100 dinarjev;

2. 7za svetovanje po pregledu spisov pri uprav-
nem organw: 200 dinarjev;

3. &e je bil opravljen vedkratni pregled spisov
pri upravnem organu: za vsak pregled 100
dinarjev;

4. za pregled spisov v drugem mestu, ne pa v
kraju bivanja pravnega zastopnika, in za sve-
tovanje: 800 dinarjev;

5. za sestavo tozbe na upravno sodiite: 200
dinarjev;

6. za sestavo tozbe ali pritozbe na drZavni
svet: 300 dinarjev.

Osebe, ki niso bile upraviene opravljati
pravnozastopnifkih poslov, niso imele pristopa
ne pri npravnem sodi¢n ne pri drzavnem svetu.
Niso mogle dobiti nobenih podatkov in pojasnil.
Javnopravnemu zastopniku, ki je Zelel izsiliti in
pobrati veéjo nagrado, kot je nagrada, predpisana
v 58. ¢lenu te uredbe, so po tozbi na drZavni svet
odvzeli pravico opravljati pravnozastopni$ke
posle pri upravnih sodi¢ih.

Minister za pravosodje je nadzoroval upravna
sodid¢a s posebnim indpektorjem, ki je bil ne-
odvisen tako kot sodnik in bil izbran ravno tako
iz dvojnega Stevila kandidatov, predlaganih
drzavnemu svetu, InSpektor je imel naziv in
placo z dokladami kot predsednik upravnega so-
dis¢a. Pod nadzor je sodilo vse poslovanje
upravnih sodi$¢ in tudi njihovo osebje.

DrZavni svet je imel pravico, da je v okviru te
naredbe dajal svojim oddelkom, pa tudi uprav-

13 len 46 govori o dolnostih driavnega sveta, ki razsoja spore
zaradi pristojnosti med upravnimi oblastvi, med samouprav-
nimi oblastvi in med upravnimi in samoupravnimi oblastvi.
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nim sodi¢em splodna navodila za formalno
opravljanje poslov.

V primerih, ki niso bili dolodeni v Zakonu o
drzavnem svetu in upravnih sodi¢ih, so upo-
rabljali dologene predpise zakonov o sodni orga-
nizaciji, civilnem postopku in Pravilnik za poslo-
vanje rednih sodisg,

ZAKON O POSLOVNEM REDU PRI
DRZAVNEM SVETU IN UPRAVNIH
SODISCIH IZ LETA 1929

Odprava vidovdanske ustave je prinesla spre-
membe tudi drZavnemu svetu in upravnim so-
di¢em. Z zakonom o spremembah in dopolnitvi
Zakona o drzavnem svetu in upravnih sodis¢ih!4
(8. januar 1929} so bile spremenjene oziroma
odpravljene nekatere odredbe zakona z dne 17.
maja 1922. Dne 29. decembra 1929 je bila
zamenjana stara Uredba o poslovnem redu pri
drzavnem svetu in upravnih sodi$¢ih z Zakonom
o poslovnem redu pri drZavnem svetu in upravnih
sodis¢ih (Zakon o poslovnem redu pri drzavnem
svetu in upravnih sodii¢ih, Ul LMO, 1929,
63/262; str. 494-495), v katerem je bilo nekaj
manj pomembnih dopolnil in sprememb. Tako so
med drugim ¢lanom drzavnega sveta in upravnim
sodisCem odpravili stalnost in nepokretnost.
Spremenjen je bil tudi nadin zapolnjevanja iz-
praznjenih mest, tako da ¢lanov drZzavnega sveta
nista ve¢ izbirala Narodna skup$¢ina in kralj,
temvel jih postavljal kralj na predlog pred-
sednika ministrskega sveta, predsednika in sod-
nike upravnih sodis¢ pa kralj na predlog ministra
za pravosodje.

Ustava iz leta 1931

Ustava iz leta 1931 je drzavnemu svetu in
upravnim sodi$¢em namenila ¢lena 99 in 98. Na-
loga upravnih sodi3¢ je bila, da so se ustanavljala
7a upravne spore, naloga drZavnega sveta pa, da
je predstavljalo vrhovno upravno sodidCe. Sedez,
pristojnost in organizacija upravnih sodi$¢ in
nadin postavljanja ¢lanov drZavnega sveta, nje-
gova sestava, pristojnost in postopek so bili
predvideni s posebnim zakonom. Z ustavo je bilo
dolo€eno, da mora drzavni svet sestavljati kan-
didacijsko listo kandidatov za predsednika in
¢lanov Glavne kontrole, ker je bil predsednik
drzavnega sveta skupaj s predsedniki Kasacij-
skega sodis¢a in Glavne kontrole dolzan sode-
lovati pri imenovanju skrbnikov premozenja mla-
doletnega kralja. Veljavna sta ostala tako Zakon
o drZavnem svetu in upravnih sodii¢ih iz leta
1922 kot tudi Zakon o poslovnem redu pri
drzavnem svetu in upravnih sodis¢ih iz leta 1929.

Omenim naj Se nekaj zakonov, ki so z ne-

14" 7akon o poslovnem redu pri drzavnem svetu in upravnih so-
di¥¢ih, UI MLO, 1929, 63/262.

katerimi  &leni  dopolnili dejavnost wpravnih
sodi3¢. To je predvsem Zakon o uradnikih iz leta
1923, ki je poveril SO_]el'l_]e disciplinskih pre-
krikov uradnikov visjega poloZaja drzavnemu
svetu, niZjih uradnikov pa upravnim sodiddem.
Nekaj sprememb je prinesel tudi Zakon o ob-
¢inah (z dne 14. marca 1933) in Zakon o mestnih
ob¢inah (z dne 22, julija 1934), ki sta predvidela
neko pristojnost upravnih sodi$¢ in drzavnega
sveta. Tako sta oba zakona dolo¢ila, da upravna
sodi$¢a redujejo pritozbe zaradi nepravilnosti pri
volitvah obéinskih odborov, drzavni svet pa pri-
toZbe zaradi nepravilnosti pri volitvah mestnih
odborov, Upravna sodi¢a so morala redevati tudi
pritozbe obéin proti odloditvam drzavnih nad-
zornih oblasti, kadar ban ni ugodil pritoZbi in je
razveljavil re§itve nadrejene oblasti. Poleg tega
so refevali pritozbe na odlo¢itve nadzorne ob-
lasti, s katerimi so se reSevali ob&inski odbori,
predsednik ali odborniki. Za drzavni svet pa je
bilo predvideno, da reluje pritoZzbe mestnega
sveta zaradi odlo¢itve nadzorne oblasti, s kate-
rimi zadrzujejo odloditve mestnih svetov zaradi
nezakonitosti ali prekoraditve delovnega podrod-
Ja. DrZavni svet je postopno zopet prevzemal del
administrativnih funkcg ki jth je Ze imel v
Kraljevini Srbijil>.

Naj navedem le nekaj Stevilk o administra-
tivnih sporih pri drzavnem svetu. Leta 1922 je
drzavni svet imel v postopku 4500 administra-
tivnih sporov. Teh je bilo iz leta v leto ved. Tako
Jih je bilo v drzavnem svetn leta 1924 Zze 26.152,
v letu 1926 pa so narasli Ze na 31.147. Te $te-
vilke nam kaZejo, kako lahko sprejetje enega
samega, ne dovolj premisljenega zakona, kot je
bil to Zakon o drzavnih usluzbencih iz lgta 1923,
poveda $tevilo administrativnih sporov. Sele novi
zakon o drzavnih uradnikih iz leta 1931 je
postopno zmanjSeval 3tevilo sporov. Leta 1938
se ta Stevilka vrti okoli 13.917, do konca leta pa
je bilo reSenih %e 8088 sporov. Pri upravnih
sodiddih je bilo leta 1938 34.848 sporov. Od tega
so jih do konca leta refili 18.876. K zmanj-
Sevanju administrativnih sporov je treba pripisati
tudi uvedbe visokih taks za toZbe pri drzavnem
svetu in upravnih sodid¢ih proti odloditvam ali
delu vseh administrativnih oblasti. Ta znesek je
zna%al en odstotek od skupne vrednosti spornega
predmeta, pri sporih, katerih vrednost se ni dala
oceniti, pa 400 dinarjev. Vendar je bilo 3tevilo
sporov Se kljub temu visoko. Te visoke Stevilke
so bile pokazatelj, da je stanje v drZzavi nezdravo.
Upravna sodi$¢a so izgubljala z ustavo in zako-
nom doloeno funkeijo in so postala samo
inStanca nad srednjo in najviijo oblastjo. Z vsako
razveljavitvijo reSitve upravnega akta se je rudila
avtoriteta drzave. Grozljiva je Stevilka, da so
upravna sodid¢a od sto tozb razveljavila kar
polovico le-teh. Refitve niso bile ne v visokih

15 Dr. Stevan Sagadin, Upravno sodstvo, Beograd 1939.
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taksah ne v povefanju Stevila oddelkov in ljudi.
Regitev je bila le v dobri organiziranosti upravne
oblasti ter premisljenem sprejemanju zakonov in
odredb, ki bi s svojimi reSitvami ne dajale po-
vodov za toZbe. SproZitve administrativnih spo-
rov bi morale biti prej izjeme kot pravilo. Zakon
o drzavnem svetu in upravnih sodiicih iz leta
1922 je postopno postajal nesprejemljiv. Ob na-
stanku kraljevine se je sreeval s problemom
partikularne, provincialne zakonodaje. Zakon je
moral upostevati, da je nova drZava zdruZevala
dezele z razliénimi pravnimi podlagami. Zato so
morale biti odredbe zakona take, da so bile
sprejemljive na vseh pravnih podrogjih. Vse te
okolid¢ine so dale zakonu o drZavnem svetu in
upravnih sodid¢ih pelat zalasnosti. Z leti je
nastala potreba, da se stari zakon novelira. V ta
namen je bila postavljena strokovna komisija, ki
Jje ved let pripravljala na¢rt takega zakona. Zal pa
na naéin, kot je bil zamigljen, ni bil uresnifen.
Izrabili pa so ga Hrvati ob reorganizaciji drZave.
Ko se je oblikovala avtonomna banovina Hrvag-
ka, je uvedla tudi svoje vrhovno upravno sodisée;
to je stopilo na mesto upravnih sodis¢ v Zagrebu
in Dubrovniku. Ta uredba je bila objavljena 18.
oktobra 1939 v Uradnem listu za banovino Hr-
vagko.!® Kazalo je, da bo reorganizacija uprav-
nega sodstva zajela celotno drzavo. Verjetno se
Jje v nekaterih banovinah proces upoasnil, zato
so jih prehiteli dogodki iz leta 1941.

UPRAVNO SODISCE V CELJU

Kot je bilo Ze zgoraj omenjeno, je bilo Uprav-
no sodid¢e v Celju vstanovljeno z Zakonom o
drzavnem svetu in upravnih sodi3¢ih z dne 17. 5.
1922. Vsa oblast ni bila zgoi¢ena v Ljubljani,
¢eprav je bila le ta v zadetku verjetno predvidena
kot sedeZ upravnega sodii¢a, temve¢ je bila
porazdeljena po vejih slovenskih mestih. Delno
zaradi decentralizacije, delno pa zaradi tega, ker
je v Celju delovalo okroZno sodisCe, le-temu
verjetno pripadala Cast, da je sprejelo pod SVOJO
streho tudi upravno sodigde. Ker je pri preuce-
vanju upravnega sodstva v Sloveniji tako prav-
niSka kot tudi zgodovinska praznina, naj po-
novim samo nekaj temeljnih dejstev, ki so veljala
tudi za obravnavano sodiice.

Upravno sodi$¢e je urejalo upravne spore.
Kot upravni ali administrativni spor je bil migljen
spor med posameznikom ali pravno osebo na eni
in upravnim oblastvom na drugi strani, kadar je
akt upravnega oblastva kr3il pravico ali v zakonu
utemeljeni neposredni osebni interes posamez-
nika ali pravne osebe — toZnika. Kadar se je
posamezniku ali pravni osebi krila pravica ali z
zakonom utemeljeni interes z nezakonitim aktom
upravnega oblastva, se je imel pravico pritoZiti
na viije upravno oblastvo in Sele zoper to od-

16 Prav tam.

lo¢bo na upravno sodi¥te. Celjsko upravno so-
dis¢e je kot prva instanca deloval za ved oblasti
skupaj. Ker je bila Slovenija razdeljena na dve
oblasti, sta prili obe v pristojnost Upravnega so-
did¢a v Celju. Ob sprejetju nove upravne ureditve
po letu 1931 pa je postalo upravno sodisée za
Dravsko banovino.

Sodisde je sodilo v senatu, ki je imel tri ¢lane.
Sestavljali so ga predsednik in dva sodnika, vsi
ustrezno usposobljeni. Navzod je bil tudi tajnik,
ki je imel, vsaj v celjskem primeru, velikokrat
opravljeno pravno fakulteto. Postavljeni so bili s
kraljevim ukazom na predlog ministra za pra-
vosodje. Ta jih je dolodil izmed kandidatov, ki
Jih je izbral drzavni svet. Veljalo je kasetoriéno
nacelo, kar pomeni, da je sodiite z razsodbo
toZbo zavrnilo, ali pa ji ugodilo in v tem drugem
primeru izpodbijano upravno odlo¢bo razve-
ljavilo. Organizacijo, pristojnost in poslovanje
tega sodii¢a sta poleg zgoraj navedenih pravnih
aktov urejala Se Uredba o poslovnem redu pri
drZavnem svetu in upravnih sodi$¢ih z dne 5. 9.
1922 in Zakon o poslovnem redu pri drZavnem
svetu in upravnih sodid¢ih z dne 29. 5. 1929 s
popravkom v letu 1930. Predsedniki upravnih
sodid¢ so bili dolZni vsako leto sestaviti porodilo
o delovanju sodid¢a. Porogila so bili dolZni
predloZiti drzavnemu svetu in ta jih je obravnaval
na seji ter jih nato posredoval ministru za pra-
vosodje.

Omenila sem tudi, da je bil IV. oddelek pri
drzavnem svetu v Beogradu zadolZen za rede-
vanje pritozb proti odlotbam Upravnega sodiica
v Celju, za tozbe proti odlo¢bam in ukazom mi-
nistrstev (vojnega in mornarice, trgovine in in-
dustrije, agrarne reforme, vere, socialne politike),
za izenalevanje zakonov ter upravne predloge
teh ministrstev. To je razvidno tudi iz gradiva,
seveda v primeru, kadar se je pritoZitelj obrnil na
drzavni svet kot na najvigjo instanco,

Ceprav je bilo v Zakonu o drZavnem svetu in
upravnih sodi¥¢ih iz leta 1922 omenjeno, da se
pri upravnih sodi¢ih oblikujejo odseki, je iz
celjskega primera razvidno, da so v vseh pri-
merih sodili le trije sodniki. Trojice (predsednik
in dva prisednika) so se obdrzale tudi po ved let.
Menim, da se tudi vsakoletna potrditev ni
upostevala. Menjave sodnikov za tekode leto se
niso opravljale 1. januarja, temved po potrebi.
Leta 1937 se omenja kot zapisni¢arka prva Zen-
ska, Natafa Pregelj — sodni$ka pripravnica. V
spisih jo najdemo vse do leta 1940.

Imena sodnikov Upravnega sodi¥¢a v Celju

V nepopolnih dvajsetih letih delovanja Uprav-
nega sodi¥¢a v Celju se je zvrstilo enajst upravnih
sodnikov. Ti so seveda delovali v trojkah,
predpisanih z zakonom. Na mestu predsednika so
se menjali §tirje. Prvi predsednik Upravnega
sodis&a v Celju je bil dr. Tvan Vrtaénik.
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Predsedniki: Stempihar (1926);

dr, Ivan Vrtaénik (1923, 1930, 1931, 1932,
1933);

dr. Ferdo Prenja (do maja 1934);

dr. Janko Bedekovi¢ (junij 1934, 1935);

dr. Ivan Likar (1936, 1937, 1938,
1940);

1939,

Prisedniki:

dr. Ljudevit Brence, finan¢ni svetnik (1923,
1928, 1930);

dr. Henrik Steska, vladni svetnik (1923, 1928,
1930, 1931, 1932, 1933);

dr. Ivan Likar (1928,
1933);

dr. JoZe Bavdek (1934, 1935);,

dr. Anton Krzignik (1934, 1935, 1936, 1937,
1938, 1939, 1940);

Rajko Mulagek (1936, 1937, 1938, 1939,
1940);

Stanko Masi¢ (1938, 1939, 194(0);

1930, 1931, 1932,

Zapisnikarji:
Pokorn:
Dr. Franc Suhodolnik (1923);

Oskar Dobovigek (1928, 1930, 1931, 1932,
1933, 1939);

Alojzij FinZgar (1928);

dr. Ivan Lininger (1930, 1931, 1932, 1933);

dr. Jakob Mlinar (1930, 1931, 1932, 1933,

1934y;
dr. Viktor Turn3ek (1934, 1935, 1936, 1940);
Ivan Velkavrh (1936);
Nata%a Pregelj (1937, 1938, 1940} - sodniska
pripravnica.

Janko OroZen omenja $e strokovne name-
$¢ence upravnega sodiS¢a, njihovih imen pa v
gradivu nisem rnogla zasledltl ker le to za prva
leta ni ohranjeno.!

Drugi strokovni nameSc¢enci upravnega
sodi¥¢a:

- Karel Trstenjak (1923);

- dr. Franc Suhadolnik (1923);

- dr. Vekoslav Vor$ic (1923);

- dr. Josip OroZim (1923);

- Albin Margi&.

17 Janko OroZen, Zgodovina Celja in okolice, Celje 1974.
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GRADIVO UPRAVNEGA SODISCA V
CELJU

Fond Upravnega sodii¢a v Celju'® je ohranjen
v zelo skromni obliki. Za celih osemnajst let in
pol njegovega delovanja je ohranjenih le 29
arhivskih 3katel. Po 3tevilkah spisov sem ugo-
tovila, da je ve€ina gradiva izgubljenega. Delno
so ohranjeni imeniki, vpisnik pa samo eden, in
sicer za monopolne (M) zadeve. Tako lahko iz
tega in po zgoraj navedenih zakonih sklepam, da
so bile zadeve vpisane v vpisnike, poleg tega pa
so izdelali tudi imenike za laZje iskanje spisov.
Sklepam lahko tudi, da so se pred upravnimi
sodiséi obravnavale samo zadeve A, F in M, ven-
dar pa tega ne morem zanesljivo trditi. Pomagala
bi mi porodila, ki so jih morali predsedniki
upravnih sodi$¢ posiljati vsako leto drzavnemu
svetu v Beograd. Obrnila sem se na Arhiv Jugo-
slavije in obvestil me je, da je fond drzavnega
sveta v 2510 fasciklih. Inventar ni napravljen, je
pa registraturno voden, torej ima ohranjene
evidence (delovodnike). Zaradi velike kolic¢ine
gradiva ne morejo poiskati sklepnih poroéil
posameznih upravnih sodis¢. Tako ostajam brez
edinstvenega vira podatkov, ker se kopije niso
ohranile v fondu Upravnega sodis¢a v Celju, V
poro¢ilih so bili zbrani sumarni prikazi zadev ter
sklopi zadev, v okviru katerih so bile te obrav-
navane. Iz gradiva je bilo tudi mogoce razbrati,
kako hitro so upravna sodi3éa redile posamezne
zadeve. To je bilo povsem razli¢no, potrebovala
so od Stirih mesecev do leta dni. V primerih, ki
so ohranjeni, ta casovni rok ni bil preseZen.
Zadeve so se zavlekle takrat, ko je bilo treba
zaradi razjasnitve primera pridobiti 3¢ dodatno
dokumentacijo.

V drugi arhivski 3katli je gradivo z letnico
1918. V njej so prizivi zoper odlo¢be o dodelitvi
prezivnin. V njih so vdove, Zene, matere idr. pri
drZavi uveljavljale pravico do preZivnin ali do
kak3nega druga¢nega denarnega nadomestila po
svojih mozZeh in sinovih, ki so Se ali so Z¢ bili na
fronti, oziroma so na njej padli. Iz gradiva je raz-
vidno, da so bili na ozemlju danainje Slovenije
prizivni organi, ki so reSevali te zadeve, {eprav je
imela nekdanja avstro-ogrska monarhija le en
sedeZ upravnega sodidca, in sicer na Dunaju.

Tretja arhivska 3katla zajema disciplinske (D)
zadeve za leta 1924, 1926, 1928, 1939 in 1941].
Tu naj omenim, da je Upravno sodiite v Celju
delovalo kot disciplinsko sodi3¢e II. stopnje. To
je pomenilo, da je lahko upravni organ izdal
disciplinski ukrep, na katerega se je pritoZitel]
lahko pritoZil. Na vnovi¢no zavrnitev je naslovil
pritozbo na upravno sodi$ée. Namenjeno je bilo
za reSevanje disciplinskih prekrikov niZjih drzav-
nih wsluZzbencev. Iz spodnje tabele je razvidno,
da je ohranjen le majhen del spisov.

18 ZAC, Fond Upravnega sodis¢a Celje.

LETO ST.ZADEV | ST. SPISA
1918 28 1203-1417
1924 D 5 94-99
1926 D 27 3262
1928 D 1 34
1939 D 1 I

1941 D 1 1

Upravno sodidée Celje je bilo disciplinsko
sodisce II. stopnje.

Oznaka D oznaluje zadeve v zvezi z disci-
plinskimi prekr3ki. Kot je Ze zgoraj omenjeno, je
bilo Upravno sodid¢e v Celju disciplinsko so-
digée II. stopnje. Gradiva s to oznako je malo,
vsebuje pa, kot je bilo Ze navedeno, spise v zvezi
7 disciplinskimi prekrki jetniskih paznikov,
podtnimi name$enci in drugimi. Iz spisov je
razvidno, da je bil disciplinski toZilec vi§ji de-
Zelni sodnik svetnik dr. Hinko Stepanéi¢ v Celju
(1926). Kot strokovna kolega sta omenjena
Anton Mirnik ter Josip Bozja. Kot disciplinski
toZitelj se omenja dr. Kurbus, kot branitelj pa
Vekoslav Jagodi¢.

Zadeve A,Fin M

Preostalo gradivo v fondu je oznadeno s temi
oznakami: najvedji del obsegajo zadeve F in A,
nekaj malega pa zadeve M.

Leto Oznaka | St. ohranje- | Najvisja $t.
nih spisov ohranje-

nega spisa
1918 |PreZivnine 28 1417
1928 |AinF 22 355
1930 |AinF 96 255
1931 |AinF 114 286
1932 |AinF 41 128
1933 |AinF 474 547
1934 |M 87 87
1935 |F 168 185
1936 |AinF 94 518
1937 |AinF 3 506
1938 |AinF 36 505
1940 |AinF 48 382

Tubelu spisov, ki se nahajajo v gradivu

upravnega sodi§éa v Celju.

Oznaka F zajema spise, ki imajo za skupni
imenovalec le nekaj upravnih organov v vlogi
toZenca. Kot toZene stranke najdemo Finandno
direkcijo v Ljubljani, Reklamacijski odbor v
Ljubljani, Reklamacijski odbor v Mariboru,
Reklamacijski odbor v Celju ter Reklamacijski
odbor v Novem mestu. ToZitelji so bili v vedini
primerov zasebniki, ki so vloZili pritoZbe zaradi
prevelike odmere davka, taks, zgradarin, pritozbe
zoper obdolZitve nezakonitega todenje pod vejo,
neodvajanje taks pri prodaji vstopnic za razliéne
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prireditve ipd. V primeru tozb, ki so se uvrstile
pod to oznako, je upravno sodii¢e izdalo sodbo.

Oznaka A obravnava kot toZence sreska
nadelstva, Kraljevo bansko upravo v Ljubljani,
obline (v zvezi z volitvami leta 1933). Spisi
zajemajo pritozbe glede dodelitve loviié, prodaje
alkohola brez prijave, nepladevanja stroskov Po-
kojninskemu zavodu za namei¢ence v Ljubljani,
zoper neprijave okuzenih Zivali, zoper zavrnitve
izdaje potnega lista, zoper nedovoljeno Sirjenje
klevet, zoper neopravljanje obveznosti popravila
cest, zoper nepladila rodbinskih doklad, zoper
neupravidene obdolzitve politi¢nih prekr§kov —
nedovoljene agitacije, tihotapstvo, motenje jav-
nega reda in miru. V teh zadevah je upravno
sodidde izdalo odlok.

Oznaka M oznaduje monopolno-kazenske
spise. To so vse zadeve v zvezi z nedovoljeno
pridelavo tcbaka ter njegovo prodajo, nedo-
voljenim trgovanjem s cigaretnimi listi¢i, kre-
silnimi kamni, vZigalniki, soljo in podobno.

Iz gradiva je razvidno, da spisi niso odloZeni
po zvrsteh, temved si sledijo zaporedno. Zani-
mivo je, da M zadeve zasledimo samo leta 1934,
v letih 1935 in 1937 samo zadeve F, leta 1938
samo zadeve A. Zaradi tega sklepam, da je ve-
¢ina gradiva izgubljenega. Spodaj navajam raz-
merja med posameznimi zadevami, in sicer samo

za obdobje 1928-1940, ker za preostala leta ni
ohranjenega gradiva.

1928: A -6:F- 16

1930: A-11;:F-85;

1931: A-26;F-88;

1932: A-19; F-22;

1933: A-195:F - 279;

1934: M - 87:

1935: F - 168:

1936: F-83: A-11;

1937: F - 3 (504-506);

1938: A - 36 (zadnja §t. 440);
1940: A -40(332); F- 8 (262);
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SUMMARY
THE ADMINISTRATIVE COURT IN CELJE

Although the beginnings of the development of the
administrative court system date far back into the Middle
Ages, the final structure was established in Austria-
Hungary in 1873 and was later adopted by the State of
the Slovenes, Croats and Serbs, i.e. the future Kingdom
of Yugoslavia. In 1922, the Kingdom of Yugoslavia

established its administrative court with only some minor
alterations to the previous system. Each region, later
termed "banovina”, received its own administrative court.
In Slovenia, the Administrative Court in Celje was
established as the court of highest jurisdiction, which
operated until 1941. After the war, the court was not re-
established. Its fond is not catalogued and is very badly
preserved. It is kept by the Historical Archive of Celje.
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UDK 94(497.4 Trbovlje)"1918/1936"

Prizadevanja obCine Trbovlje za ustanovitev sreskega

poglavarstva v Trbovljah

HEDVIKA ZDOVC

Obé&ina Trbovlje se je po koncu prve svetovne
vojne uvriala k okrajnemu glavarstvu Celje ter
sodnemu okraju La3ko. Po reorganizaciji okraj-
nega glavarstva Celje je bilo 22. aprila 1922 za
obmodje sodnega okraja Lasko in Radee usta-
novljeno sresko poglavarstvo Lasko, ki se je leta
1929 preimenovalo v sresko nacelstvo Lasko.
Srez Lasko je bil skupaj s srezom BrezZice pri-
klju€en ljubljanski oblasti. Z nastankom novega
sreza je bilo treba resiti tudi problem sedeza le-
tega. Po mnenju obcine Trbovlje, bi moral biti
sedez nove upravne oblasti v Trbovljah, saj je Ze
desetletna praksa pokazala potrebo po rednih
uradnih dnevih okrajnega glavarstva Celje v
Trbovljah.

Kratek oris ob&ine po prvi svetovni vojni

Trbovlje, v preteklosti redko naseljena vas, so
postale z odkritjem obsirne premogovne Zile leta
1804, srediice industrije. Ze pred prvo svetovno
vojno so bile pomemben premogovnik, po letu
1918 pa so krile potrebe vseh slovenskih, delno
hrvaskih in srbskih industrijskih panog in tudi
prevoznih sredstev. Premog pa se je izvaZzal tudi
v Avstrijo in Italijo.

Po prvi svetovni vojni so k ob¢ini Trbovlje
sodile katastrske ob&ine Gabersko, Sv. Katarina,
Knezdol, Sv. Lenart, Loke, Sv. Marko, Ojstro,
Planinska vas, Plesko, Prapretno, Retje, Studence
in Trbovlje. Leta 1934 je bil ob&ini prikljucen iz
obéine Zagorje ob Savi $e kraj Sv. Planina, istega
leta so iz nje izlo¢ili k. 0. Sv. Marko, vendar so
le-to na Zzeljo prebivalcev 9. junija 1936 znova
prikljuéili k ob¢ini Trbovlje.

Po podatkih popisa prebivalstva je obcina

Trbovlje leta 1921 imela 16073, leta 1931 pa
17179 prebivalcev. Od tega jih je imelo najved
jugoslovansko drZavljanstvo in so bili rimsko-
katoliZke vere.

Leta 1921 je bilo v rudniku zaposlenih veé
kot 7000 delavcev, v Cementarni 250, Kemiéni
tovarni 140 in v Steklarni 300. Industrija je v kraj
privabila mnogo trgovcev in obrtnikov. Stevilo
le-teh je iz leta v leto narascalo, tako da naj bi jih
bilo leta 1927 Ze priblizno 600. Industrijo je
vodilo 30 akademsko izobraZenih uradnikov in
300 poduradnikov.

Vzporedno z industrijo in obrtjo se je
dvigovala tudi kulturna raven obanov, razvijati
pa se je zalelo tudi Solstvo. Leta 1927 je imela
obéina $tirirazredno me3Cansko $olo, Deski in
dekliski ljudski 3oli Trbovlje in Trbovlje - Vode,
dvorazredno osnovno $olo na Sv. Katarini,
otro§ki vrtec, gospodinjsko 3olo. dvorazredno
trgovsko nadaljevalno %olo, dvorazredno rudar-
sko nadaljevalno 3olo in dve obrtno nadaljevalni
foli, na katerih je poudevalo ve¢ kot 70 udi-
teljev.!

Kulturna drustva so skrbela za izobraZevanje
niZjega sloja prebivalstva. Poleg prosvetnih
druitev (Katolisko prosvetno drustvo Trbovlje,
Bralno drudtvo Trbovlje, IzobraZevalno drustvo
"Svoboda", Delavska ¢italnica, Ciril in Metodova
druzba, Jugoslovanska matica) so bila v letu
1929 na obéini registrirana $e dobrodelna (Pro-
stovoljno gasilsko druitvo Trbovlje, Prostovoljno
gasilsko druitvo Hrastnik, Prostovoljno rudarsko
gasilsko drustvo Trbovlje), pevska (Tamburasko
druitvo "Kolo" Trbovlje, Pevsko drustvo "Zvon"
Trbovlje, Pevsko drustvo "Svoboda" Trbovlje),
telovadno - rodoljubna (Sokol Trbovlje, Sokol

Stetje Drzavljanstvo Veroizpoved Materinski jezik
prebivalstva
Kraljevine |Tuje Rimsko- |Pravo- |Evange- |Zidov (Sioven- |Srbo-  |Nem- |Drugi
SHS katoliska |slavna licanska ski hrvaski |3ki
Leta 1921 15657 179 16027 9 27 7 15606 99 274 | 94
Leta 1931 17066 113 17073 30 44 4 16903 121 115 | 40 |2

L' ZAC, Obgina Trbovlje, A. §. 44, Peticija obtine z dne 25. 10.
1921 in 22. 5. 1922.

2 7AC, Obgina Trbovlje, A. §. 44, Sumamni pregled o tevilu
prebivalstva na podlagi ljudskega Stetja z dne 15. 2. 1921 in 6.
5.1931.
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Hrastnik, Orel Trbovlje), §portna (Sportni klub
"Amater”, Sportni klub "Doberna”, Nogometno
druitvo, Planinsko druitvo, Druitvo kolesarjev),
7enska (Katarina Zrinska, Ciril - Metodovo
druitvo, Kolo jugoslovanskih sestra), obrtna
(Obrtnisko druitvo, Druitvo kovinarjev, Druitvo
Cevljarjev, Zadruga gostilni¢arjev) in trgovska
(Gremij trgoveev, podruznica Trbovlje).?

Za denarni promet sta skrbeli dve posojilnici
(Posojilnica Trbovlje in Kmecka delavska poso-
jilnica in hranilnica v Trbovljah) ter dva poSdtna
urada.

Dobro vzdrzevani okrajni cesti sta povezovali
7eleznidko postajo - Trbovlje s Savinjsko dolino
in Trbovlje s Hrastnikom ter Zidanim Mostom.*

Za prevoz oseb od kolodvora do Trbovelj je
bilo dobro poskrbljeno. Ze leta 1913 se je v
Trbovljah ustanovila "Avtodruzba” in si nabavila
dva avtobusa za osebni in tovorni promet. "Avto-
voZnje" so se zelo udomadile, vendar je takoj po
zatetkn prve svetovne vojne vojaska oblast oba
avtobusa rekvirirala, in za to so bili obdani
Trbovelj zelo prikraj3ani.

Po prvi svetovni vojni so v Trbovljah dobili
tri avtobuse in ti so postali nujno potrebno pro-
metno sredstvo. Zaradi ugodnih cen so avtobusni
prevoz uporabljali vsi sloji (tudi delavcei in kmet-
je) saj je bila cena prevoza samo pet dinarjev.
Avtobusni promet je bil v Trbovljah silno Ziva-
hen,” saj so prevazali ob&ane ves dan od 5. ure
zjutraj do 22, ure zveter, razen ob sobotah in ne-
deljah, na progi kolodvor Trbovlje - trg Trbovlje,
oziroma do vasi Gabersko. Na dan so prepeljali
od 80 do 100 potnikov.©

Leta 1933 so imeli koncesijo za lokalni avto-
busni promet Ivan Kacénik 1z Trbovelj, JoZe
Zemljan iz Lok in Ema Arzeniek iz Trbovelj.
Prva dva sta prevoze opravljala sama, Ema
Arzen3ek pa je imela zaposlena dva 3oferja. Po
statisti¢nih podatkih je leta 1935 namesto Eme
Arzensek avtobusne prevoze dobil JoZe Dolanc,
leta 1936 pa sta v Trbovljah bili samo Se dve
avtobusni podjetji, in sicer JoZeta Zemljana s
sedezem v Lokah in JoZeta Dolanca s sedezem v
Trbovljah. Ta je imel kot sprevodnika zaposle-
nega Se svojega brata Rudolfa.”

Na ob¢ini je bilo zaposlenih sedemnajst
usluZbencev, imela je svojega obclinskega
zdravnika in veterinarja. Za varnost oblanov je
skrbelo trideset oroZnikov in sedem oblinskih
redarjev.

3 ZAC, Obéina Trbovlje, A. §. 44, Statistini podatki o Stevily

prebivalcev, drZavnih uradih, ustanovah in drudtvih z dne 14,

12, 1929,

Glej opombo 2.

3 ZAC, Obgina Trbovlje, A. 5. 53, Proinja obgine za omilitev
dajatev avtobusnim podjetjem z dne 3. 2. 1932.

5 7AC, Obgina Trbovlje, A. §. 53, Zapisnik imetnikoy avto-
voZenj v Trbovljah z dne 9. 9, 1932,

7 ZAC, Obéina Trbovlje, A. 8. 53, Statisti¥ni podatki o lokalnem
avtobusnem prevozu 1934-1940.

Obéina je imela $¢ dve moderni rudniski
bolnignici, pet zdravnikov, dve izolirnici, uboZno
hio ter 1132 vegjih eno in dvonadstropnih his s
primerno kanalizacijo, ve¢ javnih knjiZnic in
kopaliste.’

28. novembra 1926 je kralj Aleksander I. vas
Trbovlje povi3al v trg. Okoli§ trga je obsegal
Trbovlje, Loke, Retje, Knezdol, Planino, Sv.
Marko in Sv. Katarino.?

Prizadevanja obdine za sedeZ sreza v Trbov-
ljah

Obéina si je prizadevala za ustanovitev sre-
skega nadelstva, okrajnega sodi¢a in davénega
urada v Trbovljah od leta 1921 do leta 1927.
Svoje zahteve in Zelje je veckrat izrazila v pe-
ticijah, poslanih vi3ji oblasti v Ijubljano.

Peticijo iz leta 1921 je podpisalo 50 razli¢nih
organizacij. V peticijah je ob&ina navedla vzroke,
zaradi katerih se je zavzemala za sedeZ sreske
oblasti v Trbovljah.

Po njenem mnenju, bi moral biti sedeZ
upravne oblasti v sredis¢éu gospodarskega, social-
nega in kulturnega Zivljenja. Tako sredis¢e laske-
ga sreza bi bile lahko samo Trbovlje.

Obdina Trbovlje je $tela polovico prebivalstva
lagkega sodnega okraja in veé kot je $tel celoten
sodni okraj Radefe ter platevala 80 odstotkov
davka celotnega sreza. To Stevilo bi Ze skoraj
lahko zados&alo za ustanovitev njenega lastnega
sreza, h kateremu bi lahko prikljuéili $e sosednje
obdine radeskega in laskega sodnega okraja, kot
Dol, del Sv. Kristofa, del Rade¢, del Sv. Jurija
pod Kumom in del Loke.

Ugovor, da Trbovlje niso primerne za sedeZ
oblasti zaradi svoje naravne lege (od Zeleznidke
postaje so bile oddaljene 3tiri kilometre) je bil po
mnenju obine niev,"” ..ker velja ta daljava
ravno tako za trhoveljsko prebivalstvo, ki bi po-
secalo sresko oblast izven svoje obdine, kakor za
vse druge sregane. Ali naj ravno trboveljski
obcéinar hodi za vsak posel pri drZavmih wradih
redno po tem 4 ki dolgem potu, vsi drugi pa ga
naj bode obvarovani? Enaka pravica za vse! "V

Pomembno vlogo za dololitev sedeZa sreske
oblasti so imeli tudi socialni odnosi. Za nad-
zorovanje razmer bi bile velikokrat potrebne
hitre odloditve in temeljito opazovanje razmer iz
neporedne bliZine, ne pa samo nezanesljiva po-
rocila podrejenih organov. Stevilno delavstvo se
je namre¢ organiziralo po svojih voditeljih v
svojo lastno stanovsko organizacijo. Zato je sko-
raj vsako leto nastopalo v stavkah proti delo-
dajalcem, in zahtevalo svoje pravice. Zelo hitro
s0 se v ob&ini zadele Siriti ideje jugoslovanskega

8 ZAC, Obtina Trbovlje, A. 8. 44, Porogilo Fupanstva Trbovlje z
dne 20. 4. 1926.

7 ZAC, Obgina Trbovlje, A, $. 44, Dekret o povidanju Trbovelj v
trg, z dne 28. 11. 1926.

10 Glej opombo 2.
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komunizma, sprejemalo jih je vedno vedje $tevilo
ljudi, med njimi tudi mladina. Zato bi bila v
obdini potrebna ve€ja drzavna avtoriteta, ki bi
varovala drZavni red, zakon in osebno lastnino,

Tudi izjave sosednjih obin Zagorje, Dol in
delno obine Sv. Kristof do Zidanega Mosta so
tezile k zdruzitvi v manj$em politi¢nem okraju,
najprimernej§im s sedeem v Trbovljah. Se po-
sebno zato, ker je novi predlog upravne razde-
litve predvideval, da bo vse kraje do Zidanega
Mosta prltele obmodju Ljubljanske samoupray-
ne oblasti.!

Obginski odbor v Latkem je na seji 9. maja
1922 ostal pri svojem prvotnem stali¥¢u, da
ostane sedeZ vseh upravnih in sodnih uradov v
Laskem, ker je bilo to v interesu rednega po-
slovanja teh oblasti in ker je to tudi najbolj
ustrezalo krajevnim potrebam novega sreza. Spo-
Stoval pa je upravitene Zelje trboveljskega pre-
bivalstva glede sedeZa sreske oblasti ter sprejel
kompromis, dogovorjen med odlo¢ilnimi dejav-
niki raznih organizacij obeh ob&in. Tako naj bi
bil sedeZ sreske oblasti v Trbovljah vsi drugi
drzavni uradi pa bi ostali v Laskem. '

Prav zaradi zadnjega predloga obdine Lasko
so na gerentski seji ob¢ine Trbovlje 18. avgusta
1922 soglasno sklenili najeti 3,750.000 din poso-
jila za izgradnjo uradnih prostorov za sresko po-
glavarstvo in uradnifka stanovanja. V smislu 75.
¢lena oblinskega reda so bili k razpravi vabljeni
vsi davkoplacevalm in nihée ni nasprotoval temu
sklepu.!?

Vprasanje sedeza sreske oblasti je obdina
znova postavila v zacetku leta 1924. 14. januarja
1924 se je z dopisom spet obrnila na velikega
7upana ljubljanske oblasti in ga prosila, naj se
osebno zavzame pri centralni vladi v Beogradu
ter poilje predlog za prestavitev sede?a sreza v
Trbovlje. Na Zeljo vseh ob&anov naj bi se v Beo-
grad odpravila tudi delegacija, ki bi pri ministru
za notranje zadeve osebno podprla Zeljo po se-
deZu sreske oblasti v Trbovljah.

V dopisu je bilo na koncu poudarjeno, da bi
lahko sresko poglavarstvo zacelo poslovati takoj,
naprej sicer v zacasnih prostorih trboveljske Sole,
do jeseni leta 1924 pa bi bila Ze dokon&ana na-
drtovana nova stavba. !4

30. januarja 1924 je na obéino prispel dopis
poslanskega kluba Demokratske stranke iz Beo-
grada. V pismu je sporogil, da je klub prejel
pedpisano zahtevo o premestitvi sreza v Trbov-
lje. Klub se je strinjal z zahtevo in obljubil, da se
bo po svojih najbolj§ih moéeh zavzel za ures-

1 Glej opombo 6.

12 ZAC, Obéina Trhovlje, A. 5. 44, Zapisnik seje obginskega od-
bora Lasko z dne 9. 5. 1922,

I3 7AC, Obina Trbovje, A. §. 44, Zapisnik seje v Trbovljah z
dne 18. 8. 1922,

14 ZAC, Obtina Trbovlje, A. 8. 44, Dopis Zupana velikemu Zupa-
nu ljubljanske oblasti z dne 14. 1. 1924,

ni¢itev te Zelje.!”

Toda veliki Zupan ljubljanske oblasti je v
odgovoru z dne 3. aprila 1924, 8. 541/pr., pou-
daril, da je sedeZ sreske oblasti Ze doloten v La3-
kem, in da se bo lahko na podlagi odloka mini-
strstva za notranje zadeve, vpra3anje ustanovitve
sreza znova refevalo, ko bodo zadele delovati
oblastne skupicine,

Kot poslanec je to moZnost izrabil Zupan
obdine na seji oblastne skup3céine z dne 29. aprila
1927. Na seji je predlagal ustanovitev sreskega
poglavarstva v Trbovljah, &e pa to ne bi bilo
izvedljivo, pa naj bi se v Trbovljah ustanovila
vsaj sreska ekspozitura.!o

V vedjih srezih je namre¢ lahko mininister za
notranje zadeve, na predlog oblastnega velikega
7upana za posamezne kraje, ki so bili dale¢ od
sreskega sedeZa, ustanovil sreske izpostave.
Sreski izpostavi je nadeljeval uradnik s pred-
pisanimi pravnimi izpiti, Dolo¢il ga je minister
7a notranje zadeve, na predlog oblastnega veli-
kega 7upana. Preostalo osebje je doloéil oblastni
veliki Zupan. Stare§ina sreske izpostave je
opravljal samostojno vse posle pod neposrednim
nadzorstvom oblastnega velikega Zupana v ob-
segu krajevne pristojnosti, ki so sodile v pri-
stojnost sreskega upravnega oblastva, razen po-
slov, ki so po svoji naravi zahtevali enotno
opravljanje v vsem srezu.!’

Oblastna skup3dina je soglasno sklenila, da se
za ob¢ino Trbovlje ustanovi politiéna ekspozi-
tura, podrejena sreskemu poglavarstvu v Laskem.

Zato je 27. julija 1927 veliki Zupan ljub-
ljanske oblasti naro&il Zupanstvu, naj se o usta-
novitvi sreske ekspoziture razpravlja na plenarni
seji obdinskega zastopa. Socasno je morala biti
dana 3e izjava, da prevzema ob&ina Trbovlje nase
vse stroSke za nastavitev sreske ekspoziture, za
njeno opremo s potrebnim pisarnigkim inventar-
jem, za napeljavo telefona in elektriéne razsvet-
ljave, priskrbeti pa mora tudi stanovanja po-
trebna za uradnistvo. 3

Ob¢éinski zastop trga Trbovlje je na plenarni
seji 12. avgusta 1927 soglasno sprejel vse za-
hteve velikega Zupana ljubljanske oblasti, od
Zupana ob¢ine pa zahteval, da mora, osebno z
dvema zastopnikoma ljudske in demokratske
stranke, izro¢iti sklep velikemu Zupanu Ijubljan-
ske oblasti. Hkrati se mora poslati prepis sklepa
Se sreskemu poglavarstvu v Lagko.

Tudi vprasani davkoplacevalc1 niso ugovarjali
sklepu ob¢inskega zastopa.!?

15 7AC, Obgina Trbovlie, A. §. 44, Dopis poslanskega kluba De-
mokratske stranke z dne 30. 1. 1924,

16 ZAC, Obgina Trbovlje, A. 8. 44, Dopis velikemu Zupanu ljub-

ljanske oblasti z dne 3. 8. 1927.

Ur. list pokrajinske uprave za Slovenijo, z dne 13, maja 1922,

5t. 49, 20. ¢len Zakona o obéi upravi, stran 314,

18 Glej opombo 16.

19 ZAC, Obgina Trbovlje, A. §. 44, Razglas Yupanstva trga Tr-
bovlje zdne 13. 8 1927.

17
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Za potrebe sreske ekspoziture je obdina
Trbovlle namenila prenovljeno hifo na Pi3-
kovecu 20

Kljub vsem prizadevanjem ob¢ini Trbovlje ni
uspelo dobiti sede?a sreskega nalelstva, ampak
ga je z zakonom o ob&i upravi dobil trg Lagko.

Po zakonu o ob&i upravi, Ur. list, §t.76, z dne
3. julija 1929, so morale obdine po svoji
gospodarski in davéni mo¢i prispevati denarna
sredstva za vzdrZevalne strodke sreskih nalelstev.
Tako so na primer stro$ki sreskega nadestva Las-
ko za leto 1929 znaZali 59.361 din, za naslednja
leta pa so predvidevali po 18.000 din.

Iz tabele je razvidno, da je ob&ina Trbovlje v
resnici prispevala najved denarnih sredstev za
vzdrZevanje sreskega nacelstva v Laskem, saj je
leta 1934 ta vsota znadala priblizno 51 odstotkov
vseh strofkov sreza.

Razdelitev stroskov po oblinah za vzdrZevanje
sreskega nacelstva Lasko®!

Leto 1929 Naslednja leta
Obéing Znesek Znesek

Lasko 1147 din 348 din
Marija Gradec 211 din 64 din
Sv. Kristof 2823 din 856 din
Sv. Lenart 52 din 16 din
Jurkloster 158 din 48 din
Loka 452 din 137 din
Dol 3667 din 1112din
Trbovlje 50851 din 15419 din
SKUPAJ 59361 din 18000 din
Leto 1934 Naslednja leta
Obdina Znesek Znesek

Lasko 13950 din 9750 din
Marija Gradec 1182 din 826 din
Sv. Kristof 1400 din 978 din
Sv. Lenart 636 din 445 din
Jurklogter 763 din 533 din
Zidani Most 1478 din 1033 din
Hrastnik - Dol 3287 din 2298 din
Trbovlje 23804 din 16637 din
SKUPAJ 46500 din 32500 din

V prizadevanju, da bi se prihranila pot stran-
kam s Hrastnika, Sv. Lenarta, Studencev, Pleska,
Prapretna in Ojstra v Lasko oziroma v Trbovlje
ter zaradi nenehnega nara3Canja upravnih poslov

20 7AC, Obgina Trbovje, A. 8. 44, Dopis oblastnemu odboru v
Ljubljani z dne 21. 2. 1929.

21 ZAC, Ob&ina Trbovlje, A. 8. 44, Namestitev sreskih natelstev,
dolotitev obsega cbveznosti, 1929, 1934,

sreskega poglavarstva Lasko je obdinski odbor
obéine Trbovlje 2. decembra 1927 zaprosil veli-
kega Zupana ljubljanske oblasti za mese¢no
izvedbo uradnega dne sreskega poglavarstva Se v
Hrastniku. Seveda je ta dan moral biti zunaj
obstojecih politiénih uradnih dni v Trbovljah, ki
so bili vsako prvo oziroma drugo sredo v mesecu
od 9. ure dalje. Ob&ina je v ta namen pripravila
primerno pisarno v obcinski hi%i v Hrastniku.
Cena uradnega dne je zna3ala na mesec 400 din.
Del cene, po 100 din na mesec je bila od 1. julija
1929 pripravljena sofinancirati tudi ob&ina Dol.>2

SUMMARY

THE TRBOVLIE MUNICIPALITY AND ITS EFFORTS
TO ESTABLISH ITS OWN DISTRICT CHIEFTAINCY
IN TRBEOVLIE

After the reorganisation of the District Board of
Celje, the so-called District Chieftaincy of Lafko was
established on 22™ April 1922 with jurisdiction over the
judiciaries of Lasko and Radece. The District Chieftaincy
was renamed the District Head Office of Lagko in 1929
and operated under the authority of the Ljubljana District
Board. The establishment of the new district raised the
question of the location of its new headquarters. The
Trbovlje Municipality was of the opinion that the
headquarters of the new administrative authorities should
be located in the district's centre of economic, social and
cultural life. Such a centre of the Lasko district could
only have been Trbovlje, since the Trbovlje Municipality
contained half of the Lagko district population and
encompassed more than the whole judicial district of
Radeée, as well as providing 80 per cent of the district’s
tax revenues. These demands were expressed by the
Municipality from 1921 to 1927 in numerous petitions
addressed to the higher authorities in Ljubljana. The
Municipality’s efforts, however, were not successful, as,
at a session held on 29™ April 1927, the Ljubljana
District Assembly decided to establish a political branch
office for the Trbovlje Municipality, which would be
under the jurisdiction of the District Chieftaincy of
Lagko. Since the Municipality wished to spare its clients
from Hrastnik and its surroundings the long road to
Lagko or Trbovlje, and since the administrative business
operations of the District Chieftaincy of Lafko were on
the constant increase, the Municipality wanted to
organise a working day in Hrastnik once a month — in
addition to the existing working day of the District
Chieftaincy in Trbovlje.

22 7AC, Obégina Trbovlje, A. §. 44, Dopisi za uvedbo uradnega
dne sreskega poglavarstva Lagko v Hrastniku in Trbovljah,
1927, 1929, 1935.
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UDK 37(497.4 Maribor)"1945/1951"

Obnova in razvoj Solstva v Mariboru med letoma 1945 in 1951

JURE MACEK

1. Uvod

Kako je potekalo vzpostavljanje Solske mreZe
po koncani drugi svetovni vojni, s katerimi te-
Zavami se je morala spoprijemati nova oblast in
kak3en je bil sistem izobraZevanja v novih raz-
merah, v sistemu, ki se je bistveno razlikoval od
predvojnega?

Na ta vprasanja bom skusal odgovoriti v svo-
jem prispevku. Pri pisanju sem se opiral pred-
vsem na arhivske vire, dostane v Pokrajinskem
arhivu Maribor (dalje PAM).! Pregledal sem tudi
objavljeno literaturo in periodiko, ki je izhajala
na podro¢ju pedagogike v tem obdobju.2 Za prve
mesece po osvoboditvi prinasa veliko koristnih
podatkov Vestnik mariborskega okroZja (dalje
Vestnik), ki je redno objavljal razli¢na navodila
in odloke ministrstva za prosveto, odseka za
prosveto pri Mestnem odboru OF in pozneje
odseka za prosveto pri Okrajnem narodno-
osvobodilnem odboru Maribor oziroma Okraj-
nem ljudskem odboru Maribor mesto.

Arhivsko gradivo v uporabljenih fondih je Se
precej neurejeno in ohranjeno fragmentarno; to
mi je povzrotalo nemalo tezav pri poskusu
oblikovanja enotne in celostne slike dogajanja na
podrogju Solstva. To velja predvsem za prva leta
po vojni, za katera so pogostokrat znatilne
improvizacija, zatasne reSitve, neenotnost pri
vzpostavljanju sistema 1zobrazevanja ter mnogo
posebnosti na lokalni ravni.

V prispevku sem zajel prikaz razvoja osnovne-
ga in srednjega Solstva, vanj pa ni vkljuen pre-
gled strokovnega 3olstva, saj le-to po vojni ni bilo
odgovorno ministrstvu za_prosveto. Sodilo je
namre¢ pod pristojnost ministrstev posameznih
gospodarskih pan()% ki so 5olala kader za njim
podrejena podjetja.’ Prav tako se nisem posebej

Uporabil sem dokumente v fondih Mestni ljudski odbor Ma-
ribor 1945-1935 (dalje MLO MB) - tajniStvo in odsek za pro-
sveto, Ugiteljisée Maribor 1898-1968, Zavod za Solstvo - orga-
nizacijska enota Maribor 1945-1993 (dalje ZZS - OE MB) ter
OkroZni ljudski odbor Maribor 1943-1946 (dalje OLO MB).
Naj omenim samo bistvene: Glanek dr. Alea Gabrida Solstve
na Slovenskem v letih 1945-1951 v Zborniku za zgodovino
Solstva, st. 24, 1991; Vestnik Ministrstva za prosveto (med le-
toma 1946 in 1949, nato Objave ministrstva za prosveto do
1951); Popotnik s prilogo Prosvetni delavec (leta 1949 ga na-
domesti Sodobna pedagogika).

Prvi koordinacijski organ za strokovne 3ole je bil ustanovljen
leta 1946, leta 1947 pa je zadel delovati komite za srednje in
niZje strokovno Solstvo pri vladi LRS, ki je skrbel za proces
Solanja v vseh strokovnih Solah. V letih 1949 in 1950 pride

ustavljal pri politiénih in ideolo3kih znaéilnostih
novega Solskega sistema, Ceprav se jim ni bilo
mogoce vedno povsem izogniti, saj je bila vsa or-
ganizacija 3olske mreze tesno in nelocljivo pre-
zeta z ideoloko preobrazbo in s prizadevanji no-
vih oblasti po ¢im hitrejSem in popolnejSem pre-
lomu s preteklostjo ter po ¢im doslednejSem nad-
zoru nad izobraZevanjem in vzgojo "novega ¢lo-
veka".

Pomen leta 1945 kot prelomnice je ved kot
jasen, leto 1951 pa pomeni konec nazadovanja v
Solstvu v primerjavi s predvojnim obdobjem in
zaCetek vecje sistemati¢nosti v vzgoji in izobra-
Zevanju.*

2. Razmere v Solstvu v prvih mesecih po
ken¢ani drugi svetovni vojni

Maribor je bilo pred drugo svetovno vojno
pomembno sredii¢e Solske in predSolske dejav-
nosti z razsirjeno in dobro razvito izobrazevalno
mrezo. Leta 1940 so na samem obmodju mesta, v
katerem je zivelo 61.000 prebivalcev, delovali
§tirje otrodki vrtci, dvaindvajset osnovnih $ol, pet
mes¢anskih 3ol, ena popolna in ena nepopolna
realna gimnazija, ena popolna klasiéna gimnazija,
dve uliteljis¢i, ena trgovska akademija, pet nizjih
strokovnih 3ol in pet poklicnih nadaljevalnih $ol.
V vse izobraZevalne intitucije je bilo vkljuenih
11.402 uéencev, kar je 18,6 odstotka vsega pre-
bivalstva.’ Poleg dobro organizirane $olske mreze
so se v Mariboru razvijala nekatera napredna
pedagoska prizadevanja z ravnateljem uéiteljisca
Henrikom Schreinerjem in pedagogom Gustavom
Silihom na €elu. Oba sta se ukvarjala z uvajanjem
naprednih pedagosko-didakti¢nih novosti.

Okupacija in okupatorjevo nasilje sta zelo
prizadela mariborsko 3olstvo. Takoj po nemski
zasedbi so bile razpuifene vse slovenske 3ole,
odstavljeni so bili vsi slovenski uditelji. Pouk je
potekal izkljuéno v nemskem jeziku, slovenska
govorica je bila prepovedana. Unidene in odpe-
ljane so bile vse slovenske knjiZnice.

strokovno Solstvo v roke ministrstva za prosveto. Prvi siste-
matiéni in na enem mestu zbrani podatki o strokovnem 3olstvu
se za Okrajni ljudski odbor Maribor mesto so 3ele iz leta 1949,
Zaznamuje ga predvsem vmitev k osemletni Solski obveznosti,
ki je bila po vojni odpravljena.

Podatki so iz razprave Franceta Filipi¢a; Maribor ob 10 letnici
osvoboditve, PAM, fond: ZZ8 - OE MB, AS 1/1, str. 6. Neke-
liko drugalne podatke najdemo v ¢lanku dr. Vladimirja Bra-
¢ica: Razvoj Solstva in drugih izobraZevalnih dejavnosti v Ma-
riboru. ¥V: Maribor skozi stoletja, Maribor 1991.
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Okupator je z namenom ponemdlevanja in
poudarjanja nemske vzgoje povedal Stevilo
vricev, v osnovnih Solah pa Stevilo oddelkov.
Med vojno se je moéno razdirilo strokovno in
obrtno $olstvo. Vanj e nikoli ni bilo vkljudenih
toliko otrok kot prav med okupacijo. Reden in
nemoten pouk je med okupacijo potekal le kratko
obdobje, saj so ga pozngje ogrozali vse po-
gostejsi zraéni napadi in veliko Solskih poslopij
je preSlo v vojasko uporabo. Kljub temu je
okupacija pustila 3tevilne negativne posledice v
vzgoji in moralno-vrednostnem razvoju otrok.%

Mariborsko $olstvo je osvoboditev dogakalo v
zelo Zalostnem stanju. Veliko $ol je bilo poru-
Senih ali pofkodovanih, poleg tega je v njih na-
stanjeno vojastvo brezobzirno unilevalo inventar
in uéila. Prosvetni odsek Mestnega odbora OF je
napravil zbirni seznam vseh 3olskih zgradb in
prosvetnih ustanov ter seznam poslopij, potreb-
nih obnove. Za zagetek pouka je bilo treba uspo-
sobiti ve¢ 3olskih poslopij: I. in II. deske osnovne
Sole v Razlagovi ulici, III. defke csnovne 3ole na
Ruski cesti, IV. deike osnovne 3ole na Gospo-
svetski cesti, I. deklifke osnovne fole v Miklo-
§idevi ulici, I, dekliske osnovne Zole v Zol-
gerjevi ulici, III. deklidke osnovne 3ole na Zrinj-
skem trgu, IV. dekliske osnovne Zole v Can-
karjevi ulici, poslopja osnovnih 3ol na Teznem,
Pobrezju, Kréevini in Studencih, poslopje Obrtno
gospodinjske 3ole v Agkeréevi ulici, 1. deske
mes¢anske Sole v Krekovi ulici, II. deSke me-
§¢anske Sole v Zolgerjevi ulici, I. dekliske
mes¢anske $ole v Miklogi¢evi nlici, I1. dekligke
mes¢anske 3ole v Cankarjevi ulici, poslopji obeh
gimnazij, Klasi¢ne gimnazije v Koro$¢evi ulici
ter [. in II. realne gimnazije na Jugoslovanskem
trgu in poslopje Utiteljis¢a. Poleg Solskih
poslopij je bilo treba obnoviti tudi nekatera druga
prosvetna poslopja in kulturne domove, in sicer
Dom kulture na Studencih (nekdanji Sokolski
dom), Prosvetni in Sokolski dom na PobreZju ter
dom Zveze slovenske mladine v Unionski
dvorani.”

Izmed 3ol sta bili popolnoma poruseni in
vni¢eni $ola v Kr&evini in II1. deska osnovna Sola
na Rugki cesti. Od bomb zadeti in teZko posko-
dovani sta bili poslopji 1. in II. deike osnovne
Sole ter III. dekli¥ke osnovne 3Jole. Preostala
poslopja so potrebovala kritje strehe, popravila in
obnovitev notranjih naprav ter predvsem nado-
mestitev manjkajocih $ip. Prosvetni odsek Mest-
nega ljudskega odbora je v zaletku februarja
1946 stroske za obnovo vseh %ol ocenil na
7.165.000 dinarjev, za graditev novih 3ol v
Kréevini in na Ruski cesti pa bi potrebovali e
dodatnih 13.000.000 dinarjev.8 Do zatetka pouka

5 France Filipi¢: Maribor ob 10 letnici osvoboditve, PAM, fond
778 - OEMB, AS 1/1, str. 9.

7 PAM, fond: ZZ§ - OE MB, A3 I/1, Seznam Solskih in
prosvetnih zgradb.

8 PAM, fond: MLO MB, A8 1820, Pregled stroskov, ki so po-

bi se morala opraviti vsaj osnovna obnovitvena
dela. Kljub temu se je obnova v poletnih mesecih
zadela le na I. dekliki osnovni $oli, drugod so
potekala pripravljalna dela. Delo sta prevzela
mestni gradbeni vrad in premoZenjska uprava.
Poglavitni vzrok za zamudo je bilo veliko po-
manjkanje gradbenega materiala, 3e posebno
stekla, po katerem so bile potrebe najvelje. Za
zasteklenitev vseh poslopij bi morali zagotoviti
kar 3.500 kvadratnih metrov stekla. V mestnem
proradunu je bila za obnovo zagotovljena le vsota
2.985.000 dinarjev, kar je bil le deléek vseh
potrebnih sredstev. Tako so bila prva popravila
in odstranjevanja rudevin opravljena vedinoma z
udarni¥kim delom in tudi izdelava notranje
opreme je potekala sprva predvsem na svojo
pobudo, v tovarni Erlich na PobreZju.?

Kljub tezavam, s katerimi se je spopadala
nova oblast v prvih mesecih po osvoboditvi, je v
improviziranih razmerah 7¢ 18. 6. potekalo prvo
vpisovanje otrok v %ole.!? Iz poroéil o delovanju
prosvetnega odseka Mestnega odbora Osvobo-
dilne fronte (dalje MOOF) je razvidno, da so do
zadetka julija zalele delo vse osnovne $ole, razen
pomoznih Sol. Ceprav je bila vefina %ol na-
medcena v $olskih poslopjih, so bile razmere
neprimerne in niso odgovarjale potrebam. II. de-
kli§ka, MT. in IV, degka osnovna $ola so zadasno
delovale v privatnih prostorih. Pouk na srednjih
Jolah ni bil mogoé&, predvsem zaradi zasedbe
vojaskih enot, ki naj bi po zagotovilu vojaskih
oblasti do 15. 7. zapustile 3olske prostore.!l V
tak3nih razmerah seveda ne moremo govoriti o
pouku v pravem pomenu besede, $ole so bile brez
primernih prostorov, brez knjiznic in ulil, v
velini razredov ni bilo na razpolago ne klopi in
ne mizic. Tak3en "pouk” je potekal le do konca
julija.

V poletnih mesecih so na vseh Solah potekali
teaji, s katerimi so srednjeSolski dijaki imeli
moznost v &im krajfem ¢asu nadomestiti iz-
gubljena leta med okupacijo. Tako imenovane
dopolnilne tetaje so obiskovali otroci, ki so med
okupacijo obiskovali 3olo, zdaj pa so morali na-
rediti izpite iz dolodenih, predvsem nacionalnih
predmetov. Razredni te€aji so bili namenjeni
dijakom, ki med vojno niso obiskovali Zole.'? Pri
vpisovanju in razporejanju udencev v tedaje so
nastajale razli¢ne razlage in nepravilnosti, zato je
27. 7. v Maribor prispel Viktor Smoelej, Sef
sredjeSolskega odseka pri ministrstvu za pro-
sveto, ter na konferenci srednjeSolskega udi-
teljstva in na mitingu srednjeSolske mladine
razjasnil Zgo¢o problematiko. Telajniki, ki so

trebni za obnovo poruenih in poskodovanih Zolskih poslopij.

9 PAM, fond: OLO Maribor, AS 207, Zapisnik tretjega zasedanja
Mesine narodnoosvobodilne skupddine z dne 21. 9, 1945,

10 yestnik 12. 6. 1945, Objave, str. 4.

' paM, fond: MLO MB, AS 1473, Porotile o delovanju pro-
svetnega odseka MOOF z dne 10. 7. 1945.

12 Vestnik 8. 9. 1945, Narodna srednjeSolska mladina, str. 2.
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zaradi politi¢nih razlogov izgubili leto dni ali ved
Solanja, so morali opravljati izpite za vse razrede
in tudi te¢aji naj bi zajeli vse izgubljene razrede.
Dolzina trajanja in konkretna izvedba te¢aja sta
bili prepuseni posameznim ugiteljskim zborom.
U&enci, ki so hodili v okupatorske Sole, so morali
opravljati izpite za vse razrede in za vso snov iz
sloven§Cine, zgodovine, zemljepisa in matema-
tike. Pogoj za vpis na obe vrsti tedajev je bilo
pridobljeno potrdilo o neopore&nosti med vojno.
Izjema so bili uéenci, ki so sicer kondali vel
razredov v okupatorjevih Zolah, so pa najmanj
leto dni dejavno sodelovali v NOB. Tem so brez
dodatnih izpitov priznali vse kondane razrede
med okupacijo. Za udence osnovnih %ol je na-
¢elno veljalo, da je bila veljavnost njihovih spri-
feval potrjena Sele s preverjanjem znanja iz
dologenih predmetov. 2

Meseca avgusta so bile odpravljene mescan-
ske $ole in namesto njih so odprli niZje gimna-
zije.1* V Mariboru so se v resnici me$¢anske 3ole
le preimenovale v niZje gimnazije. I. in IL. deska
mes¢anska fola sta se preoblikovali v I. in IL
mosko niZjo gimnazijo, I. in II. dekliska me$can-
ska 3ola pa v L. in II. Zensko niZjo gimnazijo.

NiZja gimnazija naj bi v novem reZimu po-
stala splodna izobrazevalna ustanova tako za
delavsko kot tudi za kmecko mladino. Omo-
gotala naj bi nadaljevanje $tudija na vigji gim-
naziji oziroma prestop v strokovne 3ole in se tako
bistveno razlikovala od nekdanjih me$¢anskih
Sol, ki so mladini onemogodale prestop v vi§je
razrede srednjih 3ol. "Gimnazija ne bo ved pred-
vsem mescanskim in malomeScanskim otrokom
sluZila kot most v Zivijenje, ampak mora postati
dostopna najSir§im ljudskim mnoZicam" je bil
cilj, ki si ga je postavila nova oblast. 1

Kak3na sta bila znanje in razgledanost
uéencev, v ¢em so se kazale posledice okupacije?
Slika razredov je bila zelo slaba. Po mnenju
prosvetnega nadzornika so uéenci med okupacijo
predmetno pridobili zelo malo ali nig, "jezikovno
so propadli, duhovno pa so se igpridill.” Tzra-
Zanje je bilo nerodno, "sqj velik del ucencev Se
danes misli nemsko in si mora v duhu prevajati.”
V tem pogledu so bili najslab3i nizji oddelki,
Ceprav je bil tudi v vigjih jezik e zelo po-
manjkljiv. Pri odpravljanju posledic nemske
okupacije so pomemben deleZ prevzele pionirske
organizacije, ki so jih ustanavljali néenci po vseh
Solah. Vsaka %ola je imela svoj pionirski odred,
sestavljen iz fet. Za posamezne Cete so bili
odgovorni razredniki, po en uditelj na $oli pa je

13 PAM, fond: Ugiteljisce Maribor, AS 111/7, Srednje¥olski tedaji
- navodila z dne 31. 7. 1945,

14 Uradni list SNOS in NVS 8. 8. 1945, & 24, str. 103. Kot
uradni vzrok za razpustitev teh 3ol je bilo navedeno, da so
metdanske Fole prepredevale vpis na visje gimnazije, seveda pa
s0 se za odpravo skrivali tudi politi¢no-ideolodki razlogi.

Erna Muser: K vpraSanju naSe srednje sole. V: Popotnik
LXM/1945-1946, 3t. L, str. 16.

vodil delo odreda. Mladinci, ki so bili sicer od-
govorni za stike s pionirskimi odredi, so namre¢
pri sodelovanju s pionirji odpovedali. Na IIL
defki osnovni §oli, na L. in na II. dekli8ki osnovni
Soli ter na Studencih so bile pionirske orga-
nizacije uspes$no vzpostavljene in so Ze zalele
opravljati svojo nalogo, na drugih Solah pa je
delo Ze epalo.!®

Pri odpravi posledic okupacije in pri pri-
vzgajanju novega "duha" ufencem se uéiteljstvo
po mnenju 3olskega nadzornika v vedini pri-
merov ni izkazalo. "Krivda je v fem, da uci-
teljstvo samo Se ni dobro zgrajeno in vtopljeno v
novi duh. Ceprav se trudi in &ita brofure iz nase
NOB, ne zna prenesti pridobljenega znanja v
svoje razredno delo.” Kljub temu pa primerov
izjemno slabega dela in celo saboterjev v
uditeljskih vrstah ni bilo zaslediti.!”

7 namenom politi¢ne in ideologke izgradnje
s0 vse poletne mesece potekali politi¢ni tetaji za
ugiteljstvo. Prvi je bil organiziran Ze 16. 5. v
dvorani [judske univerze na Slom3kovem trgu.
Katere teme so prevladovale na tecajih? Na
vetdnevnem te¢aju na Cankarjevi Soli, ki se ga je
udeleZilo 92 izmed 105 uditeljev in dva uditelja
verouka, so udeleZenci poslusali enajst predavanj
z razli¢nih podroéij: Politi¢na in socialna zgo-
dovina Slovencev, Slovenci v Jugoslaviji, Jugo-
slovanski narodi v boju za svobodo, Partizanska
pesem in njen pomen, [z NOB v Bosni, Naloge
zadruZnistva, O sovjetski ustavi, Razvojna pot
S7Z, Razvoj in organizacija na%e narodne oblasti,
NOB Iiugoslovanskih narodov, Borbe XIV. di-
vizije.!®

Velik problem prosvetne oblasti je bilo
pomanjkanje uditeljskega kadra. Zaposlili so del
7e upokojenih, starejiih ugiteljev, poleg tega so
bili organizirani pedagoski te€aji, s katerimi naj
bi na hitro izobrazili manjkajo¢e u¢ne modi, Na
teCaje so sprejemali diplomante &etrtih letnikov
srednjih $ol. V zadetku julija se je zalel tri-
mesecni pedagodki teCaj, ki ga je obiskovalo 80
teCajnikov.!? Kratko obdobje izobraZevanja se-
veda ni moglo dati primerne pedagoike izo-
brazbe, vendar pa to ni bilo najpomembneje.
Ugitelji - teGajniki so bili, po prepri¢anju novih
oblasti, primerni za poudevanje na osnovnih
Solah, saj naj bi pomanjkanje strokovne izo-
brazbe nadomestili njihova ustrezna ideclofka
usmerjenost in predvsem velika poZrtvovalnost.

Pred samim zaletkom 3olskega leta je na-
stajalo vedno ve¢ nerefenih vprasanj in dilem.
Pogosta so bila nesoglasja ob pripui¢anju néen-
cev, ki so med okupacijo kondali Cetrti razred

16 PAM, fond: MLO MB, AS 1820, Porotilo prosvetnega pover-
jenika.

17 prav tam.

18 pAM, fond: MLO MB, A% 1819, Porotilo prosvetnega odseka
z dne 14.9.1945.

19 yestnik 28. 6. 1945, Tromese&ni pedagoski tedaj za uditeljski
nara¥faj v Mariboru, str. 4.
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osnovne 3ole, k sprejemnemu izpitu za prvi
razred gimnazije. Ti udenci so morali opraviti
izpit &ez snov Cetrtega razreda in ¥e sprejemne
izpite na gimnazijah. V nekdanji Ljubljanski
pokrajini, kjer je pouk potekal v slovenskem
Jeziku, je za vpis zadostoval le uspesno opravljen
sprejemni izpit na gimnaziji.?° Nejasno je bilo
urejeno, kako lahko prehajajo udenci iz vigjih
razredov osnovne 3ole na gimnazije. Prehod v
Steviléno odgovarjajoé razred na gimnaziji je bil
mogo¢ le z opravljenimi dopolnilnimi 1zpiti.
Tako je lahko ufenec petega razreda osnovne
Sole prestopil v drugi razred gimnazije z oprav-
lienim dopolnilnim izpitom. Prehod iz klasi¢ne
gimnazije na druge gimnazije je bil mogo¢ brez
izpitoy, za nasprotni prehod pa so morali dijaki
opraviti dopolnilne izpite iz latin§¢ine.?! Ker do
zatetka Solskega leta niso bili znani podatki o
Stevilu vpisanih ufencev na gimnazijah in udi-
telji¥éih, ni mogla biti izdelana razvrstitev pro-
fesorjev po posameznih predmetih, pa tudi 3te-
vilo profesorjev se je nenehno spreminjalo, saj
Jjih je veliko odhajalo na Primorsko. Zato je bilo
mogole sestaviti samo zadasen predmetnik, s
prizadevanjem, da se uvede &im vedje Stevilo
rednih 3olskih ur. Zaradi spremenjenih uénih
nadrtov je mnogo profesorjev izgubilo delo v
svoji stroki, predvsem germanisti, romanisti in
klasiki. Uvedba nekaterih novih predmetov in
povedanje §tevila ur pri posameznih predmetih
pa sta obenem povzrodila primanjkljaj uénih
modi, Problem so refevali s honorarnimi in po-
gadbenimi profesorji ter s prerazporejanjem pro-
fesorjev v stroke, za katere se niso Solali. Prihod
uciteljev iz razpuscemh mes¢anskih 3ol na gim-
nazije je povzro€il rivalstvo in neenotnost med
gimnazijskimi uéitelji. Prek politi¢nih in stro-
kovnih sestankov naj bi ustvarili ve&jo enotnost
uéiteljskih zborov. K preseganju razlik med
gimnazijskimi profesorji in nekdanjimi mes¢an-
skosolskimi uditelji je pripomoglo tudi nazivanje
uéiteljev. Otroci so vse uditelje na gimnazijah
imenovali tovari§ profesor, ne glede na to, ali je
bil profesor ali meS¢anskosolski véitel], katerega
uradni naziv je bil sicer gimnazijski ugitelj.>

3. Solsko leto 1945/46

15. 10. se je zalelo %olsko leto na vsech
mariborskih osnovnih 3olah. Na srednjih 3olah se
je pouk zadenjal razli¢no, vendar velinoma
konec oktobra ali v zaletkn novembra. Ob za-
Cetku Solskega leta je vseh trinajst osnovnih 3ol

20 pAM, fond: UCITELISCE MARIBOR, A$ 111/7, Navodila
ob zadetku folskega leta z dne 26. 9. 19435,

21 pAM, fond: UCITELTISCE MARIBOR, AS 111/7, Dopis Mi-
nistrstva za prosveto ravnateljstvom gimnazij in okroZnim
NOO zdne 24. 10. 1945,

22 paM, fond: UCTTELIISCE MARIBOR, AS 111/7, Navodila
Ministrstva za prosveto vsem gimnazijam in uditeljis¢em z dne
24, 10. 1945.

pripravilo poroéila o razmerah na $oli, v katerih
so zajeti pomembnejsi podatki o $tevilu uCencev,
oddelkov, razredov, o stanju 3olskega poslopja,
uéil in knjiZnic. Izmed vseh osnovnih 3ol sta le
osnovni 3oli PobreZje in Tezno poroéali, da je
stanje uéil zadovoljivo, na ostalih $olah pa niso
imeli nikakr&nih u¢nih pripomo¢kov. Ponekod so
s¢ ohranile le manjSe zbirke razli¢nih slik. Se
slab$i poloZaj je bil pri $olskih knjiZnicah. Le na
I. in II. deZki osnovni oli so imeli na razpolago
tri otrofke pesmarice in 23 udnih knjig, drugod
so bile 3olske knjiZznice ali uni¢ene ali odnesene.
Stanje Solskih poslopij se ni dosti izboljSalo. Na
vedini poslopij $e vedno ni bilo 3ip, okna so bila
zadelana s kartonom. V nekoliko boljfem polo-
Zaju so bila poslopja 1. dekliske osnovne 3ole na
Miklofi¢evi, osnovne 3ole na Pobrezju in IV.
deske osnovne 3ole. III. dekliska osnovna 3ola je
bila brez svojega poslopja, pouk je potekal v
prostorih Trgovske akademije na Zrinjskem trgu.
III. deZka osnovna 3ola je imela prostore na IL
dekligki osnovni $oli, osnovna 3ola Kréevina pa
je za¢asno delovala na IV, dekligki osnovni $oli.

V porodilih so $olski upravitelji ugotavljali,
da je odnos prebivalstva do Sole pozitiven, da
vedina odobrava novo politi¢no stanje in vzpo-
stavlja stik s $olo. Skrb zbujajoce so bile socialne
razmere uéencev. Veliko otrok je bilo nezadostno
obledenih, brez &evljev in tudi zdravstveno stanje
je zbujalo veliko skrbi. Obstajala je bojazen, da
bo v hladnih zimskih mesecih obisk pouka precej
upadel.??

Zanimiva je ugotovitev, koliko razredov, od-
delkov so imele posamezne 3ole, in koliko néen-
cev je bilo vpisano ob zaletku prvega Solskega
leta, saj podatki kaZejo strukturo in velikost ol v
Mariboru v prvem povojnem obdobju.?*

TABELA I: 1. deklizka OS

RAZRED ST. M 7 SKUPAJ
ODDELKOV
1 2 27 42 69
2 1 11 18 29
3 1 28 17 45
4,5,6,7 1 25 32 57
SKUPAJ 5 9] 109 200

TABELA 2: II. deklitka OS

RAZRED [ST. ODDELKOV| 7
1 1 32
2 1 27
3 1 26
4 1 30

SKUPAJ 4 115

23 paM, fond; MLO MB, A% 1843, Porogila ob zagetku olskega
leta.
24 prav tam.
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TABELA 3: TII. dekliska OS

RAZRED [S8T. ODDELKOV 7
1 3 119

2 2 76

3 2 81

4 2 89

5 1 22
6,7 1 )
SKUPAJ 11 397

TABELA 4: TV. deklizka OS

RAZRED [ST. ODDELKOV Z
1 L 36
2 L 29
3 L 22
4 L 34

SKUPAJ 4 121

TABELA 5: L in IL detka OS

TABELA 8: OS Kréevina

RAZRED ST. M 7 SKUPAJ
ODDELKOV|
1 1 15 30 45
2 1 13 7 20
3 1 10 21 3]
4 1 9 12 21
5 1 10 12 22
SKUPAJ 5 57 82 139
TABELA 9: OS Tezno
RAZRED §T. M 7 SKUPAJ
ODDELKOV|
1 3 60 | 48 108
2 2 33 34 67
3 2 46 37 83
4 2 40 35 75
5.6 1 23 25 48
SKUPAJ 10 202 | 179 381
TABELA 10: Dekliska OS Studenci
RAZRED |ST. ODDELKOV] 7
1 1 35
2 1 35
3 1 51
4 1 47
5 1 40
SKUPAJ 5 208
TABELA 11: Degka OS Studenci
RAZRED | ST. ODDELKOV M
1 2 64
2 2 83
3 1 40
4 1 38
SKUPAJ 6 225
TABELA 12: OS Pobrezje
RAZRED ST. M 7 SKUPAJ
ODDELKOV
1 3 73 8l 154
2 2 44 44 88
3 2 57 55 112
4 2 13 35 68
5 L 23 21 44
6 L 10 8 18
7 L g9 11 20
SKUPATJ | 12 | 2490 | 255 | 504

RAZRED |S5T. ODDELKOV M
1 2 35
2 1 36
3 2 48
4 L A0
5 1 28
SKUPAJ 7 214
TABELA 6: TII. degka OS
RAZRED |[ST. ODDELKOV M
1 4 153
2 2 94
3 2 93
4 2 79
5 L 25
6,7, 8 1 13
SKUPAJ 12 457
TABELA 7: TV. degka OS
RAZRED ST. M 7 SKUPAJ
ODDELKOV
1 2 28 48 76
2 1 27 17 44
3 1 22 19 41
4 1 21 11 32
5.6 1 19 15 34
SKUPAJ 6 117 110 227

Iz natancnejSega pregleda podatkov razbere-
mo, da so najve¢ ucencev in s tem tudi najved
oddelkov imele Sole, katerih Solski okolidi niso
bili v samem sredi$¢u mesta, temve¢ na razvi-
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jajocih se, po vedini delavskih obrobjih na Po-
breZju, na Studencih, na Taboru in na Teznem.
Te 3ole so imele od deset do dvanajst oddelkov
in so tudi v slovenskem povpredju sodile med
vedje in bolje organizirane $ole. V sredid¢u so
imele 3ole manj u¢encev. Stevilo oddelkov na teh
Solah ni nikjer preseglo tevilke osem. Na 3olah,
ki so imele organizirane vije razrede (od Zetr-
tega razreda naprej), je pouk vedinoma potekal v
kombiniranih oddelkih, kar je pomenilo, da so
bili v enem oddelku zdruZeni udenci razli¢nih
stopenj oziroma razredov. Tako je bila bistveno
znizana kakovost pouka, saj en oddelek z enim
uditeljem prav gotovo ni mogel dati toliko
znanja, kot bi ga lahko dala 3cla brez kombi-
niranega pouka. Poleg tega je v oddelkih, ki so
zajemali dva razreda ali ponekod celo tri, pouk
potekal nujno po skrlenem uénem nalrtu in
urniku. Izjema je bila Osnovna Sola Pobrezje, na
kateri je pouk v vi§jih razredih potekal v logenih
oddelkih. Na I. dekligki osnovni %oli je kombi-
niran pouk v enem oddelku zajemal kar Stiri
razrede, in sicer Cetrti, peti, $esti in sedmi razred.
Izmed vseh mariborskih 3ol je samo III. deska
osnovna 3ola imela vseh osem razredov, druge
Sole so bile nepopolne. Kombiniran pouk je bil
seveda posledica primanjkovanja uditeljev in
uéilnic. V vseh $olah je bilo na razpolago 57
udilnic. Po ocenah nadelnice oddelka za prosveto
Anice Bende je za normalno delo primanjkovalo
$¢ 27 udilnic. Prostorska stiska je bila huda
posebno v niZjih razredih osnovne 3ole, kjer je
bilo v posameznem razredu med 30 in 50 ucen-
cev. Na osnovnih 3olah je bilo zaposlenih 125
uéiteljev, dva uéitelja ro¢nih del in trije vero-
ugitelji.>>

V porodilih ni zajeta Osnovna 3ola Vadnica,
ki je delovala v sestavi Ugiteljid¢a in je veljala
kot pripravljalnica za poznejse uditelje, in na
kateri so se vedinoma Solali prihodnji udite-
ljis¢niki. Solska oblast je veckrat nezaupljivo
gledala na Vadnico kot na "elitno" 3olo, saj je
veljalo prepri¢anje, da pri vpisu otrok na to $olo
poteka poseben izbor. Hkrati z zatetkom pouka
na osnovnih 3olah je odprlo vrata pet otrodkih
vricev, ki so bili v prvem obdobju po vojni
sestavni del osnovne 3ole. Izmed srednjih 3ol so
pouk zaleli I. niZja mogka gimnazija, II. niZja
moska gimnazija, 1. Zenska nizja gimnazija, IL
7enska niZja gimnazija, Enotna - realna gim-
nazija, Klasi¢na gimnazija, Uditeljis¢e in Glas-
bena fola, Pouk se je zaCel tudi na srednjih in
niZjih strokovnih $olah.2® Za srednje Sole niso
ohranjena statisti¢na porogila za prvo Solsko leto,

25 PAM. fond: OLO MB, A§ 207, Zapisnik 5. zasedanja NOO
skupscine Maribor z dne 16. 11. 1945,

Srednja gospodarska $ola Vesna, Enoletna srednja gospodarska
Sola, Gospodarska 3ola za vajence trgovske obrti, Gospodarska
Sola za vajence gostinske obrti, Industrijska 3ola TAM, Vi-
narska $ola, Gozdarska ¥ola, Vajenitka $cla delavnic drzavnih
Zeleznic.

26

kljub temu pa smemo rei, da se materialne
razmere na srednjih Solah niso dosti razlikovale
od tistih na osnovnih $olah, &eprav je res, da je
nova oblast ve¢jo pozornost posvecala osnovnim
Solam, saj se problematika srednjih 3ol v po-
rotilih le redko omenja. Zaradi povefanega Ste-
vila gimnazij se je toliko bolj kazalo pomanj-
kanje strokovnih modi, to pa je povzrodilo, da se
nova oblast pri sprejemanju profesorjev na Sole
ni mogla toliko ozirati na strokovno, politi¢no,
ideolo$ke in pedagolko kakovost posameznih
profesorjev.

Po reorganizaciji in raziiritvi mestnega ob-
modja v zaetku leta 194627 se je mariborskemu
Solskemu okraju prikljucilo 3¢ enajst osnovnih
Sol s 45 oddelki in 57 uditelji, in sicer osnovne
Jole Brezje, Hote, Jelovec, Kamnica, Kogfaki,
Pekre, Radvanje, Razvaréie, Reka, Miklavz in
osnovna %ola na Pohorju.?

Sistemati¢no in naértno spremljanje 3olstva je
zahtevalo bolj3o in popolnej$o organizacijo pro-
svetnega odseka pri MLO. Delo odseka je vedil
okrajni prosvetni poverjenik, ki je bil hkrati &lan
okrajnega izvrinega odbora. Podrejeni so mu
bili:

- §ef odseka za prosveto ali prosvetni referent,

- okrajni Solski nadzornik,

- administrator.

Sefa odseka za prosveto in administratorja je
postavljal okrajni izvrini odbor, okrajnega $ol-
skega nadzornika pa je imenovalo neposredno
ministrstvo za prosveto. Sef odseka za prosveto
je bil odgovoren za organizacijsko in politi¢no
delo odseka in je za svoje delo odgovarjal
okrajnemu poverjeniku za prosveto. Okrajni
Solski nadzornik je bil kot strokovna mo¢ pri-
stojen za vse osnovno 3olstvo in osnovno3olsko
uéiteljstvo v okraju, ne pa tudi za srednje $olstvo.
Med njegove delo je sodilo predvsem redno
nadziranje osnovnih $ol in porodanje prosvet-
nemu referentu. Administrator je opravljal le
pisarnifke naloge in je bil navadno iz wvrst
uiteljstva,??

Ob koncu prvega povojnega Solskega leta je
delovalo 24 osnovnih $ol (Ce pridtejemo tudi
Vadnico). Na vseh Zolah je bilo 140 oddelkov,
2678 deckov in 2627 deklic. Zaradi povedanega
Stevila S0l je primerjava z zadetkom $olskega leta
nemogoca, kljub temu pa lahko med seboj
primerjamo tiste $ole, ki so zajete Ze¢ v porodilih
ob zacetku Solskega leta. Stevilo otrok se je
povecalo na IV. deski osnovni $oli, v Kréevini,
na Studencih, na III. in IV. dekliki, na I in IL

27 Ozemlje mesta Maribora se je raziirilo z nekdanjimi KNOG
Kosaki, Spodnje Radvanje, Zgomje Radvanje, Brezje, Zrkovci
in manj§imi deli Bohove, Dogos, Peker in Razvanja.

2% PAM, fond: MLO MB, Zapisniki zasedanj OLO MB mesto (7.
zasedanje 3. 7. 1946) in PAM, fond: MLO, AS 1820, Seznam
ol z dne 19. 3. 1946.

29 PAM, fond: MLO MB, AS 1820, Navodilo za organizacijo
okrajnih prosvetnih odsekov.



ARHIVI XXIV (2001), &. 1

Clanki in razprave 47

deski osnovni Scoli ter malenkostno na 1. dekliski
osnovni $oli. Na vseh drugih 3eclah se je 3tevilo
ucencev znizalo, najbolj na I1I. deski osnovni
foli. Stevilo oddelkov Je ostalo nespremenjeno,
ali pa se je le malo spremenllo 30 Skupno zmanj-
Sanje je zna%alo 17 ulencev, kar je nekoliko
presenetljivo, saj je v vseh poroéilih omenjena
rast 3tevila otrok, tudi zaradi nenehnega pritoka
bosanskih sirot, ki so se vklju¢evale v mariborske
Sole. Zanimiva je ugotovitev, da se je Stevilo
otrok relativno najbolj zniZalo v delavskih pre-
delih, na Teznem, Studencih (IIL. degka OS) in na
PobreZJu v sredi%u mesta pa je ponekod celo
malce naraslo. Domnevamo lahko, da je upad
Stevila otrok ob koncu 3olskega leta posledica
slabih socialnih razmer in velikega pomanjkanja
med delavskimi druZinami, kar je povzrodilo iz-
stop iz Sole med Solskim letom.

Kakina je bila kvalifikacija uditeljev? Iz-
obrazbena struktura je bila, nekoliko presenetlji-
vo, primerna. V veliki vegini so prevladovali
kvalificirani uditelji z usposobljenostnim izpi-
tom. Pripravnikov oziroma uéiteljev te¢ajnikov je
bilo na vseh $olah le za vzorec, Pri¢akovali bi, da
so bile podeZelske Sole v okolici Maribora slabse
zasedene z w¢nimi modmi, vendar temu ni bilo
tako. Po izobrazbi uliteljskega zbora namred te
niso zaostajale za mestnimi 3olami. Sole, na
katerih je bila sestava uliteljstva popolnoma
ustrezna, so bile: III. deska osnovna Zola, IV.
deska osnovna 3ola, III. deklifka osnovna 3ola,
Kamnica, Kosaki, Krcevma Pekre, Radvanje,
Razvanje Reka in Miklavz, 31

TABELA 13: Sestava uditeljstva leta 1946

UCITELJIT M 7 SKUPAJ
KVALIFICIRANI Z 35 83 118
USPOSOBLIENOSTNIM
1ZPITOM
KVALIFICIRANI BREZ 1 11 12
USPOSOBLIENOSTNEGA
IZPITA
PRIPRAVNIKI - TECAINIKI 3 4 7
UCITELIL ZENSKIH - 2 2
ROCNIH DEL
SKUPAJ 38 101 139

Kljub tezavnim razmeram je prvo 3olsko leto
pouk potekal veinoma nemoteno in nepretrgano.
Opremljenost %ol se je pofasi izboljdevala.
Mnogo uditeljev je pri izdelavi ulil pokazalo
veliko samoiniciativnosti in zagnanosti in s tem
pripomoglo k hitrejSemu izpopolnjevanju 3olskih
zbirk. Posebno skromne so ostale 3e naprej
uéiteljske knjiznice, pionirske knjiznice pa so

30 paM, fond: MLO MB, AS 1821, Porogilo o nadzorovaniu $ol z
dne 19. 7. 1946.

31 PAM, fond: MLO MB, A8 1820, Seznam o stanju Solstva z dne
19. 4. 1946,

Stele povpreéno od 50 do 60 knjig. Prostovoljna
akcija pionirjev za zbiranje knjig je le delno
uspela. Pri pouku se je najved pozornosti po-
svefalo nacionalnim predmetom, posebno slo-
venskemu jeziku. Po mnenju 3olskega nadzornika
bi lahko Ze naslednje 3olsko leto pri pouku v
prvem, drugem in tretjem razredu uvedli nor-
malno delo, saj so bile v teh razredih posledice
okupacije ve¢inoma odpravljene. Razmere v vseh
vi§jih razredih osnovne Sole 3e niso dovoljevale
prehoda na normalno pedagosko delo. Se vedno
je bil velik primanjkljaj v znanju zgodovine,
zemljepisa, racunstva in jezika. Po ocenah bi bili
potrebni 3¢ najmanj dve leti resnega dela za
popolno odpravo posledic okupacije. Kljub vse-
mu sta se disciplina in morala precej izbolj3ali. V
okviru praznovanj za prvi maj so pionirske
organizacije organizirale akcijo za izboljSanje
u¢nega uspeha. Konec 3olskega leta je bil odprt
pionirski dom, v katerem je delovala centralna
pionirska knjiznica. Za pomo¢& pri dvigu uspeha
so ucenci ustanavljali u¢ne krozke. Porogilo
poudarja, da je velik del uciteljstva Ze uskladil
svoje delo z nadeli NOB in OF, "sqj je 40%
uciteljstva vkljucenega v delo pri mnoZicnih
organizacijah, 40% pri delu sodeluje, ostali so Se
sredégzci, ki Se nimajo pod sabe dovolj trdih
tal."

4. Normalizacija in spremembe med letoma
1946 in 1951

Solsko leto 1946/47 je prineslo spremembo v
organizaciji %olstva in zaletek doslednejse
izgradnje sistema Solanja. 11. 7. je bil sprejet za-
kon o obveznem sedemletnem 3olanju, kar je za
Slovenijo, ki je imela Ze uveljavljeno osemletno
Solsko obveznost, pomenilo nazadovan]e3 Na
tem mestu je treba spomniti, da sedemletna
Solska obveznost ne pomeni, da morajo imeti
udenci kon&anih sedem razredov osnovne %ole,
ampak da morajo sedem let obiskovati $olo. Zato
je bilo povsem vseeno, ali je uCenec v kakSnem
razredu zaostal ali ga je vec let ponavljal ali pa je
redno napredoval. Prizadevanje za vedjo siste-
mati¢nost v izgradnji $olskega sistema kaZeta
delovna naédrta osnovnega in srednjega 3olstva za
leto 1946/47. Na politinem podroju je bila
naloga Sol okrepiti sodelovanje z mnozinimi
organizacijami in poveati $tevilo vzgojnih pre-
davanj. Nadalje sledijo natanéni pedagoski, snov-
ni in didaktiéni napotki. Naj omenim le po-
membnejie. Pri pouku bi moralo kot vzgojno
sredstve dobiti najpomembnej$e mesto prepri-
¢evanje, predvsem pa je bila nova naloga 3ole
privzgojiti ved ¢uta odgovornosti, dolZnosti in
patriotizma. Otroke naj bi naudila vedje samo-
stojnosti, postala pa naj bi tudi bolj Zivljenjska.

32 pAM, fond: MLO MB, AS 1821, Porogile o nadzorovanju os-
novnih %ol v okraju Maribor z dne 19. 7. 1946.
33 UL FLRI z dne 12. 7. 1946, &. 56, str. 648,
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Med zastavljenimi cilji je bilo tudi prizadevanje
7a dvig e vedno precej nizkega 3olskega obiska
in izboljSanje administracije, ki je marsikje 3e
zelo pesala. Dokonéno je bilo treba urediti orga-
nizacijske mreZe $ol, pri demer naj bi zmanjsali
Stevilo %ol z majhnim 3tevilom razredov.3*

Skladno z nadrtom se tudi Maribor ni moggl
izogniti ve¢jim spremembam Solske mreZe. Ze
aprila 1946 je bila izvedena reorganizacija, ve-
ljati pa je zalela 3ele z zadetkom novega 3olskega
leta. Na pobudo ministrstva za prosveto in
Okrajnega odbora OF - prosvetnega odseka je bil
izdelan predlog za integracijo $olske mreZe. Sole
so se zacele zdruZevati. I. degka osnovna 3ola in
III. deklidka osnovna 3ola sta se zdruZili v Me-
§ano osnovno 3olo Melje, v katero so se vpisali
uéenci iz Solskega okolisa Melje. II. dedko in IV.
deklisko osnovno $olo so prikljudili delu krle-
vinskega Solskega okolifa in nastala je Dekliska
osnovna $ola Ivana Cankarja. Sola v Kréevini je
bila zaprta. I. dekli$ka in IV. deSka osnovna Jola
sta se preimenovali v Deklitke osnovno Solo
Center in Degko osnovno Solo Gosposvetska. Iz
II. dekliske in III. de3ke osnovne $ole je nastala
Mesana osnovna $ola Magdalenska.?3 Reorgani-
Zacijo je narekovala predvsem racionalizacija na
materialnem podro&ju. Razpustili so zlasti mo¢no
poskodovane Zole in Sole z relativho majhnim
Stevilom udencev.

Reorganizaciji mreZe osnovnih 3ol je sledila
sprememba v organizaciji mreZe srednjih 3ol. Po
odloku ministrstva za prosveto je bila odprav-
ljena I. drZzavna mogka nizja gimnazija. PridruZila
s¢ je Driavni enotni (realni) gimnaziji, ki se je
preimenovala v DrZavno meSano gimnazijo. II.
dr7avna moSka niZja gimnazija pa se je pre-
imenovala v Drzavno mosko nizjo gimnazijo.

Ceprav vnoviéna reorganizacija velikosti %ol-
skega okraja, za katerega je bil pristojen pro-
svetni odsek pri MLO, ni razvidna iz nobenega
ohranjenega dokumenta, lahko na podlagi mesed-
nih poroéil posameznih osnovnih $ol ugotovimo,
da se je podrodje Solskega okraja po poveanju v
zatetku leta 1946 spet zmanjialo. Po zdruZevanju
osnovnih $ol v zadetku Solskega leta 1946/47 so
bile v pristojnosti odseka za prosveto te osnovne
Sole: Gosposvetska, Me3ana osnovna 3ola Melje,
DrZavna deska osnovna $ola Ivana Cankarja, Dr-
7avna dekli$ka osnovna $ola Ivana Cankarja, Dr-
7avna dekliska osnovna $ola Center, DrZavna
mesana osnovna $ola Magdalenska, Drzavna os-
novna $ola Studenci (zdruZi nekdanjo desko in
deklisko osnovno $0lo), DrZzavna osnovna $ola
Tezno, Drzavna osnovna $ola Pobrezje, DrZavna
osnovna $ola Brezje, DrZavna osnovna $ola Rad-
vanje, DrZzavna osnovna $ola KoSaki in Vadnica,
to je Drzavna me3ana osnovna $ola na Udite-

34 Vestnik ministrstva za prosveto (dalje V MP LRS) 5. 10. 1946,
§t. 7, str. 63-65.

35 PAM, fond: MLO MB, A§ 1777, dokument 430/64 TI.

36 v MP LRS 22. 8. 1946, &t. 4. str. 27.

ljis¢u. Po odpravi OkroZnega ljudskega odbora
Maribor so pod uprave prosvetnega odseka so-
dile tudi vse gimnazije, tako niZje kot tudi po-
polne gimnazije.

Natanénej$e in bolj sistematiéno spremljanje
razmer v $olstvu so omogodila redna mese¢na
porodila osnovnih in zdaj tudi srednjih $ol. Ob
koncu polletja in Jolskega leta je odsek za pro-
sveto izdelal sumarna statisti¢na porodila, v ka-
terih so zajeti podatki o vricih, domovih igre in
dela, dijaskih domovih, osnovnih in srednjih
Solah, seveda 3e vedno brez vsakrinih podatkov o
strokovnem Solstvu.

Razmere v osnovnem 3olstvu v primerjavi s
prvim 3olskim letom niso bile bistveno drugaéne.
Na trinajstih osnovnih Solah je delovalo 107
oddelkov; 85 oddelkov je pripadalo niZjim
razredom, le 22 oddelkov je delovalo na vigji
ravni osnovne 3ole. Na vecini 3ol je v vi§jih
razredih deloval le en oddelek, v katerem je Se
vedno potekal kombiniran pouk ved razredov. Na
Magdalenski osnovni 3oli, na Teznem in v Rad-
vanju so imeli po dva vi§ja oddelka, na Studencih
in na PobreZju pa tri. V enem oddelku je bilo
povpreéno 40 otrok, Ceprav so se razmere med
Solami razlikovale, Dale¢ najbolj kriti¢ne so bile
razmere na Magdalenski osnovni 3oli, kjer je v
vsakem oddelku povpredno sedelo 60 udencev,
razmere na Vadnici pa so bile skoraj idealne. Na
oddelek je povpre¢no priSlo le 28 otrok. Stanje
uditeljskega kadra je bilo $e naprej zadovoljivo,
tako po izobrazbi in usposobljenosti kot tudi
Steviléno. Ocene prosvetnega odseka so navedle
le dve manjkajo¢i uéni mo¢i.’

Prosvetna oblast je Zelela oskrbo in oprem-
ljenost 3ol s Solskimi potrebs&inami izboljsati ob
pomodi folskih zadrug. Osnovne in srednje 3ole
so lahko ustanavljale svoje lastne zadruge, ki so
kupovale 3olske potreb3¢ine neposredno pri
proizvajalcu in tako omogo€ile nabavo po naj-
kraj%i in najceneji poti. Prevzele naj bi tudi skrb
za revnej¥e udence in organizacijo predavanj za
svoje ¢lane. Poleg praktiénega namena se je v
zadrugah skrival tudi ideclogki naboj. Solske za-
druge, ustanovljene na Solah, naj bi vzbujale
smisel in duh zadruZnistva pri Solski mladini ter
jo pripravljale na zadruZno gospodarstvo.*

Medtem ko je stanje uditeljskega kadra na
osnovnih 3olah po svoji izobrazbi veéinoma
odgovarjalo potrebam, je bil na srednjih 3olah iz
razliénih razlogov poloZaj nekoliko drugaden.
Kot smo Ze povedall, je posveCala nova oblast v
prvem povojnem 3olskem letu vedino pozornosti
obnovi osnovnega 3olstva, skrb za srednje 3ol-
stvo pa je nekoliko zanemarila. Zaradi nastanka
veljega $tevila niZjih gimnazij, le-te so Se
posebej potrebovale nove strokovne uéne modi,
in tudi zaradi vedno vedjih potreb po slovenskih

37 pAM, fond; MLO MB, AS 1826, Statistiéno porocilo za junij
1947 in porogila Sol za mesec februar 1947,
38 ¥ MPLRS 25.9. 1946, it. 6, str. 59.
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srednjeSolskih profesorjih v coni B ministrstvo
Za prosveto ni razpolagalo z zadostnim Stevilom
uénih modi, ki bi jih lahko razporedilo na
gimnazijah. Tako sta bili pri odpiranju novih
oddelkov in razredov nujni vedja racionalnost in
gospodarnost. Ministrstvo za prosveto je na
Klasi¢ni gimnaziji dologilo enajst oddelkov, na
Mesani gimnaziji sedemindvajset, na Mogki niZji
gimnaziji osem, na L. Zenski niZji gimnaziji devet
in na I1. Zenski niZji gimnaziji osem oddelkov. Za
uditeljidée je bilo predvidenih pet oddelkov.’®
Kljub brezpogojni obveznosti dolodila so na-
stajali odmiki v Stevilu oddelkov. Moska niZja
gimnazija, Uditeljis¢e in 1. Zenska niZja gimna-
zija so vpisali po en oddelek veg, kot je dologal
odlok ministrstva.*® Ti odmiki potrjujejo 3e ved-
no relativno veliko samostojnost lokalnih oblasti
v odnosu do centra.

Kot je razvidno 7e iz samega imena niZja
gimnazija, so v Mariboru delovale tri nizje
gimnazije s Stirimi razredi in dve popolni gim-
naziji, ki sta imeli vsaka po osem razredov.*!
Ugiteljid¢e je v Solskem letu 1946/47 imelo vpi-
sane le prve tri razrede. Zanimiva je ugotovitev,
da so bile niZje gimnazije kljub uzakonjeni
sedemletni $olski obveznosti $e naprej tiriraz-
redne, kar pomeni zamik pri zafetku izvajanju
zakona o sedemletnem Zolanju. Kot bomo videli,
so se pozneje v sistemu sedemletnega obveznega
Solanja niZje gimnazije preoblikovale v triraz-
redne 3Zole, popolne gimnazije pa so ob treh
niZjih razredih obsegale 3e pet vijih razredov.
Na gimnazije so se vpisovali ufenci po kon-
¢anem getrtem razredu osnovne $ole. Mogoéi so
bili dodatni prehedi iz vi§jih razredov osnovne

ole v niZjo gimnazijo z opravljenimi dopolnil-
nimi izpiti, vendar pa je to ufencem, ki so se
odlotili za ta korak, povzro¢alo nemalo teZav, saj
pouk v vi§jih razredih osnovne Sole nikakor ni
mogel biti na enaki zahtevnostni stopnji kot
gimnazijski pouk. Ugenci, ki so nameravali
obiskovati vseh osem gimnazijskih razredov, so
se velinoma Z¢ po kondanem etrtem razredu
osnovne Sole vpisali v obe popolni gimnaziji,
Ceprav je bil omogofen prestop v peti razred
popolne gimnazije tudi po konlanem d&etrtem
razredu nizje gimnazije.

Najved udencev je obiskovalo meSano gim-
nazijo, in sicer 1.058. Sledijo ji I. Zenska niZja
gimnazija s 403 udenci, Klasi¢na gimnazija s 392
u¢enci, Moska niZja gimnazija s 351 uenci, II.
7enska niZja gimnazija, na kateri je bilo 315
udencev, in Ugiteljiste, ki ga je obiskovalo 205
u¢encev. Povpreéno $tevilo uéencev na oddelek
je bilo nekaj manj kot 40, kar je nekoliko boljse
razmerje kot na osnovnih 3olah. Po manjiem
Stevilu udencev v razredu sta posebej opazna
Ugiteljis¢e s 34 ulenci na oddelek in Klasi¢na
gimnazija s 35 dijaki.*?

Kak3na je bila kadrovska zasedba na mari-
borskih gimnazijah in ugiteljisdu?+?

Najbolj kakovostno kadrovske zasedbo sta
imeli Klasi¢na gimnazija, na kateri je bilo izmed
17 uditeljev kar 13 profesorjev in le en os-
novnodolski uditelj, ter Uditeljisce, na katerem je
izmed 20 uditeljev poufevalo 10 profesorjev in
prav tako en osnovno3olski ugitel). Slab3o kad-
rovske zasedbo so imele MeSana gimnazija in
nizje gimnazije. Medtem ko so na MeSani gim-
naziji $e prevladovali profesorji, ¢eprav je bilo

TABELA 14: Kadrovska zasedba na srednjih Solah junija 1947

SoLA PROFESORJI| SUPLENTI | GIMNAZIJ. | OSNOVNOS. UCITEL]I | HONORARNI| SKUPAIJ
UCITELIJL UCITELJI

MESANA 18 8 14 2 1 43
GIMNAZIJA

KLASICNA 13 l 2 1 - 17
GIMNAZIJA
MOSKA NIZJA| 4 2 8 2 - 6
GIMNAZIIA

L. NIZJA 3 1 6 3 1 14
ZENSKA

GIMNAZIIA

1L NIZJA 3 1 6 3 - 13
ZENSKA

GIMNAZIJA
UCITELJISCE 10 2 3 1 20
SKUPAJ 51 15 42 12 6 113

39 ¥ MP LRS 25. 9. 1946, &. 6, str. 55.

40 paM, fond: MLO MB, AS 1826, Statistitno porodilo za junij
1947.

Nekatera porodila razlikujejo med $tirimi razredi niZje in &ti-
rimi razredi vi§je gimnazije.

41

42 pAM, fond: MLO MB, A% 1826, Statistiéno porotilo za junij
1947.
43 Prav tam.
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Stevilo gimnazijskih u€iteljev relativno visoko,
so bili na preostalih treh niZjih gimnazijah gim-
nazijski ucitelji v velini, kar je povsem ra-
zumljivo in je posledlca preobhkovanja mescan-
skih 3ol v niZje gimnazije ter prelmenovanja
mes¢anskoolskih uliteljev v gimnazijske udi-
telje. Mnogokrat se je dogajalo, da so zaradi
primanjkljaja uditeljev v posamezni stroki pred-
met sicer poucevali uditelji z ustrezno izobrazbo,
vendar brez ustrezne kvalifikacije za predmet.
Najpogostejsi predmeti na gimnazijah, ki jih niso
poucevali uditelji, usposobljeni za ustrezni pred-
met, so bili slovenski jezik, zgodovina, zemlje-
pis, matematika in ruski jezik, torej tisti pred-
meti, ki so v novem nénem sistemu imeli vedji
obseg in 3tevilo ur kot v starem sistemu. 44

Eden izmed poglavitnih ciljev nove Zolske
oblasti je bil, da bi ¢im ved otrokom omogoéila
doseganje viéjih stopenj izobrazbe, predvsem pa
izenadila moznosti otrok pri prehajanju na v1SJe
oblike izobraZevanja. Prizadevala si je, da bi
otroci v obdobju sedemletne $olske obveznosti
kontali vseh sedem razredov. Potrebe gospo-
darskega razvoja drzave so namre narekovale
vi§jo 1zobrazbo Zolajode se mladine. Industri-
alizacija je zahtevala ve¢ srednjih, predvsem
tehni¢nih kadrov, ki bi Ze ob zaletku strokovnega
izobraZevanja imeli dovolj Siroko osnovno izo-
brazbo. Tega ni bilo mogode dosedi z obstojecim
Solskim sistemom, 3e posebno kombiniran pouk
v vi§jih razredih ni mogel dati zadovoljivega
znanja in ni dopustal doseganja viije izobraz-
bene ravni. Na podlagi petletnega nadrta za raz-
voj narodnega gospodarstva FLRI in slovenske
razli¢ice istega zakona, sprejetega 2. 8. 1947, je
zadelo Solstvo pridobivati drugadno podobo. 57,
zatetkom S3olskega leta 1947/48 se je zalelo
postopno uvajanje sedemletk. 7 njimi naj bi
vsem otrokom omogodili doseganje vsaj niZje
srednjesolske izobrazbe in ¢im lazji prehod na
vi§je oblike 3Zolanja. Hkrati z ustanavljanjem
sedemletk je bilo treba razmisljati o dvigu
kakovosti pouka v prvih §tirih razredih osnovne
Sole, saj je bilo le tako mogole uspedno uvajati
sedemletko in izpopolnjevati raven izobraZe-
vanja. Vsaka sedemletka je morala imeti sedem
samostojnih razredov in predmetni pouk v vi§jih
razredih. Prvi 3tirje razredi sedemletke so imeli
enak predmetnik in uéni nadrt kot nizje osnovne
Sole, predmetnik v petem, Sestem in sedmem
razredu pa je ustrezal predmetniku niZjih gim-
nazij. Spri¢evalo sedemletke je bilo izenadeno s
spri¢evalom niZje gimnazije. U€enci s kondanimi
sedmimi razredi sedemletke so bili v vigje
gimnazije, uditeljis¢e oziroma druge strokovne
Sole sprejeti pod enakimi pogoji kot u¢enci, ki so
kondali niZjo gimnazijo. Z ustanovitvijo sedem-
letke so v okolidu sedemletke zaprli vi§je razrede

44 Prav tam.
43 Ales Gabrit: Solstvo na Slovenskem 1945-1951. V: Zbornik za
zgodovino $olstva, 3t. 24, 1991, str. 80.

osnovne Sole. Otroci, ki po konéanih $tirih raz-
redih osnovne 3ole nisc nadaljevali 3olanja v
nizji gimnaziji ali na strokovmh Solah, so morali
obiskovati sedemletko.*¢

Uvedbi sedemletk so se prilagodile niZje gim-
nazije. Te so v sistemu sedemletk postale tri-
letne, medtem ko je 3olanje na vi§jih gimnazijah
trajalo pet let.

Kriteriju za cdpiranje sedemletk, torej dovolj
velikega Stevila oddelkov, je v Mariboru zado-
stila ve¢ina osnovnih 3ol. Na podlagi 21. ¢lena
zakona o petletnem planu za razvoj narodnega
gospodarstva®’ ter na predlog MLO Maribor in
na podlagi porolil indpektorjev in 3olskih
nadzornikov so bile v Mariboru ustanovljene tri
sedemletke. V sedemletke so bile preoblikovane
osnovne Sole Studenci, Tezno in Radvanje, ki so
z novim Zolskim letom pridobile peti razred
sedemletke.*® Sogasno Je bil na vseh treh od-
pravljen peti razred vi§je osnovne 3ole, saj
skladno z odlokom na 3olah, na katerih so bili
oddelki vi§jih razredov sedemletke, ni bil mogoc
hkraten obstoj vigjih razredov osnovne 3ole.*?

Ce so kriterij dtevila oddelkov izpolnjevale
vse tri Sole - osnovni $oli Radvanje in Tezno sta
imeli dva vi§ja oddelka, osnovna 3ola Studenci
pa tri oddelke, je nenavadno, da je sedemletka
nastala tudi na Teznem, saj se je prav ta Sola
sooala z vedjim pomanjkanjem prostora. Na
voljo je imela le pet uéilnic, medtem ko so bile
na drugih Solah prostorske teZave manj3e in niso
pomenile vedje ovire pri izvajanju pouka.
Mariborske sedemletke se niso oblikovale v sa-
mem mestnem sredi§¢u, temved na obrobju, v
olskih okoligih, v katerih niso delovale niZje
gimnazije, saj se je shema odpiranja sedemletk
navezovala na obstojede niZje gimnazije.

V 3olskih okrajih, v katerih so bile niZje
gimnazije, so zaleli postopno odpravljati vigje
razrede osnovne Jole. Zaradi novega sistema
obveznega $olanja - tirje razredi osnovne Sole
plus trije razredi srednje Sole (niZja gimnazija ali
vi§ji razredi sedemletke) - je niZja gimnazija
spremenila svoj znacaj. Nehala je biti "elitna”
Sola v starem pomenu besede. Dobila je znadaj
mnoZiéne dostopnosti, ki ga prej ni imela. V
Solskem letu 1948/49 so bili odpravljeni peti
razredi osnovne Sole v Kofakih, na magdalenski,
gosposvetski osnovni 3oli, na Osnovni Zoli Cen-
ter, na Osnovni 5oli Ivana Cankarja 1. in Ivana
Cankarja T1.°°

46 YV MPLRS, . 12, 13. 9. 1947, str. 125 in Venceslav Winkler:
O sedemletki. V: Popotnik LXIV/1947, §t 2-3, str. 70-73.

47 UL LRS z dne 2. 8. 1947, &. 31, str. 221. Po nadrtu naj bi v
petih letih dvignili splogno kulturno raven ljudstva, stoodstotno
uresni¢ili osnovnoSolsko obveznost ter zajeli v vije organi-
zirane sedemletne osnovne 3ole (sedemletke) in niZje srednje
gole 75 odstotkov 3oloobvezne mladine.

4%y MP RS 13.9. 1947, &. 12, str. 126.

49 v MP LRS 28. 2. 1948, it 2, str. 8.

50 Prav tam.



ARHIVI XXIV (2001), &. 1

Clanki in razprave 51

Kaksne so bile moZnosti nadaljnjega 3olanja
po uspeSno konéanem <etrtem razredu osnovne
Sole? Otroci, ki so se odloéili za pridobitev
poklicne izobrazbe, so izbrali niZje strokovne
Sole, preostali so lahko izbirali med niZjo gim-
nazijo ali sedemletko, na katero so se smeli vpisati
tudi u¢enci iz krajev, ki niso bili vkljuéeni v 3olske
okolife sedemletk. Za laZje razumevanje naj
moZznost izbire ponazorim s konkretnim zgledom.
Otrok, ki je kongal 3tiri razrede osnovne fole na
Teznem, je lahko 3olanje nadaljeval na kateri
izmed nizjih strokovnih ol ali pa na tezenski
sedemletki oziroma na najbliZji niZji gimnaziji.
Otroci, ki niso nameravali nadaljevati 3olanja ne
na niZji gimnaziji in ne v strokovni $oli, so morali
obvezno 3olanje nadaljevati na sedemletki.

Za uskladitev prehoda iz detrtega razreda
osnovne $ole v peti razred sedemletke ali prvi
razred niZje gimnazije je bil odpravljen spre-
jemni izpit za gimnazije, kot je bil v veljavi
doslej. Vsi ucenci Cetrtega razreda osnovne Sole
so ob koncu Jolskega leta opravljali izpite iz
slovenskega jezika in radunstva, po programu in
na¢inu, ki je veljal za prej$nji sprejemni izpit za
gimnazijo. Izpitna ocena iz obeh predmetov je
bila hkrati kon¢na ocena letnega spridevala iz teh
dveh predmetov. Enak izpit so morali opraviti
tudi uenci, ki so se hoteli pozneje vpisati v peti
razred sedemletke ali v prvi razred niZje gim-
nazije. Vsak ucenec, ki je uspe$no opravil izpit,
je dobil spri¢evalo o dovrSenem Cetrtem razredu
osnovne 3ole in se je smel po svoji presop vpisati
v najblizjo glmna21_]o ali sedemletko.”

Zaradi bolj nacrtnega razme$Canja delovne
sile so na vseh 3olah med udenci, ki so zadnje
leto obiskovali 3olo ali ki so nameravali prekiniti
Solanje, izvajali anketo, v kateri so se ulenci
odlocali, v katero stroko bodo vstopili po kon-
ganem Zolanju.”?

I. Dijaki, ki so imeli nedokondano niZjo sred-
njo ¥olo (nedokondano niZjo gimnazijo oziroma
sedemletko), so lahko 3li:

1. k obrtniku ali v industrijo v uk za dve leti
ali tri (kovinarska, lesna, stavbarska, usnjarska,
tekstilna, Zivilska, grafi¢na, kemi¢na, trgovinska,
gostinska in vrtnarska strokay;

2. v industrijo (niZje industrijske $ole razli¢-
nih strok; tri leta);

3. v Zelezni¢arsko industrijsko Solo;

4. postno sluzbo, Zeleznisko sluzbo;

5. encletno kmetijsko oziroma gospodinjsko
Solo.

II. Dijaki, ki so imeli dokon¢ano niZjo srednjo
$olo, so lahko 3li:

1. k obrtniku ali v industrijo v uk;

2. v vi§jo industrijsko Solo; tri leta;

3. v srednje $ole (srednja tehni¢na $ola, sred-
nja gospodarska 3ola, srednja Sola za gostinstvo
in turizem, zobotehni¢na srednja %ola, srednja

51 v MP LIRS 15. 5. 1948, &. 4, str. 30.
52 v MP LRS 20. 2. 1947, &. 2, str. 14.

kmetijska 3ola, farmaceviska srednja 3ola, glas-
bena Sola; tri ali tiri leta);

4. zadruzno gospodarsko $olo; dve leti;

5. v 8olo za umetno obrt;

6. v tekstilno prakso, nato v tekstilno $olo;

7. v nizjo gospodarsko $olo; eno leto;

8. v mlekarsko 3olo; dve leti;

9. v gozdarsko %olo; eno do pet let;

10. v $olo za gostinske gospodinje; eno leto;

11. v Solo za za&litne sestre; dve do Stiri leta;

12. v Zeleznidarsko Solo; §tiri leta;

13. v avtoprometno 3olo; tri mesece;

14. v peti razred srednje Zole oziroma v prvi
letnik uditeljiica.

IM. Dijaki, ki so konéali srednjo $olo, so lahko
8li:

1. v upravno politi¢no sluzbo;

2. v poitno, Zelezniarsko sluZbo;

3. na univerzo;

4. na akademije (za glasbo, za igralstvo, za
upodabljajoco umetnost);

5. v vojaski ali mornarski poklic.

Na mariborskih %olah je bila izvedena le
anketa za tiste dijake, ki so kondevali svojo
sedemletno 3Solsko obveznost, ne da bi imeli
kondéano ni%jo gimnazijo oziroma sedemletko, in
za dijake, ki po kondani sedemletni obveznosti
niso nameravali nadaljevati Jolanja. Kljub temu
lahko na podlagi zbirnih rezultatov ankete, ki jo je
pripravil poverjenik za prosveto Josip Kocmut,
ugotovimo, katere stroke so bile za ucence pri-
vlaénej3e in katere manj. Med moSkimi je pre-
vladovala kovinska stroka, ki je ponujala izo-
braZevanje za kovade, kleparje, livarje, mehanike,
graverje, initalaterje, urarje... Pri dekletih so bile
najpogosteje zastopane obladilna stroka in poklici
krojaé, fivilja, klobugar ter tudi trgovinska stroka
oziroma poklic trgovinskega pomo¢nika... Manj
pogosto so se u¢enci odlo¢ali za lesno, usnjarsko
in stavbarsko stroko in za vpis v niZje industrijske
Sole ter na enoletno kmetijsko 3olo, del udencev pa
je po kondani 3olski obveznosti nameraval ostati
doma na kmetiji.>*

Organizacija nizjih gimnazij je pred za¢etkom
novega solskega leta doZivela vnoviéne spre-
membe. Obe niZji Zenski glmna21_]1 ter niZja
moska gimnazija so izgubile znadaj Zenske ozi-
roma moske 3ole in se preoblikovale v me3ane
gimnazije z dekliskimi in s fantovskimi oddelki.
Mesana gimnazija je postala I, gimnazija, NiZja
mogka gimnazija se je preimenovala v 1L
gimnazijo, L. niZja Zenska gimnazija je postala
. gimnazija, II. niZja gimnazija pa je postala
IV. gimnazija.>*

Prosvetni odsek s svojo organizacijsko struk-
turo in na¢inom delovanja ni bil ve¢ kos vedno
vetjemu obsegu dela z vedno bolj natanénim in
strokovnim spremljanjem razmer v $olstvu. Orga-

53 pAM, fond: MLO MB, AS 1827, Razvrstitev poklicev, maj
1948.
54y MPLRS 13.9. 1947, 5. 2, str. 127.
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nizacijska shema prosvetnega oddelka se je izpo-
polnila z dodatnimi strokovnimi moémi, odgovor-
nimi za razli¢na strokovna podro¢ja. Poleg nad-
zornika za osnovne $ole so bili uvedeni 3e refe-
renti za fizkulturo, vzgojne domove, ljudsko pro-
sveto ter referent za strokovno 3olstvo, ki je vodil
in usmerjal vse srednje in niZje strokovne $ole. V
okviru prosvetnega odseka je bil zaposlen 3e
dodaten referent za ljudsko prosveto, ki je skrbel
za celotno ljudsko prosveto na podro&ju MLO in
7a povezave z agitpropom. Vsi referenti so bili
neposredno podrejeni pomoéniku poverjenlka ta
pa je bil odgovoren poverjeniku za prosveto.??

Med splo§nimi problemi, s katerimi se je
spopadal prosvetni odsek, je bila vedno belj skrb
zbujajota prostorska stiska. Potem ko Stevilo
otrok prvi dve leti po vojni ni bistveno naras¢alo,
so predvidevanja kazala, da bo S3tevilo 3olo-
obveznih otrok zacelo skokovito nara3fati, Po-
datki iz vsakoletnih statisti¢nih poro€il kaZejo, da
se je med letoma 1947 in 1948 Stevilo otrok prvié
bistveno povedalo. Junija 1947 je osnovne $ole
obiskovalo 4.148 otrok, junija 1948 pa Ze 4.226.
V tem podatku so zajete Ze tudi sedemletke.
Tezavne so bile razmere v Brezju - tam je Sest
oddelkov delovalo v treh udilnicah, na Teznem je
10 oddelkov imelo na razpolago pet ugilnic.
Pomanjkanje prostora je zahtevalo pouk v vel
izmenah. Neurejene so bile razmere v KoSakih,
kjer je Zola delovala v vili, ki je bila del narodne
imovine in ni imela prostorov, primernih za
udilnice. Prostora je primanjkovalo tudi v_Rad-
vanju in na Magdalenski osnovni Soli. Solski
obisk se je v primerjavi s prejinjimi leti nekoliko
izbolj3al, Eeprav ga je zlasti v zimskih mesecih e
vedno mo¢no oviralo pomanjkanje obutve in
oblacil. Na nekaterih Solah so Solski upravitelji
opazali, da so Stevilni ucenci ladni; to se je 3e
posebej pokazalo ob koncu meseca, ko je zadelo
primanjkovati kruha.®

Kako resna je bila problematika socialnega
stanja otrok, kaze obravnava socialnih in zdrav-
stvenih razmer na 119. seji izvrSilnega odbora
MLO. Zaradi laZjega razumevanja naj opozorim
na nekaj zgovornih socialnih pokazateljev.
Veéina mariborskih $oloobveznih otrok ni spala
v svoji lastni postelji. Izmed 4.247 otrok, zajetih
v anketi, jih je le 1.975 spalo v svoji lastni po-
stelji, 2.272 otrok pa je spalo v postelji skupaj s
star3i, brati in sestrami, sorodniki ter celo tujci.
Trije otroci niso imeli postelje. Po ocenah ankete
je bilo dobro oble¢enih 1.891 otrok, kar 1.611
otrok je imelo pomanjkljive spodnje perilo, 275
pa jih je bilo celo brez le-tega. 1.411 otrok je
imelo pomanjkljivo zgornje oblagilo, slabo pa je
bilo obutih 1.219 otrok. 128 otrok ni imelo
obutve. Brez svoje obleke je bilo kar 369 otrok.

55 PAM, fond: MLO MB, AS 1827, Organizacijska shema pro-
svetnega odseka.

36 pAM, fond: MLO MB, AS 1830, Nadzormisko porotilo od
zadetka 3olskega leta 1947 do L. 11, 1947,

Skromne socialne razmere so vplivale na slabo
zdravje otrok in na pogosto obolevanje. Katere
bolezni so prevladovale? 344 otrok je bolehalo za
tuberkulozo oziroma se nagibalo k njej, 131
otrok je imelo slabo srce, 160 pa slabe Zivce. Pri
358 otrocih so se %e kazale posledice vojne.
Veliko otrok je bilo slabotnih in anemi¢nih. Dru-
ge pogosto zastopane bolezni so bile bronhitis,
bolezni oi, koZe i slabi zobje.>”

Sole so se nenchno pritoZevale zaradi slabe
oskrbe s Solskimi potreb3¢inami, Primanjkovalo
je predvsem svinénikov, &itank, krede, pa tudi
kakovost zvezkov je bila zelo slaba. Lastno na-
bavo 3ol je oviral centraliziran sistem oskrbe, ki je
MLO-ju prepredeval njegovo ve¢jo lastno dejav-
nost.

Na pedagoskem podrodju so med uditelji
mariborskih 3ol potekale Zivahne razprave o novih
u¢nih nadrtih, Kritiéni so bili do pomanjkanja
sodelovanja uditeljev praktikov pri sestavljanju
naértov. Po njihovem mnenju je bila najveéja
pomanjkljivost naértov pomanjkanje nekaterih
metodiénih in didakti¢nih nadel, kot so: princip
otroSke bliZine, od znanega k neznanemu in drugi.
Naérti so premalo upostevali zmogljivost otrok.
Veliko je bilo kritik predvsem na uéni naért za
zgodovino, saj se ta ni ujemal s pojmi, ki 5_;'gih je
otrok pridobil pri zemljepisu in prirodopisu.

Solski nadzomiki so dosledno in sistemati¢no
pregledovali Sole. Natan¢no so ugotavljali, ali
ugiteljstvo 1zpoln_|uJe svoje naloge pri izvajanju
predpisanega nadrta v okviru petletnega plana.
Po ocenah okrajnega 3olskega nadzornika Vladi-
mirja Cvetka je 75 odstotkov uditeljstva razu-
melo in izvajalo u¢ni naért in bilo tudi sposobno
dosedi cilj, ki so ga postavili sestavljalci nadrta.”?

Ucitelji so bili preobloZeni z delom v 3oli in
predvsem zunaj nje. Zasedeni so bili s politi¢nim
in pedagoskim delom na terenu. Mnogokrat so
poucevali honorarno na obrtnih, industrijskih
Solah in na razliénih tedajih, kar je nemalokrat
oviralo njihovo delo v 3oli. Tako se nisoc mogli v
celoti posvetiti pedagofkim problemom v Zoli in
skrbi za mladino.

Zaradi racionalizacije pouka se je prosvetni
odsek odlo¢il zdruZiti nekatere visje oddelke
razliénih 3ol. Kljub postopnemu zapiranju vigjih
razredov osnovne 3ole je ostalo 3e kar precej 3ol
z vi§jimi oddelki, V mestnem sredid¢u so na
olah, ki niso bile oddaljene dale¢ druga od
druge, (osnovne Sole Melje, Cankarjeva 3ola I,
Cankarjeva 3ola II.) pouk preuredili tako, da so
zdruZili uéence petih razredov vseh treh $ol v en
oddelek in uéence od Sestega do osmega razreda v
drugi oddelek. Na Osnovni Zoli Melje so po

57 PAM. fond: MLO MB. zapisniki zasedanj Izvrinega odbora
MLO MB (119. redna seja 30. 9. 1948).

58 pAM, fond: MLO MB, AS 1830, Nadzomitko porotilo od
zadetka Solskega leta 1947 do 1. 11, 1947,

5% PAM, fond: MLO MB, AS 1830, Nadzornigko porodilo za april
1948,
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spremembi ostali le prvi 3tirje razredi, na I. Can-
karjevi %oli je deloval oddelek petega razreda, v
katerem so bili zdruZeni uéenci vseh treh Sol, na TI.
Cankarjevi $oli pa so bili v enem oddelku zdruZeni
udéenci vi§jih razredov s preostalih dveh Sol. S tem
je bilo Solsko delo olaj3ano, strogki pa manji.50

Kako so se uveljavile sedemletke, kak3ne te-
Zave so spremljale njihovo uvajanje, kako jih je
sprejelo prebivalstvo? Razumljive je, da so si
morale, kakor vsaka novost, prizadevati za pri-
dobitev ugleda in zaupanja med prebivalstvom.
Soodale so se s pomanjkanjem uénih pripo-
modkov, primernih prostorov, najteZje pa je bilo
vpraianje uénega osebja za poudevanje v vigjih
razredih sedemletk. Vsiti razlogi so upo¢asnjevali
hitrej$e uvajanje sedemletk. Kljub postopnemu
zapiranju vi§jih razredov osnovnih %ol so v
mariborskem $olskem okoliSu %e naprej delovale
§tiri 3ole, ki so imele tudi peti razred in katerih
otrok niso prikljuéili najbliZji sedemletki oziroma
niZji gimnaziji, kakor je predvideval naért
ustanavljanja sedemletk.

Zaradi neustreznih delovnih razmer je bila Ze
na zaletku Zolskega leta 1948/49 odpravljena
sedemletka v Radvanju. Poverjeniitvo za prosveto
je odredilo prehod in prerazporedile dijake na
najblizje nizje gimnazije.®! Po razpustitvi se je
Solsko leto 1948/49 zacelo s samo dvema delu-
jotima sedemletkama, ki sta imeli vsaka po dva
oddelka. Peti razred je obiskovalo 63 udencev,
Sesti razred pa 50 udencev.%2 Na oddelek je prislo
povpre¢no 28 ulencev, medtem ko je slovensko
povpredje znadalo kar 37,7 udenca na oddelek.%3
Med 3Solskim letom je zalela delovati tudi se-
demletka v Kamnici.

Napovedi poverjeniitva za prosveto o velikem
povedanju Stevila ufencev so se zalele ures-
ni¢evati. NiZje in vi§je oddelke osnovnih %ol je
obiskovalo 42.888 ucencev, k tem pa moramo
pristeti Se 153 dijakov sedemletk, kar skupaj
pomeni 4.431 udencev in povedanje za 205 uden-
cev glede na prej§nje Solsko leto. Velika Steviléna
preobremenjenost se je med gimnazijami poka-
7ala predvsem na [. gimnaziji; le-to je obiskovalo
kar 974 dijakov, zato so v poverjeniitvu za
prosveto za¢eli razmisljati o ustanovitvi popolne
gimnazije na desnem bregu Drave, kjer so dotlej
delovale le nizje gimnazije brez vigjih razredov.%*

Ceprav so bile sedemletke tako po predmet-
niku kot tudi po svoji temeljni funkciji izenadene z
niZjimi gimnazijami, so nastajali Stevilni pomi-
sleki in dvomi, ki dajo slutiti, da obe vrsti $ol v

60 pAM, fond: MLO MB, AS 1830, Nadzomitko porogilo od
zadetka 3olskega leta 1947 do 1. 11.1947.

61 v MP LRS 25. 9. 1948, 5t. 6, str. 69.

62 pAM, fond: MLO MB, A& 1826, Statistino porotile za

oktober 1948,

Drago Mehora: Nade sedemletke v tretjem letu svojega dela. V:

Popotnik LXVI/1949, &t. 3-4, str. 100.

o4 PAM, fond: MLO MB, zapisniki zasedanj izvrénega odbora
OLO MB mesto (139. redna seja).
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resnici nista bili enakovredni. Katera vrsta Sole je
dajala boljSo izobrazbo in katera je bolje pri-
pravila uéence za nadaljnje 3olanje? Ze zaradi
specifi¢nega nafina nastanka sedemletk je jasno,
da je bila u¢iteljska zasedba slab%a kot na nizjih
gimnazijah, eprav je bil predmetnik na obeh
enak. Na sedemletkah so prevladovali osnovno-
Solski uditelji, za katere je bilo sicer predvideno,
da bedo svoje znanje morali dopolniti na Vigji
pedagodki Soli v Ljubljani. Na obeh mariborskih
sedemletkah so poudevali Stirje uéitelji s stro-
kovnim izpitom, na petih nizjih gimnazijah (vklju-
¢eni so niZji oddelki I. in Klasi¢ne girnnazig'e) je
poudevalo 74 uénih mo&i s takino izobrazbo:%3

TABELA 15: Uéno osebje po kvalifikaciji na
nizjih gimnazijah v zaletku Solskega leta 1948/49

KVALIFIKACIJA SKUFA)

PROFESORIM § PROFESORSKIM IZPITOM 21

PROFESORJI BREZ STROKOVNEGA IZPITA 3

PREDMETNI UCITELJ S STROKOVNIM 32
IZPITOM
PREDMETNI UCITEL] RREZ 6
STROKOVNEGA IZPITA
UCITELJI § STROKQVNIM IZPITOM 5
UCITELJI BREZ STROKOVNEGA IZPITA 2
UCITELJI TECAJNIKI -
STROKQVNI UCITELIT § STROKOVNIM 2
IZPITOM
STROKOVNI UCITELII BREZ 2
STROKOVNEGA IZPITA
VZGOIJITELJI 1
SKUPAJ 74

Med 74 uéitelji prevladujejo predmetni uéite-
lii s strokovnim izpitom in profesorji z
opravljenim strokovnim izpitom. Ti zadnji so bili
v velini na obeh popolnih gimnazijah, saj so
poucevali tako v visjih kot tudi v niZjih oddelkih
popolnih gimnazij. Kljub temu da je primerjava
med nizjimi gimnazijami in sedemletkami zaradi
majhnega $tevila zadnjih nepopolna, ugotovimo,
da so bile niZje gimnazije strokovno bolj kako-
vostno zasedene kot sedemletke.
Kljub ftriletnemu delovanju si po ugotovitvah
Solskih oblasti sedemletka 3%e ni pridobila pra-
vega ugleda med prebivalstvom. Stardi otrok e
vedno niso povsem zaupali sedemletkam in so
otroke raje vpisovali v bolj oddaljene nizje gim-
nazije, kar je povzrotilo neenakomerno razpo-
reditev otrok na sedemletkah in niZjih gimnazijah
ter tudi "nezdrave odnose"” med tema vrstama Sol.
Veckrat se je dogajalo, da so se v niZje gimnazije
iz sedemletk oziroma iz $olskih okoliev sedem-
letk prepisovali predvsem bolj3i uéenci.®

65 PAM, fond: MLO MB, A8 1842, Statistiéni list ob zadetku 3ol-
skega leta 1948/49.

Drago Mehora: Nase sedemletke v tretjem letu svojega dela. V:
Popotnik LXVI/49, 5t. 3-4, str. 103,
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TABELA 16: Socialna struktura uéencev v olskem letu 1948/49

DELAVCI KMETJE OBRT. | NAMESCE. | svoBO. | DRU. | SKUP.
SoLA TRGOV. POKLICI
IND. | POL. | DRU. | MA- | SRE- | VE-
LI | DNJI | LIKI
SEDEM- 65 - 3 4 - - - 28 2 10 112
LETKE
NIZJE GIMNA- | 587 | 37 188 | 107 | 81 27 222 818 48 82 2197
ZIE
TABELA 17: Stanje specializiranih uéilnic leta 1949
SOLA PREDAVALNICA | PREDAVALNICA RISALNICA TELOVADNICA
ZA FIZIKO ZA KEMIIO
L. GIMNAZIJA IMA IMA IMA IMA
1. GIMNAZIIA IMA. IMA IMA IMA
1. GIMNAZIIA NIMA NIMA NIMA V SOUPORABI Z
OSNOVNO SOLO
IV. GIMNAZIJA IMA IMA IMA V SOUPORABI Z
OSNOVNO S0LO
KLASICNA ZA FIZIKO IN KEMIJO SKUPAJ IMA IMA
GIMNAZIJA
SEDEMLETKA NIMA NIMA NIMA NIMA
STUDENCI
SEDEMLETKA NIMA NIMA NIMA NIMA
TEZNO
SEDEMLETKA NIMA NIMA NIMA NIMA
KAMNICA

Dejstvo je, da so se na niZje gimnazije vpi-
sovali zlasti u€enci vi§jih slojev prebivalstva, ki
so imeli vedje ambicije in boljse moZnosti za
izobraZevanje, in da je niZja gimnazija med pre-
bivalstvom $e vedno veljala za bolj3o - "elitnejso
§olo" od sedemletke. Kako se razlikuje socialna
struktura ucencev na sedemletkah in nizjih gim-
nazijah v Mariboru in ali potrjuje te ugoto-
vitve?67

V sedemletkah so prevladovali udenci indus-
trijskih delavcev. Ti sestavljajo 58 odstotkov
vseh udencev sedemletk. Otroci namesCencev
obsegajo 25 odstotkov, drugi poklici 8,9, mali
kmetje 3,5 in otroci preostalih delavcev 2,6 od-
stotka. Najmanj$i delez zajemajo svobodni po-
klici, in sicer le 1,7 odstotka. Drugaéne so raz-
mere na nizjih gimnazijah. Tukaj je najve¢ otrok
namesCencev, in sicer 37,2 odstotka. Sledijo
industrijski delavci s 26,7, obrtniki in trgovei z
10,1 odstotka. Manj3i deleZ obsegajo drugi po-
klici. 8,5 odstotka je bilo otrok preostalih delav-
cev, 4,8 malih kmetov, 3,7 preostalih poklicev,
3,6 srednjih kmetov, 2,1 svobodnih poklicev, 1,6
poljedelskih delavcev in 1,2 odstotka velikih
kmetov. Najvegja razlika med Solama je opazna v
delezu, ki ga sestavljajo otroci nameSéencev in
industrijskih delavcev. Na sedemletkah so pre-
vladovali otroci industrijskih delavcev, na nizjih

67 pAM, fond: MLO MB, AS 1842, Statistitni list ob zadetku
Solskega leta 1948/49.

gimnazijah je bilo odstotkovno ve¢ namesCencev.
Ce domnevamo, da so nameséenci predstavljali
vi§ji sloj prebivalstva, lahko reemo, da so se na
gimnazije resni¢no vpisovali otroci starSev iz
premoznejsih in bolj izobrazenih druzin.

Soli se nista razlikovali le po razli¢ni kva-
lifikaciji uéiteljev in po socialni strukturi uéen-
cev, temve¢ je bila opazna razlika tudi v
opremljenosti. Na zahtevo prosvetnega odseka so
gimnazije in sedemletke posredovale podatke o
velikosti Solskih knjiznic, zbirkah uéil in o spe-
cialnih uvéilnicah.® Povsem zanesljiva in tocna
primerjava med Solami ni mogoca, saj so stanje
svojih uénih zbirk ocenjevale Sole s subjektiv-
nimi oznakami. Kar je bila za neko 3olo "po-
manjkljiva zbirka", je bila za drugo Solo "precej
revna zbirka", oziroma "srednje oskrbljena” in
nasprotno. Kljub temu anketa posreduje splo3no
podoboe opremljenosti $ol z uénimi pripomocki in
u€ili. Pri zbirkah za zgodovino, zemljepis, priro-
dopis, fiziko, kemijo, matematiko, risanje in petje
ne moremo opaziti Vecyh razlik med gimnazijami
in sedemletkami. Na vedini Sol je bila oprem-
ljenost s Solskimi zbirkami $e pomanjkljiva in
potrebna dopolnitve. NajboljSo opremljenost je
izrazala I. gimnazija, na Klasi¢ni gimnaziji pa so
svojo zbirko najveckrat oznacili za zelo pomanj-
kljivo in precej revno. Natan¢nej3a je slika spe-

5% pAM, fond: MLO MB, A§ 1831, Stanje knjiznic in ucil z dne
11. 4. 1949,
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cializiranih predavalnic na 3olah; glede tega se
gimnazije in sedemletke bistveno razlikujejo.
Sedemletke niso imele specializiranih uéilnic, to
pa je brez dvoma povzrodilo niZjo kakovost pri
predmetih, kot so kemija, fizika, risanje in te-
lovadba. Drugale je bilo na gimnazijah, na katerih
so specialne uéilnice tudi redno uporabljali.
Izjema je bila le TI. niZja gimnazija, na kateri
uéenci niso imeli na voljo sgemahmramh uéilnic
ter svoje lastne telovadnice.®

Razlike med niZjimi gimnazijami in sedem-
letkami v strokovnem kadru, opremljenosti Sole
in v sami socialni strukturi u€encev, vse v prid
gimnazijam, so pri 3olski oblasti povzrodale
precejinjo zaskrbljenost. Med prebivalstvom se
je celo $irila vest, da bodo otroci sedemletk za
sprejem na vi§je gimnazije morali opravljati
dodatne izpite, zato so zadeli star$i prepisovati
otroke s sedemletk na niZje gimnazije. Cilj pro-
svetne oblasti je bil odpraviti vsakrina nesoglasja
med Solama in uvesti ve¢jo skladnost v razvoju
Solske mreZe. Razmisljala je o ved ukrepih, s
katerimi bi dosegla ve&jo naértnost ter dopolnje-
vanje v mreZi nizjih gimnazij in sedemletk. Zaradi
enakomernejie razdelitve otrok na obe vrsti $ol je
bilo treba uradno doloéiti Solske okolie sedem-
letkam in gimnazijam ter s tem zmanj3ati moZnost
izbire. Gimnazije naj bi se odpirale le tam, kjer bi
imele moZnost preoblikovanja v vi§je gimnazije,
preostalo ozemlje naj bi se zajelo v sedemletke. S
tem ukrepom bi se mo¢no zmanj$alo Stevilo nizjih
gimnazij in tako bi bili otroci prisiljeni k ve¢jemu
vpisovanju na sedemletke. Kljub tem razmi-
slekom se je nova oblast zavedala, da je ugled se-
demletke odvisen predvsem od njenega kako-
vastnega dela. "Cim bolj se bo dvignila kvaliteta
pouka, tem boljsi bodo uéni uspehi, tem bolj bosta
rasla ugled in zaupanje, tem manj bodo potrebni
uradni ukrepi."”0

Zaradi objektivnih razlogov, ki so onemo-
godali hitrej$e odpiranje sedemletk, je kar precej
vi§jih osnovnih 3ol, kot smo Ze ugotovili, tudi v
Mariboru in ne samo na podeZelju, kot je bilo
predvideno v nadrtih, nadaljevalo delo. Da bi pa
omogotili marljivim in nadarjenim udencem
vi§je osnovne 3ole poznej§i vstop na gimnazijo
ali sedemletko, je ministrstvo za prosveto na-
tan¢no dolodilo pogoje prehoda. Udenci s kon-
¢anim petim razredom osnovne $ole so morali za
vstop v drugi razred niZje gimnazije ali v Sesti
razred sedemletke opraviti dopolnilni izpit iz
slovenskega in ruskega jezika ter matematike iz
snovi prvega gimnazijskega razreda, uenci Seste-
ga razreda so opravljali za vstop v tretji razred
niZje gimnazije oziroma v sedmi razred sedem-
letke enake izpite iz prvega in drugega gimna-
zijskega razreda. Udenci, ki so koncali sedmi
razred osnovne Sole in so se nameravali prijaviti k

59 Prav tam.
70 Drago Mehora: Nase sedemletke v tretjem letu svojega dela. V:
Popotnik LXVI/1949, 8t 3-4, str. 103.

nizjemu te¢ajnemu izpitu, ki je bil pogoj za na-
daljevanje $tudija na vigji gimnaziji, u¢iteljiséu ali
kateri drugi srednji strokovni Soli, so morali opra-
viti izpit iz enakih predmetov za vse tri gimna-
zijske razrede. NiZji tefajni izpit je bil sestavljen
iz slovenskega jezika, narodne zgodovine in
Zernljeplsa Jugoslavije, matematike in fizike in
udenci so ga opravljah skupaj z rednimi uéenci na
sedemletki ali na nizji gimnaziji.”!

Razlike med obema vrstama 3ol so povzrocale
razlike v uspehu, ki so ga dosegali u€enci obeh
vrst $ol. Povpreéno je bilo v Sloveniji 35,8
odstotka u¢encev na sedemletkah z negativnimi
ocenami, na niZjih gimnazijah pa je bilo tak¥nih
u¢encev 46 odstotka. Ta razlika je postala e
olitnejia, saj so imele sedemletke slabse delovne
pogoje. Mnenje prosvetnih delavcev je bilo, da
so bile kljub enakemu predmetniku zahteve na
nizjih gimnazijah vegje in ocen_]evan]e stroZje,
kar je povzrogilo slabsi uspeh.’

Analiza uénih uspehov na mariborskih sedem-
letkah in nizjih gimnazijah pa pokaze podobo, ki
se je razlikovala od slovenskega povpredja. Pov-
pre¢no Stevilo udencev z negativnimi ocenami je
vi§je na sedemletkah kot na niZjih gimnazijah.
Ob koncu solskega leta 1949/50 so bili dosezeni
tak3ni rezultati:?>

TABELA 18: Uspeh na sedemletkah

SOLA UCENCI Z NEGATIVNQ
OCENO
POBREZJE 40,7%

TEZNO 38%
KAMNICA 40,2%
STUDENCI 40,1%

POVPRECNQ NA 39,75%
SEDEMLETKAH

TABELA 19: Uspeh na niZjih gimnazijah

SOLA UCENCI Z NEGATIVNO
OCENO
KLASICNA GIMNAZIJA 26%
. GIMNAZIJA 40,7%
1L GIMNAZIJA 25,7%
ML GIMNAZIJA 34,2%
IV. GIMNAZIJA 36,25%
POVPRECNQ NA 32,75%
NIZITH GIM.

V primerjavi z nizjimi gimnazijami in sedem-
letkami je bil u¢ni uspeh na osnovnih 3olah
mnogo boljdi. V povpre¢ju je bilo uspesnih 82

71 v MP LRS 15. 1. 1949, 5t. 1, str. 14-15 in OBJAVE MP LRS

28.3. 1949, 5. 1, str. 4.

Drago Mehora: Nade sedemletke v tretjem letu svojega dela. V:

Popotnik LXVI/1949, 8. 3-4, str. 101.

73 PAM, fond: MLO MB, AS 1842, Statistiéni list ob sklepu
Solskega leta 1949/50.

72



56 Clanki in razprave ARHIVI XXIV (2001), §t. 1

odstotkov otrok. Najuspeinej3a je bila Vadnica z
92 odstotki, najslabsi rezultat pa je imela Sola v
KoZakih, le 67 odstotkov uspesnih otrok.

Z.akaj so rezultati v Mariboru slabgi na sedem-
letkah kot na niZjih gimnazijah? Razlogov za to
je veé. Eden izmed njih je prav gotovo ta, da so
se na niZje gimnazije vpisovali udenci iz vi§jih,
bogatejiih druzbenih slojev, ki so imeli bolj3e
moznosti izobrazevanja, pri katerih je bila mo-
tivacija za 3olanje vedja in ki so bili posledi¢no
tudi bolj ambiciozni. Na sedemletkah so se ve-
likokrat znasli u¢enci, ki so le ¢akali, da izpolnijo
svojo zakonsko doloeno sedemletno Solsko ob-
veznost. Nikakor pa ne moremo re¢i, da je
razlika v uspehu posledica niZje zahtevnosti ma-
riborskih gimnazij v primerjavi s sedemletkami.

Zgovoren je podatek, da je bilo najvedje $te-
vilo ulencev z negativno oceno v niZjth razredih
sedemletke oziroma niZje gimnazije, kar kaZe na
tezavnost prehoda iz osnovne 3ole na vidjo
stopnjo izobraZevanja. Krivulja uspeha v niZjih
razredih je zato zelo padala. NiZji uspeh v prvih
letnikih je bila posledica dejstva, da so sedem-
letke in predvsem niZje gimnazije postale mno-
7i¢no dostopne in so tako zajele veliko Stevilo
otrok. Selektivnost pri prehodu iz osnovne 3ole
na vi§jo stopnjo izobraZevanja je bila odprav-
ljena. 7 boljSim delom v osnovni 3oli ter z od-
pravo nekaterih pedagoikih pomanjkljivosti na
gimnazijah bi se po prepri¢anju prosvetne oblasti
lahko odpravile teZave I?ri prehodu udencev na
gimnazije in sedemletke.”™

Kam so se usmerjali otroci po kondani niZji
gimnaziji in sedemletki? Natanine podatke nam
dajejo statisticni listi ob koncu 3olskega leta
1949/50.73

Izmed gimnazij sta posebno opazni obe po-
polni gimnaziji, $¢ posebej Klasi¢na gimnazija,
na kateri je velika vedina uCencev nadaljevala
$tudij v Cetrtem razredu gimnazije, in 1. gim-
nazija, na kateri se je prav tako veliko udencev

odlo¢ilo za nadaljevanje 3olanja v Cetrtem let-
niku, &eprav je Stevilo udencev, ki so nameravali
nadaljevati §olanje na srednjih strokovnih 3olah,
nekoliko vedje. Tukaj je prav gotovo $e navzoca
tradicija nekdanje realne gimnazije, ki je 3olala
u¢ence predvsem za tehni¢ne poklice. Na vseh
drugih niZjih gimnazijah in na sedemletki Stu-
denci’™ je &tevilo otrok, ki so se usmerili v
Solanje na strokovnih 3olah, moéno presegalo
Stevilo ucencev, ki so se vpisali v Cetrti letnik
gimnazije.

S Solskim letom 1949/50 je II. niZja gimnazija
vpisala prvié¢ 50 otrok v Zetrti letnik in se tako
preoblikovala v vi§jo gimnazijo.

Med poglavitnimi vzroki slabega uspeha na
nizjih gimnazijah in na sedemletkah so poleg te-
7avnosti prehoda iz osnovne $ole na vi§jo izo-
brazevalno raven, ki je povzrodila zlasti velik
upad uspesnosti v prvih letnikih, tudi pomanj-
kanje ucbenikov in prenapolnjeni razredi, v ka-
terih se uditelji niso mogli dovolj posvetiti po-
sameznim udencem. Del odgovornosti si je
kriti¢no pripisalo tudi samo poverjenistvo za pro-
sveto pri ML.O. Po mnenju poverjenika za pro-
sveto Josipa Kocmuta se je Zolstvu pripisovalo
premalo skrbi. Vso krivdo so namreé pripisovali
le ugiteljem in profesorjem, pri tem pa niso iskali
globljih  vzrokov. V Mariboru je narailal
problem mladine, ki je bila brez ustrezne vzgoje
in prepuséena ulici. Problematini so bili pred-
vsem otroci zaposlenih starfev, ki “po koncanem
pouku tavajo in zaidejo na ragna stranska pota.”
Mnogo otrok ni bilo deleznih prave domace
vzgoje, veliko se jih je ukvarjalo s tatvinami in
kriminalnimi dejanji. Ponekod so bile domace
razmere zelo zalostne. "V hisi viuda nemoralno
Zivijenje, mocne posiedice zapusca alkohol. " Po
podatkih je bile 260 otrok brez vsakega nad-
zorstva. Mariborska Solska oblast je kar najres-
neje pristopila k re§evanju navedenih problemov.
Organizirala je skupine otrok, ki so v zunaj-

TABELA 20: Usmerjanje uencev v Solskem letu 1949/50

SOLA IV. RAZRED UCITELIISCE SREDNIJE V PRODUKCIIO | OSTANE DOMA
GIMNAZIJE STROKOVNE
SOLE
L GIMNAZUA 61 14 64 4
II. GIMNAZIJA 25 12 82 4 -
1. GIMNAZITA 13 3 46 L0 1
IV. GIMNAZITA 10 16 45 3
KLASICNA 50 - 17 - -
GIMNAZIJA
SEDEMLETKA 7 2 15 2 -
STUDENCI
74 Tva §egula: Nekaj vpra3anj k problemu prehoda iz osnovne v
srednjo 3olo. V: Popotnik LXVI/1949, 5t. 5-6-7, str. 165-168. 6

75 PAM, fond: MLO MB, AS 1842, Statistini listi ob sklepu
solskega leta 1949/50.

Le sedemletka Studenci je imela vseh sedem razredov, druge
sedemletke so bile e vedno nepopolne.
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Solskem ¢asu imele vzgojno nadzorstvo. Pro-
svetni odsek je skudal pridobiti ved sredstev za
odpiranje 3olskih kuhinj, v katerih bi otroci
dobili potreben obrok hrane in bili hkrati pod
nadzorstvom, ter za ureditev otro$kih igris¢ s
posebej iz8olanimi varuhinjami. 77

Mariborski prosvetni delavei so izraZali skrb
zaradi premalo cenjenega dela. Med ljudmj se je
uveljavljalo prepricanje, da delajo le Stiri ali pet
ur na dan, imajo dolge pocitnice in da je njihova
sluzba zabavna in lahka, brez vseh naporov. Kot
smo Ze povedali, so bili uditelji izredno obre-
menjeni. Prosvetni odsek je za posebej poZrtvo-
valne in marljive uéitelje pripravil posebne
doklade, kar naj bi pripomogle k izbeljZanju
njihovega materialnega poloZaja. Posebej so
poudarjali poZrtvovalnost uditeljic z mladolet-
nimi otroki in nekaterih starej$ih néiteljev z ved
kot 35 leti sluzbe, ki so $¢ vedno uspe$no
opravljali svoje delo.”®

Kritiéne poglede na dotedanji razvoj 3olstva
je izrazil III. plenum CKZKIJ novembra in de-
cembra 1949 v Beogradu, hkrati pa je nakazal Ze
tudi nove razvojne smeri. Namesto dotedanje
sedemletke je bil predlagan prehod na osemletno
obvezno Scolanje z uvedbo male mature po 3ti-
riletni niZji gimnaziji. Tej stopnji bi sledila
Stiriletna vi§ja gimnazija in druge srednje Sole.
Uveljavljanje reform naj bi se zacelo ze z $ol-
skim letom 1950/51. Osemletna $olska obveznost
naj bi bila izvedena v obliki Stiriletnih niZjih
gimnazij, tam pa, kjer to ne bi b110 mogote, bi
sedemletke spremenili v osemletke.”

Solsko leto 1950/51 pomeni zacetek reform
tudi v mariborski prosveti, ¢eprav $e na formalni
ravni. Stiri dotedanje sedemletke se preimenujejo
v gimnazije, kljub temu da v tem Solskem letu Se
nobena ni vpisala uéencev v Cetrti razred. Enako
je bilo tudi z udenci na niZjih gimnazijah, ki so
prav tako obdrZale po tri razrede. Stiriletno niZjo
gimnazijo bi morali prvi zaCeti obiskovati Sele
udenci, ki so bili v $olskem letu 1950/51 vpisani
v drugi razred. Ugenci, ki so v tem Solskem letu
kongali tretji razred niZje gimnazije, so se tako
vpisali v vi§jo gimnazijo enako kot generacije
pred njimi 80

Sedemletka Tezno se je preimencvala v VI
niZjo gimnazijo s tremi razredi, sedemletka Stu-
denci pa je postala V. niZja gimnazija, prav tako
s tremi razredi. Namesto sedemletke PobreZje je
nastala VIII. niZja gimnazija z dvema razredoma,
v Kamnici pa se je oblikovala VII niZja gim-
nazija s tremi razredi. Znova so se preimenovale
nekatere osnovne 3ole. V Zolskem letu 1950/51

77 PAM, fond: MLO MB, AS 1 147, Zapisnik VII. zasedanja MLO
MB z dne 9. 3. 1950.

78 Prav tam.

79 Ales Gabrit; Solstvo na Slovenskem v letih 1945-1951, V;
Zbornik za zgodovino olstva in prosvete, §t. 24, 1991, str. 85-
86.

80 OBJIAVEMPLRS, 5.2. 1951, &t 4, str. 6.

se je magdalenska osnovna 3ola preimenovala v
Osnovno $olo Franceta PreSerna, Osnovna Sola
Ivana Cankarja II pa je prevzela ime narodnega
heroja Toneta TomSi¢a. Osnoyna 3ola v Rad-
vanju je dobila ime po Alfonzu Sarhu 8!

Kakor se je dogajalo Ze ob uvedbi sedemletk,
so tudi na novo ustanovljene niZje gimnazije
vzbujale nezaupanje med prebivalstvom, ki je
skepti¢no gledalo na enakovrednost in na uspehe
novih gimnazij v primerjavi s starej§imi gim-
nazijami s tradicijo. Zlasti kriti¢ni so bili nekateri
profesotji, ki so "Ze vnaprej obsodili niZje gim-
nagije na neuspeh in govorili o nevarnem eks-
perlmenttmnju 7 naso srednjo solo ter o padanju
splo$ne ravni nae nije gimnazije. "2 V resnici
je 8lo le za formalno preimenovanje sedemletk v
nizje gimnazije in s tem tudi za prenos
uciteljskega kadra na gimnazije, ta kader pa v
veliki meri ni bil ustrezno kvalificiran. Tako so
na novih gimnazijah vsaj v zaCetku morali po-
ucevati tudi osnovnosolski uditelji.

V samem povojnem razvoju gimnazij lahko
govorimo o treh stopnjah razvoja oziroma o treh
razliénih tipih gimnazij, ki so se med seboj
razlikovale po uénem osebju in poslediéno po
kakovosti pouka. Najugledneji in z uénim kad-
rom najbolje zasedeni sta bili popolni Klasi¢na
gimnazija in I. gimnazija, ki sta imeli najdalj3o
tradicijo. Sledijo jima II., I, in IV, niZja gim-
nazija, ki so nastale takoj po vojni iz nekdanjih
mescanskih 3ol, in Sele nato niZje gimnazije, ki
so nastale v Solskem letu 1950/51. Njihova
razvojna pot namred izhaja iz navadne osnovne
Sole, n]1h0vega preoblikovanja v sedemletke in
nazadn_]e Vv nizje gimnazije.

Indpekcije nizjih gimnazij, ki so po vsej
Sloveniji potekale v zaletku leta 1951, so sicer
ugotavljale, da so pomisleki utemeljeni, da pa
vedina gimnazij kljub temu primerno opravlja
svojo vlogo. "Pomanjkunje primernih prostorov,
ucil, strokovne izobrazbe so Cesto zares oblutna
ovira, ki pa jo na$§ pedagoski kader v vecini
primerov premaguje z veliko pozrtvovalnostjo s
Cutom odgovornosti in z ljubeznijo do otrok. ™

Tudi po ocenah na novo ustanovljenega sveta
7a prosveto pri MLO je bilo pomanjkanje kva-
lificiranega kadra na novih gimnazijah, $e po-
sebej na obrobju, kritiéno. V Kamnici je po-
u¢eval le en kvalificirani uditelj. Za normalen
pouk bi potrebovali §tiri. Na PobreZju niso imeli
nobenega usposobljenega uitelja, na Teznem
enega od petih in na Studencih enega od 3Zestih.
Zasedenost z uénim kadrom na perifernih gim-
nazijah je svet za prosveto posku3al izbolj3ati s
premesCanjem profesorjev z gimnazij v mestnem
sredi$¢u na gimnazije na obrobju. S tem ukrepom
je mariborska 3olska oblast zmanjSala razlike

81" pAM, fond: MLO MB, AS 1842, Statisticni list ob sklepu %ol-
skega leta 1950/51.
82 OBJAVE MPLRS 5. 2. 1951, &. 4, str. 6.

83 Prav tam.
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med Ze obstojeimi gimnazijami in novimi niZ-
jimi gimnazijami.3*

Na novo ustanovljene gimnazije se po uspehu
niso razlikovale od drugih, starejiih gimnazij. Po
slabem je zelo vidna le VIIL niZja gimnazija na
PobreZju, na kateri 29,3 odstotka ulencev ni
kondalo razreda. Najuspednejsi sta bili Klasi¢na
gimnazija in II. gimnazija z ve¢ kot 90 odstotno
uspesnostjo.®

5. Sklep

Kak3no je bilo stanje v mariborskem 3olstvu ob
koncu obdobja, ki ga obravnavam? Na podro¢ju
osnovnega Solstva ni bilo bistvenih sprememb. V
vsem petletnem obdobju ni nastala nobena nova
osnovna 3ola. Tako je 3e naprej delovalo Stirinajst
osnovnih §ol, in sicer: Studenci, Brezje, Center,
Gosposvetska, Kamnica, Franceta PreSerna, Po-
breZje, Alfonza Sarha, Tezno, Vadnica, Kosaki,
Toneta Tomsi¢a, Melje in osnovna 3ola Ivana
Cankarja. Z¢ v Solskem letu 1949/50 so bili do-
konéno odpravljeni vsi vi§ji razredi osnovnih %ol,
tako da imajo vse osnovne 3ole le po itiri razrede
in ne ved vi§jih oddelkov, ki so ostali na nekaterih
manjsih $olah, predvsem na podeZelju. Skupaj so
imele 132 oddelkov, 128 uditeljev in 5.363 ucen-
cev. Posebno porast uéencev v zadnjih letih je bil
skokovit. V enem samem 3olskem letu se je Stevilo
otrok povedalo s 4.761 na 5.363, §tevilo oddelkov
paza2l.Po svoji problematiki in nizkem odstotku
uspeha je bila posebej opazna Scla v Ko$akih. Na
njej so veliko izostajali od pouka predvsem otroci
zadruZnikov.30

Nenehne spremembe po vojni in uvajanje
reform v $olstvu so mo¢no prizadeli srednje Sol-
stvo, Z razpustitvijo meidanskih $ol in njihovim
preoblikovanjem v niZje gimnazije ter z uvedbo
sedemletk in njihovim preoblikovanjem v niZje
gimnazije se je $tevilo gimnazij povedalo, kako-
vost gimnazijskega pouka pa je zaradi pomanj-
kanja uénih moéi, neprimernih prostorov in ugil
zelo padla. V Mariboru je delovalo deset gim-
nazij, in sicer: I, IL, TII., IV., V., VI, VIL, VIIL
in Klasi¢na gimnazija. Izmed teh so bile tri vigje.
Le Klasiéna in 1. gimnazija sta bili popolni, II.
gimnazija pa se je $ele razvijala v popolno gim-
nazijo. Gimnazije je obiskovalo 3.430 dijakov,
med katere so pristeti tudi uenci delavskih
gimnazij. Skupaj so imele 95 oddelkov in 137
uditeljev. Utiteljis¢e je obiskovalo 463 udencev.
Prostorska stiska je bila vse huj3a in poloZaj se je
7 vsakim letom %e slab3al. (Glede prostorske
stiske so bile razmere slabse kot pred zaletkom
vojne. Pri manjSem Stevilu uencev je bilo pred

84 PAM, fond: MLO MB, AS 1148, Zapisnik 15. redne seje IO
MLO Maribor z dne 26. 4. 1951.

85 pAM, fond: MLO MB, AS 1842, Statisticni list ob sklepu Zol-
skega leta 1950/51.

86 pAM, fond: MLO MB, A8 1148, Zapisnik 9. rednega zase-
danja I0 MLO MB z dne 15. 3. 1951.

vojne na razpolago devetnajst osnovno3olskih
poslopij, za me$Canske 3ole in gimnazije osem
poslopij, leta 1951 pa le petnajst poslo7pij za
osnovne %ole in est poslopij za gimnazije®’.

Perspektive za naprej, vsaj kar zadeva pri-
manjkljaj prostorov, niso bile najbolj roZnate. Za
naslednje Solsko leto so po izratunih prosvetnega
odseka pri¢akovali nadaljnjo rast Stevila udencev
za 600 na osnovnih 3olah ter za 480 udencev na
srednjih 3olah zaradi uvajanja osemletne 3olske
obveznosti.?3

Ceprav pomeni leto 1950/51 pomembno pre-
lomnico na poti k bolj organiziranemu in kako-
vostnejSemu  izobraZevanju, se je mariborsko
Solstvo $e vedno soodalo s prostorskimi stiskami
in s pomanjkanjem uénega osebja, torej z raz-
merami, ki niso dovoljevale normalnega Solskega
dela. Okoli¥¢ine so se ob nenchnih spremembah
sicer pocasi urejale in dobivale jasngj$o podobo,
kljub temu pa lahko sklenemo, da je ostalo pred
mariborsko prosvetno oblastjo 3e veliko dela na
poti k izgrajenemu 3olskemu sistemu.

SUMMARY

THE REFORM AND DEVELOPMENT OF THE
EDUCATIONAL SYSTEM IN MARIBOR FROM 1945
TO 1951

The article deals with the development of the educa-
tion system in Maribor from 1945 to 1951. The period is
characterised by constant alterations and the introduction
of novelties in the field of education, and the continuing
efforts to organise an educational system according to the
wishes of the new authorities. Immediately after the Sec-
ond World War ended, the four-year lower secondary
schools were transformed into lower grammar schools. In
principle, the new authorities strove to make education
more accessible to all strata of the population. At the
same time, however, the measures intended to enable the
easier implementation of this policy caused a decrease in
the general quality of education. The seven-year compul-
sory schooling introduced in 1946 throughout Yugosla-
via, was, in effect, a step back in the field of education in
Slovenia, where eight-year compulsory schooling had al-
ready been the established rule. The gradual introduction
of seven-year compulsory education began in the school
year of 1947/48, but was never put completely into prac-
tice and failed to fulfil its planned purpose. As a result,
the seven-year schools were transformed in 1950/51 into
lower grammar schools. This meant that the eight-year
compulsory schools were introduced once again.

87 Prav tam.
88 Prav tam.
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Fotografija - arhivsko gradivo in arhivske fototeke
Osnove in nacini urejanja, popisovanja in strokove obdelave

JOZE SUHADOLNIK

Predstaviti Zelim fotografsko gradivo kot
nespisovno in s tem specifi¢no arhivsko gradivo,
ki bogati in dopolnjuje zgodovinsko gradivo in
fonde v slovenskih arhivih, ter prikazati proble-
matike prevzemanja v arhiv, osnove, nafine
urejanja, popisovanja in strokovne obdelave
pe mednarodnih standardih, potrebo po kon-
serviranju in restavriranju tovrstnega gradi-
va, pogoje za dostopnost, uporabo in izposojo,
probleme okrog avtorskih pravic ter dostop
do gradiva prek racunalnifke mreZe. Zavedati
se moramo, da so problemi in izkuinje posa-
meznih slovenskih arhivov specifi¢ni, nade stro-
kovno ravnanje pa 3e ni poenoteno oziroma se
glede tega bolj ali manj razlikujemo. Vsebina
pri¢ujocega prispevka se navezuje predvsem na
zbirko fotografij, to je na fototeko Zgodovin-
skega arhiva Ijubljana (ZAL).

Splosne ugotovitve

Fotografsko gradivo je vizuelen, dokumen-
taren zgodovinski vir, ki je pomemben za zna-
nost, kulture in posebno 3e za zgodovino. Je del
kulturne dedid¢ine, ima znanstveno, kulturno,
zgodovinsko ali estetsko vrednost ter je name-
njeno prou¢evanju. Celotnost gradiva, njegova
urejenost in dostopnost so pogoji za razvoj upo-
rabe, ustrezna tehni¢na opremljenost arhiva
(fotografski laboratorij, izdelava reprodukcij,
tiskalnik, mikrogitalec, skener in racunalnik) in
popularizacija arhiva (razstavljanje, publiciranje,
raziskovanje, sodelovanje, izmenjave) pa so
pogoji Za razvoj uporabe.

Velike zanimanje za tovrstno gradivo se ne
njema vedno z nadeli pravega strokovnega odno-
sa, na¢eli, ki zahtevajo sistemati¢no zbiranje,
urejanje in popisovanje fotografij po enotni me-
todologiji. Nadalje lahko govorimo o razdrob-
ljenosti, nezadovoljivi preglednosti, neustreznem
hranjenju in s tem propadanju teh ob&utljivih
virov (posebno oblutljive so fotografske plosde).
Mnogo preradi vidimo njihove uporabe, manj pa
skrb za ohranjanje in zagotavljanje ustreznih
razmer za hranjenje.

Kam sodi fotografsko gradivo, v muzeje ali v

arhive? Prepritanje arhivov je, da so fotografije,
posebno 3e posnetki dogodkov, predvsem arhiv-
sko gradivo. Zanje mora arhiv celo organizirati
stalen dotok. Arhivi prevzemajo tudi fotografije
oseb in objektov oziroma krajev. Za te so morda
bolj pristojni muzeji in zavodi za spomeniiko
varstvo, vendarle gre za arhivsko gradivo, ki ga
bodo arhivi obravnavali z vegjo 3irino kot le-ti.
Prizadevamo si za to, da bi se izvirno fotografsko
gradivo hranilo v eni ustanovi ali manjSem Ste-
vilu le-teh; te pa bi morale doseéi poenotenje
strokovne obdelave ter zagotoviti ustrezne oko-
lis¢ine za hranjenje in njegovo zavarovanje ob
vse vedji uporabi.

Ceprav se fotografije pojavljajo le kot ilu-
strativna pozwltev knjlg in revij, je njihov pomen
za proudevanje novejSe zgodovine od sredine 19.
stoletja dalje mnogo vedji, kot jim ga navadno
pripisujemo. Fotografije so kot odslikave resni¢-
nosti brez dvoma pomembno dopolnilo pre-
ostalemu slikovnemu in pisnemu arhivskemu gra-
divu in nasprotno. Vsebinsko neizérpne so tudi
zato, ker poleg poglavitnega motiva, ki mu je
fotograf nameril pozornost, vsebujejo Stevilne
drobne detajle, ki so lahko predmet raziskav
razli¢nih strok.

Za raziskovalce v arhivih so fotografije trd
oreh, ker velikokrat nimajo navedenih osnovnih
podatkov potrebnih za njihovo identifikacijo in
poznejsi teme1]1t1 popis. Ime fotografa bolj ali
manj sporofajo fotografije druge polovice 19.
stoletja do prve svetovne vojne, pozneje pa vse
redkeje. Prav tako so dokaj redke navedbe da-
tuma nastanka, navedbe motiva, predvsem kadar
gre za upodobljene posameznike ali skupine, ni
tehniénih podatkov, ki bi bili zanimivi za raz-
iskovalce zgodovine fotografije. Marsikateri poz-
nejsi zapisi na hrbtni strani fotografij, ki navadno
temeljijo na spominu, lahko zavedejo razisko-
valca in uporabnika s svojo netoénostjo. Dobra
praksa bi bila, da bi skupaj z izroditeljem takoj
ugotovili vse podatke, ki jih ta zna navesti, in e
bi bilo treba, poizvedovali $e napre;j.

Pri iskanju podatkov, ki jih vsaka fotografija
potrebuje (predvsem podatki o avtorju, datumu
nastanka, vsebini, portretirancih, tehniki, lastniku
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negativa, donatorju ali prodajalcu) se opiramo na
dosedanje raziskave in dognanja raziskovalcev
zgodovine fotografije. Imamo monografske po-
datke in obdelave nekaterih fotografov, delujocih
na slovenskih tleh od sredine prejinjega stoletja
dalje. Ce teh podatkov ni, uporabimo metodo
primerjanja nekaterih tipi¢nih kazalcev, kot na
primer nacdina postavitve motiva, podrobnosti,
kakovosti, formatov, tonov in odtenkov fotograf-
skega zapisa. Razpoznavanje motiva in vsebine
je razmeroma lahko, razen pri identiteti portre-
tirancev, ¢e ni nobenega nespornega podatka.
Pomagamo si s primerjanjem, zapisi in opisi, kar
pa ne vodi vedno do uspeha. Tudi fotografske
tehnike je teZe razloevati, zlasti tiste iz srede 19.
stoletja oziroma iz druge polovice 20. stoletja, ki
so eksperimentalne narave.

I. Gvod

Fotografije so odslikave dolo¢enih trenutkov
in stanj v preteklosti in sedanjosti. Dologiti je
treba:

- podrogje zbirke fotografij,

- oblikovanje zbirke fotografij,

- strukturo, sestav zbirke fotografij,

- dokumentacijo o delu z zbirko fotografij,
- pripomo¢ke za uporabo.

Podrodje zbirke fotografij so torej fotogra-
fije in razglednice / pozitivi v razli¢nih tehnikah
in razli¢nih formatov ter negativi in fotografske
plodée razli¢nih formatov.

Ce je fotografskega gradiva o nekem dogod-
ku, stanju oziroma o razli¢nih in kompleksnih
zgodovinskih  dogodkih v preteklosti  in
sedanjosti dovolj ter je po vsebini raznovrstno in
¢asovno razpotegnjeno, so ustvarjene okolidine,
primerne za oblikovanje zbirke, le-to vodimo po
arhivskih nadelih.

Z urejanjem arhivskega gradiva, pri katerem
se njegovim sestavnim delom doloéi stalno mesto
v okviru celote in v razmerju do drugih sestavnih
delov, dobi urejeno gradivo neko strukturo, v
njegovi razvrstitvi se ustvarja oziroma utrjuje do-
lo¢en red. Pri strukturi je poudarjeno medsebojno
razmerje posameznih delov gradiva, pri ureditvi
pa stanje, ki nastane na podlagi teh razmerij. Od
sistemske urejenosti gradiva je odvisna njegova
uporabnost in racionalnost strokovnega dela v
samem arhivu.

Strukturo (sestav) je delno dal gradivu Ze
ustvarjalec, tu gre za niZje stopnje strukture, e
se drzimo nacela prvotne ureditve. Vigje stopnje
strukture, tako imenovano tektoniko arhivov, pa
ustvarjajo Sele v arhivih. Strukturni nadrt, s ka-
terim dolofamo strukturo gradiva, sloni na raz-
licnih nadelih provenience in prvotne ureditve,
na podlagi katere struktura vi§jih stopenj odseva
v splodnem inventarju, struktura niZjih stopenj pa
v inventarju posameznih fondov, zbirk.

Dokumentacijo o delu z zbirko delimo na:

- serijo z razvidom nad gradivom, ki ga arhiv 3e
ni prevzel,

- serijo z razvidom nad delom, ki smo ga
opravili z gradivom v arhivu.

Dokumentacijo sestavljajo zapisniki o ugoto-
vitvah, dopisi s hranitelji gradiva, izlo¢itveni se-
znami in sklepi, zapisniki komisije, zapisniki o
izroditvi in prevzemu fonda, materiali v zvezi s
pojasnitvijo ureditve fonda oziroma zbirke, za-
¢asni popisi in akcesijska knjiga.

Vse delovne faze o delih z arhivskimi fondi
oziroma fotografsko zbirko moramo dokumen-
tirati s popisi, zapisniki, porodili in elaborati.
Dokumentacija o delih obsega:

- Opis stanja, obsega in narave gradiva,

- vrste in stopnje ureditve pred zadetkom dela,

- odlotitve o pomembnej$ih vpradanjih v zvezi
s fondom,

- porocilo o opravljenem delu z nadini in refit-
vami problemov, stopnjo urejenosti in napotki
7a nadaljnje delo,

- popis gradiva oziroma koncept inventarja.

Pripomo¢ki za uporabo so predstavljeni v
poglavju IV.

II. Prevzemanje fotografskega gradiva v arhiv

Fototeka Zgodovinskega arhiva Ljubljana in
druge fototeke ali zbirke fotografij slovenskih
arhivov pridobivajo novo fotografsko gradivo na
tri nagine:

- 7z odkupi prek dolgoletnih tako imenovanih
zunanjih sodelavcev, poznavalcev, zbiralcev
in prodajalcev tovrstnega arhivskega gradiva,
ki jih prej obvestimo, kak3no gradivo nam
manjka ali s kak3nim gradivom bi radi dopol-
nili zbirko,

-z zamenjavami duplikatov, triplikatov, pred-
vsem razglednic in manj fotografij, a 3e to
bolj na Zeljo zbiralcev kolekcionatjev,

- 7 donacijami, ki so pravzaprav redke; imeli
smo primer, ko nam je fotograf ponudil zbirko
negativov samo za izdelavo pozitivov, ki so
potem ostali arhivu.

Zbiralci in ustvarjalci izkljuéno fotografskega
gradiva so zasebniki, ki ve¢inoma nimajo Zelje,
da bi svojo zbirko prostoveljno podarili arhivu.
Zanjo skrbijo sami, vzdrZevanje in dopolnjevanje
le-te pa je odvisno od finan¢éne zmoZnosti, iz-
najdljivosti ter estetskih in moralnih norm posa-
meznika. Njihovo gradivo, za katero domne-
vamo, da ima lastnosti arhivskega gradiva, lahko
evidentira arhiv, s tem da predloZi letni program
evidentiranja zasebnega arhivskega gradiva sku-
paj s strokovno utemeljitvijo ministrstvu. Na
podlagi tega minister z odlo¢bo razglasi zasebno
dokumentarno gradivo za arhivsko gradivo.
Arhiv pripravi navodilo s kriteriji za odbiranje.

Najpogostej$i nadin in pot pridobitve bolj
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kakovostne vedje ali manje zbirke fotografskega
gradiva je odkup, pri katerem gre navadno za
celotno ali delno zbirko, ki je nastajala nadrtno in
daljie obdobje po kriterijih in normativih zbi-
ratelja. Pri odkupih je treba imeti "dober nos " in
poznanstva med tovrstnimi zbiralci, potrebno je
Znati poiskati pravo pot do arhivov uveljavljenih,
Solanih ali amaterskih fotografov in njihovih
potomcev.

Fotografsko gradivo vsebujejo tudi gospodar-
ski, Solski, sodni, upravni, fondi politi¢nih strank
in zdruZenj, privatni fondi in zbirke, ki so na-
stajale pri ustvarjalcih in so predmet eviden-
tiranja, odbiranja in prevzema v arhiv. Pri tem
mora arhiv vedno zahtevati tovrstno gradivo in
opozoriti nanj, saj ima pemembno vlogo pri poz-
nejsih postopkih uporabnikov in raziskovalcev
kot elementarno in verodostojno dokazno gra-
divo. Zal je fotografskega gradiva v teh fondih in
zbirkah premalo, ustvarjalec pa se navadno
sklicuje, da ga pri njem ni, oziroma posvela pre-
malo pozornosti za pridobitev takinega gradiva.

II1. Hranjenje

Ko govorimo o fotografijah, moramo razliko-
vati negative od pozitivov. Zlasti negativi kot
prva odslikava stanja, ki ga zazna fotografski
aparat, zahtevajo $e vedjo pozornost in skrb za
pravilno hranjenje in vzdrZevanje klimatskih
razmer.

Najobdutljivej§i negativi so fotografske plos-
¢e. Zanje imamo posebne lesene in kovinske
Skatle, v katere jih odlagamo pokonéno, verti-
kalno. Med seboj morajo biti loene z nevtralnim
papirjem ali kartonom, oziroma morajo biti v
kartonskih Zepkih, na katerih so (vsi} evidenéni
pedatki. StarejSe filme in mikrofilme smo hra-
nili zvite v o$teviléenih plasti¢nih ali kovinskih
Skatlicah, ki smo jih vlagali v vedje Skatle ozi-
roma predaléne omare; novejle filme pa nare-
Zemo na trakove in jih vloZimo v albumske
papirne (celofanske) vretke, te pa v fascikle, ki
morajo stati pokonéno. Diase vlagamo pokonéno
v kartonske ali kovinske Skatlice, te pa v pre-
dal¢ne omare.

Pozitivi sestavljajo po vsebini, koli¢ini in
velikosti razli¢ne serije. Glede na format jih
delimo na manj3e (do formata 18 x 13 cm) in
vedje fotografije (do formata 30 x 24 cm).
Pokonéno zlozene, vloZene v papirne kuverte
oziroma med seboj lodene s papirno srajcko
delno Se hranimo v lesenih in standardnih ar-
hivskih Skatlah; postopno pa jih prelagamo v
papirne / kartonske Zepke iz Ph-nevtralnega pa-
pirja, na katerih so evidenéni podatki (oznaka
serije, tekoda $tevilka, motiv in $tevilka odgo-
varjajolega negativa). Vse pozitive — originale
bomo postopno preloZili v kovinske izvle¢ne
predaléne omare zaradi preprostejega rokovanja.
Pozitivom (vsi morajo imeti svoje negative, v

novejsem &asu so to lahko skeni) izdelamo kopije
/ reprodukcije enotnega formata (18 x 13 cm) in
jih nalepimo na inventarne popisne Kkartone
(oziroma s skeniranimi posnetki ustvarimo radu-
nalnisko slikovno bazo), ki vsebujejo vse po-
trebne podatke in opise vsebine, povezave z
originali in negativi. Uporabnikom so na voljo
samo inventarni popisni kartoni oziroma karto-
teka fotografij-reprodukeij (v novejfem Casu ske-
nirana ra¢unalniika slikovna baza), originale pa
hranimo zasditene v ustreznih, predpisanih oko-
lis¢inah v skladi$&nih depojih.

Fotografije v albumih hranimo ravno take, kot
jih je zapustil ustvarjalec, in ne posegamo v
njihov koncept ureditve. Med albumske strani
vlagamo nevtralni papir, ki preprecuje stik foto-
grafskih povriin. Albumsko obliko hrambe imajo
Se razglednice, hranimo jih v specialnih Lind-
nerjevih albumih. Urejene so kronolodko in abe-
cedno v motivne serije, po trgih, ulicah in
nabreZjih, objektih, po predelih mesta in okolice,
po krajih in Zanru, Razmi$ljali smo o njihovem
barvnem reproduciranju, vendar jih je bilo ob
napredovanju radunalnidke tehnologije e najbolj
smiselno skenirati. To velja tudi za drugo foto-
te€no gradivo, ki ga bodo uporabniki lahko pre-
gledali in nali vse potrebne podatke prek ratu-
nalnika, dobili bodo evidenéne, vsebinske in
slikovne izpise.

IV. Naéin urejanja in pripomo¢ki za uporabo

Vrste arhivskih fondov, v katerih je fotograf-
sko gradivo:

- zbirka fotografij, fototeka;

- fotografije v drugih fondih (privatnih, druZin-
skih, gospodarskih, druitvenih in fondih poli-
ti¢nih organizacij).

Fond je urejen, &e so izbrani nacini ureditve v
njem dosledno izvedeni in e je fond ostal v
takem stanju.

Zbirke so ne glede na provenienco sestavljene
skupine dokumentov. Ce so pravilno sestavljene,
so le navidezna izjema od nadela provenience, S
¢asom se v arhivu zberejo posami¢ni dokumenti,
ki jih ni mogoce uvrstiti v fond, ker tega ni vet.
Dokumente razli¢nega izvora (npr. posamiéno
prineseni plakati, karte, naérti, fotografije) zdru-
Zujemo v zbirke, ki niso provenienéni fondi. Pri
tem nacela ne kr§imo.

Upostevati moramo tudi nadelo prvotne ure-
ditve, kar pomeni, da v fondu ohranimo njegovo
prvotne ureditev, ki mu jo je dal njegov
ustvarjalec, in to vreditev, ¢e je treba celo re-
konstruiramo. Fond urejamo po pravilih, ki so
bila sprejeta ob njegovem nastanku. Ce prvotna
ureditev ni ohranjena in je ni mogole rekon-
struirati, obdrZimo obstoje€o oziroma ustvarimo
novo ureditev. To lahko vsebuje le del fonda,
medtem ko je v preostalem delu fonda chranjena
prvotna ureditev. O rekonstrukciji moramo voditi
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DESKRIPT INVENTARNEGA POROCIHLA

fond  LJU-342 FOTOTEKA sasovni razpon sorfje; 1888 - 1999

zbirka ZBIRKA PORTRETOV skupno Stevilo arhiviranih enot 732
serja  POZIlI/ A4-1 OSEBNOSTIMESTA LJUBLJANE - posami&ni portret

ITE: Ad-1

historiat ustvarjalca

Prvotni ustvargalec serije je bila Mestna obéina Ljubtjana in pri njej nastali Mestni arhiv Ljubljana, ki jc scrijo =
letom 1933 zalel voditi v invenlarmi knjigi "Kligii, slike. fotografije MOL, umetnigke slike in muzejski
predmeti. zemljevidi.” Mestni arhiv Ljubljana je serijo nadaljeval v 50. letih, polem pa Zgodovinski arhiv
Ljubljana od 70. let 20. slalctja naprej.

Serija fotogralskega in reproduciranega gradiva je bila osnovana leta 1933 ma pobudo takratnegz Zupana in
mestnega nafclnika dr. Dinka Puca 7 Zeljo, da izbrane osebnosli in znanc oscbe mesta Ljubljane (okalice pa tudi
§irsc) poSliejo za mestne Kroniko portret s Iaatkimi osebnimi podatki oz. izpelnijo prilo¥ene polo vpradanj.
Glavnina serije je nastala med letoma 1933 in 1935 (od §L.1 - 739), mo&nejga depolnitev je sledila v 50, letih (od
§. 740 - 828) in v manjSem obsegu v nadaljevaniu 20, stoletja.

sistem ureditve

Serija je urejena v sledelc skupine:

1. Posamiémi portreti, 732 a.c.

2. Dvojni portreti, 16 ae.

3. Skupinski portreti, 117 a.e.

4. Slikarski portreti, 71 ae.

3. Kiparski portreti, 83 a.e.

V vsaki skupini je abecedni sistem ureditve,
aviorske pravice

Avtorske pravige za reproduciranie gradiva ima ZAL. razen 7a avtorske fotografije Se Zivetih fotografoy.

Poguy za reproduciranjc ncpoikodovanega gradiva je spolnjen cvidenéni list za nporabnike z navedbo signature,
vscbine fotograti] in letnice; uporabnik mora navesti mesto reprodukeije in citimti nahajalisde / vir fotografijc tj.
"Fototeka ZAL" in morda e signaturo.

arhivski pripomodcki

Inventarna knjiga fonda Fototeka (LJU 342), seznam in popis: ralunalnifka cvidenca in popis serije (v nastajanju).
Slikovni albumski izpis skenirane serije.

podatki o publikaciji

Joze Suhadelnik, Osebnosti mesta Ljubljane, Fotografije i poriretne scrijc fototcke, Liubljana 2001, razstavni
katalog, 16 strani

28. avgust 200! Stran f od 1

Inventarno poroéilo
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natanéno dokumentacijo, tako da najdemo gra-
divo na novem mestu tudi ob pomo¢i starih sig-
natur.

V arhivih uporabljamo dva najpogostejia
nadina urejanja gradiva fototeke in fotografij v
drugih fondih:

- kronoloski,
- tematski.

Kateri nadin sprejmemo, je odvisno od vse-
bine in koli¢inskega obsega zbirke. Za oba nati-
na je predvsern pomembno identificiranje foto-
grafij, pri ¢emer uporabimo podatke iz zapisnika
0 prejemu, Ze obstojefe zapise na njih, objav-
ljene albume, liste, znanstvene in popularne pu-
blikacije, pa tudi informacije posameznih oseb-
nosti.

Pri kronolo§kem nadinu urejanja in obdelave
se identificirane fotografije odlagajo, inventari-
zirajo po prihodu. Za boljSo preglednost foto-
grafske zbirke je treba takoj po vpisu sestaviti
analiti¢ni inventar (v obliki kartoteke ali knji-
ge), razélenjen na negative in na pozitive, lo¢eno
po formatih. S tem je provenienca vsaj v inven-
tarju varovana. Fond se razdeli na negative in
pozitive, pozitivi pa naprej v serije in podserije.
V vsaki taki skupini dobita negativ in pozitiv
teko¢o (inventarno) Stevilko, ki je soasno se-
stavni del signature in se vpiSe v inventar fo-
toteke. Pri nas tega naina urejanja ne uporab-
ljamo. V inventarno knjigo vkljudujemo te sesta-
vine inventarnega opisa:

- zaporedno Stevilko;

- datum prihoda v arhiv;

- vsebino, motiv, dogodek;

- vrsto (negativ, pozitiv, reprodukcija, fotoko-
pija);

- zunanjo oznako (material, format);

- avtorja fotografije;

- darovalca, prodajalca, nadin pridobitve;

- oznako serije oz. skupine glede na motiv;

- $tevilo posnetkov;

- opombe.

Popolnejsi in laZji vpogled v celotno vsebino
zbirke doseZemo s tematskim nadinom urejanja.
Fotografije Ze pri dotoku v arhiv razvrstimo gle-
de na motiv oziroma vsebino na 3tiri skupine,
serije:

- topografsko — objekti, pokrajine;

- dogodkovno — dogodki;

- portretno — portreti oseb, osebnosti;
- predmetno — predmeti, stvari.

Iz vseh inventarjev oziroma popisov serij se-
stavimo indeks motivov. Pri vsakem motivu na-
vedemo signaturo (negativ, pozitiv, format, teko-
¢o $tevilko). Indeks lahko vodimo v Stirih seri-
jah v kartote¢ni obliki. Prva serija je topo-
grafska (hi3e, ulice, mestni predeli, vasi, pokra-
jine). Vodimo jo po abecedi - po imenih krajev in
pokrajin. Druga serija je dogodkevna (predstav-
lja oziroma navaja dogodek) in jo urejamo kro-
nolofko po datumih. Tretja serija je portretna

ali osebna (portreti in skupinske fotografije) in
navaja imena slikanih oseb ter jo urejamo po
abecedi. Cetrta serija je predmetna (predstavlja
predmete in stvari) in jo urejamo po abecedi.

Zbirki fotografij, urejeni na tematski nacin,
izdelamo analiti¢ni inventar, za katerega upo-
rabimo podatke iz kartote¢nih listov. Vsaka te-
matska skupina se za¢ne z redno $tevilko ena.
Slgnatura vsebuje (primer: POZ II/A 1 - 36):

vrsto fotografije oz. oznako zbirke (POZ I,

POZII, NEG I, NEG IT, NEG III);

- oznako skupine, serie (A, B,C,A1,B2 D

5%

- redno Stevilko fotografije v okviru skupine (A

5-123).

Pri tej vrsti ureditve (ZAL jo ima 3e bolj raz-
grajeno) uporabljamo kartote¢ni nadin obdelave
v obliki kartote¢nega lista oziroma inventar-
nega popisnega Kartona (zgledoval sem se po
muzejskih fototekah). Ta je dober pripomodek
pri uporabi ter vsebuje reprodukcijo criginala (18
X 13 cm) oziroma skeniran original 13 x 9,5 cm)
in te opisne elemente:

- inventarno Stevilko fonda;

- naziv zbirke:

- tevilko in naziv serije;

- tevilko arhivske enote;

- motiv;

- lokacijo;

- opis, vsebino;

- tehniko izdelave;

- {as nastanka;

- kraj nastanka;

- avtorja fotografije;

- zaloznika, tiskarja;

- datum pridobitve;

- izroditelja;

- povezavo s provenienco;

- prejinje signature;

- povezavo z negativom;

- kontaktno kopijo;

- velikost;

- barvni ton:

- ohranjenost;

- lokacijo v skladis¢u;

- deskriptor dostopnosti;

- zaporo dostopnosti, Stevilo let, leto dostop-
nosti;

- deskriptor pravnih oseb;

- deskriptor stavnih gesel;

- deskriptor kraja;

- deskriptor fizi¢nih oseb, priimek in ime, naziv

— poklic, kraj;

- opombe.

Na novo prispele fotografije vnafamo v us-
trezne skupine zbirke po redu prihoda, take da
tekoda Stevilka raste. Signaturo zapisujemo na
hrbtni strani originala v gornjem levem kotu.

Pomemben informacijski pripomoéek za upo-
rabo in orientacijo po gradivu ter vsebini fonda
in zbirke fotografij je arhivski vodnik. Temeljna
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vsebinska informacija oziroma pripomocek, arhi-
vom pa temeljna evidenca nad gradivom, je ar-
hivski popis, ki daje vpogled v vsebino arhivskih
enot. Biti mora ¢im bolj popoln in natanden,
manjkajode ali zastarele podatke pa aZuriramo z
novimi. Popis je torej razvid nad arhivskim gra-
divom in v tem smislu razlikujemo okvirni popis
zbirke, fonda, serije, ki vsebuje naziv zbirke, leto
nastanka najstarejSega in najmlajiega doku-
menta, kratko vsebino zbirke, sploine opazke o
ohranjenosti in skupno koli¢ino; ter razclenjeni
popis, ki prikazuje notranji sestav fonda oziroma
zbirke in ga sestavimo tedaj, ko je fond oziroma
zbirka toliko urejena, da lahko navedemo pogla-
vitne strukturne enote (serije ipd.). Najpodrob-
nejia oblika popisa, najvi§ja oblika strokovne
obdelave fonda oziroma zbirke in temeljni pri-
pomodek za uporabo je arhivski inventar.
Vsebuje vse podatke okvirnega in razélenjenega
popisa ter natanéneje fiksira predvsem koli€ino.
Z njim so oblikovane popolnoma dokon&ne
fizi¢ne enote. Ponekod skusajo s §e natantnej$im
strukturnim popisom zajeti tudi vsebino gradiva
v tako imenovanem analiti¢nem inventarju. V in-
ventar vklju¢imo historiat fonda, historiat zbirke
pa je zelo teZko ali celo nemogole sestaviti, ker
je ustvarjalcev zbirke fotografij navadno ved
oziroma veliko ali so povedini neraziskani in celo
anonimni.

V. Osnove popisovanja fotografij v fondih in
fotografske zbirke - mednarodni standardi za
pepisovanje in strokovno obdelavo

Pri tem je treba pojasniti sledede:

- hamen popisovanja;

- nadela popisovanja;

- ravni popisovanja;

- elemente popisovanja;
- enote popisovanja.

Namen arhivskega popisovanja so identifi-
kacija, opis in razlaga vsebine fotografskih doku-
mentov s ciljem, da bi olaj3ali uporabo. Izpol-
nimo ga z natanénimi in razumljivimi popisi ter
ustrezno ureditvijo, kar olaj$a iskanje in izme-
njavo informacij v arhivskem gradivu, olaj3a iz-
menjavo standardnih podatkov in omogoca pove-
zovanje popisov razliénih arhivov v enoten in-
formacijski sistem.

Upostevati moramo nadele fonda oziroma
nacelo provenience (izvora). To pomeni, da
arhiv obravnava in hrani gradivo, nastalo pri
enem ustvarjalcu, kot celoto. V arhivski praksi
poemeni, da je fond nedeljiv, ostati mora tak, kot
je nastal. Vse, kar je pridobljeno iz enega vira,
naj ostane in se evidentira skupaj.

Fond oziroma zbirka fotografij je lahko se-
stavljena iz ved serij glede na datum nastanka in
vsebino fotografij. Pri tem je za nas serija celota
gradiva, ki v okviru fonda po prvotni strukturi,
obliki in podobnih kriterijih sestavlja posebno

vrsto. Pod serijo razumemo ve¢ ali manj konti-
nuirano gradivo oziroma katero koli obseZnej3o
in pomembnej$o razvritanje gradiva v okviru
fonda. Serijam dolo¢imo zaporedje po medse-
bojnih zvezah, logiki in arhivskih obi€ajih. Zbir-
ko kot celoto je treba predstaviti v enem popisu.

Posamezne serije lahko popisemo loeno, skupek

vseh tako dobljenih popisov sestavlja popis

zbirke. TakSna tehnika popisovanja se imenuje
vedstopenjsko ali ve¢nivojsko popisovanje in
zahteva upoitevanje teh pravil:

- popisovanje od splodnega k posameznemu (od
zbirke kot celote do popisov sestavnih delov
zbirke - serij);

- navajanje podatkov, ki ustrezajo stopnji po-
pisovanja;

- povezovanje popisov;

- izogibanje ponavljanju popisov.

Med popisovanjem gradiva je treba upoStevati
nekatere prakti¢ne refitve, ki so logi¢na posle-
dica teoreti¢nih nacel.

Sestavine popisa fotografij v fondih in foto-
grafske zbirke so:

- signatura fotografije oziroma zbirke (po med-
narodnih arhivskih standardih tudi signatura
drZave in signatura arhiva),

- naslov fotografije oziroma zbirke in serije;

- datum nastanka fotografije oziroma gradiva
popisne enote (v obliki datuma, letnice, ¢a-
sovnega obdobja, lahko tudi prevladujoca ob-
dobja in Easovni presledki),

- stopnja popisovanja popisne enote (napifemo
serija, podserija);

- obseg, koli¢ina fotografij oziroma popisne
enote (npr. 5 fotografij, za album npr. 30 fo-
tografij, za film npr. 35 posnetkov, za celo
serijo npr. 5 my,

- historiat ustvarjalca oziroma biografski podat-
ki ¢ ustvarjalcu gradiva, odgovornem za nas-
tanek popisne enote (ustvarjalcev je navadno
ved, lahko so anonimni; veliko fotografij je
bilo darovanih, naklju¢no najdenih, posredo-
vanih — pri teh ustvarjalec ni znan, kar oteZuje
ali celo onemogoca pisanje historiata);

- historiat fonda (navedemo tudi podatke v
zvezi s spremembami lastnitva in hranjenja
enote popisa);

- izroditel) gradiva (navedemo darovalca ali
izroditelja fotografij oziroma popisne enote,
pa tudi datum in nacin izrogitve);

- dopolnitve (za obveifanje uporabnika o more-
bitnih spremembah obsega popisne enote);

- sistem ureditve (navedemo poglavitne znadil-
nosti notranje strukture in ureditve gradivay;

- pojasnila in podatki o vsebini (podamo kratek
povzetek oblike in vsebine gradiva popisne
enote, navedemo specifi¢ne datume v zvezi z
nastankom gradiva);

- stanje ohranjenosti (navedemo materialno sta-
nje gradiva, ki omejuje uporabo fotografij ozi-
roma popisne enote);
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- pogoji dostopnosti {(navedemo pogoje, ki
omejujejo dostopnost fotografij oziroma po-
pisne enote ali vplivajo nanjo, &asovni rok
zapore in datum, ko bo gradive dostopno za
uporabo);

- avtorske pravice in pogoji za reproduciranje
{navedemo pogoje, ki vplivajo na uporabo ali
reproduciranje fotografij oziroma popisne
enote ali jo omejujejo, potem ko je dostopnost
omogodena);

- arhivski pripomocki za iskanje (navedemo vse
podatke o arhivskih pripomockih za iskanje,
ki jih ima arhiv in dajejo informacije o ar-
hivskem gradivu popisne enote, to so indeksi,
vodniki, regesti);

- lokacija originalov (navedemo lokacijo skla-
dis¢a, Stevilko omare, predala ipd.; e pa je
gradivo reproducirano in hrani originale drug
arhiv, zdruzba ali oseba, navedemo njeno ime,
navedemo tudi podatke, e originali ne ob-
stojajo);

- obstoj kopij (navedemo ugotovitev obstoja in
lokacije kopij, ki so dostopne v sami ustanovi
ali kje drugje);

- povezava s sorodnimi popisnimi enotami (na-
vedemo te povezave oziroma napravimo
ustrezno opombo);

- podatki o publiciranju (navedemo citat ali
podatke o publikaciji, ki je nastala na podlagi
uporabe, 5tudija ali analize fotografij oziroma
popisne enote);

- opombe (navedemo pomembne dodatne infor-
macije).

Elementi informacij o arhivskem gradivu so
potrebni na vsaki stopnji upravljanja z gradivom,
na stopnji hranjenja, konservacije, urejanja ipd.
Urejanje pa je vedno bolj intelektualen kot fi-
ziten postopek.

Vsako arhivsko enoto, v naSem primeru foto-
grafijo, razglednico, negativ, dias, fotografsko
ploico, ki je bila urejena, imamo za popisno eno-
to. Sirfa enota popisovanja je serija, podfond, ki
je lahko tudi fond zase, naj$ir§a enota pa je popis
celotnega fonda oziroma fotografske zbirke.

VI. Konserviranje in restavriranje fotograf-
skega gradiva

Fotografije, negativi ter zgodnje kovinske in
steklene plosée, te so danes izjemna redkost, so
dragocen in pomemben del osebne in nacionalne
kulturne dediséine. Ko govorimo o kakovosti in
trajnosti fotografskega zapisa, so fotografije na
eni strani odvisne od kakovosti fotografskega
papirja in emulzije, s katero je prevleten, na
drugi strani od postopka, po katerem so bile
izdelane, in konéno $e od okolii¢in, v katerih so
hranjene. Nemalokrat so prav te usodne. Vendar
se fotografije starajo in propadajo tudi zaradi
ostankov procesnih kemikalij, pa tudi zato, ker so
pri izdelavi uporabili kemikalije neustrezne ka-

kovosti.

Fotografije iz zadetka 20. stoletja so mar-
sikdaj obstojnejSe od fotografij naSega Casa.
(Zlasti v zadnjem Casu so velikokrat izdelane na
sinteti¢nih papirjih, na katerih hitro potekajo
procesi staranja, in so po vedini hranjene v _po-
vsem neprimernih albumih s plasti¢nimi "zas¢it-
nimi" folijami, ki proces razgrajevanja navadno
le $e pospesujejo). Crno-bele fotografije so ob-
stojnejie od barvnih. Starej3e fotografije so pra-
viloma podlepljene s kartoni ali polkartoni, ki
varujejo pred nekaterimi mehanskimi poskod-
bami. Tudi papir za albume so pred desetletji
delali iz dovolj kakovostnih snovi, ki niso agre-
sivno vplivale na vloZene fotografije.

NajpogostejSe mehanske pofkodbe fotograf-
skega gradiva so podena, odbita mesta ali razbite
povrsine fotografskih plo3¢ ter zvijanje, prelomi,
raztrganine, poSkodbe, nastale z nasilnim lode-
vanjem povriinsko sprijetih fotografij in nega-
tivov. Posledici mikroklimatskih poskodb sta
vlaZnost in plesnivost fotografij. Prasnost, polita
tekodina, druge nedistole, madeZi in obledelost
so posledice drugotnih poskodb.

Tudi v nasi fototeki je dolofen odstotek po-
Skodovanega fotografskega gradiva. V prvi vrsti
bi bilo treba refevati posnetke na steklenih
plog¢ah, kjer ponekod zapis slabi, delno pa so
navzode drugotne mehanske poSkodbe, vse zaradi
ne dovolj ustrezne hrambe. Bledijo tudi nekateri
posnetki na papirju, kjer so poznejie poSkodbe,
kot denimo raztrganine, prepognjena in zalom-
ljena mesta ter zaobljeni vogali. Zelo malo je
plesnivosti. V restavracijo in konservacijo smo
doslej dali le dva primera.

S postopkom konserviranja ohranjamo podo-
bo, kakr3no imajo fotografije sedaj, zato jih s
suhim ali mokrim postopkom ogistimo, da od-
stranimo nefistode. Z restavriranjem bi fotogra-
fijam sicer vrnili prvotno podobo, vendar je taka
odlogitev na izvirnikih lahko sporna, saj namred
vkljuéuje tudi retusiranje. Za retule pa se navad-
no odlotamo le na kopijah (presnetih fotografi-
jah).

Najpomembnejie je varovanje gradiva na
nadin, ki fotografijam najbolj ustreza. Hranjene
naj bodo v prostorih z nizko relativno vlago (da
ne odstopa Zelatina) in z nizkimi temperaturami.
Visoka relativna vlaznost in visoka temperatura
pospeSujeta nastajanje plesni, ki je s fotografij ne
moremo odpraviti. Skoduje jim stalna ali dolgo-
trajna izpostavljenost premo¢ni svetlobi, Foto-
grafije je najbolje hraniti tako, da so zavarovane
s kakovostnim inertnim papirjem, ki se ne odziva
na kemijske procese, ali s folijami iz posebne,
fotografijam namenjene poliestrske snovi.

Konserviranje in restavriranje fotografij je
zelo drag in zahteven postopek, tudi zato, ker so
se fotografske tehnike in uporabljene kemikalije
tako hitro spreminjale. Posegi so za zdaj omejeni
le na popravljanje mehanskih poSkodb. Eno iz-
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med moZnosti za restavriranje upodobitve na
fotografiji (torej ne izvirnega zapisa) ponuja
digitalna tehnika: fotografijo presnamemo in ob
pomogi radunalniske tehnologije obnovimo dele,
ki so pofkodovani, obledeli, zaradi madeZev ne-
&itljivi itd.

VII. Dostopnost, uporaba in izposoja, avtor-
ske pravice

Dostop do originalnega fotografskega gradiva
Jje mogoé, &e stanje ohranjenosti gradlva (to je
materialno stanje gradiva, ki omejuje uporabo)
omogota njegovo uporabo in &e so pogoji do-
stopnosti (ki omejujejo ali vplivajo na do-
stopnost, ¢asovni rok zapore in datum, ko bo
gradivo dostopno za uporabo) 1zpolnjen1 Nacel-
no je vsakemu uporabniku omogocen pregled
fotografskega gradiva, ki ga zanima in ga naroéi,
pa naj bo originalno ali reproducirano. V ta
namen imamo pripravljene kartotedne liste ozi-
roma inventarne popisne kartone, ki vsebujejo
reprodukeije originala in vse spremljajode po-
trebne podatke z opisi. Uporabnik potem lahko
naro¢i reprodukceijo fotografije ali razglednice, ki
7e ima po tri posnetke v zbirki negativov. Re-
produkcijo napravi arhivski fotograf dokaj hitro;
¢e pa fotografski original §e nima svojega nega-
tiva, le-tega napravi fotograf sproti. Ideala, da bi
namreé vsak fotografski original imel svoj ne-
gativ, %e nismo dosegli (kar je, seveda, naloga
naSega fotografskega laboratorija). V izjemnih in
opraviéljivih primerih dovolimo reproduciranje
posameznemu fotografu, avtorju publikacije in
TV Slovenija za njene kulturne in dokumentarne
oddaje, vendar le z uradnim dokumentom, vlogo
oziroma potrdilom.

Kserokopiranje originalov ni dovoljeno in ga
prepoveduje tudi interni pravilnik. S presve-
tlitvijo se namred poSkoduje emulzija in kako-
vost posnetka. (Vendar v€asih le naredimo iz-
jemo, ko uporabnik res nujno ali takoj potrebuje
kopijo.} Vsaka reprodukcija, napravljena za raz-
iskovalca in uporabnika v najem laboratoriju, je
opremljena z Zigom in naslovom arhiva ter ime-
nom fotografa. Predvsem za razstave in v iz-
jemnih primerih za publikacije poteka izposoja
po pogodbi, ki vsebuje $e natanden seznam
fotografskega gradiva s priporodili o ustrezni
za$¢iti in ravnanju ter navedbo roka vrnitve.
Lahko re¢emo, da kljub manj$emu nelagodju do-
bivamo gradivo nazaj nepo3kodovanc in do iz-
teka roka.

Uporabe in izposojo fotografskega gradiva
opravlja arhivist za fototeko, ki poisfe in daje
fotografsko gradivo uporabnikom, spremlja in
vadi rokovanje z njim, pripravlja pogoedbe o
izposoji ter daje informacije o fondu.

Glede avtorskih pravic pri objavah je takole.
Raziskovalci in drugi uporabniki so cbvezani, da
7a vsako objavo naSega fotografskega gradiva

navajajo v svojih publikacijah Zgodovinski arhiv
Ljubljana, ravno tako tudi TV Slovenija—in so 0
tem seveda tudi obveiCeni. Dogovorjeni smo za
dolZnostni izvod oziroma filmsko kaseto, ki pa ju
pridobimo le redko ali pa 3ele z opominjanjem. V
nasi zbirki je dolofeno Stevilo avtoriziranih po-
snetkov in posnetkov, ki so bili kupljeni ali
pridobljeni od zasebnih zbiralcev ter znanih in
neznanih avtorjev fotografij. Pri le-teh mora
raziskovalec in uporabnik poleg vira obvezno
navesti tudi avtorjevo ime. Pri objavah tovrstnih
posnetkov doslej %e ni bilo nobenih ovir.

VIII. Dostop do gradiva prek racunalnifke
mreZe

Nase fototelno gradivo 3¢ ni v celoti po-
pisano. Imamo starej§o evidenco, ki seveda ne
zadovoljuje mednarodnih standardov popisa, a se
Jim z novimi popisi skusamo pribliZzati. Od teh pa
tudi niso vsi rafunalni$ko popisani. Nasa pri-
marna naloga je ustvariti celotno bazo podatkov
vseh serij.

Pri skeniranju fotografskega gradiva imamo
7¢ nekaj izkuSenj in ga Ze uporabljamo. V bliZji
prihodnosti nameravamo za podatkovno bazo,
urejeno po serijah, in odgovarjajote skenirane
posnetke pripraviti / usposobiti program za iska-
nje prek ra¢unalnitke mreZe, kar bo uporabnikom
(tudi prek interneta) omogoCilo konkreten pre-
gled naSe fotografske zbirke, njenlh evidenc, po-
datkov in zapisov ter takoj$nje naro¢anje kopl_]

Na internetni posti uporabniki Ze dobijo
pregled nad vsebino nasih fondov, tudi fototeke.
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Konstrukcija po meri izdelane zas¢ite za hrambo in
razstavljanje arhivskega in knjizniCnega gradiva

BLANKA AVGUSTIN - FLORJANOVIC, DARJA HARAUER

Od 16. do 27. oktobra leta 2000 je v Arhivu
Republike Slovenije potekal tedaj z omenjenim
naslovom, ki ga je vodil profesor Christopher
Clarkson. Udelezilo se ga je enajst restavratorjev
iz Arhiva Republike Slovenije in pet iz Narodne
in univerzitetne knjiZnice. Osem jih je izdelovalo
zasCitne $katle, preostali so se izpopolnjevali na
podrodju zasite in montaZe posameznih perga-
mentnih listin in fragmentov.

Seznanili smo se z novimi tehnikami izdelave
zaS¢itnih 8katel. Predelali mnogo vprasanj, ki se,
tako kaze, le beZno dotikajo nasih problemov, pa
vendar so zelo pomembna za kakovosten izdelek.

Poenostavljeno lahko refemo, da za$itne
gkatle dokumentom omogocajo strukturmno oporo
in jih za$€itijo pred prahom, umazanijo, svetlobo
ter razliénimi mehanskimi poskodbami pri
rokovanju. Za te€aj smo Zeleli izbrati dokumente,
ki bi zajeli &im vel najrazli¢nejiih teZav, s
katerimi se sre¢ujemo pri njihovem materialnem
varstvu. Odlo¢ili smo se za tri dokumente, ki
zaradi specifine zunanje podobe in razli¢nih no-
silcev (pergamenta, papirja, kartona, voska, ko-
vinske Skatle) zahtevajo mnogotera znanja in re-
Sitve.

Plemigka diploma iz 17. stoletja (dokument 5t.
1) je bila posebej problemati¢na zaradi razli¢nih
vi§in med listino, vrvico in pefatom. Za$Citna
§katla naj bi bila primerna tudi za razstave.

Druga plemiska diploma (dokument §t. 2) iz
18. stoletja je sestavljena iz treh povsem razli¢-
nih delov - knjige, pefata in zaiCitne kovinske
Skatle, ki zahtevajo povsem razli¢no zascito.

Bratovs¢insko knjigo Marijinega brezmadez-
nega spocetja (dokument 3t. 3) pa smo izbrali
predvsem zaradi njene izjemne velikosti in teZe.

Pri izdelavi zasitnih $katel smo upostevali:

- zunanjo podobo dokumenta (velikost, debe-
lino, tezo, $trlee oziroma visede dele kot so
pecati, vezice itd.),

- snovne prvine (papir, pergament, les, kovi-
ne, pigmenti, veziva, lepila, vosek),

- poskodovanost dokumenta (kje so poskodbe
in kako hude so, vzroki posameznih poskodb),

- na¢in hranjenja dokumenta (zelo pomembno
je, kako je posamezen dokument hranjen in v
kakgnih okoli§¢inah — navpi¢na ali vodoravna le-
ga, predalénik...),

- pogostnost uporabe (je dokument ves as v
uporabi, ali pa je morda le obasno predstavljen
na razstavah).

Dokument §t. 1
Plemi3ka diploma, 1646, november 20.!

Opis

Plemiska diploma, ki je bila izdana leta 1646
Johannu von Fichtelu, meri 690 x 500 mm, sicer
je trikrat prepognjena v izmeri 249 x 269 mm.
Pecat v rdeem vosku je neposkodovan; odlit je v
leseno okroglo skodelico, ki ji manjka pokrov.
Zunanje mere skodelice so: v premeru meri 167
mm in v vi§ino 34 mm. Svilena $tiribarvna (mod-
ra, rdeca, bela in rumena) zasukana nit povezuje
pecat s pergamentno listino. Del niti med listino
in pecatom meri 112 mm.

Pergamentni del je suho ois€¢en z radirko.
Listina je predstavljena le obfasno na razstavah.

Naértovanje $katle

Ob izdelavi vsake za3Citne Skatle moramo
upoStevati njeno poznejso uporabnost. Bo rabila
le varmi za§¢iti dokumenta za primerno name-
stitev na arhivsko polico, ali pa bo morda, tako
kot v tem primeru, postala njena stalna zunanja
"obleka"? Skatla naj bi bila izdelana tako, da bi
jo na razstavah uporabljali z dokumentom. Le ta
naj bi trdno, negibno lezal v skatli z vsemi pecati
in podobnimi deli. Oblikovali smo vzorec katle,
ki se zelo natanéno prilagaja dokumentu, Najved
teZav so nam povzrocale razlitne viSine pecata,
listine in vrvice. Konéni izdelek naj bi bil za-
snovan tako, da bi naravni pritisk pokrova doku-
mentu onemogodil gibanje.

Izbira materialov

Za podstavek za dokument in notranji del
pokrova smo izbrali brezkislinsko belo lepenko,
za zunanji del {okvir) pa sivo brezkislinsko le-
penko (nekoliko vifje gramature). Podstavek in
notranji del §katle smo prevlekli s fino, nebeljeno
bombazno tkanino. Hrbtni del 3katle smo utrdili s
tankim, finim platnom, imenovanim Aero-Linen,
ki ga uporabljajo tudi za izdelavo padal. Fino
platno, s katerim smo prevlekli zunanjost skatle,
nam je uspelo kupiti ob pomoéi g. Clarksona. Pri
prevletnem materialu smo upostevali obstojnost
in njegovo oblutljivost.

Restavratorji in konservatorji nasploh skrbno
izbiramo uporabljeni material. UvaZamo ga iz

1 AS 1064, Zbirka plemigkih diplom, 8. 27, izdana 20. XI. 1646,
Johann von Fichtel.



70 1z prakse za prakso

ARHIVI XXIV (2001), §. 1

Italije, Nem&ije in delno Anglije, saj ga na nasem
trziséu ni.

Nekakovostni materiali povzroéajo trajne po-
§kodbe na dokumentih, saj lahko nedistole in
razgradni produkti, ki jih vsebujejo, prehajajo na
originalni dokument.

Opisane materiale smo uporabljali tudi pri
preostalih dveh 3katlah. Za Skatlo druge plemiske
diplome (dokument §t. 2) smo uporabili e sivo
bombaZno tkanino.

Izdelava skatle

Za kakovostno in natanéno izdelavo sta
potrebna veliko predhodnega znanja in zbranost
ob samem delu. Profesor Clarkson nam je poka-
zal nov pristop k delu in nam predstavil nova
znanja, ki nam laj$ajo in izbolj3ujejo naSe delo.
Najprej smo izdelali tako imenovani podstavek,?
ki je zlepljen iz muzejskih lepenk. Podstavek ima
tri nivoje, ki so odrezani pod kotom 45 stopinj,’
potrebni predvsem zaradi razli¢nih vigin; listina
lezi najvi§je, vrvica nekoliko niZje, najnizje je
pecat, Kljub temu da je pedat okrogel, smo se
odlogili za kvadraten izrez, saj mu omogoda ne-
gibnost. Po posvetovanju z arhivisti smo ugoto-
vili, da je za pedat negibnost najpomembnejia.
Podstavek smo prevlekli z nebeljeno bombazno
tkanino in Ze pri oblikovanju tkanine po lepenki
smo se sreali s Stevilnimi tezavami, saj so bili
potrebni razliéni izrezi pod razliénimi koti.
Zahtevno je bilo tudi lepljenje, teZavam pa smo
se izognili tako, da smo lepile nana3ali na le-
penko. Na podlagi izdelanega podstavka smo
dolocili mere za Skatlo. Sistem izdelave platnic
se nekoliko razlikuje od izdelave, ki smo jo upo-
rabljali doslej. Lepili smo po dve stranici skupaj
z zamiki za debelino ene lepenke in jih Sele nato
sestavili v obliko Skatle. Skatlo smo prevlekli z
omenjenim platnom.

Mere zas¢itne Skatle: visina 576 mm, §irina
304 mm, debelina 45 mm.

Izdelava: Darja Harauer.

Dokument st. 2
Plemizka diploma, 1789, julij 18.%

Opis

Plemiska diploma, izdana leta 1789 Franzu in
Leopoldu von Dietrich, njene mere so 378 x 337
X 14 mm, s 14 neostevil¢enimi pergamentnimi
listi in z lepo ohranjenima predlistoma iz papirja,

28 podstavkom originale (listine, knjige, pedate...) primerno
umestimo, kadar je original zelo krhek, nam omogoéi varnej¥e
rokovanje.

Pod kotom reZemo v razliéne namene; v tem primeru zaradi
lepSega videza, lahko je tudi popolnoma funkcionalen, npr. pri
hrbtnih delih, kjer jih reZemo zaradi natanénih stikov lepenk, ki
50 v oporo druga drugi.

4 AS 1064, Zbirka plemigkih diplom, st. 22, izdana 18. VIL

1789, Leopold in Franz von Dietrich.

Dokument 5t. 1

je vezana v rde¢ Zamet. V hrbtnem delu tece
skozi pole in platnico debelejia zasukana svilena
nit, na kateri je pritrjen pedat. DolZina svilene
niti med knjigo in skodelico s pefatom je 196
mm. Pecat je odlit v okroglo medeninasto sko-
delico s pokrovom, ki ima zunanji premer 150
mm, njegova viSina je 15 mm. Pecat je odlit v
rdefem vosku in je zelo poSkodovan, oba s sko-
delico sta oCi¥Cena. Plemiska diploma je shra-
njena v kovinski Zkatli, ki je visoka 413 mm,
§iroka 340 mm in globoka 510 mm. 1z zunanje in
notranje strani je zelo poskodovana od rje. Ni
pogosto v uporabi.

Naértovanje zasCitne Skatle
Plemisko diplomo, Cetudi jo sestavljajo trije
razliéni deli (knjiga, pecat, za3Citna kovinska
gkatla), smo obravnavali kot celoto, njeno zas¢ito
pa priredili tako za hrambo kot tudi za pre-
nadanje. Pri naértovanju $katle smo skusali pre-
rediti nadaljnje propadanje dokumenta oziroma
izkljuéiti vse nekdanje vzroke propadanja. Na
kovinski Skatli se je pojavila rja, ki ni napre-
dovala, vendar je bila v stiku z Zametom in per-
gamentom. Zato smo se odlo€ili za za¥€itno
mapo, ki bi knjigo obdajala, obenem pa bi pecatu
dala pravo lego. Za¥Cititi je bilo treba tudi drago-
ceno originalno kovinsko skatlo. Odlo€ili smo se
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za za$titno §katlo s pokrovom in s podstavkom
na dnu, ki bi omogocal laZzje rokovanje s kovin-
sko Skatlo.

Za za¥ito Skatle je bilo po nasem mnenju
najpomembnejde natanéno medsebojno prilega-
nje rokopisne knjige, pedata in kovinske 3katle,
ki ne bi dopustilo njihovega premikanja.

Izdelava gkatle

Skatlo smo izdelali podobno kot pri prejinjem
dokumentu. Najprej smo izdelali podstavek in ga
oblekli v bombazno tkanino sive barve. Na vsaki
strani smo izrezali polkrog, ki olajia dvigovanje
originala. Temu podstavku smo prilagodili os-
novno Skatlo, ki smo ji izrezali del stranskih
naslonov pod koti 45 stopinj,? zgornjo in spodnjo
platnico pa smo pustili celi. Vse stranice smo
sestavili iz dveh lepenk, notranje so za debelino
lepenke zamaknjene zaradi moénej$ih stikov.
Vse robove Skatel smo izrezali pod koti 45 sto-
pinj. Zunanji del 3katle smo preoblekli v platno
Islandreagh. Pri nadaljevanju smo morali upo-
Stevati debelino lepenke, platna in ne nazadnje
tudi zraka, ki nam omogo¢a mehko zapiranje
Skatle. Osnovni del 3katle smo uporabili za mere,
ki smo jih vzeli za platnico oziroma pokrov. Na
levi del platnice smo nalepili osnovno Skatlo, na
desni strani pa smo izdelali le oporne stranice.
Vse smo preoblekli v platno, le v notranji del, ki
pride v stik z originalom, smo namestili bom-
bazno tkanino. Za ojalitev hrbtnega dela smo
uporabili Ze omenjeno platno — Aero-Linen. Ta-
ko je potekala izdelava "zunanje"” zasCitne Skatle
(za diplomo s pelatom, ki leZi v kovinski $katli),
izdelali pa smo tudi "notranjo" za€ito (samo za
diplomo in pedat), ki je bila potrebna zaradi rje
na kovinski $katli. Odlodili smo se za mapo iz
muzejskega kartona, sestavljeno iz treh platnic z
izrezom za pedat na eni platnici, Zunanja stran je
prevledena v sivo laneno tkanino, notranja stran
pa v nepogreiljiv brezkislinski papir 110 gmz.

Mere zai¢itne Skatle: visina 449 mm, §irina
336 mm, debelina 95 mm.

Izdelava: Blanka Avgustin - Florjanovig.

Dokument §t. 3
Bratovs¢inska knjiga Marijinega brezmadez-
nega spodetja®

Opis

Zunanje mere knjige so 425 x 282 x 132 mm.
Ima 613 neostevil¢enih listov, knjizni blok je
vezan na Sest enojnih vezic, ki so poudarjene.

5 Izrezi so prilagojeni izrezom na podstavku, kar nam omogoeda

lazje rokovanje z originalom. Pomembni so predvsem zato, ker
je knjiga s pedatom in kovinsko 3katlo okorna in teXka pri
prenosu.

6 AS 1073, Zbirka rokopisov, 1/52r, Bratovicinska knjiga Mari-
jinega brezmadeZnega spocetja (prepisi ustanovnih dokumen-
tov, pravil in vpisi &lanov) 16241783,

Lesene platnice so obledene v rded Zamet in da-
jejo dostojno oporo velikemu knjiznemu bloku.,
Na zgornji platnici, desno spodaj, je ohranjen
edini vogalni §itnik, vsi drugi kovinski deli
(skupaj z zapirali) manjkajo. KnjiZni blok ima
zelo dobro ohranjeno zlato cizelirano obrezo.
Zaradi velikosti in teZe nam je bila $e poseben
izziv, saj smo tréili na dodatne probleme, ki smo
jih morali resiti. Vprasljive so bile vzdrZljivost
zaddite, e sprejemljiva teZa, ki jo bo imel kon¢ni
izdelek, ter zasdita, ki je za uporabnike preprosta
in za restavratorje $e sprejemljiva. Problem na-
stane tudi pri Zametni prevleki, ki se ob nepaz-
ljivosti (pri rokovanju, prenosu, uporabi) lahko
zelo poskoduje.”

Nadrtovanje za$¢itne Skatle

Zaradi teZe in velikosti knjige je nmujno hra-
njenje v leZelem poloZaju, vendar smo se od-
lo¢ili, da knjigi poleg podstavka, ki omogoéi ele-
ganten prijem, izdelamo tudi &evelj,® ki pre-
pre¢uje poveSanje knjiZnega bloka. Debelina
podstavka in ¢evlja bi bila 15 milimetrov, tako da
bi bilo nujno uporabiti mehko muzejsko lepenko.
Konéni izdelek bi bil na sredini votel, s &imer bi
se izognili nepotrebni teZi. Zaradi velikosti smo
se odlo¢ili, da bi se zgornji del osnovne $katle
skupaj s stranskimi deli stranic spuscal in s tem
dovoljeval laZji pristop k originalu. Zgornji del
Skatle oziroma pokrov smo zasnovali podobno
kot pri prejdnjih, s svojo teZo naj bi omogodal
tudi pritisk na knjigo. Za notranjo prevleko smo
na podstavku in zgornjem delu predvideli lahko
muzejsko lepenko.

Izdelava Skatle

Odlo¢ili smo se za izdelavo podstavka,
zlepljen je iz ved lepenk,® ki so na zunanjem robu
rezane pod kotom 45 stopinj. Podstavku smo
izdelali opore po sredini in s tem prihranili pri
teZi. Robove podstavka smo oblekli v surovo
platno, na vrhu smo nalepili brezkislinsko mu-
zgjsko lepenko. Cevelj smo izdelali iz iste le-
penke, ostal je neoblelen. Na izdelan podstavek
smo poloZili knjigo in dolodili mere za osnovno
S§katlo. NajzahtevnejSi del je bila izdelava gib-
ljivega dela, kajti zgornja in obe stranski stranici,
ki smo jih odrezali pod kotom (zaradi laZjega
rokovanja s knjigo), se morajo odpreti navzdol,
tako da uporabniki knjige pri branju ne premi-
kajo. Stranice smo zlepili iz treh plasti lepenke,
ki smo jih na vogalih za debelino lepenke zamak-
nili, spodnji rob pa smo izravnali. Vse dele smo

7 Vedkeat opozarjamo na nujno uporabo bombaZnih rokavic, po-

sebej pri obcutljivih materialih, kot so pergament, zlate obreze,
¥amet,..; tudi v tem primery jo priporoamo,

Cevelj rabi kot opora knjiznemu bloky in je enake debeline kot
odstava na platnicah.

Muzejska lepenka je nalepljena na podstavek le po zunanjem
spodnjem robu.
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Dokument st. 2

prevlekli s platnom. Spodnje stranice osnovne
Skatle smo prav tako sestavili iz treh plasti le-
penke, dva od teh smo vdelali v dno osnovne
Skatle, eden pa sedi na vrhnjem robu. Ta del smo
prevlekli v platno in je negibljiv. Sestavljeno
osnovno $katlo smo nalepili na desno stran
platnice (platnica prevledena v isto platno), na
levi strani pa smo izdelali stranice, ki se upo-
rabljajo kot pokrov. Za del notranje prevleke smo
uporabili muzejsko lepenko.

Konéne mere zai¢itne $katle: vi§ina 485 mm,
girina 330 mm, debelina 162 mm.

Izdelava: MatjaZ Casar.

Uporabljeni materiali

1. Lepenka: brezkislinska lepenka — katalog:
S#urefreie papiere parse partout- und museum
kartons;
- nakup: Anton Glaser (Theodor Heuss Str.
34a, D-70174 Stuttgart),
- mere 100 x 140cm, katalogka 3t. 121952

2. Platno: Islandreagh Brown — katalog: Heri-
tage Library Buckram;
- nakup: Ratchford universal (F. Y. Ratchford
Ltd. Kennedy Way - Green Lane - Stockport
SK4 2JX).

Dokument §t. 3

3. Platno: Aero-Linen — katalog: Ratchford uni-
versal;
- nakup: Ratchford universal (F. Y. Ratchford
Ltd., Kennedy Way - Green Lane - Stockport
SK4 2JX).
4. Nebeljena tkanina: stoodstotni bombaz;
- nakup: Vrvarna Ljubljana (Trubarjeva 29).
5. Nebeljena tkanina: stoodstotni lan;
- nakup: Vrvarna Ljubljana (Trubarjeva 29).
6. Lepilo: disperzijsko lepilo za papir, MEKOL
1413/G;
- nakup: Papirografika [jubljana (Leskoviko-
va 14).
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Izpopolnjevanje v specialnih tehnikah konservatorstva pod
vodstvom prof. Christopherja Clarksona

LUCIJA PLANINC, STANKA GRKMAN, NATASA VISNIKAR, TATJANA RAHOVSKY SULIGOJ

1. UVOD

V uvodu predstavljamo doslej v praksi
izvedene &tiri seminarje, v nadaljevanju pa smo
natanéneje opisali potek dela Cetrtega.

V Sloveniji ni organiziranega izobraZevanja
na podro¢ju konserviranja in restavriranja pisne
dediséine, zato smo v Sektorju za konserviranje
in restavriranje Arhiva Republike Slovenije Ze
pred leti uvedli interne konservatorsko-restavra-
torske izpopolnjevalne teoretitne in prakti¢ne
seminarje. Osnovne, uvajalne in nekatere nada-
ljevalne seminarje smo doslej izvedli s sloven-
skimi strokovnjaki, za vodenje seminarjev iz
specialnih podro¢ij pa skuSamo pridobiti vrhun-
ske mednarodno priznane strokovnjake.

Podobne izobrazevalne tezave imajo tudi v
restavratorskem oddelku Narodne in univerzitet-
ne knjiznice, zato smo jih povabili, da pri izo-
braZevanju v specialnih tehnikah konserviranja in
restavriranja knjiznih vezav nastopimo skupno in
zaprosimo za sodelovanje profesorja Christo-
pherja Clarksona iz Oxforda. Seminarji so bili
zaprtega tipa, namenjeni vsem, ki se ukvarjamo s
konserviranjem na podrofju papirja in perga-
menta in imamo na tem podrodju Ze predhodno
znanje in izkusnje.

Prof. Clarkson je leta 1964 diplomiral iz gra-
fi¢nega oblikovanja na Royal College of Art v
Londonu in je v svetu vodilni strokovnjak za
probleme, povezane s tehnologijo, strukturo, ma-
teriali, varovanjem in razstavljanjem starejsih,
predvsem srednjeveskih knjig. Njegovo bogato
teoretino in prakti¢no znanje temelji na 30-letnih
izkusnjah, ki so jih zaznamovali pomembni me;j-
niki, denimo pri refevanju poplavljenega knjiz-
nega in arhivskega gradiva v Firencah leta 1966,
uvedba konservatorsko-knjigoveSkega oddelka
pri konservatorsko-restavratorskem sektorju Kon-
gresne knjiznice v Washingtonu D. C., dolgoletno
vodenje konservatorskega oddelka v knjiznici
Bodlain Library v Oxfordu ter vodenje podip-
lomskega konservatorsko-knjigoveikega 3tudija
na kolidzu West Dean Collegeu v Angliji. Je
svetovalec znamenite knjiznice pri Herefordski
katedrali, pogost predavatelj na konservatorskih
oddelkih v Evropi in ZDA, vabljeni predavatelj na
kongresih in verjetno najpogosteje navajan avtor
Stevilnih temeljnih ¢lankov s podro¢ja konser-
viranja in restavriranja knjiznih vezav.'

! ARS, Obvestila XIII/4, december 1997, str. 4041,

V prostorih Sektorja za konserviranje in
restavriranje Arhiva Republike Slovenije so se
pod njegovim vodstvom v letih od 1997 do 2000
zvrstili  Stirje  dvotedenski prakti¢no-teoretiéni
seminarji na naslednje teme:

1. seminar: Poznogotska trda vezava; 20.— 30.
oktober 1997 °

Ker vetina knjigoveskih konservatorskih prin-
cipov izhaja iz tradicije srednjeve$kih knjiznih
vezav, so bili na seminarju poudarjeni prav
principi in strukture, znadilni za srednjeveske ko-
dekse. Prakti¢ni in teoreti¢ni del je potekal v
prostorih Sektorja za konserviranje in restavri-
ranje Arhiva Republike Slovenije, predavanje ob
izvimem gradivu pa v prostorih Narodne in
univerzitetne knjiznice.

Poleg teoretiéno-praktinega seminarja je
prof. Clarkson na Filozofski fakulteti tudi pre-
daval o poplavi v Firencah leta 1966: rokopisi,
knjige, arhivsko gradivo. Predavanje smo orga-
nizirali v sodelovanju z Oddelkom za umetnostno
zgodovino Filozofske fakultete.

2. seminar: Mehke vezave; 30. november-11.
december 1998’

Tako imenovane mehke vezave so vezave, ki
v platnici nimajo trde opore, na primer lepenke
ali lesene deske. Tehniko so uporabljali v 16. in
17. stoletju za vezavo knjig, pri katerih sta bili
njihova funkcionalnost in trpeznost pomembne;jsi
kot izgled na knjizni polici.

Tehnika izdelave pergamentnih vezav temelji
na uporabi skrbno izbranih materialov in izjemno
natan¢ni izdelavi brez vsakrine uporabe lepil. Ob
poplavi v Firencah so bile tako vezane knjige
najmanj posSkodovane. Na prvi pogled je tehnika
mehkih pergamentnih vezav zelo preprosta, ven-
dar je to tip vezave, ki ni primeren za zatetnike,
ampak samo za izkuSene knjigoveze konserva-
torje, saj zahteva temeljito razumevanje srednje-
veskih tehnik in materialov, izjemno natanénost
in zbranost, ro¢ne spretnosti, iznajdljivost in veé
let izkusnj.

V okviru seminarja je imel prof. Clarkson tudi
javno predavanje na Filozofski fakulteti z na-
slovom "Varovanje celovitosti starejSe knjige".

2 ARS, Obvestila XIII/4, december 1997, str. 40—41.
ARS, Obvestila XIV/4, december 1998, str. 35-36.
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Predavanje je dopolnil z diapozitivi.

3. seminar: Minimalni konservatorsko;restav—
ratorski posegi; 8.— 19. november 1999

Nadaljevalni seminar je bil sestavljen iz teo-
reti¢nega in prakti¢nega dela. Vedji del seminarja
je bil namenjen dokumentaciji gradiva, saj je po-
droben opis stanja gradiva pomemben pred vsa-
kim restavratorskim posegom. Delo je potekalo
individualno na posameznih primerih knjiZzni¢-
nega in arhivskega gradiva, s prej§njim posve-
tovanjem in dogovorom celotne skupine.

V okviru seminarja je imel prof. Clarkson na
Filozofski fakulteti javno predavanje z naslovom
"Zakladi Herefordske katedrale — zemljevid sveta
in verigasta knjiZnica".

4. seminar: Konstrukcua po meri izdelane
zaidite za hrambo in restavriranje arhlvskega
in knji¥niénega gradiva; 16.-27. oktober 2000’

Ta seminar je bil na neki nadin nadaljevanje
prejinjega. Razdelili smo se na dve skupini: ena
skupina je izdelala za3Citne Skatle za razli¢no
arhivsko in knjizniéno gradivo, kar je predstav-
ljeno v prispevku Blanke Avgustin Florjanovid,
druga skupina pa je izdelala zaifito za posa-
mezne pergamentne listine in fragmente in je
predstavljena v nadaljevanju tega prispevka.

Prof. Clarkson je imel tudi javno predavanje
na Filozofski fakulteti. Ob diapozitivih nam je
predstavil konservatorske postopke na dragoce-
nem srednjeveskem kodeksu "KENNICOTT
BIBLE", nastalem v severozahodnem delu Spa-
nije okoli leta 1476, z bogatimi poslikavami in
zanimivo knjizno vezavo v obliki katle.

2. VPENJANJE PERGAMENTNIH LISTIN
IN FRAGMENTOV ¥V PASPARTU

2.1 PergamentlS

Pergament je izdelan iz srednjega sloja Zival-
ske koze (ovgje, kozje, teledje...} in je bila naj-
belj uporabljana pisna podlaga v srednjem veku.
V primernih atmosferskih razmerah se pergament
pokaZe kot zelo trpeZen in odporen material, a $e
vedno obdutljiv na kemijske, fizikalne in bio-
lo§ke spremembe. Je izjemno hidroskopen in
obdutljiv tudi pri manjsih atmosferskih nihanjih.
Zelo hitro se odziva na spremembe vlage v
prostoru. Trakovi pergamenta so pogosto upo-
rabljeni kot ob¢utljivi elementi v hidrometrih, ki
merijo relativno vlago. Zaradi teh lastnosti (ob-
Cutljivosti na vlago) je treba redno in pozorno

4 ARS, Obvestila XV/4, december 1999, str. 19-20.

5 ARS, Obvestila XVI/4, december 2000, str. 30-31.

&0 pergamentu je veliko napisanega na primer v publikaciji
ARS: Samostani v srednjeveskih listinah na Slovenskem, Ljub-
ljana 1993, str. 65-92.

nadzirati relativno vlago in temperaturo v okolju,
v katerem hranimo pergamentno gradivo.

Klimatske spremembe povzrodajo razpad vez-
nega tkiva v pergamentu. Priporo¢ljiva tempera-
tura hranjenja je od 18 do 20°C, relativna vlaga
pa naj bo od 55 do 60 odstotna. Manjie spre-
membe temperature in vlage, ki delujejo daljie
obdobje, manj poSkodujejo pergament kot en-
kratna ve¢ja nihanja. Zato je pomembno, da so
razmere, v katerih pergament napenjamo, stalne
in ¢imbolj podobne tistim, v katerih je pergament
hranjen. Ko pergamentni folij prenasamo, mo-
ramo paziti na konstantne klimatske razmere. Ze
med samim prevozom lahko pri¢akujemo po-
skodbe, $e posebej na poslikanih in pozla¢enih
delih.

Najhujie poskodbe po izkudnjah prof. Clark-
sona nastajajo v presuhih, navadno centralno
ogrevanih prostorih. Tipi¢ni poskodbi sta vzbo-
¢enje celotnega folija v obliki $koljke ali ena-
komerno valovite gube po celotni povriini. Te
poskodbe pozneje zelo teZko odstranimo. Perga-
mentne povriine zato vpenjamo v paspartu in
uokvirjamo. Pri tem zlasti pazimo, da so ma-
teriali pri vpenjanju in uokvirjanju brezkislinski
in trajnoobstOJnl Nagin vpenjanja mora perga-
mentu omogodati gibanje. Pri uokvujanju se
pergament ne sme dotikati steklene povriine in —
¢e je le mogoe — naj bo steklena za3ita z UV-
filtrom.

2.2 Vrvica

Zaradi lastnosti pergamenta, ki smo jih ome-
nili, vpenjanje v paspartu ne sme biti fiksno,
ampak fleksibilno. Fleksibilnost dosezemo =z
uporabo materiala, ki ima nasprotne lastnosti od
pergamenta. Ta se pri vlaZzenju kr¢i in pri susenju
razteza. Ce je pergament fleksibilno vpet v
paspartu, se ne poskoduje; to je pomembno na
primer pri razstavah, kjer so drugacne prostorske
okolis¢ine.

Za vpenjanje pergamenta je najboljsa moéno
sukana lanena ali konopljena vrvica, (bolj ko je
sukana, bolj se kr¢i ali razteza). Vrvice, ki jih
navadno uporabljamo za vpenjanje, so enake
vrvicam, ki jih uporabljamo pr1 knjlgovestvu 7a
vezavo. Te so zaradi lazjega Sivanja veCinoma
povosene. Vosek pri vpenjanju ni zaZelen, ker
ne dOVOl]U]e vlagi, da se vpije v vrvico. Po-
vosceno vrvico pred uporabo operemo z blagim
pralnim sredstvom, da odstranimo vo3éeno im-
pregnacijo. Nepovoséene vrvice ni treba prej
oprati, saj je bolj dovzetna za absorbcijo vlage iz
okolice in je zato bolj fleksibilna.

2.3 Priprava vrvice
DolZino vrvice dologimo glede na velikost

pergamenta, ki ga bomo napenjali. Vedji perga-
ment (ve¢ji od formata A4), mora imeti daljse
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vrvice, ker je nadeloma raztezanje oziroma krle-
nje vedje. Manjii pergament (manj$i od formata
Ad) mora imeti krajie vrvice, ker je raztezanje
oziroma kréenje manjle. Koliko se pergament
razteza ali kréi, je odvisno od stopnje mikro-
klimatskih sprememb. To pomeni, da se lahko
manjii pergament pri ekstremnih atmosferskih
spremembah mod¢no raztegne ali skréi. Nasprotno
pa se lahko veliki pergamentni foliji pri majhnih
atmosferskih spremembah zelo malo raztegnejo
ali skréijo.

Pri vpenjanju zelo velikih pergamentnih listin
uporabimo Se kroZno vzmet in s tem $e dodatno
pripomoremo k fleksibilnosti celotnega vpenja-
nja.

2.4 Postopek vpenjanja

Posamiéne suhe vrvice na eni strani razvijemo
in razée$emo v obliki pahljaée (priblizno 2 mm).
Nalepime jih z gostim Skrobnim lepilom (nikoli s
sinteti¢nim lepilom), enakomerno na hrbtno stran
restavriranega pergamenta, pravokotno na rob
lista. Stevilo vrvic je odvisno od velikosti ob-
jekta.

2.5 Paspartu

Paspartu je za¥lita, v katero v primeru trajne
hrambe oziroma wokvirjanja vstavimo razli¢ne
dvodimenzionalne objekte. Zanj smemo uporab-
ljati le najbolj kakovostne materiale — muzejski
karton iz 100-odstotnih bombaZnih vlaken z do-
dano alkalno zalogoe v obliki kalcijvega kar-
bonata. Na tak nadin objekt kakovostno hrani in
varuje pred prahom, svetlobo, zvijanjem, nepra-
vilnim ravnanjem in rokovanjem.

Osnovni paspartu (glej risbo 1) je sestavljen
iz dveh kartonov: iz zadnjega dela, ki nosi objekt,
in prednjega dela, v katerem je izrezana odprtina
enake velikosti kot vloZen objekt. Prednji in
zadnji del paspartuja sta enako velika. Raz3irjeni
paspartu je sestavljen iz osnovnega, ki mu je do-
dan $e prednji zas¢itni karton. Ta $€iti odprtino
in objekt.

Risba 1

ODPRTINA

prednji del zadnji del

2.6 Vpenjanje manjsih formatov

Pripravljen objekt poloZimo na zadnji del
paspartuja in ga z uteZjo fiksiramo na Zeleno
mesto. Vrvice pr11ep1mo s sinteti¢nim lepllom na
zadnji del paspartuja, najprej vogalne in nato
srednje. Med vrvice prilepimo distanénike, ki
ustvarijo zra¢ni prostor med prednjim in zadnjim
delom paspartuja. Zraéni prostor omogoca giba-
nje vrvic (glej risbo §t. 3). Distan¢niki so lahko
narejeni iz istega kartona kot paspartu, a morajo
biti debelej8i od vrvice. Segajo od zunanjega
roba paspartuja v notranjost, skoraj do objekta
(glej risbo 3t. 2). Na distanénike prilepimo pred-
nji del paspartuja (glej risho §t. 3).

Risba 2
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2.7 Vpenjanje vecjih formatov

Pri vedjih formatih sta raztezanje in krlenje
opaznej§i, zato za vpenjanje potrebujemo daljie
vrvice. Te moramo oviti okrog zadnjega dela
paspartuja, sicer bi bila velikost paspartuja pre-
velika in za hranjenje in okvirjanje neprimerna.
Fleksibilnost vrvic povetamo Se z vzmetjo na
zadnjem delu paspartuja.

3. PRIKAZ VPENJANJA GENEALOSKEGA
DEBLA PLEMISKE DRUZINE AUER-
SPERG

3.1 Podatki o objektu, ki so del nase doku-
mentacije

AS 18, Zbirka rodovnikov, Genealo$ko deblo
druZine Auersperg, 1787.

Drugi podatki so del dokumentacije, ki jo
posebej vodimo v Sektorju za konserviranje in
restavriranje Arhiva Republike Slovenije, in
sicer:

EV. ST.: 120/00, ki jo vodimo za vse gradivo,
ki pride v naso delavnico;

LASTNIK IN NAROCNIK: Arhiv Republike
Slovenije;

VELIKOST: 56.5 ¢cim x 63.5 cm;

MATERIAL: teledji pergament.

3.2 Stanje objekta pred vpenjanjem

Na obeh straneh je bil prah, po robovih pa
ostanki zastaranega lepila. Celotna povriina je
bila rahlo valovita. Pergament ni imel raztrganin
in lukenj.

3.3 Delovni postopek

Hrbet in lice pergamenta smo oistili z ra-
dirko ter s toplo vodo in s skalpelom pazljivo
odstranili zastarano lepilo. Na hrbtno stran smo
prilepili pripravljene vrvice, ki smo jih enako-
merno porazdelili v razmaku dveh centimetrov.
Na ustrezno velik paspartu smo namestili per-
gament in ga fiksirali z uteZjo na zadnji del
paspartuja. Da se vrvice ne bi kriZale, smo na rob
paspartuja zarezali utore in jih namestili vanje
(glej sl. 1).

Stika 1

Shika 2

Stika 3

Slika 4
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Slika 5

Se nevpet pergament smo, ne da bi ga pre-
maknili, skupaj s paspartujem obrnili (tako da je
bil paspartu na vrhu in pergament spodaj). Na
paspartuju smo oznadili sredino, ki je hkrati do-
lo¢ala sredino kroga s premerom petih centi-
metrov. Na krog smo postavili valjasto utez z
enakim premerom, okrog nje pa smo napeli
vzmet, ki je bila sestavljena iz ve¢ manjSih,
mehkih vzmeti, ki so bile manj3e kot na primer
vzmeti v keminem svin&niku. Okrog vzmeti smo
drugo poleg druge enakomerno napeli vrvice
(glej sl. 2 in 3) s samozategovalnim vozlom (glej
risbo 4). Z le-tem uravnavamo napetost vrvic. Ko
smo vse vrvice napeli, smo valjasto uteZ odstra-
nili, vzmet je imela Se vedno obliko kroga, kar
pomeni, da smo dosegli enakomerno napetost
vrvic.

Risba 4

Med vrvice smo na notranjo stran zadnjega
dela paspartuja, kjer je wvpet pergament s
sinteticnim lepilom, nalepili distancnike (glej sl.
4), na katere smo prilepili prednji del paspartuja
z odprtino (glej sl. 5). Tudi na zunanjo stran
zadnjega dela paspartuja, Kjer je name3lena
vzmet, smo med vrvice nalepili distanénike. Na
distanénike smo prilepili zas€itni karton z izre-
zano odprtino, ki je le nekoliko vedja od vzmeti.
Skozi to odprtino lahko nadzorujemo vzmet in
napetost vrvic.

Vpeti objekt smo zaséitili s prednjim zaséit-
nim kartonom, ki se zaradi velikega formata
odpira v sredini. Karton smo z osnovnim pas-

Stika 6

partujem spojili skupaj s platnenima trakovoma
(glej sl. 6). Zaradi velikega formata paspartuja
smo platnena trakova dodatno utrdili tako, da
smo ju dva centimetra od roba za3ili.

Robova smo prilepili v osnovni paspartu,
zunanji del obeh trakov pa smo nalepili na pred-
nji in zadnji za¥€itni pokrov (glej risbo 5).

Risba 5

PRIKAZ KONCANEGA PASPARTUJA- DETAJL

LUORNIIZASCITNI KARTO

PLATNENA TRAROVA

u
BIETARCHIET ZAUNJT DEL PASPARTLLIA

SPODRIT ZASCIING
KARTON Z OBTRTING

3.4 Sklep

Vpenjanje v paspartu nam omogoda boljSo
trajno zailito, zlasti ob razstavah. Delo je po-
tekalo timsko, zanj smo porabili okrog 50 ur. Za-
htevalo je veliko spretnosti, natanénosti in
potrpeZljivosti.

3.5 Uporabljeni materiali:

1) Brezkislinska lepenka, katalog: Saurefreie
papiere parse partout- und museum kartons,
kataloska Stevilka: 121952
Mere: 100x140
Nakup: Anton Glaser, Theodor Hauss Str. 34a,
D-70174
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2) Nit - lanena, oznaka 40/3
Nakup: Nemdéija; Anton Glasser, Theodor
Hauss Str. 34a, D-70174 Stuttgart

3y Disperzijsko lepilo za papir; Mekol 1413/G
Nakup: Papirografika, ILjubljana, Trubarjeva
29

4) PSeni¢ni Skrob
Nakup: Per M. Laursen, Ny Stradvej 97- DK
3050 Humleback

5) Platno: Aero-Linen, katalog: Ratchford uni-
versal
Nakup: Ratchford universal (F. Y. Ratchford
Ltd., Kennedy Way - Green Lane-Stockport
SK4 2IX)

3.6 Literatura:

- CLARKSON, Christopher: Rediscovering
parchment: The nature of the beast, v: The Paper
Conservation, number 16, 1992, str. 5-26.

- MAVER, Ian: An alternative method of
mounting and displaying large parchment mem-
branes, v: The Paper Conservation News, number
96, 2000, str. 8—11.

- CORAK- RINESI, Karmen: Ne dovolite, da
bi bilo viznalno doZivetje oskrunjeno, v: Kon-
serviranje knjig in papirja - Zbornik razprav;
Ljubljana 1997, str. 249-260.

- RITTER PUSCH, Ludwig: Pergament-
resaurierung, v: Pergament, Geschichte-Struktur-
Restaurierung-Herstellung, Thorbecke 1991, str.
233-239.
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UDK 659.444:930.251(497.4 Nova Gorica)

Promocija arhiva - napredovanje na lestvici druzbenega
ugleda ob pomoc¢i javne predstavitve na videofilmu
Pokrajinskega arhiva v Novi Gorici z naslovom:
"ZAPISI PRETEKLOSTI BOGATILJO

NASO PRIHODNOST"

VLASTATUL

Na 19. zborovanje Arhivskega drustva Slove-
nije oktobra 2000 v Bovcu smo se v Pokrajinskem
arhivu v Novi Gorici pridruzili s pripravo
videokasete o nasi ustanovi. Zaradi pomanjkanja
¢asa in neizkuSenosti namenov nismo na Siroko
razlagali. Precej pripetljajev je delo ustavljalo, ta-
ko da smo Sele tik pred zdajci imeli rezultat v ro-
kah. Predvajanje videa smo uvrstili za referatom
Aleksandre Pavsi¢ Milost, ki je preucila promo-
cijske moZnosti arhiva, in se je na videokaseto
delno navezoval. Hkrati je bila projekcija name-
njena tudi vsem udeleZencem zborovanja, ki Se
niso bili v naSem arhivu. Za predstavitev sta bila
pripravljena tudi spremno besedilo z opisom pri-
prave videa ter scenarij zanj, ki pa ga nismo ne
predstavili, ne objavili. V nekoliko prilagojeni ob-
liki ga zato predstavljam ob tej priloznosti.

Se vedno prepogosto prevladuje mnenje, da
so arhivi ustanova, v katero se odlaga nepotrebne
zadeve ali v kateri dobijo Zelene podatke le
izbranci. Bi lahko tudi z uporabo videa razjasnili
napaéno sliko, nekaksen stereotip o zaprasenih in
nekoristnih, hkrati pa skrivnostnih, ¢udnih pro-
storih Se skrivnostnejih podatkov? Je video lah-
ko medij, prek katerega bi delo arhivov bolj
priblizali javnosti?

Ali je mogode na ta nadin pritegniti $ir$i krog
ljudi v arhivsko ustanovo, spremeniti odnos do
kulturne dedis¢ine, ki jo hranimo?

To pofnemo z vse vedjim informiranjem o
dejavnosti in o moznostih, ki jih arhiv ponuja na
razli¢ne nadine, zato poskuamo stopiti hitreje v
korak s ¢asom in informacijsko tehnologijo.
Obiskovalci arhiva so sicer iz razlicnih starostnih
skupin, vendar so na%a zelo zanimiva ciljna jav-
nost mladi in predvsem nanje so bile usmerjene
misli pri tem projektu. Delo z njimi je gotovo
temeljnega pomena za njihov poznejsi odnos do
arhiva, kakr$nega si Zelimo, ko mislimo na pro-
mocijo ustanove.

Arhiv skrbi za sodelovanje s Solami in z njimi
navezuje stike. Navadno jih povabi k sodelo-
vanju, obiski pa potem potekajo glede na kon-
kretne potrebe in asovne moznosti $ol. Nekatere
so zelo oddaljene, ali pa so prometne zveze z
njimi tako neugodne, da je njihov obisk skoraj

onemogoden. Prav zato predvidevamo tudi dru-
gaéne moZnosti sodelovanja z njimi.

Zaradi sodobnih informacijskih moznosti, ki
jih ponuja tehnologija, smo zaCeli razmisljati o
bolj plasti¢ni in Zivi predstavitvi z uporabo vi-
deokasete. Mislili smo tudi na podobno pred-
stavitev na zgo¥Cenki, saj bi bila z zdruZitvijo veé
elementov, ki jih dopu3¢ajo tehni¢ne moZnosti,
bogateja. Projekt bi bil zdaj 3e prezahteven in
nedosegljiv.

Kaj smo Zeleli z videom doseéi, kak3ni na-
meni so nas vodili?

s Arhivsko dejavnost bi priblizali predvsem od-
daljenim Zolam, video pa bi lahko uporabljale
tudi druge 3ole in $ir3a javnost.

» Utitelj bi na 3oli ob pomo¢i videa dvignil mo-
tivacijski prag Solagjev, saj se ti na filmsko in
slikovno gradivo odzovejo bolj kakor le na
govorjeno ali zapisano besedo.

s Ob pomodi videa bi se skozi Zivo sliko se-
znanili s podrodjem dela, ki ga sicer 3e niso imeli
priloznosti spoznati, in bi si s tem raz$irili ter
obogatili njihovo znanje. Pogosto tudi z "Zivim"
obiskom v arhivu ne moremo prikazati vsega, kar
z razliénih zornih kotov prikaze video.

» Vse zainteresirane pa bi ta nacin spodbudil k
ve¢jemu obisku ustanove. Prisli bi v vlogah
raziskovalcev, informatorjev o arhivskem gra-
divu ter darovalcev ali prodajalcev dokumentov.

» Prikaz videa bi lahko pomenil tudi nekak3no
pripravo na obisk v ustanovi, ki je po mnenju
marsikoga ovita v meglo, neznana in nedostopna.
Poprejinji ogled videa in seznanitev z osnovno
arhivsko dejavnostjo bi lahko usmerila pozornost
obiskovalcev (3olarjev) $e na druge zanimivosti v
arhivu.

» Ob videokaseti bi v $oli lahko tudi obnovili
ali utrdili znanje.

Ob viden smo vsem njegovim uporabnikom,
predvsem pa $olam kot dopolnilo nameravali po-
nuditi tudi navodila za uporabo videa, vsebinsko
razlago, smernice za vprasanja in dobro izdelane
reprodukcije zanimivih dokumentov, nekatere
tudi v obliki arhivskih razglednic. Menim, da bi
morala ogled videa nujno pospremiti tudi razgo-
vor in komentar.
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Kako je video nastal in kak3en je?

Septembra 2000 je v Pokrajinskem arhivu v
Novi Gorici v sodelovanju z reZiserko, etno-
loginjo iz GoriSkega muzeja Darjo Skrt in s sne-
malcem lokalne televizije VI-TEL Ivom Saksido
nastal predstavitveni video zapis o na8i ustanovi.

Razmisljanja o videu, ki bi ponudil osnovne
pedatke o arhivu in bi bil predvsem izobra-
Zevalno-informativen, imajo Ze svojo zgodovino.

NaZe misli so bile usmerjene predvsem v
Solsko mladino iz oddaljenih Sol, ki se teze od-
lofijo za obisk arhiva. Raziskave v Evropi
kaZejo, da se video in informacijska tehnologija
vse bolj uporabljata pri pouku zgodovine, to pa
brez dvoma vpliva tudi na spremenjen potek
pouka zgodovine. V teh okvirih imamo tudi
arhivi precej odprtih moZnosti sodelovanja v
projektih Jolnikov. V razgovoru z nekaterimi
osnovnoolskimi uditelji zgodovine smo spo-
znali, da uéni nadrt namenja predstavitvi zgo-
dovinskih virov, med katere sodi tudi arhivsko
gradivo, tako malo dasa, da bi bila na to temo
primerna le pet do deset minut trajajo¢a video-
kaseta. Malo ve¢ bi se ji lahko posvetili sred-
njedolci, Uditelji bi bili pripravljeni tudi na so-
delovanje pri izdelavi scenarija, toda njihove
zamisli so bile §ir§e, vanj naj bi pritegnili pred-
stavitev vseh zgodovinskih virov, to pa bi
zahtevalo popolnoma drugaéno zasnovo. Nadelno
pa so uditelji kazali zanimanje za videokaseto.

Druga smer naSih razmidljanj je imela pred
seboj daljfo predstavitev ustanove s prikazom
njenega razvoja in gradiva. Ta bi bila $e vedno v
prvi vrsti namenjena mlajii populaciji, pa tudi
drugim zainteresiranim, zaradi dolZine pa bi jo
na 3olah lahko predvajali ob razli¢nih priloZ-
nostih, morda ob kulturnem dnevu. Vsekakor bi
bila ob ogledu potrebna razgovor in komentar.
Snemanje takega videa bi zahtevalo vel Casa,
priprav, znanja in sredstev.

Sprva smo celo utopi¢no razmigljali, da bi
video posneli sami z videokamero s katero raz-
polagamo, le za montaZo naj bi se dogovorili z
nekom, ki je bolj izku3en. Direktor Drago Trpin
je zato stopil v stik s kustosinjo Goriskega
muzeja Darjo Skrt.

Slo je zares.

Najprej je bilo treba pregledati literaturc o
snemanju in si ogledati nekaj predstavitvenih
videofilmov.

Znova smo pretehtali moZnost uporabe videa.
V prvi vrsti naj bi bil namenjen Solskim skupinam
Za Ze opisane namene. IzraZen je bil tudi predlog,
da bi bil lahko video tudi poslovno darilo,
uporabljali pa bi ga lahko tudi za predvajanje v
televizijskih oddajah ob promociji kraja, regije.
Skupno smo se odloéili, seveda ne kar ¢ez no¢, za
video, ki bi vseboval prvine ene in druge zamisli,
obogatene z idejami reZiserke. Z ogledom petnajst
minut dolgega filma o Pokrajinskem arhiva v
Novi Gorici bi gledalec spoznal, kaj je arhivska

ustanova, kaj pofne, kako do nje in gradiva.
Video naj bi gledalcu vzbudil pozitiven odnos do
arhivskega gradiva in zavest, da lahko tudi sam
soustvarja kak pomemben dokument. Spoznal naj
bi, da ohranitev arhivskega gradiva ni le njegova
stvar, temve¢ zadeva nas vseh. Zavedal naj bi se
njegove vrednosti in do njega imel drugacen
odnos, ne le zaradi predpisov, temve¢ predvsem
zaradi spoStovanja njegove vrednosti. Na ta nadin
bi tudi spodbudili oddajanje arhivskega gradiva v
arhiv ter sploh odpravili predsodke pred obiskom
ustanove. Vseh teh ciljev in sporoéil ni preprosto
dosedi in nam najverjetneje v prvem tovrstnem
poskusu ni uspelo.

Sledila je izdelava scenarija. Dolodila sem
lokacije, kjer naj bi video posneli, in s tem olaj-
Sala razpored snemanja reZiserki. V sodelovanju
in soglasju s sodelavci sem izbrala vsebino videa,
oziroma poskuZala nakazati vse obravnavane vse-
bine. Izdelani scenarij je bilo treba v sodelovanju
z arhivisti in kustosinjo popravljati in prilagajati,
da je dosegel zaZeleno obliko. Glasba naj bi le
zapolnila presledke med govori, sicer pa naj bi
bila skoraj neslina spremljava. Naslov smo do-
lo¢ili na koncu.

Scenarij je objavljen kot priloga na koncu
tega prispevka. Naj omenim nekaj najizrazitejsih
popravkov. Po prvotni zamisli naj bi geografsko
umestili nafo ustanovo in v spremnem besedilu
povedali, kje stoji in katero obmogje pokriva. V
razgovoru z reziserko smo se odloCili za zadeten
prikaz, pri katerem delavec v arhivu pripravlja
gradivo za raziskovalko, hkrati pa le-ta vanj
vstopa. Osnovni podatki o naSem arhivu pa so
bili v enem izmed poznejsih prizorov poloZeni v
ravnateljev nastop. Scenarij je predvideval tudi
ved posnetkov iz zgodovine nade ustanove, a smo
Jih zaradi &asovne stiske izlo€ili. Po nekaj
popravkih ter usklajevanjih s kustosinjo, arhivisti
in nastopajoimi na videu je scenarij postal
podlaga za snemanje.

Zanimiv je bil tudi izbor nastopajo¢ih. Na na-
klju¢ne obiskovalce se nismo mogli zanesti. Vse
vloge smo zato odigrali vsi zaposleni v arhivu in
nekateri sorodniki, prijazno pa se je za snemanje
odzvala tudi redna obiskovalka-raziskovalka iz
Zavoda za varstvo naravne in kulturne dedi$¢ine
v Novi Gorici. Spontan je bil le obisk 3olske
skupine otrok, ki je za snemanje izvedela 3ele, ko
je ze sedela v predavalnici. Prav uporaba teh
posnetkov je bila najmanj posredena, ker zaradi
objektivnih okolis¢in ob snemanju reZiserke ni
bilo poleg. Njeni vitalnosti in optimizmu gre
zasluga, da je delo kljub vsem teZavam pripeljala
do konca. Rezultat bi bil gotovo $e boljsi, &e bi
stike navezali prej in se 3e bolje pripravili.
Potrebovali smo kar precej ¢asa, da smo uskladili
mnenja in reZiserki dovolj natan&no predstavili
nafe delo. Seveda je tudi ona sama potrebovala
das, da je nam, neved¢im snemanja povedala, kaj
od nas pri¢akuje.
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Snemanje, ki ga je s kamero naie ustanove
opravil Ivo Saksida z lokalne televizije VI-TEL,
je potekalo ved dni, montaZa, ki je bila v rokah
Alesa Mavrita, pa zadnji konec tedna pred pred-
vajanjem na zborovanju v Bovcu. Besedilo, ki
sem ga pripravila s popravki in pripombami
sodelavcev, je v snemalnem studiu Radia Robin
v Novi Gorici prebrala Andreja Sufmelj, za izbor
glasbe je poskrbel Marko Vuksanovi¢. Na koncu
smo izmed ved predlogov izbrali naslov: "Zapisi
preteklosti bogatijo naio prihodnost™.

Scenarij, ki ga prilagam, je okrnjen, ker sem
zbrisala imena nastopajocih ter nekatere vrinke
in besedila, ki niso pri$li v po§tev. ReZiserka je
pri montaZi naredila $¢ nekaj sprememb. Z nadim
sodelovanjem pri tem sklepnem delu bi morda
naredili 3e katero izboljfavo. Upamo, da nam
boedo izku3nje rabile za prihodnja dela, predvsem
pa Zelimo, da bi se nasa videokaseta zna$la v
rokah tistih, ki nas e ne poznajo ali pa nas po-
Znajo premalo.

SCENARIJ

1. prizor

Priprava gradiva v arhivskem skladi¥¢u za
raziskovalko. Raziskovalka prihaja proti arhivu.
PobliZji posnetek arhivske stavbe z vidno okolico
(obéina, knjiZnica, gledali$¢e), poudarek na vho-
du in napisu ob njem.

Obiskovalka pozvoni in napove svoj prihod.
Tajnica sporoéi, naj pride v tretje nadstropje.

1. tekst

(Tekst smo izlocili, ker je njegovo vsebino
predstavil direktor v poznejsem prizoru.)

2. prizor

Obiskovalka pride do tajnice in vpra$a po
strokovni delavki, s katero je dogovorjena. Taj-
nica jo napoti v &italnico. Sledi sprejem in raz-
govor strokovne delavke Kristine Koglot s stran-
ko. V prostoru sta e dva raziskovalca, eden pre-
gleduje foto album, drugi naérte. Nova stranka
dobi spisovno gradivo.

2. tekst

Arhivi so kulturne ustanove. Njihova najpo-
membnejia naloga je varstvo arhivskega gra-
diva, ki je del nase kulturne dediscine. To so na
razlicne nacine zapisani dokumenti nase pretek-
losti. So zgodovinski viri, namenjeni razlicnim
uporabnikom. Nekateri se ob njihovi pomoci
posvelajo raziskavam in v njih crpajo podatke za
pisanje knjig, clankov, razprav in razliénih ori-
sov preteklosti. Z uporabo razpoloZljivih evidenc
in § svetovanjem strokovne delavke izherejo za-
Zeleno gradivo, nato pa ga pregledujejo in si iz
njega zapisujejo podatke v Citalnici ob nadzory,
svetovanju in pomodi zadolZenih strokovnih de-
lavcev.

3. prizor

Strokovna delavka pelje stranko k mikro-
gitalcu, stranka pa si tam ogleduje in nato izbere

posnetke za kopiranje.

Sledi kratek pogovor o nadinu pregledovanja
in uporabi mikrofilma.

Na radunalniku v istem prostoru drugi delavec
skenira fotografije, ki jih je izbrala druga stranka.

3. tekst

Na voljo je tudi privocna knjiZznica, Izbrano
dokumentacijo ustanova lahko strankam fotoko-
pira ali ustrezno reproducira.

Gradivo arhiv mikrofilma in drugace repro-
ducira tudi zaradi varnosti in dopolnjevanja
Jondov in zhirk, ki se nanaiajo na nase obmodcje
ali bi sodili v naso ustanove, vendar so shranjeni
v arhivskilt in sorodnih ustanovah drugod, tudi v
{ujini.

4. prizor

Na vrata pisarne potrka in nato vstopi stranka,
ki pride po prepis dokumenta. Kot pove, je bila
obves&ena, da so ji pripravili dokument. Podpise
in prevzame potrdilo.

4. tekst

Veliko obiskovalcev potrebuje dokumente za
wveljavljanje in dokazovanje razlicnih pravic.
Arhiv jim v ta namen izdaja overjene prepise in
Jotokopije iskanih dokumentov.

5. prizor

Simuliran prizor prevzema gradiva s terena,
posnet v sosednji stavbi upravne enote Nova Go-
rica, nato odlaganje gradiva v prostoru v pritli¢ju
7a dvigalom. Nastopata manipulant in arhivist.

Arhivist Jurij Rosa pove, da smo najve¢ gra-
diva prevzeli ob preselitvi v nove prostore, dotok
pa Se vedno traja skladno z zakonskimi predpisi
in zaradi zavesti ljudi, ki cenijo kulturno de-
did¢ino in ki vedo, da se pri nas varno hrani in je
na razpolago Sirfemu krogu uporabnikov. Pove,
da hranimo ve¢ kot dva tiso¢ tekofih metrov
gradiva, najstarejii dokument pa izvira iz srede
17. stoletja.

5. tekst

Pri delu razli¢nih upravnih organov, sodisc,
podjetij, ol in drugih ustunov ter posameznikov
so nastajale in fe vedno nastajajo velike kolicine
gradiva. Samo del, ki ima po oceni strokovnih
delaveev arhiva trajno vrednost za znanost in
kulturo, se odbere iz mnoZice vsega dokumen-
tarnega gradiva in prevgame v arhiv. Strokovni
delavei spremlijajo njegovo nastajanje in skrbijo
za zakonsko izvajanje varstva Ze pred prevzemom
v trajro hrambo. Ustvarjalcem arhivskega gra-
diva svetujejo in jim pomagdjo pri odbiranju in
izrocanju gradiva v arhiv, zanje pa organizirgjo
tudi razlicne oblike izobraZevanja.

6. prizor

V arhivskem skladi¢u, ki je posneto z vseh
moznih zornih kotov.

Direktor Drago Trpin pove, kako je nastal na$
arhiv in kako so po poplavi zgradili novo stavbo,
nato pove, katero obmodje pokriva arhiv s svojo
dejavnostjo. Opide nekdanje in sedanje prostorske
in kadrovske razmere, ki so se po poplavi leta
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1984 temeljito spremenile in danes omogogajo
varnoe hrambo, ustrezno obdelavo in uporabo
gradiva.

V arhivskem skladi$¢u dve arhivistki jemljeta
gradivo z arhivskih polic in ga pregledujeta. Pri-
kazano je rokovanje z gradivom, arhivske $katle,
knjige, fascikli.

6. tekst

Zanimivi so tudi zapisi organov stare uprave,
predvsem na obCinski ravni, gradivo sodstva, §ol,
druzbenih dejavnosti, drustev, nekdanjih druZ-
benopoliticnih organizacij, zemljiskih gospostev
in zasebnih zapuséin. V Pokrajinskem arhivu v
Novi Gorici previadujejo  dokumenti upravne
oblasti po drugi svetovni vojni. Zanje je vedno
ve¢ povpraSevanja, ne le za wupravho-pravne,
temved tudi raziskovalne namene.

7. prizor

Posnetek dela dveh arhivistk v delovnem
prostoru. Ena obdeluje fond in vna3a podatke v
ra¢unalnik, druga opravlja podobno delo s foto-
grafskimi negativi. Vidimo tudi posamezne po-
drobnosti obdelave.

7. tekst

V pisarnah oziroma delovnih prostorih arhi-
vistov potekajo razlicne faze strokovne obdelave
arhivskega gradiva, od Skartiranja do natancnej-
Sega popisovanja. V teh prostorih nastajajo tudi
sklepna dela pri pripravi oblasnih razstav, na-
Stajajo  pa tudi razprave in  opravijajo se
raziskave s podrocij arhivistike in zgodovine.

8. prizor

Prihod Solske skupine v stavbo arhiva in po-
snetek iz uéne ure v arhivski predavalnici.
Arhivistka kaZe otrokom najstarej$i dokument v
arhivu. (Tu je bil predviden posnetek razlage, kaj
je arhivsko gradivo, in razlage njegovega po-
mena, a ni uspel).

8. tekst

Plodno je tudi sodelovanje s Solami. Nekatere
zaradi oddalfenosti obiséejo arhivski delavci sa-
mi, najpogosteje pa se Solarji oglasijo v arhivu -
tam jih sezmnanijo 7 arhivskimi viri, ali pa jim
pripravijo tematske ucne ure. Kot uporabniki
gradiva prihajajo v arhiv tudi ¢lani zgodovinskih
kroZkov.

9, prizor

Dva strokovna delavca pripravljata arhivsko
razstavo v kletnem vednamenskem prostoru.

9. tekst

Arhiv 7 razstavami v svojih prostorih in gos-
tovanji v drugih krdajih seznanja s tem delom
kulturne dedisCine $irsi krog ljudi.

10. prizor

Se en sprehod skozi arhivsko skladi$de, vrata
se zaprejo. Tu je reziserka oblikovala sklepni del
po svoji zamisli. Del besedila, ki je sprva za-
okrozal spremljajo¢i tekst sedmega prizora, je
domiselno uporabila za konéni del videofilma.

10. tekst

Arhivsko gradivo ima nekoliko drugacne zna-
Cilnosti kakor druga kulturna dediscina. Pri njem
Je pomembna predvsem vsebina, ne pa toliko
estetske in druge znacilnosti.
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UDK 929 Karbonarij G.

Doktor Gregor Karbonarij v Moskvi
SVETIANA R. DOLGOVA

O zdravniku in diplomatu Gregorju Karbonariju (Voglarju), doma iz Naklega pri Kranju (1651-
1717), je pri nas doslej najizcrpneje pisal prof. dr. Peter Borisov v Slovenskem biografskem leksikonu
fzv. 14}, 1986, in v Zgodovinskem casopisu, 1997 (5t. 2). Ceprav se je o njem pisalo v slovenskem
tisku Ze v 19. stoletju, je njegovo Zivijenje in delo v Rusiji ostalo vse do novejSega casa razmeroma
slabo osvetljeno, v zgodovini rusko-slovenskih stikov pa je bil malodane prezrt. Pricujoci prispevek je
preteino gradivske narave in e dragocen zlasti zato, ker nam daje vpogied v nekatere podrobnosti o
prifodu zdravaika G. Karbonarija v Moskvo leta 1690 in o njegovih pismenih stikih z ruskimi
oblastmi v obdobju do leta 1700. Arhivsko gradivo nam posredno razkriva, s kakSnimi teZavami se je
sreceval povabljeni zdravnik v svojem vsakdanjem Zivljenju in na kakino summnicavost in nezaupanje
je naletel pri najvisjih ruskih drzavnih wradnikih, Prispevek arhivistke S. R. Dolgove nam vzbuja
upanje, da se bo v moskovskih arvhivih naslo ni¢ manj zanimivo gradivoe tudi za zadnje obdobje

Karbonarijevega Zivijenja.

Tuje zdravnike so zaCeli vabiti v Rusijo Ze v
X VL stoletju. Konec XVIL stoletja se je za Petra
L. ta praksa e bolj razsirila. V RGADA (Ruskem
drzavnem arhivu starih spisov) se v fondu 32
"Odnosi Rusije z Avstrijo”, fondu 143 "Lekar-
niski urad" in fondu 150 "Zadeve o potovanjih
tujcev v Rusijo" hranijo zadeve, ki se tiCejo
prihoda in bivanja tujih zdravnikov v Rusiji.

Leta 1683! sta carja Peter in Ivan Aleksejevi
poslala pismo (gramoto) cesarju Leopoldu, v ka-
terem sta prosila, naj poiljejo v Rusijo zdravnike,
ki bi jim lahko zaupali varovanje zdravja carske
druzine in nadziranje carskih lekamn. O tem prica
pismo dvornega tolmaca cesarskega veliCanstva
Adama Stilla z dne 20. julija 1687 drzavnemu
kanclerju (bliznjemu bojarju) knezu Vasiliju Va-
siljevi€u Golicinu, v katerem se omenja, da je
bilo 6. novembra 1683 poslano pismo carjev
Ivana in Petra Aleksejeviéa cesarju Leopoldu na
Dunaj s prodnjo, naj poilje zdravnika "na dvor
njihovega carskega veliCanstva", nakar sta bila
ruskemu dvoru priporofena dva doktorja "Jakub
Pelarino, po rodu Benefan, in Gregor Carbo-
narius, doktor medicine, zelo hvalevreden, kato-
lik, poznavalec tako slovanskega, latinskega in
italijjanskega jezika kot tudi nems¢ine, oZenjen in
ima dva otroka”.2

Zgodovinar N. Kuprijanov v svojem ¢lanku "Istorija mediciny
v Rossii v carstvovanie Petra Velikogo". Sanktpeterburg 1872,
navaja leto 1685 kot datum, ko so se ruski carji obmili na
nemikega cesarja Leopolda s pro3njo, naj poilje v Rusijo
udenega in izkuenega zdravnika, vendar se pri tem ne sklicuje
na nikakrine dokumente.

2 TFond 32. Odnosi Rusije z Avstrijo. Inv. 1. 1688. 8t. 3. Folij 3.

12. septembra 1685 sta carja Ivan in Peter
Aleksejevi¢ znova poslala pismo cesarju Leo-
poldu in v njem spet zasledimo pro$njo, naj se
poslje zdravnik, pismo pa vsebuje tudi zagotovila
za njegovo varno bivanje v Rusiji ter za moZnost
svobodnega odhoda: "Ko nam bo, velikim car-
jem, naSemu carskemu veli€anstvu odsluzil, ko
bo zahotel iz nagih drzav odpotovati v svojo do-
movino, mu bo dovoljeno neovirano potovati z
vsemi njegovimi [judmi in Zivalmi".?

4. junija 1686 je bil poslan odgovor "rimskega
cesarja” Leopolda carjema Ivanu in Petru Alek-
sejeviCu s soglasjem, da se poslje zdravnik.# 16.
novembra 1687 sta carja Ivan in Peter Alek-
sejevi€ poslala Leopoldu Se eno pismo, v katerem
so potrjeni prejdnji pogoji najetja zdravnikov.>
Ker je pred tem tolma¢ Adam Stille pisal: "Te
osebe torej, ki imajo resniéno voljo, Zeljo in
namen, da ve¢no sluZijo njihovemu carskemu
veliCanstvu, bi Ze zdavnaj odpotovale v Moskvo,
odvraca jih le to, da ne vedo, kaksno placo bodo
imeli in koliko bodo prejemali na leto, odvrada
pa jih tudi daljna pot, kajti v pismu njihovega
carskega veliCanstva ne piSe, na Cigave stroske
bodo dopotovali v Moskvo™.®

V Casu dopisovanja med ruskim in avstrijskim
dvorom je ruska stran obljubila doktorju G. Kar-
bonariju, da mu bo povmila stroske poti v

Prevod.

Fond 150. Zadeve o potovanjih tujcev v Rusijo. Inv. 1. 1685.
§t. 7. Folij 3, 69.

4 Fond. 150. Inv. 1. §t. 7. Folij 70.

Fond 150. Inv. 1. §t. 7. Folija 71-72.

Fond 32. Inv. 1. 1688. §t. 3. Folij 4.

h L
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Moskvo, mu ob prihodu v Rusijo izplacala letni
zasluZek, mu dovolila, da ostane katolik, obenem
pa zahtevala priporoéila. Doktor G. Karbonarij je
na to zahtevo "predloZil dve spremni listini, ki jih
je prejel kot dokaz, da je tri leta 3tudiral
doktorsko filozofijo (=medicino) pod mentor-
stvom strokovnjakov razliénih podroéij. V tem
doka] dolgem obdobju se je dobro izkazal, o
¢emer prica moje pismo. Ker pa se je zgoraj
omenjeni gospod Karbonarij po medicinskih 3tu-
dijah sklenil preseliti in postati zdravnik, mu tem
raje podeljujem to splodno spri¢evalo, ki potrjuje
njegovo ucenost in dobre osebne kvalitete. Za-
radi vsega tega se nadejam, da bo zgoraj ome-
njeni gospod Gregor Karbonarij zelo pohvaljen.
Pisano na Dunaju 14. dne avstrijskega meseca
julija leta 1677.

Povedano potrjujem Pavel DeSerbet (Paul de
Sorbait), doktor filozofije in medicine, prvi udi-
telj medicinskih zadev; Justinian Komejan Ru-
me, doktor filozofije in medicine, prvi ucitelj
teonje”? Otitno mu je bilo to spricevalo iz-
rodeno 3¢ za delo v Avstriji,

V zadevi obstaja tudi prevod pisma iz latin-
§¢ine, v katerem se omenja listina (diplom), do-
deljena G. Karbonariju, v kateri pise, da izpo-
veduje katolidtvo, da je razgla¥en za doktorja
medicine in da je poslan v mesto Ratzeburg®
(o¢itno Radkersburg — Radgona, op. prev.).

11. februarja 1687 je bilo z Dunaja poslano
pismo cesarja Leopolda drZavnemu kanclerju
(bliznjemu bojarju) in vodji Poslanigkega urada
{Posolskega prikaza) knezu V. V. Golicinu, v
katerem je zdravnik prikazan kot "dostojen uce-
njak in zvest podanik visoke drZave Gregor Kar-
bonarij, doktor filozofije in medicine, in zaradi
izjemnega poznavanja zdravljenja ter nenchne
skrbi in dobronamernosti do bolnikov vreden vse
pohvale".?

27. junija 1688 je bil poslan odgovor cesarju
Leopoldu, v katerem bojar knez V. V. Golicin
pise (ob pomodi dvornega tolma¢a Adama Stil-
la), da "je prvi, Gregor Karbonarij, doktor medi-
cine, sprejet v sluzbo njih carskega veli¢anstva v
Moskv1 drugega pa, Jakuba Pelarina (Giacoma
Pylarinija), je on sam pospremil z loanikijem
Likudijem", in da "bosta na meji ta doktorja (tudi
G. Karbonarij) sprejeta z vsem zado$¢enjem in
jima bo njih carsko veli¢anstvo izpla¢alo potne
stroSke, prav tako jima bo dajalo tudi letno plago
glede na njuno sluzbo".!% 20. aprila 1688 neki
Johann Adam de Monzelia iz Gradca (Stajerski
deZelni glavar, gl. ¢lanek P. Borisova v ZC, op.
prev.) prinaSa vesti o tem, da "si je doktor prave

7 Prav tam, §t. 7. Foliji 24-25, 75.

Kot se zdi, je prvo takino "listing” potrdil 9, maja 1539 pape?
Julij IIL in so jih pozneje potrjevali tudi drugi poglavarji kato-
like cerkve. Prav tam, §t. 7. Folija 10, 14.

?  Fond 32. Tnv. 1. 1688. §t. 7. Folij 4.

10 Pray tam, 1688. 3t. 3. Folija 19-20.

medicine gospod Gregor Karbonarij, ki je bil
doslej fizik v Rakespurhu (=Radgoni) v Stajerski
deZeli, zaradi revidine, ki tam vlada, zaZelel svo-
ja znanja uporabiti drugje. In ker je izvedel, da so
7 Dunaja na Poljsko ali celo v Moskve vabili
zdravnike, on pa se nadeja, da mu bodo v se-
vernih carstvih dobro sluZili latini¢ina, nem3&ina
in ilir§¢ina, $e zlasti pa medicinsko znanje, me je
seveda prosil, da ga zastopam in zagovarjam. Te-
ga mu, poznavajo¢ njegovo Zivljenje in ¢loveske
vrline, nisem mogel odredi, zato s tem pismom
prosim, da bi mu izvolili ob prlloznostl kolikor je
mogode pomagati in ga podpirati. Znano je, da je
primeren za Poljsko ali Moskvo zaradi jezikov,
ki jih obvlada, in zaradi medicinskega znanja, ki
ga je ved let Ze uporabljal”.1!

Po nestetih obojestranskih usklajevanjih je bil
izdan doktorju G. Karbonariju 31. oktobra 1688
na Dunaju potni list za "neoviran" prehod skozi
Smolensk. In konec leta 1688 je doktor G. Kar-
bonarij odpotoval v Moskvo, vendar je na poti
"tisti doktor ostal za litovsko mejo v Javorovu
zaradi bolezni."12 Tn ker je bil pismeni odgovor
smolenskega vojvode B. Buturlina s prodnjo, naj
se dovoli vstop G. Karbonarija v Moskvo,
izro¢en 10. aprila 1689, lahko domnevamo, da je
doktor ostal v Javorovu do pomladi 1689. Toda
iz neznanih vzrokov ni odpotoval v Smolensk,
temved je prispel tja Sele 3. februarja 1690, zato
je, kot kaze, ostal v Javorovu do konca leta 1689,
O tem prav tako pri¢a pismeni odgovor 1. A.
Musina-Puskina knezoma V. V. in A. V. Goli-
cinu o njegovem sprejemu doktorja Karbonarija
v Smolensku, z njim pa je bil tudi "lekarnar
Ioann Piredinski, zdravnik Ignatej Siber ter 3e
Stije ljudje, z doktorjem pa je dopotoval tudi
duhovnik, jezuit Tobija Tihanovsky, ki mi je
pokazal, vafemu hlapcu, pozdravno pismo rim-
skega cesarskega velianstva za vas, velikega
carja, ter potni list.

In po vafem ukazu smo tega doktorja ter le-
karnarja in zdravnika s spremstvom ter duhov-
nika, jezuita, mi, va3i hlapci, pustili proti
Moskvi, potem ko smo jim v Smolensku dali
vprege, ... dne februarja, za spremstvo pa smo z
njimi poslali do Moskve poro¢nika Gruntoviha,
konjenika Grigorija Danilova. In ukazali smo
mu, naj jih po prispetju v Moskvo namesti v
Dorogomllovem predmestju (slobodi ) 1n sporoci
o njih v va§ Drzavni Poslaniki urad".!?

12. februarja 1690 je doktor G. Karbonarij
prispel v Moskvo. Tam so mu bile izrotene "pla-
¢e za nakup vsakrine jedale petdeset rubljev iz
Novgorodskega urada 1z davénih prihodkov” 14

' pray tam, 1688. &t. 3. Folija 10-11.

12 pond 150. Inv. 1. 1685, §t. 7. Foliji 33-37.
13 Fond 150. Inv. 1. §t. 7. Folija 43-44.

4 Prav tam. Folij 50.
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17. februarja 1690 je bil G. Karbonarij pred-
stavljen dvoru, ukazano je bilo, naj mu "izrodijo
plato ob prihodu", in sicer: srebrmo kupo,
razlidne tkanine, soboljevino.!> Na tem sprejemu
je G. Karbonarij prebral govor v latinskem je-
ziku.!® Aprila 1690 je bil G. Karbonarij ime-
novan v Lekarnigki urad.!” Poleti istega leta pa je
"doktor Lekarnike zbornice" vloZil pismeno
prosnjo (Celobitno), v kateri prosi, naj mu iz
Arhangelska podljejo v Moskvo zdravila, naro-
&ena v tujini, in navaja seznam zdravil, '8

5. avgusta 1690 pa G. Karbonarij ponovno
vlaga pismeno pro$njo, tokrat se pritoznje, da mu
niso izpladali carjeve plade in da Zivi v "tujem
stanovanju v Zemljanem mestu in da je s seboj
prinesel denarje in da je, Zive¢ s svojim lekar-
narjem in zdravnikom, vse porabil za hrano. Pa
tudi na poti z Dunaja v Moskvo sem, va$ hlapec,
potrodil z lekarnarjem in zdravnikom in s svojimi
ljudmi svojega denarja tiso¢ rubljev. In ta denar
mi iz va%e blagajne ni bil povrnjen™.!? In nemu-
doma so opomnili bojarja kneza J. N. Odojev-
skega, naj izplata denar in dodeli stanovanje
doktorju Gregorju Karbonariju.2

V fondu 32 "Odnosi Rusije z Avstrijo” ob-
staja tudi pismo prevajalca Adama Stilla doktorju
G. Karbonariju, v katerem pravi, da Zivijo nje-
gova Zena in otroci na Dunaju v pomanjkanju, in
prosi, da bi mu on iz Rusije poslal denarja. Adam
Still pri¢akuje od njega kakrsnihkoli vesti o tem,
kako Zivi v Moskvi kot zdravnik, vendar tudi
politiénih novic: "Pisi mi, kaj se na Moskovskem
dogaja in ali se nimajo namena o ¢em dogovoriti
proti skupnemu sovrazniku (Turkom), ali pa
vzpostaviti mir s Tatari".2! V istem dosjeju se je
ohranilo pismo Karbonarijeve Zene Marije Rotin
Z Dunaja, datirano s 15. 09. 1690 in poslano po
trgoveu M. Suslovu, v katerem frosi, naj ji poilje
denar in jo povabi v Moskvo.?? Temu pismu je
sledil carski ukaz o tem, naj "doktorju Gregorju
Karbonariju 15. dne decembra (1690) izro&ijo
originalna pisma, ki sta mu jih pisala z Dunaja
doktor in cesarski svetnik tolma& Adam Still in
pa njegova Zena. In veliki carski ukaz je njemu,
Gregorju Karbonariju, veleval, naj v prihodnje iz
Moskve v Cesarsko deZelo niesar veé ne pi-
ge".23 Ker pa so bila pisma prevedena v ru§¢ino
in je obstajal carski ukaz, lahko domnevamo, da
so pisma odpirali in pregledovali.

Treba je povedati, da N. Kuprijanov navaja te
pedatke o G. Karbonariju: "Karbonarij de-
Wiesenegg, nekdanji drZavni fizik v Gradcu

I3 prav tam. Folij 51.

16 pray tam. Folij 52. Prevod folij 53.

17 Prav tam. Folij 55.

12 pryy tam. Folija 55-56.

19 Prav tam. Folij 64.

20 prav tam. Folij 63.

21 Fond 32. Inv. 1. 1690. §t. 6. Foliji 18-20.
22 Pray tam. Foliji 21-23.

23 Prav tam. Folij 26.

(Avstrija). Stopil je v rusko sluzbo, se udelezil
azovskega pohoda; med SZvedsko vojno, leta
1700, je bil v bitki pri Narvi_ujet in pripeljan v
Revel (Tallinn, op. prev.)".?* Ceprav se avtor, kot
Ze receno, ne sklicuje na nikakr$ne dokumente,
so ti podatki, kot se zdi, vendarle toéni, ker se je
v arhivu chranilo italijansko pisano pismo dok-
torja G. Karbonarija iz Revela vodji pisarne
(dumnemu djaku) P. B. Voznicinu, v katerem
sporoca, da je vedkrat pisal v Moskvo s pro$njo,
naj mu izpladajo plato, ni pa prejel odgovora,
vendar mu je kljub temu pripravljen sluZiti Se
naprej, navaja pa tudi podatke o poloZaju $ved-
skih enot, razme$éenih nedaled od Derpta (Tar-
tuja, op. prev.} pod poveljstvom generala Schlip-
penbacha in v Ingermanlandiji pod poveljstvom
generala Kraniorsa ter prosi, naj ostane njuno
dopisovanje skrito.?

"Leta 1704 je bil na proinjo nemikega cesarja
izpuslen iz ujetnistva in se je vrnil v Moskvo,
Tam je sluZil pri LekarniSkem uradu ter bil leta
1714 na lastno pro$njo odpuien v svojo domo-
vino, kjer je preminil leta 1723 (v resnici Ze
1717, op. prev.). Zaradi intrig je bil doktor G.
Karbonarij 7. januarja 1699 aretiran, vendar so
ga na proinjo prejSnjega vodje carske lekarne
bojarja F. A. Golovina izpustili po treh dneh
pripora. Ob pomo¢i doktorja G. Karbonarija je
bil leta 1698 povabljen v Moskvo doktor Cappot
iz Benetk, ki se je prav tako udeleZil azovskega
pohoda”.26

V fondu 143 "Lekarnidki urad” so nekateri
dokumenti, ki to informacijo potrjujejo:

17. decembra 1689 — Zadeva o prosnji dok-
torja G. Karbonarija v Dvorno konjuinico, v ka-
teri prosi za dovoljenje za uporabo konj iz
dvorne rezervne konjusnice.

Fond 143. Inv. 3. 5t. 303. 1 folij.

4. decembra 1690 — Spridevalo doktorjev
Lovrenca Blumentrosta in Gregorja Karbonarija,
ki potrjuje poznavanje medicine pri doktorjih, ki
so kongali vniverzo v Padovi (v latin¥¢ini in
ruiéini}). .

Fond 143. Inv. 3. 5t. 322. 6 folijev.

29. septembra 1693 — BeleZka iz Lekar-
niskega urada v Poslanigki urad o izpladilu plade
za pretekli leti 1689/1690 ("za to, da je od-
potoval"} doktorju Karbonariju in drugim stro-
kovnjakom. .

Fond 143. Inv. 2. 5t. 1538. 2 folija.

(1) 9. junija 1694 — Ukaz, zapisan v Lekar-
niSkem uradu, o napotitvi doktorja G. Karbo-
narija v Arhangelsk na mesto umrlega doktorja
7. Fandergulsta in izpla¢ilu v ta namen 50
rubljev v Uradu Velike blagajne. Na zadnji strani
folija je avtogram G. Karbonarija v latin§¢ini.

24 N Kuprijanov, prav tam, nav. d.

25 Fond 161. Pisma in pro¥nje razli¢nih oseb na najvidje ime ali
visokim osebam (v tujih jezikih), inv. 1, 5t. 191, folij L.
N. Kuprijanov, prav tam, nav. d.
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(2) 10. junija 1694 - Ukaz o istem. Na zadnji
strani folija je_podpis G. Karbonarija.

(3) 13, junija 1694 — BeleZka iz Lekarni¥kega
vrada v Kodijaski urad o napotitvi doktorja G.
Karbonarija v Arhangelsk na mesto umrlega dok-
torja Z. Fandergulsta in o tem, da se mu za to pot
nameni 3est kodijskih vpreg,

Fond 143. Inv. 2. 8t. 1576. 3 foliji.

21. aprila 1698 — Zadeva o tozbi pisarja Ivana
Ulanova, vloZeni proti doktorju Lekarnitkega
urada G. Karbonariju, ki je bil porok vdovi pra-
pori¢aka Jakova Odobrova Ani Odobrovi, da ji
pripadejo kletna stanovanja v hisi Ulanova.

Fond 143. Inv. 3. 8t. 390. 9 folijev.

11. decembra 1699 — Zadeva o pro$nji doktor-
ja G. Karbonarija o pravici do razpolaganja z
imetjem umrlega doktorja LekarniSkega urada
Ivana Copova z namenom popladati dolgove po-
kojnega. PriloZen je popis doktorjevega imetja.

Fond 143. Inv. 3. 5t. 459. 7 folijev.

14. februarja 1700 — Zadeva o pro3nji dok-
torja Lekarniske zbornice G. Karbonarija v zvezi
z izpladilom pripadajofe mu plade za leti 1690 in
1691

Fond 143. Inv. 3 $t. 464. 10 folijev.

15. marca 1700 — Prijava doktorja G. Karbo-
narija o kraji srebrne in kositrne posode iz nje-
gove hife. .

Fond 143. Inv. 3. 5t. 476. 1 folij.

2-8. maja 1700 — Zadeva o napotitvi doktorja
G. Karbonarija v vas PreobraZenskoje zaradi do-
lo¢itve sposobnosti za sluZenje vojske stvolnikov
(peta stopnja na lestvici dvornih uradnikov),
strfapcih (ena od stopenj dvornih uradnikov), po-
klicanih na carjev ukaz "na usposabljanje za
vojasko sluzbo”.

Fond 143. Inv. 3. St. 484. 2 folija.

8.-10. maja 1700 — Zadeva o uradni izjavi
doktorja G. Karbonarija in lekarnarja 1. Gotfrida
po ogledu vsebine zaboja, poslanega "zapecate-
nega” iz Kirilovega samostana v Urad Velike
palaCe, da v njem ni nikakr$nega zdravila, "tem-
ved da leZi v njem le neki neznan hro¥¢ in da
tak$nih hros¢ev v Lekarnifkem uradu ni mogoce
uporabiti za nikakrsna zdravila".

Fond 143. Inv. 3. $t. 485. 4 foliji.

Spremna beseda in prevod Silvo Torkar
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UDK 930.253:811.163.6"17"

Iz zgodovine pisarnisSke slovenscine v 1. polovici 18. stoletja

BORIS GOLEC

Ob vsej pregledanosti in popisanosti starejSega
arhivskega gradiva slovenskih arhivskih ustanov
se v debelih sveznjih z zaZiljeno gotico popisanih
nemskih spisov tu in tam 3e vedno zasveti kak
latini¢ni tujek, ki ni ne latinski ne italijanski.
Skoraj vec jih je v hrvakem kot v slovenskem
jeziku, ¢e pomislimo na razna vojaka-ovadugka
porodila v aktih kranjskega stanovskega arhiva.
Vendar pa hrvasko pisani dokumenti niso posebej
zanimivi ne domacim ne hrvaskim raziskovalcem
preteklosti in razvoja jezika, saj imajo zadnji v
primerjavi s slovenskimi tovrstnega gradiva tako
reko¢ v preobilju. Na slovenska besedila se nam
nasprotno zdi vredno opozoriti Ze zaradi njiho-
vega redkega pojavljanja, Cetudi ne gre vselej za
povsem nova niti za vsebinsko ali jezikovno po-
membna odkritja.

Nekaj doslej neevidentiranih zapisov se je
med raziskovalnim (ne arhivistiénim) delom na-
bralo tudi v zadnjih letih, med njimi na prvem
mestu sodne prisege, ki Ze po tradiciji sodijo med
najpogostejsa uradna besedila v slovenskem je-
ziku. 1z prve polovice 18. stoletja so prisli na dan
trije prisezni teksti, v priCujo¢em prispevku zdru-
Zeni v prvo tematsko skupino Sodne prisege.
Drugi zvrstni in vsebinski sklop obsega pet opi-
sov meja dezelskih sodi3¢, na katerih najdbo sem
mimogrede opozoril v lanski drugi Stevilki Arhi-
vov ob objavi dveh zgodnjih primerkov iz 17.
stoletja, pregled in objavo slovenike pa zaokroZa
tretji sklop, ki ga sestavljata dva dokumenta in ga
zaradi njune zvrstne neenotnosti naslavljam Dru-
ga slovenska besedila.

Vsi predstavljeni dokumenti, razen enega iz
Nadgkofijskega arhiva Ljubljana, so shranjeni v
dveh zbirkah in dveh fondih osrednjega drzav-
nega arhiva. Z vsebinskega in oblikovnega sta-
lis¢a velja opozoriti na naslednje posebnosti. Tri
sodne prisege niso toliko zanimive po vsebini
kolikor po tem, kdo prisega oziroma pred katero
sodno instanco. Tako sre€amo prisego treh dezel-
nih svobodnikov o vsebini ustne oporoke soproge
njihovega stanovskega kolega, nadalje prisego
kranjskih zidarjev, ki so po sklenitvi beograj-
skega miru 1739 podirali tamkajEnjo trdnjavo, ter
prisego kmecke zenske o uzivanju nekega zem-
ljis¢éa, ki se je, pomenljivo, znas$la med spisi
plemiskega, tj. kranjskega ograjnega sodis¢a. Po-
leg tega so se vse tri prisege ohranile zgolj v
konceptu, brez uradnega podpisa in pelata. Pri
opisih dezelskosodnih meja velja posebej opo-
zoriti na njihovo kontinuiteto pri gospostvu Ort-
nek, izpri¢ano vsaj od srede 17. stoletja. V opisu
meja blejskega deZelskega sodid¢a pritegne po-

zornost doslej po vsej verjetnosti najstarejSa zna-
na omemba Triglava v kakSnem izklju¢no slo-
venskem besedilu; le-to ima, enako kot potek
meja turjadkega sodis¢a, vzporednico v nemski
razlidici.

Vsak po svoje sta zanimiva tudi dokumenta
tretjega tematskega sklopa. Obrazec izob&enja
kriiteljev redovnih zaobljub v samostanu me-
kinjskih klaris je prevod iz latin§fine in pri-
merljiv s tremi starejimi prevodi iz druge po-
lovice 17. stoletja. Slovenska naslovitev v obliki
zmerljivke "ljubeznivi pankrt” v zasebnem pismu
plemi¢a mesfanu pa odkriva doslej neznano
funkcijo pisne slovens¢ine, vredno sodnega pro-
cesa zaradi Zalitve Casti.

Analiza jezika predstavljenih zapisov je pre-
pusena jezikoslovcem, raziskovalcem zgodovine
jezika. Splogni vtis ¢ jezikovno-¢rkopisni podobi
se sicer povsem ujema z Ze znanimi primerki
uradovalne slovenséine pred razsvetljenstvom.
Ob bolj ali manj izrazitih nare¢nih potezah je
opazna predvsem ¢rkopisna nedoslednost, bolj
plod improviziranja kakor posnemanja boho-
ri¢ice socasnih redkih slovenskih tiskov, ki ji je
iz razumljivih razlogov daleé najblizji edini tekst
cerkvene provenience. V tem pogledu prakti¢no
ni opaziti napredka glede na sloven$¢ino uradnih
dokumentov iz 17. stoletja, po slovenski knjizni
produkciji sicer znanega kot najrevnejega.

I) Sodne prisege:

I/1 - Prisega pri¢, navzocih pri ustni oporoki
deZelne svobodnice Ane Magdalene Sivic, 11.
decembra 1734!

Zapis slovenske prisege, ki so jo pred ne-
imenovano uradno instanco v Ljubljani dne 11.
decembra 1734 dali trije moZje z Vipavskega, se
je v zbirki Collectanea Arhiva Slovenije brZlas
znadel prav zaradi svoje jezikovne posebnosti.
Sele prilozena nemsko pisana oporoka, datirana v
gospostvu Vipava 28. avgusta istega leta, na
katero se je prisega nanaSala, natanéneje odkriva
okolje nastanka in socialni poloZaj umirajoce
oporocnice "gospe" Ane Magdalene Sivic, sopro-
ge deZelnega svobodnika JoZefa Sivica z vipav-
skih Go¢. Ta ni bil le eden od razmeroma 3te-
vilnih svobodnikov na Vipavskem, temved od
leta 1716 tudi njihov Zupan, ki ga je postavil

I as 1080, Collectanea — Zbirka Muzejskega drudtva za Kranj-
sko, Muzejskega drustva za Slovenijo in Historitnega drustva
za Kranjsko, fasc. 8, Testamenti.
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deZelni knjigovodja. Po smrti Jozefa Sivica je kot
Jupan izpridan Janez Jozef Sivic, umrl leta
1748.2 Rodbina gotkih Sivicev (tudl Zivcev) se
je tedaj, sredi 18. stoletja, Sele pripravljala na
SVQ] najvedji domet.? Ena rodbinska veja je nam-
re¢ pridobila plemiski naslov pl. Schivizhofen,
potem ko je Franc Andrej Sivic, poStni mojster v
Vipavi, leta 1760 kupil polovico bliznje Gar-
zarollijeve grasine Podbrje ali RoZenek pri
Podragi.* Predikat pl. Schivizhofen so nosili tudi
(nekateri) Sivici, ki so kot de¥elni svobodniki
ostali na Godah.’

Rodbina je sicer vsaj od zaletka 18. stoletja
sodila med najpremoZnejSe na leavskem Po-
zornost pritegneta bogata zapuscma in socialni
status Ane Magdalene Sivi¢eve, ki je v lokalnih
razmerah veljala za gospo ali "frava". Zenska je
namreé razpolagala z veé kot &edno vsoto 900
goldinarjev, sicer man) verjetno v gotovini, tem-
ved prejkone v zadolZnicah, v_obliki dote, pri-
nesene v zakon SOProgu Jozefu Sivicu.

Kljub premoZnosti imamo opraviti z nepis-
meno "kmedko gospodo”. Se v drugi polovici
stoletja so se ¢lani Sivideve rodbine odlodali za
sicer pisne oporoke pred pri¢ami, a jih niso se-
stavljali in pecatili sami.® Zakaj do tak3nega za-
pisa zadnje volje ni prilo pri Ani Magdaleni, si
Je mogode razlozZiti le tako, da v bliZini ni bilo
peresa veiCe osebe, ki bi ji umirajofa mogla
oporcko narekovati. Tako je svojo zadnjo voljo
sklenila le ustno, in sicer dvakrat, prvi¢ mesec
dni pred smrtjo, 20. julija 1734, vpri¢o §tirih na-
prosenih pri¢, drugi¢ pa dan pred koncem svo-
Jega zemeljskega Zivljenja, ko je pred istimi moZ-
mi v celoti potrdila svojo prvi¢ izraZeno voljo.
Kot pri¢ata deset dni zatem zaplsana oporoka n
mrliska matica Zupnije leava je Siviceva
preminila 18. avgusta 1734.7

Njen ovdoveli soprog Jozef Sivic je namreg,
da bi se izognil morebitnim nesporazumom, pro-

2 Prim. Janko Polec, Svobodniki na Kranjskem, Glasnik muzej-

skega drutva za Slovenijo XVII (1936), str. 55-56.

O velikosti njihove posesti nimamo natanénej¥ih podatkov.

Terezijanski kataster za Kranjske ne navaja posebej njihove

napovedi in cenitve. "Gospoda” Jo¥efa Sivica (H. Joseph

Schiviz) zasledimo le v t i. lastnikem urbarju gospostva Vipa-

va, v katerem nastopa z osmimi krajcarji kontribucije, ob nje-

govem pa je 3¢ ved znanih imen vipavskih svobodnikov (AS

174, Terezijanski kataster za Kranjsko, RDA, P 164, Gospostvo

Vipava, No. 49, 5. d.).

Prim. Majda Smole, Gra$¢ine na nekdanjem Kranjskem, Ljub-

ljana 1982, str. 355-357. — O genealogiji rodhine Sivic (Schi-

viz) gl. Wiener genealogisches Taschenbuch (1926), str. 319.

5 Npr. Marija Elizabeta pl. Schivizhofen (AS 308, Zbirka testa-
mentov DeZelnega sodi¥éa v Ljubljani, Kasten I, S-129, 14, 2.
1772).

6 As 308, Zbirka testamentov DeZelnega sodi¥¢a v Ljubljani,
Kasten IIE, $-85, 21. 4. 1756; $-129, 14. 2. 1772; 8-148, 27.
10. 1778.

l Zupnijski urad Vipava, mrliska matitna knjiga 2 (1733-1749),
5. p. — V mrliski matici je njeno ime pomotoma zapisano kot
Maria (1) Magdalena, %ena Jozefa Sivica (Josephi Schiviz).

sil upravitelja gospostva Vipava Kridtofa Fabjana
Maffeija, da je zaslifal in zaprisegel $tiri price
Zenine ustne oporoke in na podlagi njihovih
pridevanj sestavil in pedatil $e pisni testament.
Dogodek se je zgodil v vipavskem gradu 28.
avgusta, dober teden dni po pogrebu, zapisana
oporoka pa navaja imena naslednjih zaprise-
Zencev: Mihaela in Matije Ferjan¢ia, Stefana
Sivica in Ga3perja Vovka. Kot so izpovedali
navedeni moZje, je umirajo¢a Ana Magdalena
Siviteva, rojena Pober, velela, naj njeno truplo
pokoplje_]() v cerkvi sv. Andreja na Godah,
cerkvi namenila bogata volila: 400 goldlnarjev
deZelne vrednosti samo za svete made in posebej
Se 100 goldinarjev. Nadaljnjih sto goldinarjev je
volila romarski cerkvi Nase ljube gospe na Logu
pri Vipavi ter prav toliko cerkvi sv. Antona pri
Fuzinah nad Sturjami. Romarski cerkvi sv. Josta
nad Kranjem je ze prej — ali kot pravi oporoka:
"S§e za Zivljenja" - obljubila darovati albo. Pre-
ostalih 300 goldinarjev je poleg preostalega
premoZenja namenila svojemu moZu, vendar pod
pogojem, da ta vsota pripade njeni materi Ani
Mariji, zdaj porogeni SIVIG e bi njen moZ mor-
da umrl $¢ pred materjo. Ce mo¥ mater oziroma
ta§éo preZivi, ostane navedenih 300 goldinarjev
njegova last.

Vet znamenj kaZe, da je bila Ana Magdalena
mlajia Zenska brez otrok. Kot je bil obiaj pri
materah, bi se v oporoki zagotovo spomnila svo-

jih potomcev, prav gotovo pa ne bi visoke vsote

300 goldinarjev v primeru moZeve smrti name-
nila svoji materi. Le-ta, rojena kot Ana Marija
Zigan (Sigan), se je namre¢ kot vdova Poberjeva
vnovié porodila z moskim, ki se je prav tako pisal
Sivic. Umrla je Sele leta 1756, skoraj 22 let za
héerko, in prezivela tudi zeta ter svojega drugega
moZa. Kot pri¢a njen testament, je Ana Marija
Zivela na Godah in 3¢ zdale¢ ni bila ne-
preskrbljena, da bi ji héerka na smrtni postelji
zaradi tega namenila 300 goldinarjev kot vzdr-
Zevalnino.® .

Izvirniku oporoke Ane Magdalene Sivic iz
leta 1734 je priloZen prepis oporoke (Testaments
Copie der Frauen Anna Magdalena Sivizin), na
isti poli papirja pa dopisano, da so tri prie ustne
oporoke 11. decembra 1734 v Ljubljani pod pri-
sego potrdile vsebino, kot jo je zapisal vipavski
gospo§&inski upravitelj. Zanimivo je, da v
osnovnem nem3kem besedilu, katerega sestavni
del je slovenska prisega, manjkata ime in podpis
uradnika, eprav se le-ta izrecno sklicuje na svoj
lastnoroéni podpis. Ker je zadeva zapisana kar na
prepisu oporoke, gre za predlogo, ki ji je 3ele
sledila izdaja uradnega, a neohranjenega overje-
nega dokumenta.

Vpra3anje, zakaj je bilo treba verodostajnost
vipavske oporoke ez dobre tri mesece sploh pre-
verjati, in to v Ljubljani, je povezano s pravnim

8 As 308, Zbirka testamentov DeZelnega sodis¢a v Ljubljani,
Kasten ITI, 8-85, 21. 4. 1756.
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poloZajem deZelnih svobodnikov na Kranjskem.
Vsebino oporoke je morda kdo spodbijal s tozbo,
ali pa je potrditev zahteval nepravdni postopek.
Ceprav slovenska prisega treh pri¢ ustne oporoke
ne navaja, pred katero ljubljansko instanco so
bili moZje zaslidani, skoraj ni dvoma, da je §lo za
kranjsko deZelno knjigovodstvo, pod katero so v
prvi sodni instanci spadali vsi deZelni svobod-
niki.? Da so moZje prisegli pred deZelnim knji-
govodjem, potrjuje e njihov pravni poloZaj, saj
Je 8lo pri vseh treh izprasanih pri¢ah dokazano za
deZelne svobodnike; Matija in Miha Ferjanéi¢ sta
Zivela na Go&ah, Gadper Vovk pa v Sentvidu pri
Vipavi.!0 Od $tirih pri¢ pri ustni oporoki je bil
odsoten le Stefan Sivic, morda zato, ker po
osebnopravnem poloZaju ni bil svobodnik, ¢etudi
se je pisal enako kot svobodniZka rodbina Sivi-
cev. Odkod sta original in prepis oporoke z
dodano slovensko prisego priromala v zbirko
Collectanea, pa ostaja 3e napre] nejasno.

Nemsko-slovenski zapis na prepisu oporoke
se glasi:

"Ich endts vaterschribener Attestiere hiemit
das heiit vntergesezten dato, nachvolgende Miin-
ner als Micha, und Mathia Feriantschitsch, und
Caspar Vaukh, nachvolgendes Jurament, welch-
es ich ihnen genugsamb vorgetragen, abgelegt
haben alf

Jest N. Perscheschem Per tem Jemeni Bogo
Ozheta SVnu Suetiga Ducha De iest ozhem vije
Rezhi vkaterj Sem iest Kenj Prizhj na Prej
Pastaulen ta Praua Boshio Resniza gouorite De
le tu char sem iest Pret Gespudu Secretariu Muf-
fej gouworu, Jenu duanaschni dan Spet Praschan
Biu Se tu Gar Je Sapischanu Patderdek de ranca
Sfraua Anna Muagdallena Sivizouca meni na nej
Sudne Bolesne toco Porocila gauaret, Keteru iest
sa obenj Likoff, Priasnust, alj Sourastua Voila.
Taku menj Pomagaj Bog Ozha, Syn, Jenu Suetj
Duch. Jenu luba rosa Pres Sega Madesa Spoceta
Diuiza Maria, jenu sue Posj Suetnikj na majf
Pasleidnj Vie Kader Se Bode maja Boga dusa ad
majega Tele [sa lazhila Amen.

Das obgemelte Minner das Jurament wie es
alda geschriben stet, abgelegt haben, bezeiigt ain
solches meine aigne Vnterschrifft vnd Ambts
Fortigung Datum Laibach den 11 xber 1734."

Zaradi ¢rkopisne neenotnosti je jezik prisege
ponekod tezko razumljiv in povrhu tega zazna-
movan 3e z rovtarskim akanjem. Izbira znakov za
fumnike, pa tudi za si¢nike se mo¢no razlikuje
od bohori¢ice sodasnih slovenskih tiskov. Na
nekaterih mestih je zapisovalec ogitno pisal pod
vplivom italijanske ortografije: k je zapisan kot
ch in kot ¢ (char, toco, Siuizouca), ¢ v nekaterih
primerih kot ¢ (Porocila, Spocetua), in sicer enako

9

Prim. Sergij Vilfan, Pravna zgodovina Slovencev. Od naselitve
do zloma stare Jugeslavije, Ljubljana 1961, str. 293; natantneje
o upravi in sodstvu nad svobodniki gl. J. Polec, n. d., str. 32-
55.

10" 1. Polec, n. d., str. 134.

kot v italijani¢ini pred samoglasnikoma ¢ in i,
Glede na razSirjeno rabo italijani¢ine na
Vipavskem in $e posebej v gosposdinski pisarni v
Vipavi!! povedano ne bi bilo ni¢ nenavadnega, a
le, ¢e bi zanesljivo vedeli, da je predloga prisege
nastala Ze v Vipavi in ne $ele v Ljubljani. Nena-
vadna je tudi izbira ¢rke ¢ za ¢ (ranca), ki ga je
pisar sicer praviloma pisal kot z (Resniza, Diuiza,
Siuizouca), Glas § se pojavlja v dveh razlidicah,
kot nemski sch (danaschni, Praschan) ali
preprosto kot s (Sourastua}, prav nikoli pa kot sh
ali /h. Kombinirana &rka sh je namred ustreznica
za Z (Boshio), a tudi ta Sumnik je vedinoma pisan
kar kot s (rosa, Madesa, Posf), podobno kot sch
v isti besedi (Perscheschem) ustreza tako Z-ju kot
§-ju. Na naredno obarvanost zamenjave glasov s
in § kaze poleg zadnjega primera (perfeem) tudi
zupisanu (Supischanu). Se najdosledneje je rab-
ljen bohori¢iéni zh za ¢ (Ozheta, Rezhj, Prizhy,
ozha), eprav se ta glas pojavlja $e kot c. Enoten
je tudi zapis glasu z s s-jem (Sadne Bolesne), pri
¢emer ima ¢rka s kar ¢etvorno glasovno vrednost:
kot si¢nik s (sem, Spet), kot zvenedi z, §in 2. Za
jasnejle razlikovanje med zvenefim in nezve-
ne¢im glasom je enkrat uporabljen tudi podvo-
jeni s (Tele [sa).

Ceprav gre za precej poznej$i das, kaze
opozoriti $e na eno zanimivo nakljuéje. V fondu
Uprava deZelnih svobodnikov na Kranjskem v
Arhivu Slovenije sta se iz prvih let 19. stoletja
ohranila dva slovenska dokumenta, posredno
povezana s prisego iz leta 1734, Oba sta namred
nastala na Gofah kot plod poslovanja med
tamkaj$njimi svobodniki. Prvi je kupoprodajna
pogodba med JoZefom Sivicem in JoZzefom Vov-
kom (enak priimek ima pri¢a oporoke iz leta
1734}, v prvi osebi pa jo g’e napisal edini pismeni
podpisnik JoZef Sivic.!? Drugi dokument, ki
doslej najverjetneje %e ni bil evidentiran, je tri
leta mlaj%i z%pis o dolgovih goskega svobodnika
Mihe Sorta.!? Trditi je mogode, da sta primerka
7¢ plod ustaljenega slovenskega pismenstva na
Vipavskem, ki ima izpri¢ano neko tradicijo vsaj
od joZefinske dobe,!* in prav gotovo tudi po-
sledica $olanja v vipavski trivialki. Tako najbrz
ni nakljugje, da sre¢amo ravno med Vipavo in
Godami enega zgodnejiih primerov slovenskih
epigrafov: na kamnitem mostu pri vasi Slap
plos&a z napisom v bohoridici opozarja na posta-
vitev mostu v letu 1803.13

110 rabi italijanstine gl. AS 174, Terezijanski kataster za Kranj-
sko, RDA, BT, P 164, Gospostvo Vipava.

AS 4, Uprava deZelnih svobodnikov na Kranjskem, fasc, 7, 10,
2. 1805. - Objava: Sloven3¢ina v dokumentih skozi stoletja,
Ljubljana 1971, str. 21-22.

13" Prav tam, 22. 7. 1808.

14 prim, Boris Golec, Slovenica s konca 18, stoletja v Zupnijskem
arhivu Vipava, Arhivi XXI/1-2 (1998), str. 45-51.

Prim. Gorazd Humar, Bogdan Hladnik, Slovenski mostovi,
Bridges of Slovenia, L. del, Ljubljana-Sempeter pri Gorici, str.
22 in fotografija na listu pred naslovno stranjo.

12
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Prisega pric¢ glede vsebine oporoke Ane Magdalene Sivic, Ljubljana, 11. decembra 1734

I/2 - Prisega zidarjev s Kranjskega, ki so po-
dirali beograjsko trdnjavo, z dne 4. marca
174416

Med predstavljenimi priseznimi besedili naj-
bolj pritegne vsebina prisege Zestnajstih zidarjev
s Kranjskega, zapisana 4. marca 1744 v uradu
deZelnega vicedoma v Ljubljani. Prizadeti moZje
so bili spomladi 1739 poslani utrjevat beograjsko
trdnjavo, ki so jo ogrozali Turki, in jo nato po
sklenitvi beograjskega miru (18. septembra 1739)
priblizno tri mesece pomagali podirati. Drzava
jim je nato e skoraj tiri leta po vrnitvi domov
dolgovala del pladila, zlasti za ¢as, preZivet v

16 AS 1, Vicedomski urad za Kranjsko, $k. 183, /103, lit. K II-10,
4.3.1744.

dvomeseéni karanteni v Vardarcu pri Osijeku.
Kranjski zidarji so bili sicer le neznatna skupina
v veltisofglavi mnoZici delavcev, ki so kot
ruditelji trdnjavskih zgradb izpolnjevali doloila
mirovne pogodbe. Med njimi so imeli posebno
vlogo idrijski rudarji kot minerji, zidarje iz
ljubljanskega ceha pa so porabili predvsem zato,
ker so bili ze prej v Beogradu, zaposleni pri
utrjevalnih delih v_tednih pred turkim oblega-
njem in med njim.!”

O slovenski navzoénosti pri utrjevanju in
podiranju trdnjave kakor tudi v cbdobju 21-letne
avstrijske zasedbe Beograda in severne Srbije
(1718-1739) poleg tega doslej ni bilo znanega
ni¢esar. Tudi pregledna dela o zgodovini Beo-

17 Prav tam, dokumenti od 1. 2. 1739 do 20. 10. 1739.
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grada in objavljeni viri iz let avstrijsko-turike
vojne (1737-1739) med vel tisoé udeleZenci
rufenja ne omenjajo posebej ljudi iz slovenskih
dezel,'® &eprav bi pri¢akovali vsaj omembo
idrijskih rudarjev, ki so opravili pomembna stro-
kovna dela pri razstreljevanju.

Zidarji so imeli nasprotno precej obrobno
vlogo, zato so se tudi morali za svoje v delovni
pogodbi vsebovane pravice pogajati 3e leta po
vrnitvi domov. Pri tem jim niso Sle na roko
spremenjene okolis¢ine. Avstrija se je namred Ze
leta 1740 zapletla v dolgotrajno nasledstveno
voino, ki je zahtevala ogromna sredstva ter upo-
¢asnila zaostala izplaCila iz neke Ze¢ skoraj
pozabljene, precej klavrno izgubljene balkanske
vojne. Potem ko so zidarji leta 1742 izposlovali
plagilo za 33 delovnih nedelj in praznikov,'? sta
minili skoraj dve leti, preden se je zadeva vnovi¢
premaknila za korak naprej. Sestnajsterica zidar-
Jjev s polirjem MatevZem Peveem na &elu — vsi so
bili ¢lani ljubljanskega zidarskega ceha - je za-
htevala %e 522 goldinarjev nepladane mezde.
Tako bi dvanajst moZ moralo dobiti dve mese¢ni
plagili, vsak po 18 goldinarjev in polir 26 po gol-
dinarjev na mesec, trije zidarji pa enako plagilo
kot njihovi kolegi za mesec dni. Slo je za &as, ki
so ga moZje preZiveli v karanteni in bi moral biti
skladno s pogodbo plagan enako kot ves preostali
¢as odsotnosti?® Kot je od zidarjev zahteval
nedavno umrli vicedom grof Thurn, so resni¢nost
svojih navedb 4. marca 1744 potrdili s prisego,
dano pred vicedomskim knjigovodjem Janezom
Krstnikom pl. Nemizhoffnom in vicedomovim
tajnikom dr. Janezom Hieronimom Marzino pl.
Merzenhaimom. Polir Pevec je nato o vsem
porodal v pro3nji, naslovljeni na notranjeavs-
trijsko dvorno komoro v Gradcu. Vendar pa tudi
prisega in pozitivna priporoéila novega vicedoma
pri dunajski birokraciji niso dosegli Zelenega
udinka, Na novega leta dan 1745 je Gradec
seznanil vicedoma z vsebino tri tedne prej izdane
dunajske resolucije, ki je zahteve kranjskih zidar-
jev zavrnila kot "njihove neutemeljene predsta-
ve". Dvorno vojno knjigovodstvo je namred na
podlagi poizvedb in pri¢evanj "povsem jasno
ugotovilo”, da zidarji od erarja nimajo pravice
nicesar ve¢ zahtevati. Zahtevano pladilo karan-

18 Prim. zlasti Istorija Beograda L. Stari, srednji i novi vek, Beo-
grad 1974; Beogradska tvrdava kroz istoriju. Fortresse de Beo-
grad a travers l'histoire, Beograd 196%; Ferdinand Hauptmann -
Milan Vasi¢ — Alija Polimac — Ridiger Malli, Die tiirkische
Wiedereroberung von Belgrad 1739. Die Reichsgeschichte
Mehmed Subhi's 1738-1740 (Aus dem Steiermirkischen
Landesarchiv, Graz), Graz 1987.

19 AS 1, Vicedomski urad za Kranjsko, $k. 183, I/103, lit. KII-10,
ad 18. 3. 1740 ("Specification der von dem A/nn/o 739 zu Bel-
grad, und Peterwardein bey der fortification gewesten Crainer.
Maurer machenden Forderung”), 26. 3. 1740, 21. 3. 1741, 4. 4.
1741, predstavljeno 14. 4. 1742,

20 pray tam, 5. 7. 1742, 10. 7. 1742, 27. 10. 1742, 26. 12. 1742,
priloga: "Specification etc.".

tene (Contumaz-geld) naj bi jim Ze bilo izpladano
v obliki "no¢nine" (Nucht-geld), potnina pa prav
tako v celoti poravnana.?!

Nems&ko pisanemu dokumentu o prisegi, ki sta
ga 4. marca 1744 podpisala omenjena vicedom-
ska uradnika in ki vsebuje tudi besedilo prisege,
so v vicedomskem uradu priloZili slovensko be-
sedilo. To besedilo so nepismeni in nemi¢ine
malo ali sploh neve&¢i zidarji glasno ponovili za
svojima zapriseZnikoma. Njihove na papir prelite
besede, dobesedni prevod nemike prisege, se
glasijo takole:

"Jest Muathias Peuz, Maurer Puallier in
Crain®? jest Jucob Gertsher iest Grogor Her-
scher, jest Anton Jost, jest Jacob Strojan, jest
Martin Schueboin jest Joseph Sargar jest Blasius
Allesch, jest Mathia Worizg jest Giorry Kaushekh,
persesem gospodo ulsega mogoznemo eno res-
nizno persego, de mi jeno nashe tovarshe, katere
dons nesso mogle kpersege peite, koker Joseph
Shauersnikh, Mathia Sherbinz Mathia Stermes
Hanshe Ingolizh, Joseph Slegar, jeno Anton
Dauniker, kader smua mi sbhelgrado®’ od della,
kamer sma mi fleblane®* od gnadiouga gospod
graffa lands vicedoma® kdolmetuaino®™ Bel-
gradske Vestenge?” ta druge dan mes[seza
aprilla 1739 leta poslane billi, na sai sle, sma
mogle dua me [seza u Vorarize {? )28 contimatia
delleta,?® jeno de namm jeno naflsem douar-
sham’? ta contumatia Le od enega me [seza jeno
ne od Dueh me [sezou Je plazana koker tude de
nam jeno nafsem togore jemenuunem’! tovar

21 pray tam, 4. 3. 1744, 5. d. marec 1744, 1. 1. 1745.
22 Nemaki vrinek v pomenu: zidarski polir na Kranjskem.
23 4 Belgrado = iz Beograda.
24 7 1 eblane = iz Ljubljane.
25 Grof in dezelni vicedom.
26 py metvajne = podiranje (iz posamostaljenega nem. glagola
abwerfen).
Iz nem. Festung = trdnjava, utrdba.
V mestniku izraZen toponim *Vorarice" je iskati nad Beo-
gradom, gledano po toku Drave navzgor. V nekdanji Jugosla-
viji je en sam kraj, ki v izgovorjavi kolikor toliko spominja na
"Vorarice", in sicer vas Vardarac v Baranji, nedale¢ od pri-
staniSkega Osijeka, v katerem so se potujodi Kranjci ustavili Ze
spomladi na poti v Beograd. Vardarac, ki so ga Kranjei krstili
malo po svoje {Veraric) ali morda preprosto imenovali po
nemiki navadi, je danes od Drave pri Osijeku oddaljen po
skoraj ravni cesti kakSnih deset kilometrov, kar je navsezadnje
ravno dovelj, da moZje ne bi mogli zanesti taksne ali druga¢ne
epidemije v osijedko mesto ali med re¢ne potnike. V prid
lociranja "Voraric” v Vardarac govori tudi dejstvo, da je ogrska
Baranja na Donavi mejila z Vojno krajino, odkoder so kranjski
zidarji prigli, karantene pa so postavljali na mejnih totkah, -
Prim. Imenik — registar naseljenih mesta Kraljevine Jugoslavije
etc., Beograd (po 1929), str. 137; prim. Imenik mesta. Pregled
svih mesta 1 opitina, narodnih odbora, srezova i poSta u
Jugoslaviji, Beograd 1956, str. 450.
Delati kontumacijo = opraviti karanteno, kontumac = zdrav-
stveni zapor.
30 Douarsham = tovariem.

Togore jemenuanem = zgoraj (tu gori) imenovanim.

27
28

29
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sham [unei3? Grogor Hershe Mathia Sherbinz
ieno Antona Dauniker od enega me fseza Feiis-
gelt’3 ni plazan biu, koker nam gospod Boh, luba
diviza bres ulsega madesa spozeta Mate Bosia
MARIA jeno ufg bosie suetnike na nals po-
sledne Za [s pomagaite. Amen.

Den 4ten Marty 1744 ist obiges Juramentum,
in der Landsvicedombischen Ambts Buchhalterey
abgelegt worden."

Predstavljeni izdelek ljubljanske vicedomske
pisarne je ohranjen samo v konceptu, enako kot
nemiko pisano pri¢evanje obeh vicedomskih
uradnikov in nemski izvirnik prisege. Slovenska
prisega je napisana na samostojnem listu, be-
sedilo pa polelkano, vefkrat preértano, zapol-
njeno z vstavki in brez prave pisarniske oblike.
Gre namre za osnutek, na podlagi katerega je
nastal neohranjen gistopis, kolikor ni vicedomov
tajnik ali kdo drug iz vicedomske pisarne za iz-
virnik preprosto uporabil kar pri¢ujoto predlogo.
To ne bi bilo prav ni¢ nenavadnega, saj je tako
ali tako Ze obstajal &istopisni nemski original
prisege, vpleten v dokument o tem pravnem de-
Janju. Varéni vradnik je mogel navzodim zidar-
jem z nekaj truda narekovati besedilo prisege iz
koncepta, moZje so ga za njim ponovili in stvar je
bila zakonito opravljena.

Crkopis priseZnega besedila je razmeroma da-
le¢ od sodobne bohorigice. Glas 5 je denimo zapi-
san na tri razli¢ne nadine: v priimkih po pisarniski
navadi kot nemgki sch (Allesch, Herscher), veii-
noma sicer kot bohoridi¢éni sh (Kaushekh, nashe
tovarshe), a tudi preprosto kot s (sle, Jos). V prav
tako treh razlidicah nastopa Sumnik ¢, enkrat
samkrat kot zhh v bohoridici (Ingolizh), enkrat v
manj obi¢ajni ¢rkovni kombinaciji tsh (Gertsher),
ve¢inoma pa kot z (mogoznemo, resnizno, plazan,
spozeta, Za |s), pri Semer je z oznadeval tudi glas ¢
(diviza). Nasprotno je povsem enotno pisanje
sumnika Z, in sicer z znakom s (persesem, ma-
desa, Bosia, bosie), uporabljanim tudi za si¢nik s
(jest, persesem). Le-tega je pisar ponekod posebe;j
poudaril z dvojnim s-jem (u/sega, nesso, me-
s fseza, nafsem), tako kot je pogosto tudi I za-
pisoval podvojeno (Allesch, della, billi).

Jeziku prisege se pozna, da je dobesedni pre-
vod iz nem3&ine. Ne nazadnje so se prisege tiste-
ga ¢asa v skladnji nasploh ravnale po nemskih
vzorcih, tu pa imamo opraviti 3e s primerljivo
nemsko razlidico, ki je zelo verjetno nastala kot
predloga in ne obrnjeno. V sicer kratkem be-
sedilu je razumljive precej improviziranja, zlasti
adaptiranih nem8kih besed, za katere ni bilo
slovenskih ustreznic: festenga, dolmetvajne, graf,
lands vicedom, kontumacija, raisgelf. Opozoriti
velja §e na plemisko etiketo gnadlouga gospod
grafa in nekajkratno rabo izraza fovar(i)si v po-
menu stanovskih kolegov, zidarjev iz istega ceha.

32 Zunej = razen.
33 Raisgelt = potnina (iz nem. Reisegeld).

I/3 — Prisega Jere KremZar o utrpeli Skodi,
verjetno iz 1. polovice 18. stoletja34

Pri¢ujoda nedatirana prisega na samostojnem
listku in brez kakrinih koli drugih podatkov je
shranjena v snopitn Razni spisi v fasciklu 7
fonda Ograjno sodid¢e za Kranjsko. Snopi¢ se-
stavlja 21 malopomembnih samostojnih listkov,
kot so razni drobni ra¢uni, popisi stroskov, kratka
sporogila, zadolZznice in pozivi podloznikom,
skratka tisto, kar je neznana roka pri urejanju
zaradi vsebinske obrobnosti zdruZila v celoto.
Poleg marginalnosti vsebine vedino povezuje e
ena skupna zna¢ilnost: razen enega dokumenta iz
leta 1765 in petih nedatiranih, ki se po zunanjih
znaéilnostih ne razlikujejo od drugih, so vsi da-
tirani v prvo polovico 18. stoletja.

Ze to navaja k sklepanju, da je v tem pol-
stoletju skoraj gotovo nastala tudi na%a prisega,
prisezno besedilo neke Jere KremZar, zapisano
na samostojnem, skrajSanem listu papirja. Zgolj
na podlagi li¢ne pisave in samosvoje ortografije
se ne bi mogel natan¢neje izredi glede ¢asa na-
stanka prisege. Tudi vrsta papirja mi pri po-
tencialnem datiranju ni bila v nikakr§no pomo¢,
ker med drugimi dokumenti iz istega fascikla
nisem naletel na enakega. Prav tako je drugaéna
Sirina lista; ta je namreé nekoliko oZji od tedaj
obifajnega pisarniskega formata drugih doku-
mentov. Na enako irino sem naletel edinole pri
listu, na katerem je brez navedbe kraja in z
datumom 23. junij 1723 zapisano nem3ko price-
vanje nekega Pavla Tolmajnerja glede dolgov.
To dejstvo Se najbolj govori v prid domnevi, da
Jje prisega Jere KremzZar nastala v prvi polovici
18. stoletja, éeprav bi bila, soded po &rkopisni
neenotnosti, lahko zapisana tudi 3e pozneje,
vendar brez dvoma v istem stoletju.

PriseZno besedilo, pravzaprav koncept brez
oprijemljivih podatkov o okoli$&inah nastanka,
nima domala nikakrine vsebinske vrednosti in je
bilo ocitno priloga nekemu sodnemu spisu pri
kranjskem ograjnem sodi$¢u. O spornem pred-
metu, neki senoZeti "v Cretih", imenovani "pod
Logam", je sodi3€e odlo¢alo tudi na podlagi pri-
sege vdove podloZnika, ki se je cutila osko-
dovano, ker senoZeti dvajset let ni mogla vZivati.
Ugotavljanje okoli¢in in kraja nastanka zgolj na
podlagi lokacije senoZeti in imen njenih
prizadetih uZivalcev bi bilo zamudno in ob malo-
pomembnosti vsebine tudi brez pravega pomena.
Jezik prisege je bolj gorenjski kot dolenjski, tako
kot je izvorno gorenjski priimek Kremzar,?
medtem ko gre pri  mikrotoponimih Cret
(Crete/Creti) in Pod Logam za mikrolokaciji, ki
Ju zato tudi ni bilo mo¢ izslediti.3®

34 ag 306, Ograjno sodidce za Kranjsko, Spisi, 3k. 11, fasc. 7, 8.
10, Razni spisi.

Prim. France Bezlaj, Zatasni slovar slovenskih priimkov, Ljub-
ljana 1974, str. 303.

6 Prim. Atlas Slovenije, Ljubljana 1985, in Krajevni leksikon

35
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Prisega je kratka, tako da vel kot tretjino
zavzema samo zadnji del, rotitev zapriseZenke,
da je govorila resnico.

"Jest Jera Krembsherza Vedova gerabouka®”
mojeh otrok perselem Bogu ozezo (sic!), Sinu,
inu Svetimo duho, de jest, ale moi raneck Mosch
Matthia, Sa Vole the vzretich®® Pod logam jeme-
nivane Schnosete, dokler to jest ali moi gospodar
ranek 20 Leth nisemo Vsivala, vsakeo letho enc
Krono®® skodo terpelia Koker meni gospod Bug,
Inu ta Sveti Evangeli inu luba pres Vsega
madesa Spozetta Diviga inu Matti Bosja Maria
inu Vseu (sic') Svetnike inu Sveitnize na moi
Posledne dan, ozejo Pomagate Amen".

Crkopisna podoba je precej podobna tisti iz
zgornje prisege kranjskih zidarjev, le da je 3e
manj sledov knjizne bohoriice ter zaradi
preprostosti vsebine en sam adaptiran nemcizem:
gerabouka v pomenu varvhinja. Glas Z pona-
zarjajo kar $tiri razlifice: najpogosteje s (Schno-
sete, Vsivalu, madesa, Bosja), po enkrat pa
(perse[em), sh (Krembsherza) in sch (Mosch).
Sumnik § je pisan izkljuéno v dveh nemskih
oblikah: sch (Schrosete) in v kombinaciji sk
(skodo), ¢ pa dosledno kot z (ozezo (=oceto),
vzretich, Spozetta, ozejo), pri ¢emer ima z sicer
tudi glasovno vrednost za ¢ (Diviza, Sveinize).
Vpliv nemskega pisanja je konéno zaznati Se v
¢rkovni skupini ck za k (raneck) in th za ¢ (the,
letho). Pisarju te prisege prav tako ni tuje
podvajanje soglasnikov [ (terpella) in zlasti ¢
(Matthia, spozetta, Matti), kar prejkone kaZe na
zgledovanje pri latini¢nih besedilih, pisanih v
latinskem in italijanskem jeziku.

II) Opisi deZelskosodnih meja:

Vseh pet v nadaljevanju predstavljenih opisov
meja treh deZelskih sodisé, dveh na Dolenjskem
in enega na Gorenjskem, je v originalu ali pre-
pisu zbral Ljudmil Hauptmann v prvih desetletjih
20. stoletja, ko je pripravljal svojo jtudijo za
zgodovinski atlas avstrijskih alpskih dezel *
VloZeni v snopice po zemljidkih gospostvih so se
ohranili v Hauptmannovi zbirki v Arhivu Slo-
venije, toda Zal veCinoma brez navedb o pro-
venienci. Z objavo §tirih doslej $e nepriob&enih
opisov, izmed katerih je zadnji sicer datiran 7e v
drugi polovici 18. stoletja, nadaljujem in kon-
¢ujem komentirano objavljanje tovrstnih sloven-
skih dokumentov, zadeto v prejdnjem letniku
Arhivov.

Slovenije, I-IIL, Ljubljana 1968-1976.

Varuhinja, iz. nem. Gerhab(in), poslovenjeno jerob, jerobovka.

Okitno mestnik *v Cretih”,

Beneska krona = 2 goldinarja.

Erlduterungen zum historischen Atlas der Gsterreichischen
Alpenlander, 1. Abteilung. Die Landgerichtskarte, 4. Teil,
Kirnten, Krain, Gérz und Istrien, Wien 1929,

37
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II/1 - Opis meja deZelskega sodiS¢a Turjak iz
obdobja okoli leta 1700 (7)1

Najobseznejdi in najstarejdi med opisi meja je
ohranjen v originalu, zapisan na samostojnem
listu, vendar brez datacije, enako kot prav tako
originalna nemska razli¢ica besedila. L. Haupt-
mann je dokument brez navedbe prvotnega naha-
jalis¢a uvrstil v svojo zbirko gradiva za zgo-
dovinski atlas ter mu pripisal ¢as nastanka "c.
1700", Gre za zelo priblizno datacijo, pri kateri
lahko radunamo tudi z nekajdesetletnim zamikom
navzdol ali navzgor.

Ob 3tevilnih slovenskih toponimih in mikro-
toponimih so v besedilu zanimivej$i stiki ve¢ so-
sednjih sodi$¢. Opis s¢ zaCenja pri tromeji de-
Zelskih sodi$¢ Turjak, Cusperk in Ortnek, poteka
do tromeje s sodis¢ema Ribnica in LoZ, gre odtod
na tromejo med sodiéi Turjak, Bistra in Planina,
nato do stika $tirih sodi$¢: turjadkega, ljubljan-
skega, visnjegorskega in ¢usperikega ter konéno
spet do izhodi$&ne tromeje.

Namen slovenskega zapisa odkriva Ze sam
naslov. Ob vsakoletnih obhodih in ogledih mej-
nikov so namred grajski ljudje meje javno raz-
glasili oziroma izklicali, odtod "letno rezglasenje
ale navadno klicanje".

"Gunadlive Theryaske Gosposke Deshelskih
Konﬁnou,42 alle Richtnih zillow*? letno resglas-
sente, alle navadno Klizanie.

Kir se Sazhne na Prasnikouo Peetz, tam Se
tri Richte® Vkupei Stizeo, koker Theriuska,
Zhosperska, inu Orthneshka, od tod na Rosma-
nou Mallen, na Debelli Gritzh, po potoki Si-
mouza, na Pushki Muallen, na hrib Gruika, na
Bre fsa, na Theer Diviza® Muarid® na Silleuzi, Po
Starim potti, alli zesti, na Coppo, pod Cop-
parfavo Hisho, na Berul, pod Stermizo, na
Muaidizhou Mallen, zhes Verch Sa mallem
Logum, na Mershli Studenz, Sa Runarskim, na
Ruppo, na zheshnouo Derun Studenzi, na Theer
fuetiga Justa, Doli pod hudiverh, na Selleni
Studenz, kir Pero, inu vodo Sajemlo, kir se Speth
try Richte ukup klizheo, koker Theryuska,
Ribenska, inu Loshka, na sred mostu per Suetim
Michdeli na Blokah, po Stari zesti, na Glino, Sa
Radolnikam, pred Stermez, na Debelli alli Vorlli
kamen na Sliuniski Theer [uetiga Mikiausha, po
Sliunishkim Verche gori, kar je kosmatiga,
Shlishe pod Theryak, inu kar nu leto plath vi ?si,
po Verchi na grebeni, na Thanizerjouo Hisho,
inu na Mifso v Hishi, na Selleni Studenz, po
Potoki na Debelli kamen katere v Sred vode
leshi, na Velku Stershi [he, na Germado, tam Se
Spet try Richte wkupei Stizheo, koker Theryaska,

41 ag 1339, Zbirka Ljudmila Hauptmanna, 3k. 1, sveZenj 17,

Auersperg.

42 Konfin, Confin = mejnik.

43
44

1z nem. Gerichtsziele.
Iz nem. Gericht.
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Opis meja deZelskega sodisc¢a Turjak, domnevno iz obdobja okoli leta 1700
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Minishka® inu Planinska, sa va /}0 Stershishe,
na Colusho, na Hrib Sebelnigk, na Seleni potak
alli Strug [a gosdam, na Vouzhino, kar je
uraunim ie Theryasko, kar je u Hribi inu Doli
vifsi je Minishko, po Hribe Vouzhine na sallo
Vodo, po Salli Doli na Soudino, kir en Votou
kamen leshi, inu kir e Salla inu Soudina, inu
Ishza v kupei Stezheo, po Ishizi na yshko va [s, na
Podlipzha Mi[so, glich po zesti, na Theer Sue-
tiga Chrisha, po potti na Sred Va (si u kotti, Do
lippe, kir en Velik kamen is Zifframi Snamenevan
leshi, na Seleno lusho, na kamen Dedez, na
Purgkfrid Saneshki*é Sa Turneshkim Gradam, po
potti na Shnizenpamarjou Poltar, kir Ishanzi
Vode Sajemlo, inu Perro, po vedi na Jeylenz-
hizowem Je fso Na vottli kamen, na Verbizo, po
pottoki, na Kluko, kir [e Vshiza, inu Shelimshiza
ukupei stezheo, na Roshendoll, na Gubnishki
Theer Suetiga Ducha, na hudo polizo na Vmi-
kouo Gebno, kir [e [tiri Richte wkupei klizheo,
koker Thervaska, Lublanska, Vishnska, inu
Zhosperska, pod Smerjeni zhes Beru inu na
Theer Suetiga Jurja, gori a Meduedizo, po [erd
Vafsi Velkih Lipplan, na Theer Diviza® Marid®
na Schelesnizi, na Staro Appno, na Sabukouza
Shezh, na Kre¥, na Plusk, alli Selleni Studeng,
Doli na Prasnikouo Potz, kir [e Richta [aszhne,
fe tude [klene."

Glede jezikovne podobe velja poudariti, da
proti pri¢akovanjem ne gre za &isto dolenjidino,
temved prejkone za gorenjskega pisarja, ki ga
izdajajo oblike: koker, na sred, na le-to plat in
druge. Nasprotno zveni precej bolj dolenjsko
mlajsi odlomek poteka meja, ki ga poznamo v
prepisu iz leta 1767.47 Med zanimivejimi so
izrazi iz upravnega Zivljenja: gnadlive terjaske
gosposke deZelski konfini, pojasnjeni kot rihtni
cilji, rihta v pomenu dezZelskega sodisla,
rezglasenje ale navadno klicanje, nem8ki purg-
fried za pomirje. Nenavadna je sedemkrat upo-
rabljena beseda theer, nanalajoda se na cerkve.
Kot razkriva mlajsi opis turjaikih meja iz leta
1767, gre za cerkveni stolp ali iz nems&ine pre-
vzeti turn (thiein).

Nabor znakov za si¢nike in $umnike je pravi
mali babilon, ¢eprav se Sumniki dosledneje kot
pri zgornjih prisegah ravnajo po bohoridict. Za ¢
sre¢amo $tiri razliéne zapise: ob prevladujodem
bohori¢iénem zh (Sazhne, Zhosperska, klizheo)
naletimo na z (Stizeo) tz (Peetz) in na poudarjeni
tzh (Gritzh). Dosledneje je pisan Sumnik §, in
sicer praviloma kot sh (Pushki, Hisho, Loshka), a
tudi kot navadni s (Theriaska, Ribenska?, po-
dvojeni ss (resglassenie) in kot visoki [ ([tiri ) .
Kombinirani znak sh je obenem ustreznica za Z
(Miklausha, Mershli, Colusho, Ishanzi), s pa za
si¢nik s (Se, Simouza, stizeo), pisan tudi kot [s

45 Dezelsko sodidte kartuzijanskega samostana Bistra,
Pomirje (Burgfried) gragdine Ig (Sonnegg).
7 a8 1339, Zbirka Ljudmila Hauptmanna, k. 1, §t. 17, Auer-
sperg, ad ProBes Weichselberg-Zobelsberg 1767.

(va[s, vifsi). Najdosledneje, skladno z bohori-
¢ico, je pisar zapisoval dva $umnika: ¢ kot z
(Simouza, zesti, Stermizo) in z kot s (Prasnikouo,
Rosmanou), Ceprav_enako kot glas s tudi s
podvojenim [s (Bre [sa, Mi [s0).

Drugi glasovi se na nekaterih mestih ravnajo
po nemSkem in latinskem pravopisu, tako denimo
kombinacija ¢ za h, ki je ni zaslediti samo v
adaptiranih nemskih besedah Richta in glich ali v
latinsko-nem§kem imenu Michiiel, temved tudi
pri povsem slovenskih besedah (Verch, Ducha).
Podobno prevzemanje je zaznati pri pisanju glasu
t kot th (Theriaska, Orthneshka, Theer, Speth,
plath). Ce je dvojni f v besedi ziffra razumljiv v
adaptirani nemski besedi, kaZze raba podvojenih
znakov Il (Mallen, Silleuzi, alli), tt (potti, kotti,
vottli) in rr (Perro) na posebno poudarjenost gla-
sov, v prvih dveh primerih prejkone tudi na
zgledovanje pri latinsko-italijanskih zapisih. Po-
vsem latinska je samoglasnifka skupina we v
rodilniku (Divizae Mariae), po latinskem Chris-
tus pa je brikone povzet tudi ch za glas k v
besedi kriz (Chrisha), ki je na zaCetku besede
zapisan tudi kot ¢ (Coppo, Colusho).

Zapisovalec razglasitve meja turjaskega so-
dis¢a je imel kratkomalo zahtevno delo, saj kljub
poznavanju nedodelanih slovenskih pravil pisa-
nja ni mogel brez improviziranja in nehotenega
posnemanja pravopisa uveljavljenih jezikov pi-
sarniske prakse.

II/2 — Odlomek opisa deZelskosodnih meja
gospostva Turjak iz leta 176748

Delno poznamo turjatke dezelskosodne meje
v sloveniini $e iz odlomka, nastalega za sodne
potrebe leta 1767. Gre za opis spornega dela po-
teka meja, ki ga I.. Hauptmann zaradi jezikovne
posebnosti izlo€il iz nekega sodnega spisa, ne da
bi navedel prvotno nahajalidde. Gospostvi Vidnja
Gora in Cusperk sta neki svoj mejni spor resevali
v sodnem procesu. Odlomek na samostojnem
velikem listu papirja nosi namreé pripis: "ad
Probes Weichselberg-Zobelsberg 1767". V dokaz
pravilnega poteka meje je ena ali druga stranka
pritegnila tretjo stran, grofijo Turjak, katere
deZelsko sodis¢e je pri "Mikovem gebnu" mejilo
na obe prizadeti deZelski sodi$¢i in na etrto,
ljubljansko.

Kot kaze primerjava z mejnim opisom iz
obdobja okoli leta 1700, ne gre samo za prepisne
razlike, temved za novo nastalo besedilo, Razlik
v mejnih to¢kah sicer ni, le na nekaterih mestih
so opisane krajie. Kdaj je opis meja nastal, ne
vemo, vsekakor pa je mlajii od zgornjega, ki ga
je Hauptmann s pridrzki uvr§¢al v &as okoli
1700. Odlomek o visnjegorskem in &usperskem
delu meje, ki so ga leta 1767 kot dokaz pritegnili
v mejno pravdo, je skoraj gotovo izviral iz tedaj

48 Prav tam.
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aktualnega turjaikega urbarja. Ker je imel v tem
¢asu najve¢ veljave terezijanski rektificirani
urbar, moremo sklepati, da je bil pri¢ujoi odlo-
mek vzet prav iz tega urbarja, nastavljenega ko-
nec §tiridesetih ali v petdesetih letih 18. stoletja,
pri demer je sam opis lahko nastal tudi Ze prej.
Glasi se takole:

"Land Gerichis Confinien der Grafschafft
Auersperg

0]0)

Od Ishanze na votli kamen, na Verbezo, Po
Potoke na Kiucko, na Reisan graben, na geb-
niske Thurn Svetiga Ducha, na Hudo Polizo, na
umnikou gubnu, Kir se Stiere Richte ukupei
Klitschejo Therjashka, Lublanska, Vishenska,
jenu Zoshperska Pod Smerjen Zhes Peru, na
Thurn Svetiga Jurja, gori Sa Medvedza Skus
velke Lipplane na Thurn Divize Marie na
Sellesenze."

Ceprav zelo kratek, vsebuje odlomek skoraj
vse zapisovalske razliice, lastne besedilu iz
obdobja okoli leta 1700. Sumnik Z nastopa kot sk
(Ishanze), § kot sh (Therjashka, Vishenska) in s
(gebniske, Stiere), ¢ pa kot zh (Zhes), z
(Zoshperska) in nem3ki tsch (Klitschejo), ki ga
stargjie besedilo ne pozna. Si¢nik ¢ je dosledneje
oznalen s &rko z (Verbezo, Polizo) in z kot s
(reisan), navzode pa so tudi nemike soglasnike
skupine th (Thurn), ck (Klucko) in ch (Richte).

II/3 - Opis meja deZelskega sodi¥¢a Ortnek iz
leta 17394

Naslednji opis, zapisan na dveh straneh
samostojnega lista, je sicer datiran z letnico
1739, a Sele pozneje. V Hauptmannovo zbirko je
priSel posredno iz arhiva dolenjskega gradu
Ortnek. Kot je pripisano na koncu besedila, je bil
dokument darilo grastaka Janeza Koslerja st.3°
literarnemu kritiku in zgodovinarju Franu Levcu
{(Donum Joanis Kosler sen. Ortenegg 11. IX.
1877. Fr. Levec). Iz Lev&evih rok ali 1z njegove
zapuiline je nato priromal v Hauptmannovo
zbirko.

Enak opis, z nekaterimi prepisovalskimi po-
segi, sreCujemo v ved razliCicah Ze od leta 1673,
ko so bile ortnetke meje na novo dolofene in
opisane tako v nems&ini kot tudi v slovens&ini.
Ortnek je poleg tega na Slovenskem edino znano
gospostvo, v éigar urbarje so skozi ved desetletij
kontinuirano vpisovali slovensko besedilo mejne-
ga poteka, zaCen§i vsaj z letom 1655.!

Pri¢ujo¢i zapis se od drugih predstavljenih
opisov meja razlikuje predvsem po oblikovni
plati, saj je ohranjen na samostojnem listu, po

49 as 1339, Zbirka Ljudmila Hauptmanna, $k. 3, sveZenj 24,
Ortenek.
O Koslerjevem lastnistvu nad Ortnekom gl. M. Smole, n. d.,
str. 335.

31 Pprim. Boris Golec, Iz zgodovine uradovalne slovensCine 17.
stoletja, Arhivi XXIII (2000), str. 149-152.

vsem sode¢ prepisan leta 1739 iz aktualnega
urbarja, in sicer prejkone za uporabo pri teren-
skem delu — ogledu meja in njihovi razglasitvi. V
prid temu govorijo zlasti nenavadno velike &rke
tipa malih tiskanih &rk. Zaznamuje ga tudi
okornejSa pisava, kot vse kaZe, peresa manj
veile roke, od zapisov v 40 do 50 let starejsih
urbarjih za obdobji 1691-1698 in 1699-1706 pa
ga locijo nekateri prepisovaléevi posegi. Ceprav
sta starejSa razli¢ica (z letnico 1673) in faksimile
strani iz urbarja 1699-1796 Ze bila objavljena,*?
sem se predvsem iz dveh razlogov — oblikovne in
namembnostne posebnosti dokumenta — vseeno
odlogil za njegovo objavo.

"WASPIZNIKI SE SAZHNE Richtu Orttene-
schka, Is Spizneka Na Velliki Tisauez Od Vnod
Glich Pokappe Na Malle Tissawez Kharshe
Lesem Valli Pokappe Tuie Ortteneschka, Inu Is
Malliga Tisouiza Na Vellikhe Gorelez Is Velli-
kiga Gorelliza Na Verhouschechk Odtod Na
Germada, Od Germade Na Petschino, Od Pet-
schine Na Studenz, Od Studenza, Na Pusthe
Malinische, Od Pustiga Malnischa Po Rascheze
da Patoka Schimoueza Tam per Masteko, Kher
Se od Laschiz Pruze Rushize Gede /I Richine
Confin Ter papatoko Simouiza Napuzishe Puste
Mallem Tam Studua Confinschka Kamena Lden
Teriaschke Ta druge Ortteneschke, Odtam Nata
Dewelle hrip Griukae Imenuan Per eny Bresy
Richtne Confinschké Kamen, Odtam Gore Vran-
zega Hanscheta Heruattiza, Ale Zhiza Stelnekh,
Suped Richtne Confin, oDiam popothé Prute
Velke Shilleuizé Nad Mesnario Supet Confin
Richtne, Odtam Glich Na Silleschky Zerkhueny
Turn Suney Ne Vogel Prute Teriashky Richty
Odunad Postarem Pote Prute Kalpario Per-
mosteku Dua Richina Kamena, Alle Confina, Od
Vinod Posrede Vode Da Suerka /dopisano:
Raschiza/ Na Eeden Studenz; Katere Vikarnize
Suera, Ketere Se Mersliack Immenuie, Odiad
Popote Sa Runarskeme Niuame, Ter Na Eden
Studenz Pod Vellikem Vercham, Odtod Popotoku
Dolli da Enige Studenza Khir Memmu Suetiga
Michela Teze, Onde Sche Stize Ortteneschka,
Teriaschka fenu Loschka Richta, Odunod Speth
Popotoko Ther Na Smukouiza Od Smukouize Na
Verh Bloschzeko, Od Bloschzeka Dole Prute
Bloschkemo Potoko, Odtam Nasay, na Merslidul
Od Mersliga Dula na FEden Studenz Kir
Vkaunischkich Niuah Suiera, ter Dalle Vklangz,
Odtam Po Stranne pod Fortenekam Nanouj Pod
Sa Verchmy Sa Wrinshkj Odtod Na Hrib Khier
Sche Hudikonzoue Ilenu Presikariaue Niue
Stizeio, Odtam Pohribzo Vpotak Popotokhu Na
Terdan Ally Terschez Mualen, Od Mualena
Popotokhu  Na  Panique Na Velkhu Vedru
Oduellkiga Vedra Na Verch Spizneka Khir Seie
Richta Sazhellua."”

32 1z roda v rod. Prievanja o slovenskem jeziku, Ljubljana 1982,
str. 42, 75.
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Opis meja deZelskega sodiséa Ortnek iz leta 1739

V primerjavi z razli¢ico v urbarju s preloma uporabo glasu § za s (Khar/she = kar se, Sche =
stoletja je pri¢ujode, Stirideset let mlajse besedilo  se, Confinschka = konfinska), vezavo predloga in
zaradi samosvojih presledkov med besedami pomoZnega glagola biti z drugo besedo (Vpotak,
nerodnejSe in teZe razumljivo. Opaziti je zlasti  Popotokhu, Posrede, stadua, Tuie) ter ponekod
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oditne prepisovalleve spodrsljaje: gede namesto
grede. Pri tem ne vemo, koliko je prepisovalec
zapis sproti tudi sam prilagodil svojemu last-
nemu govoru oziroma izgovorjavi. Zavestni po-
segl te vrste so mogoli, v 0snovi pa ostaja jezi-
kovna podoba enaka kot v starejSih predlogah:
precej izrazita lokalna dolenj$¢ina.

Izbira znakov za posamezne glasove, v prvi
vrsti siénike in Sumnike, je podobno pestra kot
pri drugih predstavljenih dokumentih. Za glas §
Je najveckrat rabljen kar nemski sch (Ortte-
neschka, Malnische), nekaj manj sh (Rushize,
Napuzishe) in izjemoma s, po nemikem zgledu le
v soglasniski skupini §p (Spizreka). Nemski sch
se pojavlja tudi pri zapisovanju Sumnika Z
(Hanschetu, Terschez), ki je na enem mestu
grafi¢no upodobljen e kot s (Mesnario). Glas &
sre¢amo v treh zapisovalskih oblikah: kot fsch
(Petschino), z (Teze, Stize) in bohori¢iéni zh
(Suzhne, Zhiza, Sazhellaa), v soglasnidki skupini
§¢ pa kot schz (Bloschzeka)., Si¢niki so
razumljivo pisani enotneje: z kot s (Supet, Mer-
sliack, Nasay), s kot s (Stelnekh, Permosteku) ali
kvedjemu, po enkrat, podvojeno ss (Tissauez)
oziroma | (Ka /;oario) ter glas ¢ kot z (Studenz,
Raschiza). Sicer pa obravnavani opis meja poleg
v nem$¢ini obigajnih skupin znakov ck in ki za
glas k (Mersliack, Popotokhu, Velkhu) vsebuje e
redkej$o kombinacijo chk (Verhouschechk) ter za
nemiko pisanje znadilno uporabo &rke w za
zveneli b (Dewelle, Wrinshky) in p za nezvenedi
p (hrip, Presikariaue). Povsem vsakdanje za
tedanjo pisarni§ko prakso delujeta tudi nemski
znakovni kombinaciji ch (Richta, Glich, Ver-
cham, Michela) in th (Pusthe, Speth), iz latin-
§¢ine pa je izposojena Crka q (Panique). Mimo
podvojenih soglasnikov I, # in pp, ki jih na nasih
tleh pogosto sreCujemo tudi v starejdih nemskih
besedilih (Malle, Valli, Heruattiza, Pokappe), je
zapisovalec s podvojitvijo tu in tam oditno hotel
dati zvo¢ni poudarek glasovoma w1 in n (Memmu,
Immenuie, stranne). Ko bi iz besedila izlo&ili
nekajkrat uporabljena bohori¢i¢na znaka sk in zh,
bi imeli pred seboj tipi¢en izdelek tedanje
nem$ke pravopisne norme, ki ga kot tujek krasi
skoraj edinole samoglasni§ka skupina we, vedi-
noma rabljena pri dvoustni¢nem priporniku v
(Oduellkiga, Suerka).

II/4 — Opis deZelskosodnih meja gospostva
Ortnek iz obdobja okoli leta 1750 (7)>3

V tem primeru gre za nedatirano besedilo,
ohranjeno povrhu tega samo v Hauptmannovem
v gajico transliteriranem in jezikovno moder-
niziranem prepisu, pozneje priblizno datiranem
kot "c. 1750". Predloga ni znana, a tudi ¢e ni ista
kot prepis opisa na samostojnem listu, shra-
njenem v fondu Gospostve Ortnek v Arhivu Slo-

33 AS 1339, Zbirka Ljudmila Hauptmanna, ¥k. 3, spis 24, Orte
nek.

venije, je vsaj njegov natanden prepis.** To - isto
besedilo je Ze bilo objavljeno v razstavnem ka-
talogu Iz roda v rod, zato ga ne kaZe vnovi¢
priob&iti. Velja pa opozoriti na razli¢nost datacij,
saj ga katalog postavlja v konec 18. stoletja,
Hauptmann pa v svoji obrobni beleZki v ¢as okoli
1750.

II/S — Opis deZelskosodnih meja gospostva
Bled iz leta 174955

Slovenski opis blejskih deZelskosodnih meja
je L. Hauptmann postavil v leto 1749, ker je
skupaj z njim shranjen tudi nemski tekst istega
opisa, ki se kon¢a z besedami: "DisBe Confinen
hat Mathias Stdphelin Jiger angezeigt 28/6
1749", Kot pri¢a naslov "Extract aus dem Appen-
dige/n/ urbary der Herrschafft Veldes”, je bilo
besedilo vneseno v danes neznani urbar z ome-
njeno ali mlajio letnico.3® Sicer pa sta se v za-
pisu iz leta 1721 ohranila dva nem3ka opisa, eden
starej3i in drugi mlajSi (Neve Confin Bereitung),
vendar oba le za prvi del poteka meje.””

Slovenski opis meja deZelskega sodis¢a Bled,
ki ga predstavljamo, ni niti original niti zvest
prepis, temve¢ Hauptmannova priredba, ve¢ kot
le transliteracija v sodobni slovenski érkopis, saj
je posodobljen tudi jezik. Hauptmann si je oitno
delal hitre zapiske, tako da so Se najbolj
nedotaknjeni nekateri toponimi, pa¢ v primerih,
ki jih ni takoj prepoznal. Na robu je sproti raz-
reseval lego topografskih tock, le-te pa v samem
besedilu podértal. Tudi podértani toponimi so
vedinoma Ze v celoti ali vsaj delno posodobljeni,
npr. v primeru " fa Jezermi™.

Hauptmannov modernizirani prepis objavljam
v nespremenjeni obliki, s podértanjem vred, a
neupostevaje razredene toponime na robu.?®

"Konfini blejske gosposke /:deZelske rihte:/

Od dolgega jeza na Bohinjski Savi na desno
plat proti Radovljici, od tod gori proti Kamneku
od tam proti visokemu vrhu po rizah ali ojstrem,
kjer se 7 losko gosposko meji. Na lublanski vrh
od tum Ratitovec, od tam na Pedano, na Goli vrh
in od tam dalej po ojstrem (Wasserscheide) na
hrib Wazho, kjer se 7 Tolminskim meji, od tam
vse po ofstrem na Shaunek, na Zherno goro,
sedaj sa (na) Lisez, na Osredke, Pollune, nua

54 AS 764, Gospostve Ortnek, fasc. 28, pag. 136.

33 Ay 1339, Zbirka Ljudmila Hauptmanna, 3k. 1, spis 9, Veldes.

56 v arhivskem fondu Gospostvo Bled je sicer nekaj urbarjev od
srede 18. stoletja dalje, med njimi nedatirani urbar iz okoli leta
1750, v katerem pa ni opisa deZelskosodnih meja (AS 721,
Gospostvo Bled, knj. 2, urbar s. d.).

57 Pray tam, knj. 4, Appendig Vrbarii vnd Beschreibung der
Herrschaft Veldes Jurium, Fischereyen Confinen etc. formiert
Aoz 1721, fol. 34-35.

58

Potek meja je na podlagi istega vira razredil Peter Ribnikar,
Slovenske podloZniske prisege patrimonialnega sodi$¢a Bled,
Ljubljana 1976, str. 7.
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Suho, na Vogel (ogel=vogou), kjer je spodej Wis-
terska planina, na Gounazgh, kjer je Wittenska
planina, na Kumno, kjer se g Bouzhani meji, po
ojstrem na Jezera, potem na Lemesh /:LemeZ./
inu patem na Jerebikouz, kjer se od tam proti
Boveu vidi, od tam na Terglou, kjer se 7 Dovjem
in Mojstrano meji, potem u Ruateh, potem na
Visoko goro, potem na Rijuvino, na Me [esnek,
potem na Luknjo Pezh, potem na Sredno Goro
potem na Opoleusz, od tam {ez Vikshavo ino
Ojstro doli proti Kosmazhaumu Rovtu, kateri v
blejski rilti leZi, od ofstrega tamkej pak, kjer se
na Savo vidi naprej inu naprej pruti Meshakli po
Ojstrem-Repazhi potem na Veliki Vrh, potem na
Plauske Vinke, potem na Plauski Vrh, inu od tam
na Ojstro Pezh in potem zhes Savo doli na [taro
Ukovo imenovan, gori do Jelenovga Kamna,
potem na Zherni Vrh, na hrib Shusheza, potem
na Lepi Verh, kjer se Welshza zacne, inu se s
Korotanom mefi, potem po ojstrem na Sadnizo,
potem na Velki Vrh, potem na Sredno Pegh, na
Velki Stou, na Mali Stou, potermn na Nemski Vrh
{(Meniski?), potem na Moshe doli v potok
Saversezno do Sidanega mosta inu po sredi Save,
kjer se zopet 7 Radolzo meji, noter da ta inu
Wohinska Sava pod dolgim jezom skupej teceta.

II

Zopet od Terglaua na Tizharzo Scibze inu od
tam na Jezera do Kumne na te nar vikshe jezera,
od tam na Kopize, od tam na Belo skalo, od tam
na Orlizhe, kjer spodej Saviza naftane. Od tam
skuz sredo jezera k svetegu [hentiansha zerkvi
fkateri konfini je zopet novigh skus glihengo od
leta 1749 poterjen), poterm na Ribenzo, od rtam
gorl na Draski vrh, potem na Debeli vrh, proti
gorl imenovani Kopici, s katerim se s Studorom
in staro fuZino popolnoma mefi, dez to od ime-
novanega Jezera pod Kamnek "la_grade”, kjer
ima Kruzman svojo planino. Od tam Ukanzo "[a
Jezermi”, kjer sta dva jezera skupej, odf tam pod
"Tizharzi”, pri Malih jezerih, od tam na Vershaz,
Knaus, potlej za Debeli vrh na Kernizi, od tam
na Miheli vrh inu od tam na Mall Terglou ali
Pehounek."

Nadini zapisovanja glasov so zaradi nedosled-
nosti prepisa toliko zamegljeni, da ni mogoce
zanesljivo ugotoviti, kdaj gre za zvest posnetek
izvirnika in kdaj za prepisovaléev redakeijski
poseg. A kot kaZejo verjetni natan¢ni prepisi to-
ponimov, se nabor znakov za si¢nike in Sumnike
tudi v tem besedilu precej razlikuje od knjizne
bohoridice. Posebej velja opozoriti tudi na po-
gosto rabo ¢rke w za zvenedi glas b, ki je v
nemskih tekstih tistega ¢asa takorekod¢ pravilo.

Med zanimivej§imi zemljepisnimi imeni sta
prav gotovo dvakrat omenjeni Triglav (Terglou,
od Terglaua) in Mali Triglav (Mali Terglou).
Ime najvidje slovenske gore je sicer prvic
izpricano skoraj dvesto let prej v opisu meja
deZelskega sodid¢a Bela Peg iz leta 1573, Oblika
zapisa Terglau je tudi v dveh mlaj$ih opisih meja

(1600 in 1612), kot Terglou pa prvié v opisu iz
leta 1664 in enako leta 1730. Po A. Gstirnerju
naj bi iz leta 1749, v katerem je nastal tudi
blejski opis meja, prav tako kot v primeru Bleda
obstajali tako slovenska kot nemska razlidica
poteka meja deZelskega sodii¢a Bela Pef. V
slovenskem opisu se ime gore glasi Terglau, v
nemSkem pa Terglou.’” Nahajali¥¢e omenjenih
opisov mi ni znano; Gstirner le za opis iz leta
1664 navaja, da ga je na3el v arhivu ljubljan-
skega deZelnega muzeja, vendar brez imena
fonda ali zbirke.%® Ime Terglau se pojavi tudi v
mlaj¥em od obeh opisov meja deZelskega sodidca
Bled, v zapisu iz leta 1721, medtem ko se naj-
vi§ja kranjska gora v starejSem opisu imenuje
Crainberg.®! Sodasni slovenska in nemska razli-
ica opisa meja iz leta 1749 pritegneta pozornost,
ker sta nastali istega leta kot obravnavana blejska
opisa. Kot vse kaZe, se ime Triglav v docela
slovenskem besedilu prvi¢ pojavi v istem letu, in
to dvakrat v dveh med seboj neodvisnih virih.
Tretje omembe vredno zemljepisno ime v
blejskem opisu meja je Korotan, sinonim za de-
7elo Korogko: "inu se s Korotanom meji". Glede
uporabe te razli¢ice namesto obilajnejSega izraza
Koroska/Korosko moremo sklepati, da je bila Ze
sredi 18. stoletja manj rabljena in prejkone za-
starela. V registru besedi¢a, ki ga je V. Suyer
sestavil na podlagi najstarejSih slovenskih paten-
tov, izdanih od leta 1754 dalje, denimo nikoli ne
najdemo Korotana, temve¢ zgolj Korosko in
pridevnik korogki.®? Sinonim Korotan je bil mor-
da bolj nare¢na oblika, raz§irjena ali vsaj dobro
Znana v prostoru, kjer Kranjska meji na KoroZko.

Druga slovenska besedila:

ITI/1 - Besedilo izob&enja za kriitelje redovnih
zaobljub v samostanu klaris v Mekinjah iz 18.
stoletja%3

Edini med slovenskimi pisarnikimi izdelki,
nastal v cerkvenih krogih, ima ve znanih sta-
rejdih razliCic, e pred desetletji objavljenih v
dveh ¢&lankih v Slavisti¢ni reviji. Gre namre¢ za
slovenski prevod latinskega obrazca izob&enja,

59 Adolf Gstirner, Ime Triglav in njegova zgodovina, v: Julius
Kugy, Pet stoletij Triglava, Maribor 1979, str. 16, 18. — Opisov
meja, ki jih navaja Gstirner, ni v AS najti ne med spisi
belopeskega gospostva v fondu Vicedomski urad za Kranjsko
(AS 1) ne v fondu Gospostvo Bela Ped (AS 778). V zadnjem
(fase. 3) je le nem3ki izvledek iz nedatiranega urbarja, nastal
28. 8. 1762, v katerem se Triglav — tako kot po Gstirnerju leta
1749 - imenuje Terglou.

60 Prav tam, str. 13.

61 AS 721, Gospostve Bled, knj. 4, fol. 34 in 35.

62 Tndtitut za slovenski jezik Frana Ramovia ZRC SAZU, Ljub-
ljana, Sekcija za zgodovino slovenskega jezika, Vaso Suyer,
Kartoteka patentov (Besede).

63 NSAL, ZA Velesovo, fasc. 2, Razne knjige, Ordo et methodis
confirmandi neo=electam Abbatissam.
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kakrinega so uporabljali pri sprejemu novink v
red klaris oziroma pri njihovih zaobljubah. Dva
obrazca ekskomunikacije, namenjena rabi pri na
novo ustanovljenem samostanu v Ljubljani, je
najprej objavil M. Rupel in ju datiral v &as okoli
1660-1666.%4 Ista obrazca je nato malo za njim
skupaj s so¢asno zapisanim tretjim obrazcem pri-
ob&il $e M. Golia.%® Ta je nekoliko zgresil v raz-
lagi naslova tretjega obrazca, ¢e$ da je "prevod
obifajnega izob&enja za redovnice". V resnici je
slovenski obrazec prekletstiva namenjen nunini
okolici, to je tistim osebam, ki bi na novo spre-
jeto klariso odtegnile njenim zaobljubam in jo
pahnile v ne€istost. Besedilo je slovensko ravno
zato, ker je bilo glasno prebrano navzo¢im pri re-
dovni¢inth zaobljubah, ti pa so ga lahko natanko
razumeli le v materini&ini.

Nad prevod je detrta slovenska razlidica
latinskega obrazca ekskomunikacije, po nastanku
mlaja od treh Z7e znanih in namenjena rabi v
sestrskem samostanu klaris v Mekinjah. Nasla se
je v obredniku o ustoliCenju nove opatinje,
uvedbi novic in veénih zaobljubah redovnic. Po
formatu, obliki in pisavi knjige, v kateri je za-
pisana, sodim, da je nastala 3e v prvi polovici 18.
stoletja ali vsaj sredi stoletja, sicer pa v 51 strani
obsegajodi knjigi z naslovom "Ordo et methodis
confirmandi neo=electam Abbati fam" ni nobene
letnice ali drugega za datacijo oprijemljivega
podatka. Sdmo besedilo knjige je latinsko z
vmesnimi nem3kimi pasusi odgovorov nove
redovnice med obredom sprejemanja. Slovenski
obrazec izoblenja je zapisan na zadnjih dveh
straneh, tako kot ga Ze njegov latinski naslov
uvria na konec obreda: "Seqvitur excommu-
natio a Notario in Cathedra po/t Concionem
legenda”.

Zanimiva je bila pot mekinjske obredne
knjige v Nad8kofijski arhiv Ljubljana. Pozornost
pritegne dejstvo, da je kot depo shranjena med
knjigami Zupnijskega arhiva Velesovo, Zupnije, v
kateri je stoletja deloval samostan dominikank,
prav tako kot mekinjski razpuien v jozefinski
dobi. Odgovor na vpralanje, kdaj in zakaj je
knjiga iz mekinjskega samostana prisla v Zup-
nijski arhiv Velesovo, se ponuja tako reko¢ kar
sam po sebi. Ko je Jozef II. v zaletku leta 1782
mekinjski samostan razpustil, so 50 domacih nun
in v Mekinjah Ze dotlej bivajolih redovnic iz
razpuilenih sestrskih samostanov premestili v
nekdanji samostan dominikank v Velesovo. V
Mekinjah sta sicer ob razpustitvi vladala vzorna
disciplina in globoko dvhovno Zivljenje, kar
potrjuje dejstvo, da je vseh 20 tamkajinjih
redovnic izjavilo, da Zelijo tudi po razpustitvi
Ziveti skupaj. V velesovskem samostanu so me-

64 Mirko Rupel, Prispevki k protireformacijski dobi, Slavisti¢na

revija V-VII (1954), str. 187-189.
Modest Golia, Zapiski in gradivo. Slovenica 1, Slavisti¢na
revija XI (1938), str. 136-137.

65

kinjskim klarisam dolodili prostore v pritlidju,
dominikanke pa so bivale v zgornjih prostorih.
Tu so torej zadnje mekinjske klarise preZivele
preostanek svojega Zivljenja.%® Knjiga njihovih
redovnih pravil, ki so jo iz Mekinj prenesle v
svoj novi dom, je priblizno dvesto let ostala v
arhivu velesovske Zupnije in od tam pred leti
priila v Nadgkofijski arhiv Ljubljana.

Obrazec izoblenja, kakr$nega so mekinjske
klarise uporabljale do razpustitve svojega samo-
stana leta 1782, se glasi:

"Excommunicatio ali panna® te prekletve,
kateri bode kay skusheu ali prozh odlel od
Pandera®® ene Divize, jene nevei fl‘e Chri [tusove,
teh lubih seltriz [vetiga Franci[ca, Jenu [vete
Clara® Mekin [kiga Clo [tra.

Per oblafti uliga mogozhniga vezhniga Boga,

Jjenu  fvetiga Petra, jenu Paula negovih
Apo [telnu ﬁlgvi fhnu, jenu [kuli to vezhno pan-
no, all prekietuo prepoveimo, de obeden lete
uprizha ftojezhe Divize, ali Nune od bofhie
Schlufhbe, katerimu [o vuoblasti, Jenu Po-
kor [hene pod tem banderam te zhi {io fte, nieh
nebode odpellau, tudi nieh blaga obeden nemore
prozh odu fete, ali ukralti, [amuzh toi ftu blagu
imajo vmiru po [se [ti. Aku kateri pak {e bode letu
naprei v lel kaj ukra [ti, prekiet bode vhi [hi, jenu
[unai ki fhe, preklet bode noter Vmel [ti, Jenu na
ryvi, ali pulli, preklet bode zhujozh, jenu Spiozh,
prekletu bode, kar bode jedou, jenu piu, prekiet
bode hodejozh, jenu [edejozh, prekletu bode
niega me (su, jenu niega ko lti, jenu od podplatou
do verha glave, ju de neima imeiti obeniga
fdrauja. Pridi fuper niega prekletva tiga zhlo-
veka, katero je ta Golpud perpuftel [kuli
Moyfefovo Sapoud zhes te hudobne Synuve
I fraelske. Bodi nieh Jeme [bri[sanu unkaj [the
{hivih Bukou, jenui ftemi pravizhnime neimajo
fapi [sane biti Unebe [sih: bodi nieh dell, jenu
nieh erb [hina S "Cainam, kateri je bil [oiga brata
viurou, jenu S Dathanam, jenu Abironam, tudi
a Ananiam, jenu Saphiram, la Simonam tem
velikem Zupernikam, jenu Jude [ham fratarjem,
kateri je bil Golpud Boga predau, jenu [te-
met [timi, kateri /l.}o diali go [pud Bogu: poids
prozh od nas, toih niun, jenu pote mi noghemo
imejte. Nai pride na ta [oidne dan, naj niega
poshre ta vezhni ogen is hudizhi vred, jenu
fhnigovimi Angele, aku ne [ui nebode povernou,
kar je ukradou, jenu aku hpobul [heinu nepride.
Sgodi fse: [godi[se."

66 Damijan Hangi¢, 700 let klaris na Slovenskem, Nazarje 2000,

str. 63-66.

Iz nem. Bann, Bannfluch.

Iz nem. Banner = bandera, prapor, zastava.
Iz nem. Verriiter = izdajalec.
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Besedilo izoblenja za kriitelje redovnih zaobljub v samostanu klaris v Mekinjah iz 18. stoletja

N

Besedilu se pozna, da je prevedeno iz latin- rodnih sester Doroteje Sidonije (1706-1728) in
§¢ine, najsi gre za skladnjo ali za pogosto rabo  Maksimilijane Leopoldine pl. Gallenberg (1729-
deleznikov: Sujoé, spijoé, hodajoé itd. Jezik iz- 1758). doma z dolenjskega gradu Soteska.”™ Vse-
daja izrazite dolenjske poteze (prepovejmo, zbri-  kakor se prevod — izdelati ga je moral rojeni
sanit, gospud, nefmajo), kar je morebiti povezano
s krajevnim izvorom dveh dolgoletnih opatinj,

70 Pprim. D. Handi&, n. d., str. 28, 29.
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Dolenjec/Dolenjka — ni naslonil na tri starej3e
razliCice obrazca izoblenja, ki so vse nastale
okoli leta 1660 za potrebe samostana klaris v
Ljubljani. Mekinjski obrazec je poznejiega datu-
ma, morda sicer vzet iz starejie predloge, ki je ne
poznamo, zato pa zagotovo preveden neodvisno
od 7e znanih treh. Besedila iz druge polovice 17.
stoletja so namre¢ med seboj nekako odvisna
(najbolj samosvoj je obrazec III), asovno nastala
zelo tesno skupaj, okeli 1660, kot prevod latin-
skega izvirnika iz "Pontificale romanum". Me-
kinjski se od njih razlikuje Zze po tem, da ima
edini slovenski naslov in ne latinskega. Drugaden
Je tudi zagetek obrazca: namesto "Z oblastjo inu
v imeni vsegamogociga Boga" se zalenja z be-
sedami: "Per oblasti vsiga mogo¢niga veéniga
Boga".

Glede na slovensko pisane pisarniike izdelke

17. in prve polovice 18. stoletja so ne samo me-
kinjski, temve& tudi vsi trije ljubljanski obrazei
dale najbolj zvesti bohorilici kot uveljav-
lienemu ¢rkopisu slovenske naboZne literature,
Le-ta je glede na svojo funkcijsko namembnost
in krog odjemalcev razumljivo nasla veliko
boljSe posnemovalce v cerkvenem kot v po-
svetnem — uradni§kem pismenstvu.

Nenjemanja z normo bohorifice so sicer
opazna, a skoraj nemoteda. Za Sumnik ¢ je do-
sledno rabljena &rkovna kombinacija zh (mo-
gozhniga, vezhniga), glasu ¢ pa ustreza ¢rka z
(Divize, Zupernikam). Sh najdemo samo dvakrat,
prvi¢ z glasovno vrednostjo § (skusheu) in drugié
Z (poshre), saj je bila zapisovalcu ljub%a kom-
binacija znakov fh, ki prav tako predstavlja oba
Sumnika 5 in Z (Pokor ﬁene,fhivih). Enkrat sam-
krat je za § rabljen nemski sch (Schiulhbe),

Obrazec ljubljanskih klaris iz obdobja okoli 1660-1666

Mekinjski obrazec

T. razlidica IT. razlidica

IIT1. razlidica

z oblastjo inu v imeni

z oblastjo inu v imeni
vsegamogodiga Boga

vsegamogociga Boga

z oblastjo inu v imeni
vsegamogotiga Boga

per oblasti vsiga
mogoc¢niga vecniga

Boga
per veliki pani per veliki pani per veliki pani skuzi to veéno pano ali
prekletvo
divice inu duhovne divice inu duhovne divico inu duhovno divice ali nune od bozje
neveste Kristu§ove neveste Kristu§ove Kristuovo §luzbe

pod banderam te

pod banderam te
¢istosti podvrZene

¢istosti podvrZene

pod banderam te
¢istosti podvrZene

so v uoblasti jenu
pokoriene pod tem
banderam te zhistoste

jedoéi inu pijodi ...

jedodi inu pijogi ...
hodeu inu sededi

hodedi inu seedi

jedoé inu pijog ...

kar bode jedou jenu piu
hodijog inu stojod

... hodejod jenu sedejod

ne bodi v njemu zdravja | ne bodi v njem zdravja

nema imeti zdravja nejma imejti obeniga

Zdravija

zbri%i se iz bukve teh zbrigi se iz bukve teh

zbridi se njegaime iz bodi njeh jeme zhrisanu

zivetih Zivedih bukuu tih Zivedih unkaj s te Zivih bukou

inu s praviénimi se ne [ inu s pravi¢nimi se ne | inu s temi pravi¢nimi se | jenuj s temi pravi¢nime

pisaj pisaj ne pisaj nejmajo zapisane biti u
nebesih

njegov del inu verbifina [ njegov del inu verbiZina [ njega deu inu verbifina | bodi njeh del jenu njeh

bodi bodi bodi erbiina

s Kajnam sovragam
svojga brata

s Kajnam sovragam
svojga brata

s Kajnam sovragam
svojga brata

s Kajnam, kateri je bil
sojga brata vmurou

z Ananijam inu Safiro |z Ananijam inu Safiro

Z Ananijam inu z
Anfiro

sa Ananijam jenu
Safiram

sa Simonam tem
velikem cupernikam

s Simonam copernikom

z Judezam izdajavcam |z JudeZam izdajavcam

z Judezam zdajavcam | JudeZam fratarjem,

KristuSovim kateri je biu gospud
Boga predau
kateri so k Bugu rekl¢i: |kateri so k Bugu rekli: |kateri so k Bogu rekli: |kateri so djali gospud
stezo tvojih potov stezo tvojih potov pojdi pro¢ od nas, steze | Bogu: pojdi pro¢ od
nolemo noemo tvojih potov mi ne nas, tojih niuu jenu

Znamo pote mi noemo imejte

¢a to vzetu ne povrne
inu h pokuri ne pride,
bodi, bodi, Amen.

¢a tu vzetu ne povrne
inu h pokuri ne pride,
bodi, bodi, Amen.

¢a ne povrne to odvzetu
inu h pokuri ne pride,
Amen.

ako nezaj ne bo
povernou, kar je
ukradou, jenu ako h h
pobulZejnu ne pride,
zgodi se, zgodi se.
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bri¢as zato, ker sta v isti besedi zastopana tako §
kot Z in ju je bilo treba grafi¢no loditi. Tako ima
tudi samostojno stojeéi visoki f glasovno vred-
nost nezvenedega s (go[pud, [vetiga) in zvene-
Sega 7 (odu[ete, [drauja). 7a sitnik s je poleg vi-
sokega [rablien Se obitajni s (vuoblasti,
Spiozh), ki je, zanimivo, redkeji za zvenei z
(Sapoud, Sgodi). Sicer pa je zapisovalec razliko
med obema si¢nikoma pogosto poudaril s po-
dvojenim [s (po [se [ti, me vagu) oziroma predlog s
podaljgal kot is (is hudizhi} in [a ([a Simonam,
fa Ananiam).

Vplivi drugih jezikov, zlasti latini¢ine kot
prevodne predloge, so opaznej$i v skladnji kot v
grafiéni podobi. Tu je kot nenavadno obdutiti
predvsem pisavo svetopisemskih imen (Moy [e fo-
vo, S Cainam, S 'Dathanam) in rabo ¢rke y za
mehki 7 (ryvi, Synuve). Vplivov pisane nems€ine
je Se manj: podvojeni nr v adaptirani nemSki
besedi Bann (panne) in morda skupina th ([the),
izpri¢ana $e v svetopisemskem imenu Datan. V
obeh tradicionalnih pisanih jezikih je pogost po-
dvojeni I in le-temu se tudi zapisovalec mekinj-
skega obrazca ni izognil (edpellau, pulli, dell).

Primerjava med tremi ljubljanskimi obrazci iz
17. stoletja in predstavljenim mekinjskim bese-
dilom pokaZe ponekod precejdnje razlike v
prevajanju. Ce sta ljubljanska obrazca I in II
(tako ju v svoji objavi oznaiuje M. Golia)
identi¢na - v obeh manjkata tudi ista dva kraj3a
pasusa -, besedilo 1l pa je z njima v tesni zvezi
in je moglo biti najzgodnejsi prevod ter njuna
predloga, je mekinjski obrazec nastal povsem
neodvisno, Najpomembnejii razlot¢ki med $tirimi
razli¢icami besedila so navedeni v preglednici.

Cetudi jezikovna analiza ni predmet obrav-
nave pricujodega ¢lanka, velja vseeno opozoriti
na nekaj splo%nih vtisov. Jezik treh ljubljanskih
obrazcev iz let okoli 1660 je skladenjsko zve-
stejii latinskemu izvirniku in ponekod tudi
Jezikovno Cistejdi (npr. izdajavec namesto fra-
tar). Mekinjski obrazec je pisan prosteje, po-
nekod bolj opisno (z Judezam fratarjem, kateri je
biu gospud Boga predau), z dodatnimi po-
jasnitvami (skuzi to vecno pano ali prekietvo),
skratka blize duhu ljudskega jezika. Jezik je v
osnovi dolenjidina; o tem pri¢ajo zlasti refleksi
jata (nejma imejti) in 4 na mestu naglaSenega o
(skuzi, gospud, blugu, cupernikam), a ofitni so
tudi gorenjski elementi, pa¢ posledica gorenj-
skega okolja (denimo Bog namesto Bug, pokor-
Sene namesto pokursene), v prevodu bodisi pri-
marni ali 3ele plod prepisovalske redakcije.

II1/2 — "Ljubeznivi pankrt" iz pravde zaradi
Zaljive naslovitve v zasebnem pismu iz leta
170171

Zaljivi nagovor "lubesniui Pancart" izpod

71 As 306, Ograjno sodi$e za Kranjsko, protokoli 3t. 17, 1701-
1704, fol. 197-198.

peresa barona Janeza Andreja Mordaxa, name-
njen vi§njegorskemu mestnemu sodniku Janezu
Iggerju, prvotno sicer ni bil zapisan v uradnem
dokumentu in ga kot takega Ze zaradi kratkosti ne
bi mogli uvridati med slovenska besedila. Ven-
dar pa je "ljubeznivi pankrt" s 3e nekaj zapisa-
nimi nem8kimi Zaljivkami sproZil ni¢ manj kot
sodni proces pred kranjskim ograjnim sodiséem
in se meseca maja 1702 v prepisu zna3el v sod-
nem protokolu tega sodi¢a.

"Castiti" Janez Igger je namred toZil "blago-
rodnega gospoda” barona Mordaxa, ¢e¥ da mu je
ta v mesecu juniju 1701. leta poslal listek z
Zaljivo vsebino (ein Zedl dises Inhallts...ab-
luuffen zulassen). Sporoéilo je bilo zaradi krat-
kosti in teZe dejanja v celoti prepisano v sodni
protokol. Med nem3kim tekstom, zavitim v bolj
ali manj posreéeno rimo, sta se tako znaili tudi
dve inkriminirani besedi v sloven$€ini, nagovor
naslovnika Iggerja z "ljubeznivim pankrtom". V
celoti naj bi se vsebina listka ali pisemca glasila
takole:

"Mein lieber Flegl Igger, damit ilime ihm den
Magen niht vbel wierdet, soll er mif dem Genus
von uns vor Lib nemben, lubesniui Pancart
Vigesimo 4to: Sau zu hallten ist ein schéne
Kunst, besser als eines Rihters Gunst, der nur
Schneckhen hat zu fudiciern, und niht Attestation
begehren von Caualliern. Guette Nacht Lieber
Richter, sein Frau gefalit mir besser, alls er
allein."

Dobesedni slovenski prevod je seveda manj
sofen in brez posebne razlage tudi teZe ra-
zumljiv:

"Moj ljubi cepec Igger, da ti v Zelodcu ne bo
postalo slabo, vzemi z uZitkom od nas za drdgo
fza fjubeznivo/: Lijubeznivi pankrt, Stivitndvajseto
svinjo rediti je lepa umetnost, bolje kot milost
sodnika, ki ima le polZem soditi, ne pa zahtevati
pricevanj od kavalirjev. Lahko noé, ljubi sodnik,
nfegova /=tvoja/ Zena mi je bolj viec kot on sam
/=t sam/"

Prizadeti Janez Igger je bil mnenja, da ga je ba-
ron Mordax v svojem pisanju nekajkrat prizadel z
Zalitvijo (iniuri). Ne nazadnje se je baron spozabil
tudi nad &astjo njegove Zene, V svoji tozbi ogra-
jnemu sodiscu je Igger navedel, da si je pisemce
takoj po prejetju vzel k srcu, zato raje izgubi 1000
zlatih dukatov, kot da bi bil neznosno Zalitev
pripravljen mirno odpustiti. Od Mordaxa je 3e
prej pisno "dobrohotno" zahteval zado$Cenje,
vendar ta o kak3ni zunajsodni poravnavi ni hotel
slisati. Igger je zato barona toZil pred plemiskim
sodid¢em za 1000 zlatih dukatov prizadejane
§kode in v dokaz svojih trditev predloZil Mor-
daxovo pisénje, to pa je bilo nato v sodni obrav-
navi pred dvorno pravdo tudi javno prebrano.

Drugi dan obravnave je v sodni protokol
pridla 3¢ nekoliko drugaéna razlaga vsebine
pisma. Povzeli so jo namred po smislu in ne v
baronovi verzificirani obliki:
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"Es hat sich bishero kein Cauallier, noch
iemandt anderer an meinen wortten oder Parolla
einithe Diffidenz gesezi. Wiill geschweigen ein
Roziger vnuerninfftiger flegl alfi er ist, der
mehrers vor einen Sauhalter als stattribiter oder
Justitiario tauglich."

Zgornje besede bi v sloven$¢ini pomenile:

"Doslej ni imel Se noben kavalir niti kdo drug
kaksnega nezaupanja v moje besede, kaj Sele da
bi bil to trmast nespameten cepec kot je on, ki je
sposobnejsi za svinjskega pastivia kakor za mest-
nega sodnika ali justiciarja.”

Kako se je zadeva koncala, iz sodnih proto-
kolov ni razvidno, lahko pa mo¢no dvomimo, da
Jje vidnjegorski mestni sodnik za prizadejano Za-
litev v resnici iztoZil zahtevanth 1000 zlatih
dukatov.

Kakor koli, ob vsej skromnosti spotakljivega
plemievega pisanja moramo ugotoviti, da ima-
mo pred seboj 3e en primer "slovenskega ple-
mifkega pisma", Cetudi samo delno pisanega v
slovenséini. Mordaxovo pisemce z Zaljivim slo-
venskim nagovorom seveda ni primerljivo s pri-
blizno desetletje starej$o slovensko korespon-
denco med plemkinjama Marenzijevo in Cora-
duzzijevo iz obdobja okoli leta 1690, Ceprav je
bila tudi ta po vsebini in obliki trivialna,’?

Ce sta P. Merku in za njim M. Zvanutova
rabo slovens¢ine v plemiskih krogih oznaéila kot
"jezik srca",”? lahko temu dodamo, da skromni
primer sramotilnega pisemca iz Viinje Gore
postavlja pisani slovenski jezik izpod plemice-
vega peresa v vlogo jezika, uporabnega in pri-
kladnega za zmerjanje in poniZevanje, v tem vsaj
enakovrednega nems¢ini. Postavlja se vprasanje,
zakaj je baron Mordax uporabil slovenski besedi
le v nagovoru. Ali je nemara hotel prav s tem
izborom 3¥e udinkoviteje poniZati neplemitkega
naslovnika?

Iz skope vsebine Mordaxovega pisanja lahko
le v obrisith spoznamo, zaka] je pravzaprav §lo
oziroma kak3en je bil povod spora. Omemba
pri¢evanja (Atrestation) slej ko prej kaZe, da so
Viinjani s svojim sodnikom Janezom Iggerjem
na ¢elu od barona zahtevali nekak3no pri¢evanje
oziroma dokazilo. Mordaxa je tak3no ob&evanje
napihnjenih "purgarjev" z njim - "Zlahtnim gos-
podom” tako razjezilo, da je Iggerja primerjal s
svinjskim pastirjem, ki naj sodi in ukazuje zgolj
svojim "polZ(ar))em”. S tem je kajpak mislil na
Visnjane, ki se jih je zaradi neke polzu podobne
pivske posode, shranjene v mestni hidi, prijel
vzdevek "polzarji".’™*

72 Prim. Pavle Merku, Slovenska plemidka pisma druZin Marenzi
— Coraduzzi s konca 17. stoletja, Trst 1980.

Prim. Maja Zvanut, Od viteza do gospoda, Ljubljana 1994, str.
34-35.

Prim. Mihaela Zajc-Jarc, Duhan iz Visnje Gore, (Glasovi, 7.
Knjiga), Ljubljana 1993, str. 12-13; Krajevni leksikon Dravske
banovine, Ljubljana 1937, str. 331. — A. Dimitz je leta 1882 v
visnjegorskem mestnem arhivu e videl kositrno &aso, ki ji je
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Z latinskim 3tevnikom "Vigesimo quarto”,
drugim nenem$kim vstavkom v pismu, pa je
Mordax najbrZ hotel pokazati na nepomembnost
Visnjanov, ki jim odmerja Sele 24. totko svojega
pisanja, dasi v resnici prvo in edino.

Nepomembno pisemce z zaletka 18. stoletja
nima tolikne teZe, da bi veljalo posebej raz-
pravljati o njegovem piscu in prejemniku. Ker pa
poznamo iz Zzivljenja "ljubeznivega pankrta”
Janeza Iggerja kar nekaj zanimivih podatkov,
kaZze z njimi nekoliko osvetliti tudi $irSe okoli-
§¢ine tega plemisko-mes¢anskega spora. Oba,
Igger in baron Mordax, se namre¢ v virih kaZeta
kot precej nemirna, k prepirom nagnjena duhova.

Janez Andrej Mordax denimo prva leta 18.
stoletja pred ograjnim sodi$¢em ni nastopil samo
kot obtoZenec v sporu z Iggerjem, ampak tudi kot
toZnik. V vlogi lastnika manjie gras¢ine Selo
(Selli) pri Sti€ni” je na primer leta 1703 tozil
sti¥kega opata, ¢e$ da so opatovi ljudje pretepli
nekega njegovega podloznika.”®

O tem ¢lanu razvejanega rodu Mordaxov sicer
ne vemo prav dosti. Izviral je iz razmeroma stare
rodbine s plemiikim predikatom "zum Porten-
dort”, katere plemiSke korenine so dokazljive
vsaj za sedem rodov njegovih prednikov in se-
Zejo v 15. stoletje.”” Dezelanstvo v kranjskem
deZelnem zboru si je rodbina pridobila leta
1584,78 baronski naslov pa slabih sto let pozneje,
leta 1671, ko je bil eden izmed 3tirih Mordaxov,
prejemnikov plemiske diplome cesarja [.eopolda
L, tudi Andrej Danijel, o¢e naSega Janeza An-
dreja.”® Ob smirti leta 1689 je posedoval kar 3tiri
gradove na Dolenjskem: Radefe ob Savi s pri-
druZenima gradovoma Turn v Rade¢ah in Zebnik
ter Zalog pri Novem mestu.50

Mati¢na posest druZine novopetenega barona
Andreja Danijela je bilo radeiko gospostvo in
tudi njegov sin Janez Andrej, na§ pisec slo-
venskih sramotilnih vrstic, se je zelo verjetno
rodil prav v Radefah. Na svet je pridel nekako v
¢asu, ko je njegov ofe postal baron (1671),
vendar njegovih osebnih podatkov ne poznamo,

pripisal obigajno srednjevesko obliko in naj bi jo me¥€ani nek-

daj uporabljali za pitje pri cehovskih svedanostih (Ueber

Archive und Siegel der Stiidte und Mirkte in Krain, Mittheil-

ungen der K. K. Central-Commission zur Erforschung und

Erhaltung der Kunst- und historischen Denkmale, Wien, NF

XII (1885), str. CLVII).

Gre za dvorec Selo pri St. Pavlu, ki ga je v drugi polovici 17.

stoletja sezidal Janez Sigmund pl. Semenid, nato pa po M.

Smoletovi od Valvasorjevih dni do leta 1728 podatki o last-

nikih niso znani (prim. M. Smole, n. d., str. 433).

76 ag 306, Ograjno sodidée za Kranjsko, protokoli §t. 17, 1701-
1704, s. p., 30.12. 1703.

77 AS 1075, Zbirka rodovnikov, Mordax von Portendorf.

78 [ udvik Schiviz von Schivizhoffen, Der Adel in den Matriken
des Herzogtums Krain, Gérz 1905. str. 498.

79 as 1064, Zbirka plemigkih diplom, §t. 61, Dunaj, 1671 VL 14.
(prepis 1722).

80 M. Smole, n. d., str. 401, 516, 556, 574.

75
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ker radeske cerkvene matice iz tega &asa niso
ohranjene. V okolico Vidnje Gore ga je najbrz
zanesla 3ele poroka z Ivano Terezijo, héerko
Maksimilijana Antona barona Taufererja in nje-
gove Zene Ane Kordule.®! Njeni rodbini je nam-
re¢ pripadal grad Turn pri Vidnji  Gori
{Weichselbach), imenovan tudi Novi grad v
Peeniku ali Vi¥nje.32 PriZenjeni Janez Andrej
Mordax ni bil nikoli lastnik tega gradu, vsekakor
pa je v njem bival, ko se je v zaletku 18, stoletja
pravdal s sosedoma — visnjegorskim mestnim
sodnikom Janezom Iggerjem in sti¥kim opatom.
Kot reéeno, je imel blize Sti¢ni svoj lastni dvorec
Selo, ki ga je morda pridobil Ze pred poroko.
Zanimivo je, da o njem in nje}govih Stirih otrocih
iz zakona z Ivano Terezijo® v Vinji Gori in
tamka£§njih Zupnijskih maticah ni nikakrinega
sledu.®* O¢itno se je od tod kmalu odselil,
zagotovo v Radede, Kjer je leta 1706 od svojega
starejSega brata Ernesta Ferdinanda kupil ra-
desko gospostvo.®?

Tako baron Mordax kot Janez Igger sta bila
leta 1701, ko sta se sprla in zmerjala, v Viinji
Gori $e takoreko¢ novinca. Igger se je v mesto
priselil najved deset let prej, Janez Andrej Mor-
dax pa nekaj let za njim, ko je njegova poznejsa
soproga Ivana Terezija baronica Tauferer, rojena
1677, postala godna za moZitev.

Cetudi Janez Igger ni bil plemiskega rodu,
vemo o njem precej veé kot o baronu Mordaxu.
Iggerjeve poznejie peripetije v Visdnji Gori de-
nimo kar nekajkrat spominjajo na spor z baro-
nom. Zlasti v sodnih protokolih viinjegorskega
mesta najdemo ve¢ drobnih podobnosti, tako
denimo na Iggerja naslovljeno Zaljivo pismo in
verbalno zmerjanje, med drugim prav s pan-
krtom.

Kot redeno, Janez Igger po rodu ni bil
Visdnjan. V dobro ohranjenih mestnih davénih re-
gistrih, mestni ra¢unih in Zupnijskih mati¢nih
knjigah namre pred njim ne zasledimo njego-
vega priimka, po izvoru morebiti na nemski nacin
izpeljanega iz toponima Ig. V mestu se je pojavil
Sele leta 1692 kot lastnik hiSe, ki je Se dve leti
prej pripadala drugemu gospodarju.®0 Od tega
leta do leta 1705 se mu je v Vidnji Gori rodilo
tudi sedem otrok, potem ko je vsaj ena h¢i prisla

81 O zakonski zvezi Janeza Andreja Mordaxa s Terezijo Taufferer
gl. AS 1075, Zbirka rodovnikov, Mordax von Portendorf. -
Ivana Terezija je bila 19. maja 1677 kr¥¢ena v vidnjegorski
Zupnijski cerkvi (L. Schiviz von Schivizhoffen, n. d., str. 343).

82 M. Smole, n.d., str. 327-329.

83 AS 1075, Zbirka rodovnikov, Mordax von Potendorf.

84 prim. NSAL, ZA Vidnja Gora, krstna matitna knjiga 1691-

1716.

M. Smole, n. d., str. 401. — Kdaj je baron Janez Andrej umrl, ni

moé ugotoviti, ker se radefke mrliske matice zadenjajo ele z

letom 1749, ko je bil skoraj gotove Ze mrtev, vsekakor pa ne

ved lastnik radeskega gospostva (prim, AS 174, Terezijanski
kataster za Kranjsko, N 168, gospostvo in trg Radede).

86 AS 166, Mesto Visnja Gora, fasc. IV, davini registri.
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na svet Ze pred priselitvijo Tggerjeve druZine v to
dolenjsko mestece.3” Odkod so Iggerji prisli,
morda odkriva podatek v sodnih protokolih, da se
Jje Janez izugil padarske obrti v Celoveu, kjer se
Je zadrZeval e leta 1691 .38 Poroden je bil z neko
Katarino, ki ga je preZivela, kljub Stevilnemu
potomstvu pa je njegov priimek Zivel v Vidnji
Gori le e eno generacijo.?? Janez Igger je umrl
8. januarja 1733 kot mestni sindik ter prvi in
zadnji viSnjegorski odrasel mofki predstavnik
Iggerjevega rodu v tem dolenjskem mestecu.??

Priglek Igger se je naglo uveljavil v okolju
svojega novega doma in §tiri desetletja opazno
zaznamoval Zivljenje Visnje Gore. Samo kak3nih
sedem let po priselitvi so ga namre¢ Visnjani leta
1698 prvi¢ izvolili za mestnega sodnika in mu
nadelovanje mestu zaupali $e dve naslednji leti,
tj. do junija 1701,°! to pa se ujema s asom, ko
se je sporekel z baronom Mordaxom.

Tiste ¢ase je bil Igger nasploh nastrojen pre-
cej toZiteljsko, saj je trdno drzal vajeti v rokah in
se mogel veseliti svojih hitrih uspehov v novem
okolju. Ni dvomiti, da je baronu Mordaxu kak3no
zagodel, kot jo je pozneje kar nekajkrat tudi
svojim somescanom. Vse skupaj se je brzlas
zalelo tako, da od Mordaxa ni zahteval samo ne-
kega pri¢evanja, temvel mu je povrh e kaj
jezikal. Necbzirnost in nevljudnost do oseb ple-
menitega rodu namreé nista bili kaksen izjemen
primer. Tako je ravno Igger kot sodnik leta 1704
obravnaval toZbo baronice Sofije Olimpije Deleo
zoper viSenjskega mesfana Janeza Krstnika
Kovati¢a, ki naj bi si prejinje leto drznil "mi-
lostno gospo™ tikati, jo zmerjati s svinjsko pasti-
rico in ji celo groziti z dvignjenim korobadem.
Baronici se je moral nazadnje samo opraviditi in
ji v sodni hisi podati roko, Ze prej pa naj bi se z
njo glede incidenta poravnal v Sti¢ni.”?

Zanimivo je, da se je Igger, potem ko ga od
1701 dve leti niso izvolili za sodnika, prav rad
prepiral in s tem pridno polnil ohranjene mestne
sodne protokole. Zalitve in medsebojne toZbe za-
radi Zalitev so bile sicer med Viinjani na dnev-
nem redu, kot v majhnih mestih nasploh, toda
Iggerjevo ime v tak¥nih primerih le preveé¢ oitno
prevladuje in s tem nazorno razkriva njegov
nemirni znacaj.

Tako je poleti 1701 toZil gostata Luko Fe-
mica zaradi Zalitve, ¢e$ da ga je ta ozmerjal s
psom in tatom, mu skoéil v lase in mu kot upra-
vitelju sodi$¢a sploh izkazoval premalo sposto-

87 NSAL, ZA Visnja Gora, krstne maticne knjige 1672-1689,
1691-1716.

88 AS 166, Mesto Visnja Gora, fasc. II, sodni protokoli 1683-
1710, 6. 9. 1701.

89 Prim. NSAL, ZA Vignja Gora, krstne matitne knjige 1691-
1716, 1718-1733, 1734-1753, 1754-1777.

90 NYAL, 7A Vidnja Gora, mrlitka maticna knjiga 1713-1748, 8.
1. 1733.

91 AS 1, Vicedomski urad za Kranjsko, k. 285, I/145, lit. W I-14.

92 Prav tam. 5. 3. 1704,
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vanja. Igger je zanj pred sodi¥¢em zahteval ni¢
manj kot izgon iz mesta, in to utemeljeval s
podcenjujodimi besedami, da je Femic majhen
mo? ("Kherll"), mestu bolj v $kodo kot v korist.”

Drugi sodni spor je zadeval Iggerjevo dom-
nevno sumljivo preteklost. Samo teden dni za
Femicem je toZil somes$¢ana Jakoba Killerja, ki
naj bi imel pri sebi neko "sumljive pisemce” in
naj bi o Iggerju 3iril Zalitve v zvezi z njegovim
bivanjem in ukom v Celovcu. Igger je s pismi
dokazoval, da ni¢ od tega, kar trdi Killer, ni res,
zato se mu je moral slednji opraviditi in Zalitve
preklicati.?

Hitro pa se je izkazalo, da tudi Igger ni bil
dosti bolj olikan. Leta 1703, po vnoviéni izvolitvi
za sodnika, je na viinjegorskem trgu s psom
ozmerjal some$lana Janeza Kovadia, potem ko
sta se sporekla zaradi neke vozne poti. Tokrat je
bil Igger prvié tisti, ki je moral na koncu
preklicati svoje besede in toZniku podati roko.”
Ni ¢udno, da je Ze omenjeni Jakob Killer leto
pozneje Iggerja, tedaj mestnega sodnika (v letih
1703-1705),°¢ oznadil za prepirljivca (ein Hader)
in si pred sodi¥¢em prisluzil ukaz, naj se mu
opravié¢i.?

Morda je bilo res nekaj na tem, da se je Igger
rodil kot nezakonski otrok, ali pa so se Viinjani
nemara spomnili Mordaxovega pisma "lubezni-
vemu pankrtu”, da je Franc Kastelic Iggerja leta
1705 zalil z goljufom, pankrtom in ve¢ drugimi
nizkimi besedami, potem pa ga Se toZil, ¢ef da ga
je Igger prvi ozmerjal s psom in mu primazal
zausnico. Sodi§¢e je dognalo, da je zael Kaste-
lic, zato je bil kaznovan s tremi dnevi zapora v
stolpu, kaznovanju zaradi zauSnice pa se ni tokrat
izognil niti Igger, ki je, dokler ni pladal denarne
kazni, moral ostati v udobnejiem arestu v sodni
hi%i.%

Janez Igger je prav tisti ¢as v Vidnji Gori do-
segel svoj prvi vrhunec in padec. Tako je na-
slednje leto 1706 ob vnoviéni izvolitvi za mest-
nega sodnika hkrati prevzel $e dobro plagano
sluzbo mestnega pisarja.”? Ko ga Visnjani na-
slednje leto niso ve¢ izvolili na sodnisko mesto,
je na njihovo proinjo tudi za to leto sprejel
funkcijo pisarja,!% a 7 dva tedna pozneje ga je
mestni svet odstavil, ker da pisarske sluzbe ni
primerno opravljal in ker naj bi bil povrhu tega
udeleen v sporu med mestom in gospostvom

93 AS 166, Mesto Viinja Gora, fasc. 2, sodni protokoli 1683-
1710, 31. 8. 1701.

94 Pray tam, 6. 9. 1701.

95 Pravtam, 12.9. 1703,

96 AS 1, Vicedomski urad za Kranjsko, $k. 285, /145, lit. W I-14.

97 AS 166, Mesto Viinja Gora, fasc. 2. sodni protokoli 1683-
1710, 17. 11. 1704.

98 Prav tam, 29. 10. 1705.

99 as 166, Mesto Viinja Gora, fasc. 2, sodni protokoli 1705-
1752, 24. 6. 1706.

100 pryy tam, 24. 6. 1707, 14. 7. 1707.

Visnja Gora.!?! Igger se je nato some¥lanom
maséeval tako, da je nanje pritisnil z vestnim
izterjevanjem deZelskosodne mitnine, ki jo je
imel v zakupu od visnjegorskega gospostva.l02'§
tem se je spor med Iggerjem in njemu nena-
klonjeno stranko Sele zalel razplamtevati. Mest-
no sodidde ga je za njegova samovoljna dejanja
kaznovalo z denarno kaznijo, ker pa je potem
mestni svet in me$¢ane opravljal s sramotilnim
govorjenjem, so ga vodilni me$&ani 13. sep-
tembra 1707 odstavili z mesta notranjega svet-
nika za obdobje do naslednjih volitev sodnika
ez dobrih devet mesecev.!%® Dva tedna pozneje
so Iggerja dolzili tudi tega, da naj bi 3e v ¢asu, ko
je bil sodnik in pisar, brez vednosti mestnega
sveta iz protokolov izrezal neki sklep mestnega
sveta.!% Pretkani Igger je dejanje priznal in se
nato zatekel po pomo¢ k drugi sodni instanci,
dezelnemu vicedomu v Ljubljani.'?® Medtem ko
se je zadeva vlekla pri obeh sodi$¢ih, mestnem in
vicedomskem, se je blizal 24. junij 1708, dan
novih rednih volitev mestnega sodnika oziroma
dan, do katerega je bil Igger odstavljen z mesta
notranjega svétnika. DeZelni vicedom je za ta dan
ukazal svojemu pooblasdencu, naj Iggerja po-
spremi k volitvam in ga vnovié umesti na svét-
nisko mesto. Ker je del mestnih odetov skusal to
dejanje preprediti in so pred rotovZem v ta namen
postavili straZo, so bili mestni sodnik in trije
svétniki mesec dni pozneje klicani v [jubljano na
vicedomsko zaslifanje, tam pa se je izkazalo, da
Visnjani Gglede Iggerja niso najbolj enotnega
mnenja.!% Igger jih je oditno uspesno zavrtel
okoli prsta. Tako je mogel spet hoditi k sejam no-
tranjega sveta, a se je $e isto jesen zaradi Zalitev
zapletel v vsaj dve pravdi, enkrat kot toZnik in
drugi¢ kot obdolzenec; za kratek Cas je bil celo
znova "suspendiran” s sej, dokler se ni svojemu
tozniku opravigil.1%7

Take in drugadne zdrahe so si mogli privosditi
samo dovolj moéni me$cani, ki so se zavedali, da
Jih obuboZano in zadolZeno mesto potrebuje.
Iggerjevi izpadi so bili hitro pozabljeni, saj je
mestno predstojnitvo z njim Ze spomladi 1709
sklenilo pogodbo o zakupu mestne mostnine.
Peti¢ni Janez Igger je bil pa¢ edini pripravljen v
gotovini 0glaéati znatno zakupnino za dve leti
vnaprej.!® Ni¢ hudega, & je naslednje leto
mestnega sodnika Janeza Sinkovca ozmerjal s

101 pray tam, 29. 7. 1707.

102 pp,y tam, 6. 8. 1707. — AS |, Vicedomski urad za Kranjsko, k.
283, V145, lit. WE-14, 12. 8. 1708.

103 AS 166, Mesto Visnja Gora, fasc. 2, sodni protokoli 1705-
1752, 6. 8. 1707, 13. 9. 1707.

104 brav tam, 26. 9. 1707.

105 pray tam, 19. 12. 1707, 27. 1. 1708, 28. 3. 1708.

106 a5 1, Vicedomski urad za Kranjsko, 3k. 284, U145, lit. W .2,
28. 7. 1708.

107 AS 166, Mesto Viinja Gora, fasc. 2, sodni protokoli 1705-
1752, 17.9. 1708, 1. 10. 1708, 8. 10. [708.

108 prav tam, 7. 3. 1709.
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svinjo, menda zato, ker mu je Sinkovec poslal
neko sramotilno pismo (einen Schelmenbrief).
Zadeva je 3la pred vicedomsko sodi$¢e, mestno
pa je oba moZa kaznovalo z dvema dnevoma
blagega zapora v mestni hizi.10?

Janez Igger je torej prejel Ze drugo sramotilno
pismo, odkar je bival v Visnji Gori. Potem ko mu
je prvega, nemiko-slovenskega, leta 1701 poslal
baron Mordax, naj bi mu drugega napisal so-
mescan, sicer tekmec za sodnisko mesto. Vse
skupaj je bilo nemara 7e del predvolilne stra-
tegije, ki je Sla tokrat na roko Iggerju. Janez
Sinkovec je namred ostal na sodnidkem mestu le
do naslednjih volitev ob kresu 1711 in ez tri leta
se je uspelo povzpeti na zaZzeleno mesto tudi Ze
Iggerju, ki se je zdaj po devetih letih prekinitve
obdrZal v sodniski funkciji tri zaporedne man-
date. Kot je veliko pozneje, leta 1744, zapisal
njegov zet Johann Reichard, naj bi pokojni tast
Janez Igger kar 22 let opravljal sodnidko sluzbo
in hkrati ke¢marsko obrt.!!® Navedba o 22 sod-
niskih mandatih je sicer pretirana, saj iz raznih
virov poznamo vse sodnike iz let Iggerjevega
Zivljenja v Visnji Gori, res pa je Igger sodnikoval
lepo Stevilo Stirinajstih mandatov, kar je dlje kot
kateri koli njegovih some§&anoy.!!!

Iggerjeva hifa je nasploh dodobra zaznamo-
vala Zivljenje tega podeZzelskega mesteca tudi Se
po Janezovi smrti. Stiri desetletja njegovega
delovanja v mestu so se nadaljevala z vplivnostjo
njegove Zene, hlerke in zeta. Nekatere izmed
Iggerjevih znagajskih potez so se ogitno prenesle
na héerko Ano Elizabeto, ki jo je ofe leta 1731

109 ppay tam, 9. 9. 1710,
110 A5 1, Vicedomski urad za Kranjsko, k. 284, /143, Jit. W 1-2,
17.6.1744.

U pray tam, 24. 6. 1720, 24. 6. 1724, 24. 6. 1725, 11. 5. 1731;
§k. 285, I/145, lit. W I-14, 12, 9. 1699, 13. 9. 1703, 3. 9. 1704,
4.7.1706, 27. 7. 1714, 22. 7. 1715, 1. 8. 1716, 29. 6. 1719. -
Njegov zadnji mandat leta 1731 je trajal sicer samo nekaj me-
secev, ko je vskodil namesto umrlega sodnika in mestu nace-
loval do naslednjih sodniskih volitev.

kot mlado vdovo omoZil z Johannom Reichar-
dom iz koroZkega Wolfsberga.l!2 Ta je pozneje
prav tako postal mestni sodnik, toda Viinjani so
imeli Ze prav kmalu veliko povedati zoper nje-
govo podetje in zlasti zoper njegovo Zeno, Igger-
Jevo héerko. "Gospa sodnica” se je nenehno vti-
kala v mestne zadeve, se celo sama udeleZevala
sej mestnega sveta in sprejetje vsakega njego-
vega sklepa vezala na svojo privolitev. Ko so
Visnjani leta 1744 nad tem potozili dezelnemu
vicedomu, je vrli sodnik Reichard nasel v Zenino
obrambo prav posredene izgovore. Njegova Zena
naj bi bila "sposobna dajati odgovor celotnemu
mestnemu svetu” in ne nazadnje "naj bi bila
Zenska v zadnjem &asu nasploh zelo spoitovano
bitje, saj je vendar tudi sedanji vladar, Marija
Terezija, Zenskega spola”. Konéno je bil po nje-
govem razlog Zenine navzoénosti na sejah pred-
vsem v tem, da njegove besede drugim gospo-
dom tolmadi v deZelski jezik (kranjsko sloven-
§¢ino), ki ga sam kot nemski Korosec oitno ni
bil povsem ve3&.!!> Ta podatek iz ust neslo-
venskega priseljenca sicer ne pove nié novega o
jezikovni podobi viinjegorskega mesteca, kjer so
morali na sejah mestnega sveta prejeta uradna
pisanja tudi ze prej "tolmaditi po kranjsko" (auf
crainerisch expliciert worden).!'* Navajam ga le
zaradi posredne povezanosti z Janezom Iggerjem.
Sosednji plemié je mogel tega viSnjegorskega
veljaka §tiri desetletja prej najbolj neposredno in
razumljivo ozmerjati prav z etiketo, sestavljeno
iz dveh slovenskih besed: "ljubeznivi pankrt".

V2 NYAL, ZA Visnja Gora, porotna maticna knjiga 1713-1754, 8.
0.1731.

113 AS 1, Vicedomski urad za Kranjsko, ¥k. 284, /145, lit. W 1-2,
17.6. 1744.

114 A5 166, Mesto Visnja Gora, fasc. 2, sodni protokoli 1705-
1752, 27. 1. 1708.
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Trbovlje na filmskih zapisih'

JANEZ RUS

Uvod

Predmet moje prve seminarske naloge so bili
filmski zapisi profesionalne produkcije,? ki pri-
¢ujejo o ljudeh v Trbovljah? ali o mestu samem.
Zanimali so me filmski zapisi, i so produkti sre-
¢anja subjektov (snemalcev) s tujo kulturo
(Trbovljami) oziroma drugade: filmski zapisi
avtorjev, ki niso iz Trbovelj.

Pri filmskih zapisih so me zanimali tematika
zapisov, zanrski pristopi in narativne sheme. V
veCini primerov ne gre za filme, ki so bili
namensko narejeni kot etnoloski. Etnoloki film
razli¢ni avtorji opredeljujejo razliéno. Na tem
mestu imam v mislih specifiden pristop k etno-
logki raziskavi, ki pri metodoloski zasnovi in
predstavitvi izsledkov uporablja filmski medij.
Etnolog lahko k filmu pristopa vsaj iz dveh iz-
hodi$¢: prvo je sodelovanje pri nastajanju filma —
produkt je etnoloski film — drugo pa je proude-
vanje filma, pri katerem je film predmet razis-
kave in potemtakem ni toliko pomembno, kdo
sodeluje pri filmu, temve¢ kdo/kako ga uporablja
kot gradivo. To drugo je tudi moje izhodisce.

Filmski zapisi, na katere sem se omejil in jih
obravnaval v tej nalogi, so samo del vizualne do-
kumentacije Trbovelj; pomembni vizualni zapisi,
ki ¢akajo na obdelavo, so %e domaéi video-
posnetki, vizualni zapisi v tiskanih medijih, inter-
net in verjetno $e kateri.

Pomemben vir pri raziskavi je tudi lokalna
televizija (prej Kanal 10 in zdaj TV Center),
vendar pri tej nalogi tega vira nisem uporabil.
Razlog za to je, da so filmski zapisi te institucije
produkti srefanja subjekta s svojo lastno kulturo.
Tovrstna televizija ima namred do mesta, v ka-
terem deluje, specifi¢en odnos: kulturni kontekst,
iz katerega izhaja snemalec, je hkrati kontekst
snemanja. TV Center poleg omenjenih pustam
kot zanimiv vir za prihodnje raziskave.

Prispevek je skrajano besedilo seminarske naloge z naslovom
Trbovlje na filmskih zapisih. Nalogo sem izdelal pod mentor-
stvom dr. Nadka Krinarja v Studijskem letu 2000/2001 pri
predmetu Vizualna antropologija na Oddelku za etnologijo in
kulturno antropologijo Filozofske fakultete Univerze v Ljub-
ljani. Zahvaljujem se Slovenskemu filmskemu arhivu pri Ar-
hivu Republike Slovenije in TV Slovenija, da sta mi omogod&ila
ogled filmskih zapisov.

Produkti institucij, katerih poglavitno poslanstvo je izdelovanje
filmov.

Ozemlje danadnje ob¢ine Trbovlje.

UDK 791.43:908(497.4 Trbovlje)

Za filmske zapise sem imel dva temeljna vira:
Slovenski filmski arhiv pri Arhivu Republike
Slovenije in Radiotelevizijo Slovenija. Zapise, ki
jih hrani prva ustanova, sem popisal iz treh
zvezkov Filmskegu gradiva (Nemanié 1998a,
Nemani¢ 1998b in Rezec Stibilj, Tr8an 2000),
nacionalna televizija pa hrani preve¢ gradiva, da
bi lahko v okvirih te ali katere druge naloge
pregledal vsega. Poglavitna tezava pri iskanju
gradiva v tej instituciji je, da nima javno do-
stopnega inventarja enot, ki jih hrani v svojem
arhivu, zato sem bil omejen na izbiro filmskih in
televizijskih zapisov internega dokumentalista.

Uposteval sem filmske zapise, posnete v film-
ski in video tehnologiji. Vecino zapisov sem si
ogledal enkrat, in sicer na montazni mizi ob po-
modi zaposlenega v arhivu oziroma na nacionalni
televiziji. Ob Ze tako slab3i kakovosti zvoka in
slike je mogode, da sem posamezne posnetke ali
podatke prezrl. V tej tocki tore] nisem izrabil
specifiéne moZnosti, ki jo ponuja filmski zapis
kot vir, to je - da ga lahko kot takega uporabimo
veckrat.

Filmski zapisi si sledijo kronolosko in so
oznaCeni z zaporednimi Stevilkami. V seminarski
nalogi sem jih citiral po zgledu Filmografije
(Kriznar 1982), na tem mestu pa navajam neko-
liko manj podatkov: zaporedno 3tevilko filmske-
ga zapisa, z rimskimi Stevilkami od I do V sem
oznacil stopnjo navezovanja na Trbovlje, naslov
filmskega zapisa (s podnaslovom}, producenta,
datum nastanka filmskega zapisa, podatke o
mestu hrambe in evidenénih Stevilkah, z znakom
* je oznalena zvrst filmskega zapisa. Osnovnim
podatkom sledi kratek opis filmskega zapisa. Ne-
katere enote niso opremljene z vsemi naStetimi
podatki, ker mi niso bili dostopni.

Kratice in oznake:

ARS Arhiv Republike Slovenije
TVS Radiotelevizija Slovenija

TVL Radiotelevizija Ljubljana
TVA Arhiv Radiotelevizije Slovenija
TrF  Triglav film, Ljubljana

Viba Viba film, Ljubljana

ZMT Zasavski muzej Trbovlje

RTH Rudnik Trbovlje Hrastnik

TET Termoelektrarna Trbovlje

d datum snemanja

f filmski snemalec

l lokacija snemanja
m  montazer
n novinar
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producent
scenarist
reziser
red redaktor

= owm g

¥ filmsko gradivo ali fragmenti, groba film-
ska dokumentacija

**  filmska novica, del Zurnala ali TV poro¢il;
Zurnalisti¢na obravnava teme

*+% reportaZa, intervju ali klasiéni dokumen-
tarec

*rik jzrazito  artistiCno oblikovanje etnologke
tematike

I— filmski zapis dokumentarne vrednosti,
posnet v Trbovljah

IT- filmski zapis, posnet v Trbovljah, z majhno
dokumentarno vrednostjo

I - filmski zapis, posnet med drugim v Trbov-

ljah
IV — filmski zapis ne prikazuje Trbovelj, vendar
se obravnavana tema navezuje na Trbovlje

V — lokacija filmskega =zapisa ni razvidna,
vendar bi zapis lahko umestili v Trbovlje
Spisek filmov

1. (I) Trbovlje
p: Sava film, 1929, 1: Trbovlje, r:f: Metod
Badjura, m: Milka Badjura; *

Mesto in ljudje v Trbovljah. Dokumentiranje
pokrajine, posameznih lokacij, stavb in ljudi v
mestu. Ljudje na ulici in rudarji pred rovom
delujejo neavtenti¢no — gledalec ima ob&utek, da
Jih je pred kamero postavil reZiser; delujejo
prisiljeno. Posnetki imajo dokumentarno vred-
nost: viden je obladilni videz ljudi in rudarjev na
delu, videz stavb in okolice ter rudnikih ob-
jektov. Badjura posname "znamenitosti” mesta.

2. (I) Lepotno tekmovanje za &astni naslov
"Miss Trbovlje" za leto 1930

p: Sava film Ljubljana, 1930, 1: Trbovlje, r:f:
Metod Badjura, m: Milka Badjura; *

Nastopi deset kandidatk za naslov Miss
Trbovlje na odru oziroma v studiu.

3. () Arhivski posnetki Trbovelj (posneto v 30-ih
letih tega stoletja)

1930-1935; *

Posamezni filmski zapisi Trbovelj, verjetno iz
leta 1934. Avtor je neznan. Verjetno gre za re-
klamni film Trboveljske premogokopne druzbe
(TPD) za "karbo pakete”, ki jih je v obdobju
gospodarske krize delila ter jih po mestu pre-
vaZala s tovornjakom, vidnim v enem izmed kad-
rov.

Trbovlje. Dokumentiranje pokrajine, posa-
meznih lokacij, stavb in ljudi v mestu, pristop k
snemanju je podoben Badjurovemu. V primerjavi
7 Badjurovim filmom so ti posnetki bolj avten-
tini, manj je posredovanja avtorja. Mesto je
posneto od juga proti severu, torej od reke Save
proti Zupnijski cerkvi.

4. (IV) Tabor slovenskega delavstva

p: Janez Pogaénik, junij 1939, 1: Ljubljana; **

Tabor slovenskih delaveev v Ljubljani.
Reportaza mnoZi¢nega shoda delavcev iz raznih
slovenskih krajev in drugih jugoslovanskih
republik v cerkvi sv. JoZefa in v dvorani Union,
V filmu je dobro vidna &rna uniforma z belimi
rokavicami astne ¢ete trboveljskih rudarjev. Ob
njih na Zelezniski postaji stojijo ¢lani godbe. Na
posnetkih ulice iz balkona je videti eto v &rnih
uniformah ter Stevilo posameznikov v njej;
verjetno je to ista (trboveljska) ¢astna ¢eta kot na
kolodvoru.

5. (I Filmski obzornik 19 (1. to¢ka)

p: TrE, IX.,X. 1947, r: France Jamnik, I:
Trbovlje; **

Razstava o delu rudarjev v Trbovljah. Dru-
Zabno-izobraZevalna prireditev. Avtenti¢en doku-
ment razstavnega prostora, eksponatov in nekaj
obiskovalcev.

6. (V) Filmski obzornik 27 (2. totka)

p: TrF, avgust 1948, r: red: Ernest Adamid, I:
Zagorje ob Savi; **

Prispevek ob kongresu komunisti¢ne partije.
Sestanek v Zagorju ob Savi: nacionalni gospo-
darski nacrt, katerega pomemben del je rudar-
stvo. Vzpodbujanje rudarjenja.

7. (I) Obisk mar3ala Tita v Trbovljah

p: TrF, d: 24. XI. 1948, 1: Trbovlje; **

Obisk marala Tita v Trbovljah. Srefanje s
posameznimi socialnimi in politiénimi skupi-
nami, protokoli in govor pred Rudarskim do-
mom. Snemalski interes je predvsem prikazati
Tita pri potovanju po mestu; pri tem dokumentira
mesto in stavbe. Filmski zapis ne dokumentira
uradnega sre€anja z lokalnimi politiki, kar bi od
najvisjega drZavnega predstavnika pri¢akoval;
obidée rudnike delavnice, tovarne in nagovori
zbrane, Iz filmskega zapisa je mo¢ oceniti Stevilo
zbranih pri Titovem govoru pred Rudarskim do-
mom (denimo za primerjavo s podatki iz ¢lanka v
Slovenskem porocevaleu in v Ljudski pravici).
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8. (IV) Med zagorskimi rudarji

p: TrF, d: 4. 11, 1949, r:s: Ernest Adamié, 1:
Zagorje ob Savi, f: Rudi Vavpoti, m: Mira
Lavrig; ***

Rudarji v Zagorju ob Savi. Film se ne omeji
zgolj na prikaz nadina Zivljenja rudarjev; v uvodu
je omenjeno naravno bogastvo zasavskega ba-
zena, sledi osvobeditev po drugi svetovni vajni
ter za njo izgradnja nove domovine in 3ele potem
opis dela in Zivljenja rudarjev v sluZbi in v
prostem ¢asu. Ob orisu $portnih in kulturnih de-
javnosti film govori na splo$no o zagorskih pro-
letarcih in ne samo o rudarjih. Podobno narativno
shemo imajo npr. filmi Ustvarjalne petletke,
Sinti¢ev Trbovlje in Rdede Trbovlje.

9. (IIT) Ustvarjalne petletke

p: TrF, d: 17. XII. 1949, r: Mirko Grobler; **

Dosezki udarnikov. Pregled povojnega
razvoja in razlinih ravni &lovekovega ustvar-
janja v drZavi po naelu zemljepisne razpore-
jenosti teh mest. Narativna shema v tem filmu je
zasnovana na prehodu iz predvojne kapitalistiéne
ureditve v povojno socialisti¢no; prehod se na
primeru trboveljskega udarnika, omenjenega v
filmu, kaZe na kakovosti bivali§fa: iz stare rud-
niske barake se je preselil v nov moderni sta-
novanjski blok. Popisujem celotno vsebino filma,
ker bi sicer informacijo o trboveljskem udarniku
iztrgal iz konteksta.

10. (I) Zlet "Svobode” v Trbovljah

p: TrF, d: 17.-24. VIII. 1952, I: Trbovlje, r:
Ernest Adami¢, f: Metod Badjura; **

Sre¢anje kulturnih drustev v Trbovljah. Kul-
turni delavci amaterji v sprevodu, na skupni
prireditvi in zabavi. Dokumentarni in avtenti¢ni
posnetki mnoZi¢ne prireditve na stadionu v
Trbovljah. Posnetek dobro dopolnjuje porodilo
Ivana Regenta, denimo o Stevilu nastopajocih v
predstavi na stadionu.

11. (I} Trbovlje s pokrajino (posnetki za film
Stavka)

p: TrF, 1953, r: France Kosmag, 1: Trbovlje; *

Trbovlje z okolikimi hribi. Avtentien do-
lkument pokrajine. Kamera kot opazovalka po-
krajine, ve¢inoma statiéni posnetki.

12. (II) Kamnolom Cementarne Trbovlje

1956, 1: Trbovlje; *

Miniranje pobo&ja hriba. Posnetek nima ve-
like dokumentarne vrednosti, razen pri morebitni
specifiéni raziskavi o cementarni, industriji ali
podobnem.

13. Novi obrat Cementarne Trbovlje

p: Viba, d: 1. VI. 1962, I: Trbovlje;
Med ogledi v arhivu ni bilo na razpolago
kopije filma, zato si ga nisem mogel ogledati.

14. (1T} Od kod sem doma

p: Viba, d: 14. XII. 1962, r: Zvone Sintig; ***

Slovenski kraji. Filmski sprehod po Sloveniji.
Prikaz enega ali ved elementov v vsakem kraju.
Avtenti¢ni dokument mozaika na Delavskem do-
mu Trbovlje in panorama Trbovelj.

15. (I) Trbovlje

p: Film servis Ljubljana, 1963, 1: Trbovlje, 1:
Zvone Sintid, £ Mile de Gleria; ***

Trbovlje. Zgodovinski okvir, okoljske danosti
in odnos Trboveljéanov do njih, potek gospodar-
skega razvoja in dejavnosti v prostem ¢asu. Doku-
mentarni posnetki mesta, objektov, ljudi pri delu
in v prostem &asu ter arhivsko gradivo. Narativno
izhodii¢e je prehod iz kapitalistiénega obdobja v
socializem. Vsebinska temelja sta proletariat
(predvsem rudarski) in iz njega izhajajoéi revo-
lucionarni veditelji. Razplet je v stabilnem gospo-
darstvu in bogatih dejavnostih v prostem &asu,

16. 60 let delavske godbe Trbovlje

p: TVL, d: 28. 1. 1963;
Film hrani nacionalna televizija in si ga nisem
utegnil ogledati.

17. (Il) Dnevniska novica

p: TVL, d: 18. VIL. 1969, 1: Trbovlje; *

Avtentiéni dokumenti Ulice 1. junija, Trg re-
volucije, graditev in montaZni poslovni prostori v
gradnji na istem trgu, stolpnica.

18. (I) Teh nasih 50 let (druga oddaja)

p: UredniStvo dokumentarng-feljtonskih oddaj
TVL, d: 11, 1I. 1970, r:s: Fran Zizek; ***

Trbovlje. Zgodovinski kontekst. Dogajanje
okrog leta 1924, ko so se delavci v Trbovljah
uprli Orjuni. Incident se je zgodil 1. junija, danes
Je ta datum ob&inski praznik. Edini filmski zapis,
ki dokumentira dogajanje prvega junija in ima
tako 3e vedji pomen. Dokumentirani so tudi pri-
¢evanji dveh mogkih in arhivsko gradivo.

19. (I1T) Rudis

p: Unikal studio, 1973, r: Ivan Merljak; *#*

Podjetje Rudis. Propagandni film podjetja.
Veéinoma posnetki razli¢nih gradbisd, strojev,
objektov in pisarn, ki delujejo v okviru podjetja.
Izbrane so lokacije po Jugoslaviji in svetu, nekaj
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je posnetkov iz Trbovelj, na primer helikopterski
posnetki sedeZa podjetja, odlagalise elektro-
filtrskega pepela v Prapretnem. V tem kadru je
nakazana hkratna navzo¢nost ljudi in industrije v
Trbovljah. Kader namre¢ prikazuje odlagalisca
pepela in Zensko, ki dela na gredici pod kupom
pepela. Film je narejen za podjetje Rudis.

20. (I) Nasi zbori: Trbovlje

p: TVL, d: 24, XIL. 1974, 1: Trbovlje, £
Slavko Nemec; #**

Trbovlje in trije trboveljski pevski zbori. Opis
druzbeno-kulturnega stanja v Trbovljah z nekaj
zgodovinskimi podatki. Novinarja na razliénih
lokacijah Trbovelj govorita predvsem o kultur-
nem ustvarjanju Trbovelj¢anov. Vmes nastopijo
trije pevski zbori na razliénih delih mesta.
Avtenti¢ni dokument objektov: ob¢ina, Delavski
dom in gledalifka dvorana, Dom svobode, spo-
menik revolucije, blagovnica Nama in delno pa-
norama. V filmu so zanimivo zdruZeni pevski
zbori in razli€ni objekti na prostem.

21. To je bila godba: Delavski pihalni orkester iz
Trbovelj

p: Glasbena redakcija TVL, d: 10. V. 1975;
Film hrani nacionalna televizija in si ga nisem
utegnil ogledati.

22. (I) Junaki dela - rudarji udarniki

p: Urednistvo dokumentarno-feljtonskih oddaj
TVL, d: 15. XII. 1981, I: Trbovlje, r: BoZo Vra-
nesi¢; ***

Izpovedi oziroma spomini (po naredju soded)
prebivalcev Trbovelj 1z razliénih etni¢nih, ver-
skih, socialnih okolij ter starostnih skupin in
spolov. Posnetki imajo izjemno dokumentarno
vrednost zaradi izraZzanja nekaterih informatorjev
v domafem govoru ter nadina razmisljanja in
pogleda na svet, ki se kaZe skoznje. V filmu
nastopa osemnajst informatorjev. Njihova imena
niso navedena, zato sem jih ozna&il z vrstilnimi
stevniki, glede na vrstni red pojavljanja; pri vseh
gre za informatorje, zato tega poimenovanja ni-
sem vsaki¢ znova uporabil in jih poimenujem
samo s prvi, drugi itd. Lokacije posnetkov so v
nekaterih primerih avtenti¢na bivalna ali delovna
okolja informatorjev, npr. dnevna soba, pisarna,
garderoba, prostor pred hiSo ipd. Posnetki in-
formatorjev so kombinirani z arhivskimi posnetki
(npr. Titov govor leta 1948 pred Rudarskim do-
mom Zz zbranimi poslu3alci}, posnetki rudarjev,
posnetki propagandnega materiala (npr. plakati),
¢lankov, slik, obratov, pokrajine, godbe... Ob
gledanju filma sem si predvsem oznaeval pri-
¢evalce, lokacijo in vsebino povedanega, zato
nisem utegnil popisati vseh arhivskih posnetkov.
Na nekaterih mestih je to gradivo v film vpleteno

po nepotrebnem in stereotipno; z dokumen-
tarnega vidika bi bilo bolje, ¢e bi bila pri¢evanja
posameznikov prikazana nepretrgano.

23. (I) Rdece Trbovlje

p: Uredniitvo dokumentarno-feljtonskih oddaj
TVL, d: 27.IV. 1982, r:s: BoZo Vrane3id; ***

Trbovlje. Zgodovinski kontekst. Avtor v filmu
kot temelj oblikovanja dana3njih Trbovelj pou-
dari rudarjenje in proletarce kot poglavitni vir
komunistov. Avtor pokaZe, da se je obstojece
stanje socializma gradilo postopno: prva stavka
trboveljskih delavcev je bila Ze leta 1918, pa leta
1920 in po letu 1932, predvsem pa v letu 1937 z
ustanovitvijo KPS in po letu 1941 z ljudsko
fronto. V nadaljevanju prikaZe gospodarski raz-
voj in kulturno dejavnost v Trbovljah. Film je
predvsem dokument o zgodovini rudarjenja v
Trbovljah in o njegovih druZbenih razseZnostih.

24, (IIl) Dosje naSega Casa: Vderaj za jutri — v
nove {ase (tretja oddaja)

p: Dokumentarni program TVIL. (producent:
Gorazd Konéar), d: 21. V. 1982, r: Mija Jan-
sekovig, f: Zaro Tusar; *

Rudniki. Zgodovinski kontekst. Posnetki ar-
hivskega gradiva in trboveljske elektrarne. Po-
snetki so primerni kot dodaten vir pri tovrstni
raziskavi.

25. () Dosje nadega Casa: Vieraj za jutri —
plodna jesen (deveta oddaja)

p: Dokumentarni program TVL, d: 2. VIL
1982, r: Mija Janzekovig, f: Zaro Tugar; *

Trboveljska premogokopna druzba. Zgodo-
vinski kontekst. Sicer kratek prispevek, a vsebuje
motiv prehoda iz kapitalistitnega obdobja v ob-
dobje socializma.

26. (IlI) Stare smuéi (prispevek za oddajo
Zdravo)

p: TVL, d: 3. 1. 1990, n: Bogdan Barovi&; **

Smucanje v Zasavju. Intervju z Borisom Zu-
panom in nekaj zgodovinskih podatkov. Pri-
spevek je lahko dodaten vir k tovrstni raziskavi,
sam na sebi pa nima velike dokumentarne vred-
nosti.

27. (I) Vrtoglavi pti¢

Plesni film, Skupina En-knap plese na razli¢-
nih lokacijah v Trbovljah: v razliénih rudnidkih
objektih, v Cementarni, na dimniku itd. Film je
posnet s specifi¢nim umetnidkim pristopom ple-
salcev. V spisek filmov ga uvri¢am kot zanimiv
primer dokumentiranja Trbovelj.
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28. (IIl) Po Sloveniji

p: TVS, d: 25111 1999, 1: Trbovlje, f: Gregor
Naglav, n: Barbara Rencof; **

Dimnikova hia. Prispevek o zgodovini hi3e,
intervju z Julijano Petri¢ in Borisom Novakom.
Predvsem dokument lastnice hie in manj o sami
zgodovini; vedinoma prikazuje urejanje gradiva,
ki ga hrani gospa Petri¢.

29. (I) Dom svobode

Plesni film. Skupina En-knap pleSe na raz-
licnih lokacijah v Trbovljah: na plezalni steni, v
Cementarni, v Domu svobode itd. Ale§ Hadalin
hodi po trboveljskih ulicah in ob razliénih ob-
jektih. Film je posnet s specifiénim umetniskim
pristopom plesalcev. V spisek filmov ga uvriéam
kot zanimiv primer dokumentiranja Trbovelj.

30. (IIT) Po Sloveniji

p: TVS, 2000; **

Zasavski muze] Trbovlje. Muzejska dejav-
nost. Kratka predstavitev dejavnosti z nekaj zgo-
dovinskimi pedatki. Televizijski zapis tem, ki
imajo muzejski kontekst in so jih v preteklosti
snemali na tilmski trak kot avtenti¢ne, na primer
rudarsko stanovanje v avtenti¢nem okolju.

31. Z delavsko godbo okoli sveta

oktober 2000:
Film hrani nacionalna televizija in si ga nisem
utegnil ogledati.

Polprofesionalna produkcija

32. (I) Rudnik Trbovlje - Hrastnik: Vsi za enega,
eden za vse

p: Rudnik Trbovlje Hrastnik in Pro Fit, 1996,
I: Trbovlje; #**

O zgodovini rudarjenja, predstavitev delova-
nja in naérti za prihodnost,

33. () Trbovlje - Hrastnik Coal Mine: All For
One Facility - One Facility for all

p: Rudnik Trbovlje Hrastnik in Pro Fit, 1996,
I: Trbovlje; #**
Vsebina je enaka kot pri slovenski razliici.

34. (I) Kohlebergwerk Trbovlje - Hrastnik: Alle
fiir ein Objekt - ein Objekt fiir alle

p: Rudnik Trbovlje Hrastnik in Pro Fit, 1996,
I: Trbovlje; #**
Vsebina je enaka kot pri slovenski razliici.

35. (I) Termoelektrarna Trbovlje 1T

p: TET in Pro Fit, 1996; #**
Vsebina oblikovana na podoben nagin kot pri
prejSnjih treh filmih.

Analiza

V nalogi sem se oprl na kar se da Ziroko
zbirko filmskih zapisov, ki dokumentirajo Trbov-
lje. Filmografija vsebuje 35 filmskih zapisov —
od teh jih je 31 profesionalne ter 3tirje polpro-
fesionalne produkcije — in enajst producentov.
Trije zapisi so bili posneti z videotehnologijo:
prispevek za oddajo Zdravo in dva prispevka za
oddajo Po Sloveniji. Vsi trije so posneti Z no-
vinarskim pristopom; predvsem za zadnja dva je
znadilna zgo$cenost vsebine. Poleg tega je v
videozapisih oditen element, ki je vsebovan 3e v
filmu Teh na3ih 50 let in v tretji oddaji Dosje
nadega asa — to je spominjanje. Najizraziteje je
navzo¢ v prispevku o Zasavskem muzeju, ki je na
neki nadin institucionaliziran spomin.

Tematika

Tematiko posameznih enot sem oznacil po
etnolo8ki sistematiki, ker so filmski zapisi za
etnologa etnografsko gradivo. Menim, da je
takina oznaka zgolj orientacijska, saj vsak film-
ski zapis presega oznaceno tematiko, odvisno pa¢
od izhodis¢a gledalca. Takéni poljubnosti sem se
nekoliko izognil tako, da sem posamezne enote
oznadil z ve¢ poglavji iz sistematike hkrati.
Oznaka tematik naj bo torej namenjena predvsem
orientaciji pri izbiranju filmskih zapisov.

Zanrski pristopi

Zanima me, kateri Zanri prevladujejo na posa-
meznih filmskih zapisih, posnetih v Trbovljah, in
kako se njihovo pojavljanje spreminja skozi ¢as.
Zanri so trije: govor, dejavnosti in okolje. Za
govor se Steje posnetek ¢loveka, ki govori, in ne
tudi na primer govor v offu. Med dejavnosti sodi
"§irok razpon prezentne kulture, ki sega od
ritualov do tehnologije." (Kriznar 1999, 53)
Okolje je lahko posneto namensko ali nena-
mensko. Pri arhivskem gradivu, vklju¢enem v
posamezne filmske zapise, Zanrov nisem upo-
Steval; obravnaval sem samo posnetke, narejene
ob nastajanju posameznih filmskih zapisov.

Zanre sem obravnaval pri filmih Trbovlje
Metoda Badjure (3t. 1), Obisk marSala Tita v
Trbovljah (3t. 7), Zlet "Svobode” v Trhovljah (3t
10}, Trbovlje Zvoneta Sinti¢a (3t. 16), Teh nasih
50 let (3t. 19), Nasi zbori: Trbovlje (3t. 21),
Junaki dela - rudarji udarniki (3t. 23) in Rdece
Trbovlje (5t. 24).

Film Trbovlje (1929) Metoda Badjure je raz-
deljen na dvanajst sekvenc, ki jih lodujejo
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Iz filma Obisk marsala Tita v Trbovijah.
Producent: Triglav film, snemalec: Ivan Marindek.
Stovenski filmski arhiv pri Arhivu Republike Slovenije.

vmesni napisi. Okolja in dejavnosti so v posa-
meznih sekvencah jasno izrazeni. Govora v filmu
ni. Okolje je v ospredju v 3estih sekvencah. Tri
izmed teh so panoramski posnetki; pri teh do-
kumentiranje okolja napovejo Ze vmesni napisi:
"Pokrajina”, "Pogled s travnika" in "Pogled";
druge tri sekvence dokumentirajo rudniiko
upravno stavbo, bolni$nico oziroma trznico s
hladilnico. Drugih Sest sekvenc dokumentira
dejavnosti; 3tiri izmed teh Elovekove: ljudje pred
cerkvijo in na ulici, odhod rudarjev v jamo in
njihov prihod iz nje; dve pa delovni proces,
natanéneje lokomotivo — enkrat z vagoni, drugi¢
pa brez njih. Okolja in dejavnosti so torej na-
vzoli povsem enakovredno. Badjurov film ima
veliko dokumentarno vrednost, saj so to prvi
filmski posnetki Trbovelj.

Obisk mar3ala Tita v Trbovljah (1948) je prav
tako nemi film in zato v njem ni govora. V
primerjavi s prejinjim pa vsebuje precej telesne
govorice, predvsem pri Titu: nadin hoje, po-
zdravljanje ljudi ob poti, govor pred Rudarskim
domom itd. V filmu je poudarjena dejavnost
margala in njegovih spremljevalcev, dokumen-
tirana je tudi dejavnost domadinov, ki Tita
opazujejo ali pozdravljajo. Titov obisk je sploh
povod za filmski zapis, zato je tudi vedno v
sredi§¢u pozornosti kamere. Njegova dejavnost
je skoraj ritualna, saj je bil mar3al izjemno po-
pularen, obiske pa so zaznamovali stalni ele-
menti, npr. avtomobil in uniforma. Film je na-
rejen z izrazitim novinarskim interesom: doku-
mentira marialovo potovanje po Trbovljah, ob

tem pa ¥e okolja, kjer se je gibal: Zeleznisko
postajo, rudnike delavnice, industrijski objekt.
Okolje se nekoliko bolj izrazi med govorom pred
Rudarskim domom, kjer se dejavnost umiri. Pa
ne povsem, saj je med govorom zanimiva Titova
govorica telesa. Za Trbovlje je dokumentarna
vrednost filma predvsem v posnetkih okolja, e-
prav ti niso bili narejeni s tem namencm.

Zlet "Svobode" v Trbovljah (1952) je, po-
dobno kot prejinji, dokument dogodka; prvi je
dokument obiska ene osebe, ta je dokument
obiska ve¢ skupin, ki se udeleZijo "zleta" — sre-
¢anja drudtev z imenom "Svoboda” na prireditvi
na trboveljskem stadionu. Tudi ta film temelji na
¢lovekovi dejavnosti, to je na dejavnosti skupin
ali cele mnozice v razlitnih okoli§¢inah: ob
prihodu v Trbovlje in pohedu po mestu, ob na-
stopanju na odru in obisku prireditve. Povod za
snemanje je "zlet”. interes snemalca pa je no-
vinarski. Dokumentov okolja je v tem zapisu
malo; nekaj jih je v posnetkih pohoda skupin po
mestu, nekaj pa v stadionskih posnetkih, vendar
je ta vidik manj pomemben. Govora v filmu ni.
Filmski zapis je predvsem pomemben zaradi
dejavnosti skupin na obisku v Trbovljah — vedina
udeleZencev je verjetno iz drugih krajev.

Film Trbovlje (1963) Zvoneta Sintida je iz-
med obravnavanih prvi zvo¢ni film in prvi
klasiéni dokumentarec. Narejen je s podobnim
namenom kot Badjurov, in sicer dokumentirati
Trbovlje ter ljudi in njihove dejavnosti v mestu.
Osnova filma je komentar v offu, ki pripoveduje
o ¢loveku v odnosu do naravne danosti — pre-
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moga — in o druZbeno-kulturnih posledicah tega
razmerja, opisuje denimo delo v rudniku, odpor
delavcev, izobraZevanje, bivalis€a... Slika se na-
vezuje na komentar; posnetki vedinoma prika-
zujejo dejavnosti. Posnetkov okolja je manj. Edi-
ni sinhroni zvoéni posnetek je posnetek pevskega
zbora med petjem pred gledalis¢em. Ce bi izbral
primerjavo, bi ta film primerjal s slikanico, v
kateri beseda sicer pove vse, a $ele slike naredijo
vizualni medij oziroma slikanico sploh, zato bi
bilo morda ustrezneje, ¢e bi ta film imenoval
slikanica namesto dokumentarni film.

Druga oddaja Teh na%ih 50 let (1970} je do-
lkument o dogodkih, na podlagi katerih praznu-
Jemo trboveljski ob&inski praznik. Uvodni del
sestavljajo arhivski posnetki iz razliénih drZav,
predvsem Sovjetske zveze in Anglije. Komentar
v offu napove tematiko: revolucionarno delavsko
gibanje v Trbovljah proti Orjuni. Osrednji del
filma je pri¢evanje dveh moskih pred kamero, ki
se spominjata dogodkov 1. junija 1924 v Trbov-
ljah; to je izmed obravnavanih filmov prvi primer
sinhronega snemanja govora. Pri¢evanji sta edina
sestavina filma, posneta tukaj in zdaj, v seda-
njosti. Drugi dve obravnavani sestavini, dejav-
nosti in okolje, nista navzodi: prievanji sta po-
sneti v velikem planu, zato je okolje slabo vidno,
dejavnosti pa sploh ni. Govor je kombiniran z
obseznim arhivskim gradivom — slikami in po-
snetki — omenjenih dogodkov.

Film Na8i zbori: Trbovlje (1974) ima dve
izmenjujo¢i se prvini: napovedovalca in zbore.
Prva govorita, drugi pojejo. Film je razdeljen na
sekvence v zaporedju napovedovalec-zbor-napo-
vedovalec itd., kar spominja na Badjurovo raz-
delitev. V tem filmu se izmenjujeta govor in de-
Jjavnost, natandneje petje, stalni element pa je
okolje: napovedovalca zgodovinsko in druzbeno
orifeta mesto, pri tem stojita pred gledalis¢em,
ob¢ino, spomenikom, blagovnico in na hribu;
zbori pojejo pred industrijskim objektom, na
hribu, travniku, pred gledali¥¢em, ribnikom in v
gledalidki dvorani. Okolja so v vsaki sekvenci
jasno vidna. Kadar gre za napovedovalca, je
sekvenca sestavljena iz enega kadra in je zato
dovolj dolga za dobro dokumentiranje okolja;
sekvence s pevskimi zbori se dalj%e in sestavljene
iz ve kadrov. Napovedovalca sta v vseh kadrih v
srednjem planu. Sekvence s pevskimi zbori vse-
bujejo tudi kadre s posameznimi pevci v velikem
planu, njihova dejavnost je vidna 3e natanéneje.
Film ne vsebuje arhivskega gradiva.

Film Junaki dela — rudarji udarniki (1981) v
ospredje postavi govor. Ta je v tem filmu pose-
ben Zanrski pristop in kulturna prvina hkrati. Go-
vor kot Zanrski pristop so pri¢evanja devetnajstih
informatorjev pred kamero, ki govorijo o svojem
Zivljenju, 1zkusnjah in pogledih na obravnavane
teme. Vedina jih je v srednjem planu, vsi go-
vorijo prosto, brez vprafanj, pa tudi dovolj
tekoCe, tako da ob gledanju nisem imel ob¢utka

nespros¢enosti. S prikazom posameznikov iz
razli¢nih okolij ta film $e najbolj izmed vseh
obravnavanih wstreza klasi¢énemu dokumentar-
nemu filmu. S pri¢evanji posameznikov, ki so na
razli¢ne nadine povezani s trboveljskim rudni-
kom, prikaZe druzbeno skupino trboveljskih de-
lavcev v rudniku. Devet informatorjev govori v
domadem govoru, $est v knjiznem slovenskem in
Stirje v srbohrvaikem jeziku; vsi informatorji ne
govorijo v pravilnem knjiZnem, niti ne v pravem
domacem govoru, S tem je film nakazal jezikovni
poloZaj v Trbovljah — v tem kraju so se me3ali
knjiZzni slovenski jezik, domadi govor in srbo-
hrvaski jezik — zato film 3tejem za dokument
jezika kot kulturne prvine. Poleg govora infor-
matorjev je pomembna umestitev le-teh v okolje,
v katerem govorijo: nekateri (verjetno zaposleni
v rudniku) goverijo v delovnem okolju, na
primer v rovu ali pred njim, v pisarni itd. Starej3i
moski in Zenske so v domadem okolju, to je v
kuhinji, v dnevni scbi, pred hi%o itd; drugi pa na
razli¢nih okoljih, zunaj ali notri. Kadri s
prievalci dokumentirajo informatorja in njegovo
okolje. Film vsebuje tudi arhivske posnetke in pa
posnetke dejavnosti in ckolja, povezane s temo, o
kateri informator govori. Ti posnetki so vstav-
lieni med posamezna pri¢evanja. Razkosanost
priéevanj po mojem mnenju nanje slabo vpliva,
Se posebe] &e nanje gledamo kot na kulturne
prvine.

Film Rdefe Trbovlje (1982) je najbolj po-
doben Sintidevemu filmu Trbovlje. Tudi ta ima
namen dokumentirati Trbovlje oziroma je ne-
kak3na filmska monografija mesta; lahko mu
re¢emo klasiéni dokumentarec, ki ponuja splogen
zgodovinski in sodobni oris Trbovelj. Pred ka-
mero priéujejo informatorji iz razliénih socialnih
skupin, na primer rudar, zdravnik, vsebovan je
tudi komentar v offu. Posnetki dejavnosti, de-
nimo kopanje premoga, dele v tovarni, vaja
pihalne godbe, so vedinoma sodobni, prav tako
posnetki okolij, na primer vhod v rudnik, tovar-
ne, pisarnike stavbe, bolnisnica itd. Vklju¢ena
sta tudi arhivsko gradivoe in umetniika inter-
pretacija besedila. Izmed obravnavanih filmov je
to prvi, pri katerem ni oditno v ospredju niti
govor, niti dejavnost, niti ckolje. Prvi Stirje filmi
ne vsebujejo govora, film Teh nadih 50 let ne
vsebuje dejavnosti, niti okolja, v filmu Na3i zbori
sta izmenino v ospredju govor in petje, Vv
Junakih dela pa je mo&no v ospredju govor. Za
film Rde¢e Trbovlje ¢esa podobnega ne morem
ugotoviti.

Narativne sheme

Kot zadnje me zanimajo narativne sheme fil-
mov Trbovlje Metoda Badjure in Zvoneta
Sinti¢a, Teh nasih 50 let, Junaki dela — rudarji
udarniki in Rde€e Trbovlje. "Najpomembne;jsi
del filmskega organizma, ki avtorjev svet pribliza
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gledalcu, je naracija. Seveda ne naracija, razum-
ljena zgolj kot nadomestek besedila v filmu,
ampak kot sistem organizacije celotnega komu-
nikacijskega procesa." (Kriznar 1994: 29) Filma
Obisk marSala Tita in Zlet "Svobode" sta pod-
rejena kronologiji obiska oziroma prireditve; v
prvi vrsti dokumentirata dogodke, zato nimata
prave narativne sheme v smislu avtorjevega vloz-
ka v film. Pri narativni shemi ne gre samo za
linearno nizanje dogodkov, temved za siste-
mati¢no strukturiranost filma, ki je latentna.
Trbovlje (1929) Metoda Badjure ima, kot
refeno, dvanajst sekvenc, ki jih razen prve
napovejo vmesni napisi. Narativho shemo sem
analiziral po sekvencah. V prvih dveh prevladuje
dejavnost, v naslednjih dveh okolje, potem v
tirih dejavnost in v zadnjih Stirih spet okolje.
Prve Stiri sekvence dokumentirajo mestni trg,
cerkev in okolico obéine s 3olo, to je severni del
Trbovelj. V osrednjih 3tirih prevladuje dejavnost,
povezana z rudnikom: prevoz in prihod rudarjev
iz rudnika, jaZek ter lokomotiva, v zadnjih Stirih
pa spet okolje oziroma posamezni objekti: upra-
va, trZnica in bolnidnica. Film je zgrajen si-
metriéno — razdeljen je na tri tretjine: prva
tretjina pokaZe trg in ob&ino z okolico, druga
rudniko dejavnost in tretja razliéne objekte v
mestu. Badjura je torej rudarsko dejavnost,
predstavljeno v 3tirih osrednjih sekvencah, vpel v

Stiri uvodne in 3tiri sklepne sekvence Trbovelj in
okolice; v sredi3¢e je postavil rudarje in njihove
stroje.

Film Trbovlje (1963) Zvoneta Sintita je
sestavljen iz dveh delov; dvodelno strukturo sem
najprej opazil v glasbeni podlagi: v prvem delu je
glasba turobna, v drugem pa svetla. V prvem
delu film govori o odnosu med izkori$¢anim
rudarjem in izkoridfevalskim kapitalistom, iz
katerega sta se rodila delavski proletariat in
njegov upor. Prelom filma je misel o "mogoénem
koraku, ki ga je prestopila zgodovina". S tem se
za¢ne drugi del, ki govori o obnovi Trbovelj,
modernizaciji in porastu industrije, poglavitna
novost pa je, da delavec oziroma rudar dela zase.
Narativna shema temelji na zgodovinskem pre-
hodu iz kapitalisti¢nega v povojni socialistiéni
red. Obema redoma je skupna konfliktnost med
naravo in prebivalci mesta: &rna ruda je hkrati
blagoslov in prekletstvo prebivalcev. Delavski
proletariat je zagon za prehod v socialistiéni red
nabiral v konfliktnem odnosu s kapitalisti¢nim
lastnikom, ki se je kazal v izkori3¢anju in zati-
ranju.

Film Teh naSih 50 let (1970) je zgrajen iz treh
delov: kratek uwvod z arhivskim gradivom prikaZze
najpomembnej$a dogajanja leta 1924, osrednji
del, ki govori o dogedkih v Trbovljah istega leta,
in sklep, ki opisuje dogajanja v naslednjih dveh

Iz filma Trbovlje.
Producent: Viba film, scenarist: Viadimir Koch, reZiser: Zvone Sintic, snemalec: Mile de Gleria.
Stovenski filmski arhiv pri Arhivu Republike Slovenije.
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letih. Film se za¢ne s konfliktom, namred smrtjo
Lenina in konfliktnim poloZajem delavcev v
Angliji in Nemd&iji. Iz tak$nega poloZaja se rodi
delavsko-revolucionarni upor proti Orjuni v
Trbovljah. Sklepni del filma govori o komu-
nisti¢nth Zasopisih, industrializaciji v Sovjetski
zvezi in o stavki v Angliji. Film je dragocen vir,
ker je edini, ki dokumentira celotno dogajanje v
Trbovljah tistega leta, vendar narativha shema
presega zgolj trboveljske dogodke. Film je v
bistvu opis zafetnega razmaha komunizma pri
nas. Uvodni del primerjalno orife vzhodno in za-
hodno Evropo: na eni strani genij, na drugi
problemi delavstva. Iz teh razmer se rodi
trboveljski upor; v Trbovljah je torej polozaj
povsem primerljiv s tistim v Evropi. Po opisu
upora se film konca: tiska se Casopis, kar pomeni
iritev ideje. Povsem za konec pa spet konflikt
med vzhodom in zahodom: na vzhodu in-
dustrializacija Sovjetske zveze, na zahodu pa
najvecja stavka v angleski zgodovini. Film opie
giritev komunisti¢ne ideje pri nas, za izhodiice
pa vzame trboveljske dogodke.

V filmu Rdede Trbovlje (1982) se menjavajo
arhivsko gradivo, ki se navezuje na zgodovinske
dogodke, in posnetki sodobnosti. Narativna
shema temelji predvsem na arhivskem gradivu, ki
prikazuje zgodovinsko kontinuiteto dogodkov od
decembra 1918 do vzpostavitve socializma po
drugi svetovni vojni: leta 1918 je bila v
Trbovljah prva stavka v Jugoslaviji, leta 1920
mesto postane trdnjava komunizma; leta 1923 je
bila ponovno stavka, naslednje leto upor proti
Orjuni, v 30. letih nastane socialno gibanje, usta-
novljena je KPS. V letu 1941 nastane partizanska
¢eta, 7elja po vzpostavitvi socializma je vse
vedja. Sledi sklep filma: razlika med starimi
rudniSkimi kolonijami in novimi modernimi
naselji. V tem filmu je prehod iz kapitalisti¢nega
v socialisti¢ni red navzod implicitno: socializem
ni v filmu nikoli omenjen kot sodobna druZbena
ureditev. Do prehoda privede niz dogajanj, ki jih
opisuje film in ki se kondajo z Zeljo po vzpo-
stavitvi socializma. Tej misli sledijo posnetki
sodobnosti in kot epilog primerjava med starimi
kolonijami in novimi naselji; ta primerjava po
mojem mnenju implicira omenjeni prehod iz
kapitalizma v socializem.

Film Junaki dela - rudarji udarniki (1981) vse-
buje osebne izpovedi devetnajstih informatorjev.
Njihova pri¢evanja se med seboj prepletajo. Med
gledanjem sem bil zaposlen z zapisovanjem vrst-
nega reda pojavljanja informatorjev in okvirne
vsebine, vendar te vedno nisem mogel prestredi.
Narativne sheme v tem filmu nisem analiziral
zaradi pomanjkljivih podatkov, ki so posledica
okoliséin gledanja; za analizo bi si moral film
ogledati 3e enkrat. Tak3na analiza bi bila vse-
kakor zanimiva zaradi prepletanja prievanj
informatorjev.

Sklepi

V nalogi sem zbral 35 enot, od tega petnajst v
Filmskem arhivu, petnajst na nacionalni televiziji
in pet drugod. Skupno 3tevilo producentov je
enajst. Pri enotah 5t. 3 in 12 producenta nisem
mogel odkriti. Producenti glede na Stevilo fil-
mov, ki so jih naredili, so: TVL/TVS, Triglav
film, Sava film, Viba film, En-knap, Janez Po-
gacnik, Film servis, Unikal studio, Delavska
godba Trbovlje, RTH, TET.

Iz spiska je ob 3tevilu narejenih filmov po-
sameznega producenta vidno, da so v dolo¢enem
obdobju producenti snemali tako, da se med
seboj asovno niso prekrivali: Sava film v letu
1930, vmes je z eno enoto iz leta 1939 Janez
Pogaénik, Triglav film od 1947 do 1953, Viba
film od 1957 do 1962, Film servis z eno enoto
leta 1963, za njim pa pride vegje $tevilo filmov
nacionalne televizije v letih 1963-1997. Vmes je
samo Unikal studio v letu 1973. Po letu 1997 sta
producenta 3e En-knap Delavska godba Trbovlje.
V profesicnalni produkciji med letoma 1973 in
1997 je bila tore] nacionalna televizija edina
producentka, ki je delala filme o Trbovljah.

Enot 3t. 13, 16, 21 in 31 si nisem mogel
ogledati, zato pri teh nisem oznadil stopnje na-
nasanja na Trbovlje, namre¢ z rimskimi $te-
vilkami od 1 do V; drugih 31 enot se zvrsti tako:
I: 15 enot; IT: 4 enote; III: 10 enot; IV: 2 enoti; V:
1 enota.

V Trbovljah je bilo posnetih skupno devet-
najst enot, samo delno v Trbovljah pa deset.

Tematiko sem oznadil pri vseh enotah, razen
pri filmih Vrtoglavi pti¢ in Dom svobode. Pri
Stirih enctah, ki si jih nisem ogledal, sem o te-
matiki sklepal.

Tematika, ki se najveckrat pojavlja v filmih,
Je industrija in rudarstvo, ta je navzoda kar
Stirinajstkrat. Zadnja enota v spisku filmov s to
tematiko, $t. 35, je nastala leta 1996, pri Cemer
ne upoitevam dveh enot skupine En-knap. Druga
najpogostej§a tema, navzoc¢a je desetkrat in se
prav tako navezuje na tematiko industrije, so
gospodarska poslopja in tovarne, zadnja enota s
to tematiko, 5t. 35, pa je prav tako iz leta 1996.
Sledijo poglavja Prispevki k zgodovini krajev
{(devet enot), Naselje, urbanizem, razvoj, zem-
ljiska ureditev (3tiri enote), Delovne skupnosti
(stiri enote), Poklicne, namenske skupnosti, druz-
bene organizacije, druitva, mladinske delovne
brigade (3tiri enote), Prireditve, festivali, parade,
revije, veselice (3tiri enote} itd.

Najpogostej$a tema na zapisih me ni pre-
senetila. Nekocliko me je presenetilo to, da se
nobena enota ne nana3a na Sege. V navezavi z
rudarji je mogoce najbolj znana sv. Barbara in
Sege povezane s to svetnico, na primer navade
rudarjev pred odhodom v jamo, pred katero je bil
kip te svetnice, pa tudi drugi verski dogodki,
povezani z njo. Drug primer so $ege ob sprejemu
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novih rudarjev ali ob prehodu oziroma napre-
dovanju znotraj poklica. S tem v zvezi so bile
rudarske igre na trboveljskem stadionu, iz katerih
naj bi se razvila e vedno aktualna zabava na
ulici ob ob&inskem prazniku, "Nohgiht". Znano
je, da so imeli velenjski rudarji tovrstno Sego,
imenovano "Skok &ez kozo". Tretja je delavska
godba in njena Castna Ceta, omenjena v filmu
Tabor slovenskega delavstva (1939). Godba je
omenjena v veé filmih in je imela zagotovo velik
lokalni pomen. VpraSanje je, zakaj Sege niso
navzode v filmih; je bil vzrok pri filmarjih ali pri
rudarjih oziroma v manj3em 3tevilu ritualov?

Zanrske pristope sem obravnaval pri osmih
filmih. Najbolj groba razdelitev bi lahko bila na
neme in zvoéne. V nemih filmih prevladuje Zzanr
dejavnosti, ki je v ospredju pri vseh filmih, razen
pri Badjurovem filmu Trbovlje (1929). Dejav-
nost je mo¢no v ospredju pri filmih Obisk mar-
Zala (1948) in Zlet "Svobode” (1952). Badjura je
ohranil ravnovesje med Zanroma okolja in de-
Javnosti. Trbovlje Zvoneta Sinti¢a (1963) je prvi
iz druge skupine, skupine zvoénih filmov, pri
katerih prevladuje govor; film Trbovlje ga sicer
ne vsebuje, pri filmu Rdeée Trbovlje (1982) so
Zanri zastopani enakomerno, Pri filmu Teh na$ih
50 let je govor sploh edini Zanr, pri Junakih dela
(1981) je moéno prevladujoé, pri filmu Nagi
zbori (1981) pa skupaj z dejavnostjc sorazmerno
zastopan. Govor se pojavlja kot priéevanje in-
formatorjev z vmesnimi arhivskimi posnetki,
govor napovedovalcev in kot umetnika inter-
pretacija besedila.

Narativne sheme sem opazoval samo pri petih
filmih. Film Trbovlje Metoda Badjure na sredino
postavi dejavnosti rudarjev, pred in po tem pa
posnetke Trbovelj. Vse narativne sheme filmov
Trbovlje Zvoneta Sinti¢a, Teh nafih 50 let in
Rdede Trbovlje temeljijo na druzbeni ureditvi;
Trbovlje umestijo v aktualno politi¢no ureditev.
Sinti¢ na primeru trboveljskih rudarjev prikaze
prehod iz predvojnega kapitalistinega v povojni
socialisti¢ni sistem. Teh nafih 50 let prikaZe
nastanek, 3iritev in uveljavitev komunizma, ki
preteZno izhaja iz trboveljskih revolucionarjev.
Film Rde&e Trbovlje kombinira prvo, torej vzpo-
stavitev socializma, in drugo shemo, torej vzpon
komunizma v Trbovljah.

Obravnavani filmski zapisi predstavljajo
Trbovlje predvsem kot industrijsko in rudarsko
mesto, nekatere kulturne vsebine, npr. Sege, pa so

snemalci izpudlali. 1z analize filmskih zapisov
sem sklepal, da imajo Trbovlje poseben status v
Sloveniji, ki se kaZe skozi filmane tematike.
Obravnavane filmske zapise so posneli avtorji od
drugod — zapis je produkt njihovega srefanja s
Trbovljami oziroma njihov ter do neke mere tudi
gledalev pogled na mesto. Avtorji iz Trbovelj
snemajo svojo lastno kulturo in nanjo gledajo
drugace kot prvi. Primerjava obeh opisanih pri-
stopov k snemanju, etskega in emskega, lahko
prispeva pomemben dele? k dokumentiranju
Trbovelj. Posebej v ¢asu, ko se mesto poslavlja
(od sicer najbolj filmanega) rudarstva in naértuje
nove smernice lokalnega gospodarstva; pokaza-
telja tega procesa sta po mojem mnenju pri-
spevka za oddajo Po Sloveniji. Etnologija se pri
tem spra3uje, kako se kultura revirjev spreminja
in kaj pri tem od stare ostaja.
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UDK 334.73(497.4)"1945/1946"

Politi¢ni pogled na zadruZniStvo v letih 1945-1946

SLAVICA TOVSAK

Splogna politi¢na usmeritev povojnega ¢asa je
bila v vseh politiénih govorih in v teoretiénih
razpravah, ki so imele gospodarsko naravo, vse-
lej naklonjena tudi zadruzniStvu. Zajeto je bilo
tudi v ustavni formulaciji, v kateri je bilo v sed-
mem ¢lenu poudarjeno, da drzava posveda poseb-
no pozomost in daje podporo ter olajsave ljud-
skim zadruznim organizacijam,! zelo jasno izra-
Zeno pa tudi pozneje v petletnem planu. Vodstvo
Komunisti¢ne partije je hotelo Se posebej pou-
dariti, da bo zadruznistvo kot vzor postavljeno na
nove, socialistitne temelje, ki bodo dokonéno
obradunali s kapitalisticno obliko, temelje¢o na
izkori§¢anju. V politiénih nagovorih so bile vse-
lej v ospredju ljudske mnozice, katerih interese
bodo $¢itile nove zadruge, ki zaradi vsebine svo-
jega dela in politi¢ne naravnanosti ne bodo ved
predmet manipulacij oderuhov.

V prvem povojnem obdobju se je zadruZni-
§tvo za svoj obstoj bojevalo najprej proti kapi-
talisti¢ni $pekulaciji, proti splosnim gospodar-
skim teZavam, v katerih smo se zna3li po osvo-
boditvi zlasti na podrodju trgovine in preskrbe. V
drugi fazi pa je bilo posebej poudarjeno, da za-
druzmiStvo dobiva vlogo pomembnega gospodar-
skega orodja za prltegovan]e maloproizvajalnih,
kmeckih in drugih mnoZic v plansko gospodar-
stvo in socialistiCno graditev dezele.?

Edvard Kardelj se je v svojih analizah zadruz-
niStva pogosto skliceval na Lenina, ki je ocenil,
da je imelo predvojno zadruznistvo vendarle ne-
kaj pozitivnih temeljev. Med njimi so posebej
pomembne politi¢ne, ekonomske in organizacij-
ske izku3nje, te pa je vredno upostevati in upo-
rabiti. Znamenite so bile besede Edvarda Kar-
delja iz govora, ki ga je imel 13, 2, 1945, v ¢asu,
ko celoten slovenski prostor Se ni bil osvobojen:
"Ce hotemo vse pridobitve obdrzati, moramo
postati tudi gospodarsko moc¢ni, moramo tudi
svoje bodoe gospodarstvo razumno urediti in
organizirati.” Vzporedno s tem je nakazal tri raz-
vojne sektorje, ki bodo usmerjali gospodarstvo in
na katerih bo slonela oblastvena struktura: dr-
Zavni, zadruZni in privatni sektor. Pogoj za zdra-
vo zadruznistvo je bil za Kardelja brezpogojno
politi¢no Cista zadruga, iz katere je treba od-
straniti vse nasprotnike sistema in politi¢ne 3pe-
kulante. Mesta v zadruznih odborih morajo pre-

Ustava Federativne ljudske republike Jugoslavije, Uradni list
FLRI, &. 10/1. februar 1946.

2 Edvard Kardelj, Problemi Socialisti¢ne graditve, knjiga L,
Ljubljana 1956, str. 99.

vzeti kmetje, delavci, inteligenca, ki bodo ob pri-

dobitvah revolucije edini znali voditi zadruge v

ljudsko korist.? Ves politiéni vrh je bil vsaj v prvi

fazi zadruzni$tva prezet z mislijo na sovraznika,
ki je "zvit", "prekanjen", oboroZen z "laznimi pa-
rolami”, z razbijanjem enotnosti, s hujskanjem
proti obnovi, proti zadrugam in obdelovanju
zemlje. Pri tem se je skliceval na ljudske mno-

Zice, mnoZiéne organizacije, zlasti odbore Osvo-

bodilne fronte, ki se s skupnimi mo¢mi lahko

edini ob budnem spremljanju zadruZnega Zivlje-
nja zoperstavijo negativizmu v zadruznih vrstah.

Zgoraj navedeni razlogi so bili dovolj argumen-

tirani za takoj$njo organizacijo zadruznistva.

Tudi ob poznejii predstavitvi referata Edvar-
da Kardelja na plenumu CK KPJ leta 19484 je Se
jasno razvidno, da se je Partija odlodila za
usmerjeno kmetijsko politiko, ki se ne razlikuje
od za¢rtanih smernic in temelji na
1. ukrepih za omejitev monopola individualnega

gospodarstva v kmetijski proizvodnji;

2. povezovanju delovnih kmetov s socialisti¢nim
sektorjem;

3. politi¢ni aktivnosti za utrditev povezave med
delavci in kmeti;

4. vsestranskem razvijanju kmetijskega zadruz-
ni$tva od najvigjih do najniZjih oblik;

5. razvijanju in krepitvi drzavnih kmetijskih po-
sestev, zivinorejskih farm in Siroke mreze
ekonomij.’

Edvard Kardelj je v svojih govorih v poz-
nejsih letih velikokrat govoril o prihodnosti linije
CK in KP v zvezi s kmetijstvom. Vendar je
moral 7e v letu 1948 javno priznati, da je mo&
socialistiCnega sektorja Se premajhna, da je bilo
izvajanje politike kmetijstva kot takega premalo
vztrajno. Se vedno se je skliceval na kapi-
talistiCne strukture na vasi, premajhno izobraZe-
nost kadrov, ki niso sposobni reSevati nekaterih
vprasanj.

Do spora z informbirojem je bilo navzoce
sklicevanje na Leninov kooperativni plan socia-
listitnega kmetijstva, ki ga je, kot je bilo Ze
poudarjeno, Edvard Kardelj modificiral na slo-
venske oziroma jugoslovanske razmere.®

Maks Krmelj, Pot v novo zadruZniStvo. Iniciativni zadruzni od-
bor, zv. |, Ljubljanal945, str. 5.

Edvard Kardelj, Naloge na3e politike na vasi, II. plenum CK
KPJ, 28. 1. 1949.

Prav tam.

Edvard Kardelj, Problemi nae socialisti¢ne graditve, Knjiga I.
Ljubljana 1956, str. 380.



120 Iz arhivskih fondov in zbirk

ARHIVI XXIV (2001), §. 1

Dr. Milan LemeZ je pri politiénem ocenjeva-
nju slovenskega zadruznistva strogo izhajal iz pe-
tith to¢k, ki naj bi bile nekaksno vodilo uspesnosti
delovanja zadrug:

1. Zadruzni$tvo je treba politi¢no vkljuditi v na-
rodnoosvobodilne gibanje in ga postaviti v
sluzbo njegovih naprednih demokratiénih pri-
dobitev.

2. Pomembna je njegova vélenitev v splodno li-
nijo gospodarske politike nafega politicnega
vodstva.

3. Zadruzni$tvo moramo zgraditi na pozitivnih
razvojnih prvinah in na napredni usedlini slo-
venske skoraj 70-letne zadruzne preteklosti.

4. Reorganizacija zadruZnitva je potrebna v
smislu uspeinega opravljanja nove funkcije in
novih nalog, ki se zalrtujejo v politi¢no in
gospodarsko Zivljenje.

5. Nuyjna bo vkljuéitev v zadruZnistvo preostalih
jugoslovanskih narodov in v na$ napredni, de-
mokratiéni, politi¢ni in gospodarski sistem.”
LemeZn so torej kot temeljna podlaga rabile

pridobitve narodnoosvobodilnega boja. Osvobo-

dilna fronta in nova drZzava — drzavna ljudska
demokracija. Kot pri vseh drugih snovalcih za-
druZne teorije je tudi pri njem slutiti strah pred
fadisti¢nimi nazadnjaskimi prvinami (ki bi se

lahko uveljavile na vodilnih poloZajih tudi v

zadruZnidtvu) in pojavi stare strankarske misel-

nosti, ki bi jo lahko iznidila predvsem Osvo-
bedilna fronta. Ta bi lahko s svojo budnostjo in
vplivom zelo pomagala prepredevati zaveznistvo

z mednarodno reakcijo.®
Prve smernice in politiéno propagando o po-

menu ustanavljanja zlasti NAPROZ, zasledimo v
tisku Ze zelo zgodaj. Tako so na primer v ce-
lotnem mariborskem okroZju Ze ustanovljenim
nabavnim in prodajnim zadrugam, vinarskim in
mlekarskim zadrugam kot delovno gradivo po-
sredovali razmi$ljanje F. Svetka, v katerem je
opozarjal na finan¢no plat delovanja in zadrugam
priporodal ustvarjanje njihovega lastnega obrat-
nega kaJJitala, ki je hkrati tudi najcenej3i obratni
kapital.

Glasniki zadruZnega gibanja so na mnoZi¢nih
sestankih v krajih, okrajih in okroZjih predstav-
ljali zadruzno gibanje po vnapre] dolofenem
scenariju, ki je obsegal te vsebinske sklope:

- obravnavanje vzrokov materialnih in moralnih
rusevin kot dedi¥¢ine fafizma oziroma impe-
rializma v kapitalisti¢nih deZelah;

- ocena Osvobodilne fronte v luéi medseboj-
nega sodelovanja in povezanosti vseh ljudskih
sil kot prvi pogoj za popolno narodno osvo-
boditev:

- zadruzno gibanje kot socialna stvarnost in
Zivljenjska nujnost, ki se pojavlja na povsem

7 Ljudska pravica, §t. 38/8. 6. 1945, str. 4.

Prav tam.

F. Svetel, ZadruZna obratna glavnica, Delavska enotnost, 28,
7. 1045, str. 4.

o0

nasprotnih nalelih, kot je to navzole v ka-

pitalizmu;

- bistvo zadruZni$tva, njegov pomen in namen v
gospodarskem, politiénem in kulturnem po-
gledu;

- vzroki propadanja nekdanjih zadrug;

- zadruZnidtvo v demokrati¢ni federativni Jugo-
slaviji.1?

Zadruge so bile posebej opozorjene, da se
deleZ ne obrestuje, saj bi s tem izgubile svojo
zadruZno vlogo, pa¢ pa se ob koncu leta &lanstvu
vrne ves presezek od vsote, ki so jo vplagali za
nabavo blaga. To je pomenilo malenkosten dvig
cen nad nabavno ceno s pristeto rezijo; s pla-
¢ilom vseh radunov, poravnavo davkov in drugih
obveznosti je pri dobrem poslovanju obstajala
moZnost povradila, navadno v blagu. Glede sa-
mih delezev pa je Glavni odbor enotnih stro-
kovnih zvez delavcev in names$fencev v Beo-
gradu izdal priporogilo, da lahko podruZnice stro-
kovnih organizacij posredujejo pri podjetjih, v
katerih so ¢lani zaposleni, za odobritev vsote kot
predujem na placo, torej kot nekak3no posojilo,
ki ga lahko vradajo v dolodenih obrokih. Tak3en
nadin bi omogo¢il hitro formiranje zadruzne
obratne glavnice, to pa bi posledi¢no pomenilo
¢im hitrejde in &im uspednejse poslovanje. So-
¢asno bi se lahko zavest pripadnosti zadrugi
tesno povezala z zavestjo gospodarnosti in za-
interesiranostjo, da zadruzniki sodelujejo pri
nadzoru nad poslovanjem, da bdijo nad uprav-
ljanjem z zadruZnim imetjem in premoZenjem in
da postanejo v nekem smislu solastniki in so-
gospodarji.

Tudi na prvem kongresu Enotne strokovne
zveze delaveev in nameslencev (dalje ESZDN),
ki je potekal od 23. do 25. septembra 1945 v
Ljubljani, so ob ugotavljanju gospodarskega po-
lozaja delavskega razreda posebej postavili v
ospredje vprafanje zadruZnitva: "Nase novo za-
druZnistvo bo poleg drzavnega sektorja pomagalo
dvigniti gospodarsko raven delovnega ljudstva,
zato lahko pri¢akujemo, da bo zaveden delavec,
strokovno organiziran v ESZDN, gospodarsko pa
v zadrugi, kjer bo sodeloval in soodlogal ter jo
¢uval, da se ve¢ nikdar v zadrugo ne bodo vrnili
elementi, ki bi za svoje osebne Spekulacije zlo-
rabljali zadruZzno misel in imetje ter izkorig¢ali
delavee in kmete.”!!

Zaradi neznanja, nevednosti pa tudi zaradi
nagnjenja k tendencioznosti in zaradi negativne
nastrojenosti do zadrug so v tisku izhajali ¢lanki,
ki niso ustrezali resni¢nemu stanju. Primerjava

10 Povzeto po Novi zadrugi, 5t. 11/1945, str, 3.

' Urad ESZDN je imel poleg predsedstva Se Sest organizacijskih
oddelkov: 1. Organizacijski oddelek, 2. Oddelek za uvajanje
delovnih odnosov, 3. Oddelek za socialno zasito, 4, Oddelek
za narodno-gospodarska vpradanja in zadruZnidtvo (pokrival je
zlasti delavsko zadru?ni¥tvo), 5. Oddelek za prosveto in
propagando, 6. Oddelek za fizkulturo in mladinska vprafanja.
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¢lanka v Mariborskem vestniku z dne 28. 10.

1945 pod naslovom "Zadruznidtvo naj pospeSi

pobijanje $pekulacij" in ¢lanka v Ljudski pravici

Z dne 20. 10. 1945 pod naslovom "Draginjo mo-

ramo zajeziti" daje slutiti napaéno vrednotenje

vloge zadruZnidtva pri oblikovanju cen. Avtorji

niso upostevali, da je $lo pri dolocanju cen za tri

temeljne, med seboj neodvisne sklope:

- vpraSanje maksimiranja cen za odkup;

- vpraSanje maksimiranja cen pri prodaji in

- vpraSanje tistega blaga, pri katerem cene niso
bile dologene oziroma racionizirane.

Odkupne in prodajne cene, ki so bile natanéno
dolodene, so sodile pod resor zveznega oziroma
federalnega ministrstva. Oblikovale so se na pod-
lagi razli¢nih kriterijev. Na primer na ceno slad-
korja so vplivali odkupna cena sladkorne pese,
vi§ina delavskega zasluzka v tovarni sladkorja,
prevozni strodki za peso, vidina drzavne trosa-
rine, prometni davek in e kaj. Zadruge na ta
cikel niso imele nikakrinega vpliva in prav tako
ni 0 tem odlodala dobra ali slaba organizacija
NAPROZ ali celo NAVODA. Zadruge so v teh
primerih nastopale le kot razdeljevalke blaga po
cenah, ki so bile vnaprej dolo¢ene. Podoben po-
loZaj kot pri sladkorju je bil tudi pri drugih
kmetijskih pridelkih: krompirju,!? fizoly,'* mle-
ku,'4 suhih gobah,!3 jezici, repi, korenju, sadju,
vinu, mesu,'© Zitu,!” medu.!®

Vzporedno s cenami za tak3ne artikle smo v
prvem obdobju prie Stevilnim 3pekulantom, ki
so si prizadevali kupovati tovrstno blago, ga
preplac¢ati in ga nato preprodajati na ¢rmi borzi
mime prehranjevalnih organizacij.

Drugace je bilo seveda pri tistih izdelkih, ki
niso imeli dolodenih cen in se niso uvridali v
seznam racicniranih artiklov. V teh primerih pa
so zadruge ne le lahko, ampak morale izpolniti
svojo vlogo. Zadruge so bile dolZne z organi-
zirano nabavo oskrbeti svoje ¢lane z izdelki, ka-
terih cena je ustrezala vrednosti blaga; zadruZniki
pa so kot potrodniki lahko prispevali svoj delez s

12 Odioba o ceni poletnega krompirja, Uradni list SNOS in NVS,
it. 26/1945, in Uredba o oddaji presezkov in o cenah krompirja
v gospodarskem letu 1945/46, Uradni list SNOS in NVS, 3t
48/1945.

Uredba ministrstva za trgovino in oskrbo o ceniku za Zivila in
toba¢ne izdelke, Uradni list SNOS in NVS, §t. 15/1945,

Uredba ministrstva za trgovino in oskrbo o preskrbi prebi-
valstva z mlekom, Uradni list SNOS in NVS, §t. 15/1945.
Odredba ministrstva za trgovino in preskrbo o nakupovanju,
odkupnih cenah in izvozu suhih jedilnih gob, Uradni list SNOS
in NVS, & 48/1945.

Odredba ministrstva za trgovine in preskrbo o zafasnih cenah
za govejo klavno Zivino in ¢ prodajnih cenah za mese in
drobovino, Uradni list SNOS in NVS, &t. 23/1945.

Odredba o popisu, edkupu in odkupnih cenah krudnega Zita za
gospodarsko leto 1945/46, Uradni list SNOS in NVS, &t
38/1945.

Uredba o odkupu, prodaji in ceni medu, Uradni list SNOS in
NVS, 5t. 40/1945.

tem, da so z doslednim nakupovanjem blaga v
zadruZni poslovalnici in bojkotom ¥pekulantov
"drzali" cene. Tisti, ki so blago proizvajali, pa so
ga oddajali le zadrugi. ki ga je prodajala po realni
ceni.

Na ta nadin naj bi zadruge s svojimi poslo-
valnicami postale dejanski barometer realnih cen
ter most med kmegkimi proizvajalci in mestnimi
potro3niki.

Tako je na primer Uredba o oddaji preseZkov
in cenah krompirja, ki jo je izdalo ministrstvo za
trgovino in preskrbo, izrecno dologala, da ima
izkljuéno pravico za odkup krompirja od pride-
lovalcev NAVOD. Presezek krompirja je po-
menil tisto koli¢ino, ki je bila ve&ja od pred-
videnih 150 kilogramov na ¢lana druZine, 300
kilogramov za vsakega pradita in 2000 kilo-
gramov na hektar za seme. Za tiste koli¢ine, ki so
jih kmetovalci prodali, so morali pristojnemu
NOO izroditi od kupcev prevzete Zivilske na-
kaznice. Tako je bila dolofena cena 3 din za
kilogram pri pridelovalcu in 4 din za kilogram v
trgovini na drobno (3. &1, uredbe).

V 10. ¢lenu je uredba predpisala tudi sankcije,
ki so g)redvidevale zaplembo skladno z zakono-
dajo.!

Sankcionirano uredbo je izdajatelj opravide-
val z obrazloZitvijo, da bo kmet pridelovalec s
smotrno in to¢no oddajo preseZkov omogocal, da
bo poskrbljenc za prehranc mest in industrijskih
sredi¢ ter drugih kmetijsko pasivnih krajev.

Vendar so izku3nje pokazale, da s samimi
zakonskimi uredbami in predpisi ni mogo¢e resiti
vseh vpra3anj proizvodnje, preskrbe in cen, zlasti
Se, ko krajevna in okrajna oblastva pri izpol-
njevanju teh zahtev niso bila dosledna. Zato je
bil organom ljudske oblasti, mnoZi¢nim in stro-
kovnim organizacijam namenjen poseben poziv
za ureditev cenovne politike. DruZno naj bi so-
delovali pri aktivizaciji zadruZnidtva in drZavne
trgovine, ter $irjenju zadruZnih poslovalnic.
Doslej izrazene birokratske slabostt Urada za
cene je bilo nujno reorganizirati in sofasno po-
skrbeti za Siroko mreZo nadzora cen.

Vsi politi¢ni poudarki so temeljili na formu-
laciji, da je z gospodarskimi, organizacijskimi in
politi¢nimi ukrepi nujno potrebno tako utrditi in
razsiriti NAPROZE in drzavni sektor, da bosta
sposobna prevzeti presezke poljedelskih pridel-
kov in jih razdeliti med zadruznike, seveda ob
ustrezni moZnosti za transport. 2

Splosna politiéna ocena poznegjSega zadruz-
ni§tva v slovenskem prostoru iz konca junija
1945, objavljena v Ljudski pravici, 5t. 58 na
strani 4, obetavno razllenjuje razseZnosti njego-
vega razvoja na vseh ravneh gospodarstva. Smelo
napoveduje razvoj velikih mlekarskih zadrug, v
katerih bodo mleko predelovali v mleéne pro-

12 Uradni list SNOS in NVS, 3t. 38/26. september 1945.
20" Nova zadruga, . 5/27. 9. 1945, str. 1.
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dukte oziroma ga v neomejenih koli¢inah do-
stavljali potro3nikom. Posebna pozornost je bila
namenjena visckogorskim mlekarnam; te naj bi
se specializirale za predelavo v sir in surovo
maslo. V vedjih gospodarskih okrajih so bile
predvidene Zivinorejsko-produktivne zadruge, ki
bi dokonéno obradunale z starojugoslovanskimi
"klerikalnimi in liberalnimi liki". Temelj novih
zadrug bi bil rodovnik za pasemsko isto in
pasemsko mesano Zivino. Agrarna reforma naj bi
dokonéno razredila tudi pojav pasnidkih zadrug
in obnovo pasnikov. Mogoca je bila tudi gos-
podarska naveza Zivinorgjske in mlekarske za-
druge s pasnisko zadrugo.

Polititno zaZelene so bile Se¢ vrtnarske za-
druge in sadjarske zadruge, ki bi rodile velike
sadjarske skupnosti. Sadjarske zadruzne organi-
zacije bi poskrbele za drevesnice, ki ne bodo vel
imele narave trgovskega pridobivanja, ampak
dovrieno produkcijo sadja. Tudi v tem primeru je
bila mogoa gospodarska naveza vinarsko-kle-
tarska-vinogradniska-sadjarska zadruga.

Kreditno zadruznistvo, ki je temeljilo na kle-
rikalno-liberalnih smernicah, naj bi bilo v novih
druZbenih razmerah namenjeno vsem, ki so de-
narno pomo¢ potrebovali.

Prvi kongres Narodne fronte Jugoslavije
avgusta leta 1945 v Beogradu je izzvenel s spre-
jemom temeljnih programskih nadel v 32 tockah.
Dve izmed njih sta se neposredno dotaknili tudi
zadruZnidtva. V 19. to¢ki z naslovom Obnova in
izgradnja deZele se je Narodna fronta obvezala,
da bo mobilizirala ljudske sile, da bi se na3a
deZela &imprej obnovila in da bi se nase gos-
podarstvo gradilo na teh naértnih temeljih:

elektrifikacija in industrializacija;

- krepitev drzavnega sektorja gospodarstva;

- razvo] Sirokega in mnoZi¢nega gibanja za-
druZnidtva med kmeti, obrtniki in srednjimi
sloji.

Narcdna fronta je priznavala privatno lastnino
in privatno pobudo v okviru splodnega gospo-
darskega naérta.

V 28. to¢ki Za boljse Zivljenje kmeta se je
Narodna fronta zavezala, da si bo prizadevala za
hitro uresni¢evanje agrarne reforme po nadelu:
"Zemljo tistim, ki jo obdelujejo”, za tako reditev
vprafanja dolgov, ki ustreza interesom najvigjih
slojev delovnega kmeckega stanu, za tako davéno
politiko, ki bo najve¢ja davéna bremena prenesla
na tiste, katerih dohodek od narodnega bogastva
je najvedji. Fronta se bo uprla vsakemu poskusu
ustanavljanja kartelov in drugih monopolskih
zdruZeny za izkori$€anje delovnega kmetskega
stanu, Delala bo za razvoj kmetijskega zadruz-
nidtva in zato, da se poveze z mestnim kmetij-
skim zadruZni§tvom in z drZavnogospodarskim
sektorjem. Skrbela bo, da se bosta organizirala
kredit in hitra pomo& pri obnovi kmetskih gos-
podarstev, poZganih hi§ in pri dviganju zdrav-

stvene, kulturne in prosvetne ravni vasi sploh.2!

Tudi okroZni in mestni komiteji KPS se na
svojih razpravah o gospodarskih vpraSanjih niso
izognili obravnavanju vprasanja zadrug. Clani
Komunisti¢ne partije so se ¢&utili dolZne, da
zadrugam "dajo pravo smer” in da mimo njih ne
gre noben zadruZni sestanek. V isti sapi pa so od
zadrug navidez "priakovali samoiniciativnost”,
saj "vendar drZava ne more biti podporna usta-
nova".%?

V mesecu septembru leta 1945 je bila v sklo-
pu reorganizacije Centralnega komiteja komuni-
stitne partije Slovenije ustanovljena Komisija
7za ekonomsko politiko, in imela prvi sestanek
12. septembra 1945.23

Komisija si je zastavila nalogo, da bo preucila
vsa gospodarska vprasanja s podro¢ja industrije,
financ, trgovine, transporta, kolonizacije in
agrarne reforme ter z ugotovitvami seznanila CK,
da bo dobil podlago za pravilno politi¢no linijo.
Clani so se zavezali, da bodo nenchno preudevali
gospodarske zakone in odredbe ter spremljali
njihovo uresnifevanje. Komisija (¢lani so bili
delegirani neposredno iz CK, Zeleznitke direk-
cije, Statistiénega urada, Iniciativnega odbora za
zadruZni$tvo, Ministrstva za kmetijstvo, Mini-
strstva za industrijo in Ministrstva za finance) je
sodelovala tudi s sindikalne komisijo in Ko-
misijo za socialno politiko.

Ohranjeni zapisi na podro¢ju delovanja naj-
vi§jega politi¢nega foruma kaZejo dokaj stvarno
sliko razvoja panog gospodarstva, med katerimi
velja postavitl v ospredje kmetijstvo in zadruz-
nistvo.

Na podro&ju kmetijstva so bile izraZene ugo-
tovitve, da $e ni zaZivela organizacija drZavnega
kmetijskega sektorja, pred vrati je bila jesenska
setvena kampanja, neusklajena je bila politika
¢en (les — Notranjska, Zivina — Gorenjska, vino —
Stajerska). Se vedji so bili problemi preskrbe
krme, Zivinorgjska zadruZna organizacija 3¢ ni
imela pravih temeljev za vedje dejavnosti. Te-
7ave so nastale pri izvajanju kolonizacije pri-
blizno 3000 druzin v Vojvodino in sploh pri
izvajanju agrarne reforme.

Tesno povezana s kmetijstvom in prehrano je
bila usklajenost s prometnimi sredstvi. Teh nikoli
ni bilo dovolj. Zelezniski vagoni so bili blokirani
in rezervirani za UUNRRO, repatriirance in voj-
sko. Zato je zaostajal prevoz premoga, apna in
drugih pomembnih proizvodov, nujno potrebnih
7za obnovo. Zelo slabo je bil organiziran in
izkori§¢en tudi cestni promet.

21 Temeljna programska nacela Narodne fronte Jugoslavije, 1945.
22 Arhiv Republike Slovenije, Oddelek L. Zapisniki 10. seje Mest-
nega komiteja KPS, 16. 8. 1943, Arhiv 1, fond: CK ZKS, AS
111/43.

Arhiv Republike Slovenije, Oddelek L, Zapisnik komisije za
ekonomsko politiko pri CK KPS, AS 3.
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Zadruzni$tvo je bilo po oceni komisije obre-
menjeno 7z nestrpnim odnosom do privatnega
trgovskega sektorja, trenja so bila tudi z NA-
VODOM, saj je pogosto deloval v svojo korist.
ZadruZni sektor ni imel kadra, niti dovolj sred-
stev za oZivitev kreditnega zadruZnistva. Zadruge
so imele premajhna sredstva, da bi se lahko
uspeino zoperstavile akcijam zelenaSev, ki so se
polastili kmetijskih produktov (fiZol, krompir,
grozdje). V nobenih drugih dokumentih ni bilo
zaslediti tako ostre kritike na ratun NAVODA -
ta je bil celo oznaden kot saboterska organizacija,
v kateri vladata birokratizem in 3pekulantska
pelitika, in Ministrstva za trgovino in preskrbo, v
kateri je stopilo v ospredje podpiranje "kulaske
pelitike”. Skupna ocena za te probleme je te-
meljila na ugotovitvi da je vse ovire in probleme
na podrogju uresnitevanja gospodarske 4polltlke
nujno potrebno urediti po partijski liniji.2

Na tretji seji komisije, Se v mesecu septembru
1945, je bila med sklepi sprejeta Ze izpeta in
utrujajoca konstatacija, da je treba najti primerno
koordinacijo nad drzavnim, zadruZnim in privat-
nim sektorjem.

Na januarski seji leta 1946 je komisija celoten
sestanek namenila obravnavi zadruZnitva kot
"glavnega sredstva za dvig proizvodnje v kme-
tijstvu in domadi industriji” in ene pomembnej§ih
oblik "stika med delavei in kmeti". Kljub tezav-
nosti poloZaja, ta se je kazal v nehomogenosti
kmetijske proizvodnje pri nas (njive, sadovnjaki,
vinogradi, gozdovi), je bila Partija po mnenju
¢lanov komisije dolZna podpreti zadruzno giba-
nje z vsemi silami, zlasti je veljalo podpreti mo¢-
ne nabavno-prodajne zadruge v industrijskih
sredis¢ih in si zanje prizadevati.

Oprezen odnos do obrtnega zadruZnidtva je
treba po zagotovilih ¢lanov Komunisti¢ne partije
prilagoditi sedobnim zahtevam ter podpreti mi-
zarske, krojaSke, Cevljarske in druge zadruge.
Politi¢no manj sprejemljive so bile zadruge
pekov, mesarjev, vinskih trgovcev — njihovo vse-
binoc naj bi raje prevzele mestne zadruge. Pred-
vsem pa je bilo poudarjeno, "da si je pravilen
odnos do zadruZni$tva mogode zamisliti le, e bo
vsaka zadruga imela svojo partijsko celico z
zgrajemml partijci, ki jim bo jasna smer raz-
voja".??

Dva zanimiva zapisa, politi¢no obarvana, a
jasno oboroZena s kritiko zadruZni§tva s pozicije
modi, sta dajala vtis, da se nekatere zadeve na
podrodju zadruZni¥tva ne morejo premakniti z
mrtve toc¢ke. Prvi je bil povezan z 10. sestankom
Ekonomske komisije pri CK KPS, ki je 8. maja
1946 namenila osrednjo to¢ko dnevnega reda
problemom zadruZni§tva. Razpravljalci so brez-

24 Prav tam.

25 Arhiv Republike Slovenije, Oddelek L, fond: Arhiv CK KPS,
Zapisnik sestanka komisije za ekonomsko politiko, 9. 1. 1946,
AS 31,

kompromisno razgalili napake zadruZzni$tva, zlasti
omalovazujo¢ odnos do drZzavnega sektorja, lov
za dobitkom, nesposobnost zadruZnih funk-
cionarjev pri refevanju konkretnih nalog in ne-
nadzorovano zaposlovanje, izkori§¢anje Speku-
lantov, nepovezanost zadruzni$tva s p011t10n1m1 n
drzavnimi organi ter masovnimi organizacijami.

Nastale so zahteve po takojinji reorganizaciji
zadruznih vodstev in njihovi pravilni politi¢ni
usmeritvi. Posebno kritiko si je prisluzil tudi
IZOS, ki je krivdo za kaoti¢no stanje hotel na-
prtiti kar drzavnemu sektorju. Kreditne zadruge
so imele na primer premajhne moZnosti za
kreditiranje, finan¢no ministrstvo je dovoljevalo
stihijsko odlo¢anje kreditnih zadrug o kreditu, saj
ni bilo niti pravih kadrov, ki bi bili usposobljenl
7a vodenje kreditne pohtlke 26

Drugi zapis je bil povezan z avgustovsko sejo
CK KPS, ki je bila eksplicitno namenjena za-
druznim problemom. Vida Toms$i¢ je najprej
predstavila nekaj pozitivnih premikov, ki so bili
doslej opravljeni, na primer preusmeritev [Z0S-a
v revizijsko zvezo, vse vedje zanimanje partijskih
organizacij za zadruzni$tvo. V IZOS-u bo nujno
izvesti $e¢ nekaj kadrovskih premikov. Tecaje, ki
jih je prirejal TZ0OS, je treba posodobiti in
spremeniti v $Sole z encletnim poukom. Nujno
potrebne so eno do dvodnevne konference za-
druznih kadrov, na katerih bi se razpravljalo o
neredenih problemih (zakonodaja, Kidri¢ev go-
vor, Kardeljeve misli itd.). Referenti za zadruz-
nistvo pri posameznih ministrstvih (kmetijskem,
trgovinskem, finanénem in gradbenem) so se
vedinoma izkazali kot togi in nepraktini ter
nesposobni za vodenje politike posameznih sek-
torjev.

Pri $tevilnih zadrugah je bilo opaziti tendence
k razpustu, med vzroki za takino stanje je bilo
tudi premajhno zanimanje politiénih aktivov. V
samih zadrugah so nastale teZnje k razbitju,
propagandna dejavnost reakcije je bila $¢ vedno
precejdnja. Zivinorejske zadruge so bile ocenjene
kot izrazito kulaske. Dose¢i bi morali, da bi bilo
v zadrugah vsaj tri detrtine kmetov — Zivino-
rejeev. Proti drzavnemu sektorju so se bojevale
tudi lesno produktivne zadruge, ki so bile prav
tako "kulaiko" usmerjene, saj v njih skoraj ni
bilo gozdnih delavcev.

Miha Marinko je ocenil, da je treba med
raznoterostjo nastajajolih zadrug slediti zlasti
kmeé&ko obdelovalnim in obrtno produktivnim za-
drugam. V zadruZnem aparatu je bilo premalo
komunistov, pa tudi politi¢na nezrelost masovnih
politi¢nih organov je bila ve¢ kot olitna. Za-
druzniki so velikokrat nastopali proti drzavi, ra-
zli¢ne ustanove pa so zadruge zaradi nepozna-
vanja uvrstile kar med privatni sektor. Ocenil je
tudi, da zadruge, ki zaposlujejo tujo delovno silo,

26 Arhiv Republike Slovenije, Oddelek I, fond: Arhiv CK KPS,
A8 32,
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niso prave zadruge in niso usklajene z novo

zakonodajo. Ministrstvo za trgovino mora voditi

takino zadruZno politiko, ki bo v kali zatrla
razvoj kapitalisti¢nega zadruZnistva.

Probleme zadruzni$tva so na seji povzeli v
tehle ugotovitvah:

-V Sloveniji ne gre toliko za pospeSevanje in-
dustrializacije ob pomogi zadrug, kot je to
ofitno v drugih republikah in v Sovjetski
zvezi.

- Se vedno je bila navzoda miselnost, da je za-
druZnistvo samostojno gibanje, ki se razvija
vzporedno z drzavnim sektorjem. Med njima
bi se mogla vzpostaviti trdnejia vez. Tudi
drZzavne ustanove ne kaZejo pravega razume-
vanja za zadruge in ravnajo samovoljno, zlasti
si je v tem pogledu prisluzil kritiko Odsek za
zadruzni$tvo na Ministrstvu za kmetijstvo.

-V zadrugah, v katerih je bilo premalo komu-
nistov, je politi¢no delo zamrlo. Malih kme-
tov je bilo v zadrugah vse premalo, zato taks-
na zadruga ni mogla postati problem kraja.
Najvedjo pozornost si zasluZijo kmec¢ko obde-
lovalne zadruge, NAPROZE in tiste obrtno
produktivne zadruge, ki niso delniSke druzbe.

- Se vedno so bile mo¢no navzoée nazadnjaske
prvine, katerih cilj je bil uni¢iti zadruge in
drzavni sektor.

- Partijski sekretarji bi morali vi§je organe red-
no obvesdati o poloZaju na vaseh.

- Republi3ki zakon o zadrugah mora onemo-
goditi razvoj zadrug v kapitalisti¢nem duhu.

- Skli¢ejo naj se partijske konference o za-
druznih problemih.

- Potrebna je decentralizacija NAPRQOZ, posta-
le so premoc¢ne. Tudi okrozne poslovne cen-
trale delujejo prevec grosisti¢no.

- Zmotna je ideja o ustanovitvi kreditnega
oddelka pri okroznih poslovnih centralah.

- Zadruge morajo ostati neposredno povezane z
drzavnim kreditnim sistemom,?’

Avgusta leta 1946 so nekateri &lani Eko-
nomske komisije pri CK KPS osebno obiskali
nekatere zadruge na Stajerskem in zatem pri-
pravili porocilo, ki je Ze takoj na zaletku ob-
sodilo medije obve3¢anja, da nestvarno in ne-
umestno prikazujejo razvoj zadruZniStva in ga
povzdigujejo s slavospevi, ki niso podoba res-
ni¢nega stanja. Stanje v veini zadrug so ocenili
kot slabo in ga tudi primerno utemeljili:

1. V zadrugah je neurejen sistem nagrajevanja
za opravljeno delo, pa tudi slaba organizacija
delovnega procesa.

27 Arhiv Republike Slovenije, Oddelek L, fond: Arhiv CK KPS,
A8 2.

2. Negodovanje zadruZnikov je bilo povezano z
neurejenim stanovanjskim vpraSanjem. Za-
druZniki $e zdaled ne stanujejo na zadruZnem
ozemlju, kot je bilo predvideno. Ponekod,
npr. pri vinogradniskih zadrugah, so zadruz-
niki stanovali v viniarijah, ki so bile last
velikih kmetov, in so morali stanovanja od-
sluziti z delom, Sele nato so lahko delali v
zadrugah. Pri teh zadrugah tudi ni bilo skupne
Zivine, prav tako so skupno obdelovali le
vinograde. Preostalo je bila stvar posamez-
nikov.

3. Neurejeno je bilo socialno vprasanje zadruz-
nikov.

4. Se vedno ni bila izvedena arondacija zemlji3¢,
to pa je povefevalo samozavest reakcije in
rudilo samozavest zadruznikov.

5. V nekaterih zadrugah je bilo opaziti, da so
posamezniki obdelovali ved kot en hektar
svoje zemlje kot osebno gospodarstvo in so
temu, razumljivo, dajali prednost.

6. Se vedno niso bila pojasnjena vpraSanja glede
Zivine in inventarja, lastniftva ter vnosa v
zemljisko knjigo.

7. Nujno bi bilo analizirati donosnost posa-
meznih zadrug in posledi¢no pripraviti gos-
podarski finanéni na¢rt za Zivljenjski stan-
dard, ki ga lahko zadruge zagotavljajo posa-
mezniku.

8. Ne nazadnje sta bili samostojnost in uspes-
nost zadruge odvisna tudi od pravilne odmere
davka, saj bi obdavéitev zadruge kot gospo-
darske enote in progresivna davéna obre-
menitev za zadrugo pomenili konec njenega
delovanja.

Na koncu poroéila ni manjkalo priporoéilo, da
je v zadrugah treba okrepiti politiéno delo in da
se bodo morale partijske celice ne le okrepiti,
ampak postati veliko vplivnejie.2® Na teoreti¢nih
podlagah in na temelju politi¢nih izku3enj ¢lanov
CK na terenu je CK KPS dne 19. decembra 1946
izdal okroZnico, opremljeno s posebno &t
000835, namenjeno vsem partijskim organiza-
cijam kot $tudijsko gradivo.

OkroZnica je v prvem delu kriti¢no ocenila
napake zadruzni$tva, ki so se pokazale v dose-
danjem obdobju, v drugem delu se je osre-
dotodila na moznosti razvoja zadruznistva in nje-
gov pomen v gospodarskem, politi¢nem ter kul-
turnem pogledu. V sklepnem delu pa je zavezala
vse komuniste, da se z njo seznanijo ter ¢imbolj
konkretizirajo 3est nalog za dvig slovenskega
zadruZnidtva. Iz okroZnice je jasno razvidno, da
si_je Partija Zelela zagotoviti vodilne poloZaje
tudi v zadrugah. Zaradi zanimive vsebine okroz-
nico povzemam v celoti.

28 Arhiv Republike Slovenije, Oddelek I, fond: Arhiv CK KPS,
Porotile o zadrugah, spis §t. 582/1946, AS 3.
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Vsem partijskim organizacijam

V odnosth nasih partijskih organizacij do
vpra$anja zadruZniStva v celoti in v poedinih
konkretnih primerih opaZamo vrsto napacnih
nazorov in postopkov. Z ozirom na poseben po-
men, ki ga ima zadruZniStvo v nasi ekonomsko-
socialni strukturi imajo te napake lahko izredno
tezke posledice, ki ponekod Ze nastopajo. Nujno
Je zato, da vse partijske organizacife proucijo
temeljito vprasanje zadruznistva, tako teoreticno
kakor tudi, da v svoji vsakodnevni praksi izpre-
mene odnose do zadrug na nfihovem terenu.

Do napak, ki se danes pojavijajo v mnogih
zadrugah, ravho vsled premale paZnje in dela
nasih partijskih organizacij na tem polju, vidimo
neprincipielno, na eni strani sektaiko in na drugi
strani oportunisticno stalis¢e. Nekatere partijske
organizacije in  aktivisti  skuSajo  odpraviti
problem zadruZnistva s tem, da pristopajo k
likvidacifi zadrug ogiroma zavivajo njihovo rast.
Na drugi strani pa so zopet taki, ki dried se
nekaterih splosnih parol o zadruZniftvu pre-
cenjujejo zadruznistvo v tem smislu, da nasedajo
tistim elementom v zadrugah, ki s svojo staro
miselnostjo, oziroma iz Spekulantskih privatno-
lustninskih interesov predpostavijajo oziroma
protistavijajo zadruZni sektor driavnemu. Oni
smatrgjo, da lahko zadruZniStvo raste na pra-
vilnih osnovah samo od sebe in s tem dejansko
prepuséajo zadruge reakcionarnim vplivom.

To so razlogi, zaradi katerih danes nase
zadruZnistvo ne raste v taki meri, kot bi bilo to
potrebno in da se na drugi strani v obstojecih
zadrugah nadaljujejo napake, proti katerim se ne
vodi nikaka ali premala borba.

Take napake so 7 ene strani:

a. Nepravilen odnos zadrug do driavnega sek-
torja, ki se kafe v teznji dobiti &im ved dr-
Zavne imovine, v prisvajanju fte imovine ob
zaviadevanju odpladevanja drZavi, v zakri-
vanju nfenega izvora; v teZnji voditi svoje
poslovanje brez naslonitve na drZavni sektor,
oziroma celo v konkurenci z drifavnim sek-
torjem, skrivati svoje dobicke pred obdav-
cenjem itd.

b. Spekulanisko profitarske tendence mnogih za-
drug, kjer so nasli primerno obliko za svoje
delo Spekulantski elementi s tem, da so si
nadeli formo zadruZniStva; posebno v zad-
njem Casu odkrivamo vrsto kriminainih po-
neverb in Spekulacij, kar je posledica dela teh
elementov in premale kontrole samega dclan-
stva, ljudskih oblasti in od zgoraj;

c. Skrivanje tako Spekulantskih kakor protidr-
Zavnih in s tem v bistvu protiljudskih odnosov
z zlorabljanjem zadruZne demokracife in sa-
mostojnosti zadruznih organizacij, ki jo pri-
kazujejo s tem, da organi ljudske oblasti in
druge mnoZicne organizacijfe ne smejo vpli-
vati na gospodarsko in politicno smer zadrug.

To predvsem zagovarfajo nekateri stari
zadrugarfi, ki gledajo na naso ljudsko drzavo
tako, kot so neko upravideno gledali na staro
Jugoslavijo in s tem seveda pomagajo — hote
ali nehote — resnicno protiljudskim, Speku-
lantskim teznjam, ki se skrivajo v senci takih
teorij.

V mrogih zadrugah, posebno NAPROZAH, se

Spekulantske tendence kaZejo predvsem v tem,

da ne izvajajo v dovoljni meri svoje osnovne

naloge, to je zhiranje kmetskih pridelkov, am-
pak skusajo doseci dobidek samo v posiovanju

s predmeti, ki zahtevajo manjfega rizika in so

Cesto tudi zas$citeni z administrativiimi me-

rami, Pojavijajo se teZnje razdeliti nastali

dobidek med zadruZnike, brez razmisljanja o

tem, kako naj bi prav ta dobiéek omogodil

ujthovo boljse poslovanje v korist vsem
zadruznikom.

d. V mnogih zadrugah, ki hi morale nuditi ma-
lemu in srednjemu kmetu pomoé v njegovem
gospodarjenfu, opaZamo obratno okoriséanje
kulaskihy elementov 7 ugodnostmi, ki jih daje
zadruznistvu nasa ljudska drzava.

e. Nedemokraticno postopanje nekaterih uprav
in poslovnih odborov v odnosu do Elanstva,
nedajanfe obracunov in porodil, odbija ¢lan-
stvo in ostale mnoZice do zadrug. Posebno
opazamo, da upravni odbori ponekod vodijo
poslovanje tako brez kontrole od strani ¢lan-
stva, kakor tudi od strani nadzomih odborov,
ki so ostali &esto zgolf formalni,

Z druge strani pa zopet napake:

- da se proti zadrugam, v katerih se pojavijajo
Spekuluntske in profitarske tendence, nastopa
ne 7 borbo za odpravo teh napak, ampak kar
namenom likvidiranja in podriavijanja teh
zadrug;

- da se na deZeli forsira samo visji tip kmetifske
zadruge za skupno obdelovanje zemlje in s
tem prihaja v konflikt z individualisticno mi-
selnostjo kmeta-posestnika ter daje oporo
nasprotnikom, ki naso zadruzno formo inden-
tificirajo s kolhozi;

- da so viffe oblike kmetijsko obdelovalnih in
vinogradniskih zadrug doslej v glavnem ome-
Jene samo na agrarne interesente in koloniste,
ni se pa gojilo tistih niZjik oblik kmetijsko
obdelovalnih zadrug, ki so za malega in
srednjega kimeta povsod, 7 ozirom na njegovo
stoprjo  rugvoja  sprejemlijivejsa, prav tako
moZna — in za njega tudi koristha,

O

O pomenu zadruiniStva

Zadruznistvo je v stari Jugosiavifi, kakor tudi
v kapitalisticnih deZelah sploh, je vsled kapita-
listicnega znalaja driavne oblasti myino plen iz-
koriscevaiskih razredov. Ideja refitve delovhega
ljudstva preko zadruZni§tva in zadrug je zato v fa-
kih okolisc¢inah obsojena na propast, je utopija.
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V pogojih ljudske oblasti, ki se oslanja na
mocni driavni, to je obleljudski sektor, pa po-
stane zadruznistvo, ki organizira malega produ-
centa in konzumenta in ga poveZe s tem drZavnim
sektorjem, ena izmed mogocnih poti za izbolj-
fanje gospodarskega poloZaja delovnega ljud-
stva, ogromna pomoc v njegovem hoju proti os-
tankom kapitalisticnih izkori§cevalskih elemen-
tov v mestu in na vasi, pot k naprednejiemu
gospodarjenju vast.

V novi Jugoslaviji ob pogojih ljudske oblasti,
ima zadruznistvo zato svoj poseben pomen in
naloge:

1. pomo¢ delovnemu ljudstvu mesta in vasi v
njegovi gospodarski borbi proti izkoriice-
valskemu in Spekulantskemu delu privatmega
sektorja za izboliSanje Zivljenjskih pogojev,

2. utrjevanje zveze delovnega ljudsiva mesta in
vasi, ki se v tem sodelovanju krepi kot ena
izmed najvaznejsih osnov ljudske oblasti,

3. z naslonitvijo in tesno povezanostio driav-
nega in zadrunega sektorja Se hitreje elimi-
niranje kapitalisticnega anarhizma v gospo-
darstvu, omogocanje uvedbe planskega gos-
podarstva, posebno tudi v tisti del produkcije,
kjer previadujejo drobni delovni privatni
lastniki, kjer bi sicer plansko gospodarstvo ne
bilo izvedijivo;

4. ogromen pomen ima zadruZnitvo tudi na
polju vzgoje delovhega ljudstva v politicnem
in kulturnem smisiu.

V zvezi z navedenimi splosnimi nalogami za-
druznistva v novi Jugoslavifi je potrebno, da so
§i nuie organizacije na jasnem tudi glede razu-
mevanja posebnih nalog poedinih tipov gadrug in
njithovega pomena. Zvezni zakon o zadrugah daje
Siroke osnove za organiziranje najraziicnejsih
tipov zadrug, ki imajo skupen osnovni namen:
povezovati in pospeSevati kmetijsko, gospodar-
sko in obrtno delavnost, razvijati iniciativo
najsir§ih ljudskih mnoZic na deZeli in v mestu pri

organiziranju proizvodnje, preskrbe in razde-
ljevanja blaga.

V tem smisly imamo lahko razne oblike
zadrug, ki na razlicne nacine mocéno povezujejo
svoje Clane in pri tem uposStevajo nivo njihove
zavesti in pripravijenosti za organizacijo vza-
Jjemne pomoci v gospodarienju, ki ima znaclaj
zadruge. Toda popolnoma napaden je postopek
nekaterih nafih organizacij, ki mislijo, da je
mogode dekretirati in z administrativeimi me-
rami delati korake, ki jih lahko store delovne
mnoZice samo, ¢e so prepri¢ane, Ce so na svojih
lastnih  izkusSnjah ugotovile koristnost takega
organiziranja. Zato je dolinost prav nadih par-
tijskih organizacij, da znajo prilagoditi mnogo-
Stevilne oblike, ki so mozZne v zadruznistvu z vsa-
kokratno konkretno situacijo na terenu, kon-
kretnim razpoloZenjem mnoZic in njihovimi iz-
kuSnjami, z nivojem njihove politicne zrelosti in
zavesti.

Napacno je zato driati se mehanicno v vseh
okolis¢inah Sablonskih organizacijskih oblik, ki
Cestokrar dusifo iniciativo mnozic, da bi jo
razvijale. Treba je ob Cuvanju osnovnih dolocil,
ki jih daje gvezni zakon o zadrugah izhrati tisto
podrobno organizacijsko dolocilo, ki bo v naj-
vecji meri zagotovilo, da bo zadruga nasla pri-
stop do mnozic in bo sposobna izpolnjevari na-
loge, pred katerimi stofi v konkretnem primeru.

Nabavno-prodajne zadruge predstavijajo v
Slovenifi najbolj razpredeno vrsto zadrug tako v
podeZelju kot v mestih ter v industrijskih in
drugih potrodnih srediscih.

Nabavno-prodajne zadruge morajo na deZeli
predvsem skrbeti zu zhiranje kmetijskih pridelkov
svojih lanov in za njih skupno prodajo ter tako v
mestih in industrijskih svedi$cih kot na deZeli
skrbeti za preskrbo potrosnikov s proizvajalnimi
sredstvi in potrosnimi predmeti ob najniZjih
moznih stroSkih. Pri tem morajo razviti najsirSo
iniciativo, da nudijo svojemu dlanstvu najvedjo
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moZno izhiro tudi v vsem razpoloZljivem nera-
cioniranem blagu. Odigrati morajo vaZno vzgoj-
no nalogo v gospodarskem, politicnem in kultur-
nem pogledu in bistveno pripomodi k ucvrstitvi
zveze med mestom in vasjo.

Zvezni zakon predvideva razlike med kmed-
kimi nabavno-prodajnimi zadrugami ter delav-
skimi in usluzbenskimi potrosniskimi zadrugami,
pri Cemer daje prvim poudarek na zhiranju in
skupni  prodaji, pri drugih pa poudarek na
potroinjo. Gotove je bila pri nas ovira dobremu
delu nabavno-prodainih zadrug enoten tip teh
zadrug za deZelo in mesto in bo treba v bodoce
navajati te zadruge na izvrsevanje osnoviih na-
log. Prav tako je bila ovira pravemu zadruZnemu
delu prevelika centralizacija NAPROZ, zato ker
mnoZice ne morejo imeti istega odnosa do po-
stovalnice, kakor do zadruge, ki je njihova
tvorba.

Z ozirom na strukturo nasega prebivalstva in
Stevilnostjo malega in srednjega kmeta imajo
posebno viogo kmelke proizvajalne in prede-
lovalne zadruge vseh vrst (zadruge za skupno
obdelovanje zemlje, vinogradniske, Zivinorejske,
lesne, vinarske in si.).

V mnogih zadrugah, posebno Zivinorejskih in
lesno-produktivnih  ter vinarskih, ni zagaran-
tirana prvenstvena pomoc malemu in srednjemu
kmetu in v njih Cestokrat sreCujemo nepravilne
protiljudske tendence kulaskih elementov.

Najvaznejse in najraprednejfe so zadruge za
skupno obdelovanje zemlje in vinogradniske za-
druge, ki zdruZujejo svoje clane pri skupnem
obdelovanju svoje zasebne zemlje, omogolajo
mehanizacijo obdelovanja, vkljucevanje v plan in
s tem dvigajo standard Zivljenja malega in
srednjega kmeta.

Obstojece zadruge za skupno obdelavo zemlje
Ze same kaZejo raziicne stopnje povezave med
Clani za skupno delo. Predstavijajo mocno oporo
v nadalfnfem izboljSanju  Zivijenja na vasi.
Vendar ne smemo prezreti, da je ta najna-
prednejsa oblika skupnega dela zajela predvsem
agrarne interesente in koloniste in da na tem
podrocju obstoja Se izredno mmogo dela. Na
prakticnih primeriht bo treba malemu in sred-
njemu kmetu dokazati prednost takega nacina
obdelovanja zemlje, ki mu omogoca napredek,
kaZe perspektivo.

Obrtno-proizvajalne in predelovaine zadruge
morajo zhrati in organizirati drobne obriniske
proizvajalce ter vkiljuditi njihovo delo v gos-
podarski nacrt. Po svoji nalogi zato pred-
stavijajo v Slovenifi, kljub razmeroma mocni in-
dustriji, tisto vrsto zadrug, ki bodo delovnemu
obriniku omogocile njegovo uspevanje v tesni
povezavi z drZavnim industrijskim sektorjem v
njegovo osebno korist in v korist vsega ljudstva.
Napake, ki so se pojavijale pri tej vrsti zadrug
tem, kjer so se v njih skusali prikriti Spekulantski
protiljudski elementi, ne smejo ovirati nasih

organizacij, da ne hi videle pomena teh vrst za-
drug kot celote, pristopale k organiziranju obrt-
nikov v obrtno-proizvajalne in predelovaine za-
druge in na drugi strani razkrinkavale in Cistile
Spekulantske elemente iz teh zadrug. Pri tem pa
moramo imetl pred seboj perspektivo razvoja
obrti in s tem tudi obrtno-proigvajalnih in pre-
delovalnih zadrug, ki mora biti podrejena in v
skladu 7 zahtevami razvoja industrije sploh in
posebej vsake industrijske panoge.

Naloge nasih organizacij

Okrajni komiteti in celice morajo v zvezi z
razloZenim pomenom zadruznitva in navedenimi
napakami v odnosu do zadruzniStva predelati
predloZeno okroZnico in jo konkretirati na svof
teren, Predvsem je treba sprejeti in zaleti iz-
vajati sklepe z ozirom na problem zadruZnisiva v
sledecem:

1. Ocistiti obstojece zadruge, njihove poslovne
in upravie odbore vseh Spekulantskih elemen-
tov, brigati se zu pravilen odnos zadrug do
ljudske oblasti. To morajo izvesti 7 metodo
prepri¢evanja in dela med mnoZicami, z za-
interesiranjem vseh dlanov, za pravilno po-
slovanje zadrug, za polaganje racunov uprav-
nih in poslovnih odborov itd.

2. Posebno skrb posvetiti zadrugam za skupno
obdelovanje gemlje, nastopiti proti tendencam
izenacevati te zadruge s kolhozi (ki nastajajo
na socialisticni lastmini zemlje, nase zadruge
pa na privatni lastnini vsakega poedinega
Clana). Skrbeti morajo za to, da bo v teh
zadrugah pravilno razdeljeno delo in odgo-
vornost ter pravocasno in pravilno razdeljeni
donosi zadrug. 'V teh in tudi v drugih za-
drugah odpraviti energi¢no nedemokratiéne
in samovoljne odnose upray do clanstva.

3. S pravilnimi organizacijskimi merami zago-
foviti vodeco viogo Partije v zadrugah. Pro-
duktivne zadruge (kmetsko obdelovalne in
obrtniske) so osnovre edinice, v katerih je
treba formirati purtijske celice in ne kot se
dogaja doslej prepuicati v teh zadrugah Elane
zadrug, ki so obenem ¢lani KP, organizirane
v razlicnih celicah. Clani ostalih vrst zadrug,
ki so obenem Clani Partije, so sicer orga-
nizirani na terenu kot doslej, v svoji zadrugi
pa tvorijo partijsko grupo.

4. § politicnim delom med samimi zadruZniki in
ostalimi mnoZicami usmeriti nezadruznike —
drobne privatne proizvajalce, kmete in obrt-
nike v zadruge, v samih zadrugah pa politi¢no
in kulturno dvigati nivo dlanstva.

5. Z ozirom na bliznji kongres slovenskih zadrug
pospesiti 7 navedenimi nalogami in skrbeti za
to, du bo kongres v celoti uspel tako orga-
nizacijsko kakor tudi politicno in da bo za-
gotovljeno pravilno izvajanje sklepov kon-
gresa.
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6. Vse partijske organizacije morajo organizi-
rati za svoje Clane temelfit Studij, tako teo-
reticne literature o zadruZniftvu in o nafem
gospodarstvu sploh (Kidric: govor na zadruZ-
nem kongresu, Komunist $t. 1 itd.), kakor tudi
Studij konkretnih prilik na terenu, ki omogoca
pravilno organiziranje zadrug.

Zanimivo in dokaj stvarno podobo maribor-
skega zadruZni$tva v janvarju 1947 je Centralni
komite Komunisti¢ne partije Slovenije predstavil
tudi v zapisniku Mestnega komiteja KPS Ma-
ribor mesto. Clani rajonskih komitejev in se-
kretarji celic so v posebni tocki dnevnega reda
analizirali poloZaj in raven razvoja mariborskih
zadrug in med njimi posebej poudarili NA-
PROZO, &tiri kmetijske obdelovalne zadruge in
vinarsko zadrugo.? Kriti¢no je bila ocenjena Ze
NAPROZA, ki ni imela prave kadrovske zasedbe
in je bilo zato njeno delo neuinkovito. Zato so
predlagali "partijsko zadruZno ofenzivo”, ki bi ob
sodelovanju regularnih petih partijskih dele-
gatov, ki so sodelovali na ob&nem zboru NA-
PROZE. Pozitivno je bila ovrednotena le Lac-
kova zadruga - tej morajo za 3e boljie delo dajati
pedporo druge partijske celice.

Predstavljena je bila pobuda o intenzivnem
ustanavljanju strojnih zadrug, ki bo nekak3na
vmesna stopnja k pravim obdelovalnim zadru-
gam.

29 Pokrajinski arhiv Maribor, fond: Mestni komite KPS Maribor
mesto 1945-1947, zapisnik &lanov rajonskih komitgjev in se-
kretarjev celic, A§ 3/37.

30 Pokrajinski arhiv Maribor, fond: Mestni komite KPS Maribor
mesto 1945-1947, zapisnik ¢lanov rajonskih komitejev in se-
kretarjev celic, A8 12

Zelo negativno oceno so dobile vinogradniske
zadruge; v njih je bila nujna intervencija ko-
munistov, ki bi odgovarjali za delo in uspeh
vinogradni$kih zadrug. Pozitivno naj bi vplivali
na zmanj$anje pijan¢evanja vinogradnikov in
vini¢arjev. Tak$nim zadruznikom, &lanom par-
tije, je grozila izkljuitev. Partija si je postavila
nalogo, da zamenja predsednika vinogradnike
zadruge (kulaka), ga nadomesti z agrarnimi
interesenti in izvaja resen partijski nadzor.?!

Sklepni del poglavja nas privede do razmis-
ljanja, da je bil politiéni pogled na zadruzni$tvo
vzporeden s pogledom, ki ga je imela Komu-
nistiéna partija in ga je dokonéno potrdila s
sprejemom ustave FLRJ iz zafetka leta 1946.
Dala je vodilno vlogo drZavi in tako dolodila
partiji s posebnim zakonom o zadruzni$tvu njeno
mesto kot del celotne druZzbeno-gospodarske
strukture nove drzave. Tudi drzavni sektor v
kmetijstvu je bil organiziran v drZzavna kmetijska
posestva, lokalne ekonomije, drevesnice in vrt-
narije, znanstveno-raziskovalne postaje, kmetij-
ske 3ole in strojne postaje.’2 Sprejeta je bila
misel Edvarda Kardelja - ta je v svoji politi¢ni
misli o kmetu in zadruznigtvu ves ¢as iskal naéin,
kako kmete kljub obstoju njihove zasebne last-
nine spraviti v tirnice socialisti¢nega politi¢nega
in ekonomskega sistema.33

31 pray tam.
2 Zgodovina Zveze komunistov, Dr¥avna zaloba Slovenije,
Ljubljana 1986, str. 298.
33 Zdenko Cepi¢, Kmetje in zadrutniki v pogledih Fdvarda Kar-
delja, Carnijev zbornik, Zbornik mednarodnih druzboslevnih in
humanisti¢nih razprav, Ljubljana 1998.
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UDK 6.722(497.4 Fram)

Posojilnica v Framu in njeno arhivsko gradivo

EMICA OGRIZEK

1. Uvod ali zakaj pisati o podeZelski kreditni
zadrugi

Zadruzni$tvo na Slovenskem je tema, ki sodi
tako v socialno zgodovino, kot tudi v zgodovino
nacionalnega gibanja. Se posebej velja za zadruz-
niftvo pred prvo svetovno vojno v dezelah, v
katerih so bili Slovenci manjsina, kot je bilo na
Stajerskem. Tudi na ustanovitev Posojilnice v
Framu so vplivali socialni in nacionalni razlogi.
Nastala je v kraju, ki je tudi v obdobju pospeZene
germanizacije ostal slovenski, zasluge za to imata
tako duhovnik kot tudi uditeljstvo, oba sta odlo-
¢ilno pripomogla k ustanovitvi Posojilnice. Na-
cionalni razlogi, ki so imeli pomembno vlogo pri
uvajanju zadruzne organiziranosti v kraju,! so bili
tudi razlog, da so ostre klerikalno liberalne delitve
nastopile pozno, so pa zato takrat vplivale tudi na
Posojilnico v Framu in skoraj ogrozile njen ob-
stoj. Po drugi strani se vpliv Posojilnice ni ome-
jeval le na oZje obmodje Frama, 3iril se je na
podezelski prostor med Mariborom, Slovensko
Bistrico in Ptujem, na premoznej$e kmecke sloje.
Posebnost je tudi liberalna usmeritev zadruge, saj
te v slovenskem prostoru na podezelju ne zasle-
dimo pogosto. Odlogitev za pisanje olajiuje e so-
razmerno dobra ohranjenost arhivskega gradiva,
vsaj v primerjavi z drugimi zadrugami, katerih
gradivo hrani Pokrajinski arhiv Maribor,? ki so
pogosto brez ohranjenega spisovnega gradiva. Pa
tudi pri Posojilnici v Framu se je nekaj najpo-
membnejiega gradiva izgubilo, upostevati pa je
zato treba tudi gradivo, ki je nastalo drugje. Poleg
gradiva v fondu Posojilnice je tako veliko korist-
nih podatkov pri sodis¢ih, ki so vodila zadruzni
register, in ti pogosto dopolnjujejo izginulo gra-
divo fonda. Za 3tajerske razmere pred prvo sve-
tovno vojno je e pomembno, da je skoraj vse gra-
divo v slovenskem jeziku. Tudi arhivsko gradivo
Posojilnice v Framu razkriva socialne stiske, boj
Za ohranitev posesti, Ceprav ne toliko, kot tiste
zadruge, ki so vklju¢evale manj premozne sloje.?
Razkriva pa tudi drame Posojilnice same.

Na framskem obmo&ju so se % ustanovile Kmetijska zadruga v
Kopivniku — Planici 1899-1903, zadruZni register OkroZnega
sodi$¢a Maribor Gen I 52, Kmecka hranilnica in posojilnica v
Framu 1909-1947, Gen IO 19, ZadruZna elektrarna v Framu
1925-1947, Gen III 28, v obdobju nemike okupacije se Raif-
feisenkasse Frauheim, 1941-1945, 9 Gen 44.

2 Pokrajinski arhiv Maribor, Vodnik po fondih in zbirkah, Ma-

tibor 199,

3 Stane Granda, ZadruZnistvo v slovenskih deZelah, Dokumenti
slovenstva, CZ, Ljubljana 1994.

2. Pravni temelji oziroma zadruina zakono-
daja

V obdobju delovanja Posojilnice v Framu so
se zadruge oblikovale po avstrijskem* in jugo-
slovanskem® zadruznem zakonu. Z avstrijskim
Zakonom o pridobitnih in gospodarskih drustvih
ali tovari$tvih so se zadruge izlogile iz sploSnega
zakona o drudtvih, sprejetega leta 1868.% Zakon
je dopuical vel vrst zadrug — hranilnice, poso-
jilnice, surovinske ali "magacinske” zadruge,
produktivne, potrodniske, stanovske. Dolodil je
pogoje za ustanovitev; zadruga mora sprejeti
"firmo" ali naziv, pravila ali druzabno pogodbo,
vpisati se mora v zadruZzni register pri pristojnem
registracijskem sodi$cu.

Pravila morajo vsebovati ime in sedez za-
druge, predmet ali dejavnost, vrsto jamstva, tra-
janje, pogoje za pristop élanov, dolocila o pre-
nehanju ¢lanstva, vidino in vrsto delezev, more-
bitne omejitve §tevila, nafin izdelave bilance,
ratunanja dobitka, njegovo delitev, sestavo in
nadin postavljanja organov zadruge, glasovalno
pravico Elanov (upostevanje Stevila deleZev ali
ne), primere, v katerih je potrebna kvalificirana
vedina. V pravilih morajo biti navedena tudi ime-
na prvega nacelstva oziroma tistih, ki izvedejo
vpis zadruge v sodni register. Sele z vpisom v
register postane zadruga pravna oseba, prav tako
imajo spremembe pravil in vodstva pravno ve-
ljavo Sele po vpisu teh sprememb.

Organi zadruge so naelstvo, kasnej$i upravni
odbor, nadzorno svetovalstvo ali nadzorni odbor
in skup$éina ali veliki zbor. Upravni in nadzorni
organ izvolijo ¢lani na obénem zboru, pod dolo-
Cenimi pogoji je mogoce sklicati tudi izredni
obéni zbor in opraviti volitve. Potek zbora se
vpisuje v knjigo zapisnikov, en izvod zapisnika
je treba dostaviti registrskemu sodi$¢u, vendar pa
za sodiiCe ni bilo treba izpolnjevati zapisnika v
celoti, ampak le tiste toCke, ki so pomembne za
vpis v register (sestava nalelstva, sprememba
pravil). Kar je zapisnikarjem olaj3alo delo, pa je
raziskovalce prikraj$alo za pomembne podatke o
delovanju, obsegu poslovanja, ki se tudi v fondih
zadrug pogosto niso ohranili. Pravila lahko
dolo¢ijo glasovalno pravico po nadelu en ¢lan —
en glas, lahko pa po stevilu vplacanih delezev. Za
skleptnost obénega zbora zadostuje desetina na-

4 Drzavni zakonik XXV/1973.

5 Sluzbeni list Kraljeve banske uprave Dravske banovine 81/
1937.

5 Drzavni zakonik, §t. 253/1868.
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vzodih ¢lanov, ¢e sklepénosti ni, se lahko sklide
drugi zbor, ki lahko sklepa tudi brez sklepénosti.
(To mozZnost so na obénih zborih Posojilnice v
Framu pogosto uporabili tako, da se je drugi
obéni zbor zaCel pol ure kasngje.) Nacelstvo
upravlja zadruge po pravilih in v okviru po-
oblastil, ki jih dobi od skupi&ine, ¢lani nadelstva
so lahko za svoje delo nagrajeni, a tudi od-
Skodninsko odgovorni.

Zadrugo je mogoce razdruZiti in razpustiti.
Tako se razdruzi takrat, ko ji potete rok, Ce je
zadruga ustanovljena za dolocen &as. Lahko se za
to odlodi élanstvo, lahko se razdruzi zaradi kon-
kurza. Po naredbi pristojnega upravnega organa
se razdruZi predvsem takrat, e prekoradi svoj
namen in je zaradi tega kaznovana.

Leta 1903 je zakon’ predpisal obvezne revi-
zije zadrug po revizijskih zvezah. ZadruZzne zve-
7e s0 se oblikovale ne le zaradi zakonskih obvez-
nosti, pa¢ pa tudi zaradi potreb zadrug samih.

Na jugoslovanski zakon o gospodarskih
zadrugah je gotovo vplival tudi poloZaj obsto-
je¢ih zadrug zaradi krize v 30. letih, kmecke kri-
ze, zadlite kmeckih dolgov, ukrep je posredno
prizadel zlasti podeZelske kreditne zadruge.® Za-
kon je predpisal limit za viino obrestovanja
hranilnih vlog in deleZev, prepovedano je bilo
izplaevanje nagrad ¢lanom upravnega in nadzor-
nega odbora, prepovedana delitev rezervnega
sklada med zadruznike, dolofen je bil obseg
poslovanja z ne¢lani. Vclamtev v zadruzno ozi-
roma revizijsko zvezo je postala obvezna, s Cimer
naj bi napravili konec tako imenovanim divjim
zadrugam. Dolo¢eno je bilo, da naj bi zveza kre-
ditnih zadrug imela najmanj 300 &lanic. Vsaka
revizijska zveza se je morala vkljuéiti v jugo-
slovansko Glavno zadruzno zvezo. Ime zadruga
je lahko imela le ustanova, ki je bila oblikovana
po zadruznem zakonu, druga podjetja pa ne ved.
Med ugodnostmi za zadruge je bilo predvideno,
da Drzavna hipotekarna banka, Po$tna banka ter
drzavna loterija izlodijo del dobitka za pod-
piranje zadruzni$tva, sredstva pa se naloZijo pri
Privilegirani agrarni banki do ustanovitve Za-
druZne banke, nato pa pri tej. Zadruge so morale
v dveh letih prilagoditi pravila novemu zakonu,
sicer je registrsko sodi$e lahko sprejelo sklep o
njihovem prenehanju; to je leta 1940 pri vel
zadrugah tudi storilo.

3. ZadruZni register

Po avstrijskem zakonu o zadrugah so sodi¥¢a,
ki so vodila trgovski register, postala registra-
cijska sodiS¢a tudi za zadruge. Razen Trsta,
Dunaja in Prage so naloge trgovskih sodis¢

7 Drravni zakonik, 3t. 133/1903.

Zarko Lazarevié, Moratorij na kmedke dolgove; Egon Pelikan,
Zajtita denarnih zavodov, Slovenska kronika XX. stoletja,
1900-1941, Ljubljana 1995.

opravljala okroZzna sodif¢a.” Vpisovanje v za-
druzni register je urejal poseben predpis o
vodenju registra ali vpisnika za gospodarska
drudtva.!® Predpisan je bil obrazec za vodenje
vpisnika z rubrikami. Te rubrike so bile: za
vloZno Stevilko, datum, ime podjetja, kraj glav-
nega zavoda in morebitne podruZnice, imena lik-
vidatorjev, ¢e je zadruga preila v likvidacijo,
imena prokuristov, ¢e jih je zadruga imela, druga
pravna razmerja zadruge, sklicevanje na spise,
vsi drugi vpisi, ki se ti¢ejo zadruge. Najveé¢ po-
datkov o zadrugi je bilo v rubriki o pravnih
razmerjih zadruge. V njej so bili vpisani datum
ustanovitve, to je sprejetja pravil, dejavnost in
naloge zadruge, spremembe pravil, vrsta jamstva
ali zaveze, Casovna doloditev delovanja, viina
opravilnega deleZa, podatki o vodstvu zadruge z
vsemi spremembami in nadin razglafanja
zadruznih naznanil.

Poleg vpisnika ali registra v oZjem pomenu
besede se je pri sodi$€u za vsako zadrugo obli-
kovala 3e spremna dokumentacija — spis z enako
oznako, kot jo je imela zadruga v registru. V njej
so bili dokumenti, na podlagi katerih se je opravil
vpis v register.

Odkar so se zadruge vpisovale v sodni regi-
ster po zakonu o gospodarskih drustvih, so se na
slovenskem delu Stajerske vpisovale najprej v
register OkroZnega sodis¢a v Celju, od leta 1898
Jje zadruZni register za svoje obmogje vodilo 3e
OkroZno sodis¢e v Mariboru. Na podlagi jugo-
slovanskega zadruZznega zakona so sodis¢a obli-
kovala nov register. Zadruge so vpisala vanj po
prilagodityi pravil v roku dveh let po sprejemu
zakona. Ce zadruge niso prilagodile pravil, je
lahko sodid¢e izreklo ukrep prenehanja dejav-
nosti. Takih primerov je bilo leta 1940 veg, saj si
veliko zadrug po veliki gospodarski krizi ni opo-
moglo. V obdobju svojega obstoja je bila Poso-
Jjilnica v Framu vpisana v tri zadruZne registre,
spis se v fondu OkroZnega sodis¢a Maribor hrani
pri registru, ki je nastal leta 1938.

4. Fond posojilnica v Framu, PAM

V primerjavi z drugimi kreditnimi zadrugami
se je ohranilo precej ved arhivskega gradiva. To
Se posebej velja za spisovno gradivo, ki ga je pri
drugih sorodnih ustanovah zelo malo ali ga sploh
ni. Tako se je iz mariborskega obmogja ohranilo
ved gradiva le 3¢ v fondih Posojilnice Narodni
dom in Spodnjestajerske ljudske posojilnice. Res
pa je, da se niso ohranili sejni zapisniki nagelstva
oziroma ravnateljstva posojilnice ter zapisniki
obénih zborov, Vendar pa podatke o obénth zbo-
rih lahko dobimo v gradivu zadruZnega registra,

9 Emica Ogrizek, Sodstvo v letih 18481918, Pravo, zgodovina,

arhivi 1, Prispevki za zgodovino pravosodja, Ljubljana 2000.
Ukaz ministrstev za pravosodje, notranje zadeve in trgovine po
dogovoru s finanénim ministrstvom z dne 14, 5. 1873, DrZavni
zakonik XXV/1873.
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ker Posojilnica v Framu ni vedno izrabila moz-
nosti, ki jo je dajala ministrska naredba iz leta
1895, da registrskemu sodisu predloZi zapisnik
le s tistimi to¢kami dnevnega reda, ki jih sodiide
potrebuje. Prav tako je s pravili. V fondu zadruge
se niso ohranila vsa, zato pa jih vsebuje registrski
spis. V njem so chranjena pravila iz leta 1891 s
poznejiimi popravki, pravila iz leta 1929 in leta
1939.

Poslovne knjige, ki jih je vodila Posojilnica,
se¢ niso vse ohranile, kot celota pa omogocajo
vpogled v poslovanje za celotno obdobje delova-
nja. Od najpomembnejiih navajamo knjigo de-
lezev 1912-1930, pregled posojil 1912-1919,
imenika vloZnikov in dolZnikov, blagajniske knji-
ge skupaj s pomoZnimi so ohranjene vse do leta
1941, prav tako opravilni zapisnik.

Spisovno gradive je ohranjeno delno krono-
lo§ko kot dopisi, delno tematsko. Ohranjeni so
pristopni listi za leta od 1892 do 1930, dolZna
pisma za celotno obdobje delovanja. Del gradiva
Je tiskanega, to so predvsem zakljuéni raduni,
ohranjeni od leta 1892 do 1934. Veliko gradiva
je o kmegkih dolznikih in prenosu dolgov na Pri-
vilegirano agrarno banko. To so seznami kmed-
kih dolZnikov s podatki o njih, zbirne pole,
okroZnice Privilegirane agrarne banke. Ohranje-
na je dokumentacija v zvezi z odobritvijo odloga
placil, dokumentacija o lombardnem posojilu
Postne hranilnice in o sporu s $olsko obéino v
Framu.

Za obdobje po letu 1945 je ohranjeno le
spisovno gradivo. V njem so razli¢na navodila in
okroZnice Iniciativnega zadruZznega odbora za
Slovenijo in mariborsko okroZje, bilance, tudi za
okupacijsko Raiffeisenkasse v Framu, revalori-
zacija in revizije. Ceprav je gradiva za povojno
obdobje malo, pa je v njem kljub temu nekaj
pedatkov o podeljevanju obnovitvenih posojil,
postavitvi delegata, razlastitvi nepremi¢nin in na-
zadnje Se o likvidaciji zadruge.

5. Razvaj poseojilnice v Framu

Ustanovljena je bila 22. 11. 1891 v Framu.
Ustanovitelji so se pri Pisanju pravil zgledovali
po Celjski posojilnici.!! Tz vsebine pravil lahko
sklepamo, da gre za zadrugo Schulze — De-
litschevega oziroma Vodnjakovega tipa, Ceprav
ne v vseh znadilnostih.'# Namen zadruge je
prejemanje denarja v obliki hranilnih vlog na
obresti, pridobivanje denarnih sredstev s svojim

1 Razvoj "Posojilnice v Framu” od leta 1892 do leta 1917. Govor
ravnatelja framske posojilnice gospoda Franca Pirkmajerja na
slavnostni 25-letnici Posojilnice v Framu, publikacija Petin-
dvajsetletnica Posojilnice v Framu, Letne porotile in ra¢unski
zakljudek za leti 1916 in 1917, Fram 1917,

Lazarevi¢ — Prin¢i&, Zgodovina slovenskega banénistva, Ljub-
ljana 2000, Jurij Peroviek, Prilagoditev Schulze — Delitschevih
zadruZno gospodarskih zamisli na Slovenskem v letih 1872
1895, Prispevki za novej$o zgodovino, Ljubljana 1998.

zadruZnim kreditom in dajanje posojil.* Nazna-
nila zadruge so v zaletku objavljali v Sloven-
skem gospodarju in Siidsteierische Post ter v
uradni pisarni. Pravila so dolofala, da sestavlja
nadelstvo pet ¢lanov, poleg nalelnika. Jamstvo
¢lanov je neomejeno. Clant prvega in tudi poz-
nejiih nadelstev so bili ugledni prebivalci kraja,
od Zupnika, naduditelja do trgovcev, mlinarjev,
oljarjev in premoZnejiih posestnikov. Znaéilno je
$e to, da so ¢lani ostajali zvesti Posojilnici, tudi
ko so se zaradi sluzbe (uditeljske, duhovnigke)
preselili. Ceprav je leta 1909 nastala v Framu 3e
Kmedka hranilnica in posojilnica, je Zupnik
Simon Gaberc ostal &lan Posojilnice do leta 1920
— do smrti, &eprav je zapustil Fram in sluzbhoval
kot dekan pri Sv. Magdaleni v Mariboru. Clani
kreditne zadruge so bili iz razliénih krajev v
okolici Frama, predvsem iz vasi na Dravskem
polju, pa tudi iz Maribora, posamezniki pa celo z
Dunaja in iz Kobarida. Jamstvo &lanov je ne-
omejeno (neobifajno za Schulze — Delitschev tip
zadruge), visina deleZa ob ustanovitvi je bila 10
goldinarjev!* po letu 1900 20 kron. Clani so
lahko vpisali ve¢ deleZev in nekateri so vplagali
tudi po 100 deleZev.!” DeleZi so se obrestovali.
Kot zgled navajamo za leto 1910 podatek, da je
na ob&nem zboru sodelovalo osem zadruZnikov,
ki so zast%pali 473 delezev, pa je bil obéni zbor
sklepden.!® Iz dobi¢ka posojilnice so nagrajevali
¢lane nacelstva ali ravnateljstva, racunske
pregledovalce (nadzorstvo), tajnika, del dobitka
so namenili rezervnemu skladu, po prvih pravilih
najmanj pet odstotkov, drugo pa so lahko raz-
delili med zadruznike po 3tevilu vpladanih de-
leZev. V jugoslovanski drZavi so zaleli tako raz-
delitev dobi¢ka opuscati zaradi finanénih olajsav.
Tako so zaradi finan¢nega zakona za leto
1922/23 spremenili pravila tako, da je 3el vedji
del dobitka v rezervni sklad in to na radun
nagrajevanja nacelstva ter nadzornega odbora.
Res pa je, da je del denarja iz dobicka 3el tudi za
dobrodelne namene - za obginske reveze, dijake
mariborskih $ol in za olep3avo kraja. Leta 1910
so za to namenili 1280 kron. Po navedbah
ravnatelja Franca Pirkmajerja naj bi v 25 letih
svojega obstoja od 75.000 kron Cistega dobicka
§lo za dobrodelne namene in olepSave kraja
20.000 kron.!7 Posojilnica v Framu je zbrani
kapital nalagala pri ve¢ denarnih zavodih, najved
pri Celjski posojilnici, pri Posojilnici v Mari-
boru, pri svoji strokovni zvezi, Ljubljanski kre-
ditni banki in Po&tni hranilnici.!3

13 Pravila Posojilnice v Framu, Zadr T 105, fond OkroZno sodidde
Maribor 1898-1941, PAM.

14 pravila 1892, kot zgoraj.

15 Knjiga delezev 1912-1931, k. 1, fond Posojilnica v Framu,
PAM.

16 Firm 148/10 v Zadr 1 105, fond Okrono sodisée Maribor

1898-1941, PAM.

Glej opombo 11.

Podatki o tem so v gradivo inventur, 3k. 4 in 17, fond Po-
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Posojila je Posojilnica v Framu lahko dajala
na osebni kredit ali zastavo. Pri prvem primeru se
je posojilo izpladalo na podlagi menice in dolz-
nega pisma, pri drugem na podlagi zastave vred-
nostnih listin, predmetov, blaga in hipoteke. Pri
dolZnih pismih, ta so se v poslovanju Posojilnice
v Framu najve¢ uporabljala, so bilt sopodpisniki
tudi Zena ali moZ dolZnika ter poroki. Obresti so
po ustanovitvi posojilnice znagale priblizno 6
odstotkov, poleg tega so doliniki ob najetju
posojila morali pladati $e sorazmerno visoko
kavcijo, vendar se je ta pozneje znizala. Posojila
so po pravilih dajali le zadruZnikom, vendar so
revizije Se v 30. letih ugotovile, da so jih dobivali
tudi drugi.'? Obresti je dolodalo nagelstvo oziro-
ma ravnateljstvo. V prvem desetletju Posojilnice
so se gibale za posojila priblizno 6 odstotkov. Za
posojila se je placevala kavcija, dolZniki so se
morali zavezati, da bodo svoja poslopja poZarno
zavarovali, v primeru poZara je Posojilnica tako
lahko zahtevala na ratun svojega posojila tudi
zavarovalnino. Pred prvo svetovno vojno so bila
najpogostejia posojila v vrednosti od 800 do
1000 kron, nekaj je bilo tudi vedjih, blizu 20.000
kron.”® V kronah je posojilnica radunala po letu
1900.

Hranilne vloge je lahko Posojilnica na podlagi
pravil sprejemala od kogar koli. Vloge so bile
zelo razlitne, Stevilo vlagateljev pa je v 30. letih
dvajsetega stoletja padlo zaradi tezav z izpladili.

Uradni dnevi Posojilnice so bili po nedeljah,
dan prej so bile seje ravnateljstva. Na posamezen
uradni dan je priSlo okeli 50 strank, v kon-
junkturnih dvajsetih letih tudi ve& kot 80.2!

Posojilnica v Framu je bila najprej vélanjena
v Zadruzno zvezo v Celju. Ko je polom Sla-
venske banke v Zagrebu povzrodil likvidacijo
celjske zadruzne zveze leta 1929, se je vélanila v
Zvezo slovenskih zadrug v Ljubljani.??2 Obe sta
izvajali tudi revizije posojilnice. Poleg rednih
revizij se je revizija lahko opravljala na zahtevo
sodnih ali upravnih oblastev. Tako je leta 1912
odredilo revizijo Posojilnice v Framu OkroZno
sodi§¢e Maribor vendar le zato, ker o opravljeni
reviziji ni bilo pravodasno obvedleno od Za-
druzne zveze v Celju. Posebno poglavje pa je
bila revizija, ki jo je povzroéil spor Posojilnice s
krajevnim 3olskim odborom v Framu.

sojilnica v Framu, PAM.

Revizijsko poroéilo za leto 1939, ik, 16, fond Posgjilnica v
Framu, PAM.

Knjiga posojil 1911-1919, gk. 1, fond Posojilnica v Framu,
PAM.

BlagajniZke knjige, 3k. 3, fond Posojilnica v Framu, PAM.

O zadru?nih zvezah: Vladimir Murko, Denami zavodi in za-
drugarstvo, Krajevni leksikon Dravske banovine, Ljubljana,
1937, Vlade Valentit, Pregled naSega zadruZnega gibanja in
stanja, Spominski zbornik Slovenije, Ljubljana 1939.
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Graditev sokolskega doma in spor s krajevaim
Solskim adborom

Ko se je Posojilnica v Framu odlogila, da bo v
kraju zgradila telovadno dvorano, je kupila zem-
ljis¢e od 3olske ob&ine v Framu. Po kupni
pogodbi iz leta 193322 je $olska obéina prodala
zemljidde v srediséu vasi s hido (uéiteljski dom)
in vrtom. Za prodajo se je Solska obdina odlotila
zato, ker ni imela sredstev, da bi pladala kupnino
za zemlji3Ce pri Soli, na katerem je nameravala
urediti igrii¢e. Posojilnica se je zavezala, da
kupnino 63.000 din poravna tako, da uredi 3olsko
igrisée, na prodanem zemlji$¢u pa postavi hiso, v
Kateri uredi tudi $tiri uditeljska stanovanja. Od
teh prepusti dve stanovanji trajno in brezpla¢no,
prav tako bi Sola poleti brezplaéno uporabljala
telovadno dvorano ter igriée (letno telovadisde)
na prostem. 16. februarja leta 1937 je Krajevni
Solski odbor razpravljal o uresniditvi pogodbe.
Odborniki so bili nezadovoljni, ker je bil leta
1934 zgrajen sokolski dom, stavba pa je ostala
brez utiteljskih stanovanj, nezadovoljni so bili z
dvorano, ¢e§ da je zaradi Zelezobetonskega stro-
pa mrzla in pozimi neuporabna. Od Posojilnice
so zahtevali, da izpolni pogodbo, e veé, da mora
spremeniti ime dvorane in da jo dobijo na
razpolago vsa druitva. Ker posojilnica teh zahtev
ni mogla ali ni hotela izpolniti, je Krajevni §olski
odbor dosegel izredno revizijo leta 1937, &eprav
je bilo porotilo redne revizije iz leta 1936 za
Posojilnico ugodno. Krajevni Solski odbor je 3el
tudi v od$kodninsko tozbo?*, a leta 1939 je
postopek na sodi$¢u obmiroval. Na to je vplival
dopis Ministrstva za kmetijstvo, da odlog pladil,
ki ga je dovolilo Posojilnici v Framu, velja tudi
za obveznosti do Solske obine. Po drugi strani
pa je Posojilnica v Framu temeljito obnovila stari
uditeljski dom med letoma 1938 in 1939.25

"Solska zgodba" je opozorila na problem
izpolnjevanja pogodbe le na videz. To je zgodba
o politiéni vezanosti tedanjih zadrug na dva
nasprotujo¢a si tabora. Posojilnici v Framu
namre¢ ni mogla dosti $kodovati konkurenéna
Hranilnica in posojilnica v Framu, ker posojil-
nica ni bila vezana le na domado obgino ali
Zupnijo in je poslovala uspesno ter z dobitkom.
Drugade je bilo v 30. letih, zaradi krize kmeckih
dolznikov. Leta 1933 sta se politi¢ni opredelitvi
Krajevnega 3olskega odbora in Posojilnice uje-
mali, sodelovanje 3ole in posojilnice je bilo zelo
tesno, saj je Posojilnica do izgradnje Sokolskega
doma celo poslovala v 3olskih prostorih. Tako je
naduéitelj Valentin Ivanug pri podpisovanju po-
godbe leta 1933 celo zastopal Posojilnico. Od

23 Zadr 1 205, fond Okrono sodiste v Mariboru 1898-1941,
PAM.

24 pravdni spis [ Po 440/38, fond OkroZno sodiice Maribor 1898—

1941, PAM.

Revizijsko porodilo za leto 1939, 5k. 16, fond Poscjilnica v

Framu, PAM.
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leta 1935 pa je 3$ola imela drugega naduéitelja in
nov krajevni Solski odbor, ki ni zmogel niti
vljudnostne zahvale prgjénjemu naduéitelju, ko
se je odselil iz Frama?0. Izpolnitev pogodbe so
zahtevali prav tedaj, ko je bila Posojilnica zelo
prizadeta zaradi krize kmeckih dolZnikov, saj so
bili skoraj vsi njeni dolZniki kmetje. Z revizijo
leta 1937 je Zelel Krajevni 3olski odbor dobiti
dockaz, da Posojilnica ni sposobna izpolniti po-
godbe, potem bi lahko zadeli postopek za njeno
razveljavitev, morebitna ugotovitev pasivnosti pa
bi pomenila izvzetje Posojilnice v Framu iz
drzavnih ukrepov za za¥Cito. Edino odbornik
Angel Kralj, zdravnik v Framu, ki je 3e branil
Posojilnico, je drugim verjetno po pravici odital,
da 3olski odbor ho¢e predvsem uniiti sokolski
dom.

Kriza kmeclkih delinikov in posojilnica v
Framu

Tudi Posojilnica v Framu je morala izkoristiti
Uredbo o zas¢iti kmetijskih zadrug.?’ Kot kre-
ditna zadruga s pretezno kmeckimi ¢lani in dolz-
niki, je cutila posledice moratorija na kmecke
dolgove, ki ga g’e Jjugoslovanska skups&ina spre-
jela leta 1932.25 Pod za3&ito je $la 5. 6, 1936, za
odlog plagil je prosila ministrstvo za kmetijstvo
dne 16. 9. 1938. Ministrstvo je prosnjo reilo 16.
9. 1938 in odobrilo odlog pladil za dobo Zestih
let. S tem je morala sprejeti vsa dolodila in ome-
jitve, ki jih je uredba iz leta 1934 nalagala za-
drugam, ki so prosile za za¥ito, lo€iti je morala
stare od novih vlog, napraviti izpladilni naért,
upostevati, da so uredbe za zadruzne in za vse
druge denarne zavode pod zadito zahtevale
zniZzanje reZijskih strodkov, kar je gomenilo
konec raznovrstnih nagrajevanj uprave.?

Na podlagi ukrepov o konéni likvidaciji
kmeckih dolgov iz leta 1937 je lahko tudi
Posojilnica v Framu koristila predujme anuitet za
predane dolgove Privilegirani agrarni banki in
triodstotne bone za izpla¢ilo kmeckih dolgov. Od
Postne hranilnice je leta 1938 dobila lombardni
kredit 620,000 din po posredovanju Zveze slo-
venskih zadrug,3? zanj je zastavila dobroimetje
pri Privilegirani agrarni banki. Od kredita, ki ga
je Kraljeva banska uprava najela pri PoStni
hranilnici, pa ni dobila ni¢esar, ker so ga dobile
le zadruge, vkljuéene v Slovensko zadruZno
zvezo. Zaradi prejetega posojila je lahko spet da-
jala kredite, stare vloge je izpladevala po
odplagilnem naértu, velike teZave pa je imela z

26 Zapisniki krajevnega Solskega odbora 1921-1941, k. 17, fond
Osnovna Sola Fram, PAM.

27 Sluzbeni List Kraljeve banske uprave Dravske banovine 100/34.

28 Slusbeni list 33/32.

29 Uredba o zmanjianju reZijskih strodkov denamih zavodov pod

0 za§dito, Sluzbeni list 100/34,

Pro3nja posojilnice za kredit, §k. 13, fond Posojilnica v Framu,
PAM.

izterjavo dolgov od dolZnikov, ki niso uZivali
kmelke zaséite, Leta 1939 je namred Privile-
girana agrarna banka vrnila nekaj dolZnikov, ki
niso izpolnjevali zahtev za uZivanje kmecke za-
§cite.3!

Na skupséini 29. 10. 1939 je Posojilnica v
Framu sprejela nova pravila, kot je zahteval novi
jugoslovanski zakon o gospodarskih zadrugah.
Ostala je zadruga z neomejenim jamstvom, z
opravilnim delezem 20 din.

2. svetovna vojna

. S sklepom Sefa civilne uprave za Spodnjo
Stajersko, ki je prizadelo denarne in kreditne
zavode 19. 5. 1941, je bilo zaplenjeno tudi pre-
moZenje Posojilnice v Framu. PremoZenje je
preslo pod Verband der Siidmarkischen landwirt-
schaftlischen genossenschaften — Raiffeisen s
sedezem v Gradcu. Ze 21. 9. 1941 pa so na
ustanovni skup$¢ini ustanovili Raiffeisen Kasse
Frauheim, zadrugo z neomejenim jamstvom32, ki
je skusala v kraju nadomestiti prejinjo posojil-
nico.

Dokonéna likvidacija

Leta 1945 je Posojilnica obnovila delovanje,
prek nje so kreditirali obnove pod vodstvom
Obnovitvene zadruge v Framu. Iz ochranjenih
dokumentov iz obdobja po osvoboditvi pa je
razvidno, da je pri delovanju zadruge 3lo za
izpolnjevanje zahtev ljudskih cdborov in organov
Iniciativnega zadruZnega odbora za Slovenijo
(1Z0S).33

Konec Posojilnice v Framu je povzrodila
uredba o likvidaciji kreditnih zadrug leta 194734
Formalno je likvidacijo predlagala zadruga sama,
zastopala pa jo je Komisija za likvidacijo kre-
ditnih zadrug pri Ministrstvu za finance LRS v
Ljubljani. Ta komisija se je izoblikovala iz
Odbora za likvidacijo kreditnih zadrug, ki je na-
stal na podlagi omenjene vladne uredbe. Po na-
vodilu ministra za finance?> je ta komisija za
kreditne zadruge ali skupine zadrug imela svoje
poverjenike, ki so bili so¢asno tudi likvidatoryi.
Zadnje dejanje, zapisano v zadruZnem registru, je
bil sklep o izbrisu iz registra iz leta 1955.

Zapisnik rednega obctnega zbora z dne 26. 10. 1939, v Zadr I
103, fond OkroZno sodidte Maribor 1898-1941, PAM.

32 Zadrusni register 9 Gen 44, 3k. 1026, fond Okrofno sodice
Maribor, 1898—1941, PAM.

Slavica Toviak, Zadruge v mariborskem okroZju po letu 1945,
magistrsko delo, Univerza v Mariboru, 2000.

34 Url LRS 16/47.

35 Ur 1. LRS 27/47.

33
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Iz filma Trbovlje s pokrajino. Producent: Triglav film, reZiser: France Kosmac,
snemalec: Nedeljko Cade. Slovenski filmski arhiv pri Arhivu Republike Slovenije.
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Osebni fond prof. Josipa Priola

SUZANA CEH

O razsirjenosti sadjarstva na obmod¢ju Sloveni-
je nam pri¢ajo arheoloske najdbe, ki so odkrile
sledove nekaj vrst sadnega drevja in so bile raz-
Sirjene Ze pred naselitvijo Slovencev. Na to nas
opozarjajo posamezna krajevna imena iz nazivov
sadnega drevja (Orehovica, Ce3njica, Slivje...).
Za poznejie obdobje so viri sodobni potopisi in
topografski opisi. Sadjarstvo pa je kot posebno
kulturo zajel 3ele franciscejski kataster. Stevilnej-
§i zapisi nastajajo z razvojem statistike v drugi
polovici 19. stoletja, ko se je zacelo sistemati¢no
zbiranje in urejanje podatkov, ki so jih objavljale
statisti¢ne publikacije poljedelskega ministrstva.
Statisti¢ne vire so dopolnjevale publikacije kme-
tijskih druzb, Se zlasti posebnih sadjarskih orga-
nizacij, strokovne knjige, glasila ter publikacije
priznanih strokovnjakov s podro¢ja sadjarstva.

Prva slovenska sadjarska strokovna knjiga
Sadje-reja je iz8la leta 1817, leta 1843 pa prva
Stevilka Casopisa Kmetijske in rokodelske novice.
Vzporedno z izidi prvih strokovnih publikacij so
se ob njih zaceli zbirati strokovnjaki in ljubitelji
posameznih dejavnosti. Slovenski sadjarji se s
spoitovanjem spominjajo svojih predhodnikov,
zasluznih za razvoj stroke, prizadevajo¢ si za na-
predek znanosti in ustvarjalnosti. Med te uvriCa-
mo tudi profesorja Josipa Priola.

Prof. Josip Priol se je rodil 19. februarja 1889 v
Morju pri Framu, kot sin kmeta Martina Priola in
matere Antonije, rojene Kodri¢ iz Frama. Po
kon¢ani osnovni Zoli (ljudski Soli 1896-1903) v
Framu je zaradi ofetove smrti ostal doma ter
obdeloval domate kmetijsko posestvo. V obdobju
1907-1910 je obiskoval Sadjarsko in vinarsko Solo
v Mariboru in jo kon¢al z odli¢nim uspehom. Od
1. avgusta 1910 do 31. julija 1911 je bil kot
ekonomski vodja zaposlen na posestvu dr. Franja
Rosina v Framu. Po opravljenem privatnem izpitu
na mesanski %oli Ferdinandeum v Gradcu in
diferencialnem sprejemnem izpitu je bil v jeseni
zavod za Vinarstvo in sadjarstvo v Kloster-
nenburgu ter tam leta 1914 diplomiral. Leto dni je
sluzboval kot gospodarski adjunkt na vinograd-
niskem in sadjarskem veleposestvu Stajerske hra-
nilnice v Podlehniku pri Ptuju. Leta 1915 je moral
v avstro-ogrsko vojsko, sluzil je v 87. pefpolku in
se udelezil bojev na Sodki fronti - tam je bil za
hrabrost v bitki odlikovan z zeleznim krizem in
povisan v oficirja. Po kobariski bitki je imel
priloznost opazovati napredne furlanske sadjarje
in njihove spretnosti ter dosezke pri obrezovanju
in vzgoji sadnega drevja. Po razsulu avstro-ogrske
vojske se je vinil v Maribor in bil ¢lan skupine, ki
je v prvih dneh januargja 1919 prevzela iz rok

UDK 930.253.4:929 Priol 1.

nemske uprave Vinarsko in sadjarsko 3olo.

Z odlokom Narodne vlade SHS v Ljubljani z
dne 7. janvarja 1919 je bil imenovan za zadasnega
strokovnega u€iteljana Vinarski in sadjarski $oli v
Mariboru. Sprva je pou€eval samo na dveletni, od
leta 1922 pa tudi na Srednji kmetijski oziroma na
Srednji sadjarski in vinarski Soli. Predaval je
sadjarstvo, pomologijo in predelavo sadja.

Marca 1921 je opravil drZavni strokovni izpit
za uciteljsko sluzbo na kmetijskih $olah iz vi-
narske in sadjarske skupine na Agronomski
fakulteti Univerze v Zagrebu.

Z odlokom Drzavne vlade za Slovenijo v Ljub-
ljani je bil 7. junija 1921 imenovan za defini-
tivnega strokovnega utitelja, od ministrstva za
kmetijstvo v Beogradu pa 29. marca 1924 za pro-
fesorjana Vinarski in sadjarski oli v Mariboru.

Z odlokom Oblastnega odbora je bil 5. januarja
1929 imenovan za ravnatelja Vinarske in sadjar-
ske Sole v Mariboru in tam sluzboval do 6. aprila
1941. Ze konec aprila 1941 je okupator pregnal iz
Sole vecino slovenskih sodelavcev. Profesor Josip
Priol z druZzino je bil dolo€en za izgon v delovno
taborii¢e v Nemdijo. Po posredovanju viSjega
vladnega svetnika iz Stuttgarta je bil jeseni 1941 z
druzino preseljen na Kmetijsko $olo Grottenhof v
Wetzelsdorfu v okolici Gradca. Na tej Soli je
sluzboval kot zaCasni pogodbeni strokovni uéitelj
in je kot Slovenec moral pretrpeti mnogo tezav. Po
zlomu Nemcdije se je z druzino vmil domov in 16.
maja 1945 znova prevzel sluzbo ravnatelja Vinar-
ske in sadjarske Sole v Mariboru.

Ze septembra 1945 je z Ministrstva za kme-
tijstvo in gozdarstvo prejel odlok, da pripravi po-
droben in perspektiven nacrt za znanstveno in
raziskovalno delo na podrod¢ju sadjarstva ter pred-
laga objekte in zemlji$¢a, ki pridejo v postev za
ustanovitev in organizacijo prihodnjega nacrtova-
nega sadjarskega instituta. Pristojno ministrstvo je
njegov nacrt odobrilo. 12. novembra 1946 je bil v
sklopu Kmetijskega znanstvenega zavoda Slove-
nije ustanovljen Institut za sadjarstvo Maribor.

Kot prvi ravnatelj InStituta je organiziral in vo-
dil znanstveno raziskovalno delo od leta 1946 do
konca leta 1953, ko je zaradi zdravstvenega stanja
odlozil funkcijo ravnatelja. Leta 1959 se je upo-
kojil, vendar je Se nadalje sodeloval kot znanstve-
ni sodelavec Indtituta vse do smrti 21. maja 1969.

Profesor Josip Priol je bil dobrih 30 let vodilni
Solnik in vzgojitelj dobrih sadjarjev ter pisec, ki je
obogatil naso strokovno literaturo. Ze kot profesor
in ravnatelj Srednje vinarske in sadjarske oziroma
dveletne Vinarske in sadjarske Sole v Mariboru je
organiziral raznovrstne poskuse ter jih je v Casu
slovenske uprave $e raz$iril in poglobil. Orga-
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niziral je §tevilna raziskovanja, zlasti na podro¢jih
za$Cite sadnega drevja in vinske trte, biologije
korenin sadnih rastlin, fenologije cvetenja, sadnih
podlag, novejsih nadinov rezi in vzgoje sadnega
drevja ter proizvodnje brezalkoholnih sadnih pi-
ja¢. Izvajal je Zkropilne poskuse z vsemi takrat
znanimi fungicidi in insekticidi za zatiranje
fuzikladija na jablanah in hruikah, jablanovega
zavijada, cvetoZera in Cespljeve grizlice. Na pod-
lagi teh raziskovanj je leta 1937 spisal knjigo
Skropljenje sadnega drevja.l Raziskoval je raz-
licne nacine izdelovanja sladosokov /fbrezalko-
holnih sadnih pijag/ pri pe¢katem in koi&icastem
sadju, v manjSem obsegu je preizku3al sadne pod-
lage in deblotvorce, zasledoval razvoj in biologijo
korenin pri jablanah ter biologijo cvetja in izsled-
ke objavljal v letnih Solskih izvestjih ter v stro-
kovnem listu Sacljar in vrinar pa tudi v nekaterih
brofurah. Ob svoji redni sluzbi je prirejal in vodil
Stevilne teoretitne in prakti¢ne tedaje iz vsch
panog sadjarske znanosti za uéitelje kmetijskih
nadaljevalnih 3ol, napredne sadjarje in sadjarske
pomoénike, gospodinje, vinogradnike, kletarje,
poljedelce in Zivinorejce. Stevilna predavanja in
referate je imel na drZavnih kongresih, skup-
$¢inah, pa tudi na podeZelju za prakti¢ne sadjarje.

V Sloveniji je populariziral Skropljenje, po-
mlajanje, precepljanje, gnojenje in na sploh in-
tenzivnej$o oskrbo sadnega drevja, zadruZnistvo,
upostevanje zapostavljenih sadnih vrst ter rabo
sadja za hrano in ne predvsem za pijaco. Uvedel
je ameriski naéin sortiranja in pakiranja sadja ter
7a to usposobil sposobne delavce. Po njegovi
predlogi so bila zgrajena nekatera vedja sodobna
skladi$¢a za sadje. Kot pomolog in strokovni
sodelavec je sodeloval pri Stevilnih sadnih razsta-
vah ter determiniral pomoloike nazive Stevilnim
jabol¢nim in hrugkovim sortam. Leta 1937 je bil
organizator velike sadne razstave v Mariboru, ki
je dosegla velik uspeh ter priznanje pri doma&ih
in tujih obiskovalcih. Sodeloval je 3e pri raz-
stavah na Ptuju in v Celju.

Leta 1945 je prevzel vodstvo in organizacijo na
novo ustanovljenega Initituta za sadjarstvo v Ma-
riboru.2 Tngtitut ob ustanovitvi ni imel niti najpri-
mitivnejsih pripomo¢kov za zaletek raziskoval-
nega dela. Z velikim trudom in ob podpori Kme-
tijskega znanstvenega zavoda v Ljubljani je In&ti-
tut zacdetne teZave v kratkem ¢asu rezil, uredil la-
boratorijske in delovne prostore, nabavil opremo
in ustrezno literaturo ter nastavil najnujnej3o
strokovno in pomoZno osebje. Zagel je z razisko-
valnim delom in ga leto za letom poglabljal.

Rezultati ved let raziskovalnega dela so zbrani
v knjigah — najpomembnejse izmed njih so:

1. Skropljenje sadnega drevja (I.jubljana, 3tiri iz-
daje: 1937, 1940, 1948, 1952; prevod v hrvaséino,

1

5 Iz&la je v Cetrti izdaji pri zaloZhi "Kmedka knjiga® v Ljubljani,

7. uredbo Ministrstva za kmetijstvo in gozdarstvo je bil z 12.
novembrom 1946 ustanovljen pri Kmetijskem znanstvenem
zavodu Slovenije.

Zagreb 1941);

2. Amerifki nadin sortiranja in vkladanja sadja
(1 jubljana 1926});

3. Brezalkoholne pijace (Ljubljana 1928);

4. Sadjarske zadruge (I.jubljana 1929);

5. Pomen gnojenja v sadjarstvu (Ijubljana 1933},
6. Vet kosCicastega in lupinastega sadja (Ljub-
ljana 1934);

7. Spravljanje in shranjevanje sadja (Ijubljana
1929, druga izdaja 1939; prevod v hrvaino,
Zagreb 1941);

8. NajvaZnejse podlage za sadno drevje in njih
vzgoja{Ljubljana 1938).

Njegovi ¢lanki in razprave:

1. Hormeni v sadjarstvu (Arhiv za poljoprivredne
nauke V/7, Beograd 1952); .

2. Hormeni v sadjarstvu, II. del — Skropilni po-
skusi za prepreCevanje odpadanja plodov pri jab-
lanah in hruskah (Kmetijski inititut Slovenije,
Ljubljana 1959},

3. Pona3anje deblotvorca jabuka u rastilu (Arhiv
7a poljoprivredne nauke, Beograd 1952);

4. Rezultati bioloskih poskusov za zatiranje ame-
rikega kaparja (Kmetijski injtitut Slovenije,
Ljubljana 1957});

5. Biologija cvetenja, oplodbe, rodnosti pri jabla-
nah (Agronomska fakulteta, Ljubljana 1956}.3

Svoje ¢lanke in razprave je objavil v najrazli¢-
nejih revijah in ¢asopisih, zbornikih in glasilih.
Izdajal in urejal je letna izvestja Vinarske in sad-
jarske Sole v Mariboru. Sestavil je u¢benike o sad-
jarstvu in bil od ustanovitve dalje glavni odbornik
ter ved let (do okupacije) prvi predsednik Sad-
jarskegain vinarskega druitva za Slovenijo.

Med osebnimi dokumenti so ohranjeni krstni,
porogni in domovinski list (v nemskem in slo-
venskem jeziku), sprievala, dokazila o stro-
kovnem izpitu, usluzbenski listi in karton, foto-
grafije in ne nazadnje odlo¢ba o upokojitvi.

Njegova vsebinsko bogata zapudéina je stro-
kovnjakom pomemben vir za raziskovanje na
podro&jih sadjarstva, vinarstva in &ebelarstva.
Ozna¢uje ¢loveka - uéitelja, pisatelja, razisko-
valca in organizatorja - ki je Zivljenje posvetil
razvoju slovenskega sadjarstva.

Viri in literatura:

Osebni fond prof. Josipa Priola, Pokrajinski arhiv
Maribor.

France Adami¢: Ob stoletnici rojstva sadjarja in
raziskovalca prof. Josipa Priola (1889-1969),
str. 7-11, Sajenje sadnega drevja in pregled sort
jablan v Sloveniji, Ljubljana — Maribor 1989.

Jernej Crnko: Delo prof. Josipa Priola in so-
delavcev pri vzgoji novih jabolénih sort, str.
13-20, Sajenje sadnega drevja in pregled sort
jablan v Sloveniji, Ljubljana — Maribor 1989.

Slovenski biografski leksikon, druga knjiga M-P,
Ljubljana 1933-1952, str. 585.

3 Ta 260 strani obsezna razprava je bila leta 1962 prevedena v

angles¢ino.
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VI. evropska arhivska konferenca

VI. evropska konferenca je potekala od 31. 5. do 2.
6. 2001 v Firencah, z naslovom: "Arhivi med
preteklostjo in prihodnostjo™. Iz Slovenije so se je
udeleZili: mag, V, Zumer, N, Zupanfi¢-Pusavec, mag,
B. Kozina, dr. M. Kogir, N. Glazar in M. Bukogek (kot
predstavnica Arhivskega druitva Slovenije). Konfe-
renca je bila razdeljena na ve¢ vsebinskih sklopov.

Prvo plenarno zasedanje je imelo naslov
Digitalno dokumentarno gradivo: Stanje uporabe v
razli¢nih evropskih deZelah: izkuinje, strateske izbire,
zakonodaja.

Uvodne zasedanje, ki ga je vodila Paocla Crucci
{Centralni drzavni arhiv ltalije), je bilo glede na po-
membnost problematike vsekakor na prvem mestu.
Digitalni arhivi so podrogje, ki ima danes brez dvoma
vodilno vloego v arhivski znanosti. V uvodnem govoru
je Isabella Orefice (Nacionalno arhivisti¢no zdruZenje
Ttalije) poudarila, da je za digitalno dobo predvsem
pomembno izobraZevanje mladih, ki so usposobljeni
za prilagajanje novemu okolju. Brez prilagajanja lahko
arhivisti izgubijo vlogo posrednikov informacij in
virov — gre za tako imenovani "management zgodo-
vine" (torej izbor posameznih slik iz Zivljenja za trajno
hrambo in preucevanje). Govornica je poudarila, da ne
smemo pozabiti tudi raznolikosti znotraj Evrope — tudi
to je treba gojiti in vzpodbujati — iz teh razlogov so
tudi arhivi po Evropi zelo raznoliki.

7a podrodje digitalnih arhivov so svoje misli
predstavili nekateri najvidnej$i predstavniki in nosilei
razvojnih projektov na tem podrodju. Mednje vse-
kakor lahko pristevamo gosta iz ZDA Kennetha Thi-
bodeauja (NARA, Washington) in gostjo iz Kanade
Luciano Duranti (Univerza Britanske Kolumbije, Ka-
nada).! Kljub temu, da je bila to evropska konferenca,
so nekatere drzave (posebno ZDA in Kanada) na taki
razvojni stopnji na podro¢ju digitalnih arhivov, da jih
tovrstna problematika ne more zaobiti.

K. Thibodeau je v svojem referatu "Negotove raz-
mere, poloZaj in stanje sposobnosti ohranjanja digital-
nega gradiva™ poudaril, da tehnolofki trg do danes ni
prinesel zadovoljive resitve in je tudi vpradanje, &e jo
kdaj bo, predvsem zato, ker arhivska srenja tudi v
svetovnem merilu predstavlja zelo majhen trg. Na
drugi strani pa je uporaba digitalnega poslovanja vse
vedja v vladnoupravnih sistemih pa tudi v univer-

Obsiren povzetek njunih referatov si je mogode prebrati v
angletkem jeziku, v zborniku konference II Mondo degli
Archivi, VI. Conferenca Europea degli Archivi, Firence 2001.
K. Thibodeau: The Unsteady State of Art of Preserving Elec-
tronic Records, str. 26-29. L. Duranti: The InterPARES Project:
Goal, Methods and Preliminary Findings, str. 30-34.

zitetnih sredid¢ih in privatnem sektorju. V oddelku
NARE za elektronsko gradivo so razvili model OAIS
{Open Archival Information System), to je referenéni
model za ohranjanje digitalnih informacij. Drug pro-
jekt na tem podrodju je InterPARES (predstavila ga je
L. Duranti) — v tem primeru je IDEF(0) model, ki pa
je procesni model ohranjanja elektronskega gradiva.
Ohranitev avtentiénega gradiva, torej strojne in pro-
gramske opreme, je najzahtevneji in najdraZji po-
stopek. Znanstveniki ga skuiajo ohraniti na razlicne
natine, vendar je software najbolj nezanesljiv. Ohra-
nitev originalnih formatov zmanjfa problem avten-
tiénosti. Thibodeau je v nadaljevanju prikazal razli¢ne
splofne metode migracije formatov in posebej migra-
cije formatov za arhivsko gradivo. Omenil je tudi
format XML, ki je neko orodje, vendar pa lahko
uporabljamo tudi druga orodja, ¢e so primerljiva (za
razlitne oblike; elektronsko posto, datoteke, doku-
mente ipd.). Trdil je, da je oddelek za digitalno
gradive v NARA, ki se ukvarja tudi z razvojem, v
prednosti dveh let pred podobnimi izdelki, ki jih
razvija trg. Zato so v nacionalnem arhivu v Was-
hingtonu optimistiéni, ta optimizem pa podpira tudi
Busheva predsedniska pisarna, take moralno, kot tudi
finan¢éno. Interes za ohranitev digitalnih arhivov je
torej zelo Sirok.

L. Duranti je z referatom "Projekt InterPARES:
cilj, metode in predhodne ugotovitve™ predstavila, kaj
je poglavitni namen projekta: "razviti teorctsko in
metodolosko znanje, ki je bistveno za trajno hrambo
gradiva elektronskega nastanka; in na pedlagi tega
znanja oblikovati model mednarodne, nacionalne ter
organizacijske politike in strategije, pa tudi standarde
in postopke, ki zagotavljajo ohranitev digitalnih
arhivov"Z, Prvi del projekta Ze poteka, v letu 2002 pa
se bo zafel drugi del. Vsebuje pa tri podrodja uprav-
ljanja z digitalnim gradivom: ustvarjanje gradiva,
ohranitev in uporabo. Projekt zajema Stiri glavne
domene: 1) problematika avtenticnosti (dolocitev
konceptualnih zahtev za ohranitev avtenti¢nosti), 2)
valorizacijske naloge (kriteriji za valorizacijo digi-
talnega gradiva, 3) trajna hramba ali "preservation
management” {metode, pravila in postopki za ohra-
nitev digitalnega gradiva) in 4) stratefske naloge
(principi mednarodnih standardov ter nacionalnih in
mednarodnih organizacijskih politik). Poleg tega de-
luje tudi komite za izrazoslovje, ki pokriva vse Stiri
domene. Pri projektu sodeluje ve¢ razli¢nih znanosti:

2 Prav tam, Duranti, str. 30, Projekt se je zagel . 1. 1999 in naj
bi se kondal 31, 12, 2001, rezultati projekta naj bi bili ob-
javljeni februarja 2002. Natancnej$e podatke o projektu je
mogode prebrati na: http://www. interpares.org.
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statistika, pravo, ra¢unalniitvo itd; obravnava pa te-
meljno  vpraSanje, kako prepoznati dokument v
mnozici informacij in v celoti elektronskih podatkov
(kaj mora imeti tak dokument). Pomembno je tudi, da
pojma avtenti¢nosti - verodostojnosti dokumenta
(authenticity) ne zamenjujemo s pojmom "avten-
tikacije” - dokazovanja pristnosti (authentication).
Pojem avtenti¢nost dokumenta pomeni domnevati, da
je dokument avtenti¢en. Tu ne gre za prizadevanje, da
bi obdrzali avtenti¢ne oblike, paé¢ pa le za mo#nost, da
dokumente migriramo (prencsemo) v predvideni
avtenti¢ni obliki — domnevamo torej, da so isti kot v
prvotni obliki, Dokazati (preveriti) avtenti¢nost pa je
7e vigja predpostavka avtenti¢nosti (to pomeni pre-
veriti dokaz).

Sledil je Carlo Batini (ATPA, Ttalija - Urad za
informatiko javne uprave [Italije) z referatom "Stra-
tegija za radunalnitko registracijo AIPE: sedanje sta-
nje in prihodnji scenariji". Referent se je osredotoéil
na razvoj matiénih uradov po Italiji, ki se moder-
nizirajo. Za urad AIPA predstavlja najvedjo teZavo
fragmentacija tovrstnih uradov. Le-teh je v Ttaliji
okrog dvajset do trideset tiso¢, zato je njihovo delo
zelo razdrobljeno. Refitve za podrodje pisamiskega
poslovanja in arhiviranja ne pri¢akujejo od drzavnih
arhivov, pa¢ pa od same drZavne uprave, ki bo morala
vzpostaviti sistemske resitve. Carlo Batini je govoril
tudi o digitalnih dokumentih, ki naj bi imeli svojo
legalno vrednost z nadini zas€ite, podobno kot jo ima
digitalni podpis (postopek overovitve podpisa). Zato
je predlagal, da bi podoben nagin lahko uporabili tudi
za verifikacijo digitalnih dokumentov.

Gianni Penzo Doria (Univerza v Padovi, Ttalija) je
predstavil "Dva nova projekta za arhive univerz: eXtra
in EuroTitulus™. .

Thomas Schirli (DrZzavni arhiv mesta Basla, Svica)
je v prispevku "Projekti in pobude v Svicarskih
arhivih: izku$nja od spodaj navzgor" opisal arhivsko
sluzbo v tej drzavi, Poglavitni problem je po njegovem
mmnenju velika razdrobljenost estindvajsetih avtonom-
nih drzavno-regionalnih arhivov, ki imajo skupno
sedemindvajset razli¢nih arhivskih zakonov (26 regio-
nalnih in en zvezni arhivski zakon). Navedel je tudi
razlike med nem$kim in italijanskim naginom vodenja
pisarnitkega poslovanja, ki se povsem razlikujeta od
anglo-saksonskega nadina, Vse to se odraza tudi v
prizadevanjih za enoten naéin hrambe digitalnega gra-
diva. Kljub temu imajo nekateri arhivi izkuinje s
prevzemanjem gradiva v digitalni obliki — npr. Zvezni
arhiv Svice Ze od 70-ih let® dalje.

Jari Lybeck (Regionalni arhiv v Himeelinni,
Finska) je z referatom "Elektronsko gradivo z vidika
pisarniskega poslovanja in arhiviranja” predstavil
pravne in organizacijske okvire v finskih arhivih ter
strategijo nacionalne arhivske sluzbe glede varstva
digitalnega gradiva.

Christine Petillat (Center za novejSe gradivo pri
Nacionalnem arhivu, Francija) je imela referat "Elek-

3 veto izku¥njah Svice je mogode prebrati v njegovem referaty,

v zborniku Il Mondo degli Archivi, VI Conferenca Europea
degli Archivi, Firence 2001, str. 50-53.

tronski zapisi. Pregled sedanjega stanja v Franciji”.
Podala je pregled prizadevanj francoske uprave za
vzpostavitev enotnega nacina reSevanja elektronskih
dokumentov, TeZave se navezujejo na razvojno po-
gojena dejstva — nekdanjo visoko stopnjo centra-
lizacije drzavnoadministrativnega sistema je treba
sedaj decentralizirati, Na tak nadin so morali tudi
postopke odloCanja prenesti od centrale na lokalno
raven. Ta prizadevanja so dala dobre rezultate za
pospeSevanje transparentnosti uprave, za predstavitve
spletnih strani in podobno. Digitalni dokumenti pa
zahtevajo povsem drugaden na¢in organiziranja, Pro-
blemi so se dogajali Ze ob prvih prenosih elektronskih
dokumentov in se §¢ nadaljujejo. V centru menijo, da
so s temi izku¥njami na zadetku. Govornica je pou-
darila, da se refitve iiCejo znotraj drZavnoadmini-
strativnega sistema enotno in bo zatorej z orga-
nizacijskega vidika drzavno podro&je vsekakor zajeto
— za elektronske dokumente zunaj javnega sektorja pa
je po drugi strani zelo malo moZnosti, da bi se
ohranili. Poudarila je nujnost sodelovanja z javno
upravo, ker arhivi sami to zelo teZko izvajajo. Gre za
sklop organizacijskih aktivnosti in potrebnega infor-
macijskega znanja, zato arhivi postopno vkljutujejo
tudi zunanje strokovnjake.

Christine Ardern (Amerisko zdruZenje dokumen-
tacijskega upravljanja — ARMA? International) je
imela referat z naslovom "Arhivi, digitalni dokumenti
in informacijski management — pregled nekaterih
kanadskih in mednarodnih pobud ARME". Predstavila
je sedanje stanje informacijskega managementa v
Kanadi in opisala pet glavnih strategij projekta
CAIN.S Poudarila je tudi pomembnost sodelovanja z
drugimi zdruZenji, ki imajo podobne teZave na pod-
ro&ju informacijskega in arhivskega upravljanja.

Drugo plenarno zasedanje je bilo naslovljeno:
Fotografski in avdio-vizualni arhivi: materialno wvar-
stvo, opis in avtorske pravice. Plenarno zasedanje je
vodila Yola de Lusenet (ECPAS) in skupno je bilo pet
predstavitev:

- Francesca Massaro (Instituto Luce, Ttalija) je
predstavila Zgodovinski arhiv Instituta Luce: zgo-
dovino, nastanck in ohranitev lastne dokumentarne
dedisine,

- Emanuela Sesti (Societa Fratelli Alinari, Italija)
je predstavila dejavnost zasebnega podjetja Alinari na
podrogju kulturne dedi§Cine, posebno njegovih splet-
nih strani "Alinari on-line”.

- Tim Harris (L.ondon Metropolitan Archives, VB)
in Tnge Schoups (Antwerpen City Archives, Belgija)
sta pripravila predstavitev projekta EVAY ter se pri
tem osredotocila na problemske sklope in teZave pri
izvajanju tovrstnih projektov.

ARMA je kratica za American Records Management Asso-
ciation.
5 CAIN - Canadian Archival Information Network.

6 European Commission for Preservation and Access, Royal
Netherlands Academy of Arts and Sciences.
http:/fwww knaw.nl/ecpa/.

7

Projekt EVA si je mogode ogledati na: http://www.eva-eu.org/.
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- Gian Bruno Ravenni (Assessorato alla Cultura,
Regione Toscana, Ttalija) je imel referat z naslovom
Projekti in regionalna italijanska politika za foto-
grafske in avdio-vizualne arhive.

- Ana Franqueira (SIC Television - Sociedade
Independente de Comunicacao, Portugalska) je pripra-
vila videoprojekcijo filmskega posnetka, ki je bil pri-
pravljen v RTV-dokumentaciji Portugalske. Prikazal
je sodoben nadin dela televizijske hife, ki hrani,
valorizira in arhivira videoposnetke, celotno dejavnost
pa omogoda moéna podpora informacijske tehnologije
in za to usposobljeni ljudje. Na tem primeru je bilo
jasno poudarjeno spreminjanje arhivske organizacijske
kulture, ki jo zahteva sodobnost.

Tretje plenarno zasedanje je imelo naslov: Inte-
gracija in kooperacija: informacijski servis (napotila)
in dostop. Zasedanje je vodila noveimenovana direk-
torica Francoskega nacionalnega arhiva in predsednica
EURBICE Martine Boisdeffre. Zasedanje je imelo
tiri referente. Daria Nalecz, dircktorica Poljske
arhivske direkeije, je v svojem referatu podala pregled
arhivske zakonodaje in prakse dela nacionalnih ar-
hivov v centralni in vzhodni Evropi. Za referat,
izdelan na osnovi raziskave-vprafalnika, je podatke
posredovalo dvajset drzav, med njimi tudi Slovenija
(Arhiv RS).8

Joseph Matas i Balague (Zgodovinski arhiv v Giro-
ni, Spanija) je v referatu "Integracija in kooperacija:
konzultacija in dostop. Juzna Evropa" prikazal da-
nainje stanje nma podrofju dostopa do arhivskega
gradiva v drZavah Portugalski, Gréiji in Spaniji — ki pa
je pogojen s polititnim razvojem v teh drZzavah
(avtoritativni sistemi, ki so vplivali na politiko do-
stopa). Obravnaval je tudi Ttalijo in Francijo, ki sta
sprejeli posebne zakone, ki omogodajo drZavljanom
pravico do informiranosti (Ttalija leta 1990, Francija
pa ze 1978 z dopolnitvami v letu 2000). Druge drzave
jufne Evrope, ki so sprejele podobne zakone, so:
Portugalska (1983), Gréija (1993) in Spanija (1992).

Clacs Grindstrom iz nacionalnega arhiva Svedske
je predstavil arhivsko zakonodajo v severni Evropi, z
referatom "Dostop v severnih deZelah". Poudaril je, da
se gibljemo v smeri povsem elektronske javne uprave,
katere dokumenti so nastali, bili prejeti in strokovno
obdelani elektronsko, zato ima tovrstna uprava tudi
povsem racunalnitko podprte postopke. Ta razvoj pa
e stopnjujejo zahteve do javnih organov za njihovo
ucinkovitost, sodelovanje z drugimi organi (na nacio-
nalni in mednarodni ravni) ter izboljSanje servisa za
drZavljane, Zelo podobne zahteve po digitalni admi-
nistraciji so v zasebnem sektorju, ki ob&uti istovrstne
probleme. Po njegovem mnenju je zato potrebno
sodelovanje med javnim in zasebnim sektorjem, kar je
leta 1999 pokazal tudi Forum DLM v Bruslju. To je
pri arhivski stroki vzpodbudilo razprave, kakSna je
razlika med dokumentom (v digitalni cbliki) in
arhivalijo. Ko se danes govori o provenienci digi-
talnega dokumenta, poznamo tekst in kontekst. V

8 Referat z naslovom "Dostopnost arhivskega gradiva v deZelah

centralne in vzhodne Evrope" bo v celoti objavljen v slo-
venskem prevodu v eni prihodnjih $tevilk Arhivov.

prihednosti pa se bo pojavil "multikontekst” in kot
posledica "multiprovenienca”.

Predavatelj je opozoril, da v Evropi narasca trend
odprtosti in transparentnosti delovanja organizacij,
tako na nacionalni kot tudi na mednarodni ravni. V
Evropi obstojajo razliéni koncepti in refitve glede
dostopnosti do arhivskega gradiva, kar je posledica
razliénih tradicij posameznih drzav. Celo znotraj
Skandinavije so med njimi razlike, zaradi zgodo-
vinskih in politi¢nih okolii¢in. Predstavil je evropski
pregled zakonov o pravici dostopa drzavljanov do
informacij: Svedska (zakon iz leta 1766, noveliran
1949), Danska (1985), Francija (1978, dopolnilo v
letu 2000), Belgija (1994), Nem¢éija (v pripravi nova
zvezna zakonodaja), Finska (1999), Trska (1998), Ni-
zozemska (1991) in Portugalska (1993). Opozoril je
tudi na Stevilne dokumente znotraj Evropske unije, ki
obvezujejo tudi arhive. Med njimi je wvsekakor
Direktiva EU o avtorskih pravicah, ki bo e dodatno
omgjila dostop do arhivskega gradiva. Direktiva je
obvezujoda, vendar se to nanaSa na cilje direktive, ne
pa na sredstva njenega izvajanja. Opozoril pa je, da je
v praksi in zakonodaji premajhno razlikovanje med
dostopom za pravne namene in dostopom za namene
znanstvenega raziskovanja. Problem, ki je za Grind-
stroma najbolj pere¢ pa je, kako dosedi usklajenost
med vsemi obstojeCimi zakoni, direktivami in pri-
poroéili Evropske unije — kar bi moral biti predmet
tudi nove razlicice publikacije "Black book", Ob tem
nastajajo v praksi problemi tudi zaradi neusklajene
terminologije.

V nadaljevanju so sledile vzporedne sekcije, in
sicer:

1. Projekti za mednarodno sodelovanje,

2. Mednarodni standardi za popisovanje: Nacional-
ne pobude in izkusnje,

3. Arhivi in internet.

Sckcija Projekti za mednarodnoe sodelovanje, vodil
jo je Christof Graff (Drzavni zvezni arhiv Svice), je
predstavila vse pomembnejie projekte v evropskem
prostoru, obi¢ajno financirane s sredstvi Evropske
unije ali Sveta Evrope. Skupno je bilo predstavljenih
sedem projektov, nekatere izmed njih Ze poznamo in
smo tudi sami delmo vkljuceni vanje. Jean-Marc
Comment (DrZzavni zvezni arhiv Svice) je predstavil
projekt Evropske arhivske mreZe (European Archival
network - EAN).? Predlog za osnovanje skupne
evropske arhivske mreZe je bil sprejet Ze leta 1998
(15. maj) na zasedanju Evropskega arhivskega vrha v
Bernu, organizatorka je bila Evropska komisija MAS-
a (predhodnica EURBICE). Odtlej je Svicarski dr-
Zavni arhiv tudi nosilec funkcije urednidtva in
upravljalca teh spletnih strani.

Goran Kristiansson (Regionalni arhiv Lund, Sved-
ska) je predstavil projekt, imenovan tudi EUANIO

9 EAN je projekt, ki na svojih spletnih straneh zajema vse po-

membnejie evropske arhive z njihovimi osnovnimi podatki in
povezavami na njihove spletne strani, V njihovo mrefo so
vkljudeni tudi slovenski arhivi; Arhiv RS in vsi regionalni
arhivi. Naslov: http://fwww european-archival net/.

10 ¢ projektu je mogode ved prebrati na http.//www.euan.org.
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(arhivska mreZa Evropske unije). evropska arhivska
baza podatkov. Projekt, ki ga je sofinancirala Evrop-
ska unija, je zasnovan povsem drugate od zgoraj
opisanega projekta, Gre namre¢ za prikaz baz po-
datkov razliénih arhivov na nivoju fondov in zbirk,
Predstavljen je bil primer §vedskih arhivov, ki jim je
uspelo na enoten nadin z uporabo standardov
(ISAD/G, ISAAR/CPF in EAD) prikazati vse fonde in
zbirke vseh drZavnih arhivov. Skupno je to 180.000
fondov (na nivoju mventaljev) §vedskih drZzavnih
arhivov: nacionalnega in vseh regionalnih. Pricaku-
jejo, da naj bi podobno prikljugevale svoje baze tudi
druge drzave in njihovi arhivi.

Hans Hofmann (Zgodovinski arhiv Evropske ko-
misije) je predstavil delo Foruma DLM!! od leta 1996
do leta 2001. Na forumu se sredujejo razliéni sektorji,
ki upravljajo z digitalnimi arhivi (IT-podjetja, javna
uprava, fakuliete za informatiko in vedja zasebna
podjetja). V letu 2002 pri¢akujejo tretji forum, in sicer
v Barceloni.

Bernhard Bayerlein (Mednarodni komite projekta
arhivov Kominterne) in Jean-Marc Comment (DrZavni
zvezni  arhiv  Svice) sta  predstavila  projekt
INCOMKA.!2 Gre za delo na informacijski podpori
pri arhivskem gradivu Kominterne. Pri vodenju
projekta sodeluje tudi OSA (Open Society Archives,
CEU Budimpesta), obseg pa zajema 61 fondov,
240.000 dosjejev ali deset teko¢ih kilometrov gradiva
in priblizno 25.000 strani vseh inventarjev. Vsebinsko
vkljuduje 10.000 ustanov, 60 do 100 razli¢nih drzav in
90 jezikov. Ta raznolikost je hkrati osrednji
vsebinsko-tehni¢ni problem projekta. Projekt je zdaj v
zafetni "pilotni fazi", Finan¢no zna%a okrog 1.4
milijona dolarjev. Med veéje probleme sodi tudi va-
lorizacija slik za digitalizacijo: iz okrog 12 milijonov
slik je bilo treba narediti izbor v obsegu milijona slik.
V Moskvi se s projektom ukvarja dvajset ljudi,
primanjlaje pa predavateljev za to podrogje. Projekt
je zgled dobrega sodelovanja med arhivisti in
zgodovinarji. Delo ovira tudi sam postopek deklasi-
fikacije arhivskega gradiva, predvsem zaradi velikega
obsega gradiva. Pri projektu so uporabili software
Arhidoc (3panski produkt), ki omogoéa pregledovanje
skeniranih dokumentov. Poleg OSE sodelujejo tudi
nekatere druge drzave: ZDA, Francija in Italija.

Paola Pavan (Zgodovinski arhiv Capitolino, Rim,
Ttalija) je predstavila projekt D.A.C.E., to je arhivski
projekt glavnih mest Evrope. Projekt sponzorirata
UNESCO in italijanski intitut za znanost. Zamisel za
projekt je nastala na mednarodnih zgodovinskih semi-
narjih o zgodovini evropskih glavnih mest, organi-

I prm je okrajiava za Donnees lisibles par machine (Machine-
readable data) - to je multidisciplinaren forum, ki ga je orga-
nizirala Evropska komisija (Direktorat za informacijsko druZ-
bo) Ze dvakrat, v letih 1996 in 1999. Ve¢ o tem: N. GlaZar:
DIM Forum '99 Bruselj Electronic Records, ARHIVI, 1999,
let. XXTI, 3t. 1-2, Ljubljana, str. 236-237, in
http:// europa.en.int/ISPO/dIm.

12 INCOMCA - International Commitee on the Project of Com-
puterization of the Komintern Archives. Ved o tem na
http://culture.coe.int/books/eng/ecubook3.2.htm.

ziranih v Rimu in Parizu od leta 1997 dalje. Leta 1998
je nastala formalna moZnost z razpisom projekta
Evropske unije, imenovanega Rafaclo, z namenom
promoviranja evropskih kulturnih dejavnosti. Projekt
razvijajo in promovirajo mestni arhivi Rima, Pariza in
Bruslja, sofinancira ga Evropska komisija, kot
partnerji pa sodelujejo mestni arhivi Amsterdama,
Berlina, Kopenhagna, Dublina, Helsinkov, Londona,
Madrida, Stockholma. Podpirajo ga tudi MAS,
UNESCO, Ministrstvo za nacionalno dedi¢ino, Na-
cionalni raziskovalni svet in ZdruZenje arhivistov
Italije. V opisani projekt D.A.C.E se vkljuduje tudi
Zgodovinski arhiv Ljubljana.

Francois Gesnault (Arhiv Pariza, Francija) je z
referatom "D.A.C.E.: ovire na poti” opozoril na te-
Zave, ki nastajajo pri izvajanju opisanega projekta, in
sicer s francoskega vidika.

Cetrto plenarno zasedanje je obravnavalo temati-
ko: IzobraZevanje arhivistov in/ali upravljalcev gra-
diva (Records Managers): tradicija in novosti. Na ple-
narnem zasedanju je avtorica Carole Couture (Uni-
verza v Montrealu, Kanada) predstavila referat "For-
miranje arhivske stroke in njene raziskave: pregled
raziskovalnega projekta 1997-2000". Raziskovanje
strokovnjakov v tem projektu je potekalo v treh fazah.
V prvi, zadela se je leta 1988, so se osredotoéili na
arhivsko zakonodajo v razli¢nih drZzavah. V drugi =z
zatetkom v letu 1991 so preudevali arhivske osnove in
funkcije, ki so temelj arhivske discipline. Tretje
obdobje raziskovanj v letu 1997 pa se je usmerilo na
formiranje arhivske stroke in njenih raziskav. Refe-
rentka je na kratko predstavila ta zadnji del raziskav.

Vzporedne sekcije s podroéja usposabljanja so
obsegale:

1. programe za usposabljanje, ki jih izvajajo javne
in zasebne pravne osebe (organizacije),

2. izobraZevalne programe, ki jih izvajajo uni-
verze,

3. izobraZevalne programe, ki jih izvajajo stro-
kowvna zdruZenja.

Prva sekcija s Stirimi referenti, iz Ttalije, Francije,
Slovenije in MadZarske, je predstavila pregled nadina
usposabljanja v nastetih deZelah. Erica Gay (Koor-
dinacija prisednikov za kulturo regij in avtonomnih
provine, Ttalija) je imela referat z naslovom
"IzobraZevalni programi, ki jih izvajajo javna uprava
in zasebna podjetja”, Jean-Pierre Defrance (Dirckcija
francoskih arhivov) pa je predstavil "Formiranje ar-
hivske uprave na primeru Direkcije francoskih arhi-
vov: biro za oblikovanje uprave”. Predstavil je razvoj
biroja in njegov nastanck leta 1995, nastel njegove
funkcije in organizacije, ki so mu podrejene. Referat je
vseboval statistiéne preglede stanja v arhivskih orga-
mzacuah (zaposleni, finan¢na sredstva, nacin izobra-
Zevanja in udeleZenci programa Stage Techmque
mednarodno sodelovanje in drugo). Predavatelj je
poudaril nujnost medsebojnega sodelovanja izobraZe-
valnih in raziskovalnih arhivskih ustanov, posebno na
mednarodni ravnt. Referat Petra P. Klasinca (MIAZ) z
naslovom "Oris arhivskega usposabljanja v Sloveniji”
je predstavil prof. Ugo Cova (DrZavni arhiv Trst).
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Leszek Pudlowsky (Open Society Archives, CEU,
Budimpesta) je imel referat z naslovom "Arhivsko
izobraZevanje v centralni Evropi pred transformacijo
in po njej. Primer Poljske in Arhiva odprte druZbe v
Budimpesti®.

Zadnja plenarna sckeija je predstavila E-TERM:
Evropski izobrazevalni te¢aj za upravljanje z digital-
nim gradivom, Te€aj za usposabljanje z digitalnimi
arhivi oziroma digitalnim dokumentacijskim poslova-
njem (records management) je predstavil Peter Hors-
man (Arhivska $ola v Amsterdamu, Nizozemska).!3

Predkonferenéni seminar z naslovom "Vrata v
Evropo. Programi in projekti Evropske unije za
arhive: problemi in perspektive” je vedil Patric Cadell
(8kotski nacionalni arhiv). Ker je tudi sam kot
predstavnik MAS-a v organih Evropske unije najbalje
seznanjen z mednarodnopravno dejavnostjo Evropske
unije (razliéni dokumenti, ki obvezujejo tudi arhive),
je predstavil Priporogilo Sveta Evrope za dostop do
informacij, oziroma odnos Sveta Evrope do tega
dokumenta. Drugi predavatelji pa so bili: Bernard
Smith (Evropska komisija, Direktorat za informacijsko
druzbo), Maria Pia Rinaldi (Generalna arhivska
direkcija, Italija), Salvatore Marras (Formez, Ttalija) in
Alberto D'Alessnadro (Euro tec consulting, Bruselj).

Natalija Glazar

IzobraZevanje arhivistov na univerzah. Ple-
narno zasedanje VI. evropske arhivske kon-
ference, Firence 1. - 2. 6. 2001

Na plenarnem zasedanju je prva nastopila Mari-
anna Kolyva, profesorica arhivistike 7 jonske univerze
na Krfu ter predstavila izkuSnje in prakso arhivskega
izobrazevanja v Gréiji. Na jonski univerzi je bil
oddelek za arhivistiko in bibliotekarstvo odprt v letih
1993-1994 in je edini univerzitetni oddelek v Gréiji, ki
ima za nalogo arhivsko izobraZevanje. Program na
oddelku traja osem semestrov in se konca z diplomo iz
arhivistike, bibliotekarstva ali dokumentalistike. Glav-
ni predmeti, ki jih predavajo na oddelku, so: zgodo-
vina arhivov, diplomatika, arhivistika, zgodovina
zmanosti, drzavni arhivi in arhivi lokalnih skupnosti,
nedrzayni arhivi, notarski spisi, razli¢ne raziskave,
standardi ISAD(G) in EAD, zunanja arhivska sluZba in
arhivski viri. Dodatni izbirni predmeti so: kodikologi-
ja, grika paleografija in diplomatika, latinska in oto-
manska paleografija, pomoZne zgodovinske vede (he-
raldika, kronologija, sfragistika), zgodovina benegkih
in otomanskih intitucij, italijan3¢ina, turi¢ina, ele-
menti preservacije in konservacije. Institut pripravlja
tudi dva podiplomska programa iz arhivistike. Pri teh
pa bo poudarek na uporabi novih tehnologij.

13 Vet o tem si je mogote prebrati na uradni strani E-TERM:
http:/fwww.ucl.ac.uk/e-term/.

Angelika Menne-Haritz iz arhivske Sole v Mar-
burgu je predstavila izobraZevanje na marburski ar-
hivski foli. Na $oli izobraZujejo tako tiste, ki se
pripravljajo na delo v arhivu, kot tudi tiste ki so Ze
zaposleni v arhivih. Pri tistih, ki se pripravljajo na delo
v arhivih, obravnavajo predvsem temeljna arhivska
vprafanja. V ospredju Solanja so arhivska nadela,
Solanje traja od 16 do 18 mesecev, vmes pa so
festtedenske poéitnice, Poglavitne vsebine: metode
zgodovinskih raziskav, arhivska termilogija, arhivska
tipologija in strukture arhivskega gradiva, valorizacija
arhivskega gradiva, popisovanje in arhivska pomagala
(vkljucena je tudi uporaba interneta). Te vsebine po-
veZejo §e z vpraSanji hranjenja arhivskega gradiva, s
pravnimi predpisi, ki zadevajo arhive in pisarnisko
poslovanje, ter z drugimi pomo#nimi vedami, kot sta
srednjevefka in novoveska diplomatika in upravna
zgodovina.

Tistim, ki so 7e zaposleni v arhivu, so namenjeni
predvsem specializirani teCaji in tedaji, na katerih
i§¢ejo reditve za probleme, ki se vsakodnevno kaZejo
pri arhivskem delu. To izobraZevanje ima obliko te-
¢ajev in semmarjev v manj j§ih skupmah IzobraZevanje
sledi razvomun teznjam in se jim prilagaja. Vecina
udeleZencev je iz Nemcije, enajst odstotkov pa jih je
iz tujine (najved iz Svice in Avstrije),

Ob tem skrbi arhivska Sola tudi za raziskave s
podrodja arhivistike, O raziskavah in njihovem raz-
merju do strokovnih konceptov se pogovorijo v okviru
projektov in na kolokvijih, Vsako leto se sre¢a okoli
300 udeleZencev z razliénih podrogij, da izmenjajo
ideje in vpraSanja ter predlagajo reSitve problemov.
Pri tem skuSajo povezovati teorijo s prakti¢nimi izkus-
njami. Arhivske raziskave opravljajo na ve¢ ravneh in
vanje vkljuéujejo tudi Studente. Poglavitne teme
dosedanjih raziskav so: arhivska pravna vpraSanja,
avtomatizacija plsarmskeca poslovanja, valorizacija,
racwnahzacga pri upravljanju arhivskih skladi¢, po-
pisovanje, digitalni arhivi. Ugotovitve raziskav ob-
javljajo v svojih serijskih publikacijah, katerih letno
tevilo je narastlo od dveh na Stiri. (http://www.uni-
marburg.de/ archivschulefintrinsengl.html

Heather MacNeil z Univerze Britanske Kolumbije
("University of British Columbia”, Vancouver, Ka-
nada) je predstavila standarde za diplomsko arhivsko
izobrazbo v angleiko govoredi Kanadi. V Kanadi
univerzitetni §tudijski programi iz arhivistike temeljijo
na razliki med poklicno vzgojo in poklicnim izobraze-
vanjem. Poklicna vzgoja temelji na pridobivanju
vei¢in in je usmerjena na prakti¢no delo v arhivu, po-
klicno izobraZzevanje pa je naravnano bolj intelek-
tualno in teoretitno. Oba sta pomembna, le da je
izobrazevanje bolj temeljito in Firoko. V anglesko
govore¢i Kanadi poutujejo programe s podrogja arhi-
vistike na diplomski ravni, Standarde za pouCevanje je
postavila zveza kanadskih arhivistov in jih objavila v
smernicah za razvoj dvoletnega Solskega programa iz
arhivistike. Smernice dolodajo potrebna znanja za
arhivski poklic in nag¢ine, kako pridobiti to znanje, V
smernicah so znanja razvrstili v §tirl skupine: prva
skupina so temeljna znanja, ki arhivistn omogodajo
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razumevanje pravnega, upravnega, politinega, kultur-
nega in druzbenega okolja, v katerem je bilo ustvar-
jeno arhivsko gradivo. Predmeta, ki se navezujeta na
znanja iz prve skupine sta: upravna zgodovina in
osnove prava. Drugo skupino sestavljajo samostajna
arhivska znanja, ki omogoéajo arhivistu razumevanje
arhivskih nacel in metod, na primer nacela proveni-
ence in prvoine ureditve, Vkljutujejo razumevanje
lastnosti spisovnega gradiva in na¢ine nadzora nad
njim, tako v obdobju aktivne uporabe v uradu kot tudi
po tem., Predmeti, povezani s tem podrogjem, so
arhivistika, pisarnifko poslovanje, zgodovina arhivov
in organizacija arhivov v severni Ameriki. Tretje
podrogje sestavljajo metodoloska znanja, potrebna za
razumevanje arhivskega gradiva in upravljanje z njim.
Predmeti so diplomatika, razli¢ne metode popisovanja,
arhivska aviomatizacija in naéini raziskav. Zadnje
(Cetrto} podrogje je povezano z drugimi poklicnimi
znanji kot na primer s preventivnimi konservatorskimi
znanji. Te smernice uposteva tudi program Solanja
arhivistov na Univerzi Britanske Kolumbuje.

Silvia Schenkeolewski-Kroll s Hebrejske univerze v
Jeruzalemu je predstavila arhivsko Solanje in zgodo-
vino poudevanja arhivistike v Izraeln, Arhivsko $ola-
nje v Izraelu se je zadelo v petdesetih letih z ob&asnimi
tetaji za delavce v izraelskih arhivih, posebno v
osrednjih arhivih. Prvo akademsko Solanje za arhiviste
se je zacelo na Hebrejski univerzi leta 1960 in od tega
leta dalje je ta univerza edina pristojna za akademsko
Solanje izraelskih arhivistov. V svoje programe spre-
jema le diplomante filozofske fakultete, medtem ko
"kolidzi" sprejemajo gimnazijske maturante. Na uni-
verzi je izobraZevanje naravnano bolj akademsko, na
"kolidzih" pa bolj praktitno. Na Hebrejski univerzi
poucujejo arhivska znanja na "Soli za knjiZnicarje,
arhiviste in (od leta 1990) informatike". Solanje ni
namenjeno le Solanju arhivistov osrednjih arhivskih
institucij, kot so; Izraelski drzavni arhiv, Centralni
siomisti¢ni arhiv in Osrednji arhiv za zgodovino Judov,
ampak tudi za mestne in druge arhive. V izraelski
arhivistiki so opazni zelo razli¢ni vplivi - od britanske
in nemske upravne tradicije do sodobnejsih ameriskih
vplivov. Predavateljica je predstavila aktualne raz-
prave o arhivskem Sclanju, povezane z uvajanjem
informatike, in prizadevanja za povedanje privlacnosii
Studija arhivistike.

Sharon Alexander Gooding z univerze v Barba-
dosu je v referatu z naslovom "Arhivska spremenlji-
vost” govorila o arhivskem $olanju na obmodgju Ka-
ribov. Naslov je povezan z raznolikostjo razvoja
(oziroma zaostalosti) arhivske prakse Srednje in JuZne
Amerike. Prva konferenca karibskih zgodovinarjev
leta 1965 je poudarila vprasanje dostopnosti arhivskih
virov za zgodovino omenjenega obmaocja. Konferenca
je pospedila razvoj arhivov v karibskih drzavah. Leta
1991 so na univerzi uvedli program arhivistike, zaradi
velikih potreb po arhivsko Solanih kadrih pa organi-
zirajo tudi poletno arhivsko folo, ki traja Stiri tedne.

Maria Guercio iz univerze "Universitd degli Studi
di Urbino" je govorila o arhivskem izobraZevanju v
referatu z naslovom Univerze na preizkusnji. Arhivska

veda vsebuje danes specifitna znanja, povezana =z
zgodovinsko, pravno tradicijo in jezikoslovnim zna-
njem. So¢asno je prisiljena znanja raz§iriti tudi na dru-
ga podrogja, zaradi sprememb pri ustvarjalcih arhiv-
skega gradiva in njihovem pisarniSkem poslovanju.
Avtorica je med spremembami opozorila na splofna
pojava: razprsitev informacij in §irjenje novih komuni-
kacijskih tehnologij. Na te pojave delno odgovarjajo
teZnje v izobraZevalnih programih $tevilnih univerz;

1. enoten na¢rt za temeljno izobrazbo (to naj bi
bilo povezano z veljo navzotnostjo arhivistov-re-
gistratorjev v aktivnem poslovanju);

2. veja usmerjenost v prakti¢no 3olanje, celo na
univerzitetni ravni;

3. trud za (delno v masprotju z zgomjo tocko)
uveljavljanje raziskovalnih dejavnosti ter vlaganje v
magistrski in doktorski §tudij.

Pri univerzitetnem Solanju tako i8¢ejo ustrezno
ravnovesje med teoretiénim in praktiénim ter poti za
vkljuevanje novih smernic, oceniti skufajo pomen
zgodovinskih in pravnih znanj v odnosu do tehno-
logkih vedtin in konfno i3Cejo $e ravnoteZje med
lokalno tradicijo in sploino uniformnestjo, ki je tudi
povezana s tehnoloskimi inovacijami. Arhivisti bodo v
prihodnje potrebovali nova znanja in spretnosti, po-
vezane 7z organizirano dejavnostjo v novem tehno-
loskem okolju. Arhivsko izobraZevanje na univerzi bo
moralo arhivista usposobiti, da bo vedji strokovnjak
pri delu z razli¢nimi vsebinami. Ve¢ pozomosti bo
moral posvetiti okolju, v katerem nastaja arhivsko
gradivo. Pomembna =zahteva pri izobraZevalnih
programih bo njihova fleksibilnost.

Zadnji referat je imel Jose Ramon Cruz Mundet z
univerze Karla TII. v Madridu. Ugotovil je, da je v
Spaniji tako kot v Stevilnih drugih deZelah izobra-
Zevanje arhivistov heterogeno. Ob rednem izobraZe-
vanju imajo pomembno vlogo "neregularni" tedaji, ki
jih organizirajo drustva, v&asih tudi ob sodelovanju
univerze ali privatnih fol. Kljub temu da ti programi
niso verificirani, pa imajo pomembno vlogo pri po-
klicnem izobraZevanju $panskih arhivistov, predvsem
zaradi pomanjkanja ustreznega arhivskega Solanja v
uradnih programih. Arhivistika se je na univerzi v
stvom in dokumentalistiko — pri tem pa se je pokazal
velik problem, saj arhivistika ni bila priznana kot
samostojna znanstvena disciplina. Zato so Spanski
arhivisti oblikovali projekt za diplomsko arhivsko
golanje, ki ga podpirajo vse arhivske poklicne organi-
zacije v drzavi,

Razprave so pokazale veliko aktualnost vpraSanja
arhivskega izobraZzevanja na univerzah, tako v pove-
zavi s specifitnimi arhivskimi znanji, kot tudi =z
uveljavljanjem novih tehnologij.

Matevz Kosir
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Skupsgina EURBICE v Firencah

Dan pred zafetkom VI. evropske konference v
Firencah je 29. 5. 2001 zasedala Skupi¢ina ICA/
EURBICA (European Branch), ki je za Evropo usta-
novljena prvié. Skupiéina je izvolila predsednico Mar-
tine Boisdeffre (novoimenovano direktorico Nacional-
nega arhiva Francije), Na ustanovni skupi€ini sva bili
dve predstavnici Slovenije: za kategorijo A (nacio-
nalni arhiv} Natalija GlaZar in za kategorijo B (nacio-
nalno arhivsko zdruZenje) Metka Bukosek, Do sklica
skupi¢ine pa je delo EURBICE vodila Daria Nalecz
(Poljska arhivska direkeija) kot nadomestna predsed-
nica usmerjevalnega odbora EURBICE. To je bila
prva skupifina evropske podruZnice Mednarodnega
arhivskega sveta, zato je obravnavala osnutek svojega
statuta. K temu osnutku je bilo nekaj pripomb, med
njimi tudi predlog, da bi bili na skup$¢ini EURBICE
lahko navzo¢i tudi €lani katezgorij Cin D! (ne le A in
B kot v drugih podruZnicah=). Skupi¢ina je potrdila,
da se obstojedi statut zatasno sprejme, zaradi nujnosti
za delovanje EURBICE, in se ga spreminja pozneje.

Skupi¢ina je sprejela predlog, da se funkcijo bla-
gajnika poveri Leopoldu Kammerhoferju (Avstrijski
drzavni arhiv), ki to funkcijo opravlja tudi za MAS.
Predmet razprave je bil tudi, kako kriti strofke
Particku Cadellu (Skotski nacionalni arhiv), ki Ze
nekaj ¢asa deluje kot predstavnik MAS-a v razli¢nih
organih Evropske unije. Belgijski nacionalni arhiv se
je obvezal, da bo strofke povrnil v roku belgijskega
predsedovanja Evropski uniji {od junija 2001). Skup-
§¢ina pa je sprejela predlog, da naj bi vsaka pred-
sedujoa drzava Evropske unije tudi v prihodnje
skrbela za povrnitev stroskov za delo v organih EUL

Glede programskih usmeritev EURBICE je bilo
najve¢ razprav in predlogov. M. Boisdeffie je pou-
darila pomembnost povezav z drugimi organi
MAS-a, komiteji in podruZnicami. Potrebno bi bilo
tudi nenehno medsebojno obvei¢anje o dejavnosti
drugih komitejev, posebno ¢e so njihovi ¢lani tudi v
EURBICI - to bi bilo potrebno tudi zaradi nevarnosti
prekrivanja in ponavljanja akeij, ki jih vodijo ze drugi.
Vsekakor pa ne smemo govoriti o konkurenci med
razliénimi organi MAS-a, pa¢ pa o nujnosti dopol-
njevanja in sodelovanja. Predsednica je poudarila tudi
nujnost sodelovanja z ZDA in Kanado, ki ne pripadata
nobeni MAS-ovi podruZnici, imata pa nekatere vodil-
ne projekte na podrodju arhivistike, M. Boisdeffre je
pojasnila filozofijo dela EURBICE: ne delati nicesar,

Organizacija Mednarodnega arhivskega sveta (MAS ali ICA)
ima ¢lanstvo razdeljenc v pet kategorij: A (nacionalni arhivi),
B (nacionalna arhivska zdruZenja), C (druge arhivske organi-
zacije), D (individualni ¢lani), E (¢astni ¢lani).

2 Druge podruznice MAS-a so: ARBICA (Arab Regional
Branch), CARBICA (Caribbean Regional Branch), CENAR-
BICA (Regional Branch for Central Africa), EASTICA (East
Asian Region Branch), ESARBICA (Eastem and Southern
Africa Regional Branch), SARBICA (Southeast Asian Regio-
nal Branch), PARBICA (Pacific Regional Branch), SWAR-
BICA (South and West Asian Regional Branch), WARBICA
(West African Regional Branch).

kar je Ze narejeno ali dobro narejeno na drugih pod-
rojih. Predlagala je, da bi evropska podruZnica MAS-
a lahko posredovala ideje evropskim ustanovam, kot
so delovna telesa Evropske unije in Sveta Evrope, ki
so kljuéni viri za izvajanje posebnih dejavnosti. To
posebno velja za programe Evropske unije kot so:
ERASMUS, SOCRATES, PHARE in TACIS, ki so
doslej skorajda ignorirali arhivsko podrodje. S tem
namenom bo EURBICA skuSala vplivati na vsako-
kratno predsedujoco Elanico Evropske unije.

V razpravi je bilo poudarjeno, da je glede vsebin-
skih usmeritev dela EURBICE zelo pomembno vpra-
ganje selekcije in valorizacije arhivskega gradiva.
M. Boisdeffre je opozorila, da je sodelovanje med
drZzavami na tem podro&ju odloéilno — tako je nastalo
vprafanje, ali bi bilo mogode poiskati splosno meto-
dologijo wvalorizacije. Daria Nalecz je predstavila
osnutek vpradalnika - pregleda za podrodje selekcije
(vrednotenja in odbiranja dokumentov), ki ga je pri-
pravila poljska arhivska sluzba, S tematiko valori-
zacije se je strinjala tudi G. Fioravanti (Ttalijanska
arhivska direkeija) in poudarila sodelovanje s Komi-
tejem za valorizacijo pri MAS-u. S to tematiko se bo
ukvarjala tudi nova izdaja publikacije Evropske ko-
misije, tako imenovana "Crna knjiga" (Black book).?
Sklep o potrebnosti nove razli¢ice te publikacije pa je
bil sprejet na Svedskem (Lund), 4. 6. 2001, na se-
stanku direktorjev nacionalnih arhivov Evropske unije.
Konéni predlog skupicine je bil, da bi omenjeni
vprasalnik (Poljske arhivske direkcije) s pripombami
¢lanov EURBICE in dopolnjen z delom Komiteja za
valorizacijo lahko privedel do izdaje publikacije
EURBICE za podrofje valorizacije. Fioravanti je
poudarila, da se z valorizacijo ukvarjajo tudi drugi, kot
na primer Komite za elektronsko arhivsko gradivo in
projekt InterPARES* (vodilna Kanada, pri tem
projektu pa sodeluje tudi Italija). Zaradi nevarnosti
prckrivanja vsebin je A. Kellchars (Zvezni arhiv
Svice) poudaril, da naj se EURBICA ne bi osre-
dotocala na metodologijo valorizacije, pa¢ pa na
arhivsko vsebino kot kriterij valorizacije. J. V. Albada
(generalni sekretar MAS-a) je poudaril pomembnost
projekta InterPARES, vendar je menil, da vpraSanje
valorizacije ne more biti prepus¢eno le temu projektu.
Ceprav so namre¢ vprasanja digitalnih arhivov zelo
aktualna, pa so klasiéna vpraanja, na primer
masovnosti papirme dokumentacije, $e vedno navzoda.
Po njegovem mnenju bi lahko EURBICA usmerila
vprasanja valorizacije na lokalno raven, v povezavi z

3 "Black book” ali Crna knjiga je ime za publikacijo Evropske

komisije "Archives in the Buropean Union”, ki je bila izdana
leta 1994. Knjiga daje pregled nad vsemi pomembnejSimi
podatki (zakonodaja, organizacijska struktura ipd.) nacionalnih
arhivov drZav &lanic Evropske Unije (tj. €lanic EU v letu
1994).

4 Projekt InterPARES pomeni INTEmetional Research on Pre-
servation of Authenthic Records in Electronic Systems. V
projektu sodelujejo nacionalni arhivi drfav: ZDA, Kanade,
Irske, Italije, Nizozemske, Svedske in Anglije. Vet o projektu v
¢lanku "International Effort to Preserve Electronic Records”,
The Record, Vol. 5, No.1, september 1998.
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vi§jimi ravonmi, Cesar se MAS kot svetovna
organizacija programsko ni nikoli lotila. Nacionalne
razlike pri valorizaciji pa je verjetno treba dopuséati,
ker so stvarne in e globoko zakoreninjene. P, Cadell
je izjavil, da bi nekatere drZave ¢lanice ali drZave v
znanstvenih komitejih ICA, pa tudi sami organi
Evropske unije in Sveta Evrope, za to imeli poseben
interes.

D. Nalecz je nadalje predstavila drug vpragalnik,
tudi pripravljen v Poljski arhivski direkeiji, povezan s
podrodjem izobraZevanja in usposabljanja v med-
narodnih okvirih: sposobnosti in zmoZnosti posa-
meznih drZav za organiziranje mednarodnih tecajev.

Tretja tematika, ki bi bila pomembna za delo
EURBICE je arhivska zakonodaja v Evropi. M.
Boisdeffre je predlagala oblikovanje baze podatkov z
evropsko arhivsko zakonodajo (prevodi posameznih
nacionalnih arhivskih zakonov). Viktoras Domarkas
(Arhivska direkcija Litve) je opozoril, da je MAS-ov
Komite za zakonodajo Ze zalel pripravljati tovrstno
bazo podatkov. J. V. Albada je poudaril, da razli¢ne
spletne strani arhivov navadno ne vsebujejo tudi
arhivske zakonodaje, kar bi moralo biti uveljavljeno,
predvsem pa tudi objave prevodov zakonodaje. Zato
bi bilo zaZeleno imeti centralni arhivski koncept pri-
prave spletne strani.

D. Nalecz je predstavila projekt Skupne arhivske
dedii€ine drZav in narodov centralne in vzhodne
Evrope, ki je postal del pobude OSE (Open Society
Archives, Budimpe&ta). Namen projekta je oblikovati
bazo podatkov, ki vsebuje informacijo o arhivih drzav
in narodov centralne in vzhodne Evrope. Skupi¢ina je
sprejela predlog, da je to projekt EURBICE; Arhiv RS
pa kot partner v tem projektu Ze sodeluje.

Patrick Cadell je poro¢al o aktivnosti Evropske
unije in Sveta Evrope. Cadell ima redne stike z dvema
organoma: Direktoratom, ki je odgovoren za kulturne
zadeve (pri Svetu Evrope) in Direktoratom za infor-
macijsko druzbo (Evropska komisija, EU). Po njego-
vem mnenju je odgovor Direktorata za kulturo neza-
dovoljiv in je primerjalno Direktorat za informacijsko
druzbo (pri Evropski komisiji) veliko bolj pozitiven
ter uposteva arhivske zadeve in vprasSanja. Cadell je
predlagal pristop dveh ali treh drZav k razpisom, ki jih
vodi Direktorat za informacijsko druZbo, z namenom
da pri¢nejo svoj lastni projekt. Opisal je tudi doku-
ment Green paper on public sector information® (iz
leta 1999), ki se ne pojavlja v trenutnem aktualnem
dogajanju, vendar znova prihaja v spremenjeni obliki
(v prihodnjih mesecih), Tudi Cma knjiga je v po-
stopku revizije, od =zadnjega srefanja nacionalnih
arhivov Evropske unije v Lundu — delo bo opravila
strokovna komisija, katere ¢lan je tudi sam, ostali ¢lani
pa so: Hans Hofmann (Zgodovinski arhiv EU) in
predstavniki iz Svedske, Spanije, Belgije in Francije.
Konéni osnutek knjige naj bi bil pripravljen maja
2002. Dokument, ki je tudi aktualen, je Priporogilo

5 "Zelena knjiga o javnem informacijskem sektorju v infor-

macijski druzbi® je bila izdana v letu 1999, Ve o tem na
http:/fwww.codris.lu/econtent/green_paper.htm

Sveta Evrope za dostop do uradnih informacij, ki
vkljuéuje tudi arhive, Priporodilo naj bi izilo v zadetku
leta 2002 (pred ministrskim svetom).

Na koncu je predsednica EURBICE predlagala, da
naj bi za laZjo medsebojno usklajevanje in obveeanje,
kaj se danes dogaja v Evropi — vsaka ¢lanica EUR-
BICE pripravila kratko poroéilo o svojem sodelovanju
z drugimi evropskimi drzavami.

Prihodnja generalna skupi¢ina EURBICE bo v
Reykijaviku na 35. zasedanju okrogle mize arhivov -
CITRE, in sicer od 9. do 13. oktobra 2001. Na njej bt
bile predstavljene tudi smernice splosne politike delo-
vanja EURBICE, ki naj bi jih pripravila M. Boisdeffre
(Francija) in A. Kellchars (Svica).

Natalija Glazar

Devetnajsti festival nemega filma v Saci-
leju od 14. do 21. oktobra 2000

V dneh od 18. do 21. oktobra sem se udeleZila
drugega dela festivala nemega filma, ki se je zaradi
obnove kinodvorane v Pordenoneju zacasno preselil v
Sacile, znamenito staro mesto, 17 kilometrov oddalje-
no od Pordenoneja.

Kinopredstave so potekale v dveh kinodvoranah,
organizatorji pa so pripravili e veliko vzporednih
dejavnosti: videoprojekceije, prodajo kaset, CD-romov,
DVD-jev, knjig, filmskih priro¢nikov itd., najzanimi-
vejSe so pa hile tiskovne konference, na katerih so bile
med drugim predstavljene arhivske filmografije, kot na
primer iz Filmskega arhiva Avstrije.

Eksotiéna Evropa
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Tudi letos je bil program festivala izjemno bogat.
Najprej so posegli v leto 1900 in predstavili izbor
nekaj filmov iz zbirke 240 kratkih amerigkih filmov.
Te so v Londomu in Amsterdamu iz 68-milimetrskega
prenesli na 35-milimetrski format. Sledilo je 40 krat-
kih filmov, ki jih je restavrirala italijanska kinoteka.
Te filme so Lumiérovi snemalci posneli leta 1900 po
vsem ozemlju Ttalije. Sledili so filmi ameriSkega ani-
matorja Walterja Lantza, rojenega leta 1899, nadalje-
val pa se je tudi projekt Griffitovih filmov s filmi iz
leta 1910. Sledila je retrospektiva francoskega avtorja
Louisa Feulladeja, ki je v osemnajstih letih posnel do
tiso¢ filmov, ohranjenih pa je priblizno Seststo. Ogle-
dali smo si njegovo serijo Fantomas, ki je za zdaj 7al
dostopna samo na videu.

Sledili sta amerifka in nemska avantgarda 1920.
Prava poslastica so bili obnovljeni filmi Walterja
Ruttmanna. Prvi prikazani film je Berlin, simfonija
velemesta, drugi Opus | animiranega filma in tretji
Zvoéni val iz leta 1921, ki predstavlja prvi poizkus
zvolnega filma, Zelo zanimiv je bil tudi program nor-
dijske animacije, ki je posegala na razli¢na podrogja
komedije, vesterna in anckdote, noben film pa ni bil
dalj$i od ene minute.

Med predstavljenimi knjigami bi rada opozorila Se
na priro¢nik klasike filmske montaZe, ki je temeljno
delo v svoji strokt, in tudi na njegovo izpopolnitev z
naslovom Jezik montaZe pokretnih slika avtorja Marka
Babca. Tzdali sta ju Univerza in Akademija umetnosti
v Novem Sadu. Isti avior je izdal $e zbornik ¢lankov in
predavanj Slavka Vorkapi¢a in mu dodal izérpno
biografijo o tej znameniti osebnosti svetovnega filma.

Zelo dragocen za spoznavanje razmer in rasti jugo-
slovanskega filma je Leksikon pionira filma i filmskih
stvaralaca na tlu jugoslovenskih zemalja 1896-1945.
Kako so obravnavane posamezne regije, je odvisno
tudi od "pridnosti” lokalnih raziskovalcev, je na pred-
stavitvi opozoril avtor leksikona Dejan Kosanovié.
Tako bomo tudi mi lahko v prihodnosti dopolnili
podatke o Marijanu Foersterju in drugih...

7Za konec prispevka naj predstavim fe DVD in
VHS kaseto, ki so jo skupno pripravili nizozemski,
angleski, francoski in nemski filmski arhiv ped skup-
nim naslovom Eksoti¢na Evropa. Izdali so filme, ki so
daljie obdobje lezali pozabljeni v nastetih arhivih, ter
jih v ta namen temeljito restavrirali, ker so bili v zelo
slabem stanju. Restavratorski proces se je zael na
izvirnem filmskem traku s popravilom perforacije.
Tukaj so uporabili oba nadina, starejSega z vleplja-
njem perforacije 1z novega traku, pa tudi novejSega s
postavljanjem samolepilne perforacije. Tz tako po-
pravljenih filmov so naredili kontaktne kopije na film-
ski trak, le te pa so v nadaljnjem postopku izdelave
DVD-ja Se elektronsko korigirali — poleg korekcije
kontrasta in svetlobe so prilagodili tudi originalno
hitrost snemanja (14-18 sli¢ic na sekundo) na sedanji
PAL standard 25 sli¢ic na sekundo. Nekaj izmed iz-
branih filmov je bilo tudi roéno barvanih in za
osvezitev barv so uporabili elektronske filtre. Vsi
izbrani filmi so originalno na 35-milimetrskem traku
in so se tako v tej prvi fazi predstavitve pozabljenih

filmov zaradi teZavnosti restavriranja namenoma iz-
ognili preostalim ozjim formatom filma (9,5 mm, 16
mm), saj so postopki priprave restavriranja na teh
formatih mnogo zahtevnejsi.

Izbrani program Stirih evropskih filmskih arhivov
nam kaZe zanimiv pogled na "eksotino" Evropo, v
danaSnjem jeziku bi lahko rekli tudi "ZdruZeno Evro-
po". Filmi zajemajo obdobje prvih 25 let prejSnjega
stoletja. Tematsko so razdeljeni na tri dele: portret,
delo in potovanja. Ta izbor je na prvi pogled zelo
viefen, izbrani program prikazuje Evropo v
romantiéni ali celo pravlji¢ni podobi, 0 manj prijetnih
izkuinjah pa moléi. Ne smemo pozabiti, da je Evropa
v tem obdobju preZivela prvo svetovno vojno. Na ta
¢as samo beZno spominjajo filmski posnetki Sarajeva
iz leta 1915, ki jih hrani nizozemski arhiv.

Bliza se 100-letnica filma na Slovenskem in prav
bi bilo, da bi Ze danes zadeli razmi§ljati, kako pred-
staviti Stevilne filmske bisere iz naSega arhiva v "ekso-
tiéni" Sloveniji.

Marta Rau Selic

Festival slovenskega turisticnega filma

V dvorani Slovenske kinoteke na Miklogifevi cesti
v Ljubljani je bil v ponedeljek, 6 novembra leta 2000,
v sodelovanju s Turisti¢no zvezo Slovenije in Kino-
teko festival Pridite in razvedrite se, s prikazom turi-
stiénih filmov po izborn mag. Lojza Triana, vodje
Slovenskega filmskega arhiva pri Arhivu Republike
Slovenije.

V Sloveniji se je na turisti¢ni film, milo redeno, kar
malo pozabilo, geprav je bil v cvetogih letih slovenske
kinematografije moéno navzo¢ na slovenskem celu-
loidnem nebu. Tovrstni filmi ob svojem nastanku vse-
kakor niso bili potisnjeni v ozadje, ker so imeli jasen
cilj, dose¢i prepoznavnost slovenskega turizma, Po-
membni so tudi po umetniski ali, v oZjem pomenu,
filmografski plati, ker so jih snemali pomembni
slovenski reziserji. S kulturologkega vidika in ¢asovne
razdalje pa so ti filmi danes nenadomestljiv "pripo-
modek” za vizualni vpogled v zafetke slovenskega
turizma, pa tudi za obdobje njegovega najvedjega
vzpona v sedemdesetih in osemdesetih letih. Navse-
zadnjc pa so tudi odslikava takratnega dogajanja.

Ce izhajamo iz Ze opisanih Zelja, je v teh filmih
vsekakor opazno sporoéilo, da se neko turistiéno ob-
modéje prikaze v kar najlepsi luéi, tako z bogastvom
naravne in kulturne dediiine, nadinom Zivljenja kot
tudi pestrostjo gostinske in kulinariéne, kulturne,
gportne in zabavne ponudbe. Vse to je povezano z
7eljo in vabilom morebitnim gostom, naj obiséejo
neko obmodje, z Zeljami turisti¢nih delaveev, da bi se
gost imel pri njih im lepSe in da bi ¢imved potrodil.

Ceprav so na Slovenskem Ze v Casu Avstro-Ogrske
filmali tuji snemalci, imamo lahko za prvi "&isti”
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slovenski turistiéni film film Metoda Badjure Pohorje,
vzhodni del iz leta 1940, ki sta ga narodili Turisti¢na
zveza Maribor in Kraljevska uprava Dravske banovine
ob odprtju nove ceste od Maribora do Archa na Po-
horju. Ugotovitev, da je to prvi slovenski turistiéni
film, poudarjamo zato, ker ima vse prvine tega Zanra,
poleg tega pa ga je izdelalo domade podjetje s
slovenskimi filmskimi delavci, ima znanega naro¢nika,
prevladujodo turistiéno propagandno vsebino, ob tem
pa 3e razpoznavno umetnifko vsehino.

Po drugi svetovni vojni je prva turistitna filma
naroéila drzava leta 1951, in sicer Lepote podzemlia, s
prikazom kragkih naravnih znamenitosti, in film Kam?
Leto zatem sta bila posneta $e filma Zvoneta Sinti¢a
Izlet v domovine o obiskih izseljencev in Janeta Kav-
gi¢a 24 ur med nami, ki prikazuje turisti¢ne zanimi-
vosti Bleda, Ljubljane, Postojne, Reke, Opatije, Splita
in Dubrovnika, ki ga je naroila TuristiCna zveza
Jugoslavije za svojo promecijo. Med pomembnejie
prelomnice v nadaljnji produkeiji turistiénih in poto-
pisnih filmov lahko uvrstimo filme Zakladi nae de-
Zele Jozeta Bevcea iz leta 1957, v Dolini Soée Ernesta
Adami¢a leto pozneje, prvi igrani turistiéni film
Skrivnost Zvoneta Sinti¢a in London od jutra do
vedera iz leta 1960, prvega v seriji potopisnih filmov
Marjana Cilarja, ki je snemal za Unikal. Leta 1963 je
Marijan Vajda za Vibo posnel serijo filmov o
turistiénih moZnostih Kvarnerja, Beve pa s filmom
Weekend 7e nakazal tudi manj prijete plati mno-
Zi¢nega turizma, Leta 1965 je tudi Frantifek Cap, bolj
znan kot avtor celoveernega filma Vesna, posnel tu-
risti¢ni film Piran., Posebej velja omeniti Staneta Le-
nardi¢a, ki je v letih 1966 in 1967 posnel filma Lep
spomin in Veselo srefanje, in sicer za amerisko turi-
stitcno agencijo Kollander, ki je prirejala mnoZi¢ne
obiske slovenskih izseljencev v mati¢ni domovini,
Leta 1980 sta Mirge Susmelj in Viko Fila¢ uporabila
animacijo pri predstavitvi slovenskega dela turisti¢ne
pespoti v filmu Cez tri gore, ez tri dole. Najplodnejse
leto za slovenski turisticni film pa je bilo 1983, ko je
Z. F. A Unikal Studic z Bostjanom Hladnikom posnel
kar §tiri filme, o kmeckem, tranzitnem, zdraviligkem in
zimskem turizmu, z JoZetom Pogaénikom pa film Tu-
risti¢ne prireditve v Sloveniji.

Kot je pokazala tradicija, ki je shranjena v obliki
filmske kulturne dedii¢ine, se slovenski turisti¢ni film,
zahvaljujo¢ filmskim delavcem in njihovi ustvarjal-
nosti ter razumevanju raznih turistiénih organizacij za
to zvrst propagande z lahkoto primerja s tovrstnimi
stvaritvami po svetu, tako po sporocilnosti kot tudi po
umetnigki plati.

Na treh po uro in pol dolgih projekeijah, imeno-
vanih Sprehodi, Zakladi in Biseri, je bilo predstavljeno
devetnajst turisti¢nih filmov, katerih kopije hrani Slo-
venski filmski arhiv.

Sprehodi
Radenci, 1937, 11 min

Polno mineralne vode in $e ve¢ vina,
Lepote podzemija, 1952, Zvone Sintic, 12 min

Razsvetljena podzemska tema.

24 ur med nami, 1952, Jane Kavéié 11 min

Ko v dobrih desetih minutah obredete vso Slovenijo.

Weekend, 1963, Joze Beve, 10 min

..je bil in bo, tudi z gneami na cesti.

Iz smegav cvetje, 1962, JoZe Beve, 10 min

Potep ob "bistri héeri planin" in $e z lepo mladenko
povrh.

V sivi skali grad, 1960, Zvone Sintic, 10 min

Erazem Predjamski je raje kar usel.

Sprehodi po Beli krajini, 1965, Dusan Prebil, 19 min

Brez pridnega vrtenja nad Zarom paé ne gre.

Zakladi

Ormoz, Jugoslovanski Gallspach, 1935, Ciril Debeve,
19 min

Kdo bi si mislil, da je bil OrmoZ nekdaj nekaj poseb-
nega.

Brda, 1960, Metod Badjura, 10 min

Toliko ¢efenj pa e nikdar,

Zima, zima bela, 1965, France Kosmad, 10 min

Tudi nekdaj je bilo: "Kdor ne smuéa, ni Slovene.”

Zakladi nafe dezele, JoZe Beve, 20 min

... 50 tudi v pestrosti turisti¢ne ponudbe.

Trzic, biser med gorami, 1966, Dufan Prebil 19 min

Mesto, ki je v turistiCnem smislu veliko obetalo.

Biseri

Bild aus Bad Veldes/ Slike z Bleda, 1930, 9 min
Riklijevi "verniki" na sveZem zraku, s pogledom na
najveckrat predstavljeno turisti¢no razglednico.

Pohorje, vzhodni del, 1940, Metod Badjura, 15 min

Kako priti z avtobusom do planinske koce in se tam
lepo imeti.

Kam?, 1952, Zvone Sintic, 13 min

Po Sloveniji vendar.

Hej cez bele poljane, 1965, Milan Guéek, 10) min

Brr, ko ti sneg pade za vrat.

Shkrivaost, 1959, Zvone Sintic, 15 min

"Tudi jaz bi 3¢l na dopust, ampak..."

Mesto Kamnik in njegove lepote, 1973, France Stiglic,
10 min

LeZemno Zivljenje pod Veliko Planino.

Piran, biser Slovenskega primorja, 1965, 9 min

Turisti¢no-glasbeni triler,

Lojz Tran

Arhivi in internet

Arhivska $ola v Marburgu je v dneh od 9.-10. maja
2001 organizirala kolokvij o arhivskih pomagalih na
internetu, iskalnikih po arhivskih bazah podatkov in o
portalih na internetu. Kolokvij so sestavljali $tirje pro-
gramski sklopi:
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- arhivi in internet,

- pregled aktualnih projektov s podrodja digitali-
zacije,

- pregled aktualnih projektov, ki zadevajo vpraSanje
uporabe in dostopnosti arhivskega gradiva prek
interneta,

- nove tehnolofke perspektive.

Kolokvija se je udeleZilo nad 160 udeleZencev.
Velika vedina jih je bila iz Nem¢ije, nekaj pa tudi iz
drugih drZav: Belgije, Danske, Francije, Italije, Nizo-
zemske, Svice itd. Tz Slovenije sta se kolokvija ude-
leZila Meta Matijevi¢ iz Zgodovinskega arhiva Ljub-
ljana in Matev# Kosir iz Arhiva Republike Slovenije,

V pozdravnih besedah so marburska mestna svet-
nica, podpredsednik marburSke univerze in predstav-
nik ministrstva za znanost in kulturo deZele Hessen
poudarili pomen interneta pri mednarodni komunika-
ciji, sedelovanju ter raziskavah.

Pozdravom je sledilo uvedno predavanje dr. Ange-
like Menne Haritz iz marburgke arhivske Sole z naslo-
vom Arhivi in interenet - ponovno odkritje struktur.
Internet se v zadnjih letih hitro razvija in tudi v arhivih
je bil preseZen dvom o njegovi uporabi. Kot zgled je
navedla tudi spletno stran arhivske SZole (http://
www.uni-marburg.defarchivschule/). V arhivski Zoli so
se odlo¢ili organizirati omenjeni kolokvij, da bi spod-
budil ve¢jo izmenjavo izkuSenj in pregled aktualnih
projektov s podroéij arhivov in interneta.

Uvodna razprava dr. Angelike Menne Haritz je
bila namenjena predvsem §ir§i obravnavi interneta ter
poglavitnim znadilnostim le tega. Predavateljica je
poudarila velike razlike med internetom in tiskanimi
mediji ter opozorila na moZnost in pomen odziva na
informacijo. Informacija na internetu ne le razlaga,
ampak od uporabnika Zeli odziv, hoée njegovo mnenje
(prek elektronske poste), ali pa ga spodbuja k nakupu.
Internet omogodéa iskanje z uporabo pojmov, vendar ni
le leksikalen, ampak kaZe vse povezave, Zato internet
ni pomemben le pri posredovanju informacij, ampak
tudi za izmenjavo, dopolnjevanje, komunikacijo in
svobodno preoblikovanje teh informacij za posamez-
nikovo lastno uporabo. Arhivom lahko internet zelo
koristi, Se posebe] zato, ker je struktura arhiva
(arhivska tektonika) blizu internetu.

Sledil je pregled dosezkov mednarodnega razvoja
na podrogju arhivov in interneta,

Kanadéanka Anne von Camp iz RLG ("Research
Libraries Group") je v referatu z naslovom Integriran
dostop do arhivske informacije - izkuinja RLLG poka-
zala, v kak3nih oblikah je mogode predstaviti arhivsko
informacijo na internetu. Pri predstavitvi je pomembno
predvsem preoblikovanje iz pisne v elektronsko obli-
ko.

Predstavila je tudi RLG. Skupina je bila ustanov-
ljena leta 1974, Danes ima 160 ¢lanov kot so univerze,
knjiZnice, arhivi, druftva, muzeji; 74 odstotkov ¢lanov
je iz ZDA, 3 odstotki iz Kanade, 21 odstotkov iz
Evrope, Avstralije. Njihov cilj je s povezavo izboljsati
dostop do informacij za pedporo raziskavam. Na inter-
net bodo postavili tako objavljene kot tudi neobjav-
ljene vodnike, ¢lanke in drugo. Trudijo se omogoditi

dostop tudi do izvirnih dokumentov, od listin pa vse
do muzejskih predmetov. Internet postaja vse po-
membnej$l, saj raziskovalci informacijo najprej po-
i§¢ejo na mrezi, Sele nato tudi na tradicionalen nagin,
Internet omogoca tudi vedjo integracijo razprienih
informacij. Skupina RLG je pri svojem delu deleZna
vse vedje finanéne podpore, saj so institucije spoznale,
da internet ponuja lepo priloZnost za predstavitev ar-
hivskega gradiva. Tako tudi devet univerz predstavlja
njihovo arhivsko gradivo, Se vedno pa ostaja 60
odstotkov arhivskih fondov nedostopnih, ker gradive
ge ni ustrezno popisano.

Problem pri delu pa so standardi, saj jih je veliko
tako na lokalni kot tudi na drZavni ravni. Razvoj
poteka v smeri vse veCje uporabe ISAING). Vet o
skupini RLG in njenih projektih si lahko ogledate na:

AVC@notes.rlg.org; www.rlg.org; www.rlg.org
farr/index.html; www.rlg.org/e-news. html.

O arhivih in internetu v ZDA je govorila Kries
Kiesling, vodja raziskovalnega centra "Harry Ransom
Humanities Research Center” iz Austina-v Teksasu, v
referatu z naslovom Zakaj potrebujemo EAD ("En-
coded Archival Description™). V ZDA obstajajo naj-
razlitnej$e vrste arhivov (nacionalni, drZzavni, arhivi
zdruZenj (npr. Microsoft), lokalni, drustveni, univer-
zitetni, rokopisni itd.), ki so v preteklosti pri delu
uporabljali najrazli¢nejfe standarde. Tako je e danes,
zato so predstavitve njihovih katalogov na mreZi pre-
cej razli¢ne, vendar si v zadnjih letih moéno priza-
devajo, da bi prisli na isti imenovalec. Pri tem se mo-
rajo spopadati z najrazli¢nej$imi argumenti proti upo-
rabi skupnih standardov. To oteZuje $e dejstvo, da v
ZDA nacionalni arhiv nima niti pristojnosti niti funk-
cije, da bi postavljal enotne standarde, kot ju ima
ponekod drugod (na primer v Kanadi). Vegina arhivov
objavlja kratke sumarne opise celotnih zbirk in fondov
navadno skupaj z indeksi, in popise, ki so vefinoma
vednivojski.

Zadetki amerigkih izkudenj s standardi za popise na
mrezi segajo v sredo 80, let, ko so zaceli yporabljati
MARC ("Machine-Readable Cataloging™). Pri popisih
na mreZi so nato uporabili e Gopher, Vse bolj pa se je
kazala potreba po standardizaciji, zato so si izposojali
standardov v ZDA ima poglavitno vlogo komite za
standarde pri Drustvu ameriskih arhivistov, poleg tega
pa Se drugi, kot na primer Nacionalna organizacija za
standarde ipd. Danes tako uporabljajo predvsem tri
vrste standardov:

- strukturne standarde, ki dolo¢ajo elemente, omo-
gocajo komunikacijo in izmenjavo (to so: MARC 21,
ISAD(G), in EAD),

- vsebinske standarde (cela vrsta standardov, po-
sebni za rokopise, grafiéno gradivo, filme ipd., neka-
teri s0 e iz zaCetka osemdesetih let, zadnji pa so Ze
kompatibilni z ISAD(G)) in

- valorizacijske standarde (tudi $teviléni),

V povezavi s predstavitvami arhivskih pomagal na
internetu pa se vse bolj uveljavlja standard EAD.
Razvoj EAD DTD ("Encoded Archival Description
Document Type Definition") se je zatel leta 1993 s
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projektom kalifornijske univerze Berkeley. Ta stan-
dard se uveljavlja na eni strani zato, ker HTML ("Hy-
per Text Markup Language™) ni kos funkcionalnim
zahtevam, na drugi strani pa EAD daje moZnost za
oblikovanje strukturnega standarda za arhivska poma-
gala - ter moZnost za standardizacijo predstavitev ar-
hivskega gradiva na internetu. EAD je "odprt” stan-
dard, ustrezen tako za PC kot tudi za Macintosh,
uporablja se lahko z Natescapom, tudi v knjiZnicah
itd.; kaZe hierarhi¢na razmerja; omogoéa navigacijo in
priklic informacij. Pri EAD so uporabili SGML
("Standard Generalized Markup Language™). EAD je
strukturni  standard, omogoda veénivojsko popiso-
vanje, je kompatibilen z ISAD(G) in naj bi bil upo-
raben tudi z razliénimi (nacionalnimi in podobnimi)
vsebinskimi standardi. Kot je sklenila referentka, je
uvedba EAD postala razlog tudi za mednarodni dialog
o njegovi uporabnosti in temu smo bili prica tudi na
kolokviju marburfke arhivske ole.

Vet o EAD si lahko ogledate na;

http:/lcweb.loc.gov/ead/;

http:/fwww.loc.gov/ead/zadsites.html;
http:/fjetferson.village.virginia.edu/ead/.

Sledile so predstavitve evropskih izkuSenj z EAD
DTD. Prva je predstavila francoske izku&nje Catharine
Dherent iz Nacionalnega arhiva v Parizu. Leta 1996 je
v okviru RLG obiskala ZDA francoska arhivska dele-
gacija. Leta 1997 je nato francoska vlada odobrila
projekt "Informacijska druzba”, ki je trajal dve leti
(1997-1999). V okviru tega projekta so na podlagi
programa PAGST digitalizirali najpomembnejse doku-
mente za francosko nacijo in jih postavili na internet
(http:/fwww.culture.gouv.fr/documentationfarchim/acc
ueilhtml). Leta 1999 pa so naredili prvi test z EAD, in
sicer na primeru inventarja lokalnega arhiva: in sicer
departmaja v Pirenejih za obdobje 1800-1940. Vse v
jeziku XML ("EXtensible Markup Language™). Rezul-
tati so bili pozitivni predvsem zaradi kompatibilnosti
EAD in ISAD(G). Najvedji problem, s katerim so bili
sooeni, pa je bil problem tako imenovanih “fran-
coskih serij”, serij, ki so bile oblikovane v okviru
fonda po klasifikacijskem naértu. Test je bil kongan
leta 1999, ko je bila v Londonu konferenca o EAD.
Takrat je bila oblikovana poscbna "francoske gove-
refa" delovna skupina s predstavniki iz Francije, Svi-
ce, Nemdéije in Spanije, ki se je lotila prevajanja EAD
v franco§dino in preverjanja njegove kompatibilnosti s
francosko prakso. Uvedli so tudi nov test, tokrat na
fondu "Etat generale” za obdobje 1800-1950, pred-
vsem zaradi preproste strukture in hierarhi¢nosti gra-
diva. Test bo konan poleti 2001. Pri izvedbi jih je
podprla fondacija Delmas Griemble Foundation iz
New Yorka. Tehni¢na podlagasta XML in DTD "on
line" (http://sdx.culture.fr/sdx/index.xsp), XML in
DTD sta po mnenju referentke najuporabnejii orodji
pri delu arhivista na internetu - predvsem za komu-
nikacijo z zbirkami. EAD Zelijo uporabljati tudi ne-
katere druge organizacije v Franciji: Nacionalna knjiz-
nica, rokopisni oddelki drugih knjiznic ipd. Od drugih
projektov je omenila Se projekt Napoleonske Francije:
http://www.napoleonica.org/.

Nemsko izkuinjo z EAD je predstavil Bernhard
Grau iz Bavarskega drZzavnega arhiva v Miinchnu. Tu
je na prvem mestu nemfko ameriski projekt "Ge-
meinsame Fachkonzept Online FErschliessung”. Na
EAD pa se navezuje tudi projekt o XML kot formatu
izmenjave arhivskih pomagal prek EAD: "XML-
Ausstauschformat fiir Online-Findbiicher mit Schnitt-
stelle zu EAD". Prvi projekt se je zadel aprila 2000,
Vodi ga skupina osmih arhivistov iz razli¢nih ustanov,
finanéno pa ga podpirajo privaine organizacije iz
ZDA, Cilj projekta je omogo¢iti lazji dostop do arhiv-
znanstveni koncept predstavitve na internctu ter pri-
merjavo BEAD z nemskimi standardi. Po mnenju re-
ferenta se bo EAD, ki se izjemno Firi ne le v ZDA,
ampak tudi drugod, razvil v mednarodni "kvazi stan-
dard".

Pomen drugega projekta je predvsem povezava s
formatom XML, kar naj bi omogocilo mednarodno
izmenjavo podatkov in delg rok uporabe. S tem se ne
omejuje le na en arhiv, ampak omogo&a skupne por-
tale za arhivske baze ve€ arhivov,

Problemi pri delu prve projektne skupine so se
pokazali predvsem v podrobnostih: nemsko-angleske
terminolo$ke nejasnosti in teZave glede notranje struk-
ture upravnih spisov, pri kateri je na eni strani hierar-
hi¢ena struktura, na drugi pa gradivo, razvri¢eno po
Klasifikacijski shemi. Prav ta vpraganja so spodbudila
zivahno razpravo nemgkih arhivistov, ki so se sprase-
vali, ali je mogode prilagoditi EAD nemgkim potrebam
in ali ne obstaja neposredna pot na internet. Referent
je menil, da brez nadzora in predelave to ne gre, da je
prav EAD ustrezno stredstvo za prezentacijo na inter-
netu. Razpravo je sklenil direktor severnorensko-west-
falskega drzavnega arhiva dr. Ottfried Dascher z ugo-
tovitvjo o obstoju razlienih arhivskih kultur in raz-
linih struktur arhivov v razli¢nih drZavah, ki pa so
vseeno lahko temelj za iskanje boljSega razumevanja
prek meja. Projekta $e nista konCana, ve¢ o njunem
poteku si lahko ogledate na:

http:/fwww.uni-marburg.de/archivschule/fv32.html

Sledil je drugi sklop referatov; ti so imeli za osred-
njo temo digitalizacijo arhivskega gradiva in predsta-
vitev digitaliziranih oblik na internetu. Cilj teh postop-
kov je tako imenovana "digitalna &italnica" z arhiv-
skimi pomagali in tudi s predstavitvami gradiva na
internetu. Poleg "digitalne &italnice” so cilji Se "digi-
talna razstava”, "digitalni fond” in "digitalna praksa" -
na primer tedaji. Arhivi na internetu naj bi bili navzodi
od arhivskega portala ve¢ arhivov, prek domagih strani
posameznih arhivov in pregleda fondov vse do digi-
talnega dokumenta. Arhiv naj bi tako postal, kot se je
slikovite in zelo ameriSko izrazila ena od referentk,
"Non stop shop™.

Izkusnje z digitalizacijo sta na primeru drZavnega
arhiva v Stuttgartu predstavila dr. Gerald Maier in dr.
Thomas Fricke. Arhivalije so najprej fotografirali na
35 - milimetrski film, film digatilizirali in ga nato pri-
pravili za predstavitev. Pri tem so uporabili software
MIDOSA.

Njihove projekte si lahko ogledate na:
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http:/fwww.]ad-bw.defworkflowfindex.htm

in http:/fwww.lad-bw.de/digpro/.

Razprava je tekla tudi o MIDOSI, to je programu
za popisovanje, ki omogota neposredno postavitev
popisa na internet. Program je kompatibilen take z
ISAD(G) kot tudi z EAD. Ve& o MIDOSI glej na:

http://www.midosa.de/.

Dr. Edgar Biittner iz zveznega arhiva v Koblenzu
je predstavil integrirani sistem BASYS, od prevzema
arhivskega gradiva v vmesni arhiv do uporabe in po-
stavitve arhivskih pomagal na internet.

Sledila je zanimiva predstavitev dr. Mechthild
Black-Veldrmp iz drzavnega arhiva v Disseldorfn.
Osrednja tema njenega referata je bila dostopnost
arhivskih pomagal na internetu, Prepridana je, da
uporabniki ho&ejo veé kot le predstavitve dokumentov.
Vetine arhivskih pomagal (popisov, inventarjev...)
namred ¢ ni na internety, ker miso bili izdelani v
clektronski obliki, oziroma so v elektronski obliki,
toda le v obliki teksta. Zato so v Neméiji maja 2000
zaCeli izvajati projekt problikovanja arhivskih poma-
gal v elektronsko obliko oziroma iz tekstovne v ana-
logno obliko. Konéna analogna elektronska oblika pa
mora biti v primermem formatu za izmenjavo. Upo-
rabljajo predvsem MIDOSO in jezik XML.

Direktor drzavnega arhiva v Hannovru dr. Manfred
von Boetticher je predstavil projekt odnosa zgodo-
vinskih kart in arhivskega gradiva. V bistvu gre za
projekt, ki bi na izviren natin omogod&il uporabniku
iskanje arhivskega gradiva. Digitaliziran pregled fon-
dov se povezuje s historiéno strukturo uradov in nji-
hovo ozemeljsko pristojnostjo. Vsi ti podatki najdejo
mesto na zgodovinski karti, na kateri jih je mogode
prosto obdelovati. Vsekakor zelo izviren projekt, ki pa
poraja $tevilna vpraSanja, od histori¢nih krajevnih
imen (kjer seveda sledijo izvirnikom) do zapletene
upravne strukture, pri kateri je na prvem mestu pri-
stojnost. Fonde v okviru projekta opredelijo predvsem
glede na pristojnost in glede na zemljepisni vidik.

Dr, Frank M. Bischoff iz drzavnega arhiva v
Miinstru je predstavil Severnorensko-vestfalski projekt
VERA.

Projekt VERA si lahko ogledate na:

http:/fwww.archive.nrw.de/dok/vera/.

Bernhard Helfer iz drzavnega arhiva v Wiesbadnu
je predstavil program Hadis 2000, ki ga uporabljajo v
dezeli Hessen. O pri¢akovanjih Zdruzenja nemskih
raziskovalcev pa je govoril dr. Sigrun Eckelmann.

Zadnji sklop je bil posveden novim tehnolo$kim
perspektivam. Prvi je imel referat Paul Bantzer iz
berlinskega pedjetja Startex. Govoril je predvsem o
novih perspektivah baz podatkov na internetu. Gre za
razliCne baze na internetu, na primer vsebinske in
podobno. Tehniéno vedinoma uporabljajo jezik SQL
("Structured Query Language™), standardiziran jezik
za oblikovanje baz podatkov. Po bazah podatkov so
mogodi razliéni nadini "navigacije".

Interaktivne grafi¢ne vektorske mape je predstavil
profesor na visoki 8foli v Darmstadtu dr. Gerhard
Knorz. XML, je po njegovem mnenju vse bolj uni-
verzalen, posebno v povezavi z XSL. ("Extensible

Stylesheet Language™) oziroma XSLT (7) in SVG
("Scalable Vector Graphics") ob pomoéi katerih
definirajo dokument in omogodijo njegovo grafi¢no
interaktivnost.

Kolokvij arhivske fole je sklenil referat prof. dr.
Manfreda Sommerja z marburSke univerze, ki je
predstavil vrste portalov na internetu in moZnosti
uporabe, ki jo ti omogoéajo.

Referenti so pri predstavitvah uporabljali bogato
tehni¢no opremo, ki jo je ponudil novi informacijski
kongresni center, tako da smo na zaslonu Zivo lahko
spremljali prakti¢ne vidike teoreti¢nih razprav. Kolok-
vij je nakazal tudi smeri razvoja novih tehnologij v
prihodnosti in njihov pomen za delo arhivov.

Matevz Kosir

Arhiv na obisku

Sedmega junija letos si je skupina zaposlenih v
Zgodovinskem arhivu Celje privoicéila po pridevanju
udelezencev dokaj uspes$no ekskurzijo. Ta nas je
vodila pravzaprav v bliznjo sose§¢ino, v kateri smo
osuplo odkrivali stvari, ki so bile ve¢ini vedno pre-
blizu, da bi se ustavili ob njih in jih spoznali.

Svoj raziskovalni dan smo zageli v Velenju, kraju,
v katerem Ze dve leti domuje muzej premogovnistva,
ki je bil letos tudi med nominiranci za laskav naziv
evropskega muzeja leta. Obiskovalce tega izjemnega
muzeja Ze na zadetku pri¢aka zanimiva preobrazba, ko
se pod vodifevim nadzorom in s primernim komen-
tarjem iz arhivistov, Solarjev ali upokojencev prelevijo
v priloZznostne rudarje v enakih, z odsevniki okrasenih
povrinikih in s poplesujo¢imi Celadami na glavah,
Veliki zepi Ze v garderobi dobe svojo viogo, ko v njih
izgine skrbno v papir zavita knapovska malica. Po
nekaj navedilih in opozorilih nas je sprejela kabina
jamskega dvigala, in nas v prepiSnem srku potegnila
vel kot sto metrov pod zemljo., V vpadnem rovu smo
se spodnji in zgornji (dvigalo ima namre¢ kabino v
dveh ravneh, vsak nivo pa je sprejel priblizno pol
skupine) spet sreali in nadaljevali pot do jamske
predavalnice. Tam smo si ogledali kratek film o na-
stanku razlignih vrst premoga ter o razvoju premo-
govnitva v Velenju. Nazadnjc nas je pozdravil $e
arhivisti¢ni kolega Anton Agfkerc, ki je v Skalah
sluzboval kot kaplan ter premogarjem posvetil tudi
nekaj pesmi. Da bi nafa pot po podzemlju sreéno
minila, smo se kot pravi rudarji priporoéili Se sveti
Barbari, ki domuje v improvizirani kapelici. Ogled
smo nadaljevali v prepidnih rovih, v katerih so raz-
stavljeni drie, vedra in vozicki za prevoz premoga, v
rovu pa smo srecali tudi fanti¢a, ki je v jami delal kot
voznik vprege za prevoz premoga od deloviifa do
dvigala. Ob glavnem rovu so v stranskih rovih pred-
stavljeni posamezni prizori iz premogarskega vsak-
danjika - ro¢ni izkop in natovarjanje premoga, mini-
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ranje ter rudarska malica, pretresljiv in uginkovit pa je
prikaz rudarske nesrede. Prvi del ogleda se je kontal z
razstavo refevalne tehnike (mask, nosil, detektorjev) in
zasluZzeno malico. V drugem delu smo si ogledali
najnovejfe rudarske stroje in prevozna sredstva ter se
za konec popeljali tudi z jamsko Zeleznico. Se krajia
voznja z dvigalom navzgor, spominski posnetek v
strojnici - in Ze se je bilo treba posloviti od korenjaske
podobe priloZnostnega knapa ter privzeti vsakdanjo
vlogo skromnega uradnika. Ob koncu svojega po-
stanka v muzeju smo si ogledali $e staro rudarsko
kopalnico ter mudarsko stanovanje z zaCetka 20,
stoletja.

V drugem delu ekskurzije smo se iz globogin
resni¢no in simboliéno podali v vifave. Nasa naslednja
postaja je bil namre¢ Gornji Grad, Kraj leZi v &udovito
lept kotlinici v predgorju Savinjskih Alp pod Menino
planino in je upravno srediife vefinoma agrame
okolice, ki jo sestavljajo hribovske vasice in osamljene
vi§inske kmetije. Okolje je bilo poseljeno Ze pred
dobrimi tri tiso¢ leti. Ko so tja pri§li Slovani, so si
uredili bivali§¢e na bliZnjem hribu, ki se od takrat
imenuje Gradise. Po ved stoletjih so njihovo dugno
pastirstvo prevzeli benediktinski menihi. Ti so si v
prvi polovici 12. stoletja zgradili samostan, ki je de-
loval 333 let. Proti koncu srednjega veka je bil Gornji
Grad prikljuéen k ljubljanski $kofiji. Ob razpustitvi
samostana je sodstvene pravice prevzela Skofija. Za-
radi te slavne preteklosti je bila gornjegrajska cerkev
sv. Mohorja in Fortunata veckrat prezidana. Zdajsnjo
mogoéno podobo je dobila sredi 18. stoletja, ko so jo
predelali v katedralo z najvedjo prostornino in kupolo

v Sloveniji. Poleg nje je ohranjen S¢ del obrambnega
obzidja (Stekl ali obrambni stolp), ki so ga naredili
konec 16. stoletja.

Po hitrem ogledu katedrale smo se odpeljali v
Radmirje in med potjo opustili misel na to, da bi v
gozdu ob cesti poiskali znamenite gavge, ki so vlivale
strah v kosti gomjegrajskim podloZnikom, &eprav jih
sodna gosposka verjetno sploh ni uporabljala. Z
ogledom radmirskih ma3nih plaséev iz 18. stoletja, ki
so jih za blagor svoje duse Cerkvi poklanjale pleme-
nite gospe, smo sklenili sakralni del ekskurzije.

V Mozirju nas je namre¢ Ze nestrpno pri¢akoval
Aleksander Videtnik - banénik, publicist, etnolog,
zgodovinar in ne nazadnje Castni ¢lan Arhivskega
drustva Slovenije, ki je v prostorih prenovljene mo-
zirske knjiznice nasel dom za svojo obseZno zbirko.
Videtnikova zbirka obsega gradivo o avtorju (diplo-
me, plakete, fotografije, osebne predmete, publici-
stitna dela), zanimive in redke tiske (faksimila Dal-
matinove Biblije in Slave vojvodine Kranjske), bogato
zbirko moharjank, Cankarjeve prvotiske, razli¢ne vo-
tivne podobe, domoznansko zbirko (knjige in zapise o
Zgornji Savinjski dolini), etnoloSke zbirko (stare za-
pise domacih zdravilcev) ter zbirko denarja (spomin-
skih kovancev, ruskega, jugoslovanskega, avstrijskega
in nem&kega denarja). Po kratkem pogovoru in slovesu
od naSega Castnega stanovskega kolega ter sprehodu
do Mozirskega gaja smo uspelo in programsko precej
natrpano ekskurzijo sklenili s kosilom v restavraciji
Gaj.

Aleksander Zizek
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Publikacije

Arlette Farge: Le Gout de I'archive, Points
Histoire - H233, Editions du Seuil, Paris 1997 (v
zbirki La Librairie du XX siécle pri isti zaloZhi leta
1989), 153 strani

Ko se arhivist s prej ko ne skromnim znanjem tega
subtilnega jezika — franco$¢ine — zazre v naslov knji-
Zice z mehkimi platnicami, mu najprej pride na misel,
da bi delce v sloveni¥¢ini naslovil "Okus po arhivu". A
Ze trenutek zatem se mu zazdi, da bi bilo "le goiit"
ustrezneje prevesti z "vonj”, saj bi se marsikdo utegnil
dobesedno zmraziti ob pomisli na Cutno okuSanje
arhiva in njegovih arhivalij. Toda olajSanje, ki ga ob
reditvi "Vonj po arhivu" zaduti zaletavi prevajalec, kaj
kmalu izpuhti. Kot problemati¢na se zdaj pokaZe
beseda "l'archive”, samostalnik Zenskega spola ednine,
ki nikakor ne more oznacevati arhiva kot ustanove;
tega namreé vedno prevajamo z "archives" oziroma
"les archives"! Tako prevajalcu ne preostane drugega,
ko da se s primerno pozornostjo loti branja.

KnjiZica Zepnega formata, ki ji zaradi jezikovnega
in vsebinskega bogastva prav lahko refemo knjiga,
govori o arhivskem gradivu, s katerim je dolga leta
delala Arlette Farge (1941). Bibliografija te pri nas
malo znane francoske zgodovinarke razkriva, da
Fargeva ni le raziskovalka Pariza in Francije 18.
stoletja, ampak tudi zavzeta prenievalka teoretinih
vpraganj zgodovinopisiiavin neutrudna bojevnica proti
nasilju moderne dobe.’ Zivljenje na pariski ulici v 18.
stoletju (Vivre dans la rue 4 Paris au XVIII® sigcle,
1979), Prostori za zgodovino (Des lieux pour
Ihistoire, 1997) in O nasilju in Zenskah (De la vio-
lence et des femmes, 1997) so znadilnej¥i naslovi iz
seznama avtori¢inih del.” Fargeva, zaposlena kot raz-
iskovalni vodja pri Nacionalnem zranstveno-raz-
iskovalnem centru (Centre National de la Recherche

Skop zapis o Zivljenju in delu Arlette Farge si je mogode ogle-
dati na medmreZnem naslovu
http:/ffr.encyclopedia.yahoo.com/articles/nifni_3109_p0.html.
Veliko ve& informacij nudi ustrezno geslo na
http:/fwww.google.com.

V slovenskih knjiZnicah sta desegljivi zadnji dve od omenjenih
treh knjig: prva, Des lieux pour I'histoire, na Inititutu za filo-
zofijo SAZU, druga, De la violence et des femmes, v knjiznici
Ingtituta za humanisti¢ne vede v Ljubljani. Ta knjiZnica hrani
tudi delo, ki ga je Fargeva uredila skupaj z znano amerisko
zgodovinarke Natalie Zemon Davis: Storia delle donne. Dal
Rinascimento all'etd moderna, Roma-Bari 21906,

Scientifique) v Parizu, se torej poklicno ne ukvarja z
arhivistiko in njena tu predstavljena knjiga ne sodi
med arhivistiéne $tudije. Kljub temu postane bralcu Ze
po nekaj straneh jasno, da si Le Goiit de I'archive
zasluzi pozornost zgodovinarjev in arhivistov,? morda
med zadnjimi Se najbolj tistih, ki jim vsakodnevno
delo v arhivu pomeni predvsem nujno zlo. Ceprav je
knjiga v marsi¢em "francoska", ne nagovarja zgolj
frankofilov: v vsakomur, ki kolikor toliko razume
francosko, more poglobiti obutek za arhivsko gradivo
ter vzbuditi radovednost in spoStovanje do "starih
papitjev". Po kontanem branju izgingjo e pomisleki v
zvezi z izbiro slovenskega naslova: ta naj se glasi Car
arhivskih virov.

Gradivo, iz katerega Arlette Farge izhaja in h kate-
remu se nenehno vraca, so sodni oziroma policijski
protokoli in spisi 18. stoletja, hranjeni poveéini v
francoskem Nacionalnem arhivue (Archives natio-
nales). Gradivo zajema tozbe, zapisnike z zasli¥anja
osumljencev in pri¢, poizvedbe in razsodbe. "Tako
kakor danes, pa drugate kakor danes, je policija
sestavljala zapisnike in polnila protokole. Komisarji in
policijski ingpektorji so svojim nadrejenim posiljali
zapiske in porogila, prestopniki odgovarjali na vpra-
Sanja zasliSevalcev, prie pa svoja opaZanja zaupale
sodnim pisarjem, ki so [slifano} zapisovali brez lo¢il,
skladno z navado stoletja.” To gradivo je po besedah
Fargeve "tezko v svoji snovnosti” in z vidika obsega
"preplavljajoe kakor plima ob enakonogju, lavina ali
povodenj". V nasprotju s tiskanimi letaki gre za
"surovo sled Zivljenja ljudi", sled, ki u¢inkuje stvarno.
Kajti medtem ko so bili letaki namenjeni javnosti
oziroma sestavljeni z namenom, da bi ga bralo ¢im ve&
ljudi, osebe iz policijskega gradiva nadelno niso
vedele, da bodo morale neko¢ kar koli razlagati, se
pritoZevati ali opravievati pred ni¢ kaj blagohotno
policijo. Z besedami vsakdana pripovedujejo, kako se
(jim) je neljubi dogodek mogel zgoditi, v istem tonu
opisujejo ironi¢ne in tragiéne situacije. (str. 8-16)

3 v pritujotem besedilu razlikujem med arhivisti in zgodo-

vinarji, tj. zgodovinarji — raziskovalci, saj je delo arhivista v
izhodis¢u drugatno od zgodovinarjevega. Vendar se pri tem
zavedam nujnosti medsebojnega povezovanja obeh strok in
dejstva, da je za arhivista zgodovinsko znanje temeljnega po-
mena. Poleg tega je veliko &lankov, ki jih pidejo arhivisti,
povsem zgodovinopisne narave. K temu naj dodam 3e pojas-
nilo, da so zaradi bolj$e razumljivosti moji prevodi v prispevku
na nekaterih mestih nekolike prirejeni.
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Policijski zapisi 18. stoletja imajo po avtori¢inem
prepri¢anju prednost tudi pred ¢asopisnimi novicami,
avtobiografijami ali dnevniki tistega ¢asa. Novice
navadno seznanjajo mnoZice z izjemnimi dogodki, v
ljudeh skuiajo vzbujati (za)Sudenje, Avtobiografski in
osebni dnevnifki zapiski so po drugi strani plod
osebne odlogitve in izbire, kaj je vredno zapisati in
¢esa me. Policijsko gradivo pa prinasa neposredna
prievanja: tatovi, uporniki, prige.., skoraj nobeden
izmed njih ni na¢rtoval ne vprasanj ne odgovorov,
Zbir njihovih izjav zato bralcu daje "naiven, a globok
obéutek, da odstira pajéolan [...], da kakor po dolgem,
negotovem potovanju prihaja k bistvu bitij in stvari”.
Spremeni se odnos do zapisanega, odnos do resnié-
nosti, ki j je intenzivngj%i, "bolj osvajajod". Za potrpe-
Zljivost je vzirajni pregledovalec gradiva, najsibo
zgodovinar ali arhivist, nagrajen z zanimivimi najd-
bami. Arlette Farge omenja kos platnene srajce, na
katerem je zapornik znamenite pariske je¢e — Bastille
zapustll ganljivo, a nikoli odposlano sporodilo svoji
Zeni, in pa od sonca posvetljena Zitna zrna v vrecki,
uporabljena kot dokaz nckega nenavadnega pojava.
Vendar s Custvi, ki jih v nas sproZajo takéne ali
drugaZne najdbe, sledov preteklosti ne moremo osmi-
sliti; te sledi vodijo kvedjemu k samim sebi. Pomen
jim da Sele naga interpretacija in njihova zgodovina se
zaCne takrat, ko jim postavimo dolofena vprafanja.
Dokument takrat postane vir, izvir Zivljenja. (str. 16—
19)

Med arhivskim gradivom Arlette Farge, ¢e ga
smem tako imenovati, je veliko dolgih seznamov
prestopnikov oziroma zapornikov, in v njem tudi sicer
kar mrgoli oseb, ki so StevilnejSe kakor "v katerem
koli romanu". Pred njimi se uporabnik pocuti kakor
posameznik pred mnoZico. Zdi se mu, pravi Fargeva,
da ga gradivo s svojo preobilnostjo preplavlja in
osamlja obenem., A prav v tej samoti navadno "oZi-
vijo" pokojni, pojavi se Zelja da bi jih iztrgali pozabi.
Med zagnanostjo da bi ¢im zvesteje posredovali
vsebino, in razumom, ki zahteva rahloCutnost (sa-
mo)izprasevanja in osmisljanja, se nazadnje oblikuje
odloditev za pisanje zgodovine "“iz gradiva". Da bi
zgodovinar vstopil v svet preteklosti, avtorica pri-
porota dobesedno prepisovanje, prepisovanje érke za
¢érko, ob katerem se prepisovalec poglablja v ritem in
logiko besednih zvez in stavkov. Pri tem pocasnem in
na videz nekoristnem "rokodelskem opravilu” se ostri
smisel za arhivsko gradivo. Prepisani dokumenti so
"deléek udomacenega Casa”; teme in interpretacijske
oblike pridejo na vrsto pozneje. Delo brez naglice ima
nadvse pomembno vlogo: "Nikoli ne bomo dovolj
poudarlh kako pocasno fa ne lenobno — dodala L. Z.
G.] je delo v arhivu in kako zelo je pocasnost rok in
duha lahko ustvarjalna," zapiSe Arlette Farge., Ceprav
ne obstaja kako pravilo v smislu "delaj-tako-in-ne-
drugade" (travail-a-faire-ainsi-et-pas-autrement), je po
mnenju Fargeve trud vselej popladan. S pozornim
rokovanjem in (vetkratnim) branjem se "konstituira
neka druga oblika vedenja, se izpiSe neko novo
‘gradivo’™. (str. 24-26, 78-79)

Kdor si je arhivsko gradivo izbral za "vogelni ka-

men" svojega poklica, mora radunati s pastmi in
skuSnjavami, pred katerimi nista varna niti zgodovinar
niti arhivist. Gradive nas lahko na primer vsrka vase
tako zelo, da "ne vemo veé, kako ga sprafevati”, kaj
ohraniti in kaj izvzeti oziroma opustiti. Pripetiti se
nam more, da zaradi obseZnosti fonda (fondov) ali
teZav z branjem in razumevanjem za¢nemo izgubljati
pogum, da nas zapusti Zelja po odkrivanju "presezka
Zivljenja, ki se ponuja v toliko [isto] navadnih
vrsticah”. Posebej se moramo varovati (po)istovetenja
z osebami, situacijami ter na¢ini biti in misliti, izra-
Zenimi v virih, Po besedah Arlette Farge obstaja
namre¢ "tisoé potuhnjenih nadinov identifikacije s
predmetom obravnave” in ti nas lahko pripeljejo tako
dale¢, da prepoznamo zgolj tiste razlike, izjeme ali
nasprotja, ki jih ho¢emo uporabiti v podkrepitev neke
vnaprej postavljene hipoteze. TakSna "simbioza" s
proucevanim predmetom je sicer do neke mere neiz-
ogibna, udobna, a pogosto nerazpoznavna za tistega,
ki jo "goji". Ce je do neke mere neizogibna zato, ker
uporabnikovo izbiro usmerja "dialektika [zrcalnegal
odseva in kontrasta z njim samim”, in udobna zato, ker
more identifikacija identificirajo¢emu prinesti olajsa-
nje, pa je tudi nevarna. Nevarna, ker ta "igra zrcal”,
kot zapife Arlette Farge, "ustavlja domisljijo, zavira
intelekt in radovednost”. To seveda ne pomeni, da nas
odnos do arhivalij ne sme vkljudevati empatije — ravno
nasprotno. Vendar pa se je koristno sem ter tja vsaj za
nekaj ¢asa odmakniti od gradlva oziroma ga po do-
logenem ¢asu vzeti v roke z novimi moémi in novimi
vpradanji. Kdo ve bolje od arhivista, kako morede
postane, e ¢lovek ved tednov ne poéne drugega kakor
pregleduje ali popisuje kupe vsebinsko in oblikovno
enoli¢nih zapisov, Z obfasnim "odmikom od gradiva”
pa se bosta oba, arhivist in zgodovinar, laZe izognila
tudi skuinjavi, da bi posamezen dokument obrav-
navala izolirano, zunaj nekega sklopa oziroma celote.
(str. 86-93) Manj verjetnosti bo, da zaradi dreves ne
bi videla gozda, da zaradi nereda v glavi ne bi odkrila
reda v gradivu.

Da so policijski zapisi 18. stoletja za Fargevo spe-
cifi¢en "vir Zivljenja", je dobro razvidno iz poglavia z
naslovom Poti in navzoénosti (Parcours et presences -
str. 33 sl.) Pariz je "kakor oscha”; ves je zasidran v
ljudeh, ki v njem prebivajo in ga oblikujejo. Pred oémi
senzibilnega bralca teh zapisov se PariZani izrisujejo
kakor sen¢ne podobe kitajskega gledaliséa na zidovih
mesta, Seveda gradivo ljudi ne pokaZe v celoti, ampak
jih "zgrabi" v nekem trenutku njihovega vsakdana.
Njihove izjave vsebujejo morda "veé intenzivnosti
kakor resnice" in pogosto jih ni mogoge kvantificirati
ali kakor koli klasificirati. Toda posredujejo stvarnost
in poudarjajo "Govorico drugega (le Parler de T'autre),
ujeto v razmerja med policijskimi oblastmi in zasli-
gancem”, V redkobesednih izjavah Zensk in mogkih,
od povpreénih do genialnih, ti¢ijo prvine resni¢nosti.
Za njihovimi besedami je mogode razbrati razmerja,
znotraj katerih poizkufa vsakdo najti svoje mesto v
odnosu do oblasti, znotraj katerih vsakdo ubeseduje
svoje Zivljenje v odnosu do druzbenega okolja. Kdor
ima ob¢utek za arhivske vire, zatrjuje Arlette Farge,
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skuia iz koscev pripovedi iztrgati ve¢ kakor le do-
besedni pomen. Tako je v gradivo tudi Zensko — v
nasprotju s tedanjimi "uradnimi” predstavami - pre-
poznati kot dejavno in odlo¢no, s smislom za politiko,
Redke so Zenske, pravi avtorica, ki bi "igrale na karto
svoje legendarne ¥ibkosti” in skusale vzbujati so¢utje.
Raje govorijo glasno, navajajo Stevilne podrobnosti,
ritem njihovega pripovedovanja je bolj odsekan, de-
luje pa hkrati bolj domage kakor pri moskih, Zunaj
ustaljenih struktur poklicnih zdruzb Zenske udejanjajo
solidarnost, gladijo necnakosti in spore, animirajo
getrti, Ce se razmeroma precej Zensk zaveda svoje

modi, pa jih nemalo izraza odvisnost in podrejenost.
Kljub temu dobimo iz gradiva dosti kompleksnejso
podobo o "Sibkejfem spolu”, kot bi jo dobili, e bi
izhajali zgolj iz tedanjega "diskurza moskih".

7 vpradanjem Zensk je nelo¢ljivo povezano vpra-
ganje odnosa med spoloma. Arlette Farge v zvezi s tem
opozarja na Zaljivost moskega pisanja o Zenskah ter
medanje "Zenske in sovraitva do Zenske" v ljudski
knjizevnosti tistega Casa. Opozarja tudi na ta paradoks:
7ensko 18. stoletja se po eni strani sili in spodbuja, da
prevzema odgovomaosti gospodarske in celo politiéne
narave, po drugi strani pa se ji odreka realno mo¢, Ob
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tem se Fargeva sprasuje, ali je napetosti med spoloma
sploh mogote prikazovati drugate kakor v smislu
neenakosti. Konfliktnost sicer ni znagilna le za
razmerje med moskim in Zensko; nenehno "sestav-
ljanje in razstavljanje subtilno organizirane igre svo-
bode in prisile” poteka tudi na drugih ravneh. Pri pro-
ucevanju zgodovine ¢loveskih bitij zato ne moremo
mimo zgodovine druzbenih odnosov in antagonizmov.
Arlette Farge je prepri¢ana, da prav z zgodovino
razmerij mo¢i lahko "premerimo" trpljenja in prevare,
iluzije in upe ljudi ter njihovo patetiko. Spregledali pa
naj ne bi niti sprtosti ¢loveka s samim seboj, posebej z
njegovim telesom. "Cloveska tragedija”, beremo v
enem redkih dobesednih navedkov v knjigi, se "vpi-
suje v temeljno nesoglasje ljudi z njihovim lastnim te-
lesom". Zato pomeni pisati zgodovino pisati "zapisnik
tega nesoglasja". Na zgodovinarju je, pravi Fargeva,
da o konfliktu ne samo pripoveduje, temved ga "vgradi
kot gibalo njegovega razmisljanja, vir njegove lastne
pripovedi”. (str. 56-60)

Ce se 3e nekoliko zadrZim pri poudarkih, ki jih
avtorica namenja vprafanjem s podrodja zgodovino-
pisja, se moram najprej dotakniti avtori¢inega razmis-
ljanja o dogodku v zgodovini. (str. 98 sl.) Za Fargevo,
raziskovalko policijskih fondov 18. stoletja, so dogod-
ki "izretene besede, po sodnih pisarjih posredovane
kratke pripovedi”, Jezik izreCenega (in nato zapisane-
ga) namre¢ "nosi s seboj poizkuse koherentnosti”, Ti
ustvarjajo dogodek, v teh poizkusih govorcev Zenske-
2a ali mo¥kega spola je najti druZbene identitete, v teh
poizkusih se odraZajo oblike druZabnosti ter nadini
videnja domagega in tujega. Dogodek se umeita v
tesno razmerje (rapport étroit) med izgovorjeno besedo
in govorevo Zeljo, da bi verjeli njegovi pripovedi.
ZasliSanec z besedami izrazi ncko moralo, estetiko,
slog, neki imaginarij... in posebno vez, ki ga veZe na
njegovo skupnost. ZasliSanec je Elovesko bitje in to
bitje zgodovinar, na neki nadin pa tudi arhivist, pri-
klicuje v spomin. Pri tem naj ne ravna "globaliza-
cijsko” — ¢loveskega bitja naj ne zvede na povpreénega
posameznika, o katerem ne bi imeli kaj misliti. Prav
tako naj uposteva, da obravnava delovnih razmer ali
nadina oblagenja in prehranjevanja morda ne pove ve-
like o Zivljenju v delavnici, ulici ali stanovanju, o Ziv-
ljenju &lovekovega neposrednega okolja. Arlette Farge
poudarja, da so vsakodnevna opravila oziroma dejanja
tudi produkt (le produit) misli, strategij, kultur. "Zani-
kanje, podreditev, sanje in odpor, racionalne izbire in
premisleki in, $e bolj, Zelja po legitimnosti” — vse to, in
§e marsikaj, sestavlja kulture. Bogastvo arhivskega
gradiva je ravno v tem, da nam omogoa presedi
pozitivistitno opisovanje druzbenega, V arhivskem
gradivu moremo prepoznati, kako so ljudje "mislili
sebe", v policijskih zapisih 18. stoletja konkretno spo-
znati, da kulture ali vizije niso chranjale samo elite,
¢etudi so le clite imele "sreCo izraZati se pisno™.

Arhivsko gradivo je dragoceno, piSe Fargeva v
razdelku Pomen in resnicnost (Sens ct véridicité — str.
114 sl.), ker nasproti teoretiénim in abstraktnim kon-
strukcijam postavlja teZo "drobnih, nezaokroZljivih
eksistenc in dogodkov”. Toda sami sebe bi varali, e

bi menili, da more zgodovinar na podlagi arhivskih
virov dati neko "dokonéno pripoved resnice”. Prav ob
arhivskem gradivu se je mogoée znebiti utvar o
univerzalnosti, totalni in absolutni resnici zgodovin-
skega (ali arhivisti¢nega) dela. Kljub temu si moramo
prizadevati za razvidno izpraSevanje virov, saj le
tak§no izprafevanje vodi k prepri¢ljivim, neponare-
jenim dokazom, pri demer vpra$anja resnice ne gre niti
opustiti niti omalovaZevati, Zgodovino je razumeti kot
neki proces nenchne reinterpretacije preteklosti z
neizogibnim "vatlom" druZbenega okolja, v katerem
zgodovinar Zivi, So trenutki, ko je treba dati prednost
neizpodbitnim "resnicam [...], se pravi celotnim obli-
kam resni¢nosti". So trenutki, pravi Arlette Farge, ko
mora zgodovina pokazati napake in uporabiti dokaze,
da se ne bi s sprevradanjem minulih dejstev hranile
"nevarne ideologije”, da ne bi dopustili "umora
spomina”, Zgodovinar ni pisec zgodb — na neki na¢in
sicer pife fiktivne zgodbe (fictions) —, vendar te, &e
gre za pristno zgodovinopisje, "delujejo znotra) res-
nice". Zgodovina je resda "nenchni manko”, kar nas
udi tudi arhivsko gradivo, toda "ali ne ostaja nujno, da
se zopet oklenemo teh starin (vieillerie), ‘resnictnega’,
tistega, kar se je resni¢no zgodilo?" Za Fargevo ni ne
preproste ne mirne zgodovine: pisava (I'écriture) zgo-
dovine naj chrani "priokus nedovrienega”, z intelektu-
alnim dvomom in pretehtano izbiro besed naj se pisec
postavi po robu t. 1. znanstveni gotovosti o minulem.
(str. 146-147)

Arlette Farge, ob prvem sretanju z arhivskim gra-
divom v sedemdesetih letih 20, stoletja je doZivela
Zivljenjsko prelomnico, ni bila, kot Ze re¢eno, nikoli
arhivistka. Arhive, kjer strokovno osebje govori o
gradivu v "koli¢ini teko¢ih metrov", je spoznala kot
uporabnica. Njeni literarni, ponekod precej ironiéni
opisi obiskov in dela v arhivski italnici — prinasajo ZEih
v leZedi pisavi tiskana poglavja obravnavane knjige
so za arhivista zanimivi zlasti zato, ker posredujejo
pogled uporabnika, pogled nekoga "od zunaj”. Res je,
da v nobenem izmed arhivov v Sloveniji pot od
vhodnih vrat do ¢italnice br#fas ni tako podobna
labirintu kakor tista, ki jo opisuje Fargeva. NaSe
ditalnice niso tako velike, postopki narofanja ne tako
zapleteni. Pa vendarle: ob omenjenih poglavjih se
vprasamo, ali tudi naSe arhivske stavbe ne delujejo
morda hladno, ali tudi v nasih arhivskih ustanovah ni
morda preve¢ formalizma. Arlette Farge nikomur ni-
desar ne ofita, vsaj ne neposredno: ne vodstvi arhiva,
ki bi moglo poskrbeti, da bi se uporabnik laZe znasel v
arhivu, ne "baro&ni" nadzornici ¢italnice, ki govori
zelo glasno, sama pa ne sli§i, ¢esar noe slifati, ne
drugim uporabnikom, ki tako ali drugafe motijo
zbranost, Ceprav jo soba z inventarji spominja na
grobnico in eprav utegne najmanj$i hrup v italnici
ogroziti njeno osredotocenost na delo, gre pri tem za
premagljive ovire, onkraj katerih jo ¢aka arhivsko
gradivo. Njegovi &ari so za Fargevo moénejdi od

4 Grem poglavja Na vratih arhiva (Sur la porte d'entrée), str.

27—32, Njen prihod (Blle vient d'arriver), str. 61—67, Soba z
inventarji je kakor grobrica (La salle des inventaires est
sépulcrale), str. 137—144.
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nevieCnosti, s katerimi se je sredavala ne le pri obiskn
arhiva, ampak tudi pri pisanju zgedovine "iz gradiva”.
Knjiga na razmeroma malo stranch pove veliko, in
¢e bi jo hotel kdo natan¢neje predstaviti, bi potreboval
precej veé filozofskega in teoreti¢no-zgodovinskega
znanja, kakor ga premorem jaz. Misel Fargeve se nam-
re¢ v precejinji meri navezuje na misel zgodovinarjev
in filozofov, kot so Robert Mandrou (1921), Michel
Foucault (1926-1984), Michel de Certeau {1925), Paul
Veyne (1930), Paul Ricoeur (1913) in Jacques
Rancigre (1940).° Med naStetimi sta Fargevo najbolj
zaznamovala Mandrou s "kriti¢no bistroumnostjo” in,
globlje od Mandrouja, znameniti Foucault z zanj
znadilno "sarkasti¢no, ikonoklastiéno ter ustvarjalno
inteligenco™.® Arlette Farge odkrito priznava vpliv
obeh, pri demer zase pravi, da je bolj "divja tatica"
kakor njuna u¢enka.” Zlasti Foucaltov odnos do arhiv-
skih dokumentov jo, kot poudari v nekem intervjuju iz
leta 2000, "vedno spremlja”.® Zdi se, da sta ji posebej
blizu Foucaultova stavka: "Priznam, da so me te 'no-
vice', ki so nenadoma, po dveh stoletjih in pol vstale iz
tisine, navdale z vec Zara kakor tisto, ¢emur navadno
retemo leposlovje [...]. Ce sem jih uporabil, je to
nedvomno zaradi vznemirjenosti, ki jo obéutim, kadar
se v tistih nekaj stavkih [...] sream z neznatnimi, v
pepel spremenjenimi Zivljenji."? Aplikacija pojmov
kot "izjava" (I'énoncé), "dogodek” (1'événement), "dis-
kurz" (le discours), "vednost” (le savoir), "konstruk-
cija" oziroma "dekonstrukcija” (la construction, la
déconstruction), "prostor” oziroma "mesto”, "kraj"
(lieu), "pisava” (I'écriture), "pripoved” (récit), "singu-
larnost" (singularité), "¢asovnost" (temporalité)... in
navsezadnje "arhiv" (I'archive, les archives) — kaze, da
sodi Fargeva v veé pogledih v krog tistih francoskih
zgodovinarjev, katerih stali§¢a o resnici ali resnicah in
resniénem kritiCno povzema Antoine Prost v zadnji
Stevilki revije Le Débat leta 1996.10 Tudi teme njenih
§tudij, na primer javno mnenje, trpljenje tistih, o
katerih zgodovina malo govori ali pa sploh ne, na-
petosti med spoloma ipd., zrcalijo vplive dela so-
dobnega francoskega zgodovinopisja in filozofije.
Kljub temu deluje pisanje Arlette Farge, kolikor mi ga
je uspelo spoznati, sveZe in prepri¢ljivo. Da pa so
njena miselna obzorja prefiroka za okvir pri¢ujoce
knjiZne "ocene", potrjujeta zlasti njena zadnja vedja

Glede tega prim. Arlette Farge, Des lieux pour l'histoire, Paris
1997, str. 7 sl.; Michel de Certeau, The Writing of History,
New York 1988; Paul Veyne, Kako pifemo zgodovino: pojem
intrige, v: Vsi Tukididovi moZje (ured. Oto Luthar), Ljubljana
1990, str. 21 sl http://www._zrc-sazu.sifwww/fi/ffieng.html (J.
Ranciére).

Arlette Farge, Des lieux pour l'histoire, str. 8. O Foucaultovi
misli pregledno Mladen Dolar v spremni besedi k Michel Fou-
cault, Vednost - oblast - subjekt, Ljubljana 1991, str. VI-
KXXTIV.

Arlette Farge, Des lieux pour I'histoire, str. 7.

Bulletin de la SFP, 7. serija, &t. 8, julij 2000, str. 13.

Arlette Farge, Le Goflit de l'archive. str. 43.

Antoine Prost, Histoire, vérités, méthodes. Des structures argu-
mentatives de l'histoire, v: Le Débat, §t. 92, november-decem-
ber 1996, str. 129-131.
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prispevka: knjiga o "dialogu med fotografijami seda-
njosti in arhivi preteklosti” — Seba z dvema posteljama
in éevijar iz Tel-Aviva ter Zapelievanje in druzbe.
Zgodovinski pristopi — zbornik, nastal kot plod sode-
lovanja s Cécile Dauphin in drugimi sodelavei po-
sebne skupine za raziskovanje zgodovine Zensk.!!

Ne glede na to, da delamo arhivisti z razli¢nim
gradivom, razliénim tako po vsebini, obliki in ¢asu
nastanka, smo svoje delo najbrz vsi Ze kdaj ob&utili
kot naporno ali duhomorno. Arhivski dokumenti so se
nam verjetno vsaj kdaj zazdeli predtevilni, dolgodasni
ali povsem nerazumljivi. Le Goiit de I'archive,
knjiga, ki bi jo bilo morda dobro v celoti prevesti v
sloveni¢ino, ne obljublja "odprave" taksnih obéutij in
izkustev, Toda pokaZe na nekaj, kar utegne poglobiti
in raz8iriti na¥ pogled na "stare papirje” — na dejstvo
namre¢, da je v njih pokopano Zivljenje, ki ¢aka, da ga
prebudimo, pa Seprav za zagetek le z arhivskimi popisi
in inventarji. Za Arlette Farge, rojeno v pokrajini
pesnika Arthurja Rimbauda, je svet arhivskih virov
izrazito vizualen in njen jezik posleditno poln sli-
kovitih metafor, Naj bo ¢im bolj nazoren in sugestiven
tudi jezik arhivistov in zgodovinarjev, med nami
vsemi pa naj bo, ¢e se izrazim nekoliko pateti¢no, ¢im
ved ob¢utka za o¢arljivo bogastvo arhivskih virov.

Lilijana Znidarsi¢ Golec

Lilijana Znidar$i¢ Golec, Duhovniki kranjske-
ga dela ljubljanske skofije do tridentinskega
koncila, Acta Ecclesiastica Sloveniae 22, Ingtitut
za zgodovino Cerkve pri Teologki fakulteti Uni-
verze v Ljubljani, Ljubljana 2000, 385 strani

Namen v slovenskem (cerkvenem) zgodovinopisju
uveljavljene zbirke Acta Ecclesiastica Sloveniae, ki jo
urejuje dr. Metod Benedik, je predvsem objavljanje
neznanih ali malo znanih in te#e dostopnih virov za
slovensko cerkveno zgodovino, zato je delo Lilijane
Znidarsi¢ Golec v tem pogledu redka, a — moramo se
strinjati z urednikom zbirke — upraviéena izjema, saj je
nastalo na podlagi malo znanih in zlasti premalo upo-
Stevanih virov.

Avtorica se v raziskavi — predelani in dopolnjeni
doktorski disertaciji (izpusdeno je uvodno podpo-
glavje z naslovom Evropa, nemsko cesarstvo in Kranj-
ska okrog 1460-1560, dodani oziroma razsirjeni pa
navedki iz arhivskega gradiva in v prilogah objavljeni
dokumenti) — posveda vprafanju identitete duhovni-
kov, ki so v prvem stoletju obstoja ljubljanske Skofije
delovali na tistem delu Skofijskega ozemlja, ki je
lezalo v dezeli Kranjski, Le-ta je bila v tem ¢&asu
teritorialno Ze bolj ali manj dokonéno izoblikovana —
utihnila je centrifugalna sila grofov Celjskih in Wall-
secjev — a notranje precej heterogena, saj je bila ta
Kranjska s prikljuéenimi gospostvi pisana dedi$¢ina

1 Osnovne podatke o obeh delih je dobiti na

http://www librairie-alinea.fi/archive/2000/farge.html
oziroma http:/fwww.cnrs. fr/SHS/Pinfo/publis/lcdaf htm.
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posesti, ki so jih Habsburzani v poldrugo stoletje
dolgem dinami¢nem procesu pridobili na radun oglej-
skega patriarha, gorifkih in celjskih grofov, Devin-
skih-Wallsecjev in §e¢ nekaterih. Predmet raziskave so
nadalje tudi benecifiati, ki so uzivali zgolj dohodke,
niso pa opravljali svoje sluzbe (boZje), torej ljudje, ki
sploh niso bili posvedeni, a so bili pod jurisdikcijo
ljubljanskega §kofa. Citirana "stara" literatura dokazu-
je, da se s to problematiko vsaj pri nas dolgo nihée ni
resneje ukvarjal, pa tudi avtorica v uvodu opomni, da
na marsikatero vpraSanje zaradi stanja virov ni
mogoée zadovoljive odgovoriti. Dela se je bilo treba
lotiti; in to s pogumom. Knjiga z drugimi besedami
ponuja izbor in analizo podatkov za 268 Skofijskih
duhovnikov, ki so v ¢asu od ustanovitve $kofije do
konca tridentinskega koncila {1461-1563) delovali na
delu kofijskega ozemlja, ki je politi¢no-upravno so-
dilo v deZelo Kranjsko. Sestavljajo jo trije osrednji
sklopi: ustanovitev in obseg ljubljanske skofije (str.
23-59), ljubljanski stolni kapitelj (60-154) ter duhov-
niki (155-226).

I. Ustanovno listino cesarja Friderika TII. z dne 6.
decembra 1461 je 6. septembra naslednjega leta potr-
dil papez Pij II. (Enej Silvij Piccolomini, prej Fride-
rikov tajnik). Ker je bilo v poznem srednjem veku
ustanavljanje $kofij izkljuéno papefka pravica, je v
tem primeru videti redko izjemo, ki pa je razumljiva
zaradi precej oscbnega odnosa med Friderikom in
Piccolominijem ter tudi nekakinega konkordata med
cesarstvom in papeftvom iz leta 1448. Pij 1. se je
ob&asno imenoval kar "cesarski papez".

Razen Zupnije sv. Nikolaja pri Beljaku s podre-
jenimi vikariati, ki je bila izlo¢ena iz salzburske
nadskofije, je ljubljanska Skofija nastala na cerkveno
oglejskem ozemlju, V ustanovni listini je cesar doloéil,
naj bodo pri cerkvi sv. Nikolaja v Tjubljani gkofijski
sedez in poleg $kofa prodt, dekan, deset kanonikov in
§tirje kapiteljski vikarji. Pravico do prezentacije skofa,
proita, dekana, devetih kanonikov in vsech vikarjev je
ustanovitelj pridrzal sebi in svojim naslednikom
(kranjskim vojvodam), patronat nad enim kanoni-
katom pa je prepustil Skofu. Z inkorporacijo benedik-
tinske opatije v Gornjem Gradu, gradu Gori¢ane in
ved zupnij je $kofiji zagotovil materialno podlago,
§kofu in kapitlju je podelil pravice mesta Ljubljane,
namenil pa tudi enake pravice in privilegije, ki so
pripadale drugim Skofijam v Friderikovih deZelah. V
zameno so bili dolzni deZelnemu knezu obljubiti zve-
stobo, pokori¢ino in spotovanje. Cez devet mesecev
je bila Friderikova ustanova s papesko bulo cerkveno-
pravno potrjena, 10. septembra 1462 pa so bili
ljubljanski kofje, kapitelj in njihova sluZingad izvzeti
iz sodne oblasti oglejskega patriarha. V tem delu Stu-
dije se seznanimo $e z zadetnimi teZavami nove Skofije
(odporom gornjegrajskih menihov, ki je vodil do
razpusta opatije v letu 1473, in vprafanjem sufra-
ganstva, pri ¢emer se ljubljanski kofje niso imeli za
oglejske sufragane, temve¢ za neposredno podrejene
svetemu sedezu; Rim se je postavil na stran Ljubljane
— v svojo korist), natanéno pa je definiran tudi obseg
gkofijskega ozemlja.

II. Poglavije o stolnem kapitlju je najobseZnejse.
Obravnava dolZznosti kapitlja po ustanovni listini in
njegovih statutih, posveda se njegovi sestavi oziroma
¢lanstvu, notranji hierarhiji (pro§t, dekan, kanoniki,
vikarji, leviti), Stevilu kanonikov (poleg proita in
dekana naj bi jih bilo deset, a jih dejansko nikeli ni
bilo toliko). Lilijana Znidar§i¢ Golec se posebej
posveti pomembnemu vpraSanju prvega prosta, dekana
in kanonikov ter ponuja zelo koristen biografsko-
problemski prikaz prostov v obravnavanem obdobju,
od prvega Lenarta Jamnizerja do Matije Latomusa kot
zadnjega. Pri tem prikazu so jo usmerjali razni
seznami, ki pa so povedini §ele iz 18. stoletja in so tudi
sicer vse prej kot zanesljivi. Zato je toliko pomemb-
neje, da njen prikaz proftov, pa tudi prikaz dekanov,
ki mu sledi, krasi bogata dokumentiranost v primarnih
virih oziroma virih prve roke.

Ceprav je bilo bogosluzje osnovna dejavnost ka-
pitlja, se ni bilo mogoce izogniti predstavitvi kapitelj-
skega gospodarstva, njegovemu premoZenju, dohod-
kom in izdatkom, v preteZzni meri na podlagi naj-
starejéega kapiteljskega urbarja, ki z vrzeljo 1519-
1530 zajema obdobje 1494-1536.

V zadnjem delu tega vsebinskega sklopa je govor o
odmevu (protestantske) reformacije v ljubljanskem
stolnem kapitlju. Prve sledove le-te je mo¢ zapaziti Ze
leta 1533, njen vrh v obravnavanem obdobju in hkrati
tudi Ze padec pa je znani proces proti petim ljub-
ljanskim reformatorskim pridigarjem (Mertli¢, Wiener,
Trubar, Dragoli¢, Rokavec) v letu 1547, po katerem je
bila protestantska reformacija izrinjena (omenjeni
reformatorji so bili izgnani ali kako drugade onemo-
godeni) iz kapiteljskega/stolnega kroga.

ITI. Glede stevila svetnih duhovnikov je Jjubljanska
gkofija sledila sploSnemu trendu v zahodni Cerkvi, ki
je beleZil proces narasanja do dvajsetih let 16, sto-
letja, nato pa je sledil proces upadanja. Veéina duhov-
nikov je bila, sode¢ po priimkih oziroma krajevnih
oznakah, Kranjcev, prav tako so bili iz kranjskih rod-
bin vsi gkofje. Tem avtorica za bolj celostno podobo
posveti premalo pozornosti, zlasti kar zadeva prvega,
Ziga Lamberga. Tujce se detektira predvsem med
imetniki prebend in beneficijev, s katerimi je deZelni
knez kot patron nagrajeval zasluZne posameznike,

Posebno podpoglavie je namenjeno vpraSanju
vzgoje in izobrazbe duhovnikov; tako tiste, ki jo je
bilo mogode pridobiti v stolni $oli pri sv. Nikolaju ali
(na cerkvenoglasbenem podro&ju} v Gornjem Gradu,
kot tudi $tudiju na kateri izmed univerz (najve¢ na
Dunaju in v Padovi}. Avtorica argumentirano zavrada
mnenje, ki se je v ozradju ¢émo-bele negativne podobe
o duhovigini v obravnavanem obdobju ukoreninilo v
zgodovinopisju slovenskega prostora, da namreé ve-
¢ina duhovnikov pred tridentinskim koncilom ni §tudi-
rala na univerzah. Nadalje nam predstavi $tudij teolo-
gije in cerkvenega prava v tistem &asu, duhovnitke
knjiznice, posvefenje, s posameznimi konkretnimi pri-
meri pa plastiéno in Zivljenjsko e gmotno stanje
#upnikov, vikarjev, duhovnih pomoénikov in benefi-
ciatov. Nenazadnje so bile Stevilne nepravilnosti, ki jih
viri zaznajo ob duhovigini (krémarjenje, simonija),
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prav posledica njenega gmotnega stanja. TeZe bi to
trdili za nravno Zivljenje in disciplino, ki sta duhovito
predstavljena — v teoriji in praksi.

Trem osrednjim vsebinskim sklopom sledijo bio-
grami za 268 duhovnikov, od katerih so nekateri znani
le po imenu; razvrifeni so abecedno. Pri njihovem
sestavljanju je bila dana prednost primarnim virom,
kjer to ni bilo mogode, pa se je avtorica oprla na
sekundarne vire in literaturo. Dodan je prakti¢en pre-
gled duhovnikov in beneficiatov po krajih.

Nadvse dobrodosla novost (z ozirom na besedilo
disertacije) so priloge, v katerih so objavljeni doslej
povedini neznani dokumenti (19), ki skugajo (in jim to
uspeva) po svoji razyrstitvi odraZati oziroma ilustrirati
zgradbo besedila. Med drugim je objavljena Fride-
rikova ustanovna listina, ki se je ohranila kot insert v
transumptu iz leta 1599. Izvirnik ustanovne listine
namre¢ ni ohranjen, paC pa prepis, ki ga je kralj
Maksimilijan I. izstavil leta 1496 (ne 1494, kot se je
pomotoma zapisalo v knjigo; prim. str. 37, op 96).
Dalje spoznamo papeZevo potrditveno bulo cesarjeve
ustanovitve ljubljanske skofije (6. 9. 1462) in bulo o
eksempciji (izvzemu izpod sodne oblasti oglejskega
patriarha) ljubljanskega Skofa in kapitlja. Te tri {§t. 1
3) tako imenovane ustanovne listine so bile med tu
objavljenimi dokumenti doslej edine ze objavljene.
Objavljen je na primer tudi prepis najstarejSega v ce-
loti ohranjenega kapiteljskega statuta iz leta 1519 (5t
8) in kapiteljske konstitucije iz leta 1533, v katerih Ze
odmeva reformacijsko gibanje (5t. 9).

Knjigo zaokroZa pregled arhivskih virov, ki jih je
avtorica izbrskala v domacih in tujih arhivskih ter
knjiZni¢nih institucijah — najveé seveda v Nadiko-
fijskem arhivu v Ljubljani in Arhivu Republike Slo-
venije — ter seznam objavljenih virov in literature, ki
obsega blizu 280 naslovov. Ta podatek naj bo le eden
izmed numeri¢nih dokazov resnosti in vneme, s katero
se je avtorica lotila raziskave. Ker je od zagovora
doktorske disertacije do izida knjige preteklo le osem
mesecev, je verjetno v pomanjkanju ¢asa iskati vzrok,
da knjiga nima indeksov, Ce Ze biogrami do neke mere
nadomestijo osebni indeks, bi bilo dobro pristaviti e
krajevni in predvsem stvarni indeks, pri emer je res-
nici na ljubo treba povedati, da se zadnjega zaradi
koéljivosti priprave veliko strokovnih del izogiblje.

Sicer lahko redemo, da je $tudija pregledno in smi-
selno razdeljena na poglavja in podpoglavia, v
opombah pa pogosto zasledimo kazalke, ki opozarjajo
na povezave z ugotovitvami v drugih (pod)poglavjih.
Razvidno je, da je besedilo razmeroma delgo nastajalo
in zorelo; potrpezljivo je v zrelo celoto povezalo
mnogo podrobnosti. Za to je bilo treba pregledati
veliko gradiva in imeti dober pregled nad njim.
Opombe so izérpne — ko gre za citiranje preved
splo$nih, za zgodovinarja kar osnovnosSolskih stvari,
morda celo nepotrebne — in s podrobno dokumen-
tiranostjo omogodajo kritiéno preverljivost trditev ter
prinasajo tudi pojasnila pojmov, ki jih zasledimo v
osnovnem besedilu, Jezik je teko¢ in bogat, vendar
pri¢akuje bogato terminologko znanje. 3

Pri¢akovati je, da bo knjiga Lilijane Znidargi¢

Golec — kot veéina resnih zgodovinopisnih del — naila
le malo res zainteresiranega bralstva. A to je Ze druga
zgodba. Zgodba slovenskega oziroma zgodovinopisja
nasploh, Nam preostane le, da kolegici Lilijani gesti-
tamo za res zrelo delo in ji zaZelimo ¥e veliko
raziskovalnih ter drugih strokovnih zmag.

Andrej Nared

IFLA nadela za hrambo knjiZniénega gradiva
in ravhanje z njim, Biblicthecaria 7, Filozofska
fakulteta v Ljubljani in Arhiv Republike Slovenije,
Ljubljana 2000, 122 strani

Denimo, da se znajdete v vlaZnem, kiselkasto za-
tohlem, temaénem ali morda preosvetljenem prostoru s
Stevilnimi policami, ki se fibijo pod tezo prahu, knjig,
foliantov, kartonskih $katel, fasciklov, zemljevidov,
arhivskih map, porumenelih papirjev ... Nekaj iscete,
zase ali za druge. Mogode samo vradate pregledano in
odrabljeno gradivo, ali pa skuSate odkriti se kaj praz-
nega prostora za skladiiéenje. Prostor je res nepri-
jeten, vendar so v njem shranjene stvari, ki vam nekaj
pomenijo. Potrebujejo pa jih tudi drugi, torej so Sir-
Sega (druZbenega, morda kulturnega, zgodovinskega
in nacicnalnega) pomena in vam je zaupana skrb
zanje. Medtem ko se vasa pljuc¢a borijo s plesnivim
vzduhom, ki sili h kaslju in kihanju in oéitno ne more
koristiti shranjenemu gradivu, ter se zaradi neprijetne
kone srbeice neobvladano praskate, vas najbrz mora
presvetiliti misel, da je treba takoj nekaj storiti.

Vsakomur, ki se pri svojem delu srecuje s takimi in
podobnimi okolig¢inami in Zeli v zvezi z njimi nekaj
ukreniti, je zagotovo v pomo¢ odli¢na knjiZica IFLA
nadela za hrambo knjizniénega gradiva in za ravnanje
z ajim, ki je lani iz8la tudi pri nas. IFL.A, Mednarodna
zveza bibliografskih druStev in ustanov, je edicijo z
napotki in priporo¢ili za materialno varovanje
Ze tretji¢, pri nas pa sta jo zaloZila Oddelek za
bibliotekarstvo na FF v Ljubljani in Arhiv Republike
Slovenije. Nobeden od teh podatkov ni zanemarljiv.
Gre namred za temeljito predii¢eno, strokovno sijajno
utemeljeno, vendar vsakemu povpreéno izobrazenemu
strokovnemu delavcu ali sploh vsakrinemu zaintere-
siranemu nespecialistu razumljivo napisano delo o
tem, kako nacelna stali¥¢a o materialnem varovanju in
za§diti gradiv uéinkovito udejanjiti v praksi. KnjiZica
torej ni namenjena le bibliotekarjem, Ceprav o&itno
ustreza zahtevam kakovostnega strokovnega uCbenika.
Kajti s hranjenjem in varovanjem tradicionalnih knjiz-
ni¢nih gradiv, torej knjig in drugih tiskanih ali roko-
pisnih zapisov na papirju in pergamentu, se ukvarjajo
tudi arhivisti. Podobno kot biblictekarjem se jim v
sodobnem ¢asu kopidijo »netradicionalna gradiva in
zapisi na vizualnih in avdio-vizualnih nosilcih, na
primer fotografsko in filmsko gradivo, vinilne plosce,
kasete, diskete, raunalniski koluti in laserske plosce,
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stroko je torej v skupnem zaloznitkem deJanJu pove-
zala skupna problematika, ki je - kljub pionirskemu
delu domagih strokovnjakov, kot so J. Zontar, L.
Krese, N, Cuénik-Majcen, J. Vodopivec, N. Golob in
drugi - tako celostno doslej 8¢ ni zajela nobena v
sloven§¢ini izdana publikacija. Seveda pa se z vsemi
omenjenimi gradivi sreCujemo tudi v vsakdanjem
Zivljenju. Zato so $tevilni napotki in pojasnila, ki jih
najdemo v Nadelih, uporabni prav za vsakogar.

Kaj torej v knjiZici izvemo? Po Glosarju nekaterih
strokovnih izrazov in Predgovoru je v Uvodu okvirno
opredeljeno, kaj vse ogroza gradivo, ki je s svojo
materialnostjo neogibno podvrZeno staranju in razpa-
danju. Pojasnjeni so drugi razlogi in pogoji za varo-
vanje (predvsem taki, ki niso povezan le s po-
membnostjo in vsebino gradiv); brez njih ni mogode
razviti odgovornega odnosa do varovanja in ravnanja z
gradivom. Takoj sledijo operativni napotki z jasno
razélenjenimi prioritetami, kako se lotiti urejanja
materialnega varovanja. Qdlodilna je natan¢éna ocena
fizi¢nega stanja ustanove in zbirk ter doloditev potreb
po varovanju, s katerimi se mora strinjati tudi vodstvo
ustanove, sicer so lahko vsa prizadevanja brez u¢inka.
Pregledati pa je treba tako znadilnosti zgradbe, pri-
pravljenost na nesreCe in nezgode, klimatske razmere
kot tudi stanje gradiv. Ker so sredstva vedno omejena,
je treba na podlagi ocene stanja zelo jasno dologiti, ali
dati prednost zagotavljanju varnosti strukture zgradbe,
izboljicvanju klimatskih razmer, ali izboljScvanju
na¢ina hranjenja gradiva in ravnanju z njim, Ceprav je
zagotavljanje ustreznih razmer povezano s precej-
§njimi stroski, je vendarle treba izhajati iz spoznanja,
da je preventiva ve€inoma cengj$a od kurative, A Ste-
vilne malenkosti lahko brez vegjih strofkov z logiénim
razmifljanjem, pazljivim rokovanjem in iznajdljivostjo
opravi vsak sam. Za uspeino varovanje pa je seveda
bistvena tudi dejavna vloga nacionalnih ustanov, Sirfe
druZbene skupnosti in ozave§gene javnosti ter medse-
bojno sodelovanje vsch sorodnih institucij
razdelujejo zastavke, zgoileno predstavljene v uvodu,
Po podrobnostih o} Zagoravljanju varnosti in prepre-
cevanju nesrec in postopklh pI‘l odpravljanju posledlc
nesred s0 z ustreznimi mejnimi in priporodenimi vred-
nostmi predstavljeni Klimatski pogoji, ki jih soobli-
kujejo relativna vlaga, onesnaZenost zraka in svetloba,
njihovi negativni spremljevalci pa so plesen, mrées in
drugi Skodljivei. Navedeni so osnovni postopki pri
obdelavi pofkodovanega gradiva, preventivni ukrepi

in predvsem zelo jasni prakti¢ni ukrepi za izbolj$anje
razmer. V poglavju Tradicioralno gradive so pred-
stavljeni primerni na€ini shranjevanja gradiva in rav-
nanja Z njim; pr1 obdelavi, ¢italnigki izposoji, fotoko-
piranju, prenasanju in prevaZanju ter na razstavah,

Poglavji Fotografsko in filinsko gradive ter Avdio-
vizualri nosilci pa govorita o pravilnem ravnanju s
temi gradivi ter dajeta priporo&ila in prikazujeta stan-
darde za primerno hrambo z mikroklimatskimi raz-
merami vred. V poglavju o Reproduciranju je govor o
tem, na kaj je z vidika ohranjanja treba paziti pri
fotokopiranju, mikrofilmanju in digitalizaciji gradiv
ter pri izdclavi strateﬂije za prctvarjanje arhivskih
mogoée najti konzervatorskih navodll in postopkov,
saj ta prehajajo na podrodje specialisti¢nih znanj.

Naéela so pravzaprav samo uvod v problematiko -
na to opozarja obsezna Bibliografija z dodatno lite-
raturo k vsakemu poglavju. Spisku Stardardov, ki po-
krivajo podrodje materialnega varovanja, ter uporab-
nim naslovom sta slovenska urednika dodala Se na-
slove ustanov, na katere se je v Sloveniji mogode
obrniti po nasvet. Na koncu je treba poudariti, da je
posebna dragocenost te publikacije zagotovo ta, da
skuga svoje bralce nautiti, kako naj samostojno raz-
mislijo o pravih ukrepih, ki jih je v vsakokratnem
konkretnem poloZaju treba oziroma nujno izvesti,
Ravno temeljit razmislek je namre¢ eden bistvenih
pogojev za uspeino prakti¢no uveljavitev nagel, Le
tako vloZeni trud in opravljeno delo ne bosta zaman in
bodo vloZena sredstva smotrno uporabljena.

Jezikovno je knjiZica skrbno pripravljena. Ured-
nika Jedert Vodopivec in Joze Urbanija sta k strokov-
nemu pregledu in terminoloSki uskladitvi obravna-
vanih podroéij pritegnila kar enajst strokovnjakov iz
razlicnih ustanov (institutov, muzejev, arhivov, galerij)
ter skupaj z Vladimirjem Zumrom in NataSo Golob
usklajevala njihovo delo. Lektorske delo je opravil
Dusan Maher, Tako je bilo tudi v praksi uresnigeno
natelo, da je za uspetno delo, h kateremu ne nazadnje
sodita tudi razvijanje in izpopolnjevanje slovenskega
strokovnega izrazja, pomembno medsebojno strokov-
no sodelovanje Stevilnih ustanov in posameznikov. In
ker se dobri zgledi spodobijo, je bila publikacija na-
tisnjena na trajno obstojnem papirju, ki ustreza stan-
dardu SIST/ISO 9706; to je papir brez substanc, ki
same od sebe povzroajo kemijski razkroj, z visoko
razirzno odpornostjo in pri¢akovano Zivljenjsko dobo
nekaj stoletij. Tudi papir pa¢ prispeva k temu, da se
zapisano ohranja.

Alenka Koron
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Razstave

Zapus&ina solkanske obginske pisarne 1849-
1918

Obletnice so navadno &as, ko se Clovek ustavi in
skusa s pogledom nazaj "zajeti" minulo. Ce pa gre za
tako dastitljiv jubilej, kot je tisofa obletnica prve
omembe Solkana, potem se pred oziroma za nami
odpira $irok prostor, ki je obrodil raznovrstne sadove
na razli¢nih podrodjih Zivljenja tega kraja. Pomenljiv
del te "zgodovinske bere” prinasa na ogled razstava
dokumentov iz arhivskega fonda ob¢ine Solkan, ohra-
njenega v Pokrajinskem arhivu v Novi Gorici, ki jo je
pripravila arhivska svetovalka Lilijana Vidrih Lavren-
it

Razstavo si zdaj lahko ogledamo v preddverju
Pokrajinskega arhiva v Novi Gorici, najprej pa je bila
postavljena v Domu krajevne skupnosti v Solkanu, pa¢
na mestu, na katerem nekako nadaljuje tradicijo kra-
jevne uprave, danes sicer znotraj novogoritke mestne
ob¢ine. Odprtje razstave 19, aprila 2001 se je skoraj
tasovno ujelo z datumom izpred tiso¢ let, ko se poleg
vasi, ki se v jeziku Slovanov imenuje Gorica, omenja
tudi ta "joko stara vas na Goriskem" (F. Kos, Solkan v
srednjem veku, v: Jadranski almanah, 1924). 28. aprila
1001 je cesar Oton III v Raveni izstavil darovnico, s
katero je oglejski patriarh lohannes (Ivan) prejel med
drugim tudi polovico solkanskega kastela (castellum
Siliganum). Solkan je bil v tistem tasu gotovo ne-
kak3no upravno sredi$ce Sirfega obmodja, vendar pa je
to prvenstvo izgubljal zaradi rastodega pomena bliznje
Gorice. V nasprotju z Gorico se ni razvil v mesto in je
skozi stoletja ohranil preteZno ruralen znaéaj, a "jaka
starost” naselja je bila vendar dobra postavka za
nekatere avtonomne znadilnosti kraja. In ko je po
burnih marénih dogodkih sredi prejinjega stoletja
dozorel &as za izoblikovanje modernih "politi¢nih"
ob&in, je ta ¢ast pripadla tudi Solkanu. Obéina sicer v
Solkanmu ni bila popolna novost, saj je — e ne
upostevamo starodavne vaske samouprave — zaZivela v
modernejiem pomenu besede Ze v obdobju Ilirskih
provinc in nato po avstrijski rekonkvisti od leta 1814
kot glavna ob¢ina (Hauptgemeinde). Ta je bila obsez-
nejfa kakor poznejsa in je poleg Solkana obsegala fe
Cingrof (Graffenberg) s Pristavo, Grgar, Ravnico,
Trnovo z Voglarji in Kromberk z Lokami. Moderna
obdina pa je zaZivela na temelju ob¢inskega zakona iz
leta 1849 in je poleg Solkana zajela $e dve vasi (ka-
tastrski obéini) — Kromberk in Loke. Do konca Ziv-
ljenja cesarstva se obseg ob¢ine ni spremenil. Tudi
italijanska oblast je nekaj ¢asa ohranjala avstro-ogrsko
ob¢insko mreZo, a je zacela kmalu omejevati avtono-
mijo, leta 1927 pa je bila izvedena komasacija ob¢in, s
gemer je bilo ve¢ manjsih obéin zdruZeno v eno. V
naSem primeru so bile obCine Solkan, Gorica, Lo¢nik,
Podgora, Standrez, Sempeter in Vrtojba zdruzene v
eno samo centralizirano gorisko obgino.

Iz razstavljenega kataloga (avtorica nam bo za-
pus¢ino solkanske obclinske pisarne v letih 1849
1927, torej v celotnem obdobju delovanja obdine,
natanéneje predstavila v Zborniku ob tiso¢i obletnici
prve omembe kraja z naslovom Jako stara vas na
Goritkem je Solkan) izvemo, da je arhivski fond
obéine Solkan v letih 1849-1918 precej skromen (§tiri
arhivske Skatle in dve mapi), posebno stargjsih doku-
mentov je malo. Vegje §tevilo spisov se je ohranilo iz
obdobja po letu 1900, vendar to 3tevilo mikoli ne
preseZe desctine vsega nastalega v solkanski pisarni.
Domnevno je bilo mnogo izgubljenega med prvo sve-
tovono vojno, ko se je vsaj del arhiva moral skupaj =
Jupanstvom zaradi frontne linije seliti (Sturje pri
Ajdovi€ini, Bloke pri Cerknici). Arhiv je po drugi
svetovni vojni najprej naSel pot v Goriski muzej v
Kromberku, ob ustanovitvi Pokrajinskega arhiva v
Novi Gorici leta 1972 pa je konéno pristal v tej
ustanovi. V zadnjem desetletju so tudi fotokopirali in
mikrofilmali pomembnejse gradivo solkanskega ob¢in-
skega fonda 1918-1927, ki ga sicer hrani DrZavni
arhiv v Gorici.

Jezik obé&inske uprave je bil glede na najstarejie
ohranjene dokumente najprej nemski, nato pa ves ¢as
stare Avstrije slovenski (najstarejsi ohranjeni doku-
ment ob¢inskega arhiva v sloveniini je iz leta 1870,
ko je bil na Celu stare¥instva, to je ob¢inskega odbora,
fupan Matija Doljak). Slovensko podobo obéine so
praviloma upoitevale tudi nadrejene upravne enote.
Ohranjena je tudi podoba ob¢inskega Ziga z napisom
“Zupanstvo v Solkanu" in od devetdesetih let 19,
stoletja s Sesterokrako zvezdo v sredini.

75 skrbno izbranih razstavljenih dokumentov fon-
da ob¢ine Solkan sledi kronolo$kemu kriteriju. Raz-
stavna pot nas na sedemnajstih panojih popelje od
planinske skice Svete Gore iz leta 1844 in prvega
ohranjenega dopisa solkanskega obéinskega urada (z
dne 11. 8. 1859) do dokumentov, nastalih kmalu po
koncu velike vojne. Avtori¢in izbor uposteva izpo-
vedno raznolikost dokumentov — ti pripovedujejo tako
o nadinu delovanja ob¢inske pisarne, menjavi Zupanov
in ob¢inskih predstavnikov ter ob¢inskih stikih z
vi§jimi upravnimi instancami, kakor tudi o raznolikem
vsakdanjem Zivljenju v obéini, ki so ga usmerjali tudi
pomembni dogodki v drzavi in svetu. Poleg dopisov,
ratunov, blagajniskih dnevnikov, zapisnikov sej
stare§instva, porodil, oglasov, proSenj in podobnega
imamo na ogled tudi slikovno gradivo (razglednice
Solkana in Svete Gore) ter nadrte nekaterih solkanskih
nepremiénin, Pred nami oZivi mnogo prebivalcev Sol-
kana, Kromberka in Lok in drugih krajev, predvsem
tisti, ki so bili neposredno povezani z delovanjem
solkanskega Zzupanstva od prvega Zupana Johanna
Bartolomei naprej, pa tudi drugi, ne le v seznamu
davkoplagevalcev in volilnem imeniky, ampak tudi v
drugih vlogah. Zapisovalci raznih dekumentov so bili
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Seznam Solkancev, ki jih je obcina prediagala, da prejmejo nagrado za ubite strupene kace v letih 1910 in 1911,
Pokrajinski arhiv v Novi Gorici, Obéina Solkan, t.e. 4, a.e. 38, §t. 705,

med drugimi - sam cesar Franc JoZef, ki se zahvaljuje
za vo§éilo za god leta 1908, kromberski vikar in
skladatelj Vinko Vodopivec s proSnjo za denarno
pomo¢ pri ureditvi pevske sobe, dr. Henrik Tuma s
predavanjem o alkoholizmu, odvetnik dr. Alejzij Fran-
ko, voditelj ljudske Sole v Solkanu, Fr. Bajt in njegovi
u¢benikov potrebni u¢enci, lastnik mlina v Solkanu
Oddone Lenassi, ki se je skupaj z drugimi hotel
preizkusiti v avtomobilskem prevaZanju oseb na progi
Solkan — Gorica; trgovei in obrtniki, na primer sol-
kanski mizarji z mizarskimi delavnicami, kmetje, ki so
morali poro¢ati o stanju Zivine in prenasati tegobe
naravnih nesre¢, denimo hude toée leta 1913, delavei,
ki so dobili zaposlitev pri graditvi Zeleznice skozi
Solkan, VO_]akl ki jih je v te kraje pnnesla vojna vihra,
kré¢marji in tamburasi, ki so ofitmo preveé pogledali v
kozarec, in celo "obé&inski prvaki” v ubijanju strupenih
kag...

Vojko Paviin

Slovenska pomlad na Goriskem 1987-1991

V mesecu juniju, ob deseti obletnici osamosvojitve
Slovenije, je bila v razstavnih prostorih trgovskega
centra Mercator v Novi Gorici na ogled razstava iz-
branih dokumentov iz arhivskih fondov in zbirk
Pokrajinskega arhiva v Novi Gorici z naslovom Slo-
venska pomlad na Goriskem 1987-1991. Avtorja raz-
stave in kataloga sta Jurij Rosa in Vlasta Tul, arhivska
svetovalca Pokrajinskega arhiva v Novi Gorici,
tehni¢na dela pa je opravil Dugan Jurca.

Namen razstave ni bil na dolgo in analiti¢no pri-
stopiti k dogajanjem ob csamosvajanju Slovenije, mar-
vel na dogodke opozoriti z eksponati, se jih spomniti
in jim po desetih letih znova vliti nekaj sveZine.

Avtorja sta za razstavo uporabila izkljuéno doku-
mentacijo Pokrajinskega arhiva v Novi Gorici, ki pa je
Se sorazmerno skromna. Gradiva za to postavitev nista
iskala po terenu, hkrati pa tudi nista zbirala ¢asopisnih
virov ali pa podatkov iz 7e obseZne literature, ki je
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Na

Krajevna gkupnost HANAL
Vojkove 1

Datums 30, &,
Ura: 9,70
Stevilka: KS-1

skupnast Karal objavija raslednja

213 ¥anal

1591

podlagi rnavodil Izvrirega sveta 50 Nove 1Gorica = dne 29, 6. 1991 Krajevna

NAVODILA IN NALOGE:

Organizirana je deZfurna slusba Krajevne skupnesti v Gasilskem domu Kanal
na Gradnikevi ulici, telefon 51-061. Na tem nasiovu evidentiramo prostao-

valjce za Teritorialno obrambo, za enote Milice.

dati kri,

ali Teritorialni obrambi.

dogodkov.

rialne obrambe,

pot varna.

2. Svoje podatke nalj pustijo rna tej dezZurni sluibi tisti, ki so pripravlijeri

%. Javijo nej se krajani, ki bi lahko cpravljali kurirsko sluZbo,

b, Veak pojav sumljivih aseb v vadenm okolju javite defurremu certru, Milici

5. V primeru prikoda okupatorske vojske naj se odstrarije kaZipoti.

6. Civilnim osebam je strogo prepavedanarzadrievanje ra kraju vojagkih
7+ Odsvetovano je orgeniziranje odperniSkih enot izven Milice ali Terito-

. Izogibajte se dejanjem, ki bi pomenila kr&itev premiria.

9. Potujte samo v nujnih primerih in to Po vnaprejsnjem gzagotovilu, da je

10, Preprediti e potrebno sleherno nestrpnost do krajenov druge rarodnosti,
11, Za boljde informiranje krajarcv bo obdasno oddajala kanalsks televizija,

izotefeni bodo plakati in sporodila.

V upanju na Simprejénje normalizacijo nastalega poloZaja wvas lepo

wosdravl jan

o, Fredsednik KS KANA
% Miran Ipavec

Navodila in naloge, ki jih je krajevna skupnost Kanal objavila prebivalstvu za ravaanje v éasu
osamosvojitvene vojne, 30. junij 1991,
Pokrajinski arhiv v Novi Gorici, fond Krajevna skupnost Kanal, t.e. 53.

posvedena dogajanjem ob osamosvajanju Slovenije,

7Za prikaz dogajanja okrog osamosvajanja Slove-
nije je bila najbolj dobrodoila zapui¢ina nekdanjih
druZbenopolitiénih organizacij, med katero je ohran-
jenega tudi nekaj mlajSega gradiva njihovih nasled-
nikov, politi¢nih zdruZenj in strank. Drugi vir, ki sta ga
avtorja uporabila, je bilo mlajSe gradivo krajevnih
skupnosti, ki so bile precej vkljufene v dogajanje

okrog osamosvajanja Slovenije. Predvsem pa moramo
omeniti ozave§tene posameznike, ki so odstopili ar-
hivsko gradivo v hrambo. Njihovi dokumenti pome-
nijo bogato podlago za pri¢ujoco razstavo,
Prizadevanjem Slovencev za samostojnost bi lahko
sledili skozi dalje ¢asovno obdobje. Za to priloZnost
sta se avtorja le dotaknila dogajanja v umirajoéi
skupni drzavi SFRJ, in sicer dogodkov, ki so napo-
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vedovali njen konec. Ob tem pa je pomemben tudi
splet svetovnih dogajanj, ko se je na vzhodu Evrope
sesuval sistem socializma s Sovjetsko zvezo na Celu in
je padel berlinski zid.

Pri zasnovi razstave sta avtorja upostevala krono-
logki tok dogodkov in hkrati posku3ala zaokroZiti
manjfe vsebinske sklope, ki obiskovalca popeljejo
skozi ¢as od leta 1987 do leta 1991,

Ob pomodi seznama razstavljenih dolkumentov lah-
ko dobimo prerez dogajanj, ki so sledila. Razstavljeni
so predvsem dokumenti lokalnega pomena, kar pa ne
pomeni, da so ti manjvredni ali zanemarljivi. Prav vsa
dogajanja so bila nepogresljiva za nafo dana3njo
samostojnost in neodvisnost.

Razstava se zafne z dokumentom, ki vsebuje
razmi$ljanja o spremembi nadina praznovanja dneva
mladosti, 0 Gemer so razpravljali tudi v mladinski
organizaciji na severnem Primorskem. Tudi na Go-
ritkem je bila 57, §tevilka Nove revije deleZna nestetih
obravnav, predvsem pa obsodb zaradi politicnih
forumov komunistine partije in njenemu vpliva
podrejenih drugih tako imenovanih druZzbenopolitiénih
organizacij. Med razstavnimi dokumenti je tudi zapis
ene od udeleZenk iz nasih krajev iz govorov na prire-
ditvi za podporo Cetverici, ki jo je obsodilo vojagko
sodi§de. Z Goritkega so prihajale v Ljubljano razliéne
pobude in podpore takratnemu slovenskemu politi¢ne-
mu vodstvu ter izjave, ki so izraZale protest proti
pocasnemu refevanju tragedije rudarjev na Kosovu in
proti izrabt izrednega stanja za reSevanje kosovske in
jugoslovanske krize.

V tem casu so nastajale tudi prve politi¢ne stranke,
Arhivskega gradiva veline strank ali gibanj v nagi
ustanovi Se nimamo in tudi razstava je zaradi po-
manjkanja dokumentov morda nehote spregledala kak-
gen dogodek, ki bi se kateremu od udelezencev slo-
venske pomladi na Goriskem zdel nepogresljiv.

Avtorja opozarjata, da gradiva, ki je nastajalo pri
delovanju vojagkih in policijskih formacij, ne hranimo,
zato dogajanj, ki so povezana z vojafkim spopadom,
ne obravnavata neposredno, temve¢ ob pomoéi doku-
mentacije, ki je dogajanje spremljala z drugih zornih
kotov.

Razstavljenih pa je ve¢ dokumentov o nastajanju in
razvoju polititnega Zivljenja na Goriskem, o prvih
strankah, njihovih pripravah na prve demokrati¢ne
volitve, predvidene pomladi 1990. Predvolilni boj se
je zrcalil na pisanih plakatih in nekateri izmed njih so
tudi razstavljent.

Kar precej dokumentacije izpri¢uje, kako so pote-
kale priprave, pa tudi neposredno opredeljevanje
drzavljanov na plebiscitu 23, decembra 1990.

Polititne stranke na Goriskem so se zaradi oze-
meljskega polozaja $e bolj trudile, da bi javnost v
Ttaliji seznanjale z dogodki pri nas, goriski SDZ je o
tej zadevi celo pisal italijanskemu zunanjemu ministru
De Michelisu.

Iz razstavljenih dokumentov izvemo podatke o na-
¢inih praznovanja ob sprejetjiu Deklaracije o neod-
visnosti Slovenije 25. junija 1991, pa tudi nekaj
zanimivih navodil razliénih upravnih organov prebi-
valstvu, kako ravnati med vojno. Dokumentov o ne-
posrednih spopadih nimamo, izjema so fotografski po-
snetki boja za mednarodni mejni prehod v Rozni do-
lini z dne 28. junija 1991.

Obmodje Goriske je tudi prispevalo svoj delez v
baju za priznanje mlade drZave. Na razstavi je zanimiy
dokaz izraza solidarnosti, ki ga je ob¢ina Medea v
Ttaliji med vojno poslala krajevni skupnosti Vrtojba.

Razstavo spremlja manjga, 26 strani dolga publika-
cija. V uvodnem ¢lanku avtorja le omenita kljudne
dogodke, ki jih sicer razstava ne zajema, so pa ne-
pogresljivi, ko govorimo o slovenski pomladi.

Katalog je obogaten z objavo seznama razstav-
ljenih dokumentov in 7z desetimi razstavnimi ekspo-
nati.

Avtorja prispevek v katalogu konc¢ujeta z mislijo,
da bodo za vedjo in obseZnejSo predstavitev tega
pomembnega obdobja gotovo $e priloznosti, $e zlasti
¢e se bodo imetniki gradiva odzvali na poziv in
obogatili za zdaj skromno dedi§¢ino zapisov o tako
pomembnih kljuénih dogodkih slovenskega naroda,
med katerimi so brez dvoma tudi dogodki med letoma
1987 in 1991.

Ivanka Ursic
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UDK 342.26(497.4)"1963/19%4"
JANEZ KOPAC,
arhivski svetovalec, Zgodovinski arhiv Ljubljana,
Enota za Gorenjsko, Savska cesta 8, ST-4000 Kranj

DRZAVNA UREDITEV IN UPRAVNO-TERITORIALNI RAZVOJ V SLOVENIIT (1963-1994)

Za obdobje po sprejetju jugoslovanske in republiskih ustav leta 1963 je znadilno, da so bili v Sestdesetih letih
dokonéno odpravljeni okraji, njihovo vlogo pa so po veéini prevzele vedno bolj pomembne obéine. V tem
obdobju se je z ustavo iz leta 1974 in Zakonom o zdruzenem delu iz leta 1976 uzakonilo tudi samoupravljanje
kot specifitna jugoslovanska znacilnost na drurbenem in upravno gospodarskem podrodju. Vse od konca
Sestdesetih let pa do slovenske osamosvojitve in sprejetja nove slovenske ustave 23. decembra 1991 so se vrstile
Stevilne ustavne spremembe, ki so se na zveznem jugoslovanskem nivoju, pa tudi republiskih ravneh in tako tudi
v Socialisti¢ni republiki Sloveniji odrazale v $tevilnih, skoraj 7e nepreglednih ustavnih amandmajih. Korenite
druZbene spremembe v devetdesetih letih 20, stoletja, ko je razpadla tedanja SFRJ in je nastala samostojna
drzava Republika Slovenija, so v Sloveniji konec leta 1994 povzrodile zelo pomembne upravno teritorialne
reforme na ob¢inski ravni, ki so se to in v naslednjih letih izrazile v nastanku novih obéin, Obéine so izgubile
dotedanje preteZno upravne naloge, Prevzele so jih leta oktobra 1994 ustanovljene upravne enote, Na ta nadin so
ob¢ine postale nosilke lokalne samouprave,

; UDK 347.998.85(497 .4 Celje)(091)
METKA BUKOSEK,
arhivska svetovalka, Zgodovinski arhiv v Celju, Teharska cesta 1, SI-3000 Celje

UPRAVNO SODISCE V CELJU

Ceprav segajo korenine razvoja upravnega sodstva globoko v srednji vek, se je uveljavilo v tak¥ni obliki, kot
jo je skoraj v celoti prevzela DrZava SHS oziroma Kraljevina Jugoslavija, na tleh avstro-ogrske drzave leta 1873.
V Kraljevini Jugoslaviji je bilo upravno sodi$¢e ustanovljeno leta 1922, seveda z nekaj manjiimi lepotnimi
popravki. Vsaka pokrajina, kasneje banovina, je dobila svoje upravno sodis¢e. Za Slovenijo je bilo postavljeno
Upravno sodisée v Celju. Delovalo je vse do leta 1941. Po vojni ni bilo ve¢ obnovljeno. Fond ne vsebuje
nobenih evidenc in je zelo slabo ohranjen. Hrani ga Zgodovinski arhiv v Celju.

UDK 94(497.4 Trbovlje)"1918/1936"
HEDVIKA ZDOVC,
arhivska svetovalka, Zgodovinski arhiv v Celju, Teharska cesta 1, SI-3000 Celje

PRIZADEVANJA OBCINE TRBOVLIE ZA USTANOVITEV SRESKEGA POGLAVARSTVA V
TRBOVLJAH

Po reorganizaciji okrajnega glavarstva Celje je bilo 22, aprila 1922 za obmodje sodnega okraja Lasko in
Radeée ustanovljeno sresko poglavarstvo Lasko, ki se je leta 1929 preimenovalo v sresko nadelstvo Lasko. Srez
je bil prikljuéen ljubljanski oblasti. Z nastankom novega sreza je bilo treba re$iti vprasanje sedeZa le-tega. Po
mnenju obéine Trbovlje bi moral biti sedeZ nove upravne oblasti v srediftu gospodarskega, socialnega in kul-
turnega Zivljenja. Tako sredidée laskega sreza bi bile lahko samo Trbovlje, saj je obc¢ina $tela polovico
prebivalstva laskega okraja in ve¢ kot je §tel celoten sodni okraj Radede ter platevala 80 odstotkov davka
celotnega sreza. Zato je obCina od leta 1921 do leta 1927 svoje zahteve veckrat izrazila v peticijah, poslanih visji
oblasti v Ljubljano. Zal v svojih prizadevanjih ni bila uspe3na, saj je bilo na seji oblastne skup§€ine z dne 29.
aprila 1927 sklenjeno, da se za ob&ino Trbovlje ustanovi politi¢na ekspozitura, podrejena sreskemu poglavarstvu
v Lagkem. V prizadevanju, da bi se prihranila pot strankam s Hrastnika in okolice v Lagko oziroma v Trbovlje ter
zaradi stalnega nara$¢anja upravnih poslov sreskega poglavarstva Lasko, je ob¢ina Zelela poleg obstojedega
uradnega dne sreskega poglavarstva v Trbovljah izvesti enkrat mese¢no e uradni dan v Hrastniku.



164 Sinopsisi ARHIVI XXIV (2001), §t. 1

. UDK 37(497.4 Maribor)"1945/1951"
JURE MACEK,
arhivist, Pokrajinski arhiv Maribor, Glavni trg 7, S1-2000 Maribor

OBNOVA IN RAZVO] SOLSTVA V MARIBORU MED LETOMA 1945 IN 1951

V prispevku je predstavljen razvoj Solstva v Mariborn med letoma 1945 in 1951, Za to obdobje so znagilne
stalne spremembe, novosti ter Zelja izgraditi §olski sistem po meri novih oblasti. Takoj po konéani drugi svetovni
vojni so se me§canske Sole preoblikovale v niZje gimnazije. Nova oblast se je nadeloma zavzemala za vedjo
dostopnost izobraZevanja vsem slojem prebivalstva. Ukrepi, ki naj bi to zagotovili, pa so hkrati povzrodili padec
kakovosti izobraZevanja. Leta 1946 je bila uvedena sedemletna $olska obveznost, ki je pomenila nazadovanije, saj
je v Sloveniji Ze bila uveljavljena osemletna $olska obveznost. Z zaletkom $olskega leta 1947/48 se je zadelo
postopno uvajanje sedemletk, ki pa niso zaZivele in upravidile svoje vlioge. Zato so se v Jolskem letu 1950/51
preoblikovale v niZje gimnazije, kar je pomenilo ponovno uvajanje osemletnega obveznega $olanja.

. UDK 930.253:77
JOZE SUHADOLNIK,
arhivski svetovalec, Zgodovinski arhiv Ljubljana, Mestni trg 27, S1-1000 Ljubljana

FOTOGRAFITA -ARHIVSKO GRADIVO IN ARHIVSKE FOTOTEKE

A% pnspevku 50 zapisane splogne ugotovitve o fotografskem gradivy, v uvodu pa so razloZeni pojmi: podroqe
oblikovanje in struktura ter dokumentacija zbirke. V nadaljevanju so predstavljene lastnosti, znagilnosti in
posebnosti fotografskega gradiva - od prevzemanja v arhiv, hranjenja, osnov in nadinov urejanja s pripomogki za
uporabo, osnov popisovanja in strokovne obdelave po mednarodnih standardih, do potrebe po konserviranju in
restavriranju. RazloZeni so pogoji dostopnosti, uporabe in izposaje, problemi okrog avtorskih pravic ter moZnosti
dostopa do gradiva preko ra¢unalniske mreZe,

. . UDK 025.85:930.253
BLANKA AVGUSTIN - FLORJANOVIC in DARJA HARAUER,
konservatorki in knjigovezinji,
Arhiv Republike Slovenije, Zvezdarska 1, SI-1127 Ljubljana

KONSTRUKCIJA PO MERI IZDELANE ZASCITE ZA HRAMBO IN RAZSTAVLIANIE ARHIVSKEGA IN
KNIJIZNICNEGA GRADIVA

Od l6. do 27 oktobra 2000 jev Arhivu Republike Slovenije potekal tedaj z naslovom Konstrukcija po meri
Chrlstopher Clarkson. Udelezilo se ga je enajst restavratorjev iz Arhiva Republike Slovemje in pet iz Narodne in
univerzitetne knjiznice. Obravnavali smo dva glavna problema; izdelovanje za3¢itnih Skatel in izdelovanje zas¢ite
za posamezne fragmente in listine. V tem te¢aju smo pridobili mnoga nova znanja in izkusnje, ki so nam v pomoé
pri vsakdanjem delu.

UDK 025.85
LUCIJA PLANINC, STANKA GRKMAN, NATASA VISNIKAR, TATJANA RAHOVSKY SULIGO],
konservatorke in restavratorke,
Arhiv Republike Slovenije, Zvezdarska 1, SI-1127 Ljubljana

IZPOPOLNIEVANIE V SPECIALNIH TEHNIKAH KONSERVATORSTVA POD VODSTVOM PROF.
CHRISTOPHERJA CLARKSONA

V prispevku so uvodoma predstavljeni do sedaj izvedeni Stirje seminarji, v nadaljevanju pa je podrobno
opisan potek ene od obravnavanih tem v sklopu {etrtega seminarja, ki se nanada na vpenjanje dvodimenzionalnih
pergamentnih objektov.
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UDK 659.444:930.251(497.4 Nova Gorica)
VLASTA TUL,
arhivska svetovalka, Pokrajinski arhiv v Novi Gorici, Trg Edvarda Kardelja 3, SI-5000 Nova Gorica

ZAPISI PRETEKLOSTI BOGATIIO NASO PRTHODNOST

Za 19. zborovanje Arhivskega drustva Slovenije oktobra 2000 smo v Pokrajinskem arhivu v Novi Gorici
pripravili 20-minutno predstavitveno videokaseto. Nastala s pomo¢jo etnologinje iz Goriskega muzeja in lokalne
televizije VI-TEL, namenili pa smo jo predstavitvi naSe dejavnosti §ir§i javnosti in $olskim skupinam. Clanek
podrobneje obravnava postopek njene priprave in izvedbo samo.

UDK 92% Karbonarij G.
SVETLANA ROMANOVNA DOLGOVA,
vodja oddelka za uporabo in objavljanje gradiva,

Ruski drzavni arhiv starih spisov, B. Pirogovskaja 17, RU-119817 Moskva
DOKTOR GREGOR KARBONARIJ V MOSKVI

Prispevek predstavija nekatere slovenski javnosti doslej neznane vire o prihodu zdravnika Gregorja Karbo-
narija (Voglarja) v Moskvo leta 1690 in o njegovih stikih z ruskimi oblastmi do leta 1700. Gradivo hrani Ruski
drzavni arhiv starih spisov v treh fondih, v katerih se nahajajo zadeve, povezane s prihodom in bivanjem tujih
zdravnikov v Rusiji.

Ruska carja Ivan in Peter sta se na rimsko-nemskega cesarja Leopolda 1. po letu 1683 veékrat obrnila s
pro3njo, naj podlje zdravnike, ki bi skrbeli za zdravje carske druZine in nadzirali carske lekarne. Med kandidati se
je takoj znasel tudi Karbonarij, vendar so odhod zavirale nejasnosti glede letne place, dolga pot in pladilo
strotkov zanjo. Karbonarij je moral predloZiti potrdila o ustrezni izobrazbi, razvidno pa je tudi, da je bil za
nalogo posebej primeren zaradi znanja jezikov (predvsem slovanskih). Proti Moskvi se je odpravil konec leta
1688, a je tja zaradi bolezni in nekaterih drugih neznanih vzrokov prispel ¥ele februarja 1690. TeZave pa je imel
tako s povrnitvijo potnih stroskov, z zaostajanjem izpla&il plaée, kot tudi dodelitvijo ustreznega stanovanja.

UDK 930.253:811.163.6"17"
BORIS GOLEC,
doc. dr., Zgodovinski institut Milka Kosa, Znanstvenoraziskovalni center SAZU,
Novi trg 4, SI-1000 Ljubljana

1Z ZGODOVINE PISARNISKE SLOVENSCINE V 1. POLOVICI 18. STOLETJA

Vsi predstavljeni slovensko pisani dokumenti, razen enega iz Nadikofijskega arhiva Ljubljana, so shranjeni v
dveh zbirkah in dveh fondih osrednjega drZzavnega arhiva. Z vsebinskega in oblikovnega stali§¢a velja poudariti
naslednje posebnosti. Tri sodne prisege niso toliko zanimive po vsebini kolikor po tem, kdo prisega oziroma pred
katero sodno instanco. Tako sreamo prisego treh deZelnih svobodnikov o vsebini ustne oporoke soproge
njihovega stanovskega kolega, nadalje prisego kranjskih zidarjev, ki so po sklenitvi beograjskega miru 1739
podirali tamkaj$njo trdnjavo, ter prisego kmeéke Zenske o uZivanju nekega zemljiséa, ki se je, pomenljivo, znasla
med spisi plemiskega, tj. kranjskega ograjnega sodis¢a. Poleg tega so se vse tri prisege ohranile zgolj v konceptu,
brez uradnega podpisa in pecata. Pri opisih deZelskosodnih meja velja posebej opozoriti na njihovo kontinuiteto
pri gospostvu Ortnek, izpri¢ano vsaj od srede 17. stoletja. V opisu meja blejskega deZelskega sodisa pritegne
pozornost doslej po vsej verjetnosti najstarej$a znana omemba Triglava v kakSnem izkljuéno slovenskem
besedilu, le-to pa ima, tako kot tudi potek meja turjaskega sodii¢a, vzporednico v nemski razligici.

Vsak po svoje sta zanimiva tudi dokumenta tretjega tematskega sklopa. Obrazec izob&enja kriiteljev reda v
samostanu mekinjskih klaris je prevod iz latini¢ine in primerljiv s tremi starejSimi predhodniki iz druge polovice
17. stoletja. Slovenska naslovitev v obliki zmerljivke "ljubeznivi pankrt" v zasebnem pismu plemi&a me§€anu pa
odkriva doslej neznano funkcijo pisne sloven$éine, vredno sodnega procesa zaradi Zalitve ¢asti.

Splodni vtis o jezikovno-¢rkopisni podobi se sicer povsem ujema z Ze znanimi primerki uradovalne
slovenséine pred razsvetljenstvom. Ob bolj ali manj izrazitih nare¢nih potezah je opazna predvsem érkopisna
nedoslednost, bolj plod improviziranja kakor posnemanja bohori¢ice so¢asnih redkih slovenskih tiskov. Le-tej je
iz razumljivih razlogov dale¢ najblizji edini tekst cerkvene provenience. V tem pogledu praktiéno ni opaziti
napredka glede na slovenitino uradnih dokumentov iz 17. stoletja, ki je po knjizni produkciji v slovenskem
jeziku sicer najbolj suino stoletje.
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UDK 791.43:908(497.4 Trbovlje)
JANEZ RUS,
$tudent etnologije in kulturne antropelogije, Filozofska fakulteta,
Trg Franca Fakina 2a, SI-1420 Trbovlje

TRBOVLIE NA FILMSKIH ZAPISTH

V prispevku sem z etnoloskega vidika obravnaval filmske zapise profesionalne produkcije, ki pric¢ujejo o
ljudeh v Trbovljah ali 0 mestu samem. Zanimali so me tematika zapisov, Zanrski pristopi in narativne sheme.
Temeljna vira sta bila Slovenski filmski arhiv pri Arhivu Republike Slovenije in TV Slovenija. Spisek filmskih
zapisov §teje 35 enot. Tematiko zapisov sem analiziral pri vseh enotah, Zanrske pristope sem podrobneje
analiziral pri osmih enotah, narativne sheme pa pri petih. Obravnavani filmski zapisi Trbovlje predstavljajo
predvsem kot industrijsko in rudarsko mesto — tematika, ki se najpogosteje pojavlja na zapisih, je namreé
rudarstvo in industrija. Prva je navzoda §tirinajstkrat, druga pa desetkrat. Nobena izmed enot pa se ne nanasa na
Sege. Iz analize filmskih zapisov sem sklepal, da imajo Trbovlje poseben status v Sloveniji, ki se kaZe skozi
filmane tematike.

. UDK 334.73(497.4)"1945/1946"
SLAVICA TOVSAK,
mag., direktorica, Pokrajinski arhiv Maribor, Glavni trg 7, SI-2000 Maribor

POLITICNI POGLED NA ZADRUZNISTVO V LETIH 1945-1946

Eden izmed vidikov, ki so vplivali na razvoj in usmeritev zadruZzni$tva v prvem povojnem obdobju, je bila
prav gotovo polititna usmeritev, zasidrana v idejah tedanjega slovenskega oziroma jugoslovanskega vodstva,
Sploina politi¢na ocena, ki je bila javnosti predstavljena tudi v $tevilnih govorih in zapisih, je bila zadruznistvu
naklonjena. Predstavljalo je celo enega izmed pomembnih segmentov gospodarskega razvoja, zato si je
zagotovila vodilno vlogo v najpomembnejsih odlo¢itvah tudi partijska struktura od najnizjih partijskih celic do
organov centralnega komiteja Komunistiéne partije Slovenije.

UDK 336.722(497.4 Fram)
EMICA OGRIZEK,
arhivska svetovalka, Pokrajinski arhiv Maribor, Glavni trg 7, SI-2000 Maribor

POSOIJILNICA V FRAMU IN NJENO ARHIVSKO GRADIVO

Prispevek predstavlja Posojilnico v Framu in njeno arhivsko gradivoe, v katerem se lahko najdejo podatki o
njej. Poleg gradiva v fondu Posojilnice v Framu je predstavljeno 3e gradivo, ki ga vsebuje zadruzni register v
fondu OkroZnega sodi§¢a Maribor 1898-1941. Na podlagi tega gradiva je predstavljen razvoj kreditne zadruge,
podezelske zadruge Schulze - Delitschevega tipa od nastanka leta 1892 do likvidacije leta 1947,

. UDK 930.253.4:929 Priol I.
SUZANA CEH,
arhivistka, Pokrajinski arhiv Maribor, Glavni trg 7, SI-2000 Maribor

OSEBNI FOND PROEF. JOSIPA PRIOLA

Profesor Josip Priol je bil dobrih 30 let pedagog in vzgojitelj dobrih sadjarjev ter pisec, ki je obogatil na%o
strokovno literaturo. Kot ravnatelj in profesor Srednje vinarske in sadjurske Sole (1929-1946) in kot prvi
ravnatelj Instituta za sadjarstvo Maribor (1946-1953) je organiziral Stevilne poskuse in raziskovanja zlasti na
podroéju zaicite sadnega drevja in vinske trte. V Sloveniji je populariziral $kropljenje, pomlajanje, precepljanje,
gnojenje, zadruznistvo in intenzivnej$o oskrbo sadnega drevja na sploh. Dolga leta je bil predsednik Sadjarskega
in vinarskega druStva za Slovenijo in redni sodelavec Stevilnih glasil. Rezultate svojega dela je objavljal v
najrazliénej$ih revijah in &asopisih, zbornikih in glasilih.
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Uprava, knjigarna: p.p. 150, 3001 Celje, Presernova 23, Celje,
tel. 03/54484047; fax: 03/5442782
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Navodila avtorjem prispevkov za ARHIVE

1. ARHIVI, Glasilo Arhivskega dru&tva in arhivov Slovenije so osrednja slovenska arhivska revija, ki
spremlja §irok spekter arhivskih vpraSanj. V njej objavljamo prispevke s podrodja arhivistike,
(upravne) zgodovine, zgodovinskih pomoZznih ved, vede o virih, arhivske teorije in prakse ter
vsakdana slovenskih arhivov.

2. Prispevke sprejema uredni$tvo na naslov: Urednitvo Arhivov, Arhivsko drudtvo Slovenije,
Zvezdarska 1, 1000 Ljubljana; tel. (01) 24 14 200. Pri tem prosimo, da se drZite slede&ih navodil:

Prispevki morajo biti oddani v dvojni obliki: na disketi {ime datoteke — file naj bo ime in priimek
avtorja) in odtisnjeni na papir (razmak 1,5 vrstice).

Obseg prispevkov za rubrike Clanki in razprave, Iz prakse za prakso in Iz arhivskih fondov in zbirk
naj razen v izjemnih primerih ne presega 1,5 avtorske pole (24 standardnih strani), za ostale
rubrike pa pol avtorske pole (8 strani).

Razprave in ¢lanki za prve tri rubrike morajo obvezno vsebovati povzetek v obsegu do 20 vrstic.
Opombe naj bodo pisane enotno, na dnu vsake strani. Celoten naslov citata naj bo le v prvi
navedbi, nato okraj3ano.

Ob povzetku oziroma na koncu prispevka naj avtor napise svoje ime in priimek, naziv oz. poklic,
delovno mesto in naslov ustanove, kjer je zaposlen, tel. tevilko, §t. ban¢nega rafuna ter davéno
stevilko.

Slikovno gradivo (fotografije, mikrofilmski posnetki, skenirano gradivo, izjemoma tudi dobre
fotokopije) mora biti obvezno priloZeno posebej. Slikovno gradivo naj bo oznafeno s 3tevilko
podnapisa. Podnapisi z navedbo nahajali$¢a vira naj bodo priloZeni na posebnem listu. Avtor naj v
besedilu nakaZe, kam sodi posamezna slika.

Uredniitvo ima pravico prispevke jezikovno lektorirati; lektorske popravke navadno vnesejo
avtorji sami. Korekture opravi uredni$tvo.

Prispevkov ne vratamo; o zavmjenih prispevkih avtorje obvestimo.

Avtorje prosimo, da zgornja navodila upo§tevajo. Ob morebitnih nejasnostih je urednitvo na voljo
za pojasnila.

Ljubljana, 27. 09. 2001

Urednistvo Arhivov
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