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[ZJAYVA

Wevsezgodaj 31. maje 1986 so orgeni ze notranje zedeve po nalogu
vojeskege toZilca preiskali slenovanje in sluzbene prostore Janeza Jande,
Znanega javnega delavce, publiciste, mirovnika in enega od kendidetov za
bodu[’:egrz predsednika Z5MS. Preiskovalci so prisotnim pojasnili, da 1§ ejo
yojeske dokumente, ki so oznaleni kot tajni. Pri preisksvi sla uradno
povabljeni prici vztrajeli, da se v zapisnik o preiskavi na sluibenem
mestu verodostojno opise dejonsko stanje in zapise, da na nobenem od
najdenih in zaseZenih papirjev ni bile vznake o vajaski tajnosti,
: poleg tege pe je v zepisniku omenjens le domneva o najdbi “dela” lakega
dokumente . ¥ uradni izjavi, ki jo je republidki sekretariat za notranje
zadeve zmogel posredoveli javnosti Sele po 36. urah od zedelka obeh
hignih preickav, pa se govori o najdbi Zaupnega vojaskega dokumenta
ZgroZeni smo zaradi dejstve, de so Janeza Janig po opravijeni preiskavi,
28segu dokumentoy in zasliSanju - priprli Ukrep pripora zoper Janeza
Janco ni mogoce razumeti drugace kot

- nov poskus zesirefevenje, ki so se ga lotili nesprotniki
)| demokratizacije, da bi-z ustvarjanjem incidentnih in ekscesnih primeroy
vzpostavili razmere, ki bi jim omogodili nove in osirejée represivne
ukrepe;

= poskus kriminalizirenja Janeza Jande kol kandidala zs predsedniks RE
ZSMS, kar pomeni nedopustno vmeSavanje v volilne postopke in grob
pritisk na jevnost;

Zaredi ravnanje z Janezom Jando smo egoréeni. Utemel jeno sro - Elovesko
in driavljansko - zaskrbljeni ze ned ustevni red in temeljne Eloveike
svoboScine.

ZATO ZAHTEVAMO
I. da Janeza Jan3a takoj izpustijo iz pripors:

2. ¢e bo na podiagi najdenih in zeseZenih papirjev obtoZen, naj
se mu omogoci, da se brani s svobode;

Foto: studio Hoc n Hoc

3. natancno in javno pojasnilo takega postopanja ; i
4. da institucije oblasti razpravljajo o tem dogodku in o tem
javno in jasno oblikujejo svoje stalista !

Zvezo sacialisticne mladine Slovenije pozivamo, da stori vse, da pripor
Janeza Janse ne bo zlorabljen proti njegovi kendidaturi za predsednike RK
Z5M5 in v zvezi s tem podpiramo izjavo predsednika RK ZSHMS Tonets
Anderlica.

Javnosti tudi predlegamo, da ravna civilizirano in odlocno. De]egale in
predstavnike v politicnih institucijah pozivamo, da v zvezi s postopanjem
proti Janezu Jsndi zahtevajo ustrezna pojasnila in okrepijo nadzor nad
delovan)em drzavnih organoy

¥ Ljubljeni, 1.6.1988
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SPOROCILO JAVNOSTI

31.maja 1988 ob 6. uri zjutraj so delavci uprave za notranje za-
deve z opredelitvijo, da gre za nujno preiskovalno dejanje, torej brez
odredbe sodi&&a (&len ?54 ZKP) opravili preiskavo stanovanja in
delovnega mesta na¥ega sodelavca Janeza Jane. Pri tem so mu
zasegli vetje Stevilo razlitnih tekstov, gradiv in dokumentov.

Preiskavi se pravzaprav ne tudimo, saj smo jih na urednistvih va-
jeni. ZgroZeni pa smo zaradi dejstva, da so Janeza Jan&o po oprav-
jeni preiskavi in zasegu dokumentov priprli. |1z potrdila o zasegu
predmetov je razvidno, da gre za dokumente, ki so bili izhodiste
razprav v javnosti in javnih obgilih, na njih pa so se nana3ale tudi
uradne reakcije polititnih teles. Ti dokumenti torej niso nobena
skrivnost in kot taki ne morejo biti razlog za kakr&na koli »nujna
preiskovalna dejanja«. Se manj pa so lahko razlog za pripor.

: Ukrepa pripora zoper Janeza Jano ni mogo¢e razumeti drugaée
ot:

- nov poskus zastraSevanja, ki so se ga lotili nasprotniki demo-
kratizacije, da bi z ustvarjanjem incidentnih in ekscesnih primerov
vzpostavili razmere, ki bi jim omogotile nove in ostrej$e represivne
posege;

- poskus kriminaliziranja Janeza Jange kot kandidata za pred-
sednika RK ZSMS, kar pomeni nezasli$ano vme3avanje v volilne
postopke in grob pritisk na javnost.

Ker ukrepa pripora zoper Janeza Jan5o ni mogo&e obravnavati
loeno od nekaterih dogodkov in »ne-dogodkov« v zadnjem &asu
{govorice o naértovanih aretacijah v Sloveniji in javna vpraSanja v
zvezi s tem), se nam nujno zastavlja vpra%anje, ali ni ta ukrep Ze za-
¢etek uresnitevanja teh govoric?

Javnosti predlagamo, da ravna odlogno, vendar pa civilizirano.
Delegate in predstavnike v polititnih institucijah pozivamo, da v
zvezi s postopkom proti Janezu Jan$i zahtevajo ustrezna pojasnila
in okrepijo nadzor nad delovanjem driavnih slub.

Od svojih ustanoviteljev zahtevamo, da v primeru postopka
zoper Janeza Jan$o takoj razpravljajo, zahtevajo pojasnila in
nemudoma ukrepajo.

Uredni3tva slovenskih
miadinskih glasil: Mladina,
Radio Student, Katedra,
Tribuna

1ZJAVA UREDNIKOV CASOPISA ZA KRITIKO ZNANOSTI

V&eraj zjutraj, 31. maja 1988 ob 6. uri, sta bili izvrSeni hisni pre-
iskavi na domu in na sluzbenem mestu pri Janezu Jansi, pred le-
toma %e &lanu Predsedstva RK ZSM Slovenije, znanemu mirovne-
mu aktivistu, publicistu, &lanu uredni$tva Casopisa za kritiko zna-
nosti in enem od sedanjih §tirih kandidatov za predsednika RK
ZSM Slovenije, sicer usluZbencu Mikro Adre. Na dom in v slubo
je v jutranjih urah prilo vetje Stevilo usluzbencev uprave za notra-
nje zadeve, ki so zateli (brez odredbe sodi¥ta, po 154. &lenu ZKP)
sistematino preiskovati njegov dom in delovne prostore s pojas-
nilom, da i&&ejo »vojatke materiale, ki so oznateni kot tajni«. Janez
Jan&a je e na domu zahteval, da kot prita pri preiskavi nastopi tudi
njegov odvetnik, vendar so delavci UNZ njegovo proénjo in ponov-
lieno pro&njo obeh pri& pri preiskavi na sluzbenem mestu zavrnili.
UsluZbenci UNZ so v preiskavi, ki je trajalaod 7.15do 11.45 v de-
lovnih prostorih zasegli veéje $tevilo dokumentov in predmetov.
Med zasefenimi dokumenti in spisi je ve& tekstov Janeza JanSe,
Marka Hrena, Franceta Butarja, nekateri so Ze bili objaviljeni, nekaj
dokumentov s sej Zveze komunistov, dva vojadka dokumenta, teh-
ni¢ni predmet, dva oznatevalca tekstov itd. Preiskavo na delovnem
mestu je UNZ v celoti snemala z video kamero. s |

Za dokumente, zaseZene na delovnem mestu, je prita pri preis-
kavi zahtevala, da se v Zapisnik o preiskavi stanovanja in drugih
prostorov brez odredbe sodi3&a posebej zapise, da po njenem mne-
nju nobeden od zaseZenih dokumentov nima oznake vojaske taj-
nosti, ker je tudi res niso imeli. Ob 12. uri so Janeza Jan3o in Igorja
Omerzo povabili na razgovor na UNZ na Predernov v Ljubljani, od
koder pa se Janez Jan3a ni ve& vrnil, ker je bil zoper njega odrejen
pripor v trajanju treh dni. Odvetnik je veckrat skual priti v stik z
njim, vendar brezuspe&no.

Janez Jan&a je pripri. Najostreje obsojava ta ukrep. Zanj po na-
jinem mnenju ne obstajajo nikakrsni upraviteni razlogi. Razumeva
ga kot zatetek konca nekega poskusa demokratizacije, kot nedo-
pustno vme&avanje drfavnih organov v volilne postopke za pred-
sednika ZSM Slovenije, kot potrditev govoric o zadetku aretacij v

Sloveniji. Javnost pozivava, da se odlo&no in z vsemi legalnimi
sredstvi zoperstavi temu postopku, ZSMS pa predlagava, da o tem
primeru nemudoma razpravlja, zahteva pojasnila in zas&iti svojega
kandidata za predsednika.

V Ljubljani, 1. 6. 1988

Bojan Korsika, glavni urednik
lgor Bavéar, odgovorni urednik

Zboru slovenskih kulturnih delaveev, dne 2. junija 1988
V Cankarjevem domu je B3 podpleanih predlagalo v sprejem
naslednjo

IZJAVO

Naveezgodaj 31l. maja 1988 so organl za notranje zadeve

preiskali stanovanje in slusbene prostore Janeza Jange,

znanega javnega delavca in enega od kandidatov za

predsednika

ZSHMS, ki je tudi predloz2il program za prenovo te organi=

zacije. Fo izjavah uradno povabljenih prié so se usluz-

benci UNZ zanimali 1zkljuéno za besede - zapigane, na=-

tipkane, natienjene. Priei sta vztrajalli, da ee v zapie-

niku zapide,da na nobenem o©d najdenih in =zasezenih

papirjev ni bllo oznake:ZAUPRO!

Fo zaslidanju Bo Janeza Janéo priprli.

Zvedeli smo,da civilno totiletve o degodku ni& ne ve.

Spracujemo pa se, kdo je sprofil in dal ukaz zanj UNI?

Ali gi to dejanje kljub veem uradnim zanikanjem lahke

razlagamo kot zazetek aretacij v Sloveniji?

Janez Jan#&a nam je poznan kot posten in angaziran inte-

laktualec.

Njegovo aretacijo obiutimo kot akt zastrasevanja in’

tore]

kot kreitev ene od temel jnih svobosein:svobodeo od

gtrahu.

e za aretacijo ne obetoji civilne javno toiilstive, so

bile po nasl presoji kréene tudi druge pravne norme.

faradi ravnanja z Janezom Jan#o smo cgor&eni. Utemel jeno

Em0c - &lovedko in driavljanske - zaskrbljeni za nas

ustavni red in svebode javne besede.

Zahtevamo:l. da Janeza Jan#o tako) izpustijo iz pripora;
2. &2 bo na podlagli zaplenjenih papirjev

obtozen,
naj se mu omogo&l, da se branl = svobods;
3. Jjavne in natanéno pojasnile takega
postopanjal

2bor mlovenskih kulturnih delavecev je z dvigom rok in
aklamacijo

Izjavo eprejel.

V Ljubljani, 2. 6, 1988

LVEZA SOCIALISTIZMNE MLADINE SLOVENWIJE
UNIVERZITEHMA KONFERENCA LJUBLJANA
Hersnikova 4

LJOBLJANA

LZAHTEVA ZA POJASHILO

Ostro protestiramo proti postopku organov 23 notranje zadeve, ki
€0 3l. maja priprli Jameza Jando in pred tem opravili hisne
preiekava pri njem doma in v poslevnih presterih Hikro Ade.

Janez Jantéa je delavec Hikro Ade, katere ustanovitel] je UK
Z5HS Ljublisna, £lan uredniétva Casoplsa za kritike znanasti;
sodelavec Radla #tudent in Tribune. Hadt protest je tolike
ostreje! tudl zaradl dejstva, da je Janéa eden izmed kandidatov
za predsednika RK ZSHS in kot tak ufiva podporo UK ZEMS.

Postopek organov Za notranje zadeve vnaéa v politien! prostor
novo napetost, hkrati pa rusl doeeteni nivo politiene kulture.

fato nepudoma zahtevamo pojsenilo republiekega sekretarja za
notranje zadeve Tomaza Ertla, hkrati! pa zahtevamo, da Toma Ertl
pojasni, v kolikeni meri so v celo aferc vpleteni tudi vojaeki
toztlec in zvaznl organi za notranje zadeve.

za P UK ISHE Ljubljans

Liubl jana, 1.
Gorazd Drevenéek

Junij 1988
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slov:
nikova 4, Ljubljana

319-496, 318-457

Lrec M
'omi Gratanin (glavni urednik),
R uil M. Bari¢ (odgovorna uredni-
cal, TomaZ Toporidi (kultura),
orut Rismal (komentarji) in Bra-
Senegaénik (lektor)

Ini sodelavei:

ka Coti&, Borut Mesko, Jas-
n Drazni&, Samo Resnik, Jasna
ajh, Aleksa Susulié, Simona Faj-

.:' -ukérna Ljudska pravica

b !

'BEP - Dnevnik

:ﬂakllda:
6000 izvodov

TRIBUNA izhaja nateloma vsa-
kih &tirinajst dni, med potitnicami
ga potivamo. Cena posamezne
ilke je 800 din.

Opro3tenc temeljnega davka za
_promet po sklepu &t. 421-170 z
" dne 22. 1. 1973.

Uradne ure:

- ponedeljek: 11.30-13.30
‘sreda: 18-19.30

petek: 11-13

 Sestanki urednistva so javniin so
na sporedu vsako sredo od
18. ure dalje.

ZVEZA SOCIALISTIENE MLADINE
- SLOVENIJE
- UNIVERZITETNA KONFEREMCA
- LIUBLJANA
Kersnikova 4, 61000 Ljubljana
Datum: 25. 5. 1988
Twan; prorektor Univerze Edvarda
Prof. dr. Rastko Motnik

OSNUTEK DEJAVNOSTI PO (MORE-
BITNI) UKINITVI
- PREDMETA 5LO IN DS NA U EK

1. Popolna ukinitev— brez raznih od-
klonov.

2. Prekinitev delovnega razmerja iz-
rednim profesorjem, ostanek kadra, ki
i@ zelo malojtevilen, pa se naj preus-

- mer na Katedro za SLO in DS na
FSPN.

. S tem bi se dvignila strokovnost
samea ka'bsd’re po kateri tud danes
sami h

3. 0b uklnlm predmeta SLO in DS
se ne sme fond ur ponovno iz niti
z novim predmetom, ker so tudentje

i e preved obremenjeni z raznimi prives-

E K l‘tl.ldl]ﬂ..

. ar naj se nameni: &

: v reorganizaci up-

- nih predmmg‘{m:slm tudi ln.; telg-
vadbo), naj se ta denar nameni v sklad

| za te interesne dejavnosti. Tu mislimo

- tudi na denar, ki je do danes namenjen
za honnrarp izrednih profesorjev SLO

B) &e varianta A odpade, se naj de-
nar nameni za potrebe po raznih fakul-
tetah:

- na FF - fonolaboratori, nadzidek
stavbe, morebiten prizidek, izgraditev
bioloSkega centra
- AGRFT - prostorski pogoji

— MF — oprema za novo fakulteto
- PF - skupni prostori, oz. kafi v klat-
nih prostorih
- adaptacija in novogradnja Student-
skih domov,
= !ngo?ourtav prehranjevalnic na fakul-
tetah

Zakaj ne gremao v renesanso?

1. Ker bi sa prevef sredstev in truda
vioilo v stvari, ki za Etudente niso po-
membne. Raje vse sile usmerimo v B-
maeljito reformo univerze, tako da bo ta
dajala kadre, ki bodo bolje strokovno
podkovani.

2. Denar, namenjen za predvideno
izobrakevanje esorjev za predmet
SLOin DS, naj bi se namenil za izpopol-
njevanje asistentov in rednih profesor-
jev drugih strok v tujini.

3. To je eden od prispevkov Pred-
sedstva UK ZSMS Ljubljana k reformi
univerze, ki si jo ja zadal tudi sedanji
rektor.

Navsezadnje pa je to tudi reforma
&tudentske populacije.

4. Ne bi bilo slabu. e bi se zgledo-
vali po naprednejiih univerzah v svetu.

Pozivamo vas, da odpremo univerzi-
tetra vrata praksi in radikalnejim pro-
gramom U EK

Pradsedstvd UK ZEMS
Toma} Miklave

ODPRTO PISMO PREDSEDSTVU RK
ZSMS IN UREDNISTVU REVIJE
MLADINA

Komisija za podelitev nagrade ZLA-
TA PTICA za leto 1988 je na svojih
sestankih preutila vse predioge za
molne nagrajence in se o njih tudi balj
ali manj soglasno opredelila. Prav tako
je bila Brija enotna v mnenju, da naj se
iz monih podrofij, za katera se po-
deljule nagrada, izlodi publicistiko, in da
naj se nagrade podeljujejo le za vrhun-
ske umetnitke dosetke miadih. Razlo-
gov za tak prediog (ki ga je RK ZSMS
na svoji seji 23. &. Ze sprajel) ne bomo
ponavljali, saj ste z njimi iz materiala, ki
vam ga e posredoval predsednik Zirije,
? smanjanl spm'nmmn ﬂaj Vas

e, da je bil med njimi tudi ta, da je po-
jem rnlade publicistike pretirano pove-
zan z revijo Mladina, ki je soustanovite-
liica ZLATE PTICE. Razlitna gledanja
na podrodje publicistike so nemara po-
vzrotila tudi to, da so se mnenja &lanov
ilr e, ko smo se odlodali o nagrajencih,
odlotilno razhajala pravzaprav le pn
tem podrotju. Konéno smao sklenili da
podelimo nagrado za publicistiko kar
rem piscem: Marku Crnkovitu, Ivu
tandekerju in Marcelu Stefantitu,
Vsak od njih je imel v komisiji svoje za-
govornike, vsakega od njih smo kot na-
ajenca utemeljevali drugate in vsa-
emu od njihje kdo od Zirantov tudi na-
sprotoval, nekateri tudi vsem. Zaradi
podalitve nagrad tem trem publicistorm
smo tudi odstopili od prvotne zamisli,
da podelimo &im manj nagrad in da naj
jih res dobijo le najbol] izstopajodi
ustvarjalci.

S tako odlogitvijo smo se razili. Ko
pa je predsedstvo RK ZSMS ra prej na-
vadeni seji s svojim sklepom potrjevalo
dobitnike nagrad, kot je dolofeno s pra-
vilnikom o podeljevanju - postopek, ki
je sam po sebi vreden vnovin -
misleka -, je Robert Botteri, &lan irije in
glavni urednik Miadine, po &) funkciji
pa tudi Elan predsedstva RK ZSMS,
predlagal, da se nagrada Marku Crnko-
vitu ne podeli, &e% da v urednidtvu Mia-
dine previaduje mnenje, da ade ne
zasludi. Ne glede na to, kaj podpisniki te

izjave mislimo o publicistifénem delu
Marka Crnkoviéa (svoja mnenja-smo
povedali 2e na sestanku ¥irije za kar je
imel prilofnost kot enakopraven &lan
#irije tudi Botteri), sa nam zdi tako rav-
nanje, ki je hkrati tudi razvrednotenje
strokovnosti in skupne odlofitve Eirije,
nazaslifano. (Naj opozorimo, da so ve-
tino aktivnih &lanov lirije sestavijali
prav sodelavci Miadine, Mladina je
imela torej vpliv na odlotitve neposred-
no in ji bi ne bilo potrebno uporabljati
takih potez, &e se je ¥e odlodila, da bo
kljub temu, da je soustanovitelj nagra-
de, to uporabila zb promocijo svojih lju-
di, hkrati pa uredniftvo nezaupanje do
odlotitev lastnih sodelaveev postavij

v tuden polodaj.) Morda je nakljutje, Jg
5ta preostala nagrajenca za publicisti-
ko, proti katerima uradnitvo ni ugo-
varjalg, urednik in staini sodelavec

dine. Ce uredniki tega nakladnega ted-
nika mislijo, da si javnega ugleda in le-
gitimitete ne morejo pridobiti drugade
kot s sestankarskimi spletkanenj, ka-
krina ob druga&nih okoliBginah upravi-
Eenograjajo, naj se zavsda}n da ne rav-
najo nit bolje kot tisti, na_katera leti nji-

hova legitimna kritika, aSe ved, njihov
vzorec obnadanja so natanéno prevzeli.

Cudi nas, da je predsedstvo RK
ZEMS tako stalite po (res dokaj iz-
enalenem) glasovanju padprlo, ne le
zato, ker smomislili, da bo zaupalo svo-
jemu strokovnemu telesu, v tem prime-
ru Zirlii, temved tudi zato, ker pravza-
prav ni obrazlofilo,. zakaj naj Marko Cr-
nkovit nagrade ne dobi, in zato s 1o ob-
razloditvijp tudi sploh ni mogoée pole-
mizirati. Ce za to razlaga (razen obée
pripombe o (nekvalitetil, ki bi lahko
tako samovoljnoletela tudina katerega
kaoli od drugih nagrajencey, in ki ni z ni-
Eimer utemeljena, za razliko od obvez-
nih utemeljitev Zirije za izbiro nagrajen-
cav) ni potrabna prediagamo, da se #i-
rijo ukine in da naj drugo leto redakcija
Miadine kar sama pﬁalu nagrado tis-
tim svojim &lanom, ki jo pat kelijo dobiti
in ki je, tak je pat pogoj, Se niso dobili.
Wse ostglo je ofitno stvar poljubnih sa-
movolj. Ce pa ustanovitelja nagrade z
njo mislita resno, naj do drugega l&a -
za letos je, kot smo obveSéeni, tako
prapozno - ponovno premislita formal-
ne postopke za sestavo in kvalificira-
nost Eirije in veljaynost njenih odloditev,

W Ljubljar, 25. 5. 1988

ALOUZ IHAN, predsednik Firije
ANDREJ BLATNIK
ZDRAVKD DUSA

TOMAZ TOPDRISIC

PETER MILOVANOVIC JARH
Elani Zirije

v vednost:

<« AK ZSMS -

- revija Mladina

-~ RK SZDL, svet za kulturo

- Peter BekeZ, predsednik izd. sveta

Miadine

- sredstva javnega obvedéanja: DELO,
Dnevnik, Veder, RTV Ljubljana, Radio

 Ljubjjana, Radio Glas Ljubljane, Ra-
dio Studaent, Teleks, Mladina, Tribuna

Slobodanu Peroviéu, branilcu Vojisla-
va Seilja; javnosti,

MNa podiagi analize prilo¥enega Easo-
pisnega besedila prediagam, da kot od-
vetnik, v soglasju z napadenim, sproite
postopek protj odgovorni osebi v &aso-
pisu, v katerem so nepodpisani &lanek
objavili. Po nakljugju lahko osebno pri-
Earn da je ta Elanek napisal prav on.

lovek, katerega obtokujem, je:
v. d. odgovornega urednika Casopisa

Studentski list
Trg #rtava fadizma 13
41000 Zagreb
MiHDSLAV GRGIC
stanovanje: Lojenov prilaz 2
41000 Zagreb

USTANOVITELJI SL: MK ZSMH (GK
SS0H), Gajwa%

émth ednik - lgor SiSara) in
upﬁtlna S\rsualltsu u Zagrebu;

41000 Zagreb

Predsednica Easopisnaga sveta: Rubka
Mance.

Sporni odlomki besedila, za katere
menim, da bi lahko bili predmet obtol-
be :opar njega:

lod prve do Q&Iteswstlcﬂ] Plam:
i‘:lsnka navaja, da je bilo Sedljevo pis
v prodaji, in sicer po 5000 d:narjav za
izvod. Nilqar ne navaja, odkod je dobil ta
atek. Jaz sem mu pismo izrokil

REZ PLACILA; ne zahtaval ga nisem,
ne ponujal miga ni, ne sprejel ga ne bi.
Tudi gam sem to pismo dobil brez pla-
Eila. Ce ne navede dokazov in pri
svojo trditev o prodaj u&u pisma, pred-
lagam, naj se ga obtodi la¥i, zlorabe
sredstev javnega obveifanja in vzne-
mirjanja javnosti

Opazka: na njegovo vprasanje sem
mu izrecno odvrnil, da pisma ni nihée

rodajal, nakar je rekel: »Skoda, v tekst
Ei mi ravno pasalo, de bi ga prodajali.«

2. 1odv n:e 23 do 33) Avtor &lan-

navaja efljevo besedilo z izrecno
namero, da bi Setlju Skodoval; citat po-
stavlpl v kontekst zlonamermih in ne-

jienih obtoZb na rovas dr. Vioji-
stava aééja To je zloraba avtorskih
pravic dr Sedlja,

3. (yrstice 38, 39,.40) Pisec besedi-
la zali Seélja z vsiljevanjerm domneve,

ed da je Sedelj dufevno bolan. Toda

efolj j@ zastran svojega sdelas (pisa-
nja kn;eug] posteno in po zakonih odse-
gel v jedi, in ko bi se wvsiljeval dvom v

ekljev zdrav razumu«, bi ga po psihiat-
riéni preiskavi op-rusl.ili kazenske odgo-
vornosti. Gre za oditen primer klevete
in zlorabe wobiasti« nad medijem, z na-
menom obradunati z »napnrnarmmu
posamnzmkl to pa po moje ni praksa, ki
bi jo veljalo izvajati v socializmu, ki se
trudi postati po meri Cloveka, NajboljSe
je tloveka, ko pride iz zapora, razglasiti
&e za noregal Sicer pa, mar avtor Elan-
ka s tem ne postavija pod \Fpra§&j£udl
veljavnosti sodbe sodidda, ki je dr. Sed-
lja obsodilo? Kaijti pisec besedila v ok-
lepaju (vratice 40) javno navaja, zekaj
ima Seslja za blaznega — zaradi njegove
dejavnosti pred sodba.

Z velikim zadovoljstvom bi se odzval
kot prifa.

P.S

Tak&no svinjarijo mi je uprizaril adi-
no 4e Mladen Babun, glavni in odgovor-
ni urednik biviega Poleta leta 1984, ko
sem mu prinasel pismao — peticijo Petra
Kelly in Gerta Bastiana Vesalinu Bura-
novicu, v kateram se Petra in Gent pred
ofmi vse evropske levitarske javnosti
(v Zasopisu Frankfurter Rundschau so
petlclﬁi podpisali tudi Jirgen Haber-
mas, Heinrich Ball in Glnter Grass) za-
vzemata za &lovedke pravice obtoZenih
v Znamenitem procesu proti beograjski
»Bestericie. Babun je tedaj priobgil
pzvesti odtise Petrinega pisma na eni
strani - in gnusen nepodpisan komen-
tar, ki se je ukvarjal bolj z razsefnostmi
Petrinega oprsja kot pa z njanim poltié-
nim-anga¥majem, na drugi strani. Epi-
log procesa zoper »8estericos ja znan:
aprostili so jih; Viado Mijanovié je zdaj
v Kanadi. Epilog pisanja takratnega Po-
leta nam je prav tako znan: ustanovitelj
in izda'atalé' Casnika (RK ZSMH) je za-
msnjaf Miadena Babuna ter njemu
nadrejene in podrejene druabnike. So-
dila jim je torej zgodoving, ko fe pravo-
sodje ni; ko je Polet objavil szvesti od-
tisy, je namret v SR Hrvadki viadalo fa-
natiéno vadulja, prefeto z duhom nBele
knjiges, in tak Polet so vsi evioritno
hwalili.

Vsi? Omladinski radio, denimo, ni;
Mireslav Grgi¢ je tedaj delal pri Omla-
dinskerm radiu in ne bom ponavijal nje-

ovega tedanjega mnenja o Miadenu
abunu; zdaj pa je on sam v istem po-
lokaju. Honores mutant mores.

S spo&tovanjam

vica Skorié.
{prevod A Susuiid)
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NIGER\WVIU,

VOTE FOR
JANEZ JANSA!!!

Kandidatura Janeza JanSe za
predsednika RK ZSMS je boj za ob-
last, kolikor lahko demokrat sploh
pride na oblast v sistemu posrednih
volitev. Kot piSe v programu njegove
skupine, ne bodo nikoli pristali na
tezo, da je oblast rezervirana samo
za nekaksno avantgardo, ampak se
bodo borili za tisti del vpliva na ob-
last, ki mladim v tej druzbi realno pri-
pada. Da imamo opravka s clove-
kom, ki jemlje politiko zares, kaze
med drugim njegova pripravljenost,
da odloéno preseka z ustaljenimi
komsomolskimi vzorci politiénega
organiziranja mladih in preseze
»mocvirje krizeq, v kateri se je znasla
ZSMS.

POSKUS PRENOV LADINSKE ORGANIBACIJE JE NALETEL NA
OCITKE, DA GR RI TEM ZA USTANOVITEY NOVE STRANKE
DEIPUH; CELO KOALICIJE POLITICNIH STRANK. KAKO BI TO
KOMENTIRAL?

Ne poznam nobene mladinske politi€ne stranke na sve-
tu, ne sedaj, ne kdajkoli v zgodovini. Mladinske
organizacije so bile do seda] vedno nekak podmladek
strankam. Moj program je treba razumeti kot poskus
da nafa mladinska organizacija preneha biti privesek
partije. To je tudi vsebina gesla, ki ga uvel javlja-
mo: lotitev ideologlije od mladosti. Gre za to, da se
mladinskz organizacija enkrat za vselej otrese nad-
vlade dolofené ideologije, ki zdaj v njej formalno
in dejansko prevladuje.

08 TZBIRI NOVEGA IMENA, KI NE VSEBUJE EPITETA "30CIA-
LISTICNA MLADINA" SO SE POJAVILE INTERPRETACLJE, CES

DA VECINA SLOVENSKE MLADINE ODKLANJA SOCIALIZEM IN

DA SE V BISTVU USTANAVLJA NEKAKSNA PROTISOCIALISTIENA
ORGANIZACIJA, CELD ORGANIZIRANA POLITICNA OPOZICIJA.

Sem proti delitvi na socialistifno in Erotlsoﬂialisti.
#no. Ni vse kar se dogaja, socialistitno ali proti-
socialisticno, lahko obstaja tudi kaj tretjega ali
Tetrtega...Tla delitev me spominja na medvojno parclo:
kdor ni z nami, je proti nam.To je danes skrajno ne-
produktivno.

PROGRAM ZVEZE MLADINSKIH ORGANIZACIJ IN GI-

BANJ JE REAFIRMACIJA SKLEPOV IN ZAHTEV KREKEGA
KONGRESA TER OBENEM OSTRA KRITIKA DELOVANJA SE-
DANJE ZS8MS.

ZAKAJ PO TVOJEM MNENJU MLADINSKO VODSTVO NI BI-

LO SPOSOBNO OZIROMA USPESNO PRI REALIZACIJI SKLEPOV
TEGA KONGRESA?

Glavni problem je v tem, da se kljuéne zahteve
krikega kongresa ne nanaSajo na organizacijo samo,

ampak na zunanje ckolje, na sistem, v katerem deluje
mladinska organizacija. Le-ta ima v zadnjin letih
sicer zelo velik moralni ugled v druibi, vendar izpd-
no majhno materialne mo€, da karkcli spremeni. Zato
teh zahtev, ne glede na nacin organiziranja in kadrov-
sko strukturo objektivno ni sposbna realizirati, zl gs-

ti ne tistih, ki so vezane na 3ir3i jugoslovanski
prostor. To pa seveda ne opravicuje vodstva ZSMS, da
nekaterin zahtev sploh ni poskuSalo radikalne reali-
zirati ali pa da je prehitro odstopilo od uveljavlj-
anja deloCenih pobud.

VSE BOLJ SE UVELJAVLJA SPOZNANJE, DA SE MORAJO PO-
BUDE CIVILNE DRUZBE NEPOSREDNO FOLITIZIRATI, CE NAJ
BI PRODRLE DO SFERE POLITIENEGA ODLOZANJIA. SAMOU-
PRAVNO POSREDOVANJE PAZ NI NAJUEINKOVITEJSI MEHANI-
ZEM PREVAJANJA DRIAVLJANSKIH INICIATIV V POLITICNI
JEZIK. ALI LAHKO RAZUMEMO VKLJUEITEV NOVIH DRUZBE-
NIH GIBANJ V MLADINSKO ORGANIZACIJO KOT POSKUS Vv

TEJ SMERT? :
NDG so danes dosegla tofke, na kateri se je njihovo
delovanje zaustavile. Pojavlja se dilema, ali ostati
na nivoju zgoli sprofanja pobud, ali pa se aktivno
vkljufiti v poltike. To je po mojem mnenju umetna di-
lema. Pobude, ki se pojavljajo v civilni druZbi, se
ne morejo realizirati drugje, kot v politiki. Za-

hteve po spremembil kazenskega zakonika, po pravici

do ugovora vesti itd. se lahko realizirajo samo s
spremembo zakonov, morda celo ustave. Tega se ne

da doseéi prekoc civilne druibe, ampak samo preko dr-
Zave. Gibanja ne potrebujejo nobenega pokrovitelja,
potrebujejo pa, dokler niso institucicnalizirana,
neke kanale preko katerih lahko delujejo in posredu-
Jjejo svoje zahteve drZavi.

To je tudl ena kljuénih tofk mojega programa.

V PROGRAMU JE TUDI PREDLOG ZA NOV NACIN ORGANIZIRANJA
ZVEINE MLADINSKE ORGANIZACIJE,KI POUDARJA DECENTRALI-
ZACIJO IN PREDLAGA USTANOVITEV NEKAK3MNEGA 2GOLJ KOOR-
DINACIJSKEGA TELESA NA ZVEINI RAVNI. GLEDE NA MOCNE
TEZNJE PO CENTRALIZACIJI,KI SE POJAVLJAJO V POSAMEZNIH
DELIH JUGOSLAVIJE, SO NAJBRZ MOZNOSTI 2ZA TAKO RADIKAL-
NO SPREMEMBO ZELO SKROMNE.

Spremembe, ki jih predlagamc, =e nanaSajo predvsem
na Slovenijo.Sem proti temu, da bi karkoli vsilje-
vali drugim, ne samo nadelno, ampak tudil zato, ker
je to neuinkovito.V Jugoslaviji obstajajo bistvene
razlike med pesameznimi predeli in to, kar predlaga-
mo za Slovenijo, najbri ni ustrezen natin organizi-
ranja v drugih okeljih, kakor tudi tisto, kar obsta-
Ja drugjle, ni ustrezno za nas. Zato se je treba iz-
boriti pravice, da lahko sami o sebi odloamo. Sta-
tut mladinske organizacije, ki ureja odnosze na zvez-
nem nivoju, ne more biti pravilo, ki bi veljalo za
vse, ampak je skupno delovanje moZno le na podlagi
konsenza vseh tistih, ki delujejo v posameznih re-
publiSkih organizacijah.

KAKSEN SMISEL IMA POTEM SPLOH SE
ZACIJA RA ZVEZNI RAVNI?

SKUPNA ORGANI-

To, kar obstaja sedaj, res nima nobenega smisla. Ta
organizacija v bistvu sploh ne funkeionira, vprasanje
pa je, ali sploh obstajajo na nivoju Jugoslavije re-
alne moZnosti za neko organizacijo v pravem pomenu
besede. Gotove pa so moZnosti za dolofeno obliko ko-
ordinacije na osnovi priznavanja razliénosti in do-
govorov, kar tudi predlagama.

KAJ MENIZ O POBUDI PO SAMOSTOJNEM ORGANIZIRANJU STU-
DENTOV?

Zgodovina zadnjih 30-ih let dokazuje, da Studentje
morajo imeti svojo organizacijo, kajti.ko'sec jo imeli,
50 bili veliko bolj u€inkoviti in uspedni pri svojem
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INBERWOYD

bdelovanju, in to v teZjih razmer:z kot sc danes,. Dru-
i argument za to .je dejstveo, da cue sedanji univerzi-
tetni konferenci vetkrat zastopata bistveno drugadna
stall3ta od ostale Z5MS. Studentska organizacija mora
fbitl samostojna in neposredno prisctna tam, kjer se
spre jemajo odloZitve, ki zadevajo Studente, ne samo v
funiverzitetnem svetu, ampak tudi v republiZkin forumih.
Zato bibveljaic ?remisl:L_ o Studentskih poslancih v
‘republiski skup3€ini, kajti ta nrgsﬁ_sprejcﬂa mnogo bolj
Pusodne odlocitve o sSolstve kot univerzitetni svet, pa
“tam ni nobenega. predstavnika Etudentov.

BNE "PRENAVLJA" SE SAMO ZSMS, AMPAK TUDI SLOVENSKA PAR-
STIJA. TO BI GOTOVO MORALO VPLIVATI TUDI NA SPREMEMBO
ODNOSA MED PARTIJA IN MLADINSKQ ORGANIZACIJO. PA VEN-
DﬂR ALI JI NE GRE ZGOLJ ZA TO, KAKO "SESTOPITI" Z
DBLASTI, PRI TEM DA DBLAST CHRANI? LOCITEV PARTIJE OD
.naznve NAMREZ POTEKA URADNO ZE NEKAJ DESETLETIJ.

partiije

Proces prenove p

kov. Kratkoro

Je treba gledati z dveh vidi=
anjl razvo] slovenske partije
ysekakor pozil Krepl liberalno krileo v slo-
venaki politilk 10 pa Je to samo poglablja-
nje il JZi] Fartija lahko sestopi z oblasti samo ta-
Ko, da se 1 =

Y JUGOSLAVIJI SE POJAVLJAJD ZELO RAZLICNI KONCEPTI
PRIHODNOSTI ,HKRAT IMI PA TUDI TEZNJE PO NIVE-
LIZACIJI TEH RAZ! PA BREZ PORABE NASILJA
NAJBRE BO'MO L JE v oCITNI AVTOBLO-
EIRANOSTI.AL { KONFEDERACIJI?

Ta blokada obst
je 8 prizori
thhaJP lomi
traj

ko ¢1
cin n
zeloc odprto
reformi leta
Hrvaskem v |

1ja Ze dalj casa, Ze vse odtlej, ko
odsla avtoriteta, ki Je lahko
! na razlicnost interesov zno-
ga na racun drugega Jje lah-
anja, ne da pa se na_ta na-
25iti. Konfederacija Je bilo
takoj po gospodarski
ne izkuinje po dogodkih na
o La problem potisnile v

ke

‘asange

DéﬁﬁjE. ept nima 5 strani urad-
q;h podpore. 5e v Sloveni-
ii s upajo govepriti. Danes skuBa
slov chrahiti tisto, kar:je

glede nac
to najbr
lzmed moznih preduktivni
rangsti Jugoslavije.

Ze doseZenega, Ceprav
nfederaclija je gotovo ena
h resitev sedanje avtobloki-

z

NAJBRE JE EDEN IZMED RAZLOGOV ZAVRAZANJA KONFEDERACIJE
TUDT TO, DA SEDANJI POLOZAJ NEKAKO USTREZA SLOVENSKI
PARTIJI,SAJ JE KOT "BRANILEC" NARODA PRED CENTRALIZ-
MOM IN UNITARIZMOM PRIDOBILA VISOKO STOPNJO NACIONAL-
NE LEGITIMNOSTI. V ODPRTI JUGOSLOVANSKI SITUACIJI BI
JE NAMREC NE IMELA, SAJ DEMOKRACIJA MED NARODI NUJNO
VKLJUEUJE TUDI DEMOKRACIJO ZNOTRAJ NARODA.

Dejstvo je, da stanja, kakr3no je danes, zelo ustre-
za liberalnemu slovenskemu konceptu, ker lahke partija
balansira med pritiski od spodaj inm pritiski iz Beo-
grada. Vendar to stanje ne more dolgo trajati. Mislim,
da so ustavne spremembe tisti prizkusni kamen, ko se
bo slovenska partija morala odlo@iti za eno ali drugo
stran, kar pa bo gotovo tefko, saj ji ni v interesu
oddati oblast ne navzgor ne navzdol. Obe alternativi
sta namred zanjo alab&i.

NAJ MLADINSKA ORGANIZACIJA V TEH IZOSTRENIH POLITIC-
NIH IN MEDNACIONALNIH RAZMERJIH "BALANSIRA" SKUPAJ
5 PARTIJO? ~

Najprej bl se morali osvoboditi strahu pred pritiski
z juga. Kar poénemo v Sloveniji, je naSa stvar in kar
o tem mislijo drugje, je drugotnega pomena. Ne glede
na medsebojne spore posameznih parti) mora mladinska
organizacija ohranjati samostojnost ter vztrajati pri
uvel javljanju svojih interesov. Ni nujno, da bl se
morala staliSfa do dolodenega vpraSanja v celotl poe-
notitl zato, ker smo vsi Slovenci. Samostojnost je
pavno v tem, da imad do kljuénih politiZnih vprasanj
svoja staliSBa, ki jih suvereno zastopad povsod, tu-
di na zvezni ravni. Absolutna samostojnost in avtono-
mnost mladinske organizacije - to je eno kljucnih na-

cel nasega programa.
27. maja, 1988

ALENKA COTI
BORUT MESKO

Da je demokrazizacija v tej deZeli lahko nekaj zelo varljivega, prica

med drugim tudi za zdaj $e negotova usoda Janeza Jane. Zaradi
aretacije JanSa intervjja,ki ga objavijamo, ni mogel avtorizirati.
V primeru kakrnih koli zlorab se uredni$tvo Tribune zavezuje da
bo z vsemi miZnimi pravnimi sredstvi sproZilo kazenski postopek.

Foto: Tone Stojko
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B |NORCOEIRENT:

|
. | ARETIRAJO, MAR NE ?

Ljubljana, 3.6.1988

JANEZ JANSA je v priporu. V priporu je €Clovek, ki ga ijavnost dobro
pozna in je nedelijivo povezan tako z viharji v ZSMS 1984, kot tudi z
. mirovnim gibanjem, s Casopmsurn za kritiko znanosti kot tudi s pobudo za
i reorganizacijo mladinske organizacije (da njegove publicistiéne dejavnosti
niti ne omenjamo). Skratka, aretiran je &€lovek, ki ni nikoli mirno gledal
vseh neumnosti v druzbi in je to tudi povedal brez dlake na jeziku. Zato
si je pridobil zaupanje ljudi (tudi e se z niim ne strinjajo) na eni strani
in alergic¢nost oblasti na drugi. )

Tretii dan po aretaciii ie sicer znano nekai veC kot v torek popoldne in
sredo zjutraj, ko so bile javnosti predotene prve protestne izjave. Znanih

| da bi v celotnem postopku v primeru Janeza JanSe teZko na3li tocke, ki
| niso v skladu s €&rko zakona (e pa te trke dolofajo zelo S3iroko pnlie
subjektivne presoje, tako da se pod vprasai postavlia pravna varnost
drZavljanov, je pa Ze druga zgodba). Spr.')reh pa ostaja politicni kontekst,
v katerem se je zgodila aretacija. Spomnimo se:

- aretacija se je zqodila istofasno s potekanjem Konference ZKJ (ki so
jo poskuSali spremeniti v izredni kongres), kjer so ponovili Ze vetkrat
izrazena medla prepri¢evanja, da so govorice o drZavnem udaru plod bolne
i domisljije,

- aretiran je bil ¢lovek, za katerega se je Ze vnaprej vedelo, da njegova

| aretacija ‘ne bo ostala brez odzivov javnosti (ali vas to ne spominja na
| | nek scenarij, ki ga bojda sploh ni?)

l In zato kar sili ven vprasanie: Kaj je zadaj? Ljudie so nezadovoljni ob
sprenevedajoCem se pojasnilu, ki ga je posredoval Republiski komite za
informiranje in poskuSajo sami postaviti nekaj hipotez. Lestvica je dokaj
‘ pestra: od kinote€ne variante, kjer policiia pri glavnem junaku vedno
|
|
|

‘najde obremenjujote gradivo (jasno, - ), do iskanija
razlag za aretacijo v vsak dan drugacni konstelaciji politiénih moci. Nekje
vmes je verjetno STROGO VAROVANA RESNICA, ki jo drZava tako mocCno
¢uva, da postaja zanjo to Ze kontra_produktivno (tukaj nekai smrdi). In
| | medtem ko bo vedno tefe koga prepri€ati, da nas je aretacija Janeza
JanSe "obvarovala" pred veliko subverzijo in ko se bodo nadalievale ekonom-

vetru, ki je nastal z JanSevo aretacijo in ki bo verjetno pometel s civili-
zacijskimi prodobitvami zadnjih let. Ce bodo odslej polititni komentarji
boli podobni filmskim esejem, Zivalskim bajkam in napotilom za vrtiCkarje
| | - se ne Cudite, berite med vrsticami, sai veste, aretirajo.

Jasmin DrZanié

je nekaj vet pravnih in postopkovnih podrobnosti (to pravijo pravniki)hzaase

ske subverzije, se bodo tudi novinarii in publicisti zaCeli prilagajati novemu

{é
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NOJCOMMENT,

SE VEDNO BOJ ZA OBLAST

&e nekaj dni in docakali bomo finale le-
to&njih volitev. Se sreta, da nam tudi tokrat
bo treba osebno vredi listita v volilno
rinjico, ampak bo to za vas opravil va$

lanec oziroma zastopnik-advokat vase
obodne volje, misli in odlogitve, ki ga kliy
te Delegat, kakor ga je poimenoval nje-
ote E. Kardelj. Skorajda zanesljivo tega
mozaka - delegata namret — osebno ne po-
Znate. Najverjetneje ga ne bi prepoznali niti

dvam v fiziéni obstcu vasega Delegata ki
a bo letos le Zze tretji¢ glasoval v vaSem
“imenu. Ko ste vi stiskali pesti za Mojco
" Dréar — Murko, je on dvigoval roko za Sta-
{wvnika Ko ste se vidrzali za glavo in v ta-
sopisih prebrali kaj novega o Mikuli¢u, nje-
govih popotova n]rh; paketih; intervencijah,
ukrepih, predlogih in komisijah, je vas dele-
gat z nekaj desetletno zamudo ugotovil -
‘prepozno seveda — da za glasovanje o za-
upmcuugoslovanski vladi konsenz, paritete
‘in druge ro#'ce demokracije ne veljajo. V
‘vladnem Zargonu torej izgubljate z 2:0,
" Pred vrati pa je veliki finale z volitvami
- predsednika ZSMS. Organizacijo dobro po-
znate. Po imenu. Ce ste Ze zaposleni, odva-
‘jate zanjo iz svojega osebnega dohodka
celo-prispevke za tlanarino. Torej ima re-
" den yir-sredstev za Gbstc:j in delovanje. No,
Tsaveda 50 tu 5e dotacije in 3¢ kaj. Ima tudn
b svoj sedei, kjer sedi nemalo miladih ali
malo manj mladih poklicnih politikov, funk-
" cionarjev ZSMS, ki jitn torej osebni doho-
| dek ustvarjate neposredno vi sami.

| Tam se z redkimi izjemami predvsem za-
vzemajo, forumsko delajo, idejno-polititno
[ | markso-leninisti¢no, MDA-jevsko razglab-
i 1le]0 in sestankujejo in se po izteku manda-
ta preselijo v kakino sorodno sekto, ki pa je
. ¥e za odrasle in he veé samo za tridesétlet-
nike, ali ostanejo v Beogradu in nas od tam
iz varne razdalje pozdravljajo z razotara-
nostjo nad svojim delom v ZSMJ (spom-
nim se prispevka vasega beograjskega de-
legata, ko je vzdihoval in obupoval nad pe-
turnim delovnikom, dobrimi plagami in
ostalimi tegobami vsakdana v prestolnici,
kakor da ne bi natanko vedeli, kaj jih tam
¢aka in po besedah mojega znanca Buha-
rina ravno zato pripravili prtliage. in poleteli
v Beograd. Svoje razumevanje procesov v
druZbi so predstavili z naslednjim &lankom,
objavijenim v prvi Stevilki* Katedre v letu
1985: APOLOGIJA NASLOVNICI ~ko se
provokacija nafemi v revolucijo. Dobesed-
no povzemam drugo polovico tega teksta
izpod peresa Branka GreganoviCa, ko slika
miade nezaduvullneie—navuaée in demok-
rate.

SINDROM REVOLUCIJE

e ved kot leto dni preveva vesolino Slo-
venijo duh revolucionarnosti in druzbene
angaZiranosti. Mlado in staro je prevzel

opoj kriti&nosti, vsi zagnani prebirajo neza-
¢elene publikacije, spremljajo delo alterna-
tivnih scen in skupin, skriti v luknjah svoje
konkurentne individualnosti masturbirajo v
fantastiéni predstavi o zmagi njihovega lju-
bimca. Dnevne sobe, sprejmne sobe, ko-
palnice in stranii¢a so postali stadioni, na
katerih najbolj strastni revolucionarneii in
angatiranci v gluhi tidini vzklikajo davno za-
vrzene parole in v orgazmu strasti omogo-
¢ajo lastni biti premagati tegobe in strese
svojega osemurnega delirija tremens. Fus-
balerji dan za dnem podzigajo njihovo navi-
jasko strast, dvigujejo njihovo samozavest
in temperaturo, zavarovani z bodeco ogra-
jo, policaji in njihovimi psi, dosegajo nirvano
skozi manipulacijo s posploSeno brezoblic-
no maso krvi 2eljnih tlovetnjakov, ki se v
svoji nerazlo&nosti razlikuje samo po tem,
da navijajo za razli€ne klube: »Zvezda« pro-
ti »Partizanu«, »Opozicija« proti »Oblasti«,
»Mi« proti »Njim«. Kdor ni z nami, je proti
nam je parola fusbalerjev, ki je svoje ideal-
no protislovje neovrgljivo odkrila v motu
njihovih navijatev: kruha in iger. NeizbeZen
poklon nastopajotih ustvarjalcev enkrat-
nega spektakla ustvari atmosfero poenote-
nja in zdruzenosti obeh taborov: nastopajo-
€ih in ob&instva, zdruZenih v evforiji nad do-
sezkom, ki so ga skupaj ustvarjali in ustva-
rili izkusnjo, ki jo poimenujejo DEMOKRA-
CIJA (podértal L. T.), ob8utek, ki je tako

mogoden in lep, da ga je v vsej njegovi ILU-
ZORNOSTI (ponovno podértal L. T.) po-
trebno vedno znova doivljati, vedno znova,
vedno znova, znova, znova, znova, ZNO-
VA! Nove predstave, nove tekme, nove
igre, nov kruh, drugi-z nami, drugi proti
nam ..., tako dolgo, dokler ne doseiemo
narave v vsej njeni pestrosti in zelenilu:
nebo, zemija, gozdovi, borovnice, maline,
gobice, gobarjenje, gobe, veéno zdruzeni v
vesolju!

Také&ni ste torej, tovarigi volilci, ali tak&ni
bi naj bili. TakSen je tudi tovaris Janez Jan-
Za, ali takSen bi naj vsaj bil. Vsi skupaj samo
navijate in verjamete v demokracijo, ki pa
ni ni€ drugega kot iluzija ali vsaj naj ne bi
bila ni¢ drugega kot iluzija.

DEMOKRACIJA je vse. Zato tudi Janezi
verjamejo programu Jan3e in njegovih in
tvegajo, da se pokaze Se ta za iluzijo. Spre-
jeti je moé in vzeti v zakup dejstvo, da Jan-
Sa ni vasih let, kakor letijo nanj otitki. Bori
se za oblast in obljublja, da je ne bo zlorab-
ljal, ampak tudi razpustil, da jo le dobi. Tre-
ba je v nekaj verjeti. Zato povzemam za
starim admiralom Farragutom (z Brankom
Mamulo ga veze menda le &in) in kliéem
Jansi in ekipi: pDamn the torpedoes, full
speed aheadl«

Bomo videli &ez tri leta.

Leo T.
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[(NOXCO R ENT;

JUGGOSLAVIJA — MOST MED ROMUNIJO IN ALBANIJO
(Konferenci ZKJ ob rob)

Konferenca IK je minila po pritakovanjih - nada polititna elita
se naprej enotno tisdi glavo v pesek, Ne zanikam sicer dolofenih
razlik, vendar pa so podobnosti 4e vedno doaminantne.

Najpre] o razlikah. Medtem ko'eni zagovar jajo krepitev centralne
parti jske oblasti in pozivajo k wvetji disciplini/ enotnosti,
vidijo drugi izhod iz krize v delovanju IK kot subjektivne sile
(ki deluje za fasado SIDL, na primer) in pozivajo svoje kadre X
strpnosti in dialogu z domorodei. Ce je koncept partije pri
prvih blizu partiji v drugih detelah realnega socializma, pa gre
v druges primeru za inovacijo jugo-politike. Na ohranjevanju
teael jnih znafilnosti te inovacije vziraja liberalno krilo par-
tije. Kaj je znadilno za te liberalce? Predvsea to, da vodijo
dvojno igro - na eni strani se skubajo legitimirati kot subjek-
tivna sila, ki ni vel na oblasti, ket elita jasnovidcev, ki
prepritujejo le 5e 2 woljo svojih argusentov, v resnici pa &e
vedno delujejo kot klasiéna partija z monopoloa na oblast in ne
prenese jo nikakrsne konkurence. Liberalno krilo partije vzlraja
pri tej shizofreni predstavi o Ivezi komunistov, sedtes ko skula
konservativno krilo partije ta varljivi privid ukiniti, Paradok-
salno se tore) liberalcy zavzemajo za status quo, medtem ko
konservativci nastopajo kot akbivisti, 1judje spresesbe.

Y odsotnosti politidne demokracije je
yedno boljsa od partije zdravih sil.
generira shizofrena partija, je prosvetljeni absolutist. Ce
Kutan na Konferenci trdi, da mora IKJ ustvariti pogoje za
"2dravo gospodarstve in  zadovoljno  ljudstve 2z jasniai
perspektivami® (Delo, Rekli so, 31.5.88), je to 4e vadno bolje,
kot da grozi 2 zaporom.

shizofrena partija Ze
Tip vladarja, %i ga

Vendar pa, in sedaj prehajam k  podobnostim, ne ponuja
avtonomije. Take liberalci kot konservativei ne vpradujejo
parti jskega monopola na oblast. Ceprav se take prvi kot drugi
zelo radi sklicujejo na deaokracijo, pa so  oboji  enake
nepripravl jeni nanjo.

Demokratiten polititni sistes mora namref na vnaprej predvidene
natine |judes omogotiti, da avtonoano odlotajo o tea, kdo jim
vlada. Da bi demokratiten politiéni sistem deloval, mora biti
izpolnjenih vel predpogojev - avionoamna politilna skupnost, ki
je privriena demokratiZninm preprilanjem; driava, ki kot najvidja
oblika politilne organiziranosti takine orientacije zagotavija;
in oblike mediacije amed politifno skupnostjo in driave
(strankarski sistea, volitvel. Ce bi v Sloveniji danes se lahko
govorili o nastajanju avtoncane politilre skupnosti, pa ostali
pogoji niso izpolnjeni. Partija je 2e vedno v srefni zakonski
zvezi 7 driavo, nesrefni smo le vsi tisti, ki nam je vsiljena
vloga permanantnih otrok. %e vedno smo obsojeni na en san

program (socialistitno samoupravljanje) in na driave, ki &8t}
preddeaokratiéne instibucije (delegatski sistem). Y nekea saisly
je ta politiéni sistem ne-partijski, saj so komunisti ukinily
cruzbenih
reprezentantoy

parcialnih
vlogo

wse druge partije kot reprezentante
interesoy, s tem pa so sebe postavili v
celote,

Partiji b1 toplo priporolil, da se vrne nazaj b svojim korenina-
a, Ce sta Marx in Engels, ubeseljitelja kosunistilne dogae,
trdila, da komunisti nimajo nobenih posebnib interesov, Ri ne

bili interesi delavskega razreda, se v IK Slovenije ta trdibey ™

reducira - fe na) sodim po izjavi %efa partije Xufana na e
anenjeni Xonfaerenci - na to, da komunisti sploh nimajo yed
nabenih  posebnih - interesov  (Kulam, prav. taa), Takina

dezorientacija je problematifna za samo partijo, saj pomeni, da ||

j@ izqubila vsako identiteto in da s8 lahko samo S8 kapeleonska
prilagaja. Pastaja nevidna in neoprijesl jiva, &isto navaden ia
tisto gol boj za ohranjevanje oblasti., MNa drugi strani ‘pa
postane s fasom takdna nevidna, a povsod prisobna oblask
problesatifna tudi za nastajajofo avionomno politifno  skupnest.
Partija namret kot goba vsrkava vase iepulze iz okelja, "ker
lastnih pat ne premore, vendar na ni zaoina nifesar u;esniff{i}
saj ne zasleduje nobenega posebneqa interesa, ker je njen edinl

interes v tea, da perpetuira svoje gosposive. Partija,
organizacija s tisolerimi obrazi  in  hkrait pnpolpp!?
. . . g % Pt
brezizrazna, otedknfa oblikovanje posebnih interesov v ciyidal
drulbi. 154

Ta, kar bi danes predvses potrebovali, je vzpostavl janje 'jasni%
mej, artikulacija razlik med nosilei razliénih  parcialnih
interseov, I3 to Je necbhodna wvrnitev partije h koreninas,
Ponovno mora postati reprezentant interesov delavskega razreda.
¥er pa je vsaka mederna industrijska druba interssno  heterogen
prostar, v katerem se srefujejo Stevilni razlidni parcialni
interesi, sora partija omogoliti, da se oblikuje prostor 23
njihovo oblikovanje in uresnitevanje.

Takénih tendenc pa na falost v partiji ée ni na obzorju. Ia sebe
je e no enem letu vojskovanja v drugi svetouni vojni ugotovila,
da jo fronta OF preved utesnjuje in z Dolomitske
tudi ponowno izberila sdvojo avbonoaijo, Ali ni nastopil po vel
kot &tiridesetih letih fas za nove "Doloaitsko izjave', ki Bi
priznala to pravico tudi vsea drugim posebnia interssom?

Sele tako usserjena in delujofa, evrokosunistilna partija, se o
lahko sklicevala na deamkracijo in na nade mesto v zazhodni civi-
lizaciji. Do tedaj pa bo &e vedno vzpostavljala zgolj most med
Rosuni jo in Albani jo.

GREGOR TOMC

izjave si je

il

e
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PARTIJA NA RESETU

" Sjcer bi morala po redakcijskem dogo-
yoru napisati nekaj jedkih na raéun naj-
novejse gospodarske reforme, ki sta jo
inavgurirali zvezna vlada in zvezna

‘gkupstina. Pripravila sem Ze koncepcijo

teksta, v katerem naj bi pokazala:

.~ 1. da je nasa drzava politologki feno-
‘men, ki drzavljanu garantira vse manj, od
‘njega pa zahteva vse vet,

2. da zadnji ukrepi, ki naj bi bili eko-
nomsko reformatorski ponovno »udarja-

 jo mimox, saj:

- a) zmanjsujejo kupno moé prebivalstva,
po drugi strani pa reforma sloni na predpo-

~ gtavki o povetanem dinarskem in deviz-
nem vartevanju,

b} se v gospodarstvo posega z modifici-
| ranjem drtavnega nadzora cen, medtem ko
* se o vseh faktorjih, ki oblikujejo ceno, pre-
L vidno molgi,

. 3. da se najbolj krucialna reformna za-
deva medtem dogaja mimo oti javnosti;
ravno zdaj so namred& v obtoku materiali o
spremembah deviznega zakona in Zakona
o kritju tedajnih razlik. Stvar je seveda stro-
go zaupna, lahko pa si mislite, da papirji
predlagajo takSen zasuk v javnih financnih
tokovih, ob katerih se Eloveku zvrti v glavi.

Skratka, z zelo izbranimi besedami
sem nameravala osvrkniti viado (ona
mene tako ali drugade 3vrka vsak dan), pa
se je zgodilo nekaj, kar daje Se ve& moz-
nosti za pisanje.

Zactela se je konferenca ZKJ. Je Ze
tako, da ima pri nas zadnje £ase vsaka za-
deva, kjer se zbere vet ljudi, petat zgodo-
vinskosti in prelomnosti. Taki atributi so bili
v zraku in tik pred zatetkom konference so
si bili vsi partijci edini v tem, da potrebujejo
konferenco (%e pred pol leta se je Milka
Planinc na seji cekaja vprasala o smisel-
nosti konference), kot potrebuje Sahara
dei. Pa si vseeno zastavimo vpradanje:

Zakaj konferenca?

V zadnjem £asu se partija otepa s proble-
mi, za katere se zdi, da ji predstavljajo ne-
znosno breme. Gre za:

1. Razliénosti vsak dan pretresajo or-
ganizacijo, ki temelji na predpostavki o po-
enotenju &lanstva v vseh to&kah (saj se Se
spomnite zardevanja partijskih funkcionar-
jev ob ugotovitvah, da élani CK ZKJ ne
samo, da se ne strinjajo med seboj, ampak
se prepirajo, vso zadevo pa celo prenafa
televizija, tako da gleda to sramoto vsa dr-
fava).

2. Partija si e od Sestega kongresa
(1952) lasti pravico, da se umakne z ob-
lasti in se navzame idejnopolitiénega
vodstva, torej se ukvarja s temeljnimi
vpraganji. Iz te zmede lahko potegnemo
razlitne logitne zakljutke, sami pa izberite
tistega, ki po vaSem mnenju bolj ustreza
resnici,

a) Partija ima ekskluzivno pravico, da
ugotovi, kaj je prav in kaj ne, in &e je to funk-
cijo opravljala celih Sestintrideset let, po-
tem nam gre danes dobro.

b) Partija ima ekskluzivho pravico, da

ugotovi, kaj je prav in kaj ne in ima 2e zaradi
tega oblast nad driavno oblastjo. O moder-
nem polititnem Zivljenju potemtakem ni
govora, prav tako v taki konstelaciji ni mo2-
no govaoriti o u€inkovitih kanalih kentrole od
spodaj. :
Sestintrideset let kasneje v dokumentih za
partijsko konferenco spet zasledimo idejo o
sestopu z oblasti in omogo€anju pluraliz-
ma. Skratka, partija gleda na dobrobit os-
talih in se zato odpoveduje lastnim ugod-
nostim, ki izvirajo iz oblasti. Jugoslavija
prenese mnogo nelogiénosti, ampak vsa-
ka stvar ima svoje meje - oblast paé ni
vprasanje voljel

3. Posebna teZava partije je odsotnost
dostojnega teoretskega aparata in ideo-
Iogisti&ng produkcija (pod vodstvom zna-
nega S. 5.). Obmetavanje z ideologizmi je
zadnje Sase zelo priljubljena disciplina in
tudi v ZK jo kar dobro obvladajo.

Temu se pridruzuje tudi sila neubrano
petje republiskih partij pod taktirko zvezne.
Soliranje tukaj ni zaZeleno, to, da zboristi
toléejo »fal¥ notew, pa ne vznemirja nikogar
(saj veste, o &em govorim, ne).

In zato so se zbrali delegati v Beogradu,
da bi se na konferenci domenili, katero

novo pesem bodo odslej prepevali (te-
prav se e vnaprej ve, da polifonija ni dovo-
liena). Prav tako lahko reéemo, da je bila
konferenca sklicana zato, da bi se domenili,
kako sestopiti z oblasti in na njej ostati.
Morda pa je bila konferenca sklicana zato,
da bi vsi videli, da gre partija v korak s &a-
som. Zadnje ¢ase se namreé spogleduje
z delnicami, trgom dela in kapitala in s
podobnimi ekonomskimi instrumenti,
katerih popolna uvedba bi edino ukinila
sedanjo pozicijo partije, proti kateri nse
sama bori«. Zdaj pa sami razmislite o
tem, &e bo partijsko spogledovanje s ka-
pitalistitno ekonomijo »$lo do konca«.
Jaz sem zelo skeptitna.

Konferenca

Zatetek konference je presenetil tudi tis-
te, ki smo Ze vsega vajeni. Kamera je ujela
Branka Mikuli¢a, ki je verjetno razlagal Sti-
petu Suvarju, kako se po japonsko reée Na
svidenje, medtem ko je slednji verjetno raz-
miljal o tem, kak3en dober biznis je naredil
z zalozbo Komunist, ki mu bo izdala najno-
veje tekste, tako da ga bodo bolje spoznali
tudi v Sloveniji. Miran Potrt se je pogovar-
jal s Slobodanom Milo&eviéem (fino vrame
imamo danes, ane), medtem ko je Joie
Smole preverjal delovanje prevajalcev. Po-
tem se je zatelo. Vse skupaj je spominjalo
na diletantsko vodenje kake seje UK
ZSMS, ko je tlovek iz ljudstva (baza Ni&) jel
prepritevati delegate, da je dosti separati-
ziranja in privlekel na dan Tita, krizo, revo-
lucijo in tako naprej in predlagal, da bi kon-
ferenca ves &as delala v plenumu. Naspro-
toval je Silvo Gorenc, njemu pa delegat iz
Beograda (poudarek na obtini Savski ve-
nac). Predsedujoéi (Gacié) se je zbal, da
se bi spopad Slovenija-Srbija razvil e
pred sprejetjem poslovnika, zato je ener-
gitno zahteval glasovanje, kjer je bil
sprejet predlog (treba li da_brojimo?) o
delu konference v plenumu. Ze ta obrobni
dogodek je prita, da partija v praksi niti
tehniéno ni pripravijena na kakrinekoli
razlike (da ne govorimo o tem, da bi tezko
nasli kateri koli zvezni nivo, kjer glasov ne
itejejo na roke, saj so bile 3e do nedavnega
vse odloditve sprejete soglasno).

Potem je sledil govor trenutno prvega
tloveka partije, Boska Krunic¢a. V njego-
vem govoru je vsak nasel nekaj zase: od
spreminjanja ustave (ki jo je potrebno
sprejeti &imprej), gradanske desnice (ne-
kateri bi jo nasli 2e s pripravami za radie-
stezijo), blagovne proizvodnje (ni dileme,
da smo vsizanjo) . . . do pisanja novinarjev
in njihove odgovornosti. Skratka vse, kar
smo e slifali, vse, kar poslufamo zadnji
dve, tri leta. Partijska konferenca samo
rezimira dogodke in zahteve, ki se v jav-
nosti pojavijo, preden se jih zave partijski
aparat. Avantgarda druZbe ponavlja za
druZbo. Slabo. Za avantgardo in za druzbo.

JASMIN DRZANIC

-
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REFERENDUM KOT
NEZAUPNICA?

Ninaklju&je, da se je v javni razpravi o us-
tavnih dopolnilih pogosto pojavijala zahte-
va po referendumskem odlo€anju o po-
membnih vpraganjih iz pristojnosti skup-
&€in in tudi o uvedbi referendumov na
ljudsko pobudo. Osnutek predloga dopo-
Inil je tako pomanijkljiv (v njem manjkajo
bistvene novosti v ustavnem sistemu, ki bi
bile po precej splofnem mnenju nujne za
zatrtanje izhoda iz druZzbene krize) in tako
poudarjeno enostranski (nemogote je pre-
zreti centralisti€ne teZnje ob nespremenje-
nem bistvu sistema), da so mnogi upravi-
&eno zastavili vpradanje, ali ne bi bilo o tem
najbolje odlotati z ljudskim glasovanjem.
Gre pat — naj se slisi 8e tako patetitno —za
usodne stvari; &e bi z obitajnimi medrepub-
ligkimi »trgovinami« poravnali nasprotujo-
&e si interese tako, da bi se manjina spet
morala prilagoditi veéini in bi v nasprotnem
primeru manj$ino izsiljevali z obtoZbami, da
povzrota »ustavno krizog (Ceprav bi po-
vsem legitimno branila svoje Zivljenjske in-
terese), jugoslovanska federacija pa& ne bi
bila vet po meri Slovencev.

\ javni razpravi sta se tega vprasanja do-
tikali pravzaprav dve razli€ici: eni so predia-
gali, naj bi zaradi nezadostnosti in neust-
reznosti sedanjega osnutka takoj z referen-
dumom zahtevali pripravo novega, ki bi
vseboval korenitej8e spremembe ekonom-
skega in politi€énega sistema — ali pa naj bi
take spremembe vnesli vsaj v konéni pred-
log ustavnih sprememb in njegovo ustrez-
nost preverili z referendumom. Zahtevo,
naj bi republigka skup3&ina o ustavnih
spremembah odlotala na podlagi referen-
duma, je podpisalo Ze ve& kot 100.000 lju-
di, kar je najvetja manifestacija civilne
druZbe pri nas doslej. |z tega dejstva lahko
izvedemo daljnoseZne sklepe: »nova dru2-
bena gibanjae — doslej precej abstraktna
kategorija v politiéni resnitnosti - silijo po-
litiéni sistem k netemu, na kar Se ni pri-
pravljen, namre k neposrednemu odloga-
nju o najpomembnejsih zadevah. To pot
gre za pridobitev najsirSe ljudske podpore
za enkratno rabo, toda naelo seveda pelje
%e v druge sklepe. Med temi je najpo-
membnejsa trajna dopolnitev ustavnorevi-
zijskega postopka z morebitno novo dolo&-
bo kdaj v prihodnje, da se ustavna besedila
sploh lahko spreminja samo z referendu-
mi v federalnih enotah, ki sestavljajo Ju-
goslavijo, pa tudi odkaz k neposrednim vo-
litvam kot utrditvi, ali bolje re&eno, prido-
bitvi legitimitete nosilcev oblasti na vseh
ravneh.

Po zatetni prevladujoti nenaklonjenosti
voditeljev in upravljalcev javne razprave o
ustavnih dopolnilih do referenduma se je,
najbr tudi zaradi omenjenih podpisov in
drugih oblik podpore referendumu, izobli-
kovali stali&e, da bi referendum sicer lah-
ko razpisali, toda Sele potem, ko bodo znani
izidi javnih razprav drugod po Jugoslaviji,
oziroma ko bo narejen dokon&ni prediog
ustavnih dopolnil v zvezni ustavni komisiji.

Logitna stran tega stali$ta je v tem, naj bi
potakali, da bi videli, ali se ne bodo stvari
vendarle kako obrnile in se bolj priblizale
slovenskim pogledom; referendum bi torej
razpisali le, &e bi Slo za pritisk s povsem |
nesprejemljivimi predlogi. Nesporno je bilo
ob tem, da bi referendum umestili med od-
lotanje zveznaga zbora, ki sprejema »poli-
titnea zakone po:-nafelu vedine in bo v
njem Slovenija patv manj3ini, ter med do-
konéno odlotanje v republidki skup&éini.

Slaba stran staliSfa o £akanju je najprej
v tem, da referendum Se ne priznava legi-
timnega varovanja nacionalnih interesov
kot trajno pot, posebej pa v tem, da v zadevi
sedanjih ustavnih dopolnil pavetuje vtis o
izsiljevalskih namerah manjsine- (»€e ne
boste sprejeli nasih pripomb, .. boma pa
razpisali referendume). Referendum se
tako pojavlja kot stragilo, ne pa kot nekaj,
kar bi moralo biti naravno v taki drzavi, kjer
so federalne enote nosilke suverenih pra-
vic. Precej bolj &ista bi bila situacija, e bi
slovenska republiska skups€ina takoj zdaj
sprejela naéelni sklep, da referendum bo v
vsakem primeru; &e bodo slovenske kljug-
ne pripombe upoStevane, potem bi bilo
tako ali tako vse v redu. Ce ne bi bile, bi ljud-
ski referendum bistveno razbrémenil slo-
vensko skupStino dramati¢ne odlotitve;v
primerjavi s katero je bil sklep o zahtavani
nezaupnici: Mikulicevi vladi otro3ka igra.
Kar zamislimo si: predlog ustavnih spre-
memb izglasovan z ve&ino v zveznem zho- |
ru, ki so ga odobrile vse republiske in pu_[g‘_.r - r
jinske skupstine, slovenski skupginski. g: .
legati pa ga zavrnejo in s tem seveda '
kirajo ustavne spremembe v vsej Jugosla-
viji. Ali ne bi bilo, glede na moZno predvide-
vanje takega razvoja dogodkov, republidki
skupédini lake, e bi vedela, da ji bo — v do-
brem ali slabem — stalo ob strani ve&insko
javno mnenje? Poleg tega, kdo pa so
skupsginski delegati, e ne de| baze, ki pat
zahteva zase, da se |ahko ob posebno po-
membnih vpraganjih tudi neposredno ude-
lezi odlocanja?

S tem v zvezi s0 tudi pripombe, ki jih je
bilo sliati na sestankih forumov, in se tr-
dovratno oklepajo. staliSta, da bi bil refe-
rendum oblika nezaupnice delegatskemu
sistemu. Pustimo. ob strani dejstvo, da bi
moral delegatski sistem zagotavljati neod-
tujenost delegatoyv od baze, ki jo zastopajo
in kateri so.odgovorni, zanimivo pa je vpra-
Sanje, ali ne bi referendum Skodil prej dokaj
resnignemu Zivljenjskemu dejstvu, ko se v
sistemu posrednih volitev in lo&enosti no-
silcev funkcij od pravolivcev, z delegatskim
sisternom uveljavijo reSitve, ki jih vecina na
ljudskem glasovanju ne bi podprla. Tako je
na koncu, pod bilantno érto, referendum
pat mnogo vet kot tehniéno vpraianje iz-
vedbe ustavnih sprememb in pomot (po
potrebi) delegatskemu odlotanju.

MOJCA DRCAR-MURKO




KAKSEN SOCIALIZEM
HOCE B. M.?

Odstop Branka Mikuli¢a s funkcije pred-
sednika zvezne viade sam po sebi gotovo
ni tisto odre3ilno dejanje, ki bi bistveno vpli-
valo na razreSevanje zapletene politiéne in
ekonomske situacije v Jugoslaviji. Dvomim
namreé, da ima prvi &lovek jugoslovanske

litike tolik§no mot, da bi samostojno ob-
ikoval ekopnomsko politiko, kon stantno iz-
vajal politi€ni pritisk na tiste, ki se mu zo-
perstavijajo, in tako vsiljeval svoje resitve
celi Jugoslaviji. Branko Mikulié je samo Ze
eden tistih, ki sku$ajo brez vejih politic-
nih pretresov doseéi nemogo&e: zagoto-
viti uéinkovito ekonomijo ob hkratnem
sprejemanju zahtev in logike delovanja
nerazvitih gospodarstev, kar pa dokazljivo
vodi v propad, saj bi drugate ta gospodar-
stva pat ne mogla biti v razsulu. Pritisk ne-
razvitih na vsakokratne polititne odlotitve
na najvisji ravni se iz leta v leto stopnjuje.
Glede na realno razmerje politi¢nih sil v Ju-
goslaviji in navduSenje nad neostalinistit-
nim vstopom v 2 1. stoletje, ki smo mu prita
v posameznih delih te drzave, bi bilo zelo
neraalno pritakovati, da bi v primeru odsto-
pa predsednika viade njegovo mesto zase-
del tlovek z radikalno drugatnim pristo-
pom k reSevanju gospodarskega kaosa,
kajti to bi pormenilo bistveno predrugatenje

stojete politiéne in ekonomske prakse.

e pa se v Jugoslaviji ne bo radikalno

spremenil sistem, ki omogoéa, da politié-
ne in ekonomske odloéitve diktirajo ne-
razviti, ée polititna moé ne bo predla v
roke sposobnih, razvitih republik, nimajo
kadrovske spremembe, pa &eprav na na-
jvigji ravni, nobene praktitne vrednosti.

Problem torej ni toliko v personalni za-
sedbi najvidjih politiénih funkci Ceprav ta
nikakor ni nepomembna, ampak v osnov-
nih mehanizmih, po katerih funkcionira ju-
goslovanska druZba, in v mentaliteti, na os-
novi katere se ti reproducirajo. Kot kombi-
nacija elementov bizantinskega despotiz-
ma, boljfevizma in samoupravne retorike
se jugoslovanski socializem, zlasti v svaoiji
juZni varianti, pojavija v obliki centralizira-
nega redistribucijskega sistema, ki ne-
nehno tei k nivelizaciji obstojetih razlik in
uniformiranju druzbe, pri éemer se osnovna
delitev na tiste, ki so vkljueni v oblastne
strukture, in tiste, ki teh moZnosti nimajo,
poglablja. Driavno prisvajanje presezkov
ustvarjenih dobrin, ki marsikdaj poteka na
zelo dvomljiv nadin, ter njihovo arbitrarno
prerazdeljevanje, sledita miselnosti, po ka-
teri nekateri imajo zato, ker drugi nimajo,
oziroma nekateri nimajo zato, ker 50 jim tis-
ti, ki imajo, na nek neviden in nedoumljiv
nadin vzeli dobrine, ki jim po naravni poti
pripadajo in ki so dodeljene vsem v enaki
koli&ini. Zato imajo revni pravico, da jem-
ligjo/kradejo bogatim, saj slednji niso
obogateli s svojim delom (delo je v tej noci-
ji pat vselej lahko le neproduktivno), pad
pa z goljufijo, krajo, izkoris¢anjem ... Od-
prava reviéine tistih, ki nimajo dobrin, po
tej logiki ni v produkciji le-teh, ampak v

njihovem prerazdeljevanju in.s tem v
obuboZanju tistih, ki imajo. Enakost v rev-
&&ini — najvedja pravitnost! Egalitarizem —
osnovno natelo organiziranosti primitivnih
vaskih sren,j.

Mehanijzmi redistribucije ustvarjenih do-
brin (prerazdeljevanje dohodka) tako niso
zgolj »izumix te ali one vladajoe garniture,
ampak mehanizmi, ki na Balkanu reaino
obstajajo 2e stoletja in so trdno zasidrani v
mislienju vedjega dela Jugoslovanov. Ne-
vidne boZanske sile, ki v tradicionalni men-
taliteti opravljajo to delitev, je pri nas na-
domestila nodtujena zbirokratizirana dra-
va«, ki je solidarizem in egalitarizem po-
stavila za temeljni nateli svojega delova-
nja. Zato jemlje tistim, ki 3e nekaj imajo, in
daje tja, kjer nimajo. To hkrati zagotavlja
viadajoti eliti ohranjanje poloaja vrhovne-
ga arbitra, kajti tovrstno drfavno poseganje
v posamezne nacionalne ekonomije ima
vetinsko podporo, saj predstavljajo tisti, ki
nimajo in hocejo imeti, a ne tudi produci-
rati, vetji del Jugoslavije. Ti ne samo spod-
bujajo, pa¢ pa naravnost agresivno zahte-
vajo reprodukcijo takih vzorcev, saj jim ti
omogotajo skrajno neodgovornost pri up-
ravljanju svojih lokalnih fevdov oziroma
celo nacionalno suverenost brez samostoj-
ne nacionalne ekonomije.

In zato je Mikuliteva viada dobila polno
podporo s strani nerazvitih republik in po-
krajin, njena dvoletna politika pa je bila z
vedjimi ali manj&imi pripombami razglage-
na za robjektivno« najustreznejsi nadin de-

lovanja v pogojih’ driavne razparcelizira-
nosti, idejne neenotnosti, upiranja republi’-
kih birokracij, razrastanja nacionalnega
egoizma pri posameznih narodih, ., Jasno
je bilo tudi povedano, kdo je defumi krivec
za polom vetine vladinih naértov in obljub:
razvitejsi deli Jugoslavije, ki se upirajo
odtegovanju svojega nacionalnega do-
hodka in ki s tem slabijo enotnost nzajed-
nice«. S podporo sedanji viadni garnituri so
principi vodenje gospodarske politike, ki po
svoji utinkovitosti in produktivnosti sodijo v
srednji vek, dobili polno legitimnost za Se
nasledniji dve leti. Kijub obljubljenim sradi-
kalnim« spremembam v urejanju temeljnih
drutbenih razmerij ne moremo priéakovati
nié bistveno novega, kajti v preteZnem delu
Jugoslavije primanjkuje polititne volje za
temeljite spremembe sedanjih ekonom-
skih in politi€nih mehanizmov delovanja te
drzave, saj bi to pomenilo bistveno predru-
gafenje statusa nerazvitih oziroma dodeli-
tev mesta, ki jim, glede na njihov prispevek
k delovanju skupne driave, reaino pripada.
Eno pa je gotovo: dokler bo politiéna moé
skoncentrirana v nerazvitem delu Jugo-
slavije, dokler bodo nerazviti diktirali po-
litiko in personalno zasedbo najvisjih dr-
#avnih organov na zvezni ravni in dokler
bo nerazvitost vrlina in vrednota, inicia-
tivnost in razvojna prizadevanja pa ne-
kaj, ¢esar se je treba sramovati, nam bo
#ivljenje v tej skupnosti vsem v pogubo.

ALENKA COTIE

FROBI.
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Zvonimir Devidé:
PRIPOMBE IN VPRASAN]JA V ZVEZI S

POROCILOM JE KRSKO IZ LET 1985, 1986 IN 1987

1. Za vetkrat smo slifali, da jedrska elektrarna Kriko doslej e
ni izpolnila vseh delovnih pogojev, ki bi dokonéno upraviéili iz-
dajo veljavnega delovnega dovoljenja za stalno obratovanje. Je-
drsko elektrarno Kriko je menda vezalo kakih 24 ali 27 pogojev, ki
bi jih morala jzpoliniti, &e bi hotela dobiti veljavno delovno dovoljenje
- teh pogojev bojda vse do danes ni izpolnila. Kaj je v tem res-
nitnega in zakaj jugosiovanska javnost Se zmeraj, po Sestih letih
o}:r_?tmunja te centrale, nima pravega vpogleda v deja nsko sta-
nje

2. Letos bo skladiite jedrske elektrarne Kriko za nizko in sred-
nje aktivne odpadke prekoratilo svojo zmogljivost. Vprasanje no-
vega odlagalita je potemtakem ve& kot urgentno. Slisati je gla-
sove, da bo to novo skladiSée nekje na podroéju Papuka, in da
so »nasi ekologix Ze podpisali soglasje za to lokacijo, vendar o
tem $e ni bilo objavljenega ni¢ uradnega. Zahtevam, naj se to vpra-
Zanje reSuje z udeleZbo javnosti in naj se tako dose2enipredlog za-
tem sprejme z referendumom.

3. Menda je v ZdruZenih driavah Amerike eden izmed pogojev
za delovno dovoljenje pri tovrstnih centralah popolnoma dodelan
nalrt evakuacije prebivalstva z obmotja, ki bi ga morebitna jedrska
nesreta utegnila ogroziti. Zakaj za jedrsko elektrarno Krsko take-
ga naérta - ki bi moral vsekakor zajeti tudi Zagreb - do danes
$e niso napravili?

4, V porotilu o jedrski elektrarni Kriko z dne 24. 11.do 5. 12,
1987 je jasno razvidno, da je eden od kljunih problemov te cen-
trale korozija. Vendar se iz nobenaga poroéila nikjer ne vidi, kaj
je jedrska elektrarna Krdko ukrenila oz. vsaj skuga ukreniti proti
temu nevarnemu pojavu. Kako namerava torej jedrska elektrarna
Kriko resiti to vpradanje?

5. Iz umenjaneia porotila jedrske elektrarne Krko je mot jasno
razbrati, da je vzrok za najrazliénejSe motnje in teZave, ki so opisane
na vsajh 15 mestih, vedno isti: korozija. Tedaj se je upraviéeno
vprasati, zakaj se jedrska elektrarna Kriko ne loti sistematske
raziskave pojava in vzrokov korozije v celotnem cbratu.

6. Korozija pa je tudi teZava, ki ogroZa parageneratorje. Znano
je. da bo treba parogenerator v jedrski elektrarni Kriko zaradi
problemov zamenjati &ez nekaj let - in to ravno zaradi korozije.
Menda Westinghouse tik pred prodajo druge jedrske elektrarne
Jugoslaviji obljublja, da bo na svoj raéun zamenjal parogenera-
tor (morda kar oba parogeneratorja) v jedrski elektrarni Kriko.
Cena takega parogeneratorja je odvisna od pogodbenih pogo-
jev, av grobem se suée okoli 100.000.000 dolarjev. Ali te govo-
rice driijo in kako bodo to vpradanje kongno resili?

7. Po zahtevah Westinghousa in po drugih predpisih je moé&
jedrske elektrarne tak&ne vrste postavljati izkljuéno ob reguli-
ranih vodnih tokovih. Vse od &asov, ko so se opredelili za graditev
jedrske elektrarne Kriko do danes, pa Save kajpak nismo mogli in
ne moremo &teti med regulirane vodne tokove. Kako naj se to vpra-
4anje zdaj naknadno rei?

8. S kal@no pravico terja jedrska elektrarna Kriko od Vodne-
E: gospodarstva SRH, naj dovoli poveéanje dopustne toplotne

pacitete Save za nadaljnjo 1° C (€ed da doslejinja omejitev
povzrota jedrski elektrarni Kriko milijardo dinarjev izgube na
leto), ko pa je docela jasno, da Ze zdaj Sava na tem obmoéju ne
more prenesti niti Ze obstoje &ih toplotnih obremenitev? Po izvir-
nih podatkih so jedrski elektrarni Kriko odobrili toplotno obreme-
nitev Save za 2° C navzgor (v totki popolnega toplotnega izenate-
nja), vendar samo za ll., nikakor pa ne za IV, kvaliteto vode. Doslej
so0 to zadevo reevali tako, da je jedrska elektrarna Kréko - boj-
da s posebnimi previdnostnimi ukrepi — ob&asno segrevala
vodo, zlasti v hladnejiih obdobjih, tudi za znatno $tevilo stopinj
vl?a?od dovoljene zgornje meje. Kako bodo to dokonéno pravilno
rasili

]

. |z poroéil jedrske elektrarne Kriko z dne 11.3. 1987 in 7.
4. 1985 je razvidno, da tritij (tricij) iz jedrske elektrarne Kriko
prodira v breZiski vodovod. Znova postavljam vpra3anje, kdo bo
odgovoren v primeru, Ee zaradi kake nezgode prodre tod skozi ve&-

—

ja kolitina radionuklidov od ndovoljenex. Ali prehaja tritij v osnovno
vodo zavoljo prepustnosti materiala ali zavoljo meSanja vode med
primarnim in sekundarnim hladilnim krogom? Kako bi se dalo to
objektivno ugotoviti?

10. Na koncu zastavijam vprasanje glede zanesljivega in ne-
posrednega obvestanja javnaosti o varnostnih ukrepih jedrske
elektrarne Kriko, o njenih morebitnih nezgodah, kakor tudi o
nevarnostih sevanja nasploh. Nedopustno je uvriéati podatke o
radioaktivnosti okolja med uradne skrivnosti. Nasprotno, podatki
morajo biti javni in javnosti vsele] dostopni v trenutku in v vseh po-
drobnostih. Kaj bomo glede tega pri nas konéno ukrenili?

Zagreb, 11. maja 1987

OPOMBA:

Podértani deli teksta se zde kolektivu nuklearke najbolj sporni; ker so
to samo vprasanja, puséamo ob strani, kaj od napisanega je res in kaj
ni. ob strani pa puStamo tudi vpraganje izbora citatov iz celotnega De-
vidéjevega teksta . ..

(prevod A. Susulié)

ki avo i -
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NEERVAG 2 B

KRSKO? JA, BITTE!

»Primer Devidéu je posledica dejan-
ske »odprtosti« nuklearke Krko za jav-
nost, Pozivi, s katerimi zagovorniki jedr-
ske energije to javnost prepritujejo o
nujnosti, varnosti, cenenasti prozvod-

je jedrske energije v Jugoslaviji, oditno
.niso dovolj prepritljivi, da bi bili u€inko-
" yiti, zato je treba preizkusiti moZnost,
da bi jim prisko&ili na pomoé represivni
drZavni aparati. Kolektiv nuklearke Kr-
gko to moZnost preizkuSa z zasebno
toZbo proti profesorju Zvonimiru Devi-
déju, ker je dne 11. maja 1987 napisal
in podpisal tekst z naslovom »Pri-
pombe in vpradanja v zvezi s poroéili
Nuklearne elektrarne Krsko iz |,
1985, 1986 in 1987«.

Tu sprasuje o izpolnjevanju ojev
za pridobitev veljavnega obratovalnega
dovoljenja, skladidenju radioaktivnih
odpadkov, o nadrtih za evakuacijo pre-
bivalstva z ogroZenega podrodja, o ko-
roziji, regulaciji Save in upraviéenosti
povedevanja njene toplotne kapacitete,
o vzrokih za prehod tricija v osnovno
vodo in o problemu zanesljivega in ne-
posrednega obveStanja javnosti o var-
nostnih ukrepih Nuklearne elektrarne
Kriko.

Ta tekst baje vsebuje in prenasa ne-
resnitne trditve o nuklearki, ki »nesum-
njivox lahko Skodijo njeni tasti in ugle-
du. Po mnenju tozitelja je »nespornao,
da je obdolZeni omenjeno kaznivo de-
Jjanje izvrsil z razmnoZevanjem pisa-
nega inkriminiranega teksta in nje
vim ustnim sirjenjem na javnih zﬁ
rih, s éimer je v celoti uresniéil vse
bistvene elemente kaznivega dejanja
obrekovanja. . .«.

Omenjeni spor je bil. tudi povod za
razgovor s profesorjem Devidéjem, na
osnovi katerega je nastal ta zapis.

DEVIDEJEV DEJAVNI PESIMIZEM

Zvonimir Devidé je upokdjeni profe-
sor biologije (2ivi v Zagrebu) — na Nara-
voslovno-matematiéni fakulteti v Za-
grebu je kot redni profesor predaval
biologijo in ﬁziolcﬁjo rastlin. Odbor za
podelitev republiskih nagrad na pod-
ro&ju znanstvenoraziskovalnega dela in
raziskovalne dejavnosti mu je letos
podelil nagrado za Zivijenjsko delo na
podro&ju naravoslovnih znanosti.

Odkar je v pokoju, ima, kot pravi, ve&
dela kot kdaj koli prej. Je &lan Stevilnih
odborov, komisij za zadtito okolja, o
njih pa nima najboljSega mnenja. Ven-
dar hrvaska javnost, predvsem zagreb-
8ka, kate vse vel zanimanja za proble-
me varovanja okolja.

-

Skupina za nova druibena gibanja
pri UK ZSMH Zagreb Svarun je lani iz-
dala ob&irno publikacijo, kjer so z mog-
nimi protiargumenti odgovarjal zago-
vornikom jedrske energije, jeseni je or-
ganizirala odmevno Protinuklearno de-
lavnico (vse to sicer ni vplivalo na sta-
lis¢a hrvaskega sabora do proizvodnje
jedrske energije v Jugosiaviji).

V tisku je zaslediti mnoge zahteve in
pobude ob&anov za za3¢ito zagrebske-
ga gozdnega pasu, dobro so obiskane
javne tribune, ki jih pripravija dru3tvo
Ekolo&ka javnost (profesor Devidé je
eden od udnikov za ustanovitev in
aktivni Zlan tega drustva)... Kljub
tern%sa profesor Devidé ni optimist:

»Ce sklepam na osnovi dejstev, ki
jih poznam, potem lahko govorimo
samo o imobilizaciji, ne pa o mobiliza-
ciji ljudstva. V vrstah zaséitnikov oko-
lja vidim namred tudi ljudi ki pod
krinko varstvenikov okolja prikrito
sluzijo ravno nasprotnim interesom.
Za to imajo pat tehtne razloge, saj je
pri nas varstvo okolja organizirano na
nacaelih, po katerih damo zelje v var-
stvo kozi, kozo pa v varstvo volku.
Modri volk potrpeiljivo éaka, da koza
gojé in se zredi, nato pa volk zrejeno

0z0 pojé in se zredi 3e sam, okolje
je tako dokongno zagtiteno. V mislih
imam seveda wsimbioze« med razni-
mi »proizvodnimi« panogamiin zas&i-
to okolja. Okoplje smo Zal za upali tudi
takim, ki vlietejo bolj ali manj mastne
dobitke od njegovega unievanja.
Dokler bomo njim prepustali varstvo
okolja, se ni bistvenega ne bo spre-
menilo. To ual&a tudi za energetsko
g‘ospodamtw. jer odloéiine vioge ne

i smeli imeti samo energetski eks-
perti, ampak tudi zas&itniki okolja.«

Ob civilnih pobudah se vedno
stavlja vpradanje, kako bi mogke utin-
kovito vplivati na instance odlotanja, in
ko govorimo o varstvu okolja, kako
omogoditi nadzor nad onesnatevanjem
okolja oz. izvajanjem varstvenih ukre-
pov. Nekaj reditev nakazuje pobuda
Ljubljanske ekologke skupine za ustav-
no pravico ekologkega veta, zagrebski
Vikend je objavil pobudo akademskega
kiparja R. Holldsa za oblikovanje zako-
na, ki bi dolodal, da se pred kakr&nim
koli &lovekavim po m v okolje na-

ravi ekolodko in zdravstveno-socio-
ﬂ:ﬁko Studijo...

»Te pobude toplo pozdravijam in si
zelo #elim, da bi bile sprejete, vendar
niti tu nisem ravno optimist, saj vemo,
kak&ni umetniki smo v preobradanju
dobronamernih predpisov. Sicer pa

menim, da bi avtonomne pobude eko-
lodko osvedtene javnosti lahko izvr-
Sevale uéinkovite pritiske na instance
odloéanja, vendar_g‘a te javnosti zelo
malo, toliko kot nic. Na zborovanje v
zvezi z zastito okolja se vsi pripeljejo
z avtomobili in dvorano v hipu zameg-
lijo z dimom. Sledijo vetume tirade
Eoraélh besed in evforitnih zakljug-

ov, nakar se ne zgodi prav ni¢, samo
narava $e hitreje umira. Pri nas obéa-
ni in delegati sicer imajo moZnosti za
nadzor nad okoljem, vendar jih lahko
izkoristijo - in tako tudi nekaj doseie-
jo = samo dovolj podjetni, borbeni,
vztrajni, takih ljudi pa je Zal premalox

KAZEN ZA NEZAUPLJIVOST?

Z varstvom, zastito okolja je take
kot s svobodo, ki si jo je treba vzeti. ..
Poglejmo kronologijo dogodkov, ki so
profesorja Devidéja pripeljali pred so-
diste zaradi javne besede - preprosto
zato, ker je ustavno pravico do obve-
Lfenosti vzel resno.

— Kot delegat Sveta Akademije
SFRJ v Komisiji Skups&ine SFRJ za za-
&&ito in izbolj$anje Clovekovega okolja
je 12. maja 1987 na seji te Komisije
zastavil deset vprasanj o varnostnih
ukrepih v Nuklearni elektrarni Kréko.

- Njegova vpradanja in pripombe je
komisija sprejela, bila pa so tudi poved,
da je ustanovila delovno skupino (njen
£lan je bil tudi profesor Devidé), ki naj bi
se na licu mesta, torej v Krikem, prepri-
tala o varnostnih razmerah. 8. junija
1987 je skupina res obiskala nuklear-
ko, kjer so tlani strokovnega teama
nuklearke in predstavniki indpekcijskih
organov obeh republik (med njimi tudi
prof. dr. Milan Copi&} odgovorili na po-
zneje inkriminirana Devidéjeva vprada-
nja (in na dodatna vpradanja &lanov de-
lovne skupine). Na vpra%anje, ali so ga
odgovori v Krikem pomirili, profesor
Devidé odgovarija:

»Nisem pritakoval, da bi me odgo-
vori Nuklearne elektrame Kriko in-
timno zadovoljili in me pomirili, ven-
dar sem se kot ¢lan delovne skupine
in delegat pri Komisiji Skup3€ine
SFRJ strinjal s stilizacijo, da je Nuk-
learna elektrarna Kriko po svojih
moZnostih odgovorila na vsa vprasa-
nja. Bil sem namre& relativno zadovo-
ljen, da smo konéno spravili zadevo
tako daleé, da se je moralo razpravija-
ti o koéljivih vprasanjih in da je bila ta
razprava precej obdirna, saj je trajala
skoraj polnih pet ur. Po razpravi sem
vse materiale shranil in se odlotil, da
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bom poc¢akal, dokler ne vidim njenih
posledic. Te pa so bile zal popolnoma
drugaéne, kot sem pritakoval .. .«

Delovna skupina je poroilo o obisku
v Krikem zakljugila z oceno, da so ta in
prihodnje razprave lahko zelo koristne
za- seznanjanje javnosti o delovanju
nuklearke in njenih vplivih na okolje.

- V Krikem so popolnoma drugad-
nega mnenja in profesorja Devidéja to-
Zijo zaradi obrekovanja — totbo so pri
Obtinskem sodid¢u Zagreb vioiili ko-
nec julija lani, torej dober mesec in pol
po obisku Delovne skupine skup3&in-
ske komisije.

- Konec lanskega novembra je De-
vidé z zagrebskega sodista prejel poziv
na glavno obravnavo (bila naj bi 18. de-
cembra 1987). ge isti dan je o tem ob-
vestil predsednika Komisije Skup&&ine
SFRJ za zastito in izbolj$anje éloveko-
vega okolja J. Lukada, ki je Obginske mu
sodidtu poslal pismo, v katerem doka-
zuje, da so Devidéjevi postopki popo-
Inoma legitimni.

- Glavna razprava se je 18. decem-
bra samo zatela. Pravni zastopnik Nuk-
learne elektrarne Kr3ko je izjavil, da Zeli
nuklearka dostaviti dodatno obreme-
nilno gradivo. Devidé je na razpravi za-
vrnil predlog naj se javno opraviéi — op-
ravitilo bi bilo objavljeno v &asopisih,
nuklearka pa bi toZbo umaknila.

Sam sodni postopek po njegovih be-
sedah poteka korektno, o svoji obrambi
pa pravi:

»Plemeniti ljudje so mi ponudili
brezplacno prawo pomoc, za kar se
jim prisrtno zahvaljujem. Hvaleizen
sem jim za njihov pouk in nasvete,
vendar se branim sam, ker menim, da
je bilo vse, kar sem delal, od A do 2
pravilno.

e T e S

v

|
{ L Foto: Joco Znidarsié

wVprasanja in pripombe« so samo

. vprasanja, osnova zanje pa so neza-

nesljive in nerazjasnjene navedbe,
govorice, ki bi jih rad razjasnil oz. dobil
odgovore nanje. V tekstu ni nobenih
trditev, zato tudi neresniéne ne more-
jo biti. Pravna osnova za »obrekova-
nje« je zlonamerna neresniéna trdi-
tev, o éemer tu ni ne duha ne sluha.«

Milo reéeno éudno je tudi, da ga nuk-
learka obtoZuje, ker je sporni tekst raz-
mnoZeval, »srazpeteval«, ga bral na jav-
nih zborovanjih:

»Ker so seje Komisije javne in na
njih prisostvujejo tudi predstavniki
sredstev javnega obvestanja, ne vi-
dim razloga, zakaj teksta po seji ne bi
smel dati zainteresiranim strokovnja-
kom.«

JAVNA ZASEBNOST TOZBE

Nih&e kolektivu Nuklearne elek-
trarne Kriko ne odreka pravice do to2-
be, vendar ta njihova zasebna to¥ba ni-
kakor ni obitajna zasebna tozba. Nuk-
learka to?i zaradi javne besede, izrefe-
ne v skupdtinskem (!) telesu, toi &lo-
veka zato, ker javno postavija vprada-
nja o zadevah, ki so za javnost $e kako
pomembna. Ta javnost zahteva, da o
njih odloda in jih nadzoruje tudi sama.
Spradujem se, ali bi ta kolektiv ravno
tako agresivno reagiral, &e javnost ne bi
tako uporno nasprotovala proizvodniji
jedrske energije: »konfliktx med Devi-
déjem in nuklearko se je ‘'sprevralal in
sprevrnil v sodni spor prav v &asu, ko se
je v Sloveniji pripravljal in sprejemal Za-
kon o odloZitvi gradnje jedrskih elek-
trarn, v &asuy, ko smo pred skoraj neres-
ljivim problemom shranjevanija jedrskih
odpadkov ., . Spor se razpleta (zapleta)

na Hrvaskem, kar pa ni dovolj tehten
razlog za tako majhno pozornost, ki mu
jo namenjajo slovenski mediji - ti toZzbo
oditno razumejo kot »zasebno« v vseh
njenih razseinostih in ravneh (precej
ved so o tem pisali na Hrvaskem - Vij-
kend, Vijesnik, Danas in celo beograjska
Politika in llustrovana politika).

Glede na (vsaj za Evropo znatilne)
tesne zveze med proizvajald jedrske
energije in polititno oblastjo (v Sloveniji
se je to zelo jasno pokazalo lani, ko je
Izvrni svet SR Slovenije vodjo delovne
skupine za pripravo JE Previaka predla-
gal za republiskega energetskega mi-
nistra, pa ob nastopu njegovega pred-
stavnika na TV Dnevniku nekaj dni pred
sprejemanjem zakona o moratoriju v
slovenski skup&tini) je e dobro, da ni
nihée predlagal novega &lena v kazen-
skem zakonu, podobnega 157. élenu
KZ SFRJ, ki bi pred »sramotitvijou 8¢itil
nuklearke.

Razprava se bo na zagrebskem ob-
&inskem sodi$¢u mogode nadaljevala
Ze julija, najverjetneje pa jeseni. Ne gle-
de na odlo&itev sodiéa pa lahko zanes-
ljivo predpostavljamo, da je krki kolek-
tiv s tozbo, s katero Zeli pred Devidéje-
vimi wvprasanji »zaS&ititi svoj uglede,
temu »ugledux najbolj Skodil sam. S to
potezo, ki je »redka celo v svetovni
praksi« (Danas), je kriki kolektiv posta-
vil na laz (3e enkrat?) vsaj syojo dekla-
rirano odprtost za javnost. Ce upa, da
bo z njo koristil svojemu »ugledu« in za-
ustavil val nasprotovanja jedrski ener-
giji, ki je vse glasnejsi tudi na Hrvas-
kem, potem samo dokazuje, kako zelo
podcenjuje javnost.

METKA MENCIN
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BODITE NEREALNI,
ZAHTEVAJTE ENOTNOST!

Sodef po razpravah na zadnji partijski
konferenci nekatere komuniste strahotno
gkrbi dejstvo razparceliranosti znotraj ju-
goslovanske partije. Neenotnost partije naj
bi bila vzrok vsega zla v tej drubi, saj naj bi
posamezne republifke partije »zatajile« pri
izvrdevanju njihovega avantgardnega po-
slanstva uveljavitve szgodovinskega« inte-
resa proletariata, ki je samo eden in »objek-
tivnox enak v vseh delih Jugoslavije, ter
neodgovorno postavljale v prvo wvrsto
wenezgodovinskex, wparcialnes interese
svojih republi8kih okolij. Tako naj bi s svo-
jim lokalistitno obarvanim delovanjem pri-
spevale k slabitvi jugoslovanske senotno-
stir in szajednistvae. Razpravljalci so pred-
vsem opisovali dejstva, niso pa se vprasali
po vzrokih takega stanja, torej po motivih,
ki silijo posamezne republike partije, da se
odrekajo propagiranju senotnegar in splog-
negaw interesa yjugoslovanskega delavske-
ga razredas, ter da vse bolj podlegajo spar-
tikularnostix interesov svojega teritorija.

Najprej bi se morali kritiki jugoslovanske
sneenotnostiv zavedati, da razliénost v Ju-
goslaviji de facto obstaja in da je ni mogo-
te zvesti na noben idecloski skupni imeno-
valec, najmanj pa na floskulo o enotnem
delavskem razredu Jugoslavije. V Jugosla-
viji ljudje »zdruZujejo delou v razliénih druz-
benih okoljih, ki se po stopnji ekonomske
razvitosti in delovne kulture bistveno razli-
kujejo. Ker so komunisti tudi marksisti,
najbrZ verjamejo, da so materialni pogoji
dela tisto primarno, kar vpliva na zavest lju-
di in njihovo percepcijo drutbene stvarnos-
ti. Ta pa je po raznih koncih te drzave bist-
veno razliéna, kakor je razliéno tudi spozna-
nje, kaj je in kaj ni v interesu posameznih
»delavskih razredove v okviru te deljenosti.
Vztrajanje pri skupnem »zgodovinskemw in-
teresu posameznih sdelavskih razredove je
zavajajofe in v skrajni konsekvenci naper-
jena proti moZnostim uresnitevanja en-
kratnih, neposrednih, empiritno razvidnih
tezenj posameznih okolij. Zahteve po
»enotnosti« v pogojih obstoja realne raz-
liénosti znotraj Jugoslavije in vztrajanje
pri enotnih konceptih organiziranja ju-
goslovanske druzbe so skrajno obscene
in pomenijo nasilje nad druzbeno stvar-
nostjo.

nNeenotnosta znotraj jugoslovanske
partije je nujna posledica dejstva, da je ta
partija organizirana na teritorialno-repub-
li&kem principu. Ce Zelijo posamezne re-
publifke partije ohraniti stik s primamim
okoljem, v katerem delujejo, se morajo nanj
primerno adaptirati ter odgovarjati na raz-
litne impulze, ki iz njega prihajajo. V na-
sprotnem primeru bi pridle v odkrito
nasprotje s svojo »bazo« in izgubile Se tisto
stopnjo legitimnosti, ki jo imajo. V bistvu so
v snemogoemy« poloZaju: nenehno morajo
balansirati med pritiski od »spodaj« ter pri-
tiski iz »centra«, katerih zahteve se navad-
no izkljutujejo. Ce podieZejo prvim, so ob-
tozene »frakcionastva«, te drugim, sizdaj-

stva«. Vendar tako stanje ni ni& nenavad-
nega; je rezultat iste |ogike ki je na delu v
kritiki »neenotnosti« na nivoju Jugoslavije.
Tako kot nekateri ne priznavajo razlic-
nosti interesov znotraj celotne drzave,
tako tudi posamezne partije ne priznava-
jo razlitnosti v posameznih republis-
kih/nacionalnih okoljih. Kot edina legalna
politiéna sila si partija na republikem, ni-
voju prizadéva vse razlitnosti poenotiti,
spraviti na skupni imenovalec »objektivne-
gar in yzgodovinskegar interesa vseh »de-
lovnih ljudi in obZanovy, ter tako diskvalifi-
cirati vse tisto, kar v njen »objektivniz po-
gled na stvarnost ne sodi. Razliéni interesi
skupin v dolotenem okolju se morajo, Ce
#elijo biti priznani in s tem vkljugeni v poli-
tiéni proces, nujno priboriti mesto v partiji
sami, ki pa s tem, ko jih vsaj delno integrira,
#e odstopi od enotne vsejugoslovanske
sheme.

Partija bi lahko enotno delovala le na ni-
voju Jugoslavije le, ¢e bi opustila pretenzi-
je. da reprezentira vse druzbene interese v
posameznih okoljih, in dopustila razliénos-
ti, da se tudi razli¢no in mimo nje organizi-
ra. Obsojanje razlik znotraj jugoslovanske
partije, kakor tudi ignoriranje razliénosti
znotraj nacionalnih okolij, ne resuje nitesar,
ampak le umetno, na formalni ravni ukinja
razlike, ki se potem pojavijajo v Se bolj iz-

ostreni obliki, Resitev avtoblokiranosti tega
sistena je v priznanju razlik in razliénosti
interesov in to ne samo med narodi Ju-
goslavije, ampak tudi znotraj njih samih.
To v kon&ni konsekvenci pomeni dopusti-
tev razlitnim interesnim skupinam, da se
avtonomno organizirajo in da delujejo kot
samostojni subjekti v sferi polititnega od-
lotanja. Demokracija ni ne »sburzoazna«
ne »socialistiéna«. Demokracija je to, da
imajo vsi druZbeni interesi ne glede na svoj
ideoloski predznak moZnost, da postanejo
legalni in da v enaki meri participirajo v
spoznanju skupnega in splodnega druzbe-
nega interesa, &e ta sploh reaino obstaja.
Locitev interesnega pluralizma od unifi-
cirajote ideologije je geslo, o katerem bi
morale vse nase organizacije, ki Zelijo biti
sob&e« in »frontne«, resno razmisliti, te se
#e imajo za demokratitne.

Insistiranje na univerzalni, vseobsegajoti
politiéni sili, ki naj b bila edina sposobna or-
ganizirati druibeno Zivlienje ter izraZati
wresniéne« in »objektivne« interese, da o
nzgodovinskih« niti ne govorimo, je v &asu,
ko je jasno, da je samo v pluralizmu idej iz-
vor napredka, skrajno neproduktivno. Ce to
ne bi bilo tako, bi danes paé ne bili tam, kjer
sSmo.

ALENKA COTIC
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BREZ JUSTICE NI PRAVICE

Vojaski udar

Kaj je s to driave? Namesto, da v do-
glednem éasu driavljanu, ni& hudega slute-
temu, ker se je rodil v tem €asu in prostoru,
omogodi njega vredno Zivljenje pred smrt-
jo. sistematitno pripravija scenarij ne-
vzdrinih razmer in i3e zaveznitvo v na-
jniZjih strasteh ljudskih mnoiic. Da, ljudje
80 Ze po naravi zlobni, po glavah se jim mo-
tajo najbolj bolne misli, ki jih nezdrave sie
skuBajo prodajati v nekaksnih mladinskih
tasopisih, kot so Mladina, Katedra, Tribu-
na, celo Studentski list (hvalabogu so vsaj
tovarisi onkraj Kolpe spoznali, da se v nedr-
jih nacionalistiéno-etatistiéne evforije koti-
jo pisuni, ki imajo, subjektivno vzeto, polna
usta demokracije, objektivno pa se zavze-
majo za ponovno zasuinjenje delavskega
razreda, vseh delovnih ljudi in ob&anov in s
tem zavirajo nezadrien proces demokrati-
zacije). Namesto, da bi se zavzemali za
tak&no uredniSko politiko, s katero bi kriti&-
no analizirali probleme, ki Zulijo nado miado
generacijo (na mladih svet stoji), se spu-
4&ajo v avanturistitne napade na vse, kar
nam je 8e ostalo v teku izgradnje nasega
bratstva in zajednistva. Ne omahujejo niti
pred tistim, kar je najsvetejie, in Zalijo
same nosilce in poroke demokratizacije.

Insinuacije

Na ta natin se podZigajo strasti, o katerih
ni dvoma, kaksne so njihove pretenzije: niti
izkoreninjenje paternalizma inZenirjev &lo-
veskih dus, niti tveganje, da se uprejo taks-
nemu nagnusnemu pisanju za ceno izgube
%e tako mizernih eksistenénih pogojev —
temvet — kanibalizem, ki mu dolgoletno
veepljanje najrazliénejiih neresnic o nasi
druzbeni fikciji krepi mehanizme pritlehne
hipokrizije in represije nad nasimi voditelji,
in to samo zato, ker so si iz dolgoletnih za-
slug in svojega dela zgradili potitniske his-
ke manjsih dimenzij, ki pa tako ali tako niso
njihova last, kot trdijo provokatorji, ampak
vsega na%ega delavskega razreda in Sir§e
druzbene skupnosti. Zakaj jim torej na je-
sen njihovega Zivljenja, potem ko so toliko
let tako modro vodili driavnidke posle, ne
omogotimo, da si od neutrudnega zavze-
manja za dosledno neuvr&eno politiko z
mlroljubmrmsrectsm skupajs svojimi vnuki
in pravnuki svoje utrujene ude spoéijejo na
obali Adrijanskega morja?

Ne, to je zloraba Kazenskega zakonika,
to je navaden kvazidemokratiéni kupleraj,
kjer lahko vsak pljuva po ljudeh, ki so na%o
barko premoértno usmerjali po nemirnih
vodah med Scilp in Karibdol Ne smemo jm
zameriti slabosti, ker so ob zlovedtem zavi-
janju Siren mednarodnega finan&nega ka-
pitala, popustili n'e ovi zaroti, saj so to po-
teli samo zato, i potnikom olajsali te-
Rloba kijihs sebr}j prlnaéa morska bolezen.

e, pri nas padajo tabuji kot domine, ven-
dar morama lofevati konstruktivno in argu-
mentirano pisanje od Sirjenja laZnih vesti in
vznemirjanja javnosti v jeziku, ki operira s

psovkami in Zalitvami. Ni treba poudarjati,
da to ni v skladu s Kazenskim zakonikom,
kaj Sele z Novinarskim kodeksom! Ljudi na-
vaja k temu, da politike, kiso bili izvoljeni po
demokratiénih postopkih, DSU]EJ.U in jim
otitajo incestuozno razmerje s svojimi ma-
terami. Namesto, da bi se nakopifena
frustracijska energija potnih teles, opleme-
nitenih z balkanskim lojem, po delegatski
poti spreminjala v plodonosen zdriz, ki bi
omogotil, da zalivijo kolosalne ideje sa-
moupravnih trudbenikov, najrazlitnej3e
horde nezadovoljnezev, nacionalistov, unk
taristov, anarholiberalcev, kontrarevolucio-
narjev, pesimistov, antikomunistov, kleri-
kalcev in drugih stalinistiénih izrodkov, ust-
varjajo ugoden teren za razna podtlkan;a
i¢ejo Zrtve, na katere stresajo ogenj in
#veplo, one pa kljub temu dostojanstveno
ohranjajo trdno, pokonéno drio.

Glavo za zob

Ne smemo si zatis kati ofi pred sodbami,
ki medejo slabo lu& na nase sodne instan-
ce. Zato je vrhovno vojagko sodiste na po-
zive ljudstva, v katerega imenu izreka pra-
viéne kazni, ponovno sodilo skupini sovrai-
nikov, kar je naletelo na vsesploSno odo-
bravanje. Skupina je baje pomagala huj-
skati pri sodelovanju v procesu nagovarja-
nja Aziza Kelmendija, da je streljal v njeno
Osréje, za katerega je vsakemu butcu zna-
no, da je ¢isto kot solza. Na prvem procesu
je stvar po mnenju polkovnika Milica tekla
kot po maslu: »Belluli je moral prinesti pus-
ko, Alljju pokazati, kako se z njo ravna (kako
predrzno, da se tega Kelmendi ni nautil Zze
med obuko), Gjakli prinesti strelivo, straZarji
pa obljubili pomod pri begu.« Ker zakrknjeni
Albanci tega niso hoteli priznati zlepa, so se
na sodigdu izgovarjali, da je bilo priznanje
izsiljeno z fiziénim in psihiénim maltretira-
njem med preiskavo! Kaj pa so si predstav-
ljali?! Da bo kdo nasedel na njihove ireden-
tistitnelaZi? Ali pa so morda pritakovali, da
jim bosta tekla med in mleko? Vojasko so-
di$e je dokazalo, da lahko samo z objektiv-
nim sojenjermn 18- in 19-letnikom odpravi
juznoslovansko sovrastvo do Albancev in
krepi zaupanje med narodi. Nobene priloz-
nosti ne sme zamuditi, da z jasno besedo in
kleno cbtozbo pred napadi obvarje naSo
kovaénico bratstva. Glavo za zob, zob za
glavo!

Ker je na8a armija »nadnacionalna«, ima
svoj uradni jezik, nivelira posameznosti,
partikularizme, je organska celota. Na dru-
gi strani jo Sele to konstituira kot kovacnico
bratstva in enotnosti«, »Jugoslavije v ma-
leme, ki ne obstaja kot saJugosiavija v veli-
kemw. Je do skrajnosti potencirana idealna
Jugoslavija, brez yosmih drfavhe, yneenot-
nostie, brez vrazlike. Armada je skratka -
ena sama LJUBEZEN. alLiebe ist die grolte
Kraft, die alles schafte. V tej luti je Laibach,
kot kanglomerat simbolov in govarice, po-
tencialna agentura JLA. Militaristi so jo
prepoznali le kot konkuren&no formacijo -

sovraZnikovo armado in to samo zato, ker
ima histori&no nepravi suradni jezik«, a ena-
ko govorica.

Sovraini eksces

V zacetku maja je neki novinar Tanjuga
%oroéal o protestnem zborovanju Srbov in

rnogorcev v Klini, ker je neki Nesrb sekal
gozd nekega Srba. Med drugim je pisalo
tudi to: »Kot je bilo sii¢ati na zborovanju, so
se neznani storilel napadli dekfico srbske
narodnosti« Nitreba posebej poudarjati, da
so zbrani szahtevali odloden obradun z al-
banskimi nacionalisti in separatistix. |Delo,
4.5. 1988, str, 2). Vasih so te novice so-
dile v &rno kroniko, danes pa jih najdema
med najpomembnejSemi politiénimi vest-
mi.

Glede na to, da se v &rni kroniki Dela za-
dnje tase pojavija veliko imen Nesloven-
cev, bi bilo zanimivo sli$ati reakcije na taks-
no porodanje: sNeki neznanec je v Tivolju
zverinsko posilil deklico slovenske narod-
nosti, Ogordeni Slovenci iz Ljubljane so se
zbrali pred slovensko skupscine, kjer so ob-
sodili gnusen zlodin in zahtevali takojsen iz-
gon Neslovencev iz Slovenjje.« Konkretno
nas zanimajo reakcije Tanjuga, Poligike,
Velernega lista, Oslobodjenja in drugih
bratskih casopisov.

okl
BORUT ME KOJ

P T e,

PP



SAVZEOREDNIE

KOSOVO REPUBLIK!?

To ljudstvo se je moralo v tiridesetih le-
_tih komunistiéne vladavine marsitesa na-
uéiti, tudi tega, da mora opozorila svoje via-
de najprej dedifrirati nato pa se usrati, ée
hote ohraniti celo koZo.

Nekaj podobnega nam je nae ljubligno
vodstvo serviralo v soboto, 26. marca v
notranjepolititnem pregledu na ljubljanski
televiziji. Demonstriralo nam je trening
strogosti posebne enote policije (komuni-
sti¢no: milice), ki trenutn o tabori nekje v bli-
Zini Prishting, t.j. glavnega mesta Kosova,
nesojene republike Albancev v federaciji.
Potencialni nasprotnik te do zob oborozene
enote bodo, e sodimo po prikazanih po-
snetkih in izku¥njah kosovskih Albancev,
Zenske, dijaki, Studentje, delavci in tisti, ki
to ne morejo postati, tudi &e bi hoteli, skrat-
ka tisti, ki imajo v tej drzavi oblast in si po-
Sljejo vraga nad glavo, ker jim je paé dolg-
&as ali pa si Zelijo na lastni koZi preizkusiti,
kako izgleda braniti svobodo. Seveda ni
nujno, da bi ta elitna politijska enota prido-
bljeno znanje uporabljala le v avtonomni
pokrajini, prav lahko jo je poslati kam dru-
gam in zatorej ni nakljuéno, da smo si mo-
rali Slovenci ogledati, kako izurjeni fantje
s0 to. :

Oéitno je, da podobna telovadba vkljué-
no s strelskimi vajami pred sedmimi leti na
Kosovu ni resila kljuénih problemov te po-
krajine. Nasprotno. Gospodarstvo je v raz-
sulu, pravne varnosti ni, brezposelni éakajo
na delo, zaposleni pa na bolje ¢ase ali pa
bezijo; toda ne samo Srbi in Crnogorei, kot
bi kdo pomislil. Le preseravanja ez sradio
Tiranau in »Zeri populite so rahlo utihnila,
drzava je oditno mnenja, da to ljudstva ne
zanima vet (ali ga sploh kdaj je?).

No, nekaj se je le spremenilo na bolje: po-
licija je danes tam mnogo bolje opremig na
in vojska mnogo manj nepripravljena (201.
napad na JLAI} kot legendarnega leta
1981, in reportaza me je spomnila na tiste
iz JuZne Afrike, kjer &rmnci medejo kamenje
v oklepna vozila, teprav zasluZijo trikrat ved
kot Siptarji v avtonomni pokrajini in se lju-
bijo z belci prav tako kot Albanci s Srbi. Si-
cer pa kakor belci v JAR ne morejo prita-
kovati, da jih bodo &rnci ob&udovali, menda
tudi Srbi ne pri€akujejo, da jih bodo Albanci
ljubili po slavnem notranjem ministru Alek-
sandru R., ki jih je Siptarjem kar krepko na-
loZil po riti.

Tako Jugoalbancem ne preostane dru-
gega, kot da demonstrirajo v Zenevi, kjer se
jih {v Tanjugovem Zargonu) zbere »manjéa
skupina«, ki pred predstavniStvom 0ZN
vzklika »sovraZne parole«. Tanjug seveda
pozabi omeniti, da gre v glavnem za Alban-
ce, ki so iz jugovine zbeali, ker tam niso
imeli kaj Zreti. Pravzaprav je vreianje sdol
s partijo« relativno skromen izbruh.,

Vso zadevo pa podpihujejo jugoslovan-
ski partijski velmoZje, ki v vseh teh letih
niso bili sposobni izdelati uresnitljivega
programa za razvoj pokrajine, in edino kar

jim je do sedaj padlo na pamet, je izkoridte-
valski »fond solidarnostie, ki Kosova (in
drugih krvosesov) ne bo reSil propada, bo
pa vanj zanesljivo pahnil Slovenijo in njeno
zdruzeno delo, ki mora sed aj najemati viso-
koobrestne kredite, da lahko odplaguje po-
litlko bedastih principov jugoslovanske
partije. Tujega in zdomskega kapitala pa se
profesionalni revolucionarji boje »kot hudi
kriza« — kajti, dokler bodo tam stale le »nji-
hove tovarnes«, bodo oni tudi edini deloda-
jalci; nekak&en »divide et impera« po bal-
kansko torej. O tem, da sta vojska in policija
najuéinkovitejdi in za wnjih« hkrati naj-
cenejsi natin »pomirjanja mnoZice, pat ne
gre dvomiti. Plata tako ali tako narod. In ar-
mija, ki jo ljudstvo pla&a, da ga s palico po

glavi, je tako dobesedno »ljudska«. Volk sit ,

in koza cela — spet po balkansko. Da je po-
litika trde roke v bistvu dokaz nesposob-
nosti tistih, ki jo vodijo in hkrati s tem tistih,
ki prilivajo olje na ogenj nacionalnega sov-
raitva, hkrati pa prisegajo na »bratstvo in
enotnost«, bo ta narod pokapiral, ko bo Ze
prepozno.

Do izbruha nemirov leta 1981 nisem ni-
koli niti pomislil, da v Jugoslaviji ni vseeno
ali ima nek narod republiko ali samo avto-
nomno pokrajino. Tako pa je napotil Eas, da
izkoristimo prihajajoe ustavne spremem-
be, razpidimo na Kosovu referendum in naj

e narod sam odloti, kaj pravzaprav hote.

e je res, kar trdi oblast, namret da hofejo
republiko le nekateri posamezniki, bo refe-
rendum propadel in vse bo lepo in prav, &e
pa se izkaZe, da je ves ta cirkus v bistvu glas
naroda, potem naj republiko paé imajo. Ko-
nec koncev so Muslimani postali narod
%ele v Jugoslaviji, pa smo se na to kar na-
vadili, in ni vrag, da se ne bi tudi na repub-
liko Kosovo. To pa nujno potegne za sabo
£e eno neprijetnost za partijo — ukinitev
nsklada za nerazvite«. Sa) dokler bodo Slo-
venci plaéevali zajebavanje in lenobo cele
jugovine, ne bo obstajal niti en sam motiv,
da se v tej drZavi zaéne delati in gospoda-
riti.

Kaksna iluzija je vse to, pa nam je poka-
zala prav nasa, ljubljanska televizija. Saj vrli
Slovenci, &e ga boste srali, bomo pa &e vas
&ez gobec. In tako se bo »not dolgih noZeve
iz grdih sanj spremenila v kruto resnitnost.
ps.. Naj vas, ljubi Slovenci, ne zmede podatek, da
je na Kosovu 3e toliko Srbov in Crnogorcev sku-
paj, kot v Sloveniji sBosanceve ali delavcev na
za¢asnem delu, ki se organizirano sprehajajo
beli Ljubljaniin pizdijo, ker jim slovensko zdruZe-
no delo ne da lkreditov, da bi v »Bosni« gradili
hi%e. Pa so res svinje ti Slovencil

TOMIS & CARLOS
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T — B POSREDEVALLIGA

‘Tako, pa smo pridli do konca izdajanja Tribune v tem 3olskem letu, kar pa ne pomeni, da je konec tudi s stanovanjskim
posredovanjem. Se naprej bomo sprejemali vage Zelje, saj bo kmalu ustanovljena delovna organizacija OMNIA, ki bo
refevala vade stanovanjske teZave. Stanje ta teden pa je takéno:

PONUDBA:

1. Garsonjera v Siski, od 1. 7. dalje, predplatilo za eno leto, 360 starih milijonov.

2. Sobo v strogem centru (ulica Mo$a Pijade) s souporabo kuhinje za dve $tudentki, 10 milijonov na mesec (starih
seveda).

POVPRASEVANJE:
1. 3 pari iStejo stanovanja s predplaéilom (od pol do eno leto), stanodajalci na plan.
2. Dve Studentki isCeta sobo z nekaj predplagila.
3. Tri tedne star mucek i$¢e druzino s hiSo in velikim vrtom (kligite 263-829, Suzulié)
Telefonirajte, vaZe klice sprejemamo na stari $tevilki 318-457 od 12. do 15. ure.

Ostanite 5e naprej z nami, .
TRIBUNA, UK ZSMS in OMNIA

AFORIZMI
Zivela bratska zveza delavcev, kmetov in poslusne inteligence! ]
: (Matié)
Ce ne boste za samoprispevek, bomo organizirali referendum-dum-dum.
(Koritnik)
Odkrito priznajte svoje napake. Bog vam bo to oprostil. ‘
(Rajitic)
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colee

V naslednjih dneh in tednih se bo v pritujoti zemljepisni Sirini in dolZini imelo mnogokaj dogoditi, in ker je to zadnja
Stevilka TRIBUNE, bomo z napovedmi in komentarji posegli tudi v malo bolj odmaknjeno prihodnost. Ljubljana se bo gez
poletje takoreko& v enem samem zamahu prelevila v pravo pravcato velemesto. V juniju in juliju bodo, reci in pi&i, mestni
moZije in Zene otvorili kar pet novih kavarn, cafejev, in eno kafano, tako da nam med poletiem res ne bo dolg&as, ne nam -
prebivalcem tega nesretnega mesta, pa tudi ob&asnim nostalgiénim obiskovalcem, slede&im nostalgi&nemu itinerariju
Jamesa Yojcea ne. Pat pa bi lahko spomnili nase blago-voljene gospodarje, da je e skrajni &as in bije poslednja ura, ko
bi lahko nad vrata, ki vodijo v Zelezniko postajo s tirov postavili tablo z napisom: »V tem odro&nem kraju, ki se ne zaveda,
kje le2i, je eno not prespal tudi veliki Irec, ki sam prav tako ni vedel, kje je bil.« No mimogrede, ena od kavarn bo pod po-
kroviteljstvom dunajskega hotela Sacher poskrbela za vsakdanjo dobavo &isto sve¥ih sacher tort, ki jih bodo dovaZali z
nesebiZno pomotjo juine Zeleznice. Ampak, poletna Ljubljana ne bo zazrta samo v nostalgi&no preteklost, temvet bo seg-
la tudi v prihodnost. Vsem tistim, ki ne morete brez avta ali motorja preZiveti niti tistih nekaj trenutkov, ki jih Slovenec
porabi za kosilo, zelo razveseljiva novica: v Ljubljani bo Daj-Dam odprl prvo drive in restavracijo na Balkanu, Prikupna
mlada dekleta v mini krilcih iz dizajnerske delavnice Stelle Rubens bodo na kotalkah stregla vse mogoée dobrote: ham-
burgerje, big macke, pomffrit, pizze in kar je &e druge slastne junk food. Poleg restavracije bo tudi Drive in kino, v katerem
si bo med poletnimi po&itnicami sluil dZeparac in rolal po svoji top lestvici naj naj filme starej5i od dveh mladininih zla-
toptiZnikov. Kje bo mastodontska vizija slovenske prihodnosti stala, naj zaenkrat ostane e skrivnost.

Ko smo Ze omenili zlate ptice, te so letos Ze priletele, so pa tudi Ze hitro odletele in pustile za sabo nekaj neprijetnih
vonjav, ki pa niso bile samo vonjave oZganih &evaptitev. No, zakulisne bitke se bijejo &e naprej, njihovo geslo pa se glasi:
Vsi za enega in eden proti vsem. Brez dvoma je mnogim od vas jasno, kdo ta eden je. Tudi konje streljajo, mar ne? Zato
ni ni¢ udnega, te vmes pade tudi kak kozel. Torej, za ljubitelje filma bo za razliko od prej&njih poletij, ko nas je programski
svet leto za letom utrujal s Tarzani in indijanaricami, to poletje res prava osveZitev. \/ Kinoteki bomo lahko sedeli takorekoé
kar non-stop: ciklus filmov Marilyn Monroe (uau!), pa najboljse komedije Ernsta Lubitscha, Billya Wilderja in sploh pre-
gled ez zlata leta Holywooda, tokrat brez moralnega zadaha in pa predvsem filmi, ki se jih v Ljubljani Ze res dolgo ali
pa Se nikoli ni vrtelo. Vive la nostalgie! Kinoteka bo prevzela pod svoje okrilje tudi otvoritev novega lokala, v katerem naj
bi se zbirali mladi kulturniki in umetniki, bartek bo stal nekje v blizini Kinoteke, ni e povsem jasno kje, lahko vam pa iz-
damo njegovo ime: Rum and Coca-Cola. V njem se bo, kakor Ze ime pove, rolalo stare hite, med njimi seveda tudi An-
drew’s sisters. To bo tudi e eden v mnozici lokalov, ki bodo odprti do 3tirih zjutraj, tudi v nedeljo. Res se bo teZko odlogiti,
kam naj Elovek zaide v veternih urah. Poleg kina, kavarn, bartkov, vseh mogotih restavracij (indijske, kitajske, japonske,
argentinske, maro3ke, beloruske in skandinayske) je za vrhunske umetniske dosezke poskrbel tudi ljubljanski poletni fes-
tival, Eastni Elan zveze svetovnih festivalov. Cesar letos ne bo v Salzburgu ali v Avignonu, to bost lahko videli v Ljubljani.
Sama znana imena, megalomanski spektakli kot na primer Wagnerjev Tristan und Isolde v reZiji in pod taktirko Herberta
von Karajana (katerega predniki so mimogrede odsli v $irni svet iz nadih krajev), Balet dvajsetega stoletja in 3e in Se.
Leto3nji festival se bo za&el s sve&ano otvoritvijo, ki jo bo povezoval eden od nasih prav tako svetovnoznanih rojakov, sicer
pa tudi redni sodelavec Tribune Arnold pl. Schwarzenegger, nastopala pa bodo najvetja imena svetovne estrade, Ella
Fitzgerald, Victor Laszlo, Frank Sinatra, in %e in $e. Dobiéek bodo organizatorji namenili v dobrodelne namene za boj
proti lakoti v Etiopiji. Kot je torej pri¢akovati, bo ljubljansko letalidte polno zasedeno. Sprito velikopoteznega programa
ljubljanskega festivala mali zagreb&ki Evrokaz kar zbledi: gledalike skupine in New Yorka, San Francisca, Francije, Belgije
itd. so za nas Ljubljantane res mala malca. Komur je zadosti ljubljanske megalomanije, naj se od 1S. do 30. junija preseli
v Zagreb, potem pa hitro nazaj v tukajénji life. Kdor no&e v Zagreb in ob pogledu na cesto bratstva in jedinstva dobi po
obrazu vijoli¢aste lise in peno na usta, bo gotovo z veseljem pohitel na Dunaj, kamor so na festival, ki se imenuje po bratih
Strauss, povabili tudi ljubljansko Laibach alter retro sceno. Pilotovci bodo v Winer Stadts Oper rezirali Straussovega
Netopirja, Igor Vidmar pa bo imel v okviru razstave Bidermeier predavanje z naslovom: Bidermeijer, slovenska alter-
nativa in totalna umetnost (Bidermeier, slowenische Alternative in Total-kunst) v Kunstler Hausu na Karlovem trgu. Pa
se veselo zavrtimo v dolgo vrote poletje z blagimi mislimi na roZnato prihodnost in pustimo Parkam in Nornam, naj se
e naprej trudijo namesto nas. Sic transit gloria mundi, amen!

(tt)

o & BE DALY
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e INTERWVAU

MATJAZ FARIC, ZLATA PTICA
IN VZHODNI PROJEKT
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MatjaZ Farié je nekaj dni po Ze izrablje-
nem petindvajsetim maju, ki $e vedno vztraj-
no velja za dan miadosti, se pravi dan miadih,
dobil Zlato ptico, nagrado, ki jo tako rekod na
dan miadih podeljujeta organizacija miadih,
se pravi RK ZSMS in pa urednistvo spet mla-
dinskega tednika Mladina. Stvari oziroma
podelitev nagrad za dosefke na podrodju
umetni$kega ustvarjanja, so se odvijale ob
zvokih tamburasev in govornih ekshibicijah
napovedovalcev, mladinskih funkcionarfev
in ostalih za to zadol¥enih, ki so poskudali

prekriti ekscesne zadeve, ki so se v zvezi Z le-
todnjo nagrado, ki naj bi bila tudi nekaksen
stimulans za mlade ustvarjaice, vrstile tako
rekod tik pred zdajci.

Toda to nas ne zanima. MatjaZ Farié n/
postal zanimiv plesalec in koreograf sele al
zaradi podelitve Zlate ptice, sa je to, kljub
temnmu, da je za zlatopticnika e sorazmeérno
miad, dobil #e po tem, ko se je uveljavil tudi
v tujini, se pravi, da zanj ne more predstav-
ljati nekaksne odskocne deske. Poleg tega
pa so nagrade v okviru neke umetniske pro-

dukcije zmeraj dokaf postranskega pomena,
same po sebi Se ne zagotavijajo kvalitete,
tako kot njihova odsotnost se ne govori o po-
manjkanju kvalitete. Podeljevanje nagrad fe
zmeraj Ze politicna (pa tudi ée samo kultur-
politicna) dejavnost. kot taka pa seveda vpe-
ljuje tudi vse pref kot za umetnost pomemb-
ne in merodajne dejavnike.

Z Matjazem Fariéem smo se pogovarjali
enostavno zaradi plesa, sodobnega plesa,
plesnega gledalisca, VVzhodnega plesnega
projekta, predstave 6. april, ki je dva dni pred
tern datumom doZivela premiero in ki jo je po
njegovi zamisli, koreografiji, poleg tega pa Se
Z njim kot plesalcem izvedia in pred kratkim
pred polno dvorano v Spansk."h borcih pono-
vila neformalna skupina plesalcev, zdruZenih
pod njegovo taktirko. Za pogovor smo se
zmenili nekje okoli enih, pol dveh, po modni
reviji Stelle Rubens v Discu Turist, dobili pa
smo se naslednji dan, se pravi dan po detr-
tkovih vecerih v DT-ju v precej prazni, ampak
Ze odprti vrt ponujajoci kavarni ali kafani
Union. Zvezde so nam bile naklonjene. vre-
me lepo (vsaf na zaletku), treba je bilo kupit
nove baterije za kasetofon (lepo se je treba
zahvalit Glasbeni miadini, ki ga je posodila)
in ob pol enif smo Ze pili Coca-colo, vkijucili
kasetofon in se pogovarjali. Coca-cola je bila
hiadna, z dvema do tremi kockami ledu in -
mona, se pravi fisto solidna. Vsake pet mi-
nut si je bilo treba zaradi sonca nataknit
sonéna ofala, ampak to ni bilo preved mote-
ce.

Tribuna»Najprej kdaj. kje, kako, zakaj
in v kak&nem ritmu so tja od rojstva na-
prej potekale stvari z Zivljenjem in ple-
som?u

Matjaz Farcié: Rojen sem tocno v sredi-
ni 3estdesetih let, zgodnjo mladost sem
preivel v Murski Soboti, kar me je stalo
precej energije. Na osnowvni 5oli sem pople-
saval po razliénih proslavah, potem se je
zatelo obdobje disko vrofice, zalel sem
hodit v disko. Nekaj &asa sem se ukvarjal z
gimnastiko, pa s karatejemn, ampak iz vsega
skupaj ni bilo ni¢. V osmem razredu sem na
sreanju plesnih skupin spoznal ljudi, ki so
mi svetovali, naj se vpifem na eno od ples-
nih %ol. No vpisal sem se, se premislil in
konéal na gimnaziji. Na gimnaziji se jasno
nisem poéutil dobro, vodil sem plesno sku-
pino, dobil nekaj priznanj in po enem letu in
%e malo sem se kon&no odloéil in se vpisal
na baletna $olo v Mariboru, bil tam dve leti,
ki sta se mi zdeli za to, kar sem hotel pogeti,
tisto dovolj. Izpopolnjeval sem se na polet-
nih seminarjih, sodeloval s Plesnim gleda-
lis¢em v Celju, Freyem. Po kong&ani peda-
goski 8oli sem Bel v vojsko, kar je bil seveda
velik minus za moj ples. Po vojski sem se
pridruZil Plesnemu teatru, bil eno leto z nji-
mi. Za eno leto sem £el na specializacijo v
Neméijo, v Palucca Schule v Dresden. Ko
sem priéel nazaj domov, se nisem poéutil
ravno dobrodo$lega, tako da sem se precej
hitro spakiral nazaj na Dunaj. Tam sem
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imel tetave s kolenom, po operaciji sem
prisel spet domov, od tu pa v Amsterdam.
No, zdaj se pa gibliem na relaciji Ljubljana
Amsterdam.

Tribuna; Zanimalo bi me tisto leto v
Dresdenu. Kot vemo ni bilo neuspesno,
na nek naéin je bilo za tvoj ples in koreo-
grafijo celo odlotilno? _ :

Matjaz Farit: No, specializacija je pote-
kala takole. Sam sem si izbral program.
Opazili so me profesorji za jazz in postal
sem njihov demonstrator. Vzporedno sem
delal koreografije. Za en razred sem sko-

. reografiral njihove diplomsko predstavo.

Naredil sem tudi koreografijo za plesalca
solo: »Geister meines Lebens«, s katero
sem Sel tudi na koreografsko tekmovanje.
No, 8e preden sem $el v Palucca Schule,
sem poleti 1986 dobil v Budimpesti ko-
reografsko nagrado, in takrat sem na tek-
movanju videl nekatere njihove koreografi-
je, tako da sem si mislil, to bo pa res tefka
konkurenca. Kljub temu, da nisem upal na
nagrado, sem 3el s predstavo za solo ple-
salca na tekmovanje in dobil nagrado.
Stvari so se z njo precej odprle, dobil sem
nekaj povabil, toda iz vsega skupaj ni bilo
ni¢, verjetno zato.ker sem Se dokaj miad,
poleg tega pa e tujec.

Tribuna: Kdaj si se pa zaéel ob plesu
ukvarjati tudi s koreografijo?

Matjaz Fari&: V bistvu sta ti dve stvari
potekali skoraj vzporedno. Ze v osnovni Zoli
sem za punce, Ki so plesale z mano, sko-
reografiral majhne totke. Seveda mi je to
takrat vzelo ogromno €asa. Nikdar nisem
bil zadovoljen, e sem samo plesal ali pa
samo koreografiral. Mogoée je to na nek
natin slabo, saj partov, v katerih pleem
sam, ne morem videti v okviru celote na
odru.

Coca-cola se poCasi prazni, na nebu se zbi-
rajo oblaki, na drugi strani vrti¢a se Se vedno
nadaljuje burna debata o koreografiji prosia-
ve 25. maja v Belern grady, akterja sta mos-
kega in fenskega spola, pilot v rdecem, na
drugi strani pa ni stevardesa. Ampak ta nas
na tej strani ne moti. Zatnemo se pogovar-
jfati o nfegeovi trenutno zadnji predstavi
enourni plesni predstavi 6. april, s katero bo
skupina v kratkem gostovala v Zagrebu. V-
deo posnetke tistega, kar se je dogajalo v
Spanskih borcih, so poslali na razliéne naslo-
ve in gostovanja se podasi realizirajo.

Matjaz Farié: No, premiera je bila fe 4.
aprila, ampak res z velikimi zapleti in teZa-
vami tisto tehniéne narave. Najprej so vse
skupaj zapletli v Mladinskem gledalitu,
kjer so teden pred zdajci zboleli odrski de-
lavci, iskali smo dvorano in termin, spremi-
njali napovedi in kon&no pristali v §panskih
borcih 4. aprila. Svoje so naredili $e mediji,
ki razen tistih stvari, ki smo jih platali, niso
objavili nobenih informacij o skupini in pro-
jektu. lzjemi sta bili samo Radio Ljubljana in
Glas Ljubljana, ki sta pred premiero pred-
vajali intervju.

Tribuna: Se ti zdi, da so te teZave pove-
zane s statusom, ki ga ima moderni ples
v primerjavi s klasiénim baletom?

Matjaz Farié: Ne, mislim, da ta delitev na
klasi&no in moderno danes ni vet tako ak-
tualna. Plesni teater ima npr. precej podpo-
re, tudi v medijih, pise se tudi o Koreodrami.
Potem pa se pojavi $e tretja stvar, ki je za
tiste, ki bi jih stvari moeale zanimati, pat
samo Se ena v vrsti plesnih skupin, ne pre-

pritajo pa se, kaj je res na stvari. Zanimiv je
primer Antene kot &asopisa za mase. Ob-
javljajo recimo bombastitne &lanke o sku-
pinah, ki niti priblizno niso kvalitetne in na
vsaj zadostnem profesionalnem nivoju. Ni
pa jih seveda zanimal Vzhedni plesni pro-
jekt.

Tribuna: No, zanimiv je €isto organiza-
cijski koncept Vzhodnega plesnega pro-
jekta, ki naj bi vkljuéeval trenutno neza-
sedene plesalce z razliénih vetrov. Bi lah-
ko kaj veé povedal o tem?

Matja2 Fari¢: VVzhodni plesni projekt lah-
ko vkljuti vase res razlitne plesalce, tud tis-
te iz Plesnega teatra (te so seveda dovolj
dobri). Edini kriterij pri tem je kvaliteta, po-
skusamo se kon&no osredototiti predvsem
na delo in ne ve& na vse postranske mo-
mente. Ce bo treba, bomo pripeljali plesal-
ce tudi od zunaj. Mislim, da je prisel sloven-

ski ples do totke, kjer se je treba plasirati v
svet. Plesniteater in Koreodrama sta tu pre-
malo ambiciozna. Problem je seveda v eko-
nomiji, stvari tukaj enostavno ne funkcioni-
rajo tako, kot bi morale. NajkrajSo zmeraj
potegnejo avtorji predstav, na katerih po-
skusajo zasluZiti vsi, ki le morejo. Toda mis-
lim, da smo, ker majimo na Avstrijo, ltalijo
in Madzarsko, na prostoru, kjer se da Sirits

Tribuna: 6. april je, kot se mi zdi, pred-
stava, ki vkljuéuje in povezuje v nekak-
£en mozaik, ki skusa biti plesni mimezis
nekakinega nday and night clubbinga«
miladih, zelo razliéne plesne in koreograf-
ske pristope in glasbo. Je bil za to kﬂﬂm
poseben razlog?

Matjaz Fari¢: Mislim da razli&ni stili, tako
glasbeni kot plesni, ponazarjajo ali so vzpo-
redni z Zivijenjem, ki je prav tako brez kon-
cepta. Poleg tega sodelujejo v predstavi
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zelo razliéni plesalci. Poskusal sem iz vsa-
kega izvie€i maksimum, se pravi, da sem jih
usmeril v gib, ki so ga najbolj obvladali.

Tribuna: Tako reko€ nujno je v intervju-
jih vpradanje o ljudeh, ki so vplivali na
tvoj plesni in koreografski razvoj. Ampak
v bistvu zna biti v tvojem primeru to &isto
zanimjivo, saj si; ne nazadnje zaradi tega,
ker Zivis v vmesnem prostoru med Ljub-
ljano in Amsterdamom, v direktnem sti-
ku z razliénimi plesnimi in koreografski-
mi Solami?

Matjaz Faric: V Nemdiji sem &tudiral
smer plesni teater, ki izhaja iz nemskega iz-
raznega plesa, ki se je razvijal v zatetku
stoletja. Nisem pa se, npr. tako kot Pina
Hausch, priblizal *eatru, bolj sem ostal pri
izraznem plesu, za teater namred potrebu-
jed ze izoblikovane osebnosti, kontinuirano
delo. Tiste plesalce, ki so dovolj mo&ni, pa
uporabim na odru tudi v gledaliSkem smis-
lu.

Tribuna: Kak$ni so tvoji trenutni naérti?

Matjaz Fari€: Majprej mislim narediti ne-
kaj zase. Poleti grem v Miinchen predavat
na mednarodni seminar, potem v Amster-
dam. Potem pa bomo, kot kaZe, zateli de-
lati na projektu, ki naj zaenkrat ostane e
nerazjasnjen. Postavitev projekta je natrto-
vana v Ljubljani, ni pa_8e jasna tehni&no fi-
nanéna plat zadeve. Ce se ta ne bo dobro
iztekla, bom moral projekt verjetno izvesti
nekje zunaj. Pri nas so z organizacijo zmeraj
teZave. Tudi gostovanja tujih skupin so res
redka. Pa ne samo zaradi te2av z denarjem.
VZasih s strani tistih, ki te stvari organizira-
io, npr. Cankarjevega doma, ki je eklatanten
primer, sploh ni pravega zanimanja in volje
za gostovanja. Ponudil sem jim npr. gosto-
vanje zelo kvalitetne vzhodnonemske ples-
ne skupine iz Berlina, ampak stvari niso
mogli ali hoteli (kljub minimalnim finang-
nim izdatkom) izpeljati do konca. Nemci so
si 2e preskrbeli izstopne vize, potem pa so
jim iz CD-ja bojda sporotili, da dnevi plesa,
na katerih naj bi nastopili, odpadejo. Vemo
pa seveda, da niso odpadii. Precej tudna
poteza organizatorjev. Meni pa so rekli, da
ni prostega termina. Seveda sem pred pri-
jatelji, ki naj bi pridli na gostovanije, izpadel
neresen, bilo mi je zelo neprijetno in odlogil
sem se, da se v bodote za podobna gosto-
vanja raje ne bom ve® dogovarjal. Res $ko-
da.

Tribuna: Se pravi, da se gremo nekaks-
no dvoliéno igro. Jamramo glede denarja
in s tem prikrivamo svoje organizacijske
nesposobnosti?

Matjaz Fari¢: Nekaj podobnega.

Tribuna: Kako si se po uspeinem letu
specializacije, nagradi za predstavo
Strahovi mojega Zivljenja, poéutil, ko si
se vrnil v Slovenijo?

Matjaz Farié: Moram reéi, da je bil to
zame pravi kulturni Sok. V Nemd&iji, tako v
Dresdenu, Vzhodnem in Zahodnem Berli-
nu sem videl briljantne predstave vrhun-
skih koreografov in baletnih ansamblov,
Mauricea Béjarta, Stuttgartskega baleta,
Marta Graham Dance Company in tako na-
prej. Tu pa gre vse mimo nas. V Zagrebu se
nptkatera stvari Se vidi, tukaj pa tan rekod
nié.

Zadnejo padati debele kaplje, najprej malo,
potem malo vel, MatjaZ zapoje Raindrops

keep Falling on my Head in preselimo se z Ze
praznimi kozarci- pod nadstresek. Ogleduje-
mo si razne fotografife. predstave jz Dresde-
na, 6. aprila, kritike itd. in se Se napref lagod-
no pogovarjamo. Ura je pribliZno petnajst mi-
nut &ez eno, vedno bolf deZuje, ampak nas to
v bistvu ne moti. Spet se pogovarjamo o Vz-
hodnem flasmm projektu.

MatjaZ Fari&: Vzhodni projekt bo v bodo-
te lahko zdruZeval oziroma vkljuteval raz-
litne avtorje in plesalce, sam pa naj bi za-
gotavijal nekakino idejno-konceptualno
usmerjevanje. Z vodjem skupine Test-
works Anthonyjem Staffordom sva se na
Dunaju dogovarjala o sodelovanju Vzhod-
nega plesnega projekta in njegove skupine.
Na, verjetno boma v prihodnosti to sodelo-
vanje izpeljali. S.pomogjo ZKO smo doseg-
li, da bo septembra meseca prifel v lzolo,
kjer bo imel seminar, to pa bo hkrati tudi
priloZnost, da si v 2ivo ogleda nase predsta-
ve.

Tribuna: Se ti zdi, da bi lahko zasedli
Opero in balet in v njo vpeljali moderen
balet?

MatjaZ Farié: Opera se sicer zatenja od-
pirati, ampak zelo malo. Na Zalost pa so s
takinim repertoarjem, ki ga Opera ima, si-
cer dobri plesalci skoraj popolnoma neza-
sedeni. Tako postaja ljubljanska Opera
vedno bolj provincialna, kar pa po svojih
potencialih ni. V svetu npr. skoraj ni vet
opere in baleta, ki bi imela samo klasiten
repertoar. Pa $e klasiéne predstave pri nas
niso postavljene tako, kot bi bilo treba. La-
bodje jezero bi lahko res adekvatno posta-
vili samo kot spektakel, se pravi z velikimi
sredstvi v wveliki dvorani Cankarjevega
doma. Klasitne predstave v Operi so na
skrajni meji kita, ni nobene historitne dis-
tance do stvari,

Mislim pa, da je nasploh v baletu, tako
klasi&énem kot modernem, danes prisotna
neka kriza vsebine. Tudi ko Barinikov za-

vrti na normalnem podu enajst ali dvanajst
piruet in s tem posku3a ali uspe zasengiti
legendo Murejeva, se tlovek vprada, zakaj
vse to. Ogromno tega, kar prihaja z zahoda,
je preteino plesna tehnika, manjka pa tisto
notranje, kar naj bi to bogatilo. Stvari véa-
sih postanejo dolgo&asne.

Tribuna: KakSno pa imas mnenje o ba-
letnih Solah pri nas?

Matjaz Faric: Problem je v tem, da pri
nas za sodobni ples ni nobene 3ole. Kljub
temu, da imamo dovolj ljudi, ki bi ga lahko
poutevali. Pa tudi ljudi, ki bi §li to Studirat.
V Zagrebu sicer obstaja nekaj takega kot
&ola za moderni ples, toda pedagogi so Ze
prestari, tako da ni dovolj sveZih informacij,
pristopov.

Tribuna: Kako pa je to reSeno zunaj?

Matjaz Farié: V Nemdiji je npr. takole:
tam ni stopnje srednje 3ole, baletna ola
traja osem let, prva &tiri leta ple3es$ pat ob
tem, ko hodis v kak3no drugo Solo, séaso-
ma se specializira, po kontanih osmih raz-
redih gre$ lahko npr. na akademijo za ko-
reografijo. Potem pa so seveda poletni se-
minarji, na katerih si vsi plesalci nabirajo
dodatno znanje.

Tribuna: Mislis, da je za moderni ples
treba obvladati klasiéno baletno tehni-
ko?

MatjaZ Fari&: Mislim, da to ni nujno. Za
ples je pat treba obvladati eno tehniko in to
dobro. Je pa res, da se bo moderni plesalec
izgubil, &e bo moral plesati klasi¢no pred-
stavo, prav tako pa se bo izgubil v moderni
predstavi klasitni baletnik. Tako kot &e bi
jazzist moral zaigrati Chopina. Pri nas pa je
seveda problem v tem, da se plesalci ugijo
osnov plesa skozi predstave in ne v Solah.
Tudi v na8ih Solah bi morali uvesti obe
smeri, tako kot zunaj bi se util cbeh tehnik,
stasoma pa bi se lahko glede na nagnjenje
specializiral.

Se zmeraj je padal de? Zlate ptice niso
magle letati po zraku, lahko bi jih vprasali, kaj
si mislijo o nagradi in MatjaZu Faricu, ampak
i jih bilo. MatjaZ pa tudi ni bil preveé navdu-
Sen za pogovor na temo Zlata ptica, tako da
se o njef tudl, ko smo se preselili pod streho,
se pravi v notranjost Uniona, nismo pogovar-
jali. So pac tudi bolf zanimive stvari. Npr.,
kako silahko v Amsterdamu za manyj denarja
kot v Ljubljani najame$ stanovanje, kje in
kako naj bi pisali o kulturi, kaksen je odnos
mnoZi¢nih medijjev do kulture zunaj in tako
naprej. Fotografko bo treba poklicat popo-
Idan. MatjaZ si je zapisal njeno stevifko, z
Jasno sta se zmenila za session v nedeljo po-
poldan. Srecali smo se Se na podelitvi Zlate
ptice, kjer so mu stisnili v roke kuverto z ne-
kaj drobi¥a in plaketo, na kateri so pa na Za-
lost pozabili napisat, da je dobil nagrado tudi
za koreografijo jin ne samo za ples. Ampak
kdo bi se zaradi tega razburjal. Tamburasi so
odigrali svaje, v preddverju KriZank je smrde-
lo po preZganih Cevapdicih, lahko bi pojedli
gratis porcijo za dobitnike in clane Zirife, pa je
raj$i nismo. MatjaZ je ostal v Plecniku, midva
pa sva se odpravila Pod hraste. Zabava se je
zalela. Intervjuja pa je bilo konec Ze v petek
ob dveh in deset minut, ko je nehalo deZeva-
ti. Tako gre to.

(Za mizo sta sedela in se pogovarjala
Jana Pavli¢ in Toma2 Toporigit)

Foto: Jasna Rajh
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KRTOTEKA

Tam, kjer se neha TRI-BUNA, zaéne kopati svo je
rove KRT. V dolgo, vroée poletje vas bo KRT

pospremil z naslednjimi Ze teXko pricakovanimi
izdajami: Frijetnoc pocitnidke branje vam Zeli vad

Krt 43/ Susan Brownmiller: Proti nasi volji. Moski, Zenske in
posiistvo

Gusan Brownmiller se je pisanja o modkes gospostvu lotila na
nenavaden in privlalen nalin, Na podlagi gradiva iz policijskih
in drugih arhivov je sestavila monografijo posilstva, fenomena,
ki scdi na sam rob odnosov med spoloma, v obmofje pravno in
moralno prepovedanega. Vendar ravno soofenje s tes izrinjenin

fenomenom, za «aterega vel ja prepridanje, da je eksces in ne >
praviloe ter nas zato ne sore razodeti nikakrénih globl jik ; ,

i s Zi E T, 3 99
zakonitosti, omogoli bralcu, da spregleda: v brenutku, ke " Wisknhoieos ewie:: <ot liles st in
priznate posilstvo za nujen sestavni del nadsga "natina ot & Ao Tdentibii posiimoe il o e

marsidem. Eleganten in dubovit dog in drena
domishija nas ob nespravijmem dvomu v winstant
resnicea seeiata § podobo kubure, ki danes morda
e irginja, 43a) je navezana na knpdevnust
umetnast, griko mitologijo in velike tradicije
Zohoda, Avtorjevo brezpogoino vztrajanje pn
pravici do svobode in razlike je seveda na strani
ntelektualne :r.'u!lcrrg: od ol pe-urnl,\ufne \|ci].'
Proti neumnosn se de bogov bojujejo zoman. pray
neumnoest pa je % kako rnadilna za barbanizem
mnogih sedanjih oblik kulturnegs tekodegn traku,
Melanholiéne figure niso priroénik 2 kniiko
meumnosti. leple pohodnusii in lemdja BOVEEL. S0
wpozonile. da s1a dnizem in pasivmaos, najslabda od
wseh muknih nadiney kritike

fivljenja®, ste se ujeli v avtorifine strene. Od tod naprej ji
norate slediti k vprasanjea in temam, ki jih je imela ves tas
pripravl jene za vas: vpralan)e esnske, njenaga polofaja v
druibl ter razamerja med spoloasa,

MELANHOLICNE F[GURE

Llredmm s

-

ALES DEBELJAK

-

Krt 47/ Oikos in drugo. 0d Loosa do Wittgensteina

hdolf Loos (1870-1933), dunajski arhitekt in urbanist, za
catereqa bosta v encikiopadiji prebrali, da je bil nasprofnik
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grnamentov, je morda ena najkonbroverznejsih figur acderne

arhitekture, Poleg njegavih esejev boste lahko v knjigi

prebraly tudl dva eseja Massima Cacclarija, ki analizira

Loosove aesto v "kriticnea” obdohju dunajske kulbure in

utanel juje teza, po kateri j2 Loosa sogole razuseti kot Drugoe

v razaer ju do “zahodne kulture". Urednik zbornika Janks Ilodre
v knjigo avrstil tudi besadila nekaterth Loosovih

zadabnikav, : NAROCILNICA
Zelip prejeti naslednje knjige:

Krt 45 / 18.000 din
Krt 47 ¢ 13.500 din
kri 49 / 8.700 din

Krt 35 / 16,500 din

krt 43/ Bojan Bagkar: Latindéine, prosia

V knjigi ne boste natli le zgodovine ole oziroma odnosa § to navotilnico sem upraviten do 15k popusta na navedene cene.
‘moderne” Evrope do latindéine kot jerika Starih. Takéna
monografija bi morala biti napisana e zdavnaj, najkaspeje v
prvih letih po vojni, saj je temelj 2a snovanje sedobnega
husanistitnega izobratevanja. Ver jetno bi tudi bila, fe ne bi
socialistifna oblast zalela pod krinko boja proti klerikalizew
i2ganjati latinitine iz &cl. Namen izdaje Baskar jeve knjige je
tisto jasen: hofemo, da pride latindfina spet v modo, Naj ivi
latinilina, jezik eladosti!

Narotilnico posljite na naslov: KRT, Kersnikova 4, Glooo
L jubl jana

Prijetno potitnidko branje vam Zeli vad
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Odkar je Mamula od#vizgal svoj
labodji spev Ne klepeéi mamulama,
se za vas vse bolj trudi (celo v
jambskem enajstercu brez krmarja)

mamina maza (in tatin sada)

Agatin brat -
Arnoldo Mondadori Svarckobler
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Ni kaj, na%e legende so si ustvarile rezimé, Iz legend postajajo vici. Upaj-
mo, da ne bo to zadesilo tudi edine 3e ¥ivete TRIBUNINE legende, legen-
darne revolucionarke in Spanske borke (Truba would say Spanske muhe),
velitastne Lufe M. Bari¢. Najprej vam izdam resitev uganke iz prejénje 5te-
vilke (kdor ve, kaj pomeni bara po srbohrvaiko, z uganko ni imel te2av, imel
pa jih bom jaz z dotitno RMB). Reditev se torej, kajpak, vendar seveda po-
temtakem glasi Luza Mlaka Barié (njeno srednje, partizansko ime kajpada
aludira na Veliko luzo - saj se je naa ugledna urednica borila tako pri nas
kot onkraj morij (Zapata, Villa, Castro, Che, Nixon, Peron, Reza P, Franco in
tako naprej, da ne bi nastevali). Nagrade sicer nismo bili razpisali, zato pa
jo razpisujemo zdajle: dotitna mi je obljubila nek doloten zaostali honorar.
Kdor ugane, ali mi ga bo tudi res izplatala {in ali me ne bo vrgla iz sluzbe),
dobi:

- &e mi ga izplada in me ne vrZe iz slutbe: glasbeno Zeljo po Zelji na va-
lovih TRIBUNE,

— &e mi ga ne izpla&a in me vrie iz slufbe: moj honorar in delovno mesto
za nasledniji letnik TRIBUNE

Zdaj vam pa podajam %e slikovno uganko: na kateri od slik sem upodob-
lien Jaz, Narcis? Magrada je moja originalna slika s podpisom.

No, pa pojdimo na vaa pisma, cenjeni Crti Skodlarjil

Sekcija Magnus & sekcija Bunker mi poéiljata nasledniji dopis z naslo-
vom PIGS CAN FLY BUT FLIES CAN'T PIG lin s pripombo, da gre za Se
eno psihoanalacanititno Studijo, ki naj bi demitizirala nekatere topose nase
urbane kulture in odvrnila poglede od namisljenih problemov te druZbe K
realnim): 3

»Mehanizem prilagajanja je eden esencialnih konstituentov socializaci-
je subjekta. Univerzalen in adekvaten medij za nivelizacijo diferenc in dis-
paratgosti med subjekti oz. grupami pa je, kot so implicitno eksplicirali e
Grki, SPIRIT: glej viogo pirita pri Platonovem in Ksenofontovem Simpasio-

——

nu in pri kasneji simpozijski literaturi (Plutarh, Lukian iz Samosate, Julijan
Apostata, Metod, Gregor Nizki . .. ). S pojavom Slovencev v zgodovini uni-
verzuma pa je &pirit promoviran iz funkcionalnega sredstva za druZabnost
in komunikacijo (npr. od pijanékov na &tacjonu do sej Z15) na oltar indivi-
dualnega gadgeta sleherne privatnosti — Cankar in PreSeren sta (v obrat-
nem vrstnem redu) promovirala &pirit na tron subjektivhega in privatnega
sredstva za inSPIRacijo.

Ergo, ker pa, ut notum est, Slovenijo, slovenskost, slovenstvo, Slovence
in kar je Ze afinih sintagm, definitivno in sans phrase konstituira literatura,
iz tega sledi, da SLOVENSKOST KONSTITUIRA SPIRIT.

Evidentno pa je, da je Spirit HLAPLJIV. Kaj torej podvzeti, €e notemo, da
nam zamre tipi®na slovenska kreativnost, idiosinkratiénost, nada differen-
tia specifica? Kako frustrirati eva}poracijo vsega najilahtnejega, kar nas in-
herentno unificira in intrinsiéno formira? Solucija je zgolj ena:
SLOVENIJO JE TREBA ZACEPITL.«

Toliko od obeh sekcij. Poglejmo e, kaj nam pise militantni humanist
Jirgi U. Kurac iz Zlatega mesta:

#MNajprej, dragi Noldi, majhen popravek Praski¢evih trditev: Parkinsonov
zakon ACTION EXPANDS TO FILL THE VOID CREATED BY HUMAN FA|-
LURE sploh ni prvi formuliral Parkinson, marvet fe Fromm (Revolucija
nade, Grafos, Beograd, 1978, str. 94): Radi se o tome da se ego odbaci,
da se poiuda napusti, da se stvori praznina, koja bi se mogla ispuniti. To-
liko.

Zdaj pa k mojemu Zulju:

\/ povojnih letih smo vse bolj prita rastotemu trendu, ki nikamor ne pelje.
Ta trend so dinastije &istilk v podjetjih. Naj v primer navedem samo moje
lastno podijetje. Zatelo se je z eno samo tistilko. Ta je v sedmih letih pre-
pritala delavski svet, da podjetje potrebuje 3e tri snaZilke. Zaposlili smo jih
in kasneje osuplo ugotovili, da sta dve hierki prve snalilke, tretja pa je nL:na
sestra. Cez kako leto se je prva prikopala do polofaja predsednice sindikata
v podjetju, nato smo sprejeli v delovno razmerje Se njeno svakinjo in sest-
riéno v Sestem kolenu in zdaj imamo #e natanko 69 zaposlenih iz njene oZje
in &irde druzine (vseh zaposlenih v naiem podjetju je 103).

Opozorim naj zlasti na dejstvo, da je pri Zenskah dokaj obitajno, da so-
rodnice (zaradi porok ipd.) nimajo istega priimka. Faktor, ki bi nam v prime-
ru, ko bi &lo za mo3ke, takoj odprl oi in nam prepredil, da bi Se nadalje za-
poslovali mogke iz iste familije, torej tukaj odpove! Dinastije snaiilk pa niso
tako drugorazreden problem, kot se na prvi pogled zdi: poznam primer, ko
je snatilka postala direktorjeva prileZnica, nato zarotenka in slednjit Zena!
Dosti nam je tega matriarhata, pravim! Uvesti je treba PATRIJARHAT: naj

bo, recimo, obvezen pogoj za mesto &istilke 30-leten partijski staZ in dru- ||

benopalitiéna aktivnost!

Nevarnost, ki nam v nasprothem primeru grozi, je neznanska: dinastije
podijetnih Zistilk se bodo zatele razradEati kot gobe po deiju, svoje lovke
bodo pritele stegovati po vseh druibenih strukturﬁh in kar na lepem jih bos-
te zagledali na samem zveznem nivoju. Mi pa NOCEMO DINASTIJ V VLA-
DI, mar ne?l?l«

Kaj naj ti reéem, dragi Jir#i? Tvoj strah se mizdi povsem upraviten. Kaj
pa, ko bi se o¥enil s kako Eistilke? Sina to varianto kdaj pomislil? Morda
bi bila v taki poroki reitev zate, saj poznad pregovor: zakonec dober — vse
dobro. Si videl tisti film o snafilki z naslovom Kdo garba Greto?

No, ljubi moji, kon&ati bo treba. Tu se CIRCENSES konta. Ko boste bolj-
Ze volje, pa si preberite 82 ET PANEM, to pot sem vam za vsako razpolo-
%enje pripravu po enega tortutaraturatorja. Pa e spodbuda mojim bralkam:
to gc:hatja je v modi kopanje in son&enje brez. Upam, da se sreéamo kje na
plail

Za vas je Bpilal biljard 60 minut na uro
- Arnold {iron man) Svahceneger
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TORTUR/ATOR I

.. . ET PANEM

Revolucionarjil Hvala vam. \V nasledstvo ste nam dali vse, kar lahko 2e-
limo. Dali ste nam stanovanjsko stisko, dali ste nam svetlo prihodnost, dali
ste nam ugled v svetu, dali ste nam optimizem, dali ste nam blaginjo — ne
le materialno, ta je kaj malo vredna, pat pa duhovno blaginjo, ki je toliko bolj
zadostitvena, potesujota in pomembna. Dali ste nam najboljSega vseh sve-
tov in za to smo vam dol£ni vsaj spomenik. Ce ne bo §lo druga&e, ga bomo
zgradili iz svojih kosti, a dobili ga boste. Morda vas bo to zganilo iz brezb-
rizne otopelosti.

Darkerji ne obstajajo. So le strahovi, zrasli na no&nih maorah tistih izmed
vas, ki e premorejo kanec vesti. Darkerji ne obstajajo. Darkerji bodo prisli
dosti bolj neopazno. Neopazno, toda vztrajno, bo med mladimi raslo £tevilo
samomorov, neopazno se bo velalo Stevilo kloSarjev, izgubljencev, margi-
nalcev, obupancev, potepuhoy tlogincev. Neopazna bo usahnilo &tevilo roj-
stev, potuhnili se bomo v pod.aajemniske sobice, v zapuf&ene hidne veie,
v kolesarnice in drvarnice, v tematne kote kolodvora in parkov, pospali
bomo po klopeh in kartonih, ne bomo vas vet vznemirjali.

Umrli bomo tiho. Umrli bomo brez solz. Umrli bomo brez stoka, ker nas
tolaZi misel, da nimamo kaj izgubiti: ko bi si predstavljali, da je Zivijenje lahko
kie na svetu vredno svojega imena, bi nam bilo 2al odhajati s tega sveta;
tako pa nam ni Zal. Ce nas $e na&a najpopolnejsa druzbena ureditev ne za-
dovolji, smo sami krivi. Se popohost nam je premalo - tedaj je nismo vred-
ni. UZivaijte jo vi, ki ste si jo priborili, vi ki jo zasluZite. Nadaljujte zaeto. Mi
ne znamo ali ne zmoremo. V nas ni moti. Misice nam Ze trpnejo. V noge

Pismo Janeza Otoina iz Cabra: nae zebe. . % : . .
Ne zamerite nam; skusajte odpustiti. Ceprav niso samomarilcem nikoli

»Peljal sem se tisti dan z viakom iz Djevdijelije proti Jesenicam, ko je nek- | odpustali, nas pokopljite - e bo od nas kaj ostalo - na posvetemkraju. Za-
je na pol poti vstopila neka Eezmerno debela Zenska nedolotljive starosti. | stavite dobro besedo za nas vsaj tedaj, ko nas ne bo vet. In kosti izkopljite,
ideti je bila zelo %ivéna in skrajno nejevoljna: sopihala je in nekaj grgrala kp meso sltro!'lnl. Nq bodi vam muéno, prosimo vas za to. Izkopljite jih (tudi
redse s priskutnimi usti pod &rnimi bréicami, na katerih so se lesketale de- | ti, mama, in ti, ata), izkopljite jih brez solz ali ceremonij in si postavite spo-
ela kaplje znoja. Od nje je zaudarjalo po celem kupeju. Vseskozi je nekaj | menik iz njih. Morda boste tedaj razumeli. Vsaj vi, ki ste imeli otroke. Zakaj
polglasno preklinjala in nergala; opazil sem, da najbolj nestrpno pogleduje mlﬁlmsmo maogli imeti. Ujete Zivali se ne plodijo
proti svetlolasi mladenki, ki je ne mened se sedela ob napsrotnem oknu kot gom.
jaz. Slednjit je debela moZata kar stopila k njej - mislil sem, da ji je morda
mati - in jo osorno ogovorila. Kaj pa tako bulji8! ji je ostro zabrusila. Mia-
denka ni reagirala. Prekleta mladina, je nadaljevala bajsa s svojo tirado, ni-
kol se ne ozirate na starej$e, kva vas pa briga, &e komi stojimo, da se nam
kolena Sibijo. Pomislil sem: kako se ti ne bi Zibila, ko pa morajo prenasati
cent svinjine. Sploh pa me je udila naperjenost in naopirjenost pehnate
Babura sprito dejstva, da je bilo v kupeju %e kar nekaj praznih sedeiev.
emu se je morala spraviti ravno nad mladenko, saj ni bila nikomur v na-
poto. Pizda ti maternal je zdajci izbruhnila debeluharica. A bo% ustalal Dekle
pa je kar gledalo predse, morda malce zmedeno, a brez volje, da bi reagiralu.
Ta dria je baburo 8e bolj podkurila. Primazala je dekletu dve zau$nici in jo
z zavaljenimi mastnimi prsti zgrabila za vrat in ramena. Vse skupaj se j&
zgodilo tako hitro, da nih&e v kupeju $e ust ni utegnil odpreti. Babata je v
hipu pograbila deklico (bila je vitka in precej drobna), jo sunkovito dvignila
s sedeia in se usedla na njeno mesto.

Tedaj pa se je zgodilo nekaj presenetljivega, nekaj, kar me je tako osup-
nilo, da e zdaj ne morem verjeti. Vlak je namreé zavrl (ne premoéno, le za-
radi postaje je pritel zavirati, saj smo se pribliZevali ljubljanskemu kolodvo-
ru), dekle se je opoteklo, zakrililo je z rokami, kot bi se hotelo ¢esa oprijeti,
a dlani niso nadle opore, gleZenj ji je klecnil in na vsem lepem se je znadla
v mojem naroéju. Trepetala je kot plamen&ek svefe. Pogledala me je s svo-
jimi plavimi o&mi in nekaj otoZnega je bilo v tem pogledu, ki je sicer zrl
vame, a tako, kot da pravzaprav ne gleda v moj cbraz, ampak nekam skoz-
me ali mimo v nedologno daljavo. Mi lahko pomagate, prosim, je rekla s
tresotim glasom. Jaz ne vidim . .. od otrodtva - tedaj pa ni ve€ zdrZala. Ob- |
lile so jo solze in vsi v kupeju smo se nemotno in z neko pekoto tesnobo
v prsih spogledali. Bal sem se, da bo tudi mene, zrelega moZaka, premagal
jok. A sem se nekako premagal.«

No commaent. Agon ali agonija pa je naslov, ki ga je svojemu dopisu dal
Tine RoZanc iz Most (sosed Anke MoStanke):

Mille hommes, mille animaux et mille autres creatures meurent en ce
mesme instant que vous mourez.

Montaigne

te_z praznike (bil je prvi maj, bil je petindvajseti) so v Ljubljani ostali samo
penzionerji in mladina. Gostilne so jih bile vse polne. Jasno, za kaj vet (ali
za kam vet) nimajo denarja. Zlasti mladina, ki poveini $e svajih stanovan]
nima: s prijatelji in prijateljicami se mora dobivati na cenenih javnih mestih
icanani{l. da: v Levu, kamor me je povabil prijatelj, obrtnik - ni bilo razen
mene n'v~aqar pod 40), da lahko tiste svoje borne fitenke vsaj porabi (v pro-
dajalno s &eviji ~e more z njimi.
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BORNOIYABO/R

SOMMERPORNOGRAPI-IIE

Ze nam meZikajo poletni meseci. Maj
smo v strahu poboZnem, coup detat - in-
flatornodevalvatornem, prestali brez posle-
dic za na& nacin Zivljenja in dogakali junij. V
tem mesecu se segment pornopopulacije,
ki je vpisan na Univerzo Edvarda Kardelja
{spada med zasluZnejSe ex-members of
our community), tudi Studenti imenovan,
popolnoma posveti svojemu osnovnemu
poslanstvu na tem planetu in te$enju svo-
je Ur-Sein. Zaradi starostnega profila §tu-
dentarije, i. e. med 18-25 leti, ko je doseze-
na najvisja orgazmitno - klimakteritna
sposobnost, imamo prav zdajle priloZnost
njihove aktivnosti, ki si jih starejsi ob&ani in
politiki med sabo vefkrat postavijajo za
zgled in jih nekateri malodane malikujejo,

i
L

opazovati, v njih sodelovati in soustvarjati
podobo naega &asa. Tu imam seveda v
mislih ware Gesicht, tisti zreducirani od-
sev realnosti, ki sproti in odloéno razvred-
noti absurdne spektakle petnajstega, pe-
tindvajsetega maja ali Mikulic¢evega popo-
tovanja na Japonsko. V nekifazi eksistence
pornofila postanejo on in njegovi irelevant-
ni. Slednja trditev mkakor ni kontradiktorna
mojim izvajanjem v prejnjih Stevilkah, kjer
sem uspe&no, prepritljivo in z lahkoto do-

UP MOST

UM PENIS MAIOR

MAIS GROSSO
E VIGOROSO!!!
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kazal, da smo prav mi, pornofili, tvorci nade
drube, in to bolj kot katera koli druga sku-
pina somi&ljenikov (kajti nobene ni tako ko-
herentne v nastopu, mnenju ... kar je mo-
gote objasniti s &lovekom samim...
pornofili v svojem gibanju uresnitujemo
vsak svoje interese in sine skatemo v zelje,
ne zatiramo drugih . . . skupina, organizira-
na po principih &iste Reine Demokratie . . .
itd. ... itd.... nam ni nih&e zapisal v ustavo
vloge avantgarde... saj smo seveda
avantgarda an sigh . . .. Z nami se lahko ko-
sajo |le prostozidarji. Ni pa skrivnost, da je
mnogo framasonov med nami pornofili in
da so spoStovani &lani Partije pornofilov.
Vse to vkljutevanje v okolje, sodelovanje
pri izgradnji pa se nekje neha. Meje, kje se
nasa potrpeiljivost in poniZnost konta, ni.
Evidentno pa je, da imamo pornofili za en-
krat vsega dovolj in da bomo vet in bolje
delali 3ele po poletnih mesecih ... atime to
lay down ... a time for repoge. Smo torej v
omenjeni fazi eksistence. Sirfa druzba ni
veé predmet nasega zanimanja. Julij in av-
gust naj bi preziveli nekje v Grtiji, se izpo-
polnjevali v porno spretnostih v stikih z vr-

VIRGEM AGAIN

A SENSACAO DE SER O
PRIMEIRO E TODA SUA!!!

stniki iz pornografsko in civilizacijsko na-
prednih severnjaskih driav. Jeseni pa na-
zaj v planinski raj in veselo na delo za pro-
speriteto pornografije.

Dana&nji slikovni material prihaja iz kar-
nevalsko razpolozene Brazilije. Kaolegi
pornofili iz te ¢udovite deiele sambe, do-
lgih pestenih plaz, papaje in marakuje ter
seveda cherimoye (glej Vi sok), velikih do-
larskih dolgov, ki pa so, pornoekonomisti
ne pozabite, per capita le manjsi od nasih,
so me oskrbeli z revijami, katerih vsebina je *
tudi slovenskim pornofilom in morda %e
Kusturici pisana na koZo. Spoznali boste
razna pomagala, kemitne preparate, in naj
vas $e prav posebej opozorim na vakuum-
sko Crpalko za dvigovanje ali tudi vedanje
penisa (glej na sliki t. 2 »Up most« — um

P-1—23X 5cms
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Macico ...-1000
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penis maior mais grosso e vigoroso) pri-
pravice, ki slehernemu pornofilu, ki jemlje
svoj hobi resno, pride prej ali slej prav. Za
razumevanje sporotila raznih oglasov na
slikah znanje portugali€ine ni neobhodno
potrebno, le nekaj latinitine, pa bo $lo. Op-
remljeni z aparaturami, ki mi jih brazilski
prijatelji moéno hvalijo in priporotajo, se
podajte v potitni§ko porno izpopolnjevanje,
pozabite na svet okrog sebe, predajte se
tistemu uZitku in vzvisenemu poslanstvu
pornografije. Kamor koli Vas zanesejo po-
letna pota, povsod bo somisljenikov za
skupne podvige na podro&ju nase skupne
lijubezni dovolj. Zato ne skrbite. Pornolabor
se torej s temi vzpodbudnimi mislimi od
vas poslavlja. Sam bom imel preko poletja
polne roke dela, da Vas bom lahko jeseni
pri€akal s &tivom za bralno znacko. Obljub-
liene porno novele bodo jeseni na policah
vseh narodno zavednih knjigarn. Vam, bral-
cem in sodelavcem obenem, ki me spod-
bujate, ter moji odgovorni- urednici, tov.
Ruzi, e enkrat Zelim najéistej8ih uZitkov
polne poletne mesece

PrimoZ Truba
urednik Pornolaborja
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OSTERREICH, DIE BLEICHE

MUTTER

Pred kratkim sta na Filozofski fakulteti v
Ljubljani, kamor ju je povabila Oddelek za
nemski jezik in knjiZevnost, svoje tekste pre-
birala avstrijska pisca Alfred Kolleritsch in
Klaus Hoffer. Oba sta &lana Forum-Stadt-
park-a, kulturnega zdruZenja, ki je konec ap-
rila organiziralo tudi graski simpozif o jugo-
slovanski literaturi. Alfred Kolleritsch je
obenem predsednik te zveze umetnikov in
pa izdajatelj literarne revije Manuskripte, ki
v svoji zadnji Stevilki Ze objavija tudi Jancar-
Jjevo prozo in Salamunovo poezijo.

V zadnjem ¢asu pri nas Forum-Stadt-
park omenjamo predvsem v povezavi s
simpozijem v Gradcu.

Kolleritsch: Povezave med avtorji Fo-
rum-Stadtpark-a in predvsem slovenskimi
pisci so v zadnjern &asu postale intenziv-
nejfe zaradi literarne nagrade v Vilenici.
Nekateri smo bili iz Gradca povabljeni tja,
se dogovarjali s slovenskimi avtorji in slo-
venskim Pen klubom, se medsebaojno pre-
vajali in vabili. Tako sedaj v Gradcu nismo
imeli le slovenske, temvet tudi hrvagko in
srbsko literaturo, da smo o tem, kar se pie,
izvedeli neodvisno od tistega, kar dobimo v
branje in da bi lahko to kasneje prevajali ali
jugoslovansko literaturo intenzivneje ob-
javljali v smanuskriptiha.

. Menda se obetajo prevodi Janéarja,
Salamuna, Kermaunerja, Debeljaka in
drugih. Kakéni so bili kriteriji za izbiro
(ravno) teh avtorjev?

Kolleritsch: Lahko navedem le popolno-
ma sploSen kriterij: kvaliteta tekstov. Tudi v
primerjavi s tem, kar publiciramo pri nas.
Ne gre za nikakrine abstraktne kriterije,
temved pri meni, kot izdajatelju, za izku3njo
primerjave med teksti. Na primer Kermau-
ner: dozdajsem ga prebral pet do Sest stra-
ni, skozi katere pa se kaZe visok pisateljski
nivo. Pa Salamun in Drago Janéar, ki je pri
zaloZbi »Fischer« Ze izdal svojo zgodbo, Gre

za dobro literaturo, ki je formalno in temat-
sko zelo blizu nasi, avstrijski.

Po drugi strani pa v Sloveniji pi§ejo av-
torji, za katere bi ta opredelitev verjetno
teze obveljala. Mislim na tiste, ki se na-
vezujejo predvsem na »amerifko meta-
fikcijo« ali pa na »borgesovstvow. Gospod
Hoffer, vi prevajate angleske in ameriSke
tekste; mislite, da se da tudi v sodobni
avstrijski knjiZevnostri najti analogno li-
nijo pisanja?

Hoffer: Borges je moéno vplival na cel
kup avstrijskih avtorjev. Imam ob&utek, da
gre za neko vrsto literature, ki je nasi avst-
rijski, pa ne le avstrijski — ne vem, kako naj
jo oznatim, morda »mittelevropskic zelo
blizu. Zame je najboljsi jugoslovanski pisec
Danilo Ki$. To je literatura najvi§jega nivo-
ja, literatura, ki je blizu tudi mojemu naginu
pisanja in pogledu na svet. Pa smo spet pri
Borgesu. Tudi pri nas obstajajo literati, ki so
se orientirali posebno na amerigko knjizev-
nost. To velja tudi zame, saj sem pod vpli-
vom ameriSke literature, ki jo tudi preva-
jam. Mislim pa, da obstaja zelo globoka
notranja sorodnost med awvstrijskimi pisci
in avtorji in nekdanjega srednjeevropskega
prostora; ¢eSkimi, poljskimi. Vedno znova
najdem tu zelo mo&ne paralele in menim,
da je temu vzrok skupen zgodovinski
sbackgrounds.

Vendar se zdi, da poznamo pri nas an-
glesko, amerisko, morda francosko lite-
raturo dosti bolje kot na primer avstrij-
sko.

Hoffer: Da, to je &isto jasno. Tudi mi po-
znamo slovensko literaturo slabse od ame-
riske. Mislim, da to izvira iz tega, da smo se
morali med seboj kulturno omejiti, s tem pa
se je vzpostavila distanca in odklon, ki sta
prepretila, da bi se podobne kulture zedini-
le.

Kolleritsch: To medsebojno nepoznava-
nje dolotajo pragmatiéne zadeve. To so za-
lofbe. Zares bogate zaloibe delujejo v
Zvezni republiki Nemtiji, za katero je slo-
venska literatura Ze bolj tuja. V Avstriji je
zaloZba »Residenz« zatela s korogkimi Slo-
venci. Po drugi strani pa imajo prednost ve-
liki ameriski romani, ki jih prevajate tudi pri
vas; gre za uspednice in internacionalno
vzdusje.

Ena od zadnjih Stevilk nEspressa«, v
kateri najdemo reportazo o Avstriji, se
ubada tudi z vprasanjem obstoja avstrij-
ske literature in kulture, ki jo nekateri po-
jmujejo kot neméko kulturo oziroma lite-
raturo,

Hoffer: Pri srcu mi je izraz, ki ga je upo-
rabil Joseph Roth, ko je »Deutsch-Oste-
reicherje« oznatil za »alpske trotle, ki naj bi
bili krivi za propadajoto donavsko monarhi-
jo«. Joseph Roth je tedaj sanjal o slovanski
monarhiji. Sam je govoril nemsko. Moram

redi, da moja notranja sorodnost, poveza-
nost ne sega na sever, temvet na jug, ju
govzhod in tudi severovzhod. V teh krajih
nemégine ne najdemo, jezika teh predelov
pa ne govorim, vendar se v vseh teh izkus-
jih znova prepoznam. Ce se peljem v Opa-
tijo, Trst ali Budimpe&to, potem zopet
spoznavam svojo kulturo; prepoznavam jo
dosti bolje kot na primer v Berlinu, no, v
Berlinu recimo 8e, kot na primer v Hambur-
gu. Jezik pa je seveda tudi pomemben, sam
pidem v nem&&ini in to me preema.
Kolleritsch: Lahko re¢em, da je Dunaj-
¢an gisto nekaj drugega od Minhentana.
To razliko dolo€ajo razliéne kulturne tradi-
cije. TeZave.je v tem: ker tako veliko avst-
rijskih avtorjev objavlja vZRN, se je dolote-
na avstrijska literatura preprosto spojila z
nemko. V Francijiin Moskvi so a Handkeju
diskutirali kot 0 nems$kem piscu in pri tem
popolnoma pozabili, da je avstrijski avtor.
Hoffer: Tako imenovano avstrijsko knji-
#evnost je oznatevalo veselje nad eksperi-
mentiranjem, znamenje, po katerem se e
lotila od nem3ke. Sodeloval sem pri ne
vem koliko diskusijah, kjer sma razpravijali
ali obstajajo 3tiri nacionalne literature:
ZRN, NDR, pa &vicarska in avstrijska knji-
#evnost, morda posebe] %e juznotirolska,
luxemburska in liechtensteinska literatura,
Nekateri so vedng menili, da gre za eno
samo knjizevnost. Ce pa bi podrabneje raz-
iskovali, bi ugotovili, da obstajajo &isto jas-
ni, pomembni, izjemni znaki, ki na%o litera-
turo lotijo od vetine drugih v nem&kem je-
ziku, ki pa ima zopet ve& skupnih totk s &vi-
carsko literarno produkcijo. Toda veliko
elementov, ki so navzoti v nasi, avstrijski
knjizevnosti, lahko najdemo tudi pri vas.

Intervju pripravila: UrSula Cetinski
Foto: JOZE SUHADOLNIK
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Emil FilipCic:

Spostovani tovarig Emil Filipéié,

po poeziji in prozi se zdaj lotevam Se sodobne slovenske
dramalike. Rad bi zajel ¢irn Sirsi krog kreatlivnifh dramskih piscev,
Se posebef pa sem zainteresiran, da vkijuéim tiste aviorje, ki s0
{a das nosivel inovativnih pojavov. v nasi dramatiki in seveda v
gladaliséu. Zalo se obracam tudi na Vas s prosnjo, ¢e bi mi
odgovorili na nekaj vprasanj. Lahko, da iz celote vzamete samo
katerega izmed nakazanih problemov in ga obsirneje obdelate,
dosedanja praksa pa kaZe, da aviorji la2e odgovarjajo na
posamicéna in detajlna vprasanja, zato sem jih tudi za Vas okvirno
posiavil nekaj vec, in sicer:

1. Katero Zivijenjsko obcutje motivira Vase pisanje: ali je to
samata, ki je bila veékrat omenjena v zvezi z romanom Grein
Vaun, ali previadujoce cutno sprejemanje sveta?

2 Ali je Vase zanimanje za dramatiko Slo skozi aramsko
literaturo ali skozi gledalisée, gledaliske predstave?

3. Koliko v tem smislu pomeni studif na AGFRT?

4. Alf ste imeli priloZnosti spoznavali kaksno pomembnefso
dramatsko ali gledalisko osebnost doma ali na tujem?

5. Ali obstaja kaksen dolocen odnos med prozo in dramo: saj
menda ni zgolj nakljudje, da je drama Altamira nastala na
osnovi istoimenske novele?

6. Katero druzbo upodabljate: splosno sodobno, svojo
generacijo all neko planetarno druZbo tega sveta? Kako je to
v posameanih dramah?

7. Pri dolodanju zvrstnosti so se kritiki v glavnem vrteli okoli
izrazov kot kornedija, tragikomedija, satira, parodija in
podobno: kako bi sami opredelili oznadevanje svojih del,
zlasti glede na to, da so Vase drame iziazito fantazijske

-
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slvaritve, v bistvu oblikovane iz zelo razliénih elementov?

8. Sodite v krog tistih sodobnih slovenskih dramatikov, ki
skusajo radikaino premaknili dramsko ustvarjanje: v katero
smer gredo Vase ambicije za drugacdnosijo?

9. Del inovativnega je sicer zajet Ze v samem pojmovaniju
Zivijenja in sveta, v bistvu pa gre, ker smo v obmodju
dramatike, za Gisto dramaturska vprasanja: kaj je bistveno za
Vaso dramaturgijo, za dramsko zgradbo? Kako je s tem v
posameznih dramah. Ali Vam je dosedanje dramsko pisanje
prinesio kaksno bistveno izkusnjo? Sem verjetno sodi tudi
vprasanje iluzije, Zivijenjske in odrske?

10. BrZkone so uprizoritvene moZ2nosti za dramatika pomembne:
kako ste prodrii v gledalis¢e, ali je bilo ugodno to, da v tem
casu tudi na Slovenskem previaduje gledalisko gledalisée, ki
so mu Vase drame izrazno, oblikovno in sporodilno blizu?

Ne morem si predstavijati, kako se bova ujela z vprasaniji, ki niso

ravno prevec butnskalasta, navsezadnje mi lahko napisele

kaksen daljsi sirnjen tekst, ce bi Vam bilo iaZe. Obseg ni bistven,
morda do 15/20 strani, lahko veé. Cas: ¢imprej, vendar lo pomeni
obitajno v praksi 2—3 mesece, bolj gre za to, da bi odgovore res
dobil. Lepo pozdravijeni!

France Pibernik Kranj, 2. junifa 1985

Takéna so bila vpradanja, Filiptilev odgover pa si oglejte
v Mladinsken gledalisfu. Prepustite se glasu Eainence, podajte
51 roke in se v trepetu za Dingovo in Tinetovo usedo potopite

v globokomorski svet Atlantide. Tam boste izvedeli vse in celo
e vel,

2 R PELA = YEATER GLERAYI R

foto TONE STOJKO
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VEATER DELAT - VEATER GLEDAT] N

>

UKLENJENI MARAT

Po &tirih letih napornega treninga,
najraznovrstnejih terapij, polnih feet in
come —backov, precutih noéi in prespanih
dni, rjoevenj in gostolen) in tisoterih vmes-
nih odtenkov je pripeljal profesor Mile Ko-
run svoje borce na zaklju&ni obratun, v ljub-
ljansko Halo sportova oz. Cankarjev dom -
kakor seveda tudi borke, s podobno subtil-
nostjo kakor berlinski angel Peter Falk v fil-
mu California doll's.

Matej Bor

Konstruktor Aljo3a Kolenc je obrnil cifro
in grb ter frenil isti kovanec kot poprej v tre-
zor slovenske scenografske zgodovine, |g-
ralci so se s pomoéjo slovenske Marthe
Graham spopadli s hotenjem izkoristiti po-
nujeno, zagatili so se v prazne prostortke in
zaplesali nori ples med minami minskega
polja - seveda so sem ter tja naleteli na
mino in ob zadnjih sku&njah je bil grozovit
opis Damijenove usmrtitve skoraj mil v pri-

Filip Kumbatovié - Kalan

meri z odrgninami, podplutbami, udarnina-
mi, treS&ninami, ki so jih bili deleZni igralci
igre. Morda bi morala dramaturgija ponudi-
ti vsakemu igralcu besednjak ustreznih
kletvic, ki bi jih smel uporabljati v prej ome-
njenih situacijah - saj konec koncev to sme
poteti matek Tom, ko mu drobna migka
razmrcvari rep - pa je samo madek, igralec
- amater.

Kl -
eﬁéwasbﬂbrEQQv::
Cly T

Kljutni stavek predstave je vsekakor —
tukaj smo vsi zdravi — ki ga izgovori Irena
Zubali€. Pronicljivi natrtovalci predstave so
jo zapeli v prisilni jopit in ji tako ponudili za-
nimivo igralsko nalogo praskajote, v vregi
ujete pobesnele matke. Pri predstavi sode-
luje tudi nadarjeni retorik Mitja Rotovnik, ki
se je svojemu honorarju odpovedal v korist
izgradnje nove Akademije za gledalisge, ra-

Me ij& Du.ﬁgn

dio, film in televizijo, ki bo stala nasproti
Cankarjevega doma in katere gradnja se bo
zatela takoj, ko se porusi Skup$€ina. Zani-
mivo pa je, da je harmonikar Zdravko Zu-
pantié hfadnokrvno pobasal svoj honorar,
kljub temu, da dobiva vsakodnevne astro-
nomske tantieme od petnajstih zlatih plo&¢
iz celega nem3ko govorefega podrotja.

Kajn in Abel predstave, Marat Roberta
Prebila in de Sade Matjaza Tribu%ona sta
nazorno, prepri¢ljivo in na trenutke srhijivo
dokazala, da je za vrhunsko interpretacijo
poleg pljué in glasilk potrebno uporabljati
ge bogastvo, kileii v skritih sobicah na kon-
cu najbolj skrivhostnih moZganskih hodni-
kov in pa seveda —jajca. Jane Seymour ozi-
roma Vesna Lubej je v predstavi popek, ki
se v liritnih scenah razcvete na Zelezni
mrezi. Maru$a Oblak, gonilna sila ansamb-
la, je imenitno nasla, kar je iz sebe iztrgala
in skrajni &as bi e bil, da jo povrinei in ne-
poznavalci primerjajo z Mileno Zupané&ié v
mladih letih. Gojmir Le&njak, najbolj&i v
predstavi Helios, kjer se je razdal popolno-
ma, je neumorno opozoril, da je Elovek sa
hiljadu lica. Rado# Bolgina in Renato Jen-
tek sta neverjetno spretno ukrotila svojo
privatno bruhajoto Zivljenjsko energijo in
prikazala na sceni navdudujoto slow-mo-
tion obrazno igro. Dufan Novak je navduil
v svoji cabaretni pevski toéki — namreé, naj-
teZje je namenoma peti napaéno, ko te na-
gon posluha s straino moéjo ¥ene v pravo
lego. Nekateri opravljajo svoje diplome v
belih srajcah in s kravato, igralci te predsta-
ve pa v prahu, na betonu, med Zelezjem in
prav je tako.

MAKAR CUDRA
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FICGCIOMHES I

Aleksa Susuli¢ ROMAN V PISMIH
O ROMANU (izbor)

Dragi Branko!

Kako poravnati krivdo, ki sem ti jo storil?
Kako dovolf prepriéljivo dokazati kes?

Znano ti je, da je najdragocensjse, kar
imam, $op rokopisov. Najbolj nedostojne
sem Ze seZgal. S kak$no pekolino! Zavest,
da predmet, ki mu velja vsa tvoja ljubezen, ni
vreden ljubezni. ne naredi slovesa ni¢ manj
bolecega, verjemi mi.

Preostale cacke ti posiljam v pri¢ujodem
zavayju. 11 spisi so jaz. Ves moj Zivijenjski Zar
Jfe v njil; in kakor srebro hrepeni po svoji pre-
hlapitvi, po visji stopnji kovinskosti — postati
2Zlato — tako maoji stihi hlepifo postati plamen.
Pirova piroza bo to, a z zadnjim pepelom mi
ugasne, upam, slednjic tudi nemirna vrodica
v prsih. :

TrdnejSega zatrdila ti ne znam dati, vendar
ga, upam, tudi ne potrebujes? S tem te urad-
no jmenujem za izvrilca moje volje. Kadar-
koli, kakorkoli me doseZe kosa, kjerkoli bos,
pri prici jih zaZeni v ped! Ne omahuj, ne dvou-
mi, ne oklevaj, ne zastajaj, ne kolebaj— v tem
zublju spomina bog prekalil najino soitje, e
ga bo Fe nalela rja minljivega. In morda, kot
Baudelairov Sopek iz pesnikove lobanje, iz
plamenega sopuha prituli glas umirajocega,
ki je venomer tudj glas muze - kakor je edina
iskrena pesem pritulila prav iz gria Falarido-
vega bika.

Objavijal nisem, niso objavijali. Naj tile spi-
si nikdar, nikdar ne uzrejo tistega drugega,
goljufivega Zaru — sonénega - ker niso mu
namenjeni (morda jik celo ni vreden),

Tvoj tovaris§ Roman — ki se vzlic vsemu
prepusta blagodejnim mislim, da si njegov
najboljsi tovaris

Vajko,

_dogodilo se je: kar je bilo v mojem prejs-
njem pismu le post scriptum in nedogledna
moZnost, je zdaj dejstvo. ROMANA NI VEC.
Postavitev mrzke bolezni na obrobje ni ubla-
Zila njene predmetnosti.

Popoldan smo ga spustili k dedom. Spre-
vod je moral vijugati zavoljo compastih blat-
nih fuz in bil sem brez deZnika. Kako turoben
Je tisti neumno komicni mar$, ce mu ritem
dajejo kapije. ;

Bil sem moker do kosti. Zdaj je mimo.
Doma sem, na toplem, pa mi je vendar mraz
— presusen sem, pa vendar plavam v znoju.
Pred mano se kadi vroc éaj, a v griu me stis-
ka in sam ne vem, kako.

Najin najbol$i drug je mrtev. fzgubila sva
hajino tretjo razseZnost - globino. Voje, ¢im-

hitreje il
il %A NI VECI Kako neresniéno, kake
groteskno se to slisi.

Pozdravijen, Voje!

Resnitno sem ti hvaleZen, nikoli ne bos
maogel razumeti, koliko. Znal si iz najine tes-

nobe iztisniti - sicer drobno, lekarnarsko, a
prav tako zdravilno — merico Zivijenjske volje
tudi zame.

_ Se vedno fleZim doma, potim se pod ode-
Jjami in golftam antibiotike.

Menda ves, da mi je Roman Ze dolgo tega
zaupal svoje spise. Poslej ni ved pisal. Gre v
prvivrsti za pesmi, a vimes je tudi nekaj proze
in roman (kaZe, da nedokondan). Ob pona-
vijajodih se prebiranjih mi je njegovo pisanje
bolf in bolf vsec. Potrebno je samo dobre
oplevitve in bifo bi godno za Fetev.

Kaj menis. bi bilo Romanu pogodu, da tu
in tam kaj od tega priobfim? Hodem redi,
meni se je tedaj izrazil dokaf odklonilno, a ko-
nec koncev je treba upostevati tudi resni¢no
vrednoto njegovih del. Za vsak primer sem
dal glede objavijivosti roman v branje najine-
mu skupnemu znancu, ki dela pri zaloZbi. Ro-
man ne sme Kar tako utoniti v pozabo!

Zdaj bo ura, da popifem zdravilo, in zato za-
kljucujem tole pisanje, da bi moglo ¢impref
na posto. Dr#i se!

Brane

Zivio, Voje!

Moram priznati, da mi je hudo. ko si tako
brezpogojen. Ne vidim, kaj te je tako odlocno
zasidralo v tvajem prepricanju. Po mojem je
tak pristop malce preve¢ melodramaticen.
Vem, da si v svoji Zelji skrajno iskren, a zave-
dati se moras, da tolikéna zavzetost za Ro-
manov nepskrunjen spomin lahko nepriza-
detim u$esom izzveni skoraj limonadno. To
seveda ni sodilo, saf te jaz, kateremu so tvoja
opaZanja naslovijena, razumem praviino — a
glede na to, da je moja namera bila izdati Ro-
manova dela, je tudi morebitna sodba ob-
Jestva vec kot pristajna. Dajemi, da sem tudi
sam razpet med dvomi. Je pomembnejsa
Romanova volja in najin spomin nanj — ali pa
je pomembnej$e Romanovo delo in skup-
nostni spomin nanj?

Upal sem, da me bos v nakani podprl,
tudi tvaje oporekanje ne bo najinemu prija-
teljstvu ovira. Upam Se. da prej ali slej pride-
va do srednje poti, zakaj Roman je imel na
svetu edino naju in to mu dolgufeva.

P. 8. Roman sem dobil nazaj in ga nemu-
doma dal naprej: to pot upravniku nase stare
dobre knjiznice (ves, da jo bodo rusili? Velika
selitev knjig je na pomolu in ne vem, ali bado
to potovanje vse preZivele). KaZe, da je bil
maj prvotni vtis varljiv. rokopis je v resnici
spoznatno tanjsi, kot se mi je zdel.

Bodi prepriéan, da brez tvoje privolitve za
nobena ceno ne bom Cesarkoli objavil. Pisi!

Tvoj Brane

Dragi Vojc!

Zdravje mi gre naglo na bolje. K temu si
no pripomogel tudi sam z zadnjim
sporodilom. Najsi v njem pravzaprav samo
umijes svoje roke, je obenem dovolj veé-

plastno, da moje razvezes. To je vse, kar
morem zahtevati od tebe. Kot v neki pesmi
pravi Roman, shocem le, da mi prisiuhnete.
Zatrdno sem prepritan, da bodo njegova
dela sama od sebe zgovorna. Predvsem bi
kajpak za prvo objavo odbral najbolj$a: nekaj
pesmi in kratkih proz za pokusino. Vem, na
katere je bil najponosnejsi. Razume pa se, da
fe v éasu, ko je malone ved piSocih od bero-
&ih (kam to pelje?l). vsaka objava enakovred-
na hoji po vrvi, ki se trga . ..
Pozdrav od Braneta

Vojko, trikrat zdravo!

Zakaj trikrat. Zato, ker so dobre novice
vedno tri- prve, dobil sem (konéno) rokopis
nazaj. KnjiZnicar ga je komaj utegnii preéitaty,
tako zaseden je s selitvijo. Zelo ugodno se je
izrazil (meni pa se je zazdel roman Se bolj
scefran kot prej. Preveril sem ofteviléenje in
nobena stran ne manjka. Je mogoce, da gre
samo za deziluzijo, podobno spoznanju ne-
pravijiénosti in majhnosti sveta, ko zapusti-
mo otrodtvo?). Ne, drugo - pri zaloZbi so pri-
volili v izdajo tanke. a zgoscene brosurice z
Romanowimi spisi, v prvi vrsti poezijami.
Sam bom pripisal spremno besedo, zato ne
bodi jezen, ¢e te born obsul z vprasanyi in za-
htevki po raznih podatkih o Romanu, ki meni
niso znani ali dostopni.

In tretji¢, okreval sem. Zdaj konéno lahko
hodim okrog, premi¢en sem, brez ¢esar - ka-
kor plehko se Ze zdravemu Eloveku zdi — ne
bi mogel opraviti vsega, kar Ze sem, in vsega,
kar me Se Caka,

Za zacetek bi te prosil, e mi lahko, samo
na zacasen vpogled, dostavis vse, kar imas
pri sebi v zvezi z Romanom. njegova pisma,
kose rokopisov, posvetila, zapiske v spomin-
ski zvezek, obrobne pripombe na knjigah, fo-
tografije. vse, vse, vse, z eno besedo. Poma-
galo mi bo, da si najinega tovari§a naslikam
tudi s plati. ki jih sam ne poznam.

Brez skrbi bodi. Tako, kot doslej, te bom
tudi vhapref dr?al na tekocem kijub kilometr-
ski razdalji.

Vale!

Tvojf frend Brane

Zivio. Voje!

Upam, da je hierki do zdaj Ze bolje. Bil sem :
tako zaposlen (delo gre s polno parol), da ni- |

sem utegnil prej odpisatl. Najin Reman bo
kmalu na papirju — ko pa ni mogef biti za Ziv-
lfenjal Tiskovinica le ne bo tako skromna, po-
trudil sem se in sestavil izérpen uvod malce
svojske oblike. Roman mi navsezadnje, po-
leg tebe, najved pomeni, mar ne?

0 vsem te bom sproti obvescal.

P. S. Rokopis romana je e mesece pri Flu-
kiju. Bi lahko ti posredoval, naj ga Ze enkrat
prebere in vine?

Prisréen pozdrav od Braneta
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mo poslednje pesmi, kajpada, ki sizzveni v
nekako Sifro, v lepilo, ki zdruZi scefrane od-
fomke v zraslo in celovito podobor, ki yda na-
kljuénemu seznamu pomeny in je celo ymor-
da najlepdi akrostih od Preserna semw!

Zakaj mi nisi povedal, da (za)kljuCna pesni-
tev ni Romanova? Si hotel dgjstvo prikriti?
Pred kom? Nisi hotel priznati, da si v nasi
trojki umetnik TI (ne pa Roman, kot smo
zmotno verovalil in da si Romana — njegovi
paslednji Zelji navkljub— tako rekoé ogoljene-
ga izpostavil bralstvu na milost in nemilost?

Brane, ni cena previsoka? Je caedmonsko
razkritje tvojega daru odtehtalo neusmiljeno
izdafo Romanovih izrazil? :

Verjetno se v odgovorih na moja vprafanja
ne strinjava, a to zdaj izgublja pomen. Morda
pa Se ima nek pomen to, da sem prebral ta
njegov sloviti roman. Resniéno je ves razca-
pan in $e neditljiv povrhu, kar pa ne skrije res-
nice, da je §e zmerom vreden ved sam papir
kot tisti Zlobudrajs na njem. Kako le so se
mogli drugi tako pohvalno opredeliti?/?

Nodem drezati globje, bojim se podobne-
ga razocaranja kot pri izdaji vtvojex knjiZice,
a upam, da me bof razumel saj sem imel
Romana rad kakor ti. Cetuds do tega nisem
imel neposredne pravice, sem namrec roko-
pis zaZgal.

Romana ni vec.

Tvoj (Se vednao) vdani prijatelj

Vojc

P. S.: h je nanaglo in vsem napovedimn v
posmeh ozdravela. Se vec: v soboto jo damo
za zdravnika, ki jo je zdravil.

1986

Voje,

spet sem si komaj utrgal malo asa, da t/
odvrnem. Obljub pac zavoljo &isto predmet-
nih in otipljivih vzrokov nisem moge/ drZati.

Fluki je - hvala ti — slednjfi¢ (zelo zadovo-
| ljen) vrnil roman in zdelo se mij je, da je zdaj
| e bolj okrnjen. Ta pojav je res nenavaden —
. in tudi zato ti ga posiljam, da ga preberes,
Spet sem ga namred preletel in se potolaZil:
) prav tako dolg je, kot prvic, ko sem ga dobil
v roke. Vsakic se mi zdi nekako celovitejsi,
bolf zakljuden, prav v nasprotju z obéutkom,
da postaja krajsi in krajsil Morala bi se, kijub
oddaljenosti, enkrat sestati, da stvari pretre-
seva (morebiti bi kijub nedokoncanosti prise!
v postev za natis?), pa tudi tvoje - pravzaprav
A3 go_manove — reci bi ti moral dati nazaj in §e
¥ a’ll
1 Kako héi?

i Ah, da: knjiZnico so porusili do tal. Gradijo
bojda nogometn/i stadion.

Se sligival
| Brane

Dragi moj Branko,

zelo zelo doigo ne das glasu od sebe. Zato
b sem sklenil, da ti jaz prvi pisem, morda nisy
' dobil moje prejénje kracarije.

Odmev tvoje eksplozije je prisel tudi do na-
§ih udes. Tvoje, da - tvoje in ne Romanove.

Mene direndaj namreé ni oglusil in zaslepil: _ _ = ' s Pl T
vem, da je uspeh knjiZice v resnici tvoja zma- Gl AM ARAT, id

ga—aRomanov poraz. [zrazi kot »vkako je lah- 5 I DAVID
ko uvod bolj navdihnjen od uvedenega« ne P : ; SOERT W
puséajo prostora tolmacdenjem. Ni ti moglo :

uiti, kako kojoti raztrgajo ostale liste. Z izje-
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VIKTOR ALI DAN MLADOSTI DUSANA JOVANOVICA

Dugan Jovanovié seveda ni bil nikdar av-
tor, ki bi naértno izhajal iz kakrnih-koli ap-
riornih teorij gledalidta ali literature. Zmeraj
je bil tudi kot pisec na nek nadin doloten s
svojo reZisersko vlego. Drame je pisal ved-
no z namenom za dokaj hitro sledeéo gle-
dalifko uprizoritev, vedno so bile aktualne
{ne bomo rekli aktualisti¢ne, ker Jovanovicé
nikdar ni zdrsnil v plehkost salonskega ak-
tualizma), obenem pa tudi poetolosko do-
delane, stilistiéni ekskurzi, predvsem pa pi-
sane tako rekog na koZo gledalidtu, dode-
lane za uprizoritve. Ampak nekatere stvari
so0 enostavno v zraku, tako tudi vsa stvar v
zvezi s postindustrijsko, postmestansko,
postmoderno in tako naprej druZbo ali epo-
ho, tako da se je moralo nekaj tega infiltri-
rati tudi v njegovo Eisto pred kratkim v Novi
reviji izdano dramsko improvizacijo Viktor
ali Dan mladosti, dramo, ki je bolj farsa kot
politi&na drama, bolj groteskna kot poetit-
na, obenem pa tudi prej postmodernistitna
kot modernistiéna. Eisto v skladu z duhom
tasa je Ze sama izbira prototeksta, na pod-
lagi katerega zgradi Jovanovié v »jugoim-

. provizacijix svoj dramolet. Podnaslov dra-

me »postmestanska tragedija v treh deja-
njihe (ki ga je 2e vsaj zaradi pojma tragedije,
ki je vmes&en v druzbo in dobo, ko ta sploh
ni vet moZna, treba vzeti vse prej kot zares,
kar se z branjem seveda potrdi) je namret
v oklepaju podnaslovijen %e s slededim
stavkom: Jugoimprovizacija na temo »Vic-
tor ou les enfants au pouvoir« R, Vitraca.
Se pravi, da si je DuSan Jovanovié kot pro-
totekst svoje nove drame izbral najbolj zna-
no delo francoskega dramatika, nekak$ne-
ga predhodnika gledalita absurda (na ka-
terega je v svojih letih, malo pa $e zdaj, me-
jila tudi Jovanoviéeva dramatika, pred-
vsem pa predstavnika nadrealistiéne %ole,
dramo, kisojo leta 1972 prevedli v sloven-
i&ino kot »Viktor ali otroci na oblasti«.

Kot dramatiku »neoavantgardistitne
faze« slovenskega gledalii€a (in dramati-
ke) - ta je bila v Sloveniji neprimerno izra-
zitejSa od tiste v Easu zgodovinskih avant-
gard, se pravi konkretno Delaka mu je Ro-
ger Vitranc blizu, seveda’zaradi tistega
spontanistitnega nagona po uniéenju vse-
ga, kar predstavija klasitno gledalidge in
klasitna meitanska druiba. Ampak Jova-
novié je s tovrstnim obradunavanjem opra-
vil 2e v fazi sodelovanja s Pupilijo Ferke-
verk. Pri tem pa se je seveda moral radunati
samo na tisti borni ostanek mes&anskega,
ki se je tako v gledalis€u kot ideologiji ch-
ranil do pohoda neoavantgarde (resda Ze
manj totalitarnega, manj modernisti&nega
dela mlajgih ustvarjalcev, ki se jim je prikiju-
il kot nekoliko stareji tudi Jovanovié) in je
bila zanj ta neprimermo manj usodna kot
polititna »avantgarda«, ki je po svoji logiki
poskusila obratunati z mestanskim na vrat
na nos, ne da bi pravzaprav vedela, kaj to je,
a je obenem Zatela hitro sprejemati nava-
de tistih, ki bi se radi dvignili do tega, kar je
za njih predstavljal me&tan, se pravi malo-
mestanov.

Viktor ali Dan mladosti sicer je drama
legitimnega dedita zgodovinskih avant-
gard, s tem tudi Vitracovega recimo proto
absurdnega gledali$ta. Toda pisana oziro-
ma napisana je bila v poznih osemdesetih
letih, zato Jovanovi¢ Viktorja ali Dneva
miladosti ni vef »jezni mladenifa, ki kot
metaforo za vse, kar je sterilnega in neradi-
kalnega v klasitnem gledali§tu, zakolje na
odru kuro, s tem zakolje gledaliiée, ki v svo-
ji solidnosti ni ve¢ mozno zbuditi netesa
vsaj pribliZno ekvivalentnega katarzi. Jova-
novié¢ se je pred kratkim sicer nekoliko no-
stalgiéno, v bistvu pa Ze tudi nemoéno spet
vrhil h klanju kure v gledalis&u (8lo je za
uprizoritev drame Lepotica in zver lva
Svetine), toda pocetje na odru enostavno
ni bilo vet Sokantno, vse skupaj se je do-
gajalo vsaj deset let prepozno. klasi¢ne-
ga gledaliséa (in dramatike?) se enostavy-
no ni dalo veé zaklati, Jovanoviéevo kla-
nje je izgubilo svojo funkcijo prenosa,
zato je postalo banalno, prej stvar slabe-
ga okusa ali ustvarjalne nemoéi kot pa
duhovit avto citat v retro stilu,

Jovanovié v svojem Viktorju (naj to
ljudje hodejo ali ne) enostavno ni veé mo-
dernistiéno radikalen. Ne gre mu ve& za $o-
kiranje, kot da bi se zavedal, da to zmeraj
bolj postaja nekaj neizvedijivega (tako kot s
koncem metafizike izgine tragitnost, ki jo
zamenja absurd, s privaditvijo na svet ab-
surda izginja moZnost &okiranja). Neverjet-
no se pribliza (predvsem na stilni ravni) pre-
cej miaj§im avtorjem (s katerimi pa je véa-
sih sodeloval), Milanu Jesihu, celo Emilu
Filip&itu in njegovi »totaini od$tekanosti«
kot produktu do radikalnosti privedenega
vedenja o absurdnosti »bitja in Zitjag (&e to
postavimo malo patetitno »odStekano«).

Jovanavié
se, tako kot v svoji res stilno drugacni tele-
vizijski igri Sobota dopoldan, v Viktorju ali
Dan mladosti pravzaprav giblie v gisto
vsakdanjem, za drame Ze kar konvencio-
nalnem okolju. Vse se dagaja v stanovanju
{po imenu) &isto povpretne slovenske fa-
milije (KoZeljevi), poleg tega Se v Ljubljani,
dogajanje je omejeno na Stiri ure, doloten
je tofen datum, 25. april 1987. In v bistvu
se vsaj na zabetku ne zgodi nié radikalno
nenavadnega. Otroci niso na oblasti, starsi
so abotno paranoi€ni, s politiko se ukvarja-
jo kot ljudje, ki o njej niso sposobni trezno
razmisljati, ukvarjajo se s svojimi seksual-
nimi igricami ali pa so postali &isti ujetniki
svoje preteklosti (z drugimi besedami so
znoreli in z balkona klitejo Komandanta
Staneta). Povpreénost ali mimezis vsakda-
njega Zivljenja pa zmeraj bolj oitno motita
vsaj dve stvari. Edini, ki je v drus&ini sposo-
ben refleksije (ne da bi pri tem lahko razlo-
zili, kako in zakaj) pa tudi ironiéne distance,
je devetletni Viktor, kiima na 25. maj {tako
rekod dan zmage) rojstni dan. Iz pozicije
tistih, ki naj bi razmi$ljali, ves tas presene-
ta svoje starfe in ostale starejde, ki bi se

vsekakor morali zamisliti nad njegovimi be-
sedami, a kot da ga ne bi razumeli, kot da
&e ne bi bili na mentalni stopnji, na kateri bj
ga lahko razumeli, ali bolje, kot da bi se de-
lali, da ta, ki govori, ni on. Druga »motetag
stvar je zmeraj bolj otitno seganje dogaja-
nja »tez mejo pritakovanega, ustaljenega,
verjetnega«. Za slabo priévriteno fasado
»dobre stare sredine, povpre&ne normal-
nostie se seveda skrivajo vsakrine perver-
zije, kompleksi, ki se vedno s hitrej8im tem-
pom sproitajo, junaki izvajajo svoje toke v
vsakodnevnem ritualu, toda ta ritual, kot da
bi se stalno pokvarjal, kot da bi se, posnet
na videotrak, stalno ustavljal, se vratal za |
nekaj sekvenc nazaj, kot da bi se na kaseto |
zmeraj znova prikradli ko3€ki scen iz Ze po-
snetih filmov, ki seveda v okviru tega, kar
bolj ali manj v kontinuirani obliki gledamao,
delujejo groteskno, zabavno, v&asih pa tudi
nekoliko stradljivo. No, ko se pribliZzamo
koncu, se ti posnetki premesajo v Ze kar ne-
varno, obenem pa tudi nekoliko nostalgi&-
no surrealistiéno sceno. Vse, kar se dogaja,
kot da ne more biti res (otrok, ki umira, pa
ne.vemo za tem, gostja, ki jo, »ker je to vo-
lia Device Marije«, zdruzno ubijejo ostali
odrasli nastopajoéi), obenem pa so ogitni
tudi elementi, ki jasno kaZejo na realnost in
njene eksistencialije (biv§i partizan, ki znori
in se obesi, ena od Zensk, ki jo po seksual-
nih orgijah zgrabi sboZjeq, in vseobsegajo-
ta polititna paranoja), tako da vse skupaj le
ni igra, ob kateri bi se lahko brez teiav za-
bavali in samo zabavali.

V dezeli Danski seveda je nekaj gnilega,
dejansko jo je ena sama kloaka, ampak
dramatika mora, te hote 3& sama smrdeti
po izmedkih in ostali gnilobi v tej deZeli, ne-
kako to gnilobo premagati. Ena od moZno-
sti je seveda tudi ta, da se je ne ignorira do
popolnosti, ampak se jo dozira v kolitinah,
ki so &e znosne. To je uspelo (ne nazadnje
z dobrino mero citatov in sprevrnjenih cita-
tov kot postopkom, ki ga radikalizira prav
postmodernizem) Viktorju ali Dnevu mla-
dosti, se pravi Du$anu Jovanoviéu, ki je do-
kazal, da je moZno tudi gledali$&e, ki ne po-
zablja na politiko, a ni politi®no gledaliste,
ki smo ga imeli v zadnjih nekaj letih Ze ved
kot prevet. Je nekaj, kar se iz politike izmi-
ka v imaginacijo, ne da bi poskusalo postati
popolnoma imuno za politiko.

(Jovanoviéeva nova drama Viktor ali
Dan mladosti je bila objavljena v Novi reviji
73/74)
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