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Stev. 38,

Ako mam torej Se v taki zadevi niso
bili nasi nem8ki tovari8i pravicni, kolikor
mianj $e v drugih.

V slovenskih Solah je bil utni jezik v
vseh oddelkih slovenski in nem&éima se
sploh ni uéila, Zatelo pa se je polagoma
uvajati nemsdino kot predmet in tudi si-
liti, da bi se v visjih oddelkih nem3ki jezik
uvedel kot ulnj jezik.

Utitelji in sploh vsi spodnjeStajerski
rodoljubi smo se tem nakanam upirali.
Nase nacelo je bilo izraZeno v sledeCem:

»V slovenskih ljndskih Solah ima biti slo-
venski jezik v vseh oddelkih ucni jezik, s
poeukom v drugem deZelnem jeziku pa nj
priceti preje, ko so udenci dosegli postav-
ﬂo predpisanj smoter v slovenskem jezi-

i«

O tem smo posebno intenzivno ob-
ravnavali v Ptujskem uiteliskem dru-
gtvue in na okrajni uciteljski koniereuci v
Ptuju. To natelo so zastopali do malega
vsi kraini Solski sveti ptuiskega okrajg in
tudi okrajnmi 3olski svet ptujski.

Da bi temu nalelu dobili ¢ veljo
veljavio, smo spravili tozadevno razpravo
na dnevni red Stajerske uciteliske Zveze
leta 1883., ki je dne 9. in 10. septembra
zborovala v Mariboru, mene pa ie Ptujsko
utitelisko drustvo dologilo za poroce-

valca.

Tu je treba vedeti, da Se slovenskl
uéitelii nismo imeli nobene skupne orga-
nizacije, da torej ni bilo mogote posebe
vseh zanesljivih spodnjeStajerskih uite-
liev povabiti na zborovanje, da je bilo
pravzaprav Se potreba, spoznati nase lju-
di. A vse to me ni oviralo. Z majhno pe-
§%co prijateliev: iz ptujsekga okraja sem
Zel na zborovanije in tam dne 9, septembra
stopil na poroCevalfevo mesto.

Dasi je bil referat postavijen v po-
sebno odsekovo sejo, in dasi je stvar bila
vazna pravzapray le za spodnjeltajerske
ucitelie, so se zbrali do malega vsi dosli
nem&ki tovarisi. A tudi slovenskih ugite-
fiey ie bilo lepo Stevilo, kar sem pa 3ele
doznal pri glasovanju,

Po moiem reieratn se je vnela obSirna
debata; protidebato sem vodil veinoma
sam, in reti smem, jako sreno. Vse ugo-
vore sem narodno zavrnil s citati iz nem-
§kih in drugih priznanih pedagogov, tako
da mi nazadnje niso vedeli drugega odgo~
voriti, kakor: »Da, prijateli, to je veljalo
za nems&ino v boju zoper latinséino, a to
za slovenski jezik nima veljave.«

Moj tozadevni predlog je bil sicer od-
bit, a za njega je vendar glasovalo nad
100 slovenskih uditeliev. Vsem tem sem iz
srca govoril in sem bil takoreko¢ njihowv
glasnik, in ¢etudi se niso udeleZili debate,
s0 mi dali s svojim priznanjem pogum, po-
tegovati se za nalela, ki smo jih spoznali
za edino pravilna,

»Popotnik« je v sviojem porolilu za-
pisal sledede stavke: sNa drugi strani pa
smo se slovenski uditelji Zalibog prepri-
Cali, da masi sodrugi na srednjem in zgog
nlem Stajerskem za zdravi razvitek slo-
venskega Solstva nimajo ali celo ni¢ ali da
imajo le malo razuma, Se mani pa dobre
volie in da merijo Solstvo pri nas s (isto
drugim merilom, nego ga podava pedago-
gika, kar se je posebno prvi dan pri pred-
metu o poulevanju v drugem deZelnem
jeziku (porotevalec g, Romih - Ptui) do-
voli pokazalo.«

Bil sem nekoliko uZaljen, da nisem
mogel svojih nem8kih tovariSev prepricati
in_sem se takoj po konCani odsekovi seji
odpeljal, ter nisem pri drugih totkah pri-
sostvoval. Kakor sem pozneje izvedel, so
slavili pri banketu in zveCer pri veselici
svojo zmago nad slovenskimi ucitzlji, in
poznefe smo lahko tudi v politiskih listih
titali, da so stali nemski u€itelji na branikn
in da so srecno odbili sovrazen napad.

Moie predavanie pa ni padlo na nero-
dovitno zemljo. Vsi zgoraj omenjeni slo-
venski ulitelii so dobili pogum, zahtevali
tudi za slovemske Sole zdrava pedagoska
nadela in vsa zadeva se je Cisto drugale
razvila, kakor smo mislili mi in kakor tudi
nasi nemski tovariSi niso pricakovali.

Dme 3. julija 1884. 1. ie stavil na me-
seGmem zborovanju uliteljskega drustva
ptujskega pod mojim predsedstvom pri
totki »volitev delegatov za letoSnje zbo-
rovanje uditeljske zaveze v Brucku« tov.
Grebenec nasvet, da naj se drustvo kot
takSno letos ne udeleZuie zborovanja udi-
teliske »Zaveze«. Tovari§ Sijanec pa na-
svetuje, da naj se naSe drustvo ne udele-
7uje nele letos tega zborovanja, ampak
sploh ne, in da izstopi iz uciteliske Zaveze
Stajerske. Ta nasvet se splofno sprejme,
in tov. Grebenec odstopi od svoijega na-
sveta. Tega koraka niso nasi nemski tova-
rigt pri¢akovali. Vsa slovenska javnost pa
je postopanje Ptujskega ugit. druStva po-
zdravljala, in prejel sem mmnogo pisemn
ki so priznavala ta &in. Izmed pisem pa je
bilo eno, ki fe imelo razen priznanja tudi
stavek sledete wvsebine: »Ne gre samo
razdirati! Treba je tudi zidati! Zberite vsa
slovenska uciteljska drudtva v posebno
Zvezol«

Ta poziv je bil meni in mojim prijate-
liem dovolj, da smo Sl maprej. Treba je
bilo tistega podrobnega dela, o katerem
se ne da nitesar pokazati, a treba ga je
bilo apraviti, Osebna in pismena agitacija,
da so drustva izstopila iz Stajerske uci-
teliske zveze. Poziva, da se ustanovijo
nova druStva ter prijavijo svoi pristop k
novi organizaciji. Treba je bilo sestaviti
pravila itd. itd.

Skraja si $e nismo bili na jasnem, ka-
tera druStva bi naj obsegala nova zveza,
ali samo spodnieStajerska drustva, ali tudi
druStva drugih dezel. V tistih ¢asih smo
Se sanjali 0 zdruZeni Sloveniji, to nas je
napotilo, da smo osnovali zvezo sloven-
skih drustev v vseh deZelah. Na Kranj-
skem pa je bilo tedaj samo eno ucitelisko
drustvo, namre Slovensko ulitellsko dra-
Stvo v Liubliani. Skrbeti je torej bilo, da
so se po raznih krajith ustanovila nova
drustva, Dela za novo organizacijo so se
poprijela pozneje tudi druga uditeliska dru-
Stva. Bilo je nmogo predavanj v tem ozi-
ru. »Popotnik« je primadal tozadevne &laf-
ke. Sploh veliko navduSenie je vladalo v
uditelistvu, in vse razumnid$tvo slovensko
nas je podpiralo in bilp veselo, da ima
tako zavedno, narodno uditeljstvo. Leta
1888 so bila potriena pravila, leta 1889 pa
je bil L. redni obCni zbor.

Priprave so torei trajale od leta 1884
do leta 1889. Pismo pa. ki je vse to po-
vzroéilo, je pisal tedanji profesor na c, kr.
uciteliiséu v Gradeu, sedaj c. kr. Solski
svetnik v pokoin, mmnogozasiuZni Solmik
France Hauptmann.

Druzba sv. Cirila in
Metoda.

Dne 8. t. m. se jie vrSila v DomzZalah
glavna skups&ina DruZbe sv. Cirila in Me-
toda. Dohodki druZbe so znaSali 1. 1912.
skupaj 219.903 K 46 v (manj 77.296 K 72 v),
strogki pa so narasli za 22.221 K 69 v na
516.441 K 06 v, tako da ima druZba 296.537

kron 60 v primanjkijaja. Redni dohodki so

se zmanjSali leta 1912. za 4640 K 34 v,
skupni prejemki brez volil pa so se zmanj-
Sali za 4044 K 46 v, Primanjkljaj se je
pokril iz Karol Kotnikovega sklada in 2
najetim posojilom. Druzbena glavnica iz-
kazuje leta 1912, prirastka 80.793 K 97 v,
in odpadek 21.130 K, tako da je bilo njeno
stanie 31. decembra leta 1912, 59.663 K
97 v. DruZba je posodila drustvu »Mladiki«
20.930 K. Leta 1911. je znaSalo stanje glav-
nice 52.260 K 48, Pokojninski sklad za
ucitelie itd. izkazuje stamje 35.456 K 69 v.
Obrambni sklad je¢ narasel od 116.023 K
20 v na 150.387 K 31 v. V. Polakova za-
puScina izkazuje stanje 177914 K 96 v.
K. Kotnikova zapuiéina.je izkazovala kon-
cem leta 1912. 326.842 K 78 v ter se je
vsled dviga vlog i zaradi izpladila nak-
radno odmerjenega in plaanega davka,
vsled delnega pokritia stavbnih n drugih
stroskov zmaniSala na 260,174 K 42 v.
M. Vilharieva zapudtina znada koncem
leta 1912, &istih 105.462 K 30 v. 1. Fabjan-
Ziceva zapuscina konéno izkazuje Ciste
imovine 31.850 K 28 v. DruZbina imovina
je narasla leta 1912, na 1,659.708 K 34 v
od 1,198.250 K 66 v leta 1911. Pasivna imo-
vina {posofila pri posofilnicah in hranilni-
cah, dolgovi pri stavbah in posestvih, Se
ne poravnane pristojbine in racuni) se je
zvisala od 58.550 K 66 v, na 436.096 K
82 v. Cista imovina znasa tedaj 1,223. 611
kron 52 v proti_1,139.700 K leta 1911, Cista
imovina se je tore] pominozila leta 1912,
za 83.911 K 52 v. — Proradun za leto 1914,
izkazuje dohodkov 146,100 K, izdatkov pa
306.500 K, vsled tega primanjkljaja 100,400
kron, ki se bo. pokril deloma iz glavnice,
oziroma iz zapuSéinskih skladov, deloma
pa iz najetih posojil. — V odbor so bili
izvolieni: Andrej Senekovie, dr. Abram,
dr. Tavear, Ivan KejZar, dr, Kodermann;
v nadzorstvo dr. A. Bogi¢, dr. lesi¢, Ma-
tija Hante, dr. Ravinihar, Matija Rode; v
razsodnistvo Matija Marincek, Franc Pa-
hernik, dr. F. Rozina, dr. Tekavdi¢ in dr.
K. Triller,

Na glavni skup3&ini sta govorila tudi
nasa Cefka tovarisa Bohdan Skala in Pe-
ter Skalicky, ki sta se udeleZila Zavezime-
Ea jubileja. Prvi je govoril kot odbornik

etke Solske Matice, prinadajol skup&ti-
nariem pozdrave njenega osrednjega od-
bora. CeSka Solska Matica ima iste sto-
tre, kakor DruZba: obrambno delo proti
germanizacifi. Ustanovijena je bila pred
33. leti in je ohranila CeSkemu narodu na
tisote otrok na Ceskem, Moravskem in v
Sleziji. Danes potrebuie na leto ez en
milijon kron, ki jih mora zbirati, kakor pri
nas, med narodom. »Schulyerein« je pravil
do sedaj, da vr$i obrambno delo. To ni
res, »Schulverein« je boina druzba. To
je priznal Moravec v Hamburgu, ki je od-
krito povedal, da ima »Schulverein« na-
men, gospodarsko unigiti Cehe. V ta ma-
men shiZi trimilijonski Roseggeriev sklad,
toda mi se ne vdamo. Niti gospodarsko,
niti duSevno nas ne bodo unitili. Tezko je

Ziveti v Awstrifi, V ponemcenih krajih na
Cedkem nas zasledujejo, ¢e Se imamo na
sto in sto otrok v Solah in naravnost
vzorne Sole. maravnost palate nam zapi-
rajo pod raznimi pretvezami, doCim ima-
mo slutaj, da se vzdrZuje nemska Sola in
uciteli za samo enega nemskega dijaka,
drugod za 5 dijakov, od katerih pa sta
dva dijaka Se ulitelieva ofroka. In kako
nastopajo proti ¢eski narodnosti v najve-
&em Ceskem mestu, na Dupaju? Ceska
Solska palada je naravnost vzor Sole,
vkljub temu so jo zaprli. Mislijo, da bodo
Cehe kar pohrustali na Dunaju in enaka
nesreda grozi na Dunaj vsem Slovanom.
To hoCeio dosedi s famoznim zakonom
Kolisko za NiZjo Avstriisko. DolZnost vseh
slovanskih drZavnih poslancev je, da s
svojim najenergiénnejSim protestom za-
branijo sankcijo tega zakona, ki bi uniCil
vse ceske Sole na Niziem Avstiriiskem. Ka-
ko drugate je z Nemci! Za par Nemcev
se vzdriuje nemSka Sola v .Solunu in v
Carigradu, =z isto pravico bi se morala
vzdrZzati nma Dumaju turdka Sola, toda via-
da, ki ima ginliivo liubezen do Albancev,
pa v svoiji drZavi zatira svoje lastne na-
rode Konéno klice DruZbi: NaSa le deca,
nasa je prihodnjost, ne obupajmo! Naprej!
(Dolgotraino odobravanie.)

V imenu ¢efkega udlitelistva je govo-
ril nato tovari¥ Skalicky, ki je orisal
zlasti kriZev pot dunajskih Ceskih Sol, kjer
morajo hoditi uditelii Sol Komenskega od
hige do hiSe. da poutujejo otroke v mate-
rin&&ini. Zakon je sicer za Cehe, toda Cehi
ne morejo dobiti svojih pravic, ker to dr-
Zava ovira. DrZava pa smo mi! Na Dunaju
je ez 50.000 Zelkih otrok, ki bi morali
imeti nad 100 %ol, toda Dunaj je wveliko
slovansko pokopalis&e. Tako pokopaliiCe
pa vidimo tudi tu na jugu v toZnem Ko-
rotamu. (Ploskanie.)

»-Kmetijska zveza® v Istri.
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Ta nova strokovna organizacija istr-
skih Slovencev, ki je zadela zlasti na Ko-
pri&ini z intenzivhim delom, je dosegla,
kakor posnemamo iz Casopisov, v sv. Pe-
tru na Piran$¢ini dne 17. avgusta pravi
triumi.

O slabih in drugih lastnostih te move
organizacije se doslei ne more govoriti,
vendar — preden razSiri svoja krila ez
istrsko slovensko prebivalstvo — ie nasa
dolZznost, da izpregovorimo par besed na
naslov organizacife same in nje voditeliev
posebe,

Znano je, da se je zalelo z raznimi
organizacijami istrskih Slovencey Ze pred
5. leti v Bregu ter se je posebno za stvar
zanimal znani ljiublianski Terseglav! Tla
s0 bila baje jako neugodna, ves trud brez-
uspeden in vroce upanie, da se tudi istrski
Slovenci podvrZeio komandi dr. Suster-
Sica, se je podteno izjalovilo!

Zaman se je gospodo svarilo, da nas
kmet zeli ljubega miru, ker je itak izmugen
od trudapolnega dela in skrbi, zaman se
ie svarilo, da moramo posebno mi Istrani
iz narodnega ozira biti jako previdni!
Lastna izkudnja jih je morala prepriCati
o nafi resmitni trditvi, da istrski kmet
node in ne mora »hojevati se za nadelas,
da je treba tukaj %e vrocega skupnega bo-
fa za nargdni in gospodarski obstanek!

Da je tudi kmetu, kakor vsakemu sta-
nu negbhodno potrebna organizaciia, o
temn ni dvoma, in smo mi prvi, ki pozdrav-
liamo Kmeisko neodvisno gospodarsko
zvezo Zeled, da bi naSla ugodna tla in se
razvifala, wvodel naSega ubogega kmeta-
trpina v boliSo bodolnost!

Da li ie pa ta noeva organizacija ne-
odvisna in strogo narodno-gospodarska, o
tem — po pravici povedano -- jako, jako
dvomimo, i sicer iz tehtnih razlogov. V
Istri obstoia Ze par let med Hrvati »Na-
rodna zajednicas, ki uspeva jako ugodno
in ki ima tudi namen, zdruZiti vse Slo-
vane v Istri! V odboru te so zastopani:
kmetie, odvetniki, duhovni, nCitelii in tr-
govel!  Kakor razvidno iz dosedanjega
uspesnega delovanja in obseZnih pravil, je
sNarodna zajednica« res strogo narodno-
gospodarska organizaciia. Bas iz tega raz-
loga se je lansko leto septembra meseca
na shodu v Dekanih, sklicanem po zaupnih
in poZrivovalnih moZeh v svrho, da se
ustanovi »Kmetska organizacija«, sklenilo
pristopiti k »Narodni zajednici«, oziroma
izvolilo se je odsek, ki bi imel stopiti 2
sZajednicox v dogovor glede pravil in za
slovenske razmere eventualno tudi kaj iz-
prememb. Odsek nam ni do danes $e nmi¢
porotal in razlogov menda nam ni treba
iskati. V teku leta se ie namre¢ ustano-
vila »Kmetska Zveza«, ki e bila gotovo
vzrok, da se je nadalmjo delovanie z »Za-
jednico« prekinilo!

Toda, da se povrnemo k nadim dvo-
mom. glede neodvisne »Kmetske Zvezex,
Ta je namreé, ako se ne varamo, v teko-
gem letn imela nek shod v Dekanih, na
katerem ni mogel navzodi ulitelij priti do
besede! Da, celo Se ved! Padale so na uci-

‘kom s S. L. S. na eni in =Kmetsko Zvezo«

telistvo Zaljive psovke, trded, da je udi.
telistvo v pogubo in Skodo kmetu, in pri-
silien ie bil uciteli zborovanie zapusiiti!

Nadalje vidimo v odboru =Kmetske
Zvezee par petelinov kramjskega kalibra,
ki jim je le vera in kriZsvse, ki bi jih to
spravilo tudi v boj, ne mene se za na-
rodno pogubo! Dvom obstoja tedaj v tem,
To, kar se je izkuSalo v Istri pred leti di-
rektnim potom pocensi v Bregu, se to
izkusa sedaj indirektno in v drugaéni ob.
liki na Kopritini in Pirand¢ini! To je — =
ponavliam — le na$ dvom!

Za »neodvisno« Kmetsko Zvezo, ki naj
bi pa gospodarsko, narodno in kulturng
nadega kmeta povzdignila, najdete v prvi
vrsti brez izieme vse uditeljstvo, ki hote
ob vseh syoiih slabih gmotnih razmerah
z razprostrtimi rokami se okleniti in z vso
svoio modio podpirati nieno delovanie! S
pametnim, treznim delom bomo lahko po-
kazali tudi sosedom Kranjcem Svoje uspe-
he! Da bi pa sKmetska Zveza« bila le ne~
kak medium zato, da nas bodo kdaj razne
ilustracile slikale pod SusterSiCevim fra-

na drugi strani, o tem Zelimo in zahtevamo
tolnega pojasnila! Zlasti pricakujemo, da
nam bodo nasi poslanci ¢im prej o stvari
podali ugodna porocila fer da ne bi se naSi
dvomi uresnicili, ker osvoboditev istrskie-
ga kmeta iz krempliev tujerodnega sovra-
Znika, povzdiga na gospodarskem in kul-
turnem polju je mogoéa le s skupnim delo-
vanjem!

Iz nase organizacije.
Skupne zadeve.

Iz vodstva Zaveze.

S VIL vodstvene seje urpavme dobe
1912/13 (19, julija 1913),

1. Vodstveni sklep, da se ustanove de-
Zelne uditeliske Zveze tudi na GoriSkemn,
v Istri, v Trstu in na Korodkem, se ni
mogel letos uresmiCiti, Ker nova Zavezina
pravila Se niso potriena. To se izvrsi takoj
po viadni potrditvi.

2. Za pouk v telovadbi v ludskih So-
lah izide v letoSnjem »Popotniku« po &e-
§kem wvzorcu skrbno sestavijen spis. Ta
spis se bo zaloZil kot posebna prirofna
knijiga. ol

3. Odposlal se je na Zvezo slovanske-
ga ucitelistva v Avstriji dopis glede odklo- |
nitve stalnega nameséenja ¢, kr. okrajnih
solskih nadzornikov.

4. Z bavko »Slavijo« se vrie 3e na-
dalje pogajanja o rednih njenih letnih pri-
spevkih nasi Zavezi

5. Poskrbi se za tocne podatke neke-
ga kraniskega tovariSa, ki ima izvrstno
kvalifikacijo, a ni dobil deiimitivhega u-
nega mesta samo zato ne, ker je Sokol.
Podatki se odpodliejo v uporabo »Sloven-
ski Sokolski Zvezi«, vodstvo nade Zaveze |
pa se Se posebej pritoZi proti takemu kri-
vicnemu sklepu pri nauénem ministrstvia.

6. Koncertna pevka gospa Mira Co-
staperaria, koncertni pianist Anton Trost
in njegov brat konservatorist Ivan Trost
so obliubili sodelovanje pri letoSnjem na-
Sem jubiteiskem koncertu.

Z VIII, vodstvene seie upravne dobe
1912113 (7, avgusta 1913),

1. Akademitno ferialno drutvo »Adri-
ja= je dobilo na svojecasno prosnjo 5 let-
nikov »Zvontka« brezplatno.

2. »CeSka uliteljska Zveza« je poslala
vpradalno polo, po kateri naj bi se dogo-
tovilo, koliko se pregrese Solska oblastva |
napram temeljimim Solskim zakonom. Ker
bi bilo po tem vzorcu neznano mnogo dela,
se ta razreditev odloZi do prihoda Cehov
k naSemu glavnemu letoSnjemu zborova-
nju, da se jih ob tej priliki povprasa, kako
nameravajo oni reSiti ta vprasanja naj-
krajSith potom.

3. Vodstvo narodnih strokowvnih orga-
nizacii je poslalo nasi Zavezi oklic k pri
stopu. Ta oklic se je poslal vsem Zavezi-
nim druStvom. Prvi tak kongres se je vrsil
v Ljublmani dne 15., 16, it 17, avgusta,

4. Glede akcile »Pred cesarjal« se 2
ozirom na dopis »Zveze slovenskih uci
teliev in utiteljic na Stajerskems skiene, da
se pozove zastopnike posameznih avstrii-
skih dezel, da gredo jeseni, ko se sestaneio
drZavni poslanci na Dunaiu, k ministr.
predsedniku in k naucnemu ministru, kjer
jima natanko pofasniio poloZaj uliteljstva.

5..Ista Zveza Zeli izpremembe Ro&ne-
a zapisnika i natanéno sestavo Stevila
onih uné&iteliic, ki so brez sluZbe. Oboje se
odstopi v konéno reSitev delegaciii,

6. Letos sta iz8li za 1. razred liudskih
Zol dve novi knjigi: K. Widrovo »Moje
prvo berilo in Iv. Krulteva sMoja prva |
titanka«. Za nas veliaj nacelo, da se toplo |

| Zavzamemo za prvo imenovano kojigo.

7. Na pismeno grajo okr. Solskega
sveta v Sezanid, ki je bila izrefena dvema {
tovari§ema, zato, ker sta spremila sokolskl
nara$tai pri zletu iz Komma v Kobarid,
se Zaveza ne pritoZi dotlej, da se reSi ugo-
vor prizadetih tovaridev, ki je bil odposlan
na ondotni deZelni Solski svet.




