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Drzavni zbor kot najviSja predstavniSka in zakonodajna institucija v Republiki Sloveniji, ki
opravlja tudi vse ostale funkcije sodobnega parlamenta, izvaja vedji del svojih pristojnosti na
rednih in izrednih sejah. Seje javnost lahko spremlja v dvorani ali preko televizijskih in spletnih
prenosov.

Vsebina sej pa postane pregledno dostopna v obliki sejnih zapisov.

DrZavni zbor vsako sejo zvo¢no posname. Simultano ob zvo¢nem zajemanju nastaja besedilo,
ki je na spletu dostopno s priblizno polurnim zamikom. V uredni$tvu sejnih zapisov se ob
poslusanju zvo¢nega posnetka preveri avtenti¢nost zapisanega, besedilo pa se uredi v skladu s
strokovnimi merili prenosa govorjene besede v zapisano. TakSno preverjeno in jezikovno
urejeno besedilo na splethem naslovu zamenja prvi zapis.

Besedilo celotne seje se izda tudi v publikaciji Sejni zapisi Drzavnega zbora. Sejni zapisi
vsebuje dnevni red, sprejet na seji Drzavnega zbora, kazalo, iz katerega je razviden potek seje
in v katerem so tocke dnevnega reda in govorniki, osrednji del je besedilo seje, zapisano v prvi
osebi, na koncu pa je dodan Se indeks govornikov.

Sejni zapisi so zgodovinski dokument in vir za preucevanje parlamentarne zgodovine, tradicije,
predstavniske demokracije in jezikovne kulture.

Sejni zapisi Drzavnega zbora. 28. izredna seja (7. september 2010)
Pripravil: Dokumentacijsko-knjizni¢ni oddelek

Urednici: Tatjana Mirt KavSek, mag. Vesna Moli¢nik

Izdajatelj: Drzavni zbor

Naslov: Subi¢eva 4, 1102 Ljubljana

Telefon: +386 1 478 94 00

Leto izida publikacije: 2012

www.dz-rs.si
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DNEVNI RED 28. IZREDNE SEJE

1. to¢ka dnevnega reda: PREDLOG ZAKONA O SPREMEMBI ZAKONA O SISTEMU PLAC V
JAVNEM SEKTORJU (ZSPJS-O), NUJNI POSTOPEK, EPA 1254-V

2. tocka dnevnega reda: MANDATNO-VOLILNE ZADEVE

Ugotovitev prenehanja mandata poslancu Drzavnega zbora Republike Slovenije dr. Mateju
Lahovniku, EPA 1183-V

Ugotovitev prenehanja mandata poslancu Drzavnega zbora Republike Slovenije mag. Antonu
Ropu, EPA 1219-V

Predlog sklepa o razresitvi in izvolitvi €lana Komisije za nadzor obves&evalnih in varnostnih
sluzb, EPA 1267-V

Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja funkcije predsednika in imenovanju predsednika Odbora
za finance in monetarno politiko, EPA 1272-V
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Drzavni zbor
V. mandat

28. izredna seja
7. september 2010

DZ/V/28. izredna seja

Predsedujoci: dr. Pavel Ganatar .....................
France Cukjati........cccuesnrriecnrnnnes
Mag. Vasja Klavora....................
Miran Potré.........coooeieiianmerninnn.

Seja se je zacela 7. septembra 2010 ob 15. uri.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR:
Spostovane kolegice in kolegi, dober dan!

Ker seja Odbora za notranjo politiko,
javno upravo in pravosodje $e poteka, vas
moram zal obvestiti, da je zaCetek 28. izredne
seje prelozen na 16. uro. Hvala lepa.

(Seja je bila prekinjena ob 15.02 in se
je nadaljevala ob 16. uri.)

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR:
Spostovane kolegice in kolegi!

Preden formalno zanem sejo, naj vam
sporo¢im, da so me obvestili, da je porocilo
Odbora za notranjo politiko v zadniji fazi priprave
in bo ¢ez slabih 30 minut na vasih klopeh.
Predlagam, da vseeno zanemo sejo, da
sprejmemo, ¢e bomo sprejeli dnevni red, in
poslusamo predstavitve. Potem pa bi seveda, v
kolikor porocila ne bi bilo, sejo za toliko prekinili.
Najavljeni so amandmaji ene od poslanskih
skupin. Vsekakor jim moramo dovoliti ta ¢as
glede na to .Potem nadaljujemo z razpravo. Se
strinjamo s tem, da ne bi predolgo ¢akali? Ok.

Spostovane kolegice poslanke in kolegi
poslanci, gospe in gospodje!

Pri¢enjam 28. izredno sejo Drzavnega
zbora, ki sem jo sklical na podlagi drugega
odstavka 58. ¢lena in drugega odstavka 60.
¢lena Poslovnika Drzavnega zbora.

Obvescen sem, da se danasnje seje ne
morejo udeleziti naslednja poslanka in poslanci:
Janja Klasinc, Zmago Jelin¢i¢ Plemeniti, mag.
Branko Grims, Joze Tanko in Danijel Krivec.

Na sejo sem vabil predstavnike Viade k
obema toCkama dnevnega reda. Lepo jih
pozdravljam, pozdravljam tudi predsednika
Vlade gospoda Pahorja.

Prehajamo na dolo¢itev dnevnhega
reda 28. izredne seje Drzavnega zbora.

Predlog dnevnega reda ste prejeli s
sklicem seje 2. septembra 2010. Predlogov za
umik to¢ke z dnevnega reda ali predlogov za
Siritev dnevnega reda nisem prejel. Zboru
predlagam, da za danasnjo sejo dolo¢i dnevni
red, kot ste ga prejeli s sklicem.

........................... predsednik Drzavnega zbora
.................... podpredsednik Drzavnega zbora
.................... podpredsednik Drzavnhega zbora
.................... podpredsednik Drzavnega zbora

Prehajamo na glasovanje. Poslanke in
poslance prosim, da preverite delovanje
glasovalnih naprav.

Glasujemo. Navzocih je 66 poslank in
poslancev. Za je glasovalo 56, proti 3.

(Za je glasovalo 56.) (Proti 3.)

Ugotavljam, da je dnevni red 28.
izredne seje Drzavnega zbora dolocen.

Prehajamo na 1. TOCKO DNEVNEGA
REDA, TO JE NA OBRAVNAVO PREDLOGA
ZAKONA O SPREMEMBI ZAKONA O
SISTEMU PLAC V JAVNEM SEKTORJU V
OKVIRU NUJNEGA POSTOPKA.

Predlog zakona je v obravnavo zboru
predlozila Vlada.

Za dopolnilno obrazlozZitev predloga
zakona dajem besedo predsedniku Vlade
gospodu Borutu Pahorju.

Prosim.

BORUT PAHOR: Dober dan, spostovani gospod
predsednik. Spostovane poslanke in poslanci!

Preden se je lansko leto drzavni zbor
zbral na svojem prvem zasedanju, je statisti¢ni
drzavni urad objavil, da je bil padec bruto
domadega proizvoda 9,4 %. Letos, ko se
sestajamo, prvic drzavni statisticni urad
napoveduje rast oziroma objavlja rast za drugo
Cetrtletje letoSnjega leta 2,2 % plus. Slovenija je
najtezji del recesije prezivela, najhujSi del krize
je za nami. Zaceli smo pot pocasnega,
zanesljivega gospodarskega okrevanja. Zdaj je
pravi €as, da storimo vse za to, da se te prve, a
zanesljive klice gospodarskega okrevanja
spodbudijo. Sestavni del ozivitve gospodarske
rasti je tudi delitev usode javnega sektorja z
usodo v realnem sektorju.

Ko se je sprejemala kolektivna
pogodba za javni sektor v prvi polovici leta 2008,
je bila gospodarska rast 6,3 %. Nihée ne more s
prstom pokazati ne na ministra Viranta, ne na
Vlado v prejSnjem mandatu, ki je skuSala
upravi¢eno odpraviti nekatera nesorazmerja in
krivice ali pa =zagotoviti pravice javnim
usluzbencem, ki so dolgo ¢asa bili ob te pravice
zato, da je Slovenija izkoristila svoje priloznosti
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in zato lahko vstopila v evro in tako nadaljevala
svojo pot vélanitve v pomembne mednarodne
denarne, politicne in gospodarske institucije.
Toda takoj za tem se je zacel na mednarodnih,
finanénih kasneje, drugih nepremicninskih trgih v
svetovni ekonomiji proces kréenja gospodarske
aktivnosti. Slovenija je bila del tega. Bilo je treba
ukrepati.

Kako smo se glede tega odlogili v
Sloveniji? Ali je slovenska vlada takoj ob
nastopu mandata ob koncu leta 2008 rekla:
"Virantova reforma upraviCena v cCasu
konjunkture, 450 milijonov vredna, ali lahko v
novih okolis¢inah strmoglavljenja BDP in kréenja
gospodarske rasti Slovenija prenese to reformo,
da ali ne? Ali se bomo odpovedali vsem
pravicam, ki jih imajo javni usluzbenci, da ali
ne?"

Kaj je naredila slovenska vlada? Ni Sla
z interventnim zakonom in rekla: "Ker je prislo
do pomembnih preobratov v gospodarskem
zivljenju, svetovnem in domacem, bomo
umaknili dogovore med socialnimi partnerji glede
pla¢ v javnhem sektorju in odprave nesorazmerij",
ampak je sklenila z njimi zaceti socialni dialog in
ga je vodila do te mere, da je vecji del plagne
reforme v bistvu pod streho.

Ta hip, ko se je v Sloveniji tudi, ne
samo zavoljo ukrepov Vlade, nenazadnje tudi
kriza ni nastopila zavoljo prej$nje Vlade, ampak
zaradi recesije v najSirSem  svetovnem
gospodarskem prostoru, ampak tudi zaradi
ukrepov Vlade smo pri¢e oklevanju.

Zdaj je pravi €as, kot pravim, da
storimo vse, da to okrevanje ne bo ogrozeno.
Zdaj je pravi ¢as, da potem, ko smo poravnali
vecino, recimo temu, krivic, ki so bile storjene
javnim usluzbencem, ker so na njihovih
bremenih, na njihovih ramenih v glavnem uspeli
tisti, ki so bili odgovorni za vodenje drzave,
pripeljati drzavo v evro in tako na nek nacin
zaklju¢iti naSe vklju€evanje v pomembne
institucije. Zdaj ugotavljamo, da je pravi ¢as, da
se njihove place ne zviSujejo z enako dinamiko,
kot bi se sicer po tej isti kolektivni pogodbi,
ampak da se zacasno, dokler znova rast, ki je
zdaj samo cCetrtletna, 2,2, ne bo tudi na medletni
ravni enako visoka. Takrat bomo lahko do konca
odpravili vsa nesorazmerja in krivice, ki so bile
odpravljene. Torej, javni sektor bo na en
pravi€en nacin delil krizo z zasebnim sektorjem v
Casu krize. Takoj, ko bo kriza odpravljena, bodo
odpravljeni tudi razlogi za ta zacasen ukrep. Vse
do sindikatov izpolnjene obljube bodo tudi
izpolnjene z odmrznitvijo ukrepa, ki ga
sprejemamo danes. To je pravicen, pravi ukrep
in prosim Drzavni zbor, da ga sprejme.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala
lepa.

Predlog zakona je obravnaval Odbor za
notranjo politiko, javno upravo in pravosodije kot
mati¢éno delovno telo. Za predstavitev porocila
Odbora dajem besedo predsedniku dr. Vinku
Gorenaku.

DZ/V/28. izredna seja

Prosim.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa.

Kot ze rec€eno, porocilo boste dobili na
klop. Sicer pa je Predlog zakona o spremembah
Zakona o sistemu pla¢ v javnem sektorju Odbor
obravnaval na danasnji seji, ki se je pri¢ela ob
12. uri. Nujni postopek je doloCil Kkolegij
predsednika Drzavnega zbora 2. 9. 2010.
Clanice in ¢lani Odbora so imeli dovolj gradiv, in
sicer naslednja: predlog zakona, mnenje
Zakonodajno-pravne sluzbe, mnenje Drzavnega
sveta, dopis Sindikatov policistov Slovenije z
dne 6. 9. 2010, dopis Konfederacije sindikatov
javnega sektorja Slovenije s predlogom za
amandmaje Odbora z danasnjega dne. Na sejo
pa smo vabili: ministrico za javno upravo,
Zakonodajno-pravno sluzbo, Drzavni svet ter
predstavnike dveh skupin sindikatov, gospoda
Posedija in gospoda Struklja, ¢eprav so se seje
udelezili tudi drugi predstavniki sindikatov.

Uvodno obrazlozitev je relativno
obsirno podala ministrica za javno upravo. V
razpravo so se tudi za njo vkljucili Stevilni
predstavniki sindikatov, ne samo gospod Posedi
in gospod Strukelj, ampak tudi ostali
predstavniki sindikatov. V razpravi, ki je bila
relativno polemiéna, kot sami vidite, tudi
relativno dolga, so prisli do izraza razlicni
pogledi koalicije in opozicije, Ceprav je v razpravi
sodeloval le en sam ¢lan koalicije.

V skladu s poslovnikom so bili k
predlogu zakona vloZeni naslednji amandmaji, in
sicer amandmaji poslanskih skupin koalicije in
pa amandmaji poslanske skupine SDS. Pa tudi
amandmaji, ki jih je kot amandmaje Odbora
predlozil gospod Strukelj.

Pri  glasovanju je bila situacija
naslednja: amandmaji Poslanske skupine SDS
so bili zavrnjeni, potriena sta bila oba
amandmaja koalicije, s tem pa je postal
amandma gospoda Posedija, ki smo ga imeli kot
amandma Odbora, brezpredmeten. Odbor je
nato v skladu s 128. ¢&lenom Poslovnika
Drzavnega zbora glasoval o vseh ¢lenih
predloga zakona skupaj, torej vkljuCujoce
amandmaje, in jih sprejel. Integralno besedilo
oziroma porocilo pa boste — kot ze receno —
prejeli. Hvala lepa.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala
lepa.

Sledi predstavitev stali§¢ poslanskih
skupin. Stalisce Poslanske skupine
Demokratiéne stranke upokojencev bo predstavil
Anton Urh.

ANTON URH: Spostovani gospod predsednik,
spostovani gospod predsednik Vlade, ministrice
in ministri, spoStovane kolegice in kolegi!
Predstavil bom staliS¢e Poslanske
skupine DeSUS glede Predloga zakona o
spremembah in dopolnitvah Zakona o sistemu
plaé v javnem sektorju. Ureditev placnega
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sistema v javnem sektorju v Republiki Sloveniji
je  kamen spotike prakticno od njegove
uveljavitve. Opozarja se na nepreglednost,
nesorazmernost, pomanjkljivost in vrsto anomalij
v smislu primerljivosti pla¢. Kljub temu ne gre za
tako drasticne primere, kot je sliSati za grske
javne usluzbence. Po drugi strani pa tudi ne za
tako urejen sistem, kot ga prakticirajo
skandinavske drzave in tudi organi Evropske
unije.

Dejstvo je, da smo se znasli nekako v
postkriznem obdobju. Ko je treba preprosto
reCeno obrniti vsak evro in znizati tiste stroSke
oziroma odhodke javne porabe, kjer je to
mogoc¢e in ki to vzdrzijo. V Poslanski skupini
DeSUS smo ze julija, ko smo obravnavali novelo
Zakona o sistemu plaé v javnem sektorju,
opozarjali, da vecji drastiéni posegi v ta
segment, ki smo ga ze takrat napovedovali, po
vsej verjetnosti ne bodo zdrzali tehtnih
argumentov. Prepri€ani smo namrec¢, da je nujno
pristopiti k odpravi vseh anomalij v plaénem
sistemu, ki pogosto pomenijo sicer zakonsko
dopustno, a vendarle zlorabo zakonskih dolocb,
ki povzro¢ajo nerazumne dodatke k pladi,
previsoke dodatke.

Danes smo poslanci Drzavnega zbora
postavljeni v zelo neprijetno situacijo. Odlogitev,
ki naj bi bila sicer rezultat socialnega dogovora
med obema stranema, Vlado in sindikati, je
sedaj v bistvu prelozena na nasa ramena, kar pa
vsekakor ni dobro. MogoCe to ni dobra
popotnica  niti  za nadaljnja  sindikalna
dogovarjanja z vladnimi predstavniki.

Skratka, poslanci DeSUS se
zavedamo, da je sprejem tega zakona
pomemben tako z vidika dolocitve kvoruma za
sprejem in za spreminjanje kolektivhe pogodbe,
kot tudi s proracunskega vidika proracunske
vzdrznosti, saj je vsem jasno, kakSne posledice
ima predlagana resitev.

Poslanci DeSUS upamo in
pri¢akujemo, da se bodo sindikalna pogajanja z
Vlado nadaljevala in da bodo slednji sklenili
takSen dogovor, ki bo zadostil obema stranema.
To je v bistvu tudi edina moznost, da tako
imenovanega ¢rnega 27. septembra ne bo.

Na tej tocki poslanci DeSUS razumemo
prizadetost sindikatov, vendar v prid finan¢ne
vzdrznosti, ki je v tem trenutku nujno potrebna.
Podpiramo prizadevanja Vlade in skladno s tem
bomo glasovali za predlog zakona. Hvala.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala
lepa.

Stalis¢e Poslanske skupine Slovenske
nacionalne stranke bo predstavil Miran Gydrek.

MIRAN GYOREK: Hvala za besedo, gospod
predsednik. Spostovani predsednik Vlade,
spostovana ministrica in ministri, kolegice in
kolegi!

Zal v Slovenski nacionalni stranki
ponovno ugotavljamo in kategori¢éno zavrac¢amo
vsak nadin dela vlade, ko se nas poslance
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Drzavnega zbora postavlja pred izvr§eno dejstvo
in prisilo odlo€anja o zadevah in problemih, ki jih
Vlada predstavlja na nek nacin kot sicer
brezizhodno situacijo in edino razumno resitev
za odpravo tezav s sistemom pla¢ v javnem
sektorju. Razumemo, da je Vlada dolzna
zagotavljati javnofinanéno stabilnost.
Pozdravljamo vse aktivnosti v smislu doseganja
tega cilja. Ampak dovolite, da zaénem
predstavitev  staliS¢a pri samem izboru
procedure obravnavanja predmetnega zakona,
to je nadinu sprejemanja zakona po nujnem
postopku. Da je to, milo rec€eno, zloraba
drzavnozborske procedure lahko tudi
utemeljimo.

Ze na Kolegiju predsednika Drzavnega
zbora sva predstavnika dveh poslanskih skupin,
to je SNS in SDS, nasprotovala takSnemu
nacinu sprejemanja zakona v tem konkretnem
primeru. Nikjer namre¢ ne vidimo ustrezne
izpolnitve  kriterjev  143. ¢lena Poslovnika
Drzavnega zbora, ki govori o predpogojih za
uporabo postopka sprejemanja zakona po
nujnem postopku. Torej, bodisi prizadetost
interesov varnosti ali obrambe drzave, bodisi da
bi Slo za nujne ukrepe odpravljanja posledic
naravnih nesre¢ ali katastrof ali preprecevanja
tezko popravljivih posledic za delovanje drzave.

Ce prav razumem razlage in diskusije
gospe ministrice, bi bilo eventuelno mozno
uvrstiti  predmetni problem v okvir zadnje
utemeljitve razlogov za nujni postopek, kar pa je
zopet v koliziji z obrazloZitvijo, da sprejem tega
zakona ne predvideva nikakrsnih finanénih
posledic in logi€no v tem smislu delovanje
drzave ni ogrozeno. Torej, ¢emu potem tako
kategori€no vztrajanje po sprejemanju zakona
po nujnem postopku? To je ena zadeva.

Drugo nesprejemljivo dejstvo pa je tudi
sam vprasljiv in nedosleden in nedokonéan
socialni dialog, kar predstavija avtokratsko in
prisino  odloGanje in  krSenje legitimnih
sindikalnih pravic vecine interesnih skupin
prizadetega sindikalnega ¢lanstva. Sam izbor in
spreminjanje kvoruma za sprejemanje ali
spreminjanje kolektivnih pogodb za javni sektor
tudi ni ravno postena slika demokrati¢nosti dela
in razmisljanja.

V  Slovenski nacionalni  stranki
zavratamo takSen pristop reSevanja tekocih
problemov. Tudi takS8en nacin dela predstavlja
za nas nesprejemljive posege Vv socialno
partnerstvo in popolno nespostovanje temeljnih
nacel socialne drzave, kot tudi ruSenje temeljev
sindikalizma in s tem povezanih pravic dolo€enih
skupin zaposlenih.

Seveda pa se zavedamo problematike
plaénih nesorazmerij in nujnost reSitve le-teh.
Tukaj se strinjamo z nekaterimi sindikati —recimo
— carinikov, policistov, ki zahtevajo, da se
dinamika odprave pla¢nih nesorazmerij obdrzi.
Ne nasprotujejo sicer zamrznitvi pla¢, temvec
vztrajajo  na dinamiki  odprave  plagnih
nesorazmerij, ki mora biti dogovorjena in na
podlagi socialnega dialoga. Res je
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problemati¢éno stanje drzave, ko ima taksno
nezadovoljstvo v samih stebrih svoje drzavnosti.
Prej bi pricakoval, da bo vsaka drzava poskrbela
seveda za zadovoljne policiste, za zadovoljne
vojake, za zadovoljne carinike, ne pa, da dela v
smeri, ki vzbuja nezadovoljstvo med temi
kategorijami javnih usluzbencev.

Zavedamo se tudi nujnosti zniZzanja
Stevila zaposlenih v javni upravi in generalno v
javnem sektorju. Zal pa predstavniki Vlade
nastopajo v tem smislu zgolj deklarativno vée¢no
za obcinstvo. Sama dejanja in ukrepi ministrstev
pa kazejo popolnoma drugo sliko. Nekatere
informacije iz medijev kazejo celo na povecano
zaposlovanje v javnem sektorju. Govori se o
Stevilkah 2 tiso€ ali celo ve¢, da ne govorim o
Stevilnih honorarnih sodelavcih in Studentih,
zaposlenih za dolo€en ¢€as po ministrstvih,
njihovih sluzbah, javnih skladih, agencijah in
tako naprej. Sploh pa bi se moralo ministrstvo
poglobiti v problem same smiselnosti nekaterih
storitev v javnem sektorju, potrebe ukinitve
nekaterih in poslediéno pokazati odkrito in
resni¢éno voljo po zmanjSanju birokracije. Kot
kaze, dejansko postaja Ze sama sebi namen in
Zze mocno nazira in rusi javnofinanéno stabilnost
drzave.

Jasno je, da realni sektor ni v stanju,
sploh pa ne v tak8nih kriznih €asih, hraniti
tak8no nepregledno Stevilo birokratskih ust, kajti
zavedajmo se zalostnega dejstva, da je
slovensko gospodarstvo na kolenih, z izjemo
nekaj svetlih izjem. Tudi ni¢ ne kaze, da bi se
lahko s taksno politiko ...

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Kolega
Gyorek, prosim, da zakljucite stavek. 33 sekund.

MIRAN GYOREK: ... Hvala.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala
lepa.

StaliS¢e Poslanskega kluba Liberalne
demokracije Slovenije bo predstavil mag. Borut
Sajovic.

MAG. BORUT SAJOVIC: Vsem skupaj prijazen
pozdrav. Hvala lepa, gospod predsednik, za
besedo. Pozdrav ministricama in pa ministru!

Odgovorna in pa resna politika mora
ravnati tako kot misli, da je treba in prav, ne pa
tako, da bo vsak trenutek vSe¢ vsem. Kriza traja.
Posledice ¢utimo vsi in gotovo je Cas za
dogovore, pogovore, na koncu pa konkretne
odlo€itve in pa premiSljene poteze.

V  Poslanskem  klubu Liberalne
demokracije Slovenije bomo Predlog novele
zakona o sistemu pla¢ v javnem sektorju po
tehtnem premisleku, s Stevilnimi tezavami
podprli. Kajti prepri€ani smo, da bo ravno
sprejem in potrditev tega zakona obe vpleteni
strani vrnil za pogajalsko mizo in da smo do
konca meseca v stanju in v dobro Slovenije
pripravljeni in zmozni poiskati reSitev.
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Jasno nam je, da smo v tezki situaciji.
Posledice krize ¢cutijo vse drzavljanke in
drzavljani Republike Slovenije. Zelo jih €uti nas
proracun in Cutijo jih tudi javni usluzbenci. Javni
sektor je za delovanje te drzave Se kako
pomemben, Se kako potreben. Javni sektor ni
parazit. Za delovanje te drzave je nujen, ga
spostujemo. Vendar pa je treba razumeti tudi to,
¢e smo ob zadnji proraCunski razpravi investicije
v tej drzavi oklestili za kar 600 milijonov evrov,
potem to najbrz pomeni, da vsakdo vsak
trenutek nima dela. Eden od razmislekov je
zagotovo tudi ta, da, &e odpus€amo v
proizvodnji, v primarnih dejavnostih, potem
bomo morali zmanjSati tudi zaposlovanje,
birokratizacijo in $e kaj v javnem sektorju.

Poslanski klub Liberalne demokracije
Slovenije bo kot koalicijska stranka podprl Vlado
Republike Slovenije pri iskanju reSitve za
nastalo situacijo. Prav tako razumemo, da v
danasnjem casu idealne reSitve niso mozne, da
je mozen in tisti, ki pelje in vodi naprej, samo
dogovor in pa nek kompromis, ki nam bo
zagotovil tudi javnofinanéno vzdrznost.

Obenem pa Vlado Republike Slovenije
naproSamo in prosimo in pa seveda tudi
opozarjamo, da nasa podpora ni brez pridrzkov.
Ob sprejemu novele zakona pri¢akujemo in
zahtevamo nadaljevanje dialoga s predstavniki
sindikatov, s katerimi Vlada za zdaj $e ni nasla
soglasja. Pri¢akujemo najvecji mozni angazma
vseh strani, da se izognemo stavki dela javnih
usluzbencev, ki je od vseh reSitev najslabsa
mozna. Nikamor ne vodi. Ce stavka bo, bo po
stavki treba zopet sesti za mizo, se pogovoriti in
dogovoriti. Veseli smo, da smo se v teh zadnjih
dneh lahko veckrat sestali s predstavniki
razlicnih sindikatov. Prisluhnili smo njihovim
mnenjem, njihovim argumentom.  Na
nasprotni strani imamo zrele, odgovorne, resne
sogovornike, ki so seveda poznavalci sistema,
imajo pogled s svoje strani. Po tem, ko smo se
pogovarjali tudi s predsednikom Vlade in z
gospo ministrico ter predstavniki Ministrstva za
finance, ki skrbijo za proracun, Se vedno
mislimo, da sta kompromis in dogovor mozna,
vendar znesek seveda ne bo in ne more biti tako
velik, kakrsna so pri€akovanja.

Vedno, kadar nastopi kriza, mora narod
drzati skupaj. Da Slovenci to znamo, zmoremo
in pa ta trenutek tudi ho¢emo, smo pokazali ze
nekajkrat v zgodovini. Zato s tega mesta
apeliramo, prosimo in zahtevamo tako
predstavnike sindikatov kot tudi vladno
pogajalsko skupino, da se stori prav vse, kar je v
njihovi moci, da se doseze sprejemljiv
kompromis in celotni Poslanski klub Liberalne
demokracije je vsem pripravljen nuditi vso
pomo¢€. Hvala lepa.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala

lepa.

Stalisce Poslanske skupine  Socialnih

demokratov bo predstavil Bogdan Cepi€.
Prosim!
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BOGDAN CEPIC: Hvala za besedo, gospod

predsednik. SpoStovane ministrice, minister,
drzavna sekretarka, kolegice in kolegi!
Poslanska skupina Socialnih

demokratov bo Predlog zakona o spremembah
in dopolnitvah Zakona o sistemu pla¢ v javhem
sektorju podprla. Podpora zakona ni brez
pomislekov in seveda tudi ne brez dodatnih
vprasanj, ki jih ima vsakdo od nas. To je
pokazala tudi razprava v Odboru. Pomislek, ki
ga imamo ob tej podpori, je, da je Skoda, da
socialni  partnerji, sindikati, ki zastopajo
zaposlene v javnem sektorju, in Vlada niso nasli
kompromisnega soglasja in pripravili takSne
dopolnitve kolektivne pogodbe oziroma aneksa,
ki bi razumela resno finanéno zmoznost drzave,
ki v vecini financira place javnih usluzbencev in
pri€akovanja zaposlenih, ki so jih imeli, ko je bil
Zakon o sistemu pla¢ v javnem sektorju skupaj s
kolektivno pogodbo za javni sektor tudi sprejet.

V mislim imam leto 2008, ko se je v
Sloveniji zaCela dejansko izvajati placna reforma
javnega sektorja. Zal se je ze ob prvem izplacilu
pla¢ po novem sistemu pokazalo, da pla¢na
reforma ni dosegla pri€akovanih rezultatov in
pricakovanj. Ponekod pa je negativha razmerja
Se povecala. Res je, da se je zacela priprava
placne reforme v €asu DrnovSkove vlade — kot
radi reéemo — in to na Ministrstvu za notranje
zadeve. Tudi to se ve, kdo je takrat tam
pripravljal stvari. Ampak danes lahko zagotovo
trdimo, da je bil to velik poseg v urejanje plaénih
nesorazmerij, ki so zagotovo bila in so verjetno
Se danes. Reforma je zajela 160 tiso¢ javnih
usluzbencev z namenom, da jih v plaéni sistem
uskladi v celotnem javnem sektorju, ki verjetno
med seboj ni popolnoma primerljiv. Da je to res,
se vidi, ko pogledamo, kako sta se spreminjala
Zakon o sitemu plaé v javnem sektorju in
kolektivna pogodba skupaj s tarifnim delom za
javni sektor in vsa pogajanja, ki so tekla v tej
smeri.

Osnovni zakon o sistemu plac¢ je v 42.
Clenu predvideval, da se sprejme kolektivna
pogodba takrat, ko dajo nanjo soglasje sindikati,
reprezentativni  sindikati, ki na nek nacin
pokrivajo 40 % zaposlenih v javnem sektorju.
Vet kot 40 %. Leta 20086, ko je bilo treba sprejeti
in dogovoriti kolektivno pogodbo, je takratna
vlada, ker ni bilo soglasja o kolektivni pogodbi in
so bila razhajanja priblizno tak$na, kot se tudi
danes pojavljajo, prisel v parlament s
spremembo osnovne pogodbe tako, da je
dopolnil ta del, spremenil kvorum in dologil
drugacno kot je potem tudi kasneje zapisal v
samo kolektivno pogodbo. Problem je, da je to
seveda bilo za enkratno dejanje, sam sistem pa
se je vpisal v kolektivho pogodbo, ki zdaj velja
ob spremembi. Sam zakon pa spremembe ni
predvideval, ampak samo takrat, kadar se
sprejema nova kolektivna pogodba. Sprememba
je bila zagotovo potrebna, saj smo potrebovali
nov zakon, nov placni sistem. Tudi zato, ker je
bilo treba javne finance na nek nacin
uravnovesiti.
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Kaksna je ta delitev? Brez imenovanja

nosilcev razli¢nih konfederacij oziroma
pogajalskih skupin lahko ugotovimo, da ena
konfederacija  javnega  sektorja  zdruzuje

predvsem sindikate s podrocja javne oziroma
drzavne uprave, ki je po sindikalnih centralah
sicer Stevilénej$a, a po ¢lanstvu verjetno manjsa
oziroma po mnenjih in odmevih, ki so. Druga
konfederacija pa predvsem zdruzuje zaposlene
v storitvenem javnem sektorju, kot je Solstvo,
zdravstvo ter del javne uprave, ki je po centralah
sicer manjSa, po Stevilu ¢lanstva pa se
predvideva, da bi bilo lahko tudi ve¢ kot 40 %.
To presStevanje sindikatov in sindikalnega
Clanstva se je dejansko zacelo leta 2006 ob
sprejemanju kolektivne pogodbe za javni sektor
in ne danes. To je slabo za dogovarjanje in
socialni dialog, ki temelji na moci in ne na
dejstvih, moznostih in pri€akovanjih zaposlenih
tako v javnem sektorju ter seveda z moznostjo
drzave, ki je delodajalec javnim usluzbencem.

Danasnja sprememba zakona v
sistemu plac v javnem sektorju je odraz finan¢ne
in gospodarske krize, ki ne dopusca, da bi
plagno reformo izpeljali v celoti, tako kot je bilo
skozi socialni dialog, v€asih pa tudi prisilno
dogovorjeno. Pri tej spremembi pa velja
poudariti, da se dosezen nivo usklajevanja plac
do leta 2010 ne bo spreminjal, ampak
usklajevanje prestavlja v leto 2012 oziroma
2013, ¢e bo rast BDP vecja kot je 3 %. To pa je
verjetno na$ skupni cilj zato, da se poveca rast
BDP.

V Poslanski skupini SD bomo podprli
predlagan zakon s sprejetimi dopolnitvami na
Odboru. Prepri€an pa sem, da se bo socialni
dialog tudi po tej spremembi zakona nadaljeval
in da bo kon¢na uskladitev aneksa podprta s
strani vseh sindikalnih skupin.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala
lepa.

StaliS¢e Poslanske skupine Slovenske
demokratske stranke bo predstavil dr. Vinko
Gorenak.

Prosim.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa.

V startu naj povem, da mi €as, ki je na
razpolago, seveda ne omogoca tistega, kar
zelim povedati. Zato bom izkoristil potem tudi
razpravo. In za zacetek, nasa poslanska skupina
tega zakona v nobenem primeru ne bo podprla.
Temeljni razlog je zato, ker delate umor. Umor
socialnega dialoga. In dokler koalicija dela umor
socialnega dialoga, nasSega sodelovanja pri tem
ne bo. Sicer pa naj vas spomnim naslednje. Kot
sem rekel ze na Odboru, je situacija taka, jaz rad
podlezem kak$ni reklami. Pred dvema letoma
sem letel v trgovino in kupil neko Cdistilo za
kopalnico, ker je tako lepo izgledalo na televiziji.
Ko sem priSel domov, sem ugotovil, da je to
navadna voda, ki ne deluje.

Nekaj podobnega je seveda s
koalicijskim sporazumom in ravnanjem koalicije.
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V letu 2008 ste seveda veselo po Sloveniji
prodajali mnoge mnoge stvari, ki se jim rece
EPP kot tista reklama, na podlagi katere sem jaz
nasedel. V koalicijski sporazum pa ste kasneje
zapisali: "Aktivno socialno partnerstvo je za nas
pogoj za legitimne, strokovno premisljene
reSitve. Do danes ste zapisali v koalicijsko
pogodbo, ‘"predstavijali bomo zgled za
spostovanje ustavnosti in zakonitosti", dalje,
"zavezujemo se, da bomo sprejeli program
odgovornih politik, ki bo podlaga socialnega
sporazumevanja". To zajema tudi dogovor
socialnih partnerjev o dohodkovni politiki, to je
politiki pla¢ v javnem sektorju. Kaj pa je danes
pred nami? Torej prav lepo ste farbali ljudi, tako
kot tista reklama mene. Potem ste tudi v
koalicijski sporazum to zapisali. Danes pocnete
pa — kaj? Sredi pogajanja s sindikati, ko
pogajanja te€ejo, spremenite pravila. To je
popolnoma enako, kot da sodnik, ki sodi boks,
pac reCe, da je od nekega trenutka, od pete
runde naprej, nekomu ve¢ dovolijeno kot
drugemu, potem pa naj tisti zmaga. Ja, kako pa,
¢e Vlada tako pocne s sindikati, in to z delom
sindikatov seveda tako po¢ne?

Glejte, to, kar je pred nami, pomeni
nizanje kvoruma za veljavnost kolektivne
pogodbe. Vso moznost imate in nihée vas pri
tem ne ovira. Mi bi vas najverjetneje tudi podprli,
¢e bi rekli: "Denarja ni, zafurali smo drzavo, zal,
redukcija X %, ne gre drugace." Saj bi vas ljudje
razumeli. Tudi mi ne terjamo, pa tudi sindikati ne
terjajo popolne uskladitve pla¢, nobeden od
sindikatov tega ne zahteva. To je treba javno v
mikrofon povedati — nihée tega ne zahteva. Kaj
pa vi danes pocnete s tem predlogom zakona?
Preprosto nizate kvorum in dopovedujete, da je
sedem vec kot dvaindvajset — to znajo v prvem
razredu, pred koncem prvega razreda —, seveda
¢e jemljem Stevilo sindikatov. Sedem je za vas
ve¢ kot dvaindvajset, in to piSete v zakonu. Okej,
bodimo korektni, greste torej na Stevilo ¢lanov,
tako da smo korektni. Stevila ¢lanov se tako ali
tako ne da ugotavljati, to natanko vemo.

Naslednji problem, ki pri tem je, pravite,
"socialni dialog, socialni dialog in socialni
dialog". In maloprej smo tudi sliali, "nadaljuje
naj se socialni dialog tudi po Strajku". Krasno!
Jaz se vam ponudim za prvega pogajalca, ¢e
mislite tako nadaljevati. Saj tako je pa res lahko
delati — spremeni§ zakon pa reces: "40 % je
kvorum." Potem pa $e sindikaliste malo poklices
in re¢e$: "Se vas bomo stisnili." Prileti§ v Drzavni
zbor in reces: "Ne, 30 % bo kvorum." No, ko pa
tisto ne bo $lo, bomo pa 20 pa 10 % imeli
kvorum, na koncu bomo pristali pri enem
sindikalistu ali kako bo to izgledalo. Na taksen
nacin socialnega dialoga ni. Zato je to za nas
umor socialnega dialoga. Umor socialnega
dialoga! Na takSen nacin nihée ne more
glasovati, vsaj glede naSe poslanske skupine,
"za". Sem pa hvalezen predsedniku Vlade — in
takoj bom reagiral, ko bo katerikoli koalicijski
poslanec  zaCel govoriti o  predvolilnih
bonboncékih. Upam, da ste slisali, kaj je
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predsednik Vlade povedal. Povedal je, da je bila
placna reforma leta 2008 upravi¢ena, ker so
ljudje dobili, vsaj na papirju, samo tisto, kar so
privarCevali do leta 2008 in &emur so se
odpovedovali. Da ne bo kakSne tezave s
predvolilnimi bonbon¢ki, naj vam ze zdaj povem.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala
lepa.

Stalis¢e Poslanske skupine Zares bo
predstavila Cvetka Zalokar Orazem.

CVETKA ZALOKAR ORAZEM: Hvala lepa za
besedo, predsednik. Spostovane kolegice in
kolegi, ministri, ministrica!

22. junija letos je Vlada 29
reprezentativnim sindikatom javnih usluzbencev
predstavila program stabilnosti in predstavila tudi
javnofinanéno situacijo, ki ji botruje zmanjSanje
obsega prihodkov. Vse to pa onemogoca visanje
proracunskih odhodkov. Zato je bila sprememba
izhodis¢ za placéno politiko v letoSnjem letu in
letu 2012 nujna. Vlada je vsem sindikatom Se
istega meseca vroCila tudi svoja pogajalska
izhodi§ca, ki temeljijo na odgovornem odnosu do
slovenskih javnih financ. Zal se je po
dolgotrajnih  pogajanjih za podpis aneksa
odlocila le Steviléna manjSina reprezentativnih
sindikatov, ki pa v celoti predstavlja vecino
javnih usluzbencev. Ker trenutna zakonodaja ne
omogoca zaklju¢ka socialnega dogovarjanja pri
urejanju placne politike, je pristojno ministrstvo
pristopilo k drugacni ureditvi, ki jo vodi
ugotovitev, ali je bila kolektivha pogodba za javni
sektor in ali so njene spremembe veljavno
sklenjene.

Med drugim trenutna ureditev dopusca,
da bi bila ob nejasnosti glede zastopanosti
sindikatov iz razli¢nih dejavnosti pogodba lahko
sklenjena z reprezentativnimi sindikati javnega
sektorja, ki po Stevilu reprezentativnih sindikatov
predstavljajo vecino, ki imajo reprezentativnost
bodisi za posamezno dejavnost ali poklic v
javnem sektorju, vendar pa glede na Stevilo
¢lanstva v teh sindikatih predstavljajo manjsi del
zaposlenih v javnem sektorju oziroma ne
predstavljajo zaposlenih v &tirih dejavnostih, za
katere so z zakonom dolocene plaéne skupine.
Obstojeci zakon sicer Zze dolo¢a kvorum, ki je
potreben za sklenitev kolektivne pogodbe za
javni sektor. Tezava pa je v tem, da zakon ne
dolo¢a kvoruma =za spremembo kolektivne
pogodbe, ga pa dolo¢a kolektivna pogodba, kar
pomeni, da gre za zakonsko neurejeno
podrocje, saj kolektivna pogodba nima taksne
pravne veljave, kot jo ima zakon. In slednje je,
kot kaze, postalo jedro spora tako v odnosih
med sindikati kot tudi med Vlado in sindikati.

V  Poslanski skupini Zares se
zavedamo, da je kvorum, kot je predlagan za
spremembo kolektivhe pogodbe, problematicen.
Opozarjamo pa, da je enako ali Se bolj
problematic¢en tudi kvorum, ki temelji na Stevilu
sindikatov, ne pa na Stevilu javnih usluzbencev,
ki so vanje vklju€eni.
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Danes se torej odlo€amo med dvema
reSitvama, od katerih ni nobena optimalna.
Prepri¢ani pa smo, da je treba pravila igre, za
katera nekateri trdijo, da se vseskozi
spreminjajo, vendarle dokonéno urediti z
zakonom. Zato zelimo s sprejemom novele
zagotoviti takSno ureditev sklepanja kolektivne
pogodbe za javni sektor in tudi njenih
sprememb, ki bo na strani reprezentativnih
sindikatov javnega sektorja omogocala sklenitev
kolektivne pogodbe na dva nacina.

V  Poslanski  skupini Zares se
zavedamo, da predlagane spremembe po
mnenju nekaterih sindikatov predstavljajo za njih
neopravi¢en poseg Vv socialni dialog. Zato bi radi
opozorili, da sprejem zakona socialnega dialoga
ne bo ustavil, ne bo zamrznil in da bo tudi po
uveljavitvi tega zakona usklajevanje mogoce
nadaljevati v okviru rokov, ki jih dolo¢a
kolektivna pogodba. Zato tudi od Vlade
pricakujemo, da bo po sprejemu zakona
ponovno pristopila k pogajanjem s sindikati, ki
ne soglasajo z aneksom h kolektivni pogodbi.

Po zadnjih pogovorih s temi sindikati
smo prepricani, da so nekatere uskladitve v
okviru trenutnih javnih finanénih  moznosti
vendarle  mogoCe. Od  sindikatov pa
pricakujemo, da bodo razumeli, da moramo mi
vsi ne glede na dejavnost deliti usodo vseh, ki v
teh zaostrenih gospodarskih in finan¢nih
razmerah bijejo tezek boj za prezivetje. Dovolite
mi, da v trenutku, ko smo pod velikimi pritiski in
ko je v zraku groznja s stavko dela javnih
usluzbencev, povem naslednje sporo€ilo, ki
prihaja iz realnega sektorja, torej iz
gospodarstva: Zaposleni v javnem sektorju
morajo razumeti, da ne gre za to, da bi jim kdo
kaj zelel jemati. Gre za to, da drzava nima kje
vzeti, da bi izpolnila vse zakonsko predpisane
obveznosti. Javni sektor Zivi od tistega, kar
ustvari gospodarstvo, in je odvisen od njihovega
dela in mora deliti usodo z vsemi ostalimi v
druzbi, ki v tem Casu krizo €utijo na svoji kozi.
Zato bomo v Poslanski skupini Zares novelo
zakona podprli.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala
lepa.
StaliS¢e Poslanske skupine Slovenske
ljudske stranke bo predstavil Gvido Kres.
Prosim.

GVIDO KRES: Hvala za besedo, gospod
predsednik. Spostovani ministrici, spostovani
gospod minister, spostovane kolegice in kolegi!

Poslanci Slovenske ljudske stranke
bomo glasovali proti zakonu, ki je v nasprotju z
demokratiénimi  naceli, v nasprotju z naceli
pravne drzave in nikakor ne ustreza kriterijem za
nujni postopek. Nesprejemljivo je, da Vlada zato,
ker ni sposobna v konstruktivnem socialnem
dialogu  dose¢i  dogovora, poizkusa s
predlaganim zakonom obiti prejSnje dogovore,
spremeniti pravila igre in z manjSino prisiliti
ve€ino k podpisu sprememb Ze sklenjenega
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dogovora. Nemogoce je spregledati dejstvo, da
se Vlada ne zna ali ne zmore dogovoriti s
socialnimi partnerji ali poiskati konsenza z
opozicijo, nima pa tezav,kadar se dogovarja na
primer s sosednjo Hrvasko pri reSevanju njihovih
tezav.

V Poslanski skupini Slovenske ljudske
stranke se sicer strinjamo z dejstvom, da je
treba narediti red v javni upravi. Zelimo poudariti,
da mora tudi javna uprava zategniti pas v ¢asu
krize, po nadelu: Ce je kriza, je kriza za vse. Ce
je vre€a prazna, se iz nje ne da deliti sredstev, ki
jih ni. Od Vlade upravi¢eno pri¢akujemo, da bo
koné&no prigla s pravimi prediogi. Ce bo Vlada
pripravila konstruktivne predloge za strukturne
spremembe, smo jih pripravljeni podpreti tudi v
opozicijski stranki Slovenske ljudske stranke.
Glede na Stevilne neracionalne poteze Vlade,
nesprejemljive investicije in nepripravljenost, da
bi skupaj, tudi z opozicijo, poiskali pravo pot iz
krize, v poslanski skupini vidimo $e veliko
moznosti za ukrepanije.

V Slovenski ljudski stranki smo Zze
veckrat opozorili na dejstvo, da je treba
zmanjSevati stroSke in bolj u¢inkovito organizirati
javno upravo. Pri sprejemanju proradunov smo
predlagali varéevanje. Vlada pa v nasprotju s
tem ustanavlja nove in nove agencije. Od Vlade
upraviceno pricakujemo, da bo spostovala
demokrati€na nacela in ne bo izkoris¢ala zgolj
pozicije modi, ki jo ima, ampak bo vodila dialog,
ki bo vodil k dogovoru, in bo konéno priSla s
pravimi predlogi.

Ni prav, da se kar povprek govori, da
javni sektor ne dela dobro, da je prevec
zaposlenih in da so place prevelike. Treba se je
konkretno dogovoriti in temeljito pregledati, kdo
ne dela dobro, komu pa je treba popraviti krivice
in odpraviti nesorazmerja. Predvsem pa je treba
tudi v javnem sektorju misliti na vse tiste, ki
prejemajo najnizje place, da ne bo priSlo do
novih krivic in nesorazmerij. Ob tem moramo
posteno povedati, da so tudi v javnem sektorju
sposobni, pridni in delovni ljudje. So pa seveda
tudi taksni, kot vsepovsod drugje, ki si svoje
place in delovnega mesta ne zasluzijo.

Zato naj v imenu Poslanske skupine
Slovenske ljudske stranke $e enkrat povem, da
tega zakona ne bomo podprli. Podprli pa bomo
konkretnejSe,  ucinkovitejSe in  predvsem
usklajene predloge, na katere upravi¢eno
¢akamo in jih je Vlada tudi dolzna pripraviti.
Hvala lepa.

PREDSEDNIK DR. PAVEL GANTAR: Hvala
lepa.

Kong¢ali stalis¢
poslanskih skupin.
Spostovane kolegice in kolegi, jaz sicer ze imam
pregled amandmajev in tudi porocilo, vi ga Se
nimate. Nemogoce je razpravljati o0 amandmaijih,
zato prekinjam sejo do 17. ure... So ze, ze
prihajajo. Ali lahko nadaljujemo? V tem casu
bodo razdeljeni. Imate? Amandmaje imate. Zdaj

smo predstavitvijo
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prihaja Se porocilo, torej lahko nadaljujemo. Sem
zelo vesel.

Prehajamo na razpravo o ¢lenih in
vlozenih amandmajih.

V razpravo dajem 1. ¢len ter amandma
Poslanske skupine SDS. Obenem opozarjam,
da je tudi amandma k 2. ¢&lenu Poslanske
skupine SDS povezan z amandmajem k 1.
¢lenu, zato je mozna razprava o obeh ¢lenih, ki
sta povezana, skupaj.

V razpravo dajem 1. in amandma k 1.
in tudi 2. Clenu predloga zakona Poslanske
skupine SDS. Zeli kdo razpravljati? Prosim za
prijavo. Prijavila se je tudi ministrica in bom, kot
je obi¢aj, ko se ministrica javi, ona se ne more
prijavljati, ji tudi takoj dal besedo. Besedo ima
najprej ministrica za javno upravo Irma Pavlini¢
Krebs.

Prosim.

IRMA PAVLINIC KREBS: Spostovani gospod
predsednik, hvala lepa za besedo. SpoStovane
poslanke in poslanci!

Uvodoma bi se Zzelela zahvaliti za
predstavitev, ki ste jo podali predstavniki
poslanskih skupin, in za razjasnitev nekaterih
neto¢nosti pri navedbah posameznih poslanskih
skupin bi vendarle zelela z dejstvi opraviciti
predlog novele, ki je danes pred vami.

Seveda ne drzi, da ta vlada v skladu s
koalicijsko zavezo ne spoStuje socialnega
dialoga v celoti. Problem pri socialnem dialogu v
okviru placnega sistema je druge vrste, kot se
predstavlja slovenski javnosti. Zakon o
kolektivnih pogodbah v 33. &lenu jasno pove, da
se ta zakon, torej sploSni zakon, ki ureja
kolektivne pogodbe, ne uporablja za sistem
kolektivnih pogodb v plaénem sistemu in da ta
Zakon o sistemu pla¢ v javnem sektorju dologi,
kakSno je kolektivno dogovarjanje v Republiki
Sloveniji. Ta zakon je nastal leta 2002, s
spremembami vse do danaSnjega dne, in je
doloCil obvezen socialni dialog, obvezno
dogovarjanje vsako leto najkasneje do 1.
oktobra aktualnega leta, ko mora vsaka aktualna
vlada predloziti v Drzavni zbor proracun. Ta
pogajanja, usklajevanja glede usklajevanj pla¢ z
inflacijo glede viSine regresa in aktualna dolo¢ba
glede odprave plaénih nesorazmerij, dinamika in
viSina odprave so dolocbe, ki so samo v
kolektivni pogodbi za javni sektor in jih ne
moremo brez dogovora, brez socialnega dialoga
ustaviti. Ne moremo. PoseZzemo v kolektivno
dogovarjanje, ker je torej sistem unikaten v
Evropi in v svetu. Ce v delu, ko so se pogajali
sindikati in bivSa vlada, ta sistem ni kazal svoje
problemati¢nosti, jo ta trenutek kaze ne samo za
polozaj sindikata v takem sistemu, tudi za Vlado.
Zakaj za sindikate? Ali kdo pri¢akuje od javnih
usluzbencev, da se sindikati cemu
odpovedujejo, kar so ze dosegli v procesu
dogovarjanja? To ni naravna vloga sindikatov,
zato jih mi razumemo.

Pozicija v letu 2009, 2010, torej
varéevanje, zmanjSevanje javne porabe je vseh
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29 reprezentativnih sindikatov postavila v
popolnoma drugo vlogo, kot je naravna vloga
sindikata. V vseh drzavah clanicah Evropske
unije, ko so pogajanja svobodna, so sistemi taki,
place ureja zakon, minimum pravic. Vse, kar je
bolje, se pa dogovorijo vlade s sindikati, samo o
boljSih stvareh. Visje uvrstitve, visji regres,
usklajevanje z inflacijo v ve¢jem obsegu, viSanje
plag. Ce je soglasje volj. Ce se dogovorita, v
redu, pridobijo usluzbenci. Ce se pa ne
dogovorita, pa to ne onemogofa Vladi, da
ukrepa, ko je kriza. V drzavah €lanicah Evropske
unije seveda imamo proteste sindikatov, ko
vlade nizajo place javnim usluzbencev. Nimajo
pa protestov zaradi posega v kolektivno
pogodbo. Ta vlada pa katera koli vlada bi bila na
tem mestu, je obsojena na problemati¢en
sistemski dialog. Zakon, ko je kolektivno
pogodbo kot obvezno vklju€il, pa ni povedal, kaj
se zgodi, ¢e se vecina sindikatov noce pogajati,
¢e ne pride na pogajanja, ni rezervne variante,
da bi rekel, ¢e se ne dogovorite, pa lahko vlada
ukrepa z zakonom. Tega nimamo. Torej, ¢e se
ne dogovorimo, lahko ukrepamo z interventnim
zakonom, ampak to vajo smo z
reprezentativnimi sindikati vzeli Ze lani. Sindikati
so imeli dogovor z bivSo vlado ob res dobrih
gospodarskih razmerah. Tudi danes na Odboru
so povedali z groznjo stavke, da zahtevajo. Tak
je bil zapis v 50. ¢lenu kolektivne pogodbe,
odpravo, dokon¢no odpravo placnih
nesorazmerij v celoti v letu 2010. PrejSnja vlada
je v letu 2008, ko kriza $e ni bila vidna tako, kot
je bila, na tak dogovor pristala. Lani se noben od
29 sindikatov pri pripravi prorauna za leto 2010
ni hotel usesti za mizo, ¢e Vlada ne zagotovi, da
bo poraéun, ¢e bo ponovno interventno
ukrepala. Lani Se ni bilo Grgcije, lani Se ni bilo
fiskalnih pravil. Lani Se ni bilo programa
stabilnosti, varovanja evra kot moéne valute, kjer
moramo vse drzave clanice EU s svojimi
proraduni zasledovati tudi zmanjSanje
proracunskih primanjkljajev, ki ga pa¢ danes
imamo v viSini 5 %. Torej, ta nenaravna vloga
sindikatov, ki jih je letos postavila v polozaj, da,
ko smo predstavili pogajalska izhodis¢a z vso
resnostjo, tudi slabe javnofinanéne razmere, je
22 od 29 sindikatov vstalo od mize in reklo, da
se ne bodo pogajali, ampak bodo dali pisni
pogajalski proti predlog. Sedem reprezentativnih
sindikatov, ki so se ocitho zavedali svojih
obveznosti, ki pomeni, da se morajo pogajati v
takem sistemu, kot ga imamo, se je za
pogajalsko mizo usedlo. Vzporedno z uradnimi
pogajanji, ki so trdo potekala mesec dni s
sedmimi reprezentativnimi sindikati, smo vabili
tudi ostalih 22.

Jaz sem se z njimi tudi osebno sestala,
da smo jim predstavili vsa izhodi§¢a in tako
naprej, pa vendarle smo Sele 18. 8. dobili
protipredlog samo glede dveh elementov pla¢ne
politike: odprave plaénih nesorazmerij in
usklajevanj z inflacijo. Tu je Vlada resno
obravnavala te predloge. V nadaljevanju jih
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lahko bolj natanéno predstavim. Pogajalski
proces je bil okrnjen od vsega zacetka.

Spostovani gospod Gorenak, mi nismo
umorili socialnega dialoga. Trdo od meseca
junija smo se pogajali s tistimi sindikati, ki so
socialni dialog jemali resno, ki so prisli za
pogajalsko mizo, neformalno se sestajali tudi z
drugimi, popuscéali do skrajnih  moznosti,
popustili v obsegu 200 milijonov, kot je bilo ze
danes povedano, na tocki, da smo se odlogili, da
vendarle izpla¢amo regres, ampak v viSini leta
2009, kot je sedaj dogovor, da torej ne
posezemo tu v regres. To so pac izpogajali tisti,
ki so sedeli za pogajalsko mizo, da ne bomo
posegali v stroSke dela, da ne bomo znizevali
stroSkov za malico, da ne bomo znizevali
stroSkov odpravnin. Tu se je Vlada, ko se je ves
¢as odlocala, odlocila, da teh 200 milijonov
prihrankov najde z optimizacijo poslovnih
procesov, z zdruzevanjem organizacijskih enot,
skratka tudi z zmanjSanjem obsega avtorskih in
drugih pogodb z drugimi stroski. V tem delu smo
v pogajalskem procesu odstopili. Socialni dialog
je bil preverjen vsak Ccetrtek na Vladi, tudi
stopnja popuscéanja. Tudi Ministrstvo za finance
je vse te okvire ves €as budno spremljalo.

Glede povecevanja mase pla¢ za leto
2010 smo se pa vendarle uspeli dogovoriti v
socialnem dialogu, gospod Gorenak.
Pomemben del tistih, ki so sedeli za pogajalsko
mizo, je parafiral z Vlado dogovor in predlog
aneksa Stevilkka 3, kjer smo dologili, da se
nadaljuje z odpravo plaénih nesorazmerij, in
sicer v dveh zaporednih letih po letu, ko bo
gospodarska rast presegla 3 %. To je izjemno
pomembno. Ni mogoce poviSevati pla¢ v javhem
sektorju, ¢e ni gospodarske rasti. Tu dodatno
zadolzevanje zato, da zagotovimo 1. 10. 2010
zapade v placilo tretja Cetrtina z obveznostjo
poracuna. Zato tudi nujni postopek, tisti, ki ste
sprasSevali. Mi smo do zadnjega dne vrsili
pogajanja, dokler nam je bilo $e omogocéeno, da
sploh pravno lahko ukrepamo. Nujni postopek —
je bilo vpraSanje — seveda so tezko popravljive
posledice.

V letu 2011 bo z odpravo treba
zagotoviti novih 100 milijonov evrov za poplacilo
tako zviSanih pla¢ zaradi odprave tretje Cetrtine.
Tukaj je pac stalis¢e Ministrstva za finance je
mozno samo z dodatnim zadolzevanjem, z
dodatnimi  krediti. Torej presezemo 5 %
javnofinanéni primanjkljaj, ki ga moramo tako ali
tako znizati ob fiskalnem pravilu, kot je zdaj
izhodisce priprave proracuna.

Druga in tretja €etrtina v obdobju, ko bo
3 % gospodarska rast brez obveznosti
proracuna. Mi ne moremo bodo¢i vladi ez dve
leti ali nasi aktualni vladi pustiti, da vsako leto
nate€e 100 milijonov obveznosti, ki bodo
iztoZljive. Zato sta ta aneks, ki smo ga v tem
delu parafirali, in ta dogovor izjemno dragocena.
Glede usklajevanja pla¢ z inflacijo se nam je
uspelo dogovoriti, da se v letu 2011 place ne
uskladijo, torej v aktualnem letu ne. Se bodo pa
s 1. januarjem leta 2012, v kolikor bo dejanska
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inflacija v letu 2011 presegla 2 % za razliko nad
ta 2 %. Ze v letu 2010 smo na podlagi dogovora
do polovice uskladili place usluzbencev z
inflacijo in napredovali so v letu 2010. V letu
2009 se jim je odpravila prva cCetrtina placnih
nesorazmerij. Zato so place rasle v letu 2009 s
stopnjo 6,5 % v javnem sektorju, v gospodarstvu
je bil takrat pogrom in v letu 2010 2,3 %.
Spomnite se lani oziroma Se letos, ko ste
obravnavali rebalans, koliko ocitkov je bila
delezna ta vlada, da zmanjSuje investicije, zakaj
nismo posegli v place. Zato, ker smo spostovali
socialni dialog, dogovor s sindikati, ki smo ga
dosegli ob pripravi prorac¢una za leto 2010. Zato
smo zmanj$ali investicije za 600 milijonov.
Nismo pomagali gospodarstvu za drzavne
potroSnike. Ni bilo mogoce, ker je bilo prihodkov
toliko manj. To vam je bilo sporo€eno Ze veckrat
ob obravnavi rebalansa.

Glede regresa so pristali usluzbenci, da
se izplaca na ravni leta 2009. Veste, kaj pomeni,
¢e bi ga izplacali v viSini, kot je danes dolo¢en v
Zakonu o delovnih razmerjih? Dodatnih 14
milijonov evrov bi bilo treba zagotoviti samo za
razliko, za poviSanje s 694 evrov na 735. To so
vse dejstva in ta dogovor in aneks, ki je bil
izpogajan, je bil iz javnofinan&nih okvirov za
Vlado ocenjen kot sprejemljiv. Po oceni vecine
javnih  usluzbencev, ki so jih pogajalci
predstavljali, pa tudi za njih. Zavedajo se, da
rast plac verjetno v taki javnofinanéni situaciji ne
bi bila ustrezna.

Spostovani, veliko ocitkov je, da
ogrozamo plaéno reformo. Povedali smo, da jo
nadaljuiemo. Ampak navedbe, da so
posamezne skupine manj prizadete ali bolj
prizadete, ko ustavljamo pla¢no reformo, res ne
drzi. Moram povedati, da, ko boste sliSali
sledeCa dejstva, si boste lazje ustvarili sliko.
Rada bi vam predstavila tudi mnenje, analizo
Urada za makroekonomske analize in razvoj.
Prosim vas, da si to preberete v poglavju trg
dela, da boste verjeli njim, ki pripravljajo analizo
za to drzavo. Oni so povedali, da je priloga. Mi
smo to poslali vsem sindikatom javnega
sektorja. Kaze, da je v skladu s ciliem placne
reforme vzpostaviti ustreznejSa razmerja med
placami v javnem sektorju priSlo ze po izplacilu
dveh ¢etrtin do precejSnje spremembe notranjih
razmerij med dejavnostmi javnega sektorja.
Zakaj je do tega lahko prislo? Tukaj so tudi
odstotki. Do tega je lahko priSlo zaradi
nespornega dogovora, da se vsa plaéna
nesorazmerja nad S&tirimi  plaénimi  razredi
odpravijo ze septembra 2008. Da poenostavim,
10 plac¢nih razredov je 10-krat 4 %. To je en
placni razred, ¢e se je ob reformi ugotovilo, pa
teh ni bilo malo, na podro¢ju zdravstva,
socialnega varstva in tudi uprave, da se jim
odpravlja 10 plaénih razredov.

Placa se jim mora zaradi ugotovljenega
zaostajanja zvisati za 40 %. Laik bi menil, da so
danes na 20 % — ne, ker je bilo 7 razredov
odpravljenih Ze septembra 2008. Ze takrat so
dobili pla¢e, povisane za 28 %. Ko smo s 1. 9.
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sprostili e drugo &etrtino, so dobili Se dodatnih
4 %. Danes imajo ti ljudje, ki so bili najbolj
spoznani, da zaostajajo za drugimi dejavnostmi,
placo od 40 %, ki jo ciljajo, vi§jo Zze za 32 %.
Tisti, ki odpravljajo pa 4 plaéne razrede, so
danes na polovici dobili ze 8 %, ciljajo Se 2-krat
po 4 %. In v javnem sektorju ni niti enega
usluzbenca vec, ki bi imel za odpravit ve¢ kot 2
plaéna razreda oziroma 2-krat po 4 % svoje
plac¢e. So pa skupine, ki imajo tudi man;. Tisti, ki
so dobili 2 placna razreda, imajo ze 4 %
poviSano placo, 2-krat po 2 % pa Se cakajo.
Umar v nadaljevanju pove v tej analizi, ki
pokaze, kaj se je dogajalo z javno upravo pred
placno reformo, v kakSnem stanju je bilo
izobrazevanje in v kakSnem stanju zdravstvo ter
socialno varstvo v odnosu bruto plage v teh
dejavnostih do bruto plade, dosezene v
gospodarstvu. Ce je v letu 2006 javna uprava v
odnosu do gospodarstva imela za 26 % viSje
place, v izobrazevanju takrat pred reformo za 31
%, v zdravstvu pa za 19 %, je na pol placne
reforme zadeva drugacna. V javni upravi je
danes ta odstotek 33, torej, s 26 je narasel na
33 %, v izobrazevanju je s 131 % padel na 128
%, v zdravstvu in socialnem varstvu pa s 119 na
130 oziroma skoraj 31 % vec.

Dejavnosti, ki so zaostajale, so na pol
placne reforme zaradi dinamike, ki tistim, ki so
najbolj zaostajali, dala vec€ino nad 4 placne
razrede ze septembra, je Umar ocenil, kot da so
v pomembnem delu cilji Ze dosezeni. Najve¢
popravkov navzgor je bilo v dejavnosti
zdravstva, socialnega varstva. PrecejSen dvig je
bil tudi v javni upravi. To je Umar zakljucil. Tako
da vsi, ki govorite, da imamo na polovici placne
reforme odpravljena vsa nesorazmerja — in tudi
sindikati, ki danes pravijo, da je to problem,
zahtevajo, da se nadaljuje —, s temi podatki
skuSam dokazati, da so ta notranja
nesorazmerja v pomembnem delu Ze
maksimalno izravnana, torej, ljudje $e ¢akajo 2-
krat po 4 %.

Ko smo s pogajaniji prisli do konca in se
nikakor nismo mogli priblizati, kajti zahteve so
bile e na zadnjem usklajevanju pred podpisom
s strani razli¢nih interesnih poklicnih skupin tako
razlicne, da je na koncu skupen izdatek, za
katerega bi morali povecati place, finance so bile
prisotne, presegal krepko ¢ez 100 milijonov
evrov, v enem delu zaradi odprave placnih
nesorazmerij, v drugem delu zaradi zelje, da se
sprostijo napredovanja v letu 2011. Zato smo
povabili k podpisu tiste, ki so zeleli podpisati.
Niso niti vsi, ki so se pogajali, podpisali. Podpise
smo dobili od petih reprezentativnih sindikatov,
ki jih je v pogajanjih zastopal gospod Strukel;.
Pridobili smo podpis od enega, ki ga je v
pogajanjih zastopal gospod Posedi. Naknadno
smo pridobili e izjavo, da Se en reprezentativni
sindikat pristopa k podpisu. Torej, danes
belezimo 7 podpisnikov. Vemo to¢no, da so ti
podpisniki iz razli¢nih dejavnosti, saj so se na
pogajanjih pogajali tako Sindikat delavcev
zdravstva in socialnega varstva, ki ima po
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njihovih javno objavljenih podatkih preko 17
tiso¢ 700 ¢lanov, potem Sindikat delavcev v
zdravstveni negi preko 8 tiso€ ¢lanov — to so
podatki iz leta 2006 —, Policijski sindikat prek 6
tiso¢ €lanov, Sindikat vzgoje in izobrazevanja,
znanosti in kulture preko 39 tiso¢ ¢lanov. Ti
lijudje so se pogajali, izpogajali in na koncu dobili
mandat svojih ¢lanov, ki jih predstavljajo, za
podpis takSnega dogovora in aneksa.

In kakSen zakon je danes pred vami?
Da nam dovolite in da nam date moznost,
spostovane poslanke in poslanci, da preverimo
tudi ta kvorum, ki smo ga dosegli v socialnem
dialogu. Ta kvorum ze danes obstoji, ampak je
zal v zakonu =zapisan samo za sklenitev
kolektivne pogodbe. To je celo nedopustno in
tega ni nikjer videti v svetu, da bi za isti pravni
akt veljala dva kvoruma, kot smo temu danes

prica. Prvi kvorum, se pravi, ¢e podpiSejo
predstavniki sindikatov Stirih  dejavnosti, ki
zastopajo najmanj 40 % po Clanstvu

usluzbencev v javnem sektorju. To je aktualni
kvorum, ki si ga ni izmislila ta vlada in je v
zakonu doloCen za sklenitev  kolektivne
pogodbe. Danes so vam, gospod Gorenak, na
Odboru, pa ne jaz, sporocili predstavniki
sindikatov, da ste vi v letu, vaSa vlada spremenili
kvorum med pravili igre, se pravi, pravila igre
med tekmo v letu 2006, ko ste ta zakonski
kvorum zamenjali in ga zrelativizirali z lazjim
kvorumom po njihovi oceni. To je, da je zadosti,
¢e je velina reprezentativnih sindikatov. Ta
kvorum je veljal tudi za sklenitev kolektivne
pogodbe 2008.

Kar nam ocitate, so vam sindikati
povedali, da je to vasa praksa. Imamo pa bolj ko
ne zakljuena pogajanja. Mi smo s pogajanji
zaradi 1. 10. morali zakljugiti. Mi nismo mogli ve¢
Cakati, ker moramo do 1. 10. dati v parlament
proraCun. Ne samo to, 1. 10. nam zapade
vplacilo 100 milijonov, tako da je bil ta pogajalski
proces pri nas ¢asovno omejen zaradi tezko
popravljivih posledic, ki nam grozijo, to je
zadolzitev za dodatnih 100 milijonov. Taksna je
aktualna doloc¢ba v kolektivni pogodbi. Se vedno
tudi ne drzi, da mi posegamo v kolektivho
pogodbo s tem, ki pa je dolo¢ala drug kvorum,
ampak to samo za spremembe. Celo na prvo
mesto ga damo, na prvo mesto, kar je bil
utemeljen oCitek danes na odboru, da je ta
predlog strokovno bistveno manj korekten. Se
vedno bomo najprej povabili k podpisu in
ugotavljali vec€ino po veljavnem kvorumu, kot je
zapisano danes v 4. ¢lenu kolektivne pogodbe
za javni sektor. Spremembe in dopolnitve bodo
veliale, ¢e bo od 29 podpisalo 15
reprezentativnih sindikatov ne glede na ¢&lanstvo.
Ko bomo ugotovili, da 15 podpisov ni, bomo Sele
podrejeno Sli pogledat, ali ti, ki so podpisali,
predstavljajo, kot je navedeno v drugem
odstavku, §tiri razlicne dejavnosti in njihovo
skupno Stevilo ¢lanstva teh sindikatov presega
40 % zaposlenih v javnem sektorju. Ta dva
kvoruma sta zdaj oba za veljavnost in za
spremembe in za sklenitve. In je dejansko
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ureditev enaka, kot vaSa poslanska skupina
predlaga z amandmajem.

Ce natanéno pogledate, je vegina, prva
vecina, ki jo za sklenitev in za spremembe
doloca ta novela, ve€ina, ki jo vi z amandmajem
predlagate, popolnoma enaka. Tako, da ne
morem reci, da se z vasSim amandmajem po
vsebini ne strinjam, ker smo mi predlagali to
vecino, da ne posezemo v kolektivno pogodbo,
da sindikati ne morejo reci, da smo spremenili
kvorum, za katerega so se dogovorili leta 2008,
ko so podpisali kolektivno pogodbo, eprav Cisto
nesistemsko samo za spremembe. Mi dodajamo
samo $e kvorum porejenega, ki danes v zakonu
velja za sklenitev kolektivne pogodbe, in
vsebinsko je va§ amandma popolnoma enak kot
nas 1. ¢len. Ne morete pa nam vzeti pravice, da
po kvorumu, ki danes Ze obstoji — in Se to
povem in kon€am — in so ga predlagali v letu
2004 — ta amandma sem danes poslancem
pokazala — takrat Se ne razdvojeni
reprezentativni sindikati javnega sektorja, takrat
je bila Se ena poslanska skupina, pisali so
poslancem 17. junija 2004, zahtevali, da se kot
kvorum za sklenitev kolektivhe pogodbe dolodi,
in pravijo, "odlocitev o predlaganem amandmaju
je bila sprejeta na 106. sestanku pogajalske
skupine reprezentativnih sindikatov dne 9. junija
2004. Sprejeta je bila v okviru 2. tocke
Obravnava amandmajev k Predlogu zakona o
spremembah in dopolnitvah Zakona o sistemu
pla¢ v javnem sektorju. Brez glasu proti in s
Stirimi  vzdrzanimi glasovi. Na sestanku so bili
prisotni predstavniki sedemnajstih sindikatov
javnega sektorja," govorimo o letu 2004 in o eni
pogajalski skupini, "glede na Stevilo clanov,
sindikatov, ki so glasovali za sprejem
navedenega amandmaja, so0 za amandma
glasovali sindikati, ki predstavljajo vsaj 90 %
vseh ¢lanov sindikatov v javnem sektorju.
SposStovani  gospod  predsednik, posebej
poudarjamo, ¢e amandma k 11. &lenu ne bi bil
sprejet, bi izgubila kolektivna pogodba / .../
prepri€ani smo, da se z dolocitvijo predlaganega
kvoruma za sploSno veljavnost kolektivne
pogodbe za javni sektor — podpisati jo morajo
sindikati iz najmanj Stirih dejavnosti, ki imajo
skupaj ve€ kot 40 % clanstva v javnem sektorju
—, tej izjemno pomembni pogodbi podeljuje
ustrezna legitimnost". Tukaj ni mogoce temu kaj
ocitati, bili so soglasni leta 2004. In to¢no to
reSitev, brez da bi vejico popravili, ki je v
aktualnem zakonu, dajemo kot podrejeno
moznost za sklenitev in za spremembe in
dopolnitve. Tako da se socialni dialog nadaljuje,
ne posegamo v kolektivno pogodbo, ni€ ne
rusimo, kvarimo. Morate pa priznati, da bi bilo
krivicno, da glasov javnih usluzbencev, ki so pa¢
razumeli, da moramo v javnem sektorju deliti
usodo z realnim sektorjem, ne bi na en nacin
upostevali. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima dr. Vinko Gorenak.
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DR. VINKO GORENAK: Najprej seveda
odgovor na tisto vpraSanje, ¢eS$, da je prejSnja
vlada isto naredila. Gospod Grega Virant
sporoca naslednje: "Res, vendar smo kolektivne
pogodbe sklenili s soglasjem prakti¢no vseh
sindikatov." To pa je velika razlika.

Spostovana gospa ministrica! V okviru
razprave o tem zakonu glede na to, da tudi na
odboru koalicijski poslanci niso razpravljali, da
sva praktino samo midva, pa Se kakSen
opozicijski poslanec, pa zdaj, ko gledam
porocanja medijev, to sploh ni tako. Tudi v tej
dvorani stvari drugace potekajo. Tukaj razpravlja
predsednik Vlade, pa vi, opozicije v dvorani, da
bi kaj povedala, ni. Zato se bom potrudil, da bi
Se kaj povedal. Takoj po seji odbora sem vam
zelo jasno povedal, da izjemno spostujem vase
delo. Vase delo je korekino, vase delo je na
pravi poti, asistirate predsedniku Vlade, tako kot
sodi, in jaz tu ne vidim nobenih tezav. Problem,
ki ga imava, imamo, je nekje drugje. To je
prazen proracun, na katerega vi nimate tako
veliko vpliva, ampak imajo drugi veliko vpliva
nanj. Predvsem imajo veliko vpliva nanj tisti, ki
proracun praznijo in ki ni¢ ne naredijo za to, da
bi se napolnil. Seveda moram v tem kontekstu
omeniti kar nekaj ministrov, eden je pravkar
odsel iz dvorane, to je minister za visoko Solstvo,
ki preprosto 78 milijonov evrov za centre
odliénosti poslje v Ljubljano namesto, da bi jih v
Slovenijo, ampak o tem smo govorili ob neki
drugi to¢ki. Mislim tudi na notranjo ministrico, ki
se na eni strani smehlja policistom, se malo
popelje s €olnom po obali, naredi pa ni¢. Mislim
na pravosodnega ministra, ki polni Zepe notarjev
in odvetnikov. Vi pa delate pravo delo in to je
meni izjemno v8ec in sem vam hvalezen, da
tako delate. Ampak nacin, na kakrSnega ste se
lotili, pa po moji oceni ni napacen. V medijih
vidim predvsem tako, da je zamrznitev plaé
pravi¢en ukrep. Ja, kdo pa govori o tem, da jih je
treba povisati?! Kdo govori o tem, da jih je treba
poviSati? Ni opozicijskega poslanca in kot vem
tudi sindikalistov ni, ki zelijo poviSanje in
takoj$nje usklajevanje. Ja za boga, saj s skupino
gospoda Struklja ste podpisali dogovor, tam je
reSen problem. S skupino gospoda Posedija
tega niste podpisali. Ampak pazite, on vam je
ponudil, glejte, minimalno uskladitev, eno
osemnajstinko ali eno dvaintridesetinko pa nam
januarja vzemite pri tisti redni uskladitvi in
finanéno boste imeli nulo. Tak$na je bila njegova
ponudba odnosno teh sindikatov, pa temu ni
tako. Ampak, kje je resitev? ReSitev problema je
torej tam, da Vlada pride pred sindikate, v vasi
ali predsednikovi podobi, da predsednik ali vi
stopite na nacionalno televizijo ali katerokoli
drugo in nagovorite sindikate ter Slovenke in
Slovence in recete: "Blagajna je prazna. Ne gre
vec. Delili boste usodo gospodarstva. Tam je 40
tiso€ minusa. Torej, javni sektor delite usodo
gospodarstva, vkljuéujo€¢ poslance, ministre in
vse ostale. Znizali vam bomo place", tudi to
recite, "odpovedujemo kolektivno pogodbo”,
povejte, "odpovedujemo, ne gre, ne moremo".



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

Mi pa danes govorimo, glejte, mi pa danes v
celofan zavijamo neko zadevo, ki se ji rece,
"aha, zdaj pa bomo spremenili zakon, da bo
kvorum malo manjsi, da bo 40" in tako naprej, in
vlada bo lepa. Pa kaj Se! Se enkrat pravim,
stopite pred slovenski narod, stopite pred
sindikate in recite: "Nimamo denarja. Konec." Ce
so Irci znali narediti minus 5 in minus 20 %, jih
pa Se vi naredite! Vsem. Ne bo $lo drugace. Ne
gre drugace. Vi pa prelagate, vlada prelaga na
Drzavni zbor neko odloditev, da bi ostala vlada
lepa. Pa ni res! In nek kvorum spreminja zato,
da rece: "Eh, tisti tam gor, grdi sindikati, tisti so,
ki hoCejo imeti viSje place v teh razmerah."
Nihée jih ne zahteva. Ja, 0,18 in poracun pri
januarju je potem nula, ministrica, no, saj to
veva. Ampak, poglejte, kaj mene moti, bom
nekaj citiral. Tisto, kar mene pri vsem tem moti,
je sprenevedanje. In to popolno sprenevedanje
cele vladne koalicije. Ob asistenci mnogih
medijev pa potem tako zgleda v Sloveniji. Jaz
bom povedal en citat. Avtor te zadeve, vezane
na stvar, o kateri govorimo, da ne bo kak$ne
pomote, je sedanji predsednik Vlade. V ¢&asu
pred volitvami je rekel: "V zadnjem €asu sem bil
pogosto delezen vpraSanja, zakaj si Socialni
demokrati prizadevamo za vodenje drzave v
naslednjem mandatu, ko pa postaja vse bolj
jasno, da se gospodarska konjunktura prevesa v
gospodarsko negotovost." Jaz verjamem, da so
ga to ljudje sprasevali. "Moj odgovor je," takrat je
rekel bolj nezno, danes bi rekel bolj ostro, "prav
zato. Socialni demokrati se dobro zavedamo, da
gospodarske okolis¢ine ne bodo tako ugodne,
kot so bile v zadnjih Stirih letih. Toda prav zaradi
tega je pomembno, da ima velik politicni vpliv
tista stranka, ki je socialno obc&utljiva in razume
pomen socialnega dialoga." Bravo! Zdaj pa
taista stranka, taista koalicija vzame Smajser in
umori socialni dialog, z zakonom. Taista stran,
taista koalicija vzame Smajser in naredi brrrr.
Kongano. Zdaj pa, tiho bodite sindikati! Ne tako,
stopite pred ljudi pa povejte: "Ni denarja." To bo
bolja varianta. To bo bistveno boljSa varianta.
In nihce, kdorkoli nas gleda, kdorkoli nas
poslusa, ¢e bo sindikatom ali opoziciji vztrajal na
tem, da nam gre za zviSanje pla¢, laze. Laze.
Vlada ima ve¢ moznosti, da reSi zadevo. Tudi
naslednja moznost je mozna. Naredite vse
poracune na dan 1. november pa znizajte place
toliko, da bo proracun vzdrzen. Tudi to je mozna
varianta pa ne bo tezav s sindikati, ko se pravi,
hocejo eni toliko in toliko. To je bil za moje
pojme Se eden zelo pravi¢nih ukrepov. Zakaj?
Eni so bolj var€evali in se bolj odrekali kot drugi
— v Casu od leta 2002 do leta 2008 —, eni so bolj
zategovali, eni so manj zategovali in zdaj pa vsi
C¢akajo. Ampak na nek nacin ta sistem ni
pravi¢en. Mogoce bi bilo pa prav, da se rece, "1.
november je tu ali pa novo leto je tu, poracéun
vsem za nazaj, minus toliko", da bo drzavna
blagajna Se prezivela in da ne bo v maso pla¢
$8lo ni¢, tudi to je za mene prav, ampak to naj
potem ostane odnosno, kar se mene tice, naj
ostane toliko ¢asa, da bo to mozno, da gredo
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potem neka normalna usklajevanja naprej, ko bo
to gospodarstvo omogocalo. Gospod Strukelj je
rekel dopoldan: "Ja, saj, ko bo pa 3 %, bomo pa
mi pritisnili." Jaz sem mu Zze takrat povedal in
tudi javnosti in vam povem, da to ni mogoce —
plus 7, gospodarska rast pa minus 8, je minus
15. Ce iz minus 15 gre na minus 12, po mojem,
Se vedno ne morete tega izplacati, ne vi ne
katerakoli druga vlada. Saj tega ni mogoce
izplagati. To bo mogoce izplacati, ko bomo prisli
na stanje gospodarstva, vsaj tam leta 6, 7, da ne
reCem 8. Priblizno takrat bo to mozno izplacati,
prej pa ne, ne vi ne katerakoli druga vlada.

In tudi tisto je zavajanje, ko sem ravno
govoril o vprasanju tega, da so eni bolj var¢evali,
eni so manj var€evali, eni so bolj zategovali,
drugi manj. Meni je Zal, ampak jaz sem direkten.
Uciteljstvo je zategovalo manj. Vojska, policija in
Se kdo je zategoval bolj. To je treba povedati.
Tudi zato bi bilo mogoce to pravi¢no. Zivimo
namre¢ v drzavi, kjer ste par dni nazaj imeli
policiste zunaj, ki so zvizgali po Ljubljani. Kaj naj
reCem? Ko smo enkrat tako dale¢, da policisti
Strajkajo — saj tako ali tako ne smejo, ker pise v
zakonu, da ne smejo, to tam piSe —, ampak ko
policisti izrazajo proteste, se pa jaz sprasujem,
kje smo. Mnogi poudarjate ¢lovekove pravice, to,
tisto, ono in tako dalje in tako dalje, nobena
Clovekova pravica, nobena ne more priti v
veljavo brez pravice do varnosti in varnega
zivlienja. To pa nam zagotavljajo policija in
policisti. Vse ostalo se lahko slika, pa
enakopravnost pa rasizem pa ne vem kaj. Ni¢ od
tega ne pride v postev, €e ni pravice do varnosti.

Kar se policistov ti¢e, ocitno jih bomo
potrebovali nekega dne, ko bo neka hujsa
situacija, kot je bila leta 1991. Do takrat pa
ocitno tako in tako ni ni€ z njimi in ministrica
veselo hodi okrog, se vozi s ¢olnom in slika za
medije, policiste pa farba. Ampak to ni stvar te
ministrice. Tisto, kar nas moti oziroma mene
moti, je Se mnogo drugega.

V javnem sektorju je ta vlada zapisala
tudi stavek v koalicijski sporazum, ki pravi, v
javnem sektorju bomo zmanjali Stevilo
neposrednih proracunskih porabnikov. Kako,
gospodje? 11 agencij ste ze naredili, govorite pa
0 zmanjSanju  proracunskih  porabnikov.
Verjamem, da boste leta 2012 govorili, da ste
uresni€ili koalicijsko pogodbo. Malo laz. Resna
reorganizacija javne uprave je potrebna. Jaz se
lahko zamerim tudi javnim usluzbencem v celoti,
¢e zelite, nimam nobene tezave s tem, da
povem, kar mislim, ampak situacija je jasna. Pri
minus 40 tiso€ ljudeh, ki so §li na cesto v
gospodarstvu, minus 40 tiso€, ki nimajo plac in
zivijo na racun drzave s socialnimi podporami,
ste povecali Stevilo javnih usluZzbencev v javnem
sektorju za 2 tiso¢ 400. Pha, pa kaj?! Zdaj jih pa
do konca Se dajte za 2 tiso¢ 400, pa bo 5 tiso¢
plusa. Kako? Ali ne bi tu zarezali? Razumem, da
bo, recimo, sociala potrebovala ve¢, ker je
starostnikov Cedalje ve¢, domov za ostarele
Cedalje vec, ampak Stevilo otrok v Solah se nam
pa niza, a ne, pa na univerzi se tudi niza.
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Prihajajo generacije, ki so manjSe. In Se kar
imamo isto zgodbo, plus 2 tiso€ 400. Ali ni tu
treba narediti nekaj resnega? Irci so naredili
resne reze na tem podrocju. Jih pa naj Se ta
vladna koalicija naredi. Tu ne vidim nobenega
vpraSanja, problemati¢énost zgodbe, o kateri
govorimo, velika problemati¢nost zgodbe ni v
tem, da del sindikatov ho€e ve¢ denarja, del je
pa priden in lojalen Vladi. Danes se je v razpravi
pokazalo, da tako ena kot druga stran
nasprotujeta situaciji. Torej ni problem v viSanju
plac. Problem je v tem, da se mi zdaj gremo, ne
vem, kako se tistemu rece, lifting Vlade, da
bomo poslanci sedaj to vlado malo namazali po
obrazu in da bo lepa, ker bo rekla: "Spostujemo
socialni dialog." To bo rekla Vlada. Poglejte, saj
piSe, 40 % tralala,Vlada torej spostuje socialni
dialog. Ni res! Ni res! Ne spostuje ga. Umorila ga
bo s sprejetjem tega zakona in nobene potrebe
ni za sprejem takSnega zakona.Verjamem, da
bodo tudi moji kolegi podprli in rekli razumemo,
ni denarja, place pustimo pri miru ali jih
znizajmo, ali kaj jaz vem kaj. Jaz sem ze pred
pol leta govoril, da bo ministrica prisla konec leta
v Drzavni zbor in bo rekla: "Minus 5, minus 10
za vse Vv javnem sektorju." Verjamem, da se bo
to tudi zgodilo, ¢e ne zdaj pa spomladi, ali kaj
jaz vem kdaj, ker ni denarja. Ampak ne se delati
lepe in prijazne in na eni strani sindikate in ljudi
bozati in farbati, na drugi strani pa "pf" po nogi.
To je tisto, kar je pri tem problemati¢no.

Kaj pomeni Stevilo ¢lanov sindikata,
smo veliko govorili v tem kontekstu. Veste,
Stevilo ¢lanov sindikata je zelo relativna zgodba.
Zelo relativna zgodba. Nobena zakonodaja vam
danes ne omogoca Stetja. Res je, da tisti veliki
recejo: nas je 60 tiso¢ ali 40 tiso€. Ali je res ali
ne, ne vem. V policijskem sindikatu, ker sta dva,
ne vem, kaj je zdaj res, kaj ni res. Tisti, ki so bili
najprej pri prvem sindikatu, to je Policijski
sindikat Slovenije ali kako Ze, so se mnogi
potem prestavili v Sindikat policistov Slovenije,
pa jaz ne vem, ali so tam na ono strani odnesli
prijavnico ali so tam izstopili pa potem sem $li ali
ne. Ne vem. Tako je verjetno tudi v mnogih
drugih situacijah, ne vem. Nekdo od sindikalistov
je dopoldne rekel, dobro, naslednji¢, ko bo treba
povedati Stevilko, bom jaz rekel, da nas je
milijon. Potem bo pa milijon. Ampak to ni
realnost. To ni realnost. To ni najboljsa
primerjava, da govorimo o tem, Ceprav je po
drugi strani res tudi to, da se lahko veliki
sindikati gospoda Struklja "razparcelirajo” in se
jih iz enega naredi 10. Tudi to je res. Problem je
zapleten. Problem ni torej resljiv na lahek nacin.

Jaz menim, da je Vlada s tem zakonom
zagnala ne samo, tako kot sem prej rekel,
Smajser pa po sindikalnem dialogu, ampak je
vzela tudi veliki me¢ in s tem meem udarila v
sindikat. In sindikati, ki so danes razklani na ene
in druge sindikate, so s tem naredili dobro
uslugo sedanji vladi pa verjetno tudi kak$ni
drugi. Verjetno tudi kaks$ni drugi. To je za nek
sindikalizem v tej drzavi izjemno slabo. Seveda
bo pa Vlada pred Evropo lepa. Seveda bo lepa,
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ker ima socialni dialog urejen. Ce bo treba
zakon spremeniti na 30, 20 ali 10 %, bo tudi to
naredila, saj koalicijska vecina tako ali tako
potrdi zadevo in ni nobene tezave, razprave pa
tudi nobene, tako kot na odboru, kjer je
razpravljal en koalicijski poslanec, ker pac
koalicija nima kaj povedati. Ampak bistvo je v
tem, da imamo pred Evropo lep obraz: Vlada
vodi socialni dialog. Figo ga vodil. Bodite
posteni, masko dol in recite: "Ni denarja, amen,
konec, odpovejmo kolektivno pogodbo, znizajmo
place, da bo drzava prezivela." Zame bi bilo to
bolj odkrito in poSteno. To bi bilo zame bolj
odkrito in bolj poSteno. Tudi zdaj te dni in tudi v
nadaljevanju bo verjetno dosti govora Se o
kaksnih zdravniSkih protestih. Kako pa reSiti
problem zdravnikov? Na zelo enostaven nagin.
Spravite se v Krko, pa dva, tri zdravila, ki so
najbolj uporabljena, priSraufajte, znizajte za 20
% pa boste imeli za vse dohtarje dosti denarja in
nobene tezave. Ceprav ne zagovarjam kaksnih
dezurstev in tako velikih placil, ki jih imajo, dale¢
od tega, naj gre denar kam drugam, e je to
potrebno.

Skratka, na$ problem odnosno tisto, kar
vam zelimo povedati, je zlasti to, maske dol,
stopite pred ljudi in povejte: "Ni denarja. Amen.
Konec. Minus." Ne pa na lep nacin mazati po
Vladi, ¢e re€em temu tako, lepotilno kremo. Ne
pomaga vec, je ze pregrda. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima gospod Bogdan Barovic.

BOGDAN BAROVIC: Hvala lepa.

Skusal bom govoriti tako, da bodo pac¢
vsi, ki jih vsebina zanima, namre¢ ne samo
javne usluzbence, tudi druge, najbolj enostavno
sku$ali razumeti, za kaj gre. Zakaj je Slovenska
nacionalna stranka — in tudi sam sem —proti
temu zakonu, o katerem danes govorimo, torej
proti spremembi Zakona o sistemu pla¢ v
javnem sektorju.

Vse tisto, kar je zapisano v obrazlozitvi,
je lahko le delno in to zelo malo res. Res je
samo to. Prvo vpraSanje, zakaj ta zakon? Po
zdaj veljavnem zakonu, po sedanji ureditvi bi —
uporabljal bom besedo dopolnilo, s katero
nadome$c¢am aneks ali anéks, ker je to lep
slovenski izraz — dopolnilo morala podpisati
vecina sindikatov, to je 15 od obstojec¢ih 29. To
dopolnilo pa, kot smo sliSali danes, je podpisalo
samo 7 sindikatov, kar pomeni: premalo. In
dopolnilo naj bi stopilo v veljavo. KakSna je pot
naprej, da bi to dopolnilo stopilo v veljavo? Ali
resnitna pregovarjanja in dogovarjanja s
sindikati ali pa to, kar se je zgodilo. Vlada je dala
v obravnavo danes na nujni seji spremembo
Zakona o sistemu pla¢ v javnhem sektorju, s
katerim — to je pa bistvo, zakaj — zeli spremeniti
ugotavljanje kvoruma za veljavnost kolektivne
pogodbe za javni sektor in, kar je pomembno,
sprememb. Ker 15 sindikatov od 29 po
veljavnem zakonu ni podpisalo, bo Vlada danes
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verjetno s pomocjo svojih koalicijskih partnerjev
ta zakon sprejela in teh 7, ki pa so podpisali, bo
nenadoma zadostovalo za to dopolnilo in Vlada
bo od tu naprej brez dogovarjanj s sindikati,
Ceprav govori, da se bo pogovarjala, ampak cilj
bo dosegla. Dosegla bo, da se bo odprava
plaénih nesorazmerij umaknila. Umaknila, po
besedah Vlade, do trenutka, ko bo drzava
Republika Slovenija dozivela 3 % gospodarsko
rast. A po mojih izku$njah se to ne bo zgodilo,
mislim, ne 3 %, ampak da se bo potem kaj
spremenilo. Nikoli ve¢, tudi po izkuSnjah vseh
kolegov poslank in poslancev, ki so 10 let in ve¢
v Drzavnem zboru, tako bo tudi ostalo.

Drugi€. Pogodba je sporazum dveh
strank. Govorimo o pogodbi, v tem primeru
Vlade in reprezentativnih sindikatov. Ti dve
stranki sta podpisali svoje pravice in obveznosti.
Ta kolektivha pogodba je podpisana z vecino
sindikatov in s strani Vlade. In kaj drugega, ¢e si
kdo upa trditi drugace, je ta zakon kot poseganje
z argumentom moci v spreminjanje pogodbe.
Popolnoma normalno v poslovnem svetu je, da,
¢e se nekdo z dolocili neke pogodbe ne strinja,
je ne podpise. Ce pa jo Zeli spremeniti, jo v
vsem poslovnem svetu lahko spremeni samo s
soglasjem druge pogodbene stranke, ne pa z
argumentom mod¢i in ne s spreminjanjem
pogodbe tako, da jo spremeni z zakonom. To po
mnenju Slovenske nacionalne stranke in mojem
osebnem ni legitimno. Mogoce celo legalno ni.
Dobro, rekli boste, legalno je, ker je zakon nad
vsem. Ni pa "fer" v odnosu dveh pogodbenih
strank.

Tretji€. Predvsem nas moti, da se
vedno v krizni situacii posega $e nekam
drugam. Kam? V Drzavni zbor. Takrat, ko je
najtezje, Vlada sprejme neko avtonomno
odlocitev, ki je sporna. Krivec naj bo pa Drzavni
zbor, vi se ukvarjajte zdaj s tem problemom, vi
ga potrdite. Ni fer, ni poSteno. Za Slovensko
nacionalno stranko je pogovarjanje s sindikati,
usklajevanje s sindikati tako, da sindikat vztraja
na 100, Vlada pa na 40. Sindikat zniza na 80,
Vlada zviSa na 50. Sindikat zniza na 60, Vlada
pa na 55 — in so skupaj. To so pogajanja. In
vedno se najde resitev.

Mislim, da sem zelo natan¢no
argumentiral vse, kar je narobe s tem zakonom.
Tisti sindikati, ki niso podpisali, ne zelijo ni¢
drugega kot to, da se uskladitev nadaljuje in ni¢
drugega. Uskladitev plaénih nesorazmerij.

In Se za konec. Tako hitro po tako
nujnem postopku je prisel v obravnavo ta zakon,
s katerim posegamo v pogodbo, s katerim izraza
Vlada argument moci. Cudi me, da do danes ta
Drzavni zbor ni prejel zahteve po sklicu nujne
seje za novelo zakona, s katerim bi sankcionirali
vse tiste delodajalce, ki delavcem niso placevali
prispevkov, ki delavcem niso placevali kreditov,
celo lagali so in kradli, napisali na placilno listo,
da so jim kredite placali, pa jim jih niso. Nikjer
nismo videli takSnega zakona po nujnem
postopku, o katerem bi govorili danes v tem
Drzavnem zboru. Tudi ljudje, jaz osebno in
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marsikdo od mojih kolegov ima "poln kufer" po
domace receno. Dve leti govorimo samo o
placah, placah, placah... Dosti ukvarjanja s
placami.

Cas je, da se zadnemo ukvarjati s
tistim, kar bo omogocilo, da bodo ljudje place
sploh dobili, da se spoStujejo dogovor in da se
spostujejo pogodbe. Nihée me ne more
prepriCati, nobenega normalno misleCega
¢loveka v tej drzavi, da je 12 ali pa vzemimo 20
ali pa vzemimo 100 miljonov za slovenske
delavke in delavce velik problem, 400 milijonov
za Grcijo pa ni noben problem. Pa Evropska
skupnost gor ali pa dol. Tudi ko smo dobili
porocilo o zadolzenosti te drzave, tisti, ki smo ga
pogledali, smo videli, da je Slovenija v primerjavi
z drugimi drzavami Se relativno — govorim v
absolutni primerjavi — malo zadolzena, pa naj se
Se tam malce zadolzi. Se vedno ne bo dosegla
tistih najvedjih drzav zadolzenih. Ampak zadolzi
zato, da bo ze sam proizvodni proces,
pove€anje potroSnje povzroCilo gospodarsko
rast. Ker, Se enkrat, Cisto navadna kmecka
logika, ¢e danes vzamemo Se tisto, kar je bilo
dogovorjeno ali znizamo ali zamrznemo,
zmanj$ujemo potrodnjo. Ce ni potrodnje, ni
prodaje. Ce ni prodaje, ni proizvodnje. Ce ni
proizvodnje, je gospodarska, kar je pa $e huje,
politiéna kriza in katastrofa. Edino, €esar pa res
ne bi rad dozivel v tej drzavi, je pa Se politicni
kolaps te drzave.

Se enkrat pravim, ta zakon je nefer
zgolj in samo zato, ker spreminja pogoje Vladi v
prid, da bo lahko nekaj dosegla. Razlika je 15
reprezentativnih sindikatov, 29 ali pa samo 7. In
¢e Ze to ni prav, bi se moral ta zakon spremeniti
generalno in to takrat, ko so normalne delovne
razmere, ne pa zdaj, za dosego nekega cilja.
Zato bom proti zakonu in proti vsem
amandmajem, razen amandmaja Slovenske
demokratske stranke k 1. in 2. €lenu, ki sta
povezana. Tam pa sploh ne bom glasoval.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa, gospod Barovic.

Gospa ministrica, boste pred
gospodom Jerovskom?

lzvolite.
IRMA PAVLINIC KREBS: Hvala lepa.
Spostovani gospod Barovic!

Na Drzavni zbor ne prelagamo

nikakrSne odgovornosti. Enak kvorum, kot
pravite, da smo si ga sedaj izmislili, ze velja.
Poglejte, obstojeci 42. ¢len Zakona o sistemu
plac v javnem sektorju, ampak velja za sklenitev.
V nekem obdobju se je ta kvorum prilagodil neki
vecini v bistveno boljSih ¢asih, ko takrat Vlada ni
zasledovala javnega interesa, kot ga zasleduje
in ga mora zasledovati ta vlada v teh kriznih
Casih danes.

Torej, vaSa ocena, da prelagamo na
Drzavni zbor, tu absolutno ne drzi. Veste, kdaj bi
pa preloZili na Drzavni zbor? Ce bi naredili to,
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kar je bilo Ze predlagano. Zdaj vam bom
povedala &tiri druge moznosti, kako ukrepati,
kako bi lahko Vlada pravno tudi ukrepala, pa bi
bilo bolj ugodno kot to zdaj, ko do zadnjega
iS¢emo dogovor in socialni dialog. Tudi sindikate
smo seznanili s pravnimi moznostmi, ki jih ima
na razpolago ta vlada do 1.10., da te odprave
plaénih nesorazmerij v takSnem obsegu glede
na Sepajote gospodarstvo paé ne zmoremo.
Mislim, da nobena vlada tega ne bi zmogla,
katerakoli bi ze bila zdaj na oblasti, ali bi bila pa¢
ocenjena kot neodgovorna.

Prva moznost, ki jo je gospod Gorenak
tudi povedal, da bi bila mozna, je korektna
moznost. To je odpovedati kolektivno pogodbo,
ker ona doloa vse te elemente: odpravo,

usklajevanje z inflacijo in regres. V sami
kolektivni pogodbi je zapisano, da se
odpoveduje s Sestmese¢nim odpovednim

rokom. Mi smo v mesecu juniju ¢akali na
spomladansko napoved gospodarske rasti.
Takrat je Ministrstvo za finance postavilo
izhodiSCe za pripravo _proracuna, kar je obicajno
vsako leto v maju. Sest mesecev pomeni, se
pravi, konec leta 2010 bi Sele nehala veljati
kolektivna pogodba. Nemogole. Ne moremo
pripraviti proracuna. Ne moremo ustaviti izplacila
tretje Cetrtine, ki pomeni povec€anje mase plac za
100 miljonov. Ce pa ne bi sklenili nove
kolektivne pogodbe, ampak sklepali pa bi jo,
veste po kakSnem kvorumu? Ne pod takSnim,
kot je danes v kolektivni pogodbi zapisano,
ve€ina reprezentativnih sindikatov, Stiri, v
javnosti, ampak po tem kvorumu, ki mu vi zdaj
pravite, da smo si ga mi izmislili, za sklenitev je v
zakonu tak$en kvorum dolo¢en. Torej, odpoved
ni priSla v postev, torej ta regularna pot. Najbolj
udobno bi bilo, da v celoti realiziramo, kar je
danes dogovorjeno v kolektivni pogodbi za javni
sektor, da se nadaljujejo napredovanja. Brez
usklajevanj pla¢ z inflacijo bi se masa pla¢ v tem
primeru za leto 2011 povecala za 6 % oziroma
246 milijonov evrov brez ocene inflacije, ki je
obi¢ajno nek podatek, ki je znan. Ta trenutek ni
znan, zato ga tudi nismo upoStevali. Bi pa
zagotovo Se tu bil dodaten stroSek.

Torej, vse to spustimo in z interventnim
zakonom o pripravi proracuna place linearno
znizamo za 6 %. Ta trenutek funkcionarji, saj
sami veste, imamo Ze drugo leto place znizane
za 4 % iz razloga zmanjSevanja javne porabe,
ministrski zbor pa za 8 %. Se pravi, 6 % bi
morali na masi pla¢ znizati. Tu smo pogledali,
koga najbolj prizadenemo. Prizadenemo tiste, za
katere reprezentativni sindikati danes pravijo, da
moramo nujno odpraviti njihovo uvrstitev kot
anomalije. Gre za J placéno skupino, gre za
strokovno tehni¢ne delavce. Veste, koliko jih je v
tej grupi? 50 tiso¢.. Tem moramo Se izboljSati
polozaj, ker smo nanje pozabili. In tem bi 6 %
znizanje  pomenilo  izjemno  poslabSanje
osebnega standarda. Povprecne place 700, 800
evrov bi ob tem znizanju pomenile bistveno
slabSi polozaj javnega usluzbenca kot
posameznika, kot na podlagi tega dogovora in

20

DZ/V/28. izredna seja

tega aneksa, ki je danes sklenjen. Zato se tako
borimo v tem socialnem dialogu, da pridemo do
konca.

Naslednja varianta. Lahko bi =z
interventnim zakonom znizali tudi vse elemente
placne politike, ki pomenijo viSanje pla¢, pa
dosegli takSno zamrznitev s tem, kot smo se
dogovorili v tem dogovoru. V tem primeru se
aktivira aneks Stevilka 2 in od 1.10.2010 dalje
smo zavezani Kk izplaGevanju poracunov
posameznemu usluzbencu, ker mu nismo uspeli
odpraviti platnega nesorazmerja. Se pravi, to
breme lahko pustimo naslednji viadi. Natece
100, 200, 300 milijonov.. Kdo bo to izplacal, ko
bodo ljudje vlagali tozbe? Skupina
dvaindvajsetih sindikatov v uradnem predlogu, ki
so ga dali 18. avgusta, Se vedno vztraja pri
pora¢unu. Tako da je to varianta, ki je za javni
interes drzave, za javnofinanéno zdravje do
drzave, pogubna, politi€cno bi bila pa zelo
elegantna, bolj udobna kot pa to, kar delamo
zdaj.

Naslednja moznost: z novelo Zakona o
sistemu pla¢ bi uredili tak sistem, kot ga imajo
vse evropske drzave. To smo v enem delu zZe
kot osnutek zakona predstavili sindikatom. Res,
da smo ustavili tam plaéno reformo, ampak
tehniéno je niti ustaviti ne znamo, tako je
zapletena. Koncne razrede, ki so jih v plaéni
reformi usluzbenci dosegli, bi zapisali v zakon,
primarno bi bile place dolo¢ene v zakonu. Danes
niso, so v kolektivni pogodbi. Rekli bi, da vec,
kot pa je v zakonu, se lahko izpogajajo v okviru
kolektivne pogodbe za javni sektor, torej boljSe.
Glede ostalih elementov, regres, usklajevanje
plac z inflacijo pa bi se vsako leto primarno
dogovarijali s sindikati do 1. oktobra, ko je skrajni
rok, da predlozimo proradune. Ce se pa ne bi
dogovorili, bi pa lahko to uredili z zakonom. Ker
danes ne moremo.

5. €len Zakona o sistemu pla¢ narekuje
Vladi, da se pogaja do 1. oktobra, najkasneje do
1. oktobra in usklajeno, izpogajano vrednost
usklajevanja z inflacijo zapiSe v kolektivno
pogodbo. Tako pravi danes zakon. Kolektivna
pogodba je obvezen sestavni del placnega
sistem, To novelo smo predstavili sindikatom.
Reprezentativni sindikati Konfederacije javnega
sektorja, ki jo je zastopal gospod Strukelj, so
rekli, da je to pogrom nad socialnim dialogom in
da bodo v primeru, da Vlada tak zakon da v
parlament, "Strajkali". Pa je to edina reSitev za
vse vlade, ki bodo kadarkoli $e delovale naprej,
da bodo lahko brez posegov v kolektivno
pogodbo delovale v javnem interesu. Tako
zapleten je pri nas ta placni sistem.

Skratka, vse to, kar sem vam zdaj
nastela, ocenite, ali je bolj ustrezno za
posameznega usluzbenca ali je to slabSe. V igri
so bile tudi variante, odpravimo pla¢na
nesorazmerja, potem pa ustrezno ali linearno
znizamo ali pa progresivno. Z znizevanjem
vrednosti od 1. do 65. razreda ta razpon, ki je
zdaj 4 %, znizamo na primer na 4,9. Da bi visji
bolj utrpeli, manj§i pa manj. Niti en
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reprezentativni sindikat v procesu usklajevanj na
tako nevtralizacijo ni pristal. Posamezniki
mogoce ja, ko pa smo iskali mnenje vseh, pa ne.
Tudi to bi bila za Vlado opcija samo, da
nevtralizira, da se ne rabi dodatno zadolZevati
za dodatna sredstva za place v javhem sektorju.
Tako, da vse variante, ki jih imamo na mizi,
edine pravne moznosti, so po nasi oceni
bistveno slabSe, kot dokoncati ta socialni dialog.
Kaj bo postopek zdaj, ko smo Ze na koncu, ste
rekli. Uradni proces pogajanj je tudi v zakonu
limitiran. Skrajni datum je 1. oktober za
predlozitev proracuna. Tudi zakon pravi, da
mora biti do takrat stvar dogovorjena.

Mi smo se, Cetudi se dvaindvajseterica
uradno razen enkrat pisno ni hotela pogajati, z
njimi veliko usklajevali. Smo pa¢ temu tako rekli.
Ampak priblizati se nismo mogli. Enostavno se
zahteva dinamika odprave pla¢nih nesorazmerij
brez neviralizacije. To pomeni dodatno
zadolzevanje. Ena osminka je pa¢ 50 milijonov
dodatnih sredstev. Nevtralizacije pa ne dovoli
nihce. Tako, da to je situacija, ki bi bila pred
vsako vlado. Odloc¢itve ne predlagamo na
Drzavni zbor. O vsem smo skrbno premislili.
Tudi kvorum, ki je pod Stevilko ena, je tak, ki je
bil pricakovan med igro. Ampak igralcev nismo
imeli na tekmi.

Mi smo prvi dan, ko so zapustili
pogajanje, vedeli, da do te vecine ne pridemo.
Ali naj drugih 7 pustimo in re€emo: Z vami pa ni
vredno da se pogovarjamo, ali kaj? Oni so se
zavedali obveznosti pogajanj, pa niso taksni. Mi
smo potem gledali na uradnih spletnih straneh.
Tu ne gre za ene sorte sindikatov, kot se zna
predstavljati. Tu gre za sindikate razliénih
dejavnosti z velikim Stevilom ¢lanov. Uradni
podatki iz leta 2006 so, da so v to konfederacijo,
ki se je pogajala, zdruzeni: Sindikat delavcev
zdravstva in socialnega varstva Slovenije s
preko 17 tiso¢ 700 ¢lanov, Sindikat delavcev v
zdravstveni negi Slovenije s preko 8 tiso¢
¢lanov, Policijski sindikat Slovenije s preko 6
tiso€ 99 €lanov, ta sindikat se je pogajal, ni pa
pristopil k podpisu pogodbe, potem Neodvisni
sindikat delavcev ljudske univerze - tiso¢ 328
¢lanov, Sindikat vzgoje, izobrazevanja, znanosti
in kulture — 39 tiso¢ 127 ¢lanov, Sindikat
delavcev v pravosodju Slovenije — 825 ¢lanov in
Sindikat javnih usluzbencev Slovenije — 256
Clanov. Skupaj v teh 7 reprezentativnih
sindikatov je 73 tiso¢ 421.

Ampak podpise imamo tudi od dveh
sindikatov, ki nista bila pridruzena tej skupini v
rednem pogajalskem procesu, ki je trajal mesec
dni. Veliko so dosegli, pa Se vendarle tisto, kar
Vlada ocenjuje, da je javnofinanéno vzdrzno.
Tako, da tu govoriti, da je to ena mala skupina
tam nekje izrazala Zeljo pogajati se, Vlada pa bi
rekla, ker Ze vnaprej vemo, ker vas ni 15, vas ni
zadosti, bi seveda Vlada greSila dolocila zakona.
Vlada se mora pogajati. Mi smo se pogajali do
zadnjega. Hvala lepa.
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PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima gospod Jozef JerovSek.

JOZEF JEROVSEK: Hvala lepa. Spostovanil

Danes smo, kot zgleda, na zacetku
enega zelo nevarnega procesa. Namreg, ta
sprememba Zakona o sistemu pla¢ v javnem
sektorju prinasa znizanje praga pravic sindikatov
oziroma praga, o katerem lahko Vlada spreminja
kolektivno pogodbo v javnem sektorju. Temu
bodo prav gotovo sledili novi koraki v to smer.
Proces je nevaren, ker se Vlada prakticno
odpoveduje ali krsi ali zavraca socialni dialog in
to seveda v situaciji, ko je zaradi slabega ali
neprimernega reSevanja finan€ne krize, ki se je
spremenila v gospodarsko krizo in je Ze soo¢eno
ali pa smo sooceni s hudo politiéno krizo, skusa
s taksnimi ukrepi, ki so v zgodovini Ze bili videni
in so imeli nevarne posledice, reSevati lastno
koZo.

Vlada cepi sindikaliste, deluje po
pravilu Divide et impera — Deli in vladaj. To ji je
treba priznati, to ji je, zgleda, uspelo. Kot sem
rekel, se odpoveduje socialnemu dialogu. Jaz
sem prepri¢an, da bi bil ta dogovor s sindikati
mozen in dosegljiv. In vendar je po mojem
mnenju, to mi je zdaj jasno, Vlada Ze pred
zaCetkom poletja naredila scenarij, na kaksen
nacin se bo ta zadeva koncala. Del scenarija je
sprejemanje tega zakona, ki pac znizuje ta
socialni dialog oziroma socialno partnerstvo.

Poglejte, kaj me napeljuje na to, kaj mi
dokazuje? Na zadnjem zasedanju, ko je bilo
zadnje zasedanje pred 15. julijem, je naenkrat
med novinarji Dela zavr$alo, da SDS pripravlja
vlozitev 17 zahtevkov za izredne seje
parlamenta in odbora. Prav gotovo niti trohice od
tega se ni pogovarjalo v SDS Vendar je $la
Vlada inscinirat izredne razmere, obtozit SDS in
preko svojih dobro plaganih spin-doktorjev
plasirala do nekaterih novinarjev  tako
informacijo, kaj se dogaja v SDS. Taksne intrige
in tak8ne dezinformacije je v €asu za partijo
vrSila Udba. Sedaj spin-doktorji. Racunala je, da
bo SDS gotovo nekaj izrednih sej zahtevala, in
to bo kritie, dimna zavesa za Vlado, da bo
takSne in podobne svoje ukrepe, s katerimi se
odpoveduje partnerstvu, socialnem dialogu in
tako naprej, dala zraven in Zze imela to v avgustu
pospravljeno. Sedaj se je razkrinkala. Morala je
CGakati na zacetek parlamentarne sezone v
septembru. Vendar seveda to ni bil edini projekt,
ki ga je mislila na tak nacin spraviti in ga
zakamuflirati kot pogojno. To je, ¢e§ SDS
izredne razmere producira in je treba take
ukrepe sprejemati.

Poglejte, ali Vlada res zasleduje edino
varCevanje? Ali §citi javne finance in drzavno
premozenje? Stanje v drzavi je katastrofalno.
Drugod v Evropi se je obrnilo. Nemcija ima ze
konjukturo. Pri nas pa vsak dan crkne nova
fabrika z delavci in tako naprej. Ne, tisti pufi, ki
ste jih vzeli, ne vem, kam ste jih spravili,
rezultatov ne prinaSajo. Torej, denar je Sel v
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nepovrat. Zaradi situacije, v kateri smo, je
varéevanje potrebno. Prav je, da vsi delijo
usodo. Vendar je Ze na zaCetku Vlada delila
sindikate, ljudi in podjetja, dobri in slabi, pridni in
ne pridni in tako naprej. Danes smo na Odboru
sliali, da gre za sto milijonov evrov. To je
relativno velik denar. Ampak prepri€an sem, da
bi se lahko izpogajali za trideset milijonov evrov.
Na drugi strani smo sliSali, da je ljubljenec
vladne vecine, vladne koalicije, gospod Kordez
pospravil 100 milijonov evrov. Novo vodstvo je
podalo ovadbe, kot smo lahko pred dnevi slisali,
ampak ta Merkur se ni zgodil brez soglasja, brez
sodelovanija ljudi, centrov moci vase koalicije.

Tudi sredi poletia je bila afera,
nezasliSana afera, ko je drzavno podjetje Talon
kupilo od Merkurja delnice Nove Ljubljanske
banke po dvakrat ali veckrat visji ceni, kot so
delnice na neorganiziranem trgu. Drzavno
podjetje za drzavni denar od Merkurja, stradno,
ampak niso reSevali seveda samo Merkurja, ker
so v tistem lastninjenju 2007 sodelovali Stevilni
menedzerji na nacin, da so od Merkurja kupovali
repromaterial po znatno visjih cenah, kot bi ga
lahko od konkurence. Transferna razlika v cenah
je Sla oc€itno na raéun lastniStva v Merkurju za
nekatere, ki so usluge delali.

Ali je Vlada ukrepala? S tistim ukrepom
je Nova Ljubljanska banka priSla v krSitev
prevzemne zakonodaje. Agencija za trg
vrednostnih papirjev Se ni izdala odlocbe.
Zadeva se pometa pod predpraznik. Zakaj se
pometa pod predpraznik? Ker je bil akter
kandidat SD na volitvah, ker so ga po volitvah
poviSali v predsednika Nadzornega sveta Nove
kreditne banke Maribor. In namesto da bi
minister Krizani¢ ali pa Vlada takoj ukrepala, da
tak ne more biti varuh drzavnega premozenja in
drzavnih financ in tudi dela v drzavnem podijetju,
se pometa pod preprogo. Minister ne naredi
nicesar. Gospe Kamnarjeve zdaj ni; gotovo je
kot drzavna sekretarka sodelovala pri
kadrovanju takih ljudi za varuhe premozenja,
gotovo je sodelovala. Vi ne ukrepate. Seveda bi
za vas nastala politicna Skoda. Nekateri so
zaScCiteni, nekateri so posveceni. In 100
miljonov tam, 100 tu, pod okrillem vladne
koalicije se pospravi. Ampak tisti niso nic,
morajo placati delavci v javhem sektorju in
delavci s suzenjskim delom v podijetjih, ki jih
nadzorujejo tajkuni vladne koalicije.

Treba je reci, ne samo, da ta koalicija
oziroma ta vlada ukinja socialni dialog in
socialno partnerstvo, temvec se njeni poslanci in
¢lani koalicije celo spogledujejo s faSistiCnimi
vzorci. Na konferenci SD je poslanec Luka Juri
dejal: "Raje en mandat kakor lev, kot pa deset
mandatov kakor ovca." Tisti direktorji, ki se
obnaSajo kot levi, so seveda slavljeni. To kaze
na kopiranje faSisticnih vzorcev, kajti to je
parafraziran izrek Benita Mussolinija, ki je rekel:
"Bolie en dan lev, kakor sto let ovca." V
demokratiénih  drzavah, ki so opravile z
nacisti¢nimi in fasisticnimi vzorci, v Nemciji je
propagiranje nacisti¢nih parol prepovedano, pri
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nas se pa spogledujete s tem. In kam nas vodi
ta drzava? Ali bomo imeli tudi diktaturo v
kratkem? Pa nih¢e ne reagira! Kolega Juri ni
delezen nobenih konsekvenc. In vi svoje
tajkunske leve slavite. Zaradi tega je treba jasno
reci: "Stopite skupaj, dogovorite se!" Jaz tudi
sindikate pozivam, naj bodo kooperativni, naj
zastopajo interese. Mislim, da so kooperativni.
Takega vzorca, te nevarne prakse pa ne smemo
sprejeti, ker je potem konec demokracije v
Sloveniji. Posluzujete se bliznjic in vzorniki so
vam v polpretekli zgodovini, ocitno. Sam sem
pretresen nad tem, kar se dogaja. Na podrocju,
kjer bi pa morali sankcionirati nezakonitost, kjer
bi morali postaviti za varuhe drzavnega
premozZenja in javnih financ transparentne,
postene ljudi, tam pa ne naredite nic¢esar. Ker je
finan€na oligarhija za to koalicijo bolj pomembna
kot javni delavci, ostali delavci in kmetje. Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.

Zeli e kdo razpravljati? Odpiram cas
za prijave. Kdor Zzeli razpravljati, naj se prosim
prijavi?

Gospa Breda Pecan, izvolite!

BREDA PECAN: Hvala lepa.

Jaz sem sicer razumela, gospod
podpredsednik, da razpravljamo o amandmaju.
Slis§im pa vse drugo, samo o amandmaju niti
besede. Vendar pa sem Zelela samo popraviti
kolega, ki je navajal neke nenavadne Stevilke. O
povecéanju Stevila zaposlenih v drzavni upravi.
Vsega skupaj imamo javnih usluzbencev sedaj
34 tiso€ 285. Od 1. 1. 2009, ko vemo, da je bilo
nekako pravo Stetje Stevila zaposlenih, se je
Stevilo zaposlenih povecalo za 351, torej za 351,
ne za 2 tiso¢€ 400. To je prvo.

Ob tem pa je treba povedati, da se je v
Slovenski vojski povecéalo Stevilo zaposlenih v
tem Casu za skoraj 500. Zakaj? Zaradi tega, ker
je jasen nacrt zaposlovanja oziroma tudi
zapolnjevanja vojaskih enot takSen, da se mora
vsako leto postopoma Stevilo vojakov povecati.
Se pravi, da tukaj rast ni omejena. Se pravi, v
resnici, ko gledamo celokupno povecanje in
povec€anje v vojski, se je Stevilo zaposlenih v
drzavni upravi in javnih sluzbah zmanjSalo, ne
pa povecalo. Toliko glede tega.

Rada pa bi Se to povedala, da sem bila
sama prepricana, da se bo dalo dogovoriti s
sindikati 0 posameznih restriktivnih ukrepih, ki jih
je treba tako ali drugace prej ali slej vendarle
uvesti, sprejeti. Prav bi bilo, da bi sindikati to tudi
sprejeli. Ce sem jaz prav razumela, je ta
amandma pravzaprav usklajen s sindikati.
Sindikati se s takim besedilom vec¢inoma
strinjajo. Vesela sem, da je tako. Prepri¢ana
sem, da bomo po sprejemu zakona prisli do
ponovnega kroga usklajevanja, ki je nujno
potreben, brez dialoga, brez pogovorov, brez
pogovarjanja in dogovarjanja in pogajanja.
Seveda druzba ne more funkcionirati. Jaz
mislim, da govoriti s tako tezkimi besedami, kot



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

smo jih danes sliSali o umorih in podobnih - bom
rekla, dale¢ pretiranih in strahovitih izrazih -,
mislim, da je treba imeti nekoliko mere pri svojih
razpravah zato, ker vSec€nost sindikatom,
vSecnost slovenski javnosti ni vedno nujno tudi
koristna za druzbo, za pogovor v druzbi in za
dogovor med razliénimi pa¢ socialnimi partnerji.
Jaz bi predlagala, da se pri svojem nastopanju
vendarle omejimo v tem zelo napihnjenem, zelo
bombasticnem nadinu govorjenja. S tem ne
bomo prisli nikamor zato, ker potem eden
drugega sploh ne posluS§amo vec, ker se nam
zdijo stvari dalec pretirane.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima gospod Luka Juri.

DR. LUKA JURI: Spostovani kolega,
predlagam, da se malo dokumentirate. Taksni
reki, "bolje en dan kot levi, kot sto kot ovce", ne
kot sto let, ampak vi to berete v vasih ¢asopisih
in potem tudi napacno navajate, je bil... /
oglasanje iz dvorane/ Vi berete izrek, ki ga vi
vezete na Benita Mussolinija, napaéno. Ampak
to ni izrek iz tistega ¢asa, ampak 80 let prej, iz
priblizno leta 1848. Tako da predlagam, da se
dokumentirate, ker veste, tvegamo vsi skupaj,
da izpademo ignorantni. In prav ignorantnost je
bila v bistvu osnova, ¢e se ze vezemo nazaj, za
faSizem. Ko povezemo vse skupaj, to
ignorantstvo in faSizem, lahko zaklju¢im le s:
"Smrt fasizmu, svoboda narodu!" Hvala.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima gospod Franco Juri.

FRANCO JURI: Hvala, gospod podpredsednik.

Danasnja razprava je zelo resna. Zelo
resno sem prisluhnil vsem argumentom. Ce
zlozimo tiste balastne fraze, ki so del politi¢ne
retorike, se lahko strinjamo pri ne¢em, kar je
lahko skupnega. Dejstvo je, da je socialni dialog
v teh kriznih €asih v krizi. To se izkazuje in
odseva tudi pri poskusih, da bi na najboljSi
mozen nacin prisli do dogovora s sindikati, tudi
tako, da bi z uskladitvijo Zakona o sistemu pla¢
in Zakona o kolektivni pogodbi nasli sistem za
odlo¢anje, kjer bi obveljala volja veline. Torej
intenco vlade razumem, da je s tega vidika
dobronamerna. Po drugi strani pa sem v
tezavah, ko ugotavljam, da pride s takim
poizkusom dejansko do prekinitve dialoga. Zelo
sem si obetal in marsikdo od nas si je od
véerajSnjega zadnjega poizkusa med sindikati in
vlado obetal, da bi vendarle nasli kompromis.
Manjkalo je nekaj korakov do kompromisa.
Verjetno z obeh strani.

Danes mi odlo¢amo o tem, ali bi s
spreminjanjem pravil igre v trenutku, ko se odvija
Se igra, dosegli nekaj, kar se drugace ne da
doseci. Dejstvo je, da ni denarja. Dejstvo je, da
bi lahko $li pred javnost in pred sindikate, tako
kot je svetoval kolega Gorenak, in rekli odkrito,
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denarja ni, moramo znizati plage itd. Ce bi to
storili, bi se seveda zgodila ulica, takoj. Vlada
skuSa v dialogu s sindikati dajati nacin, ki bi bil
vendarle vzdrzen, ki bi uposteval zakonodajo.
Zdaj, ucinek tega poizkusa pa je pod vpraSajem.
Tudi jaz imam dileme, ko razmisljam, kaj se bo
zgodilo, ¢e bo prislo do zaostrovanja razmer, ¢e
ne bomo nasli kompromisa in ¢e se bo zgodila
stavka, ki bi utegnila paralizirati, ohromiti drzavo.
To se lahko zgodi. Ce bomo takrat na tocki, kjer
se bomo morali pogajati ponovno o istih stvareh
in bomo naredili korak nazaj, bo izguba Se vecja.

Torej, moj poziv znotraj koalicije,
znotraj stranke je bil vedno v smeri, dajmo se
dogovorit, do konca. Ce je treba Se danes, celo
no¢, ampak najdimo kompromis. Zal, ko
razpravljamo v Drzavnem zboru, zgleda, da je
vse Zze prepozno, bomo danes glasovali o
zakonu, ki me osebno ne preprica. Me ne
prepri€a zato, ker vendarle posegamo v glavne,
kljuéne vrednote kolektivnih pogodb.

Ce gledamo, kaj se dogaja onstran
meje, je razprava ekvivalentna. Berlusconijeva
vlada dela isto. SkuSa znizati javno finanéno
porabo na tak nacin, da z dekreti celo skuSa
uveljaviti vladno voljo. NaSa vlada si tega ne
dovoli. Nasa vlada sku$a vendarle ohraniti neko
dostojanstvo, tudi v odnosu do sindikatov.
Ampak dilema pri meni nastaja, ko se pojavlja
odnos do vec€ine in manjSine znotraj
sindikalnega gibanja. Mislim, da gre tukaj za
enega kljuénih nesporazumov. Sindikati so
odsev razlicnih kategorij, razliénih sektorjev.
Imajo tudi verjetno razli€ne potrebe in v&asih je
hitro z ene in druge strani skuSnjava, da bi
delovali po nacelu: deli in vladaj. 1z obeh strani
je ta skusnjava. Ampak vlada je tista, ki ima
kljuéno odgovornost pri dogajanju. Ce bo jutri
stavka in €e se bo jutri dejansko zgodila
druzbena konfliktnost, bomo vsi pozabili na
deljeno odgovornost, ampak odgovornost pa
padla samo na vlado in na vladno koalicijo. Tega
se mi dobro zavedamo in ko razpravljamo o tem
zakonu — seveda verjemite —, obstaja pri nas
veliko odprtih vprasanj, veliko dilem. Jaz sam
verjamem in zaupam v ministrico, zaupam v
vlado. Vem, da je delala dobronamerno in da je
skuSala z maksimalno profesionalnostjo in tudi
prizadevnostjo doseci dogovor, ki ga zal danes
ni.

Zato je moj odnos do tega zakona —
priznam — nedore¢en. Ne morem sodelovati pri
projekiu, kjer bo en del sindikatov ostal
zapostavljen, ki se bodo pocutili izigrane, ki
bodo cutili dejstvo, pac to, kar se dogaja kot
nacin, da bi spreminjali pravila igre, ko se igra
odvija. To so tisi, ki so utemeljeni, so
upravi€eni, ni pa bil cilj vlade. Ni to cilj vlade. Cilj
vlade je doseci rezultat, ki bo preprecil grski
scenarij za Slovenijo. Denarja ni.

Torej, mislim, da je na vesti vseh nas,
da najdemo nacin, kako priti do rezultatov in do
dogovorov, kjer javnofinanéna slika ne bo
nadaljnjo utrpela novih in novih korakov k
gr8kemu scenariju. Ali je to mozno? Po mojem je
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mozno, ¢e se potrudimo iskati druge postavke,
ampak treba je biti zelo jasen in zelo direkten,
kie lahko Se prihranimo in to, ta premislek
primanjkuje tako koaliciji, kot opoziciji. Ali smo
res postorili vse, da ne bi posegli v placni sistem
in da bi tam, kjer je morda Se preveliko ne nujnih
nepotrebnih investicij, tam, kjer je ogromno
nabav, ki morda niso tako nujne, tam, kjer
Slovenija sodeluje v vojnah in ki bodo seveda
postala ¢rna luknja, finanéna &rna luknja za to
drzavo ali je mozno reci drasti¢no in ne tistim
posegom in nato razmi$ljati tudi o drugih
zrtvovanjih?

Torej, jaz zelim biti zelo nacelen. Dokler
ta drzava in ta vlada ne bosta rezala in ne bosta
prekinila tistih stroSkov in tistih nabav, ki niso
nujne, do takrat bom jaz tezko pristal na
poseganje v plaéni sistem in predvsem na
poseganje v nadela kolektivne pogodbe. Ce ta
zakon pomeni dejansko prejudiciranje teh nacel,
moj glas tukaj seveda ni samoumeven. Zato se
bom do konca te razprave sam odloc¢al o svojem
glasu in svojem glasovanju glede na argumente,
ki jih bom $e poslusal in jih skuSal tudi
metabolizirati in razumeti.

Dejstvo je, da niti ena niti druga stran
se nista maksimalno potrudili za to, da bi bil
dosezen dogovor. Vsem pa bi svetoval, bodite
nekoliko bolj u€inkoviti, bolj drzni, ampak ne pri
prenehanju dialoga. Obratno — pri nadaljevanju
tega dialoga. Brez izsiljevanj, tudi stavka je
svojevrsten pritisk. Ampak, dejstvo je, da, ¢e
nekomu ni mar za posledice te stavke, je meni
kot drzavljanu in poslancu zelo. Mene skrbi, kaj
se bo zgodilo jutri. Mene skrbi, kaj se dogaja
danes. Zato od vlade in sindikatov pri¢akujem,
da nadaljujejo pogovore, pogajanja in da pridejo
do drzavotvornih resitev.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima gospod Vinko Gorenak.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa.

Moj sedanji nastop bo bolj kot ne odziv
na nekatere nastope. Gospa Pecanova, bodiva
oba korektna. Povedali ste prave Stevilke, jaz pa
sem povedal Stevilke, ki mi jih je sporocila
ministrica. Vi ste govorili o drzavni upravi, jaz pa
0 javnem sektorju. Torej imava oba prav. In moj
nastop ni populisticen. Oba imava prav. V
drzavni upravi kot pravite vi, v javnem sektorju
pa tako kot pravim jaz. Izhaja pa iz poslanskega
vpraSanja, na katerega mi je odgovorila
ministrica in celo popravila tisto Stevilko za ena
navzgor, kar sem jaz trdil v poslanskem
vprasanju.

Drugi del pa, bom rekel tako. Ce vi
mislite, da je beseda "umor socialnega dialoga”,
potem moram povedati tisto besedo, ki mi je
blizje dejanskemu stanju "to je umor na grozovit
nacin", ¢e bi se izrazil po dolocilih Kazenskega
zakonika. Ja, to je res, to€no to je res. Ne tako
nad socialni dialog. Namre¢, v vasi koalicijski
pogodbi, pa ne bom zaradi €asa, Ceprav ga
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imam dovolj, e enkrat citiral, kaj tam piSe. Tam
ste povedali, da boste bistveno boljsi, socialno
CuteCi. To ste povedali tam. In resnica ni taksna,
iz pogovora tako z gospodom Strukliem, kot
gospodom Posedijem je situacija jasna — taksnih
ultimatov nismo bili delezni nikoli. To povedo
sindikalisti, ampak oboji sindikalisti. Ne jih zdaj
deliti na ene ali druge. Oboji to trdijo. Kaj
takSnega nismo nikoli dozivljali, pa je bilo kar
nekaj vlad v tej drzavi. Ja, jaz se strinjam s tem,
ni denarja, kar je rekel gospod Jurij. Ce res ni
denarja, kar vsi vemo, da ga ni, in neodgovorno
do katerekoli vlade v tej drzavi, tudi obstojece, bi
bilo zahtevati povianje pla¢. Ce je 40 tiso¢ ljudi
ostalo brez pla¢ in na cesti in s socialno
podporo, potem javni usluzbenci vseh kategorij
nimajo pravice zahtevati viSanja plaé. Ampak,
viSanja plaé ne zahteva nihée. To sem ze
nekajkrat povedal. Pa kljub temu, da ministrica
govori o hipotetiénih Stevilkah, je tudi predlog
sindikatov skupine gospoda Posedija finan¢no
nevtralen. Ce pa imate kak$ne dokumente iz
maja ali junija, pa¢ to niso ve¢ pravi dokumenti.
Niso ve€ pravi dokumenti. Treba je uporabljati
prave dokumente, ki ste jih imeli na koncu
pogajanj s sindikati, takrat, ko je bil ta dialog
sklenjen.

Se enkrat opozarjam, moja zamera gre
farbanju ljudi in lepotiCenju vlade, ki ni
sposobna, ne eden ne drugi, ne ministrica —
mogoce prej pricakujem celo od nje kot od
predsednika Vlade, da stopita pred kamere in
Slovenkam in Slovencem povesta: "Blagajna je
prazna." Ni treba dodati: "Mi smo zapeljali." Tudi
to bom razumel. In povejte: "Ni poviSanj plac.
Prisiljeni smo jih znizevati." Tudi to povejte.

Jaz sem globoko prepri€an, gospod
Juri, da je manj moznosti za ulico, ¢e v nekem
malo dramati€nem nastopu, pa bi bilo prav, da bi
bil, ker je stanje dramati€no, ministrica ali
predsednik Vlade pozove Slovence in pove: tako
je, ne moremo drugade. Manj moznosti za
kakrsnokoli ulico je, ¢e bi se to zgodilo. Prav bi
bilo, da dana$nji zakon pade, ker bo potem
predsednik Vlade prisiljen to narediti. Prav je, da
to naredi, saj mora to narediti. Vsakdo, ki bi
sedel v tisti pisarni, bi ob taki finan¢ni situaciji,
kakrSna je, to moral narediti. To vsi vemo.
Ampak zato je bolece tisto, da sedaj farbamo
ljudi in naredimo in holete s tem zakonom
pripeljati do stanja, ko bomo rekli: "Socialni
dialog tece, socialni dialog je uspel, s sedmimi
sindikati od devetindvajsetih smo podpisali, torej
je vse zakonito." Mislim, da je ob taki situaciji
vecja moznost ulice. Pa ne reci, da jaz pozivam
na ulico. Ni¢ od tega nocem reci. Vi ste govorili 0
ulici. Ampak ta ulica je napovedana za 27. 9.
Mislim, da jo bo sprejetje danasnjega zakona
pospesilo, po mojem mnenju. Jaz si pa tega ne
zelim na noben nacin.

Se nekaj mogoce, jaz se nikoli nisem
strinjal z vami, gospod Juri, pravzaprav pri
nobenem vaSem nastopu. Veckrat ste zavzeli
tako nehvalezno mesto na moji spletni strani.
Danes se obeta, da zavzamete ¢astno mesto na



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

moji spletni strani glede na va$ prispevek, ki ste
ga povedali, ampak pod pogojem, da preverim
vase glasovanje na koncu. Ce bo temu tako,
bom to tudi storil. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.

Za besedo je prosila gospa ministrica
Irma Pavlini¢ Krebs.

IRMA PAVLINIC KREBS: Hvala lepa.

Spostovani gospod Gorenak!
Predstavila bom, da gre za zahtevo, ki pomeni
zviSanje mase pla¢ in tudi zviSanje polozaja
posameznika.

Na nevtralizacijo sindikati niso nikoli
pristali. Gospod Gorenak, jaz vam bom prebrala
uraden dokument, uradni protipredlog,
pogajalski, ki je to¢no tak, kot tu "sedi", in ga je
obravnavala Vlada Republike Slovenije in
pomeni zviSanje pla¢. Drugace bi ga pac takoj
sprejeli. Pomeni zadolzevanje za dodatnih 50
milijonov v letu 2011 iz tega naslova — ohranitve
dinamike  odprave placnih  nesorazmerij.
Predlog, ki ga je Vlada obravnavala na seji, je bil
glede dveh elementov slede¢: glede
usklajevanja z inflacijo in odprave. Odprava pete
osmine nesorazmerij, se pravi, Cetrtine so
razdelili na osmine, Cetrtina je sto milijonov,
osmina petdeset, se izvede s 1. 10. 2010, Seste
osmine s 1. 10. 2011, sedme osmine s 1. 10.
2012, osme osmine s 1. 10. 2013. Ce bo na
podlagi interventnega ukrepa odprava
preostanka nesorazmerij v osnovnih placah
odlozena ¢ez te roke 1. 10. nadaljnja Stiri leta,
se zaposlenim izplaca poracun od 1. 10. 2010 in
tako dalje. To je njihov pogajalski predlog.

Drugi predlog — glede usklajevanja z
inflacijo niso pristali, da se varovalka odpravi, to
je ta zamenjava, kjer so vas poslance v
neformalnih pogovorih mogoc€e zavajali —, je
slede¢: da se sploSna uskladitev opravi v letu
2012, ¢e dejanska inflacija v letu 2011 preseze 1
%. Napoved Urada za makroekonomske analize
in razvoj: Pri¢akujemo, da bo napovedana
inflacija dejanska v letu 2011 okoli 2 %, kar
pomeni $e dodatnih 40 milijonov iz tega naslova.
Torej, ta pogajalski predlog, ki ga je obravnavala
Vlada 283. 8., je bil tezak dodatnih 90 milijonov
evrov. Pred tem smo pa Ze julija parafirali
dogovor, ker je priSlo do konsenza, da se ti
zadnji dve cetrtinki v celoti, ne na osminke
razdeljeni, odpravita, ko bo 3 % gospodarska
rast, ko lahko upravi¢éimo poviSevanje pla¢, ¢e
hocete.

Zakaj odprava pla¢nih nesorazmerij ni
ogrozena, sem danes ze povedala. Najmanj
privilegirane skupine so Ze septembra 2008 v
pomembnem delu dobile nad 4 pla¢ne razrede
odpravljanja nesorazmerja in so danes
poravnani, so ze tam, kamor so ciljali.

Socialno ¢ute€a druzba. Upam, da ste
bili prej v plenarni dvorani, ko sem povedala,
kateri so drugi mozni ukrepi in zakaj zelimo
socialni dialog skleniti uspe$no. Zato, ker so vsi
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drugi ukrepi manj ugodni za posameznega
javnega usluzbenca. To je ocena vseh
reprezentativnih sindikatov. Niti eden ni pristal,
¢e bi odpravijali placna nesorazmerja, na
nevtralizacijo. Torej, odpravite pa znizajte. To je
dopis te iste pogajalske skupine, ki se tako
imenuje, pogaja se pa ne. 22. 7. sO me po
neformalnem sestanku prosili, da to predstavim
Vladi. To je bilo en mesec pred tem
amandmajem.

Gospod Posedi mi piSe in jaz s tem
seznanim Vlado, da so po razmisleku prisli do
sledecih ugotovitev: "Ugotavljamo, da ¢&lanstvo
znizevanja osnovnih pla¢ ne bi sprejelo." To je
tudi mnenje vseh ¢&lanov Vlade. Prav tako pa
"ocenjujejo, da je nujno potrebno, da se
dogovorjena dinamika odprave nesorazmerij
ohrani."  Tu Ze napovedujejo morebitno
spremembo na osmino. To je vse, kar smo dobili
od njih, gospod Gorenak. Ni govora o regresu.
Mi smo v prvih ukrepih ciljali, da regresa v letu
2011 sploh ne bi bilo, ker smo ugotovili, da v
socialnem dialogu tega ne bomo mogli
dogovoriti. Pa je to kategorija, ki je v kolektivni
pogodbi. Uspesno smo se dogovorili, da ne bo
treba dodatnih 14 milijonov zagotoviti za
poviSanje iz dogovorjenega izplacila regresa tudi
v letu 2011 v viSini 692, ¢e se ne motim, morali
bi pa 635 ljudem Ze izplac¢ati. Ampak za to
rabimo 14 dodatnih milijonov.

Tako da je problem v tem, da nismo
uspeSno zakljudili, spoStovane poslanke in
poslanci, socialnega dialoga, ker bi se morali za
vse, kar gre ez to, kar je dogovorjeno in kar je
predlog aneksa, dodatno zadolziti. O vecjem
deficitu, kot je 5 %, znajo vec in bolje povedati
strokovnjaki.

V zadnjem pisanju dr. Mencinger pravi:
"Znizevanje pla¢ je slabo, ker ni drzavne
potro$nje." Tudi to smo upostevali, place se ne
znizujejo. Polozaj javnega usluzbenca se ne
znizuje. To mogoc€e kaze na socialno Eutnost,
gospod Gorenak.

Ne odpuS€amo zaposlenih, samo ne
nadomescamo tistih, ki odhajajo, v pomembnem
delu, vsaj v ozji drzavni upravi. Torej, ker je tudi
mnenje  gospodarskih  strokovnjakov, da
odpus€anje ta trenutek, ko je Stevilo
brezposelnih v realnem sektorju ze spet blizu
100 tisog, je samo preusmerjanje sredstev z
enega ministrstva na drugo, ¢e hocete. Se pravi,
Ministrstvo za delo bi za aktivnho politiko
zaposlovanja, za nadomestila brezposelnim, za
toliko odpuscenih v javnem sektorju, moralo
zagotoviti nadomestila, ko vemo, kakSna so in
kako dolgo jih prejemajo, in odpravnine. Vse to
bi nas toliko stalo in nezaposlenost bi se
povecala.

Tudi ta ukrep smo ocenili v smislu
odpuscanja vecjega Stevila javnih usluzbencev,
Cetudi javna poraba ne dopusca kot
neustreznega glede na razmere. Krizna skupina
je resno razpravljala o vseh teh ukrepih. Tako da
je socialno ¢utnost mogoce najti v teh elementih,
da posameznikovega polozaja, polozaja
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usluzbenca, za dobro delo katerega smo mi kot
delodajalec neizmerno zainteresirani. Zato ga ne
zelimo poslab$ati prek mere, da ne bi bil ve¢
motiviran za delo v javno korist, ¢e hocete, ker je
to javnim usluzbencem pac poslanstvo tudi
zaradi varnosti zaposlitve, ¢e hocete. S tem
dogovorim, v kolikor bi ga sklenili z zadostno
vecino, ocenjujemo, da je mogoce pomembni
vecini javnih usluzbencev dosedi soglasje, vse
ostalo je slabSe za njih. To tudi mi kot
delodajalec ocenjujemo, linearno znizanje place
itn. Na to ne pristajajo tudi reprezentativni
sindikati. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima gospod Gvido Kres.

GVIDO KRES: Hvala za besedo, gospod
podpredsednik. Spostovana ministrica,
sodelavki, spostovane kolegice in kolegi!

Dejstvo je, da je stanje v drzavi slabo,
tako v materialnem smislu, Se slabSe pa postaja
v duhovnem. Ljudje postajajo apati€ni, poc€utijo
se nemoc¢ne oziroma so nemocni. Nemoc€nega
se pocutim tudi jaz, moram priznati. Najbolj
verjetno se nemocénega, da takSno stanje vlada
tudi znotraj Vlade, kajti s takimi zahtevami, s
katerimi se prihaja pred njih, enostavno je treba
ene poteze potegniti in najverjetneje je zaradi
tega tudi takSen zakon na mizi. Imamo sreco, da
je bila Slovenija v dobri kondiciji, ko je nastopila
kriza. Da smo bili zmerno zadolZeni in da smo
Se vedno med manj zadolzenimi ali nekje na
sredini. Zaradi tega smo $e vsaj v takem stanju,
v kakrSnem smo. Gospodarska, finan¢na kriza
nas je ujela — lahko reéem — nepripravljene.
Poznam pa podjetnike, ki so to situacijo
pricakovali ze dve leti pred krizo. Podjetnike iz
mojega okolja. Moram reci, da so uspesno
prebrodili krizo. Danes ponovno zaposlujejo, se
dogovarjajo za posel, katerega bodo realizirali v
letu 2012. Ko sem sedel v tej pisarni, ko se je
vr§il ta dogovor — jaz sem bil res zelo
zadovoljen, da se to dogaja v mojem okolju —
lahko re¢em, da pa to niso tajkunski podjetniki.
To so podjetniki, ki so ustvarili podjetje iz nic¢, ki
s tem podjetjem zivijo in ki zivijo tudi z okoljem.
V teh podjetjih se ni dogajalo, da ne bi bilo
izplacanih plag, tudi se ni dogajalo, da ne bi bili
placani krediti in obveznosti iz osebnega
dohodka. Tudi to nekaj pomeni na samo stanje
duha v tem okolju.

Zakona ne bom podprl. Podprl bom
amandma SDS. Prepri¢an pa sem, da je treba
varCevati in da je nujno, da se ustavi rast
osebnih dohodkov v javhem sektorju. Ko danes
govorimo, da bi bilo treba zmanjSevati
zaposlovanje oziroma zmanjSali zaposlene v
javnem sektorju — ja, jaz ne vem, e to ravno
Cisto drzi, ker imajo podjetja popolnoma enake
administrativne obremenitve, kot so jih imela
prej. Podjetja imajo popolnoma enake stroske s
knjigovodstvom, z vsem, pa kljub temu, da je
manj dela — jaz mislim, da je v vecjem delu, tudi
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Vv javni upravi tako. Zato najbolj verjetno je tudi
opravi¢eno, da se ne bo zmanjSevalo delovnih
mest v javni upravi, ampak naj bi se preprecilo
povecevanije plac.

Veste, ko sem se, prehajam iz realnega
sektorja in enkrat sem bil v eni delavnici enega
serviserja, ki je imel gor tablico, na tisti tablici je
pa pisalo "na ¢udeze morate malo pocakati,
nemogoce naredimo takoj, po zelji pa lahko tudi
¢aramo". Ti sindikati, ki prihajajo pred Vlado, bi
mogoce lahko prebrali ltudi takSen zapis, ker se
Cudez lahko zgodi. Zgodi se na ta nacin, da se
usedemo, da se pogovorimo in da smo realni,
kaj lahko damo, da ne bomo prisli Se v tezjo
situacijo, v kakréni smo. Ce denarja ni, ga ni od
kje vzeti. Mislim, da se je treba zresniti in
pocakati ta ¢udez, da se te zadeve dogovorijo,
in stopiti na realna tla. Kaijti, kot sem Ze povedal,
v javnem sektorju se plate ne bodo
zmanjSevale, samo vecale se ne bodo, delovna
mesta se ne bodo kréila. Je pa tudi res, da tudi v
javnem sektorju generalno pla¢e niso dobre in
med delavce Stejemo ljudi, ki opravljajo manj
zahtevna dela. Ampak danes so slabo plagani
za svoje delo tudi univerzitetno izobrazeni ljudje.
Na vse je treba pomisliti in z vsemi je treba najti
prava razmerja. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima gospod Franc Znidarsig.

MAG. FRANC ZNIDARSIC: Lepa hvala, gospod
podpredsednik.  Spo$tovana  ministrica s
sodelavko, kolegice in kolegi!

Vlada je v danih razmerah velika tarca,
v katero bi vedno ve¢ ljudi rado vrglo kamen, ker
vidijo, da je tezko zgreSiti. Ima velike tezave in
dela to, kar misli, da je dobro v danih razmerah
gospodarske in finan€ne krize. Problem so tudi
plae, ne samo v javnhem sektorju, kjer so po
mojem vse prenizke. Tezava pa je v tem, da so
prenizke place tudi v gospodarstvu, ¢e
odstejemo menedzerske. To je pravzaprav nas
delodajalec v javnem sektorju. Realni sektor
mora placati davke in prispevke, da ohranimo
socialno drzavo, ter zagotavljati ustrezno
koli¢ino sredstev za place v javnem sektorju. Pri
tem je nemogoce trditi, da je bila napaka, da je
bil sprejet Zakon o odpravijanju plaénih
nesorazmerij. Tezava je v tem, da je realizacija
potrebna takrat, ko ni kaj vzeti, da je bil zakon
sprejet tik pred navalom — ¢e lahko temu reemo
— gospodarske krize, ko je realizacija terjala 300
in ve¢ milijonov in je prakticno nemogoce, Vlada
se je hkrati znaSla z bistveno pove€anim
Stevilom brezposelnih in ob stagniranju pla¢ v
realnem sektorju, se pravi v gospodarstvu, in ob
nepraviéni delitvi prejSnjih dobi¢kov — e govorim
o kapitalu — je premalo doliva, torej prihodkov v
proraCunu, da bi lahko izvedli realizacijo
odpravljanja placnih nesorazmerij v ¢asu in v
rokih, kot so bili zamisljeni.

Jaz sem na strani sindikatov, ko trdijo,
da ne odstopajo od svojih legitimnih in legalnih,
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zakonitih pravic, ki jim jih prinasa Zakon o
odpravljanju plaénih nesorazmerij. Pozivam pa
jih, da razumejo, da to ni mogoce zdaj realizirati,
ne samo zaradi zaposlenih v javnem sektorju,
ker moramo zdrzati vse pritiske in poslabSevanja
polozaja evra v evro obmocju. Ne smemo
dopustiti veCjega zadolzevanja, ki nas pelie v
gr8ki scenarij, ne moremo na plec¢ih nasih otrok
in vnukov zagotavljati pla¢nih, torej uravnavanja
pla¢ v javnem sektorju za vsako ceno takoj in
danes z zadolzevanjem, ki bi Slo preko
predvidenih omejitev, ki so hude. Drzava je
veliko vzela za to, da je ohranila dosezeno
stopnjo socialne drzave in zagotovila solidarnost
v tistem obsegu, katero nujno potrebujemo.

Veseli me, da sem pred nekaj ¢asa,
danes zasledil, da so zdravniki zamrznili svojo
odpoved soglasja k podaljSanemu delovnega
Casa, kajti res ni bilo dobro, da so vzeli za talce
bolne ljudi v tej drzavi kar Stiri mesece prej,
preden bi nastopile posledice bagatelnega
zmanjSanja njihovih dohodkov v dezurstvu.
Vesel sem, da so se tako odlodili. Razumem to
odloditev tako, da bo v tem €asu do 1.1., ko naj
bi se njihovi dohodki nekaj zmanjSali za
dezurstvo, dosezen sporazum o tem, koliko
dezurstva potrebujemo, kje in kako naj bo to
nagrajeno, da bomo vsi skupaj lahko zadrzali
primerno zdravstveno raven za nase ljudi.

V teh razmerah zelim in zagotavljam
pripadnost zahtevam vseh zaposlenih v tej
drzavi vkljuéno z javnim sektorjem.

Vendar pa hkrati prosim, da sindikati ne
razmiSljajo o generalni stavki, ki bo zagotovo
poslabSala materialni polozaj drzave in Se bolj
tudi onemogocala izvedbo kasnejSih realizacij
pri odpravljanju placnih nesorazmerij, kajti vse
velike stavke naredijo tak$no ali drugacno
Skodo, zaostanke v opravljanju dela na podrocju
javne uprave in v javnem sektorju. To ne more
zagotoviti sredstev, ki danes primanjkujejo, za
to, da bi bili vsi zadovoljni s tistim, kar je treba
narediti. Prav je, da v krizi vsi platamo svoj
delez, tudi javni sektor. / opozorilni znak za
konec razprave/ V tem smislu bo treba storiti
vse, da zadrzimo javne finance v tistih okvirih,
da drzava ne bo bankrotirala. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MIRAN POTRC: Hvala
lepa.
Besedo ima gospod Franc Puksi¢.

FRANC PUKSIC: Hvala lepa, kolegice in kolegi.

Jaz mislim, da na mizi nimamo pravega
zakona in ne razpravljamo o pravem vprasanju.
Star slovenski pregovor pravi: Brez dela ni jela.
Nekdo, pred dvema letoma, nek trojéek je
nastopil ali ena politi€na stranka, saj je vseeno,
z nekim priblizno tem geslom: Slovenija si
zasluzi boljSe vodenje. Ali nekaj takSnega. Po
dveh letih ugotavljate, da drzave ne zmorete in
ne znate voditi, ne samo da ne zmorete, ne
znate. Ne znate se niti pogovarjati. Ne znate se
pogovarijati s tistimi, kar je bilo za vas prej, ko
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ste bili v opoziciji, sveto, bi morali tudi priznati
svoje grehe in redi:

Ocitno bo treba nekaj narediti, narod
naj se pac odloci, kako naprej. V tem trenutku
vam zaupa menda 25 % vseh drzavljank in
drzavljanov. Tako nizkega ratinga Se nikoli
nobena vlada ni imela. V zakon ste zapisali
zmanjSevanje na 40 % sindikalistov. Naslednji¢,
€ez dva ali tri mesece boste prisli z zakonom, ne
vem, 20 in potem ni€. Tu se kon¢a tudi tisti del, o
katerem so kolegi govorili, tako Jerovsek, kot
Juri, 0 moznosti poslu$anja oziroma ignorance.
Kaj iz ignorance nastane? V to smer ste zaceli
peljati drzavo.

Poglejte, na nekem drugem delu,
danes v Financah piSe: "Obama klesti davke,
slovenski poslovnezi v politiki pa iS¢ejo ovinke."
Torej, ni v pozitivnem smislu kakSnih uspesnih
politiénih poslovnezev, ampak prav v tem smislu
iskanja ovinkov. Kaj pravi odgovor na to? Rast
gospodarstva ali znizevanje plac v javnem
sektorju. Rast gospodarstva ali se pogovarjati s
sindikati. Rast gospodarstva in kako do tega
priti, kaj narediti? Ali vam je lahko v pomo¢, tako
sindikati in tudi opozicija? Poglejte si samo,
koliko razli¢nih predlogov pri proradunih, izven
proracunov, pri drugih izrednih sejah in tako
dalje smo predlagali. Kaj od tega ste naredili?
Vse skupaj ste samo ignorirali. Samo spomnite
se, ko ste bili e v opoziciji, kaj ste naredili z
reformo v smislu regionalizacije? Ubili ste jo. Ce
bi jo imeli, bi bilo danes v tej drzavi bistveno,
bistveno bolje.

Kako vodite drzavo? Torej,
gospodarstvo, znizevanje pla¢, torej samo
znizevanje pla¢ namesto rast gospodarstva,
nova delovna mesta. In zakaj imate? Imate za
razne Kramarje, imate za Kordeze. Spomnimo
se, dve leti in potem Stiri leta je bila neka druga
opcija na oblasti. Tisti prvi dve leti je Demos
osamosvojil to drzavo, potem tista &tiri leta, ko je
bila neka druga opcija na oblasti, je bila
gospodarska rast. Najprej se je sprasevalo o
novih delovnih mestih, o delu, najprej delo,
potem delitev. Najprej delo, potem jelo. Ampak
glede na to vas vseskozi opozarjamo, tudi pri
vseh proracunih, rebalansih in tako dalje. Ali ste
pogledali v vsej svoji vehemenci vodenja
oziroma biti na oblasti, koliko od tako imenovane
krivicne privatizacije, kraje in tako dalje, je bilo
pobranih dajatev? Ali ste kaj na tem naredili?
Koliko rezerve obstaja na tem? Kaj vse
dovoljujete tudi danes?

Minister za finance rece, veste, saj se
strinjamo o tem, da je mogoce tisti nakup delnic
Nove ljubljanske banke, enega drzavnega
podietja, katerega lastnica je 80 % drzava, da to
ocitno ali pa, ¢e nekaj ni v redu, bomo pocakali,
kaj bodo pokazale revizije. Ampak vendarle se
je tisto takoj spremenilo, takoj so to odprodali in
tako dalje. Torej o€itno nekaj ni bilo v redu.
Zakaj dovoljujete na eni strani z gromozansko
Siroko veliko lopato krajo drzavnega deleza, po
drugi strani pa jemljete tistim, ki jih je sicer
najvec, ki pa so najmanj mocni? Ampak veste, to
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do neke meje gre. Ko bo pa pocilo, bo pa poéilo.
Prositi iz vladne koalicije, sindikati, daj nehajte,
lepo vas prosimo, dajte, zategnite e malo pas!
Tu so problemi, razni Kordezi, razni Kramarji,
razne Stozice. Poglejte, za StoZice najdete Cez
noc€. Dijasko prehrano ste pa vzeli.

Ali poglejte, ez nog, €ez uro ali dve se
zgodi zapora drzavnih cest, ker se neki gospod
v Ljubljani spomni, da je to treba, pa ni nobene
osnove. Kaj se je zgodilo? Koliko politicne
korupcije je za tem in za to politi€no korupcijo,
koliko kraje premozenja in koliko osiromas$enja
seveda velike, velike mnozice. Namesto, da bi
poslusali in skupaj s sindikati, z opozicijo
pripravili proracun, ki bi prinasal nova delovna
mesta, ki bi prinasal delo. Edini izhod iz tega je
delo. Ja, sli§imo, protikorupcijska komisija
ugotovi, da gospod Golobi¢, ki je lagal pred
slovensko javnostjo, ni lastnik podijetij, jih nima v
tujini, bila je sicer s 120 % po tisti zakonodaji, je
celo torej lahko legalno kandidiral, konkuriral na
razpisih in seveda so podjetja zaradi tega
dobivala drzavni denar. Pa je to higieni¢no? Je
to normalno? Je to moralno? Potem pa pridete v
Drzavni zbor, tako, zdaj pa spremenimo zakon.
Saj ga boste. Saj ga boste vi v vladni koaliciji.
Saj to je va$ problem. Mi ga ne bomo podprili.
Sam bom podprl ta amandma, ki vra¢a zakon v
taksno, kakrsno je pac bil.

Koliko predlogov je bilo v zvezi z ukrepi
izhoda iz recesije s strani opozicije? Koliko smo
vas opozarjali o spreminjanju operativnih
programov, koriSéenja evropskih sredstev?
Konec leta boste morali pokazati in povedati,
koliko je ostalo. N + 3 se 31. 12. 2010 zapira.
Obdobje 2007—2013 je v drugi polovici. Ni¢ od
ni¢. Tudi ¢e vam prinesemo tako imenovana
tajna pisma med ministri in drzavnimi sekretariji
in tako dalje, kako se zravsate med seboj
znotraj, ker se nekateri ne strinjajo, nekateri
zaradi tega odstopijo in tako dalje. Enostavno
tako ne gre.

Rekli ste zadolzevanje. Ja, saj Se smo
tu nekje, ja, Se, ampak trend zadolzevanja je
tako bliskovit, da bomo zelo hitro na tocki, kot so
nekatere druge drzave. Po 2 milijardi letno
zadolzevanje, ne za investicije, ampak za to, kar
se porabi, je nenormalno, je nesprejemljivo.
Poglejte, kako so se sfizile tiste vase subvencije
firmam za to, da so imeli, v narekovaju, delavce
doma. Ne, nadure so delali. Izkazalo se je, od
Gorenja do ne vem koliko firm, kaj vse se je
dogajalo, koliko malverzacij.

Kaj vam je uspelo pravzaprav v teh
dveh letih? Drzavo pripeljati na kant, jo zadolziti,
delavci so pred tem, da ostaja priblizno 100 tiso¢
brezposelnih, dijakom pobrati malice, upokojenci
imajo — edino to je uspelo — konéno tiso€ evrov
penzije, mislim, tako je bilo re¢eno pred dvema
letoma, lepo vas prosim, z neko demagogijo.
Ampak, glejte vi ste na oblasti, na vladi ste in
morali bi s to drzavo upravljati. Tega ne delate.
Vse to vam je uspelo pripeljati na nulo. Kje ste
pa bili uspesni? Treba je priznati, ste bili. V eni
to¢ki. Slovensko morje ste zapravili. To pa ja.
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Hrvate pa poslusate. Ce vam redejo na levo,
levo, desno, desno, mirno, mirno. To pa ja. V tej
drzavi pa Se nekoga posluSate. Celotna vlada.
To, kar rece ljubljanski zupan, to ja, to se stori
mirno, to se izvaja. Edino to, vse ostalo pa ne.
Ampak to ni upravljanje z drzavo.

Pa bodimo konkretni. Te dni pa 14 dni
nazaj smo podpisovali pogodbe s prevozniki
otrok v Solo. 5 evrov po prevozenem kilometru, 5
evrov. Kaj mislite, zakaj?

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKUJATI:
Gospod PukSi¢, v razpravi je 1. in 2. ¢len in
amandma k temu ¢lenu.

FRANC PUKSIC: Vsi ste ali so govorili $iroko,
povezano je s celotnim stanjem. Saj, ¢e ne bi
bilo teh problemov, potem danes ne bi imeli tega
zakona na mizi, potem se ne bi o tem
pogovarjali. Potem to ne bi bil takSen problem,
kot je. Zakaj? Zato, ker so neki pogoji in puscate
tistim, ki lahko z veliko malho jemljemo tam, kjer
pac lahko jemljejo.

Kaj nas pravzaprav ¢aka po vsem tem?
Caka nas priprava proraduna za 2011, ki ga
pripravljate, kjer boste javno porabo tako ali tako
povecali po posameznih ministrstvih, ustanovili
Se neke dodatne agencije. Prav danes smo
dobili v slovenskih obc&inah Zupani na mize z
neke agencije za spremljanje okolja eno tako
debelo knjigo. Pa kdo za milega boga jo bo
gledal in bral, kaj se bo z njo zacelo? Mislim,
poglejte, prvo kot prvo rezerve so na drugih
podrogjih, ne na tistih, ki so najmanj placana, ne
na teh. So, ampak v osnovi brez dela ni jela. Ce
ne boste §li v smer proracuna priprave tako, da
boste odprli delovna mesta, da boste odprli
moznost kori§€enja evropskih sredstev, dajte pol
milijarde evrov na regionalni razvoj ob¢in, boste
videli, kako se bo zagnal investicijski ciklus.
Tako, kot se je s tistimi 600 milijoni. Tako,
dajmo! Ampak v dveh letih niste vi sposobni
enega razpisa skozi spraviti.

Skratka, ta zakon je nesprejemljiv. In —
kaj ze Socialdemokrati? Imam obcutek, kot da bi
bila to ena ortodoksna desna vilada
ortodoksnega kapitala in kapitalizma. Ce
pogledamo, od kod so razni tajkuni, potem mi je
jasno, kaj delate s to drzavo. Ampak ni prav,
niste na pravi poti. To vam pravimo tako tukaj v
opoziciji ze dve leti, to vam sedaj pravijo
usluzbenci, to vam pravijo sindikati. Cas je, da
se nad tem zamislite in da vsega ne ignorirate.
Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Besedo ima... / oglasanje iz dvorane/
Nisem sliSal, da bi vas imenoval. Gospod
Puksic, ste ga imenovali?
Ja, izvolite, imate
Jerovsek.

repliko, gospod

JOZEF JEROVSEK: Imenoval me je v
kontekstu z Luko Jurijem, ki ga je tudi omenil, da
sva govorila o ignoranci, vendar na razlicen
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nacin. Moram pojasniti. Namre¢, jaz sem govoril
0 ignoranci, meni pa je v razpravi repliciral
kolega Juri, ker sem omenil njegovo
povzdigovanje in bratenje z Mussolinijem. Rekel
je, da fasizem sicer temelji na ignoranci. Tu se je
izdal, da se spogleduje, ker je po Jungu planilo
nezavedno na plano. Nezavedno je planilo na
plan. Ampak kolega Juri mi je odital, da to ni
Mussolinijevo. In, glejte, na italijanski spletni
strani La Storia di Duce je to kot parola
Mussolinija in faSizma. Tako da se ne izmikat. In
se ¢udim, da minister LukSi¢, ki skrbi za vzgojo
mladine na univerzah, ni odreagiral, ni
protestiral. To je nezasliSano, taksno
spogledovanje s faSizmom v stranki Socialnih
demokratov.

PODPREDSEDNIK
Gospod Jerovsek!

FRANCE CUKUJATI:

JOZEF JEROVSEK: In tudi Duce je zadel kot
socialist. In Hitler.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI:
Gospod JerovSek, v razpravi imamo ¢lena in
amandma.

JOZEF JEROVSEK: Vemo, kje se je konéalo.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Besedo ima gospa Jeraj. Gospod
Majheni¢, ni replike na repliko. / oglasanje iz
dvorane/
Oprostite, imate besedo. Hvala, da ste
me opozorili.

SILVEN MAJHENIC: Hvala za besedo. Konéno
smo se sporazumeli.

Zakon o sistemu placé v javnem
sektorju, ki se obravnava po nujnem postopku,
je po mnenju Vlade nujpa za dosego
javnofinanéne vzdrznosti v letu 2011 in 2012. Po
mnenju Vlade gre za zadevo, ki je ni mogoce
odlagati. Ocitno je zadeva tako pereca, da je ni
mogoc¢e obravnavati na redni septembrski seji,
ampak se mora predlagani zakon sprejeti na
izredni seji po nujnem postopku, saj bi
neuveljavitev teh ukrepov ogrozila javnofinan¢no
stanje v drzavi.

Predlagatelj sprememb je prepric¢an, da
je zdajsnji zakon premalo jasen, prav tako
kolektivna pogodba, ker ne odrazata kriterijev
presoje, ali sindikati, podpisniki, predstavljajo
najmanj §tiri razlicne dejavnosti javnega
sektorja, ki v nobenem predpisu ni opredeljen.
Na podro¢ju javnega sektorja je 29
reprezentativnih  sindikatov, ki  zastopajo
posamezno dejavnost javnega sektorja ali
posamezni poklic javnega sektorja, kar je za
Stevilo zastopanosti po kolektivni pogodbi
premalo  natanéno izrazena  povezanost
sindikatov iz razlicnih panog ali poklicev, v
katere je vclanjenih najmanj 10 % delavcev iz
posamezne panoge, dejavnosti ali poklica.
Veljavne dolocbe sicer dajejo moznost za
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presojo, vendar je ureditev pomanikljiva, ker ne
zahteva ugotovitve pogoja Se pred objavo
pogodbe, tako da je mozno objaviti kolektivno
pogodbo, ki ni veljavna.

Predlagatelj hoCe s spremembo zakona
zagotoviti  jasno normativno  ureditev  za
sklepanje kolektivhe pogodbe za javni sektor,
kjer bo zastopana vecina zaposlenih v javhem
sektorju. Kolektivna pogodba velja, ¢e jo
podpiSejo Stirje sindikati razliénih dejavnosti,
katerih ¢lanstvo presega 40 % vseh zaposlenih
v javnem sektorju. Tako da ni treba, da pogodbo

podpiSe vecina reprezentativnih sindikatov,
ampak manj$e Stevilo, vsaj Stirje.

Sprememba zakona bi omogocila
veljavnost aneksa h kolektivni pogodbi o

zamrznitvi plaé v javnem sektorju, ki ga je
podpisalo le 6 od 29 sindikatov. Z dogovorom se
bo odprava plaénih nesorazmerij prestavila v
¢as, ko bo v Sloveniji vsaj 3 % gospodarska rast.
Tako bi Vlada v prihodnjih dveh letih
privarCevala okrog 200 milijonov evrov. Enotnost
placnega sistema in konkretno viSino plac¢ je s
tako Stevilénimi sindikati zagotovo problem
uskladiti. Se posebej, Ce pomislimo, da nekatere
zvrsti pravzaprav sploh ne sodijo v ta sklop. Se
posebej zdravniki, ki bi jih kazalo izlo€iti iz
drzavne uprave, iz sektorja javnih usluzbencev.

Zagotovo sprememba zakona ponuja
tudi pozitivne spremembe, ki pa bi jih kazalo
dopolniti s predlogi vseh sindikatov, katerih se
pravzaprav ta zakon ti¢e in katerim bo sluzil pri
sklepanju kolektivnih pogodb, ki pa morajo biti
vselej pripravljene in podpisane v zadovoljstvo
najmanj vecine sindikatov in €lanstva v javhem
sektorju. Zagotovo pa je nesprejemljivo, da je
Vlada, kot smo danes sliSali na Odboru,
izsiljevala sindikate z zakonom samo, da doseze
lasten cilj. Prav je, da se tudi pojasni, zakaj je
prislo do tega finanénega kolapsa, za katerega
zagotovo ni kriva ministrica za javno upravo, Ki
se tako ognjevito bori, da bi drzavo izvlekla iz
krize. Seveda je bilo za pri¢akovati, da bo Vlada
prej ko slej zarezala v javni sektor. Kajti, ko je v
realnem sektorju, ki stagnira in ni ve¢ kaj vzeti,
treba kréiti, kjer je bila poraba velika in
nedotakljivost skoraj zajamcena. Sigurno
moramo zadevo zastaviti SirSe in ugotoviti, zakaj
je do tega sploh priSlo. Sele na osnovi tega
bomo lahko upravi€ili in sprejeli zastavljene cilje
Zakona o sistemu pla¢ v javnem sektorju, ki pa
Se pred sprejetiem dviguje pritisk ljudem, ki pa
za tak$no stanje sigurno niso krivi. Revs¢ine ne
ustvarjajo revni. Ustvarjajo jo socialni in
ekonomski sistemi, ki so jih oblikovale institucije
in pojmi, ki tvorijo te sisteme ter politike, ki jih
izvajajo. Vlada bi morala reSevati probleme, ne
pa da jih Se poglablja in ustvarja $e nove. Vse
bolj se ugotavlija, in tega se tudi nekateri
zavedamo, da se stanje poslabSuje na osnovi
neplacevanja davkov in  prispevkov ter
neukrepanja uradnih oseb, na kar opozarja tudi
Kosova komisija, ki je to tudi ocenila kot
koruptivno dejanje.



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

Kosova komisija ugotavlja, da se ze od
leta 2007 ni naredilo niCesar, da bi zavarovali
pravice delavcev, tako da je odgovornost
ministrov, ki vodijo te resorje, toliko vedja, saj je
ves Cas Slo za kaznivo dejanje, na kar je sedaj
opozoril tudi minister za pravosodje gospod
Zalar. Gre za opustitev dolznega nadzora in
ukrepanje ob ogitnih grobih krSitvah temeljnih
pravic delavcev. Delodajalcem se je nacrtno
omogocala pridobitev neupraviéene Kkoristi, ki
ustreza definiciji korupcije po Zakonu o
preprecevanju korupcije.

Ugotavlja se tudi, da gre =za
pomanjkanje integritete pri uradnih osebah, ki se
na opozorila niso odzvale. Seveda je zanimivo,
kako je mogoce, da te sluzbe Sele sedaj
zaznavajo nepravilnosti, in kaj je vzrok, da tega
do sedaj niso prepoznale. Zanimivo je, zakaj
GPU ni odreagirala tudi, ko je dobila pisno
opozorilo od Republiske davéne uprave naj
ukrepa, pa se ni ni¢ zgodilo. Oc¢itno ima tu
politika prevelik vpliv na organe pregona, kar pa
se ne bi smelo zgoditi. Pravice delavcev in
njihovo dostojanstvo se krsi Zze ve¢ kot 10 let in
ne le od leta 2007, kot ugotavija Kosova
komisija. Kajti, od tega leta so se nepravilnosti le
Se stopnjevale in dosegle vrhunec v letu 2009 in
2010. Neplacevanje prispevkov je kaznivo
dejanje, kar mora obravnavati tozilstvo. Gre pa
kar za 150 takSnih podjetij. Durs poroca o vec
kot 70 milijonov evrov neplacanih davkov. Za
slabo poslovanje firm, tudi tistih, ki so v
solastniStvu drzave, vsega sigurno ni kriva
politika, ampak v vecini primerov samovolja
poslovodnih organov ter iznos denarja v tujino
na zasebne racune. Ce Ze jemliemo javnim
usluzbencem, je prav, da vemo, komu dajemo.

Koalicija se je odlo€ila, da moramo dati
400 milijonov Gr¢iji. Odlocila se je, da damo
porostvo preko dve milijardi. Predsednik Viade je
obljubljal, da bomo poplac¢ali tudi hrvaskim
var€evalcem vloge v Ljubljanski banki, pa najbrz
se bo naslo Se kaj. Bog pomagaj tej Evropi, ki je
tako velika. Nasa drzava je tako mala, pa mi
reSujemo stabilnost evra in gospodarstvo drzav,
ki so sestavni del te Evrope, s porostvi, seveda
tistih, ki so v gospodarskih tezavah =zaradi
financ. Tako se je odlocila koalicija, Ceprav
njihovi argumenti, da je od naSega vlozka
odvisna stabilnost evra, niso prepricali
Slovencev, saj ima zgodba tudi drugac¢no
razlago. Da je problem prezZivetja prebivalstva
resni¢no prisoten, dokazuje zbiranje razliénih
potreb&¢in in hrane ob zaprtju Preventa in
neplacevanju pla¢ v Vegradu.

Ko sem se pred kratkim pogovarjal z
ob&anom, ki je bil vidno zrevoltiran, mi je rekel:
"Razumel bi, da se zbirajo Solske potrebs¢ine in
hrana za ljudi, ki so doziveli naravno nesreco.
Nisem pa Se sliSal, pa sem Ze star, da bi kje v
svetu izvajali tovrstne akcije, kjer je vzrok
kriminalno dejanje, nesposobnost vodenja uprav
in neodgovornost lastnikov podjetij, ki so vse
pokradli in zafurali. V prejsnji drzavi smo imeli
Goli otok, ki je bil strah in trepet za kriminalce,
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ampak bali so se ga pa vsi, tako, da je bil efekt
maksimalen. Premalo je, da institucije kot
Racunsko sodis¢e in Kosova komisija
ugotavljata, da je kaj narobe, e organi pregona
na opozorila ne odreagirajo."

11. 8. 2010 je bil na TV-komentar, kako
je bila v Hitu opravljena revizija in pospravljanje
tudi v predal. Ugotovitve bi sigurno morale
zanimati Se koga, vsekakor pa Zupana,
predsednika Vlade, ministra za gospodarstvo in
finanénega ministra. Sprenevedanja ali pa
selektivni spomin sigurno nikomur ne Koristita,
Se najmanj pa obcinski in drzavni blagajni.
Sindikati napovedujejo generalno stavko, kar
dokazuje, da se vecina ne strinja z odlocitvami
Vlade, s ¢imer pa se predsednik Vlade ravno ne
obremenjuje, saj glede na izjavo za javnost, ki jo
je dal, mu je malo mar za posledice stavke.
Sigurno je pa to tudi staliS¢e Vlade, ce
predsednik Vlade izreCe to tako samozavestno.
Sindikati policije ne zahtevajo vi§jih plac, ampak,
da se dinamika placilnih nesorazmerij obdrzi.
Policija in carina ne bodo spravili drzave na kant
s svojimi placami, kot razlagajo predstavniki
Vlade, ampak bo Vlada uni¢ila aparat, ki je
prepotreben za izvajanje zakonodaje v drzavi.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Gospa Jeraj, izvolite, imate besedo!

ALENKA JERAJ: Hvala za besedo.

Predsednik Vlade in ministrica sta v
uvodu povedala, da mora pa¢ tudi javni sektor
deliti usodo vseh v tej drzavi, in, ¢e je kriza, je
kriza za vse. Mi seveda vemo, da se je Vlada s
sindikati  in  socialnimi  partnerji  dolzna
pogovarjati. To je tudi sama obljubila in praksa
do sedaj je vedno bila, da se posku$a dosedi
¢im vedji dogovor oziroma nek kompromis, ki je
kolikor toliko sprejemljiv za vse, ker to seveda
tudi olajSa odlo¢anje nam poslancem, ¢e so paé
stvari ve¢ ali manj ali pa vsaj v tistih klju¢nih
zadevah dogovorjene.

Ministrica je rekla, da so se pogajali, pa
se sindikati ne zelijo pogajati. Temu bi tezko
pritrdili glede na to, da pa¢ vsak dan gledamo,
kako potekajo pogajanja, dnevno spremljamo ta
sre¢anja. Ce bi bilo temu res tako, potem ne bi
podpisali niti prvega aneksa, niti drugega pa Se
Gesa drugega se najbrz s sindikati ne bi uspeli
dogovoriti.

Vlada pravi, da so spremembe nujne in
v obrazlozitvi navede, da je treba zakon sprejet
po nujnem postopku, sicer bi neuveljavitev resno
ogrozila javnofinanéno stanje v Republiki
Sloveniji. Ob tem se seveda nihée ne sprasuje,
kaksno javnofinan¢no stanje povzro€i stavka in
kakSen izpad pomeni stavka toliko in toliko
delavcev. S svojimi argumenti je Vladi ocitno
uspelo prepri¢ati samo 6 sindikalnih central in,
ker seveda ji ni uspelo z drugimi, jasno, da so
socialni partnerji oziroma sindikati trdi pogajalci,
tudi Virantova reforma ni bila sprejeta ¢ez noc,
pa je kar nekaj ¢asa trajalo, da so se pogajanja
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iztekla in da so se stali§¢a zblizevala, ampak
konéno smo pac neko stvar dogovorili v letu
2008 in takrat je kolektivno pogodbo podpisalo
25 od 29 sindikatov. To je najbrz neko razmerije,
ki kaze na to, da lahko govorimo o vecini ali pa o
vsaj vecinskem delu sindikatov, ki so na
dogovore oziroma v pogajanjih dosegli tisto, za
kar so se borili. No, in potem si Vlada dovoli nek
manever, da bo pac¢ dolocila nek nov kvorum, po
katerem bo pa¢ dovolj tudi 6 sindikatov oziroma
najbrz, ¢e bi trije sindikati pristali na to, bi bil
najbrz ta kvorum Se drugacen.

Mi seveda ne moremo pristati na to, da
se sredi pogajanj in sredi igre spremenijo pravila
igre. Zato smo ze v zacetku povedali, da zakona
ne bomo podprli, ker ne moremo pristati na tako
pavsalno spreminjanje kvoruma, tako kot komu
odgovarija ta trenutek. Jutri bo morda sprejemljiv
kak$en drugacen kvorum pa bomo zadevo spet
spreminjali.

S tem navajanjem, da bi resno ogrozili
javnofinanéno stanje. Bi Clovek to resno jemal,
¢e se zraven ne bi pa vedno nasel denar za zelo
problemati¢ne stvari, od tega, da bomo placali
500 milijonov evrov samo za obresti od kreditov,
do milijone za najemnino NPU-ja, ki nikoli ne bo
nas oziroma stavbe, ki nikoli ne bo drzavna last,
pa¢ pa vedno privatna. Do tega, do raznih
poslov z Ultro in njenimi héerinskimi podjetji, kjer
se dnevno sesuvajo informacijski sistemi, za
katere se namenja ogromno sredstev. Milijone
za Ze omenjene Stozice, ko bomo verjetno Se
kakdno kazen placevali s strani EU, ko _tako
razmetavamo z evropskim denarjem. Ze v
zaCetku vemo, da stvar ne izpolnjuje pogojev.
Na to opozarjamo ministra, ampak seveda gre ta
vlada z glavo skozi zid. Enako, dnevno z vsakim
zakonom doloéamo nove agencije, nove
institucije, nove zahteve ali pa pa¢ z vsakim
zakonom pripeljemo toliko in toliko novih
stroSkov in potem to prelozimo ali na obgine ali
na koga drugega. Glede tega se pa nihée ne
spraSuje, kaj to pomeni za javnofinan¢no stanje
drzave. Po naSem mnenju je zelo grdo, da pride
vlada s predlogom, da spremeni kvorum. Kot
receno, €e bi uspeli tri prepricati, bi bilo pa to
tisto merodajno, na podlagi ¢esar bi spremenili
kvorum in potem v nadaljevanju spremenili tudi
kolektivno pogodbo.

Naj zaklju¢im mogoce kar s stavkom, ki
sem ga prebrala v enem od medijev v zadnjem
¢asu, da bo verjetno vladna koalicija tudi za
volitve dolocila kak§en nov kvorum, da bo po
naslednjih volitvah Se ostala na oblasti.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
K besedi se je javila gospa Vranicar,

drzavna sekretarka na Ministrstvu za finance.
Izvolite!

MATEJA VRANICAR: Hvala lepa, gospod
predsedujoci. Gospe in gospodje poslanci!

V razpravi je bilo doslej izpostavljenih
nekaj trditev, povezanih z javnofinan¢no
situacijo, splos$no javnofinanéno situacijo, ki je v
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kontekstu oziroma ki postavlja ta predlog
zakona, o katerem danes govorimo, v splosnejsi
kontekst. Mislim, da nekatere trditve, ki so bile
danes izreCene, zahtevajo nekaj komentarja.
Ceprav bi si Zelela izogniti individualnim ocenam
individualnih primerov, ki so bili izpostavljeni, pa
vendar mislim, da jim ni mesto v danasnji
razpravi. Veckrat je bila omenjena vzdrznost
oziroma konsolidacija javnih financ. Dejstvo je,
da si je Vlada to konsolidacijo javnih financ
zastavila kot enega srednjeroCnih ciliev. Ze
spomladi je Vlada napovedala, da bo
proracunski primanjkljaj, ki znasa v tem trenutku
5 %, postopno znizevala. Temu sledi tudi ob
pripravi oziroma je sledila ob pripravi Rebalansa
proraduna in sledi pri pripravi dopolnjenega
Prora¢una za leto 2011 in leto 2012.

Zakaj tako poudarjamo pomembnost
vzdrznosti javnih  financ in  omejevanja
javnofinanénega primanjkljaja? Ne glede na to,
da je v tem trenutku, ¢e primerjamo slovensko
zadolzenost z zadolzenostjo drugih evropskih
drzav, na$ polozaj Se relativno ugoden, je
dejstvo, da bi v primeru nadaljnjega
zadolzevanja vsako leto ve¢ in ve€ sredstev
drzavnega proratuna morali namenjati za
odplacilo obresti in glavnice tega dolga. In iz
tega izvira znesek 500 milijonov evrov, ki ga je
omenjala prej gospa poslanka. V kolikor zelimo
te stroSke znizati in tako razpoloZljiva sredstva
drzavnega proracuna nameniti za druge ukrepe,
recimo jim razvojne in investicijske ukrepe,
potem moramo skrbeti za to, da zadolzitev
ostane na obvladljivi ravni in da stroski
drzavnega proracuna za placilo obresti ostanejo
prav tako na obvladljivi, na nizki in obvladljivi
ravni.

Veckrat je bilo izpostavljeno, da
moramo poiskati tudi druga podrocja, na katerih
bi bilo treba prihraniti, in da je treba omejiti
nepladevanje davkov oziroma ukrepati na
podrocju nepla¢evanja davkov in prispevkov. V
tem primeru se moram vrniti nekoliko v
zgodovino. V obdobju od 2006 do 2007 so bile
namre¢ sprejete Stevilne spremembe davénih
predpisov, ki so zmanjSale pridobivanje davénih
prihodkov drzavnega proracuna. Vendar hkrati
niso bile izvedene strukturne reforme, ki bi jih
potrebovali, da bi tudi po koncu izjemne
konjunkture lahko =zadrzali javne finance v
vzdrznih okvirih. Zaradi tega je treba manjkajoce
ukrepe na podrocju strukturnih reform opraviti
danes, ko smo v krizi oziroma ko pocasi
izhajamo iz krize ven, pa vendar je to zdaj veliko
bolj bolece kot pa v obdobju konjunkture.

Kateri so prihranki, ki jih poskusamo
dosedi tudi na drugih podrogjih? Ze v letoSnjem
letu se je z rebalansom proraduna obseg
investicij pomembno znizal in v tem primeru, ko
smo branili rebalans prorac¢una, smo bili v tem
Drzavnem zboru kritizirani, da omejujemo
moznosti za pospeSitev nadaljnjega razvoja in
izhoda iz gospodarske krize. Zdaj, ko
poskuSamo omejiti izdatke na drugih podrogjih,
smo delezni krittke, da bi morali povecati
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zadolzevanje oziroma omejiti izdatke na drugih
podrogjih. V letu 2010 so tako imenovane
domace investicije v rebalansu dolo¢ene na
nivoju 414 milijonov evrov, domace investicije,
mislim, tiste investicije, ki se financirajo izklju¢no
iz slovenskih virov in ne tiste, ki se sofinancirajo
iz evropskih virov. Za leto 2011 po trenutnih
projekcijah Ministrstva za finance pa v tem
kontekstu namenjamo 500 milijonov evrov, kar je
manj, kot je znaSal obseg investicij v letu 2008,
kar pomeni, da se tudi na tem podroc¢ju poskusa
varCevati, poskuSa omejevati nalozbe, vendar so
nekatere nalozbe nujne, bodisi zaradi tega, ker
zelimo zagotoviti, na primer na podrocju davéne
uprave ucinkovitejSe pobiranje javnih dajatev ali
pa zaradi tega, ker moramo izpolnjevati sprejete
obveznosti, bodisi po nacionalnih pogodbah,
bodisi na podlagi mednarodnih pogodb ali pa
obveznosti, ki izvirajo iz naSega ¢lanstva v
mednarodnih organizacijah.

Nepla¢evanje davkov in prispevkov
sem ze omenila. Na tem podrocju je Davéna
uprava vsako leto bolj ucinkovita. V letosnjem
letu je dodatno zbranih sredstev, planiranih za
celotno leto iz naslova naknadno ugotovljenih
davénih obveznosti okrog 70 milijonov. Za
prihodnje leto planiramo povec€anje teh dodatnih
prihodkov v znesku priblizno 100 milijonov
evrov. Se vedji ucCinek bomo dosegli s
posodobitvijo davénega informacijskega
sistema. Vendar zaradi postopnega uvajanja
tega sistema bodo tudi ucinki vidni postopno.
Torej, tudi na podroc¢ju prihodkov posku$amo
ukrepati, ne samo s spremembami zakonodaje,
ampak tudi s spremembami na podrocju
izvajanja.

Na podro¢ju izdatkov za blago in
storitve smo omejitve uvedli v letoSnjem letu. V
letu 2011 v projekcijah za pripravo dopolnjenega
proracuna za leto 2011 predvidevamo dodatne
omejitev glede na leto 2010, in sicer dodatno
znizanje za okrog 7 %.

Pripravljena je torej cela vrsta ukrepov
z namenom konsolidacije javnih financ in
zagotavljanja njihove srednjero€ne vzdrznosti,
ne samo zaradi tega, da ohranimo oziroma
izboljSfamo naso javnofinanéno sliko, ampak
tudi, da ohranimo solidno bonitetno oceno
Slovenije na mednarodnih finanénih trgih, kar je
klijutno, ¢e hotemo Se naprej ustrezno
zagotavljati financiranje drzavnega proracuna
tudi s pomocjo teh virov.

Toliko na kratko in zelo na splo$no o
sploSnem javnofinanénem okvirju, v okviru
katerega je treba obravnavati tudi predlagani
predlog zakona, predvsem njegov vsebinski del
v 1. €lenu. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
K besedi se je javila tudi ministrica za
javno upravo gospa Pavlini¢ Krebs.
Izvolite, imate besedo.

IRMA PAVLINIC KREBS:
spostovani gospod podpredsednik.

Hvala lepa,
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Zelela bi nekaj navedb spostovane
gospe poslanke Jerajeve demantirati in pojasniti,
da ne drzi, da bi se Vlada lahkotno poigravala in
iskala ravno tak kvorum, kot bi ji ta trenutek
mogoce ustrezal. Ne spreminjamo nobenega
kvoruma, gospa Jeraj. Vas amandma, ki ste ga
vloZzili, je enak kot kvorum, ki ga doloéamo mi kot
primarnega. In kako je priSlo do tega kvoruma?
Tu gre za malo sprenevedanja. Ne vem pa, ali
ste bili poslanka v prejSnjem mandatu. Pred
sabo imam amandma, ki je spremenil soglasno
dolo¢en kvorum, ki ga je leta 2004 predlagala
takrat Se enotna pogajalska skupina 19
reprezentativnih sindikatov. V letu 2004 je bil za
sklenitev kolektivne pogodbe vlozen amandma,
ki so ga poslanci v celoti sprejeli in ki govori, da
morajo za sklenitev  kolektivne pogodbe
podpisati sindikati najmanj $tirih dejavnosti, ki
imajo skupaj ve¢ kot 40 % cClanstva v javnem
sektorju. Ta kvorum je obstajal od leta 2004
dalje samo za sklenitev kolektivne pogodbe in
mi ga v niemer ne spreminjamo niti
dopolnjujemo. Ste ga pa vi, SDS in Nova
Slovenija, z amandmajem v letu 2006.

Zanimiva je obrazloZitev in soglasje k
amandmaju poslancev, ki ga je dal takratni
minister, gospod Virant. Amandma, ki so ga
vlozile poslanske skupine takratne vecine, se je
glasil: "Ce se Vlada in reprezentativni sindikati
glede Stetja ne dogovorijo, se Steje, da je
kolektivna pogodba veljavno sklenjena, ¢e jo
podpiSejo Vlada Republike Slovenije in vecina
sindikatov javnega sektorja," niti ne Stirih
dejavnosti. To je, ¢e gledate prehodno dolocbo,
8. Clen. To je bilo iz&rpano za sklenitev
kolektivne pogodbe takrat.

KakSna je bila obrazlozitev, ki so jo
dale vaSe poslanske skupine? "V interesu tako
Vlade," takrat vaSe, "Republike Slovenije kot
reprezentativnih sindikatov je, da nov placni
sistem ¢€im prej zazivi. Glede na to, da se
pogajanja vlecejo Ze vec let, dolocila tega
zakona ne smejo dodatno blokirati." Torej je
ocitno tisti kvorum blokiral, "moznosti uveljavitve
placnega sistema. Do blokade pa bi prav gotovo
priSlo, ¢e se ne bi uspeli dogovoriti glede Stetja.
Predlagana reSitev torej omogoca, da se Vlada
in sindikati dogovorijo."

V vmesnem procesu, med nogometno
igro, kot vi zdaj pravite, se ta nemarna Vlada
spreminja. Mi ne spreminjamo niti enega
kvoruma, ki danes velja. In kaj je takratni
minister gospod Virant v podporo amandmaju
poslanskih skupin rekel: "Ministrstvo za javno
upravo, 15. 6. 2006, podpira predlagani
amandma, saj ta prepreCuje blokado
sprejemanja kolektivne pogodbe za javni sektor
in omogoc¢a izvedbo placne reforme v javnem
sektorju Se v letoSnjem letu." To sicer ni bilo v
letu 2006, pa se je potem zakljucilo v letu 2008.
Se pravi, v procesu pogajanj za sklenitev nove
placne reforme je bil kvorum spremenjen. Ker je
bila blokada, je ugotovil takrat va$ minister.

Torej, kdo je kdaj med igro spreminjal
kvorum in s kakSnim namenom, je razvidno iz
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teh dokumentov. To ni moja navedba. Se enkrat,
mi ne spreminjamo tega kvoruma. Ta sploh ni
aktualen, ker je bil iz€rpen. Mi tistega, ki je v
kolektivni pogodbi in Se vedno predpostavlja
enaka pravila igre, s katerimi so bili tekmovalci
seznanjeni, kot primaren nacin ugotavljanja
vecine. Torej, ¢e je podpisala vecina sindikatov,
ki zastopajo najmanj stiri dejavnosti. Definiramo
dejavnosti, kar je bila pomanijkljivost sedanje
ureditve, ampak tak kvorum zdaj velja za
sklenitev in za spremembe in dopolnitve, ker
zdaj sta bila razliéna, kar bi v vsakem primeru
morali urediti. Ampak se sindikati niso mogli
zmeniti, kateri je pravi. Mi smo zato naredili
podrejeno ugotavljanje po kvorumih, ki danes
velja v 42. &lenu. Nismo spreminjali, samo to,
vas dopolnjujem, gospe Jeraj, nobenega od
obstoje¢ih  ne  spreminjamo.  Primarnega
dologimo tistega, ki je v kolektivni pogodbi. Tako
da, spremenili ste ga pa vi v neki tocki zaradi
blokade med samo igro. Tako da, ko tukaj z
lahkotnostjo seveda tej Vladi naprtite neko
unikatno ravnanje, lahko celo ocenjujem, da je
naSe bistveno bolj obcutlivo do socialnega
dialoga, bistveno vecje spostovanje izrazamo do
dogovora, ki je danes v kolektivni pogodbi, ta
kvorum ohranjamo kot primaren, tako za
sklenitev kot za spremembe. Tako da, to seveda
ne drzi.

Pa Se nekaj, veste, ¢e bi natancno
poznali sistem, bi vedeli, da so sindikati javnega
sektorja danes v bistveno slabsi kozi, kot so bili
v Gasu, ko so se pogajali za boljSe uvrstitve
svojih predstavnikov, ki so jih zastopali. Je bil to
iziemno zahteven proces, zaradi njegove Sirine
in obSirnosti, zaradi razli¢nih interesov zagotovo,
izjemno zahteven, pa vendarle lazji. Lazji v tocki,
ker je Slo, kjer so sindikati delali ravno to, za kar
so se seveda ustanavljali, da izboljSajo polozaj
javnih usluzbencev. Ta pogajanja, ki jih imamo
pa zdaj mi z njimi, so pa bistveno drugaéne
vrste. Oni niso v kozi, v kateri bi se dobro pocutili
in Vlada tudi ne. Finan¢na, javnofinanéna
situacija zal kroji obleko, ki jo imamo in je tako
eni in drugi ta trenutek vsem pretesna. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Zelite Se razpravljati? Odpiram prijavo?
Gospod Brulc, izvolite, imate besedo!

MIRKO BRULC: Lepo pozdravljeni!

Res sem razmiSljal, ¢e bi razpravljal ali
ne. Ampak skrbi me, kajti tudi v tem parlamentu
so danes padale tezke besede, umor na grozovit
nacin, vzemimo Smajser, naturlich. Vodja
sindikata kar po televiziji reC¢e, bo pa vojna.
Semoli¢ je spodbujal mlade na PreSernovem
trgu. Potem vemo, kaj se je zgodilo s fasado na
parlamentu itn. Pozivanje na ulico seveda
pomeni veliko nevarnost. Jaz se sprasSujem, v
katere luknje se bodo sindikalisti zavlekli, ko bo
res vojna. Ampak vsak dan sliS§im, da ni
socialnega dialoga. Jaz ne vem, potem stotine
ur razgovora z gospo ministrico, z ministri in z
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Vlado. Kaj to ni socialni dialog? Kaj je to? Ali so
res ovoji gluhi ali pa naglusni, da potem ne
vemo eden za drugega. Brez ukrepov Vlade ne
bomo videli reSitve na koncu tunela. Jaz upam,
da sledimo dogodkom v Franciji, Nemgiji in tako
dalje, kaksni so tam ukrepi, kakSni so odzivi, kaj
pri€akujem v Angliji, recimo, kaj se dogaja, in to
so velike ekonomske sile. Mi smo drobec v tem
odvisni zelo in e ne bomo pravilno razmisljali in
reSevali problemov, potem bo pa¢ res hudo.

Vsi vemo, da zadolzevanje ne pride v
postev, da bodo lahko naSi potomci spodobno
ziveli. Vemo, da se place ne znizujejo, kar je
pomemben podatek. O tem se ne govori, da
ostaja skrb za tiste, ki imajo najnizje osebne
dogodke, da ostaja skrb za tiste, ki res pomo¢
potrebujejo v vseh sredinah, tudi v lokalnem
okolju, vsaj vem, kako to pri nas reSujemo, pa Se
vedno imamo najve¢ navijaev v Tur€iji in da ne
nastevam Se kaj in da ne gre za odpusc¢anje
delavcev, Ceprav so rezerve tudi v obcinskih
upravah, tudi na ministrstvih. O tem se je tudi
treba pogovarijati.

Jaz mislim, da je vse preve¢ govora o
apati¢nosti, o brezizhodnosti in podobno. Tudi v
okolju, kjer zivim, je to vsakodnevno. Obenem
pa, ¢e naredimo eno majhno inventuro, vidimo,
da tudi veliki sistemi, vsaj na GoriSkem, ponovno
zaposlujejo, imajo izvozne uspehe in gre stvar
naprej. Z majhnimi koraki, ampak gre, ne bom
omenjal.Iskra Avtoelekirika. Gostol, MIP se
dviguje in tako dalje. Da imamo celo vrsto
drobnih gospodarstev, obrtnikov, ki izvazajo.
Mizar z GoriSske opremlja ladje, luksuzne ladje
na NorveSkem. Ljudje dragi, ampak tudi s
pomocjo lokalne skupnosti mi razdelimo milijon
600 tiso¢ evrov brezobrestnih kreditov, 960 tiso¢
evrov  nepovratnih  sredstev  kmetijstvu,
gospodarstvu, drobnemu gospodarstvu, obrti in
podobno.

Jaz sem prepri¢an, da je nasSa naloga
seveda tudi tukaj v parlamentu, da vzpostavimo
plagilno plaéno disciplino. To je rak rana naSega
gospodarstva. Da je treba posodobiti Zakon o
javnih narocilih, ¢eprav je novejSi. Mi nobene
investiciie ne moremo spraviti skozi, ker se
vedno pritozujejo in gradnja ne gre in obraéamo
tam 5, 6, 7 milijonov evrov in stoji, gradbeniki pa
nimajo dela. Samo zaradi nagajanja nekih
velikin gradbenikov manjSim in podobno. Se
pravi, tu so tudi rezerve. ZmanjSati je treba
stroSke drzave in davéno razbremeniti
gospodarstvo. Tudi tu so variante, kako se to da.
Moram povedati, da imamo v Sloveniji na
mnogih nivojih tak nadstandard, ki ga ni v
Evropi. Odgovorno govorim, v  $olstvu,
zdravstvu. Hasap nam je naredil fantasti¢ne
stroske. Pojdite na WC v Benetkah, kaj v
Benetkah, v Bruslju pojdite v spodobnem lokalu
na WC in v Sloveniji, kijer mora biti marmor,
glasba, ogrevano. Tega gospodarstvo ne zmore.
Ja? Ampak to ni nastalo danes. Koliko nastane
razdrobljena lokalna samouprava? In Se bi
ustanavljali nove ob¢ine, namesto zdruzevali. Pa
Se enega obginskega prostorskega nacrta ne
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more majhna obcina narediti in tako dalje. Lahko
je delati ploénike in tako dalje. Pomo¢ lokalne
skupnosti, gospodarstva je pa ze vprasljiva, jih
ne brigajo ne tehnoloski parki, ne nic.

Jaz mislim, da gre tukaj za veliko
podpihovanja tudi s strani politike, da je situacija
¢rna, brezupna in da ni reSitve. Ni dobra
situacija. Da se jo resiti, da se jo spremeniti na
boljSe in tudi sindikalni voditelji bi to morali
razumeti. Jaz razumem, da so v stiskah. To, kar
se je zgodilo v Muri pa Gorenju, zdaj pa je treba
biti na strani delavcev, jih podpihovati in tako
dalje in potem bo, kar bo. Ampak vsi sedimo na
istem €olnu.

Jaz bom podprl predlog zakona, ker
mislim, da druge reSitve ni, da je treba Se napre;j
voditi dialog na vseh nivojih in da se prepri¢am,
da bo prihodnje leto po tej vro€i jeseni boljSi
"Start" v naSe gospodarsko razvojno podrocje.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Za besedo se je javila gospa Jerajeva. Replika.
Izvolite.

ALENKA JERAJ: Ministrici sem hotela povedati
samo, da ta amandma, ki mi ga je citirala in je bil
nas, je bil res nas. Ampak mi smo ga povzeli po
pogajalski skupini sindikatov javnega sektorja.
Takrat je to vodil Drago Sc&ernjavi€ in je
dobesedno tak, kot so ga oni predlagali. In tudi
obrazloZitev.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Besedo ima nasledniji prijavljeni gospod
Vizjak.

MAG. ANDREJ VIZJAK: Hvala |lepa,
podpredsednik. SpoStovani drzavni sekretarii!

Ta zakon je pravzaprav orodje, da bi se
dosegel en cilj, ker se vladni pogajalski skupini
ni uspelo dogovoriti s sindikati javhega sektorja.
Torej, ni Slo na mehko s pogovori, dogovori.
Temvec gre sedaj bolj na trdo, da se je nekatere
upognilo oziroma tudi zadovoljilo — moram reci —
del sindikatov, ki pristaja na to, je tudi delno
zadovoljen, ker je v fazi odprave placnih
nesorazmerij dobil razmeroma vec kot drugi, del
pac ne. Zaradi tega je tudi odpovedala na ra¢un
upogljivosti tista pregovorna potreba sindikatov
po solidarnosti.

Jaz to vidim kot en velik problem.
Sindikati so se tu nekoliko razklali po moje
zaradi dveh razlogov. Prvi razlog je gotovo
barva, ki jo nekateri provladni sindikalisti nosijo
vseskozi s seboj. Drugo pa je tudi to, da so bile
doslej pravice nekaterih bolj upoStevane in
uresni¢ene kot ostalih. Vendar to se mi ne zdi v
bistvu pri tem omeniti.

Zakaj pravzaprav posega Vlada po tem
spremenjenem orodju, nekoliko bolj radikalnem
orodju za dosego tega cilja, ki ga imenuje
javnofinanéna vzdrznost? Jaz sem preprican, da
tega cilja Vlada s tem zakonom ne bo dosegla.
Ne bo, ker ga ne more, ker gre za
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nepremisljene, kratkoro€ne in nezadostne
ukrepe. Ce bi bil ta zakon pospremljen s paleto
drugih ukrepov na podrocju konsolidacije,
stabilizacije javnih financ, bi $e verjeli. Viadi
nismo verjeli tudi takrat, ko je predlozila rebalans
proracuna za letoSnje leto. To je bilo pozno
spomladi, ¢e ne Ze poleti letos, in je rebalans
proracuna temeljil na povsem zgreSenih
predpostavkah, ki se danes izkazujejo kot
nerealne. In imamo ze primanjkljaj, imamo izpad
prihodkov, troSimo pa kar lepo. Torej, Vlada ima
tezave z oceno realnosti in ta realna situacija
sluzi kot podlaga za nacrtovanje ukrepov. O tem
lahko zadnje case veliko beremo tudi, ko
spremljamo ekonomiste, ki ocenjujejo to, kar
seveda veckrat Vlada izpostavi kot cilj
stabilizacije javnih financ.

Spostovani, s strani Vlade, vi ne boste
stabilizirali javnih financ s takimi ukrepi, kot so
neke zamrznitve ali prelozitve necesa
razmeroma za nedoloCen ¢€as. Z zamrznitvijo
pla¢ javnih usluzbencev ne boste dosegli tega
cilia, samo s tem. V opoziciji smo vam veckrat
predlagali svoje ukrepe. Eden izmed taksnih je
tudi resna reforma javnega sektorja. Ampak ta
se ne zacne pri tem, da se re€e, ne vem, toliko
in toliko je treba privaréevati na racun javnega
sektorja, temveC je treba zaceti pri definiciji
poslovnih funkcij, ki jih bo javni sektor e pocel
in v kakSnem obsegu, ali za to potrebujemo in
koliko ljudi in kako jih bomo nagrajevali. Po moji
oceni so lahko plage v javnem sektorju tudi visje,
¢e bo javnih usluzbencev, ki to izvajajo, manj in
bodo delali enako uspe$no oziroma ali bolj
ucinkovito storitev. To je reSitev. Javna uprava in
javni sektor potrebuje modernizacijo na ta racun,
da bo optimiziral svoje poslovne funkcije, to kar
poc¢ne do ljudi, do drzavljanov, ki smo neke vrste
uporabnik tega sektorja, in posledi¢no seveda je
treba tukaj iskati tudi neke viske.

Jaz sem bil minister v prejSnji viadi Stiri
leta in sem vam Ze veckrat v tem parlamentu
povedal, da verjetno ne bi tezko nasel kar nekaj
poslovnih funkcij, ki jih poéne Ministrstvo za
gospodarstvo, povsem odve¢, ker smo pac
postali €lanica evro skupine, Evropske unije,
OECD in tako naprej. Marsikaj pocnemo po
nepotrebnem, da imajo nekateri birokrati — o
drzavni upravi zdaj govorim, ker ministrstvo tja
sodi — Se naprej sluzbo, da je nek mir in tako
naprej. Verjetno velja marsikje podobno. Ne v
vseh segmentih enako.  Verjetno e pri
zdravnikih nekoliko drugace, pri dolo¢enih
agencijah, uradih, ki jih tako pospeSeno
ustanavljate, je pa spet nekoliko drugace. Vi,
spostovani, podcenjujete sindikate, ki so se
uprli. Podcenjujete jih zaradi tega, ceS$, da
zavragajo racionalizacijo na tem podro¢ju. Oni
ne zavracajo tega, kolikor sem jih jaz razumel,
vendar vam ne verjamejo, da boste s temi ukrepi
reSili nastali problem, ker ne vidijo nekih
dolgoroénih reSitev. Pricakujejo, da se bodo
odpravila plaéna nesorazmerja, kot je bilo
izpogajano tudi z vami, obljubljeno in jim seveda
vi samo zamikate stvar v neko nedolo¢no
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prihodnost. Ce bodo zaradi pomanijkanja
ukrepov za ozivitev gospodarstva javnofinanéne
razmere ¢ez eno leto Se slabSe, boste spet prisli
k njim in boste spet nekaj predlagali na "horuk".
To se je dogajalo doslej in se bo oc€itno poslej
zaradi pomanjkanja tega koncepta.

Vi predlagate  tukaj  doloCene,
posledicno temu predlogu zakona neke
kratkoro€ne ukrepe zamrznitve. Hkrati pa ni
neke lu¢ke na koncu tunela, kako bomo z javnim
sektorjem  stabilizirali  oziroma tudi @z
racionalizacijo javnega sektorja stabilizirali javne
finance. SpoStovane, tukaj sta dve drzavni
sekretarki, ena bivSa, ena sedanja, ki pac
upravljate s financami. Veste, kolikSen delez je
sedaj Ze javne porabe v ustvarjenem bruto
domacdem proizvodu, in vidite, kam te krivulje
gredo. Ce bi ob teh ukrepih predstavili tudi nek
skelet, kako boste menedzerirali javne finance,
javni dolg, primanjkljaj in vse skupaj na dolgi rok,
potem bi vam verjetno $e kdo verjel in bi bila tudi
vaSa pot v pogajanjih s sindikati nekoliko
enostavnejSa. Tukaj pa podcenjujete ljudi, ki
predstavljajo te sindikate, ki niso kdorkoli. Znajo
brati Stevilke, znajo tudi razumeti predloge in jim
pravzaprav zelite prodati neko zgodbo, v katero
enostavno ne verjamejo. Nekateri so pa¢ morali
verjeti, tisti bodo podpisali in zdaj zelite, da bo to
veljalo, ker bodo pac tisti, samo tisti podpisali in
tistih bo manj kot pol. Ne govorite 0 40 %
zaposlenih v javnem sektorju, da je to ze
zadosti. Po mojem je bistven problem, bistven
problem teh oc€itkov v pomanjkanju socialnega
dialoga, ko celovito ne pristopite k reSitvi in
socialnim partnerjem ne predstavite celovite
reSitve, tako kratkoro¢ne, srednjerocne, kot
dolgoro¢ne. eveda vam nekdo ne zaupa in ne
verjame, da seveda posegate po instrumentih
prisile oziroma zmanjSevanja nekega
potrebnega kvoruma za sklenitev kolektivne
pogodbe med Viado in sindikati javnega
sektorja. To se mi zdi v tem primeru problem. To
ni socialni dialog.

Ce poslusam sindikalista vzgoje in
izobrazevanja, ki govori, da je to vseeno boljSe
kot pa tisto, kar ste rekli, da boste z interventnim
zakonom, to je priblizno tako, kot da se strinja,
da mu odreze eno nogo, namesto da ga
ustrelijo. Verjetno res. Ampak oboje je zelo
slabo. Oboje ni dostojno, ni primerno in ni
spodobno.

Zato Se enkrat, razumite tudi, ne
razumite opozicije ob tem amandmaju in ob teh
angaziranjih, da nismo za var€evanje v javhem
sektorju. Zaradi nastalih razmer smo. Vendar
smo tudi za dolgoro¢ne reSitve, ki jih pa ne
ponujate, ker jih potrebujemo. Javni sektor
potrebuje resno modernizacijo v Sloveniji, kar bo
dolgotrajen in verjetno tudi bole¢ proces, ko bo
treba posedi v marsikateri zakon, ki dolo¢a
standarde v vzgoji in izobrazevanju, v predsolski
vzgoji in marsikje drugje. Verjetno bomo spet
poslusali: "Ja, saj ste vi dolo€ili z zakoni tiste
bonboncke ali nadstandarde." Tudi, mogoce,
ampak v ¢asu, ki je bil javnofinanéno povsem
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drugacen, kot je zdaj. Takrat ga ni bilo heroja,
tudi tukaj v tem parlamentu ne, v nobeni vladi,
tudi med vsemi eminencami svetovne
ekonomije, ki bi znal napovedati, kaj in kako se
bo odvijalo. In Se danes nih¢e ne ve. Se danes
nihée ne ve, kaj bo ez pol leta in ez eno leto,
ali bomo okrevali ali ne.

Zato, spostovani, je treba poseéi po
¢em veC kot pa samo nekih kratkoro€nih
manevrih, ki ne prepri¢ajo vecine. Sporogilo, ki
ga jemljite tudi z naSe strani, je sporocilo, da
morate za stabilizacijo javnih financ ponuditi kaj
ve¢ kot pa €rtanje investicij in odlozitev oziroma
zamrznitev pla¢ javnim usluzbencem. Kaj vec.
Tega zal ni. Ce pogledamo zadnji kvartal
gospodarske rasti, boste lahko ugotovili, da je tu
rast. Ce se boste spustili v strukturo, boste videli
tudi na podlagi €esa. V glavnem posledica
okrevanja trgov, kjer so nasi najbolj aktivni s
poslovnimi partnerji v Evropski uniji, to je
predvsem Nemcija. Ko pa govorimo o domacem
troSenju, domacih gibanjih, je pa to katastrofa.
Tu je predvsem odgovorna Vlada s svojo
politiko, za to, ¢e bo pri§lo tudi do nekih ¢&rnih
scenarijev, ki niso nemogodi. Jaz upam, da do
njih ne bo prislo, ampak niso nemogo¢i. To se
pravi, da bo priSlo do polnjenja in napolnitve
zalog na evropskem trgu in potem ponovno do
nekega kr€a. Potem pricakujte Stevilke, ki bodo
glede izvoza slab$e,.Ce bodo zraven Se slabe
Stevilke, kar se domacih razmer ti¢e, Se posebej,
kar se tice domace potroSnje, potem bo
gospodarska aktivnost bog pomagaj in boste Se
ob veliko veliko manj prihodkov v drzavni
proraun in veliko veC izdatkov za socialne
transfere. In da bi tukaj nasli kakSne resne
ukrepe, ki bi jim verjeli, da nam bodo pomagali,
to pa ne.

In seveda, spoStovani, tu je glavni
ocCitek tudi z moje strani temu predlogu. To je
spet nek poskus, nek parcialni ukrep, ki je
predvsem razburil sindikate javnega sektorja,
naredil pa po moji oceni prav gotovo kaj veliko
za reSitev srednjero¢nih problemov stabilnosti
javnih financ ne bo.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Ker je Se interes za razpravo, odpiram

prijavo. Kdor zeli razpravljati, prosim naj se

prijavi.

izvolite, imate

Gospod  Krizman,

besedo!

MARIJAN KRIZMAN: Hvala
podpredsednik.

Vsak kmet dobro ve, da, ko gre na
kmetiji slabo, kaj je treba narediti. Prvo je treba
znizati stroSke in tudi prilagoditi dologene
dejavnosti temu, da se prezivi kriza. Vsako krizo
je treba preziveti z razumom, odrekanjem in se
od tega tudi kaj nauciti. Ne je samo preziveti in
potem vse pozabi, da se je kaj naucil.

Mi smo v prejsSnjih obdobjih, po mojem
prepri¢anju, ziveli v nekem zanosu, misle¢, da
bomo tako lepo brezskrbno ziveli Se tiso¢ let.

lepa, gospod
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Ampak Zal se je zgodilo to, kar se je. Ne samo
mi, ampak cela Evropa je v tem kr€u in prihajajo
neke znanilke pomladi, ampak nekega resnega
okrevanja v tem trenutku Se ni zaznati za to, da
bi se tega veselili in pricakovali, da bomo vse
probleme reSili in da ne bomo kréili plac,
zmanjSevali sredstva za place in da ne bomo
zmanjSevali povsod, kjer se da kaj privaréevati.

Poraba, po eni strani smo se na to
porabo tako grozno navezali, da je prav, da
imamo namesto tovarn v vsakem mestu grozne,
velikanske trgovine iz Avstrije, ltalije, Nemcije,
od povsod. Ampak mi se moramo ocitno
prilagoditi v tem trenutku razmeram, v katerih
zivimo, te razmere sprejeti ter poskusati poiskati
vse vire in pamet, da bi iz te krize ¢im prej izSli.
Koraki, ki si jih je Vlada zadala, tudi danes,
mislim, da so pravi koraki. Po mojem prepri¢anju
bi bilo nespametno obljubljati in igrati neko
navidezno razkoSje in bogastvo in ljudem
govoriti, saj je vse v redu, vse je prav, place se
najbrz ne bodo znizevale in tako dalje ter vleci
pogajanja v nedogled. Ne, mislim, da je treba
povedati, kako stvari stojijo. Vlada je povedala,
kako stvari stojijo. V pogajanjih so prisli do neke
toCke, kjer je vsekakor bilo treba ugotoviti, da,
tako kot je, ne more iti naprej. Seveda bo
S8lo na bolje tudi takrat, ko bomo — kot sem rekel
— iz8li iz krize. Kdo si ne Zeli dobro placanega
policista, carinika in vse ljudi v upravi? S tem se
v konéni fazi odpravija tudi koruptivnost,
moznost, da so podvrzeni dolo€eni korupciji.
Vsaka drzava si zeli imeti dobro placane
uradnike, policiste, carinike in vse tiste ljudi, ki v
taki drzavi funkcionirajo. Ampak v tem trenutku
je mogocCe to, kar Stevilke govorijo, drugo ni
mogoce. PrepriCan sem, da tudi doma ne
morete kupiti nove hiSe, e stane trikrat ve¢, kot
imate na svojem banénem racunu denarja.
Nih€ée od nas tega ne more narediti. To je ¢as
streznitve, ki Se vedno traja. Lahko ga pa
obrnemo tudi tako, da re€emo, da je Vlada
nesposobna in da v tem trenutku ne dela pravih
korakov, ker so ljudje nezadovoljni. Jaz pa ne
poznam cloveka, ki bi bil zadovoljen, ko mu ne
da$ vsega tistega, kar mu pripada, in ko se
povsod rece, kjer se rezati da za to, da se ustavi
krizo in da se ustavi najhujSe posledice same
krize.

Amandmaje, ki so pred nami, bom v
vsakem primeru podprl. Veste, ob takih ukrepih
je opoziciji najlazje, pa nobenega ne bom
omenjal, niti se ne bom spusc¢al v razpravo z
opozicijo. Vendar pa je to najboljSa tema za
"naziganje". Tu lahko naziga$ do onemoglosti in
ljudje ti celo ploskajo. Je pa treba realno
pogledati stvari in izhajati iz tistega, kar imamo
na mizi, in iz tistega, kar lahko naredimo. In to se
mi zdi zrela razprava. Seveda je treba iskati
moznosti pri tako pomembnih zadevah, ko gre
za armado zaposlenih, ko gre res za celo
armado zaposlenih, ljudem povedati resnico, si
naliti Cistega vina in poskusati kljub sindikatom -
sindikati delajo tisto, kar je njihova naloga.
Sindikati posku$ajo izvle¢i maksimum, kar se da,
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od vsakega pogajalca. To je njihova naloga.
Vendar pride tudi do neke tocke, kjer mora
prevladati razum. Ce prevlada razum, potem se
da narediti $e kak korak naprej, sicer pa se pride
do tocke, kjer ni ve¢ sogovornikov. To je po
mojem prepri¢anju najslabsa tocka. Ampak ta
vlada ima po mojem prepricanju Se vedno
sogovornike, trdne in dobre, prepri€ane, da je to
prava pot, zato bom seveda podprl zakon in tudi
amandmaje, ki jih je predlagal Odbor. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Gospod Gorenak, izvolite.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa.

Vrnil se bom spet nazaj k temi. Ljudje
po mojem mnenju ne razumejo, o c&em
govorimo. Govorimo torej o tem, da bi po sedaniji
ureditvi aneks morala podpisati vecina
sindikatov, to pomeni 15 od 29 reprezentativnih
sindikatov. Vlada je dosegla 6 podpisov. Ker je
Vlada dosegla 6 podpisov, spreminja zakon, da
bo teh 6 podpisov dovolj za reprezentativnost.
Moramo biti korektni tudi do Vlade in povedati,
da ob spremenjenih pravilih gre tudi za kriterij
¢lanstva, ki pa dosega 40 %. To je res, tako da
je treba biti pri tem korekten. Torej, zakon
spreminjamo, da bi ze dobljenih 6 podpisov
razglasili za reprezentativnost in da bi kolektivna
pogodba veljala. Zato torej gre. Ampak poglejte,
ko boste jutri dosegli 5 podpisov, boste spet
prisli z zakonom. Ko boste spomladi dosegli 2
podpisa, boste prisli z zakonom. Bo pa to dovolj.
Potem boste pa priSli Se z mogoce enim pa
boste nasli nek sindikat, ki ima 6 ¢lanov, tudi tak
sindikat imamo, ki ima 6 ¢lanov pa je tudi
reprezentativen. Mogoce bo pa tisti zadostoval
potem. Zato trdimo, da gre za ubijanje
socialnega dialoga in umor, kot sem rekel, zato
torej to trdimo. Namesto, da bi ravnali tako, kot
je govoril gospod Krizman in se tudi jaz z njim
strinjam. Preziveti krizo, nizati stroske in ljudem
realno povedati. To pa je, malha je prazna, ni
denarja in ker denarja ni, tega denarja ne
moremo dati in tega denarja ne boste dobili. Jaz
sem prepri€an, da bodo Slovenci to razumeli,
tudi sindikalisti bodo to razumeli. Tisto, kar je
danes bolece, je pa ubijanje socialnega dialoga
na nacin, kakrSnega si je koalicija zamislila. To
pa pomeni, da bo namesto 15 zdaj 6 sindikatov
dovolj, ko boste jutri, Se to ne bo dovolj, boste
rekli, da jih je 5, 4, 3, 2 in boste prisli na enega
od 6 sindikalistov pa bo to reprezentativno.
Vidite, to je narobe. Povejte ljudem, ni.

Jaz bi bil $e bolj radikalen, kot je bil
gospod Krizman. Preprican sem, da bomo $e
letos sedeli v Drzavnem zboru ali pa v prvem
mesecu naslednjega leta, ko boste prinesli
interventni zakon po modelu Irske, pa boste
rekli, place nizamo toliko in toliko, ker boste to
primorani narediti. Ker bomo sicer imeli Gréijo.
Ampak to iskreno brez lazi povejte ljudem.
Poveijte jim iskreno in brez lazi. Ne pa, da danes
sedimo cel dan tukaj, ¢e Stejem Se odbor, da
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bomo 6 sindikatov razglasili za reprezentativno
in da boste rekli, bravo, vodimo socialni dialog.
To je narobe in proti temu protestiram ze cel
dan. Proti temu, ne proti nizanju pla¢. Saj ne
more biti drugace.

Ob tem me pa izjemno boli nastop
gospoda Brulca in se obratam na vas in vam ne
v obliki replike, ampak razprave moram povedati
naslednje. Veste, mojstrovina sprenevedanja in
laZi je tisto, kar ste malo prej govorili. Rekli ste,
pozivanje na ulico. Jaz danes nisem sliSal v tej
dvorani nikogar, ki bi pozival na ulico. Nikogar.
Nikogar. "Vzemimo Smajser",, ste rekli. Tega v
tej dvorani ni rekel ninge. Ce pa ste vi slabo
slisali ali e imate tezave s sluhom, pac uredite
te svoje tezave. Jaz sem rekel — kaj? V
prispodobi sem povedal, da je to enako, da je
socialni dialog, ki ga vi vodite, nacin socialnega
dialoga s sindikati, da je isto, kot da vzame$
Smajser pa uzgeS. Torej nisem govoril o
Smajserju, ki ga je treba vzeti v povezavi z ulico.
Ne sprenevedajte se!

Da Se podkrepim vaSe sprenevedanje,
bom pa rekel tako. 2 leti ali 3 leta nazaj sem vas
poslusal, ko je bilo govora o velikem
megazabavi§énem centru. Od zacéetka, ja no, saj
bi, potem v imenu lokalne skupnosti
nasprotujemo. V¢eraj pa, ja, saj sem bil jaz tudi
za pred tremi leti, smo bili za v lokalni skupnosti.
Poglejte, Ce se vi ne bi tako sprenevedal, kot ste
se zdaj, bi danes 3 tiso¢ Gori¢anov ali kako se
rece, ali sem prav rekel ali ne, prebivalcev Nove
Gorice in okolice, priblizno 3 tiso¢ hodilo v
sluzbo in priblizno 3 tiso¢ bi jih placevalo davke.
To pa je mojstrovina sprenevedanja. Danes
tako, jutri drugace. Kot ste napisali v koalicijski
pogodbi, kako boste lepi do sindikatov, pa niste,
se bom moral Se odzvati, ¢e bom tako. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Zelite repliko?
Izvolite, gospod Brulc.

MIRKO BRULC: Hvala lepa, predsedujogi.

Jaz bi mu moral na Siroko razloziti,
kako je bilo s Hitom pa s Harrahsom, ampak to
ni tema danasnje seje. Se pa lahko zunaj
dobiva. Ko je Harrah's govoril o Las Vegasu v
Vipavski dolini, kamor bo pri§lo 10 milijonov
gostov Cez dve, tri leta, ki jih bo servisiralo 3
tiso€ Novogori€anov. Kaj pa govorite?! To so bili
problemi. Harrah's ni vedel, kaj bo z okoljskimi
problemi, kje je pitna voda, kako z elektriko,
kako s servisiranjem 10 milijonov gostov,
zdravstva, itd. Ampak neham, ker govorite res
nekaj, o ¢emer nimate blage veze. Ampak vi ste
govoril o Smajserju, jaz pa vas nisem citiral,
ampak to so tezke besede, ki ne spadajo v
parlament v nobenem primeru. Mene ne boste
slisali, da je treba vzeti vile pa piciti nekoga.
Nobenih takih prispodob ni potrebno, ker se da z
blagimi besedami vse lepo povedati. Hvala.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
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Zeli $e kdo razpravljati? Ja, vidim roko.
Zato ponovno odpiram prijavo.
Gospod Petan, izvolite, imate besedo!

RUDOLF PETAN: Hvala za besedo, gospod
podpredsednik. Spostovani!

Torej najprej bi povedal, da se ne
mislim posluZevati tistega, kar je bilo re¢eno, da
je najbolj enostavno, da opozicija lahko naziga.
Tega se jaz obiajno nisem posluzeval, pa se
tudi zdaj ne mislim. Mislim pa vam povedati
nekaj v primerih, tistih blagih primerih, tako da
ne bo kaj zamere. Najprej bi povedal, da zakon
kot tak seveda zame ni sprejemljiv iz vzrokov, ki
smo jih tudi navedli Zze v imenu poslanske
skupine, ker gre za ignoriranje socialnega
dialoga. Drugo, kar bi Zelel povedati, da, ¢e ze
ta zakon mora biti sprejet, potem podpiram nas
amandma, ki nekako spravlja zadevo v red.
Naslednje je pa to, tudi jaz soglaSam z enim od
pred govorcev, ko je dejal, da se je treba
uokviriti, postaviti na realna tla. Drzi. Jaz to
podpiram. Bilo je re€eno tudi, da tako ne gre
naprej. Tudi s tem soglaSam. Zato imate tudi moj
glas. Soglasam pa tudi s tistim, ki je dejal, da je
pa treba nekaj ve€. Nekaj ve€ pa pomeni, da je
treba na prihodkovni strani tudi kaj storiti, storiti
takSne ukrepe, da bo prihodkovna stran postala
bolj mo¢na, da bo ve¢ prihodkov, kajti Se
posebej po tem, kar kaze statistika za zadnje
obdobje, da se je domaca poraba strahovito
zmanjSala, da peSa. Tukaj dejansko tako ne
more iti ve€ verjetno napre;j.

Ampak kaj pa dela ta vlada? Poglejte,
onemogocate domaco porabo. Investicije v
domaci porabi, pa vam bom povedal konkretni
primer. Na celjskem sejmiSéu so na teh velikih
razstavnih halah postavili sonéne panele za
proizvodnjo Ciste energije. Bolj iste verjetno ni,
kot je energija sonca. Ampak poglejte, kaj se je
zgodilo. PriSel je en drzavni uradnik in rekel, da
morajo tiste panele odstraniti. Odstraniti. In
kakSen je signal iz tega. Glede na to, da imamo
doma veliko tovarno, ki proizvaja te soncne
panele, in ¢e ima nekdo - kolektorje, ¢e hocete,
tudi - pa ni v tistem stilu kolektorjev. Niso
kolektorji, ampak je boljSi izraz ta, ki sem ga jaz
uporabil. Ampak to v konéni fazi niti ni
pomembno. Imamo domaco proizvodnjo, imamo
domace znanje, imamo domace izvajalce. Vse je
domace in ¢e ima nekdo denar, naj postavi te
sontne celice na svojo streho. Ne, vi sedaj
ukazujete, da se mora na tem velikem sejmiscu,
kjer je veliko kvadratnih metrov teh celic,
odstraniti. Signal tega je, ljudje bozji, ne
postavljajte son¢nih celic na svoje strehe. Se
manjSa domaca poraba. Ja, je Se lahko kaj bolj v
nebo vpijajocega, da se v tem casu Se
zmanijSuje poraba, ¢e nekdo ima denar? Bo kdo
rekel, saj to je nekaj malega, ampak v Sloveniji
je takSnih streh ogromno. Taka proizvodnja v
Sloveniji obstaja. |1z vsake take proizvodnje pride
nekaj v drzavno blagajno. Takih stvari je
verjetno Se ve¢. Jaz sem nas$tel samo enega,
tistega v nebo vpijajotega. Soncne panele
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odstraniti s celjskega sejmi§¢a. Pa nisem noben
odvetnik celjskega sejma, ampak gre za
sporocilo, ki ga drzavni organi dajejo v tem
primeru. To je katastrofa.

Drugo, zaradi ¢esar mi tak pristop k
temu zakonu ni vSe¢, je to, da v bistvu ignorirate
sindikate. Govorite o sindikalnem dialogu. Kar
naprej se o tem govori. Sploh ne bom omenjal,
da imate to v neki koalicijski pogodbi, ker tisto je
va$a zadeva, potem je pa stvar tudi cele drzave.
To pa je tudi res. Pod tisto tocko se lahko tudi
jaz oglasim, glede na va$o koalicijsko pogodbo.
V dogovorih s sindikati, v pogovorih s sindikati
spreminjate pravila igre. Med igro spreminjate
pravila. Sedaj ni ve¢ dovol;j tisto, kar je bilo prej v
zakonu. Sedaj je dovolj, da Sest sindikatov,
sindikalnih central podpiSe, da so reprezentativni
in da predstavljajo 40 %, recimo, da bo to 40 %
vseh &lanov. Med samimi pogajanji spreminjate
pravila igre.

To je ravno tako, kot ¢e bi na
nogometni tekmi v prvem pol¢asu veljala pravila,
takSna kot so, v drugem pol€asu bi pa rekli,
sedaj pa ne veljajo vsa pravila in vlada bi igrala
v ofsajdu. Za Vlado pravilo ofsajda ne bi veljalo,
za nasprotnika bi pa to pravilo veljalo. Vsak bi
rekel, ja, to ne more iti. To ste sedaj naredili v
pogovorih s sindikati. To je tisto, kar je v bistvu
nedopustno.  Zato  soglaSam z  enim
predgovorcem, ki je dejal, da se je treba
uskladiti s sedanjo situacijo. Tega nihée ne
ocita, tudi sindikati ne zahtevajo, da se ne bi bilo
treba uskladiti glede na nastalo situacijo, vendar
ne kar tako, da sredi igre spreminjate pravila.
Tega ne morete delati in ignorirati. Zato se mi
zdi, da bi bilo res treba in bi lahko naredili nekaj
ve€. Zato sem vam dal primer o tistih soncnih
celicah, da bi lahko tudi doma nekaj ve¢ naredili,
ampak ne, vi onemogocCate Se tisto, kar je
mozno, Se tiste, ki imajo denar, da bi ga lahko
porabili in se obnasali racionalno in, ¢e hocete,
okoljevarstveno, da ne bom govoril spet
okoljevarstvo, ker tako ali tako Slovenija ima ne
vem koliko tistih ¢rnih pik in tozb, pa ne vem, kaj
vse, ko bomo morali placevati kazni. Ne, vi
onemogocate domaco porabo. To se mi zdi
tisto, kar manjka v tem okviru, zato takSen
zakon, kot je, enostavno ne morem podpreti.
Podpiram pa seveda ta na§ amandma, Kki
zadevo malce ureja. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Besedo ima gospod Giill.

IVAN GRILL: Hvala lepa.

Prej je eden izmed poslanskih kolegov
omenjal, da je to tema, s katero se lahko
opozicija tu zelo javno ali na glas oglasa in
podziga. Res je, to je lahko tema, ki bi jo kot
opozicijska poslanska skupina bolj uporabili za
nek populizem, pa za naziganje, ¢e temu tako
reCem, po vladi in vladajoci koaliciji. Ampak,
spostovane kolegice in kolegi iz koalicije, morate
priznati, da nase razprave niso tak$ne, kot nam
jih ocitate.
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Kajti, zavedamo se, da je situacijo, ki je
resna, treba reSevati skupaj. Tudi mi smo bili ves
Cas pripravijeni, da skupaj iS¢emo tak$ne
reSitve, predvsem pa je tukaj velika
pripravljenost sindikatov. Lahko re€em, da imate
veliko sreco, vladajoca koalicija in tudi vlada, da
so sindikati tako tolerantni. Ce malo pobrskate
po spominu, v prejSnjem mandatu, v kaksnih
primerih so se zgrinjale mnozice ljudi na ceste,
ko se je samo razmi$ljalo o moznosti enotne
davéne stopnje, so bili vsi sindikati na ulicah,
Studentje, upokojenci. Sedaj, ko je pa res kriza,
ko so delovna mesta ogrozena, veliko ljudi je v
bistvu na robu svojega prezivetja, pa se stvari Se
vedno, po moje, prevec tolerira. In tudi sindikati,
ki sedaj ta zakon kritizirajo oziroma so do njega
kriti€ni, mislim, da postopajo kljub temu
korektno.

Poglejte, takSen zakon, kot je ta, ni
zakon, ki lahko pripelje do tistega priCakovanega
cilia, da bomo nekaj privarcevali, predvsem pa,
da bomo na ta nacin na dolgi rok resSili situacijo,
v katero se Slovenija vedno bolj pogreza.
Nobena kriza do zdaj se ni reSevala na nacin, da
se vedno samo varcuje, var€uje, varCuje. Mi
lahko varéujemo v nedogled, do stanja oziroma
do trenutka, ko ne bo vec€ kaj varéevati. Tako kot
je prej nekdo omenil, da bo kmet v krizi poskus$al
varCevati. Seveda bo var€eval, ampak ne na ta
nacin, da bo semenski krompir pojedel, kar
vlada pa ta koalicija delata zadnji dve leti. Treba
je varCevati tam, kjer je varCevanje smiselno,
kjer prinasa neke koristi, predvsem pa, da se na
ta nacin lahko spodbudi nek razvojni ciklus in
tega v Sloveniji nismo dosegli. Ze dve leti se ves
¢as sooamo s tem, da nam gospodarska
aktivnost v bistvu peSa. Sedaj se sicer neki indici
kazejo, da je nekaj ozivljanja, ampak predvsem
zaradi tujih trgov, kjer so to recesijo v bistvu
skorajda ze presegli. Pri nas pa zal tega Se ni.
Kje je izhodna strategija, ki ste jo v koaliciji tako
opevali januarja, ko smo jo sprejemali? Nikjer ni,
kolegi iz koalicije ali Vlade, nekih ucinkov
izhodne strategije, da se bo ozivljalo
gospodarstvo, da bomo imeli nova delovna
mesta. Tega ni. Bojim se, da tega tudi v
prihodnje ne bo. To je tisti kljucni problem te
vlade, te koalicije in nenazadnje tudi Slovenije
kot take in sedaj, da se v bistvu na tako
enostaven nacin prekine socialni dialog, ne
samo s sindikati javnega sektorja, ali prekinjate
socialni dialog z vsemi, resni¢no z vsemi.
Zavedajmo, da bo zdaj pred nami na enak nacin
verjetno postopek, da se bo pokojninska reforma
tako sprejemala, da se bo delovno-pravna
zakonodaja na ta nacin spreminjala. Ja kam
bomo pa prisli? Ni to pravi nac¢in. Zato dajte
najprej tiste prioritete, ki bodo obudile
gospodarsko rast, in pa seveda tudi s temi
sindikati, ki — sem preprican — Zelijo ponuditi
neke reSitve, ki bodo prispevale k temu
skupnemu cilju. Pa tudi pri nas — poglejte — v
opoziciji smo ves ¢€as bili pripravljeni in bomo
tudi v prihodnje z nekimi predlogi, ukrepi. Upam,
da jih ne boste piSmeuharsko kot po navadi
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zavrgli z nekim razlogom, mi imamo boljSe
reSitve. Do zdaj se zal to ni izkazalo, da bi jih
imeli. Nimate idej, o€itno tudi znanja ne. Imate
pa edino tukaj zadostno vecino, da lahko to
izvajate. Ampak Se dve leti, potem bo pa tudi
tega konec. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Gospod Frangez, izvolite!

MATEVZ FRANGEZ: Da se razumemo na
zacetku. Sam sem med tistimi, ki nisem najbolj
zadovoljen, da danes sprejemamo zakon, kot ga
sprejemamo. Mislim, da drzijo mnogi od ocitkov,
da s tem na nacin, ki se ne najbolj spodobi,
posegamo Vv uveljavljeno socialno partnerstvo.
Kot Socialni demokrat na to ne morem biti
ponosen.

Razumem pa okoli§¢ine, ki so pripeljale
do tega. Verjamem, da so se vse strani, tako
vlada kot delodajalec, kot tudi sindikati,
poskusali skladno s svojimi prepri€anji pogajati,
da pridejo do ¢im bolj sporazumnih resitev. Ta
proces socialnega dogovarjanja je bil dolg. Zal ni
pripeljal do Zelenih resitev. Danes smo sooceni s
tem, da je le del, €etudi veclinski del sindikatov v
javnem sektorju dogovor z Vlado podprl, del
sindikatov pa ne.

Jaz bi spomnil na razprave, ki smo jih
imeli ob sprejemanju proracuna za leto 2010.
Takrat je najvecja opozicijska stranka temu
Drzavnemu zboru ponudila amandma, s katerim
bi za 800 tiso¢ evrov linearno znizali stroske
oZjega sektorja drzave. Mimogrede, to je tisti 0Zji
sektor drzava, ki ga bolj ali manj vecinsko
zastopajo sindikati, ki niso pristopili k podpisu
sprememb kolektivne pogodbe. Kaj bi bil efekt

tistega linearnega zmanjSanja drzavnega
prorauna za 800 tiso¢ evrov, ki ga je
vehementno takrat zagovarjala Slovenska

demokratska stranka. V konéni fazi prav to, da bi
na bistveno bolj grob nacin, bistveno bolj
enostranski nacin pravzaprav posegli v maso
pla¢, mimo socialnega dogovarjanja, mimo niti
poskusa, da pridemo do dialoga, ampak
preprosto s tem, da bi ta Drzavni zbor na
predlog SDS sprejel en amandma — vSecen,
populisticen. Drzava zateguje pas sama pri sebi.
Ampak ucinek bi bil bistveno globlji od
sprememb, ki jih skuSa uveljaviti €im bolj
odgovorno, kot se da, ta vladna koalicija. Prisli bi
do enakega efekta. Enostranski poseg v maso
pla¢, ker drugace, spoStovane in spoStovani,
tolikSnega denarja ni mogoce privarevati. In naj
se popravim, ni $lo za 800 tiso¢ evrov, $lo je za
800 milijonov evrov.

Jaz razumem opozicijo, da skuSa
danes v situaciji, ko vsaj sam ne skrivam kot
koalicijski poslanec, da sem deloma v zadregi.
To zadrego na vehementen nacin izkori§¢a in
danes pripoveduje mnoge zgodbe v Drzavnem
zboru. To je del politi€nega boja. Jaz bi si samo
zelel, da v ¢asu, v katerem smo, ko smo ne
glede tako reko€ kataklizmiCne scenarije, ki ste
jih risali tukaj Se nedavno tega, uspeli nekako z
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muko preveslati prve valove te krize, ko vidimo,
da daje naSe gospodarstvo Sibke znake
okrevanja, in ko to gospodarstvo bolj kot
kadarkoli potrebuje dodatne spodbude za to, da
pove¢amo konkurenénost, pove€amo dodano
vrednost in okrepimo svoje pozicije na
globalnem trgu. V tem razpolozenju, v tej
situaciji je temeljna naloga opozicije ponovno
sesuvati. To je legitimno, ampak sam tega ne
zmorem razumeti.

Javnofinan¢na stabilnost je tisto, kar
smo si od samega zacetka mandata, v tej vladni
veCini zapisali kot merilo, pri katerem bomo
vztrajali. K temu smo veckrat pozvali opozicijo.
Tudi takrat, ko smo bili sooceni s ponovno
populistienimi  predlogi, kako pravzaprav za
razlicne namene povecevati javno porabo. To
javnofinanéno stabilnost smo zagovarjali zato,
ker smo odloc¢eni, da drzavo ubranimo pred
tistimi Cermi, ob katere je, recimo, nasedla
Gr¢ija. In zato, ne samo z ukrepi doma, ampak
tudi s tvornim sodelovanjem znotraj Evropske
unije snujemo ukrepe, ki bodo ubranili tako
nacionalne drzave, Unijo kot celoto, Evropsko
monetarno unijo in tudi najbolj vitalne dele nasih
gospodarstev pred tovrstnimi kriznimi sunki v
prihodnosti.

Jaz bi si zelel in tega danes v
Drzavnem zboru ne re€em prvi€, da bi bili
namesto takSnih interventnih ukrepov sooceni s
celovito reformo javnega sektorja. Tudi jaz
mislim, da ta drzava potrebuje celovito reformo
javnega sektorja. Ampak razumem pa, zdi se mi,
da Irma Pavlini¢ Krebs vse, odkar je ministrica,
cele dneve sedi na pogajanjih. Zdi se mi, da
preprosto zmanjka €asa za to, da naredimo
celovit premislek o tem, kako bomo naredili ta
javni sektor v nas8i drzavi vitkejSi, modernejsi in
bolj motiviran za to, da naredi kakovostno javno
storitev za drzavljanke in drzavljane ter potrebe
nase skupnosti. Zelel bi si, da je to mogoce.
Veste pa, kako dolgo se je pacala zadnja
reforma javnega sektorja, da je samo pogajanje
o tej reformi trajalo 6 let in da tega v teh Casih
pac¢ enostavno ¢ez no¢ ni mogoce storiti.

Jaz bom s tresoco roko danes podprl ta
zakon, v zavedanju, da ne delam usluge
socialnemu dialogu, da pa delam uslugo
javnofinanéni stabilnosti v upanju, da bodo
sindikati ponovno nasli svojo solidarnost, da se
bodo vsi sindikati zmogli vrniti za okroglo mizo in
v zavedaniju realnosti situacije, v kateri stoji nasa
drzava, zmogli najti sporazumne resitve.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Ker je Se interes za razpravo, odpiram
prijavo. Prijava teCe.
Gospod Vizjak, izvolite.

MAG. ANDREJ VIZJAK: Hvala lepa.

Zelo se bojim takih skrbnikov javnih
financ, ki so v pi€lih dveh letih pridelali s
priblizno 22,5 % bruto domacega proizvoda
javnega dolga Ze skoraj 50 % oziroma 40 %
konec tega leta. TakSnih skrbnikov javnih financ,
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ki so v prvega pol leta pridelali za 1,1 milijarde
evrov primanjkljaja, taksnih skrbnikov javnih
financ, ki so, ko je bil ze kar precejSen del
evropskega gospodarstva vsaj v neki minimalni
rasti, Se vedno producirali  negativno
gospodarsko rast. In Se posebej takSnih
skrbnikov javnih financ, ki so ob razmeroma
nepopularnem  amandmaju  opozicije  ob
sprejemanju proracuna za leto 2010 predlagali
kréenje izdatkov za tekoCo porabo javnega
sektorja, namesto tega predlagali kréenje za
priblizno enak znesek investicij. To je problem.

Spostovani, €e je kaj diverzija na javne
finance, je tak pristop. Tu smo pravzaprav pri
bistvu problema: vi se lotevate resnega
problema te drzave — ne re¢em — na napacen
nacin, ampak na pomanjkljiv nagin. Ukrepi, ki jih
Zelite iztisniti od sindikatov javnega sektorja, da
zamrznejo place, bi bili verjetno tudi za njih
sprejemljivi, ¢e bi te ukrepe spremljali tudi
prepricljivi ukrepi, ki bi resili probleme javnega
sektorja. Ki bi torej modernizirali javni sektor, ga
prestrukturirali tako, da bi imeli drzavljani
zadovoljive storitve na cenejsi nacin. To se da
narediti, kajti v Sloveniji se je javni sektor do zdaj
samo bohotil. Kako boste prepri€ali javni sektor,
da nameravate tu nekaj resnega narediti, ko pa
ustanavljate nove in nove agencije? Ustanovili
ste kar nekaj novih agencij, uradov in ne vem
Cesa Se vsega, in prenaSate z drzave na te
agencije doloCene funkcije, izgovarjate se tu na
OECD in ne vem na koga $e vse, namesto da bi
se resno lotili modernizacije javnega sektorja,
resno lotili te reforme in prisli z reSitvami v
parlament.

Amandma opozicije ob letoSnjem
proraCunu je bil amandma, ki naj bi vas
spodbudil k temu. Vi seveda ta predlog sedaj
zlorabljate in pravite, da je bila to Zzelja po
linearnem rezanju vsega in vsepovsod. Ta
amandma je bil sporo€ilo, mi smo ga nekajkrat
tako na Odboru za finance kot tudi na
plenarnem delu obrazloZili na tak nacin kot
sedaj, vi pa seveda tega nocete. Vi mislite, da
imate edini prav, da smo mi v opoziciji neumni,
da so slovenski ekonomisti neumni, da so
sindikati neumni, zato jih je treba porezati. Dajte
enkrat malo poskusit, socialni dialog je dialog,
ne pa da imate v mislih programirano resitev in
¢e je ne dosezete, jo izsilite. To ni dialog in to ni
socialno partnerstvo in to ni socialna drzava. To
je neke vrste tiha diktatura. In ¢e se vam kdo tu
postavi na pot, posegate s svojo vecinsko
valjarsko glasovalno strategijo po svoje. To je
problem teh vas$ih razmisljanj in predlogov.

Zato, kot je bilo z naSe strani veckrat
reeno, res je, mi bi se tu lahko pravzaprav zelo
populistiéno obnasali, govorili, ¢es, krcite pravice
in tako naprej. Mi se zavedamo, da je treba v
javnem sektorju nekaj narediti, ampak se ne
strinjamo z na¢inom.

Mislim, da bi se dalo storitve javnega
sektorja v marsikaterem delu celo kakovostno
dvigniti za manj denarja, €e bi bilo seveda, prvic,
nagrajevanje pravo in racionalna organizacija. In
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da bi pravzaprav nekatere stvari, ki jih ne rabimo
poceti, pa jih §e poénemo, enostavno ukinili.

Zato sem se oglasil Se enkrat, ker
vidim, da je razprava zelela podtakniti opoziciji
Stevilne neresnicne ali pa celo izkrivljene
namere.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
Besedo ima gospod Cepic.

BOGDAN CEPIC: Hvala za besedo, gospod
podpredsednik.

Nisem Zelel sodelovati v razpravi,
sodeloval sem na Odboru, ampak spodbudile so
me te zadnje razprave, pa tudi nekatere, ki sem
jih prej poslusal, ki se niso dotikale danasnje
teme, ki je sprejetie sprememb zakona,
pravzaprav reprezentativnosti in pogojev, da
lahko spreminjamo kolektivho pogodbo za javni
sektor. Pa¢ pa se je govorilo o vsem drugem,
kar ni imelo povezave.

Zalosten sem zato, ker ni bil dosezen
socialni dialog med Vlado in sindikati, med
delavci, ki jim je Vlada pravzaprav delodajalec,
in so prisli do mrtve tocke. Obi¢ajno je tako, da
mora takrat, ko pride$ v neko pat pozicijo, nekdo
prevzeti spremembe. To spremembo lahko
prevzame samo Drzavni zbor.

Jaz ne soglasam s kolegom Vizjakom,
ko pravi, da v poziciji mislimo, da opozicija
narobe misli, da ni¢ ne ve in ne vem kaj Se vse.
Mislim, da je pokazala, kako je mozno taksen
primer resiti na nacin, ki ga je uporabila sama
leta 2006; identi¢no danes delamo. Leta 2006 je
bilo treba sprejeti kolektivno pogodbo za javni
sektor. Ko so v nekem trenutku priSla pogajanja
v pozicijo, ko ni bilo ve¢ mozno naprej, je Vlada
iskala reSitev, kako naprej, kako priti do
pogodbe, ki bo uredila celovito sistem pla¢ v
javnem sektorju. Malce se je ze mudilo. Treba je
bilo pripraviti tarifni del, treba je bilo pripraviti
pogodbe, v katerih je zapisano - in o tem sem ze
v Drzavnem zboru govoril -, kdaj se bodo
odpravila tudi plaéna nesorazmerja. V vsaki
pogodbi javnega usluzbenca, ki jo je takrat, leta
2008, dobil, to natanéno piSe. Govorimo o Stirih
kvartalih. To se je zaradi javnofinanéne situacije
v Sloveniji ze spreminjalo in se spreminja. To je
model, ki ga je napravila takratna vlada. Jaz
nisem sodeloval v tej razpravi, ampak to je bilo
mozno. In kako je bilo mozno? Spremenila je
zakon, ki je prvotno govoril v 42. &lenu, da je
potreben za sklenitev tak§ne pogodbe pristanek
sindikatov, ki pokrivajo 40 % javnih usluzbencev.
40 % ni vecina, da smo si na jasnem. Ampak
odlocili so se pri osnovnem zakonu, da je to 40
%. Resitev je bila za podpis oziroma veljavnost
te kolektivne pogodbe, da to velja izjemoma
samo za tistikrat. Slabost zakona, ki se lahko
zgodi, je, da ni bilo predvideno, kakSen mora biti
kvorum sindikatov, kadar bi bila eventualno
potrebna sprememba. Govoril je samo o
sprejetju. Ta napaka ali pa ta pomanjkljivost je
bila vpisana v kolektivno pogodbo, ki govori,
kakSen kvorum je potreben za to, da se lahko
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spreminja. In je spremenil tisto, kar je bilo
potrebno za sprejetje tega. Hoces ali noces, tudi
leta 2006 smo na nek nacin potiskali sindikate v
levi ali desni del politicne opcije. Mislim, da so v
vseh sindikatih ljudje, ki simpatizirajo z eno ali
drugo stranjo ali s tretjo ali pa so povsem
apolitiéni ali pa jih politika pravzaprav ne
zanima. Zanima jih delo in zanima jih placilo za
njihovo delo. In pravico imajo do tega. Mi pa
nimamo pravice, da jih vrednotimo in jih
umes€amo v Strukljeve sindikati, ki so v levi
opciji, in Posedijevo skupino, ki je zdaj desna, ali
kakorkoli, ker jim delamo krivico in bi bilo
neposteno, da bi to napravili.

Jaz soglasam, da ni prav, da jim to
naredimo. Ampak s to razpravo danes in z
branjenjem nekaterih stvari jih hote ali nehote
potiskamo v ta del. Zato mislim, da je prej$nja
vlada nasla model, na kakSen nagcin to naprauviti.
Sedanja vlada je ta model nekoliko obrnila, ni ga
vnesla v sistem kolektivne pogodbe, ker z
zakonom ni dobro, da posegamo v kolektivno
pogodbo, ampak spreminja osnovni zakon, ki je
pa materija Drzavnega zbora, in je pravzaprav
obe opciji. Ena, ki je sedaj samo zapisana v
kolektivni pogodbi za javni sektor, in druga, ki je
Ze veljala, naj velja tudi za spremembo zakona,
ne samo za sprejem, ker za sprejem Se vedno to
velja, kolikor jaz vem in to dolocilo ni bilo nikdar
negirano.

Torej, 42. €len, ¢e ni€¢ ne naredimo in
¢e tega ne sprejmemo, Se vedno velja in vlada
lahko odpove kolektivho pogodbo, pride z novo
in uporabi ta kvorum. Zdaj dajemo v zakon samo
obe opciji. Dve opciji pomenita, da bodo lahko
sindikati imeli moznost in bodo, ne imeli kot neko
mo¢, ampak se bodo pogajali. Jaz sem zalosten,
kot sem rekel na zacetku, da tudi vlada Se bolj
nepremisljeno, ampak verjetno SO
makroekonomisti, so financarji in Se nekateri
ugotovili, da je vsak milijon, ki ga dajemo v to ob
tem, da ne znizujemo standard, ki je ze
dosezen, ne znizujemo, prenasamo ga v neko
obdobje, kot smo ga Ze prenesli. Za nekatere,
eno plaéno skupino smo pa ze znizali place.
Prav je tako. To je tista placna skupina, kjer je
bilo najlazje. To so funkcionarji nekateri, kjer
smo za en placni razred in dobre 4 % ze znizali
plage in tudi ustavili vsa napredovanja in vse te
stvari. Ce pogledamo nase pladne kuverte,
vidite, koliko je tega, kar naj bi bilo, in nihée od
nas se ne nasprotuje, da bi bilo to potrebno, in
prav je tako. Mnogo lazje bomo to krizo s svojimi
prejemki preziveli kot pa nekdo, ki je v javhem
sektorju tudi slabo placan.

Ni res, resni€no ni res, da je javni
sektor dobro pla¢an. Povpre¢na delovna mesta,
povprecne stvari so tudi slabo pla¢ane. Pla¢na
lestvica, mislim, da sedmi ali osmi placni razred,
ki dosega danes minimalno placo. Kaj je z
ostalimi? Ali 12, popravljam. Kaj je z ostalimi?
Torej pomeni, da imamo en del plagnih
razredov, ki so neuporabni, ker, ¢e bomo
nekoga uvrstili v prvi ali drugi placni razred, mu
tako ali tako te place ne moremo dati, moramo

41

DZ/V/28. izredna seja

mu dati po Zakonu o minimalni placi, kar
pomeni, da je avtomatsko priSel. In teh
delavcev, ki so tudi v javnem sektorju z
minimalno placo, ki jo zakon doloca, jih je tudi
ogromno, torej tako kot v realnem sektorju, jih je
tudi tukaj. Edina prednost tega javnega sektorja
je, da je praviloma vsak mesec na zacetku
meseca placa, to je edina prednost tam, kjer so
direktno plac¢ani. Imamo pa del javhega sektorja,
ki mora tudi velik del svojih prihodkov tudi za
place na trgu zasluziti in tudi tisti se ukvarjajo z
vsemi problemi, ki so. Danes mora Drzavni zbor
samo o tem odlociti, ali bo zaradi javnofinan¢ne
situacije, zaradi krize, ki je, in zaradi tega, ker se
vidi nek izhod, prinesel to usklajevanje, kjer so
dolzni, in poslusali smo danes ministrico, kjer
govori, da je treba samo en del Se uskladiti, da
nihée ni ve€ v tako velikih nesorazmerjih, kot je
bil na zaetku placne reforme.

Ali je to smiselno prestaviti na leto
2012, 2013, o tem se danes odlo¢amo. Zakaj?
Zaradi tega, ker se niso mogli dogovoriti, da bi
bilo to smiselno. Z enim delom javnih
usluzbencev je to bilo dogovorjeno, z enim
delom pa ne. ker imamo tako zapisano
kolektivno pogodbo in ker Zelimo spoStovati sam
dogovor, koT je, moramo pac¢ osnhovni zakon
spreminjati. S tem ne spreminjamo same
kolektivne pogodbe, ampak spreminjamo zakon
in dodajamo aneks, ki bo veljaven, ki bo
sestavni del kolektivne pogodbe. Ker, kolikor se
jaz spomnim te kolektivne pogodbe iz ¢asa, ko
sem delal v javnem sektorju, so aneksi sestavni
del te kolektivne pogodbe vkljuéno s tarifnim
delom in z vsemi stvarmi. Tako da, lepo vas
prosim, nobene druge stvari ne bomo danes
razreSili kot samo to, ali naj vlada pripravija
proracun, ki bo po izracunih, po prihodkih, po
vseh teh stvareh vzdrzal 2011 in 2012 v obsegu,
kot je planirano. Ta obseg se bo absolutno
poveceval tudi zaradi te inercije. Tudi zato, ker
bo rast pla¢ nekoliko vecja, ker se odpusca, ker
mase za plade ostajajo zaradi tega, ker se
povprecje dviguje ne glede na to, da delavec pri
sebi v kuverti ali pa vsi mi ne vidimo ni¢esar. Ko
gledamo statistiko, ugotovimo, da je za 2 % je
zrasla, ampak dejansko so pa izplacilni listi iz
meseca v mesec enaki. Statistika in nacin
izraGunavanja prineseta to, kar je.

Zato lepo prosim, ¢e bi bilo mozno in
sam bom seveda, sicer tako, kot je Ze bilo
re€eno, ne s tezkim srcem, ampak z
odgovornostjo, z zeljo, da bodo seveda ljudje
razumeli to odlo€itev in ne bodo iskali resitve 27.
ali 28. septembra na ulici, ker to ni reSitev, ker
se ni¢ ne bo spremenilo. Ker tudi demonstracije
in vse te stvari ne bodo prinesle novega denarja,
bodo pa povzrocile nove stroske, to pa ja, in bo
seveda tisto verjetno stalo mnogo ved ali pa
nihée ne zna izraunati, kot bi bila lahko mogoce
tudi zelo poenostavljeno ta uskladitev, kot je.
Kolikor vem, kolikor sliSim, so seveda mozZnosti
Se nekih majhnih kompromisov, majhnih stvari,
da mogoce pa le same dinamike tudi z neko
tridesetino ali dvaintridesetino usklajevanja ne
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zamudimo. Zato, ker s tem paé pokazemo neko
dobro voljo in pripravljenost in zaupanje v nek
dialog. Ali je dialog ali ni? Je. Ce ne bi bilo
dialoga, danes verjetno ne bi sedeli tukaj. Res
pa je, da se je Cas za dialog iztekel. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
K besedi se javila gospa ministrica.
Izvolite.

IRMA PAVLINIC KREBS: Samo zato, da ne bi
res ostal vtis po razpravi gospoda Vizjaka,
mislim, da je dvakrat ponovil, da pogre$a neke
reforme, neke bolj ucinkovite posege za
modernizacijo javnega sektorja, da se torej
ukvarjamo samo s pla¢ami, s katerimi se pa tudi
ne ukvarjamo, ker ni socialnega dialoga. Ne drzi,
gospod Vizjak, da se ne ukvarjamo z reformami.
Problem je v tem, da vse reforme pomenijo
spremembe, ljudje jih imamo pa izjemno neradi.
Tudi javni usluzbenci. In modernizacija na
podro¢ju javnega sekiorja pomeni seveda
spremembe, najbolije je delati po ustaljenih
postopkih, a so vedno v javnem interesu, vsak
usluzbenec bo rekel, da brez njegovega
delovnega mesta ni mogoce izpeljati nekih
procesov. Sami ste bili minister, veste, kako
tezko je narediti premike, pa vendarle ocitati, da
jih ne delamo, je neupravic¢eno.

Nove agencije niso nove, tudi po Stevilu
zaposlenih. Vsaj tiste, ki jih na Viadi
ustanavljamo, so skrbno pretehtane z vidika
javnofinanénih posledic. Vse, razen letalske, ¢e
hoCete, kjer zamujamo z implementacijo
evropske direktive Zze od leta 2004 — veste, da
tukaj zahtevajo neodvisno agencijo. Agencija za
javno naroCanje pomeni centralizacijo sluzb
obstojec¢ih ministrstev, predvsem nasega in tudi
ostalih, da bomo dosegli informatizacijo na tem
podrogju, ker tudi zamujamo, vse bi Ze moralo
delovati 2010, pa ni bil od leta 2005, ko smo
podpisali manchestersko deklaracijo, narejen niti
en korak v tej smeri. Nikomur tega ne ocitam,
ampak dejstvo je, da ta agencija ne pomeni
nobenih dodatnih finanénih posledic in gre za
centralizacijo podpornih sluzb. Javni sklad bo v
septembru, za upravljanje z nepremiénin
premozenjem — sami veste, da so vse te sluzbe
za najemanje prostorov, za gradnjo zdaj
razdrobljene po vseh ministrstvih. To bomo zdaj
centralizirali. Sami veste, kakSen politicen napor
je potreben, da se prepri¢a tudi usluzbence, da
bodo na enem mestu bolj strokovno izvajali
reSitve, ki jih bosta potrdila Drzavni zbor in prej
seveda Vlada ob vsakem proradunu. To je
izjemno velik premik. Ves ¢as se je govorilo o tej
nujni centralizaciji, zdaj bo zakon na mizi. Jaz
upam, da ga boste podprli. Usluzbenci se ga ne
veselijo. Ko bodo te podporne sluzbe
centralizirane — in to se dogaja — smo
napovedali v letu 2012 manj ministrstev, kar
pomeni manj javnih usluzbencev. Ministrstva
bodo pa okrepliena v tistih nalogah, gospod
Vizjak, ki danes umanjkajo, to je predvsem
priprava politik, potem analiza ucinkov teh
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predpisov — ker danes po 10 letih ugotavljamo,
da kaj ne deluje, pa se Se zdaj ne znamo hitro
odzvati in spremeniti teh predpisov, ker teh sluzb
ni, ki bi spremljale, kako predpisi delujejo v
praksi — in potem okrepljen nadzor. Te sluzbe
bodo z okrepljenimi sistemizacijami omogocile
bolj moderno javno upravo, ¢&e hocete.
Centralizacija podpornih sluzb bo potekala tudi
na primarni ravni. To je bil govor ze v €asu
vaSega mandata. Zdaj nas kriza sili v to, da
bomo vse sluzbe, ki so podporne, ne samo v
upravnih enotah, tudi v ostalih drzavnih
izpostavah na prvi stopniji, centralizirali na enem
mestu, da bo to ceneje, da bo tudi praksa
enotnejSa, saj vsi pocnejo pravzaprav po istih
pravilih te igre. To smo zdaj prisilieni in to
poénemo. Ne morete reci, da ne delamo. Sicer
ne podpirati nasih zakonov, ker poveste, da gre
za nekaj novega, ampak kljub vsem
obrazlozitvam seveda recCete, da, ker je pac to
predlog aktualne vlade, to ni v redu. Zakon o
negospodarskih javnih sluzbah je dva meseca v
javni razpravi. Jaz vas zelo prosim — od leta
1991 se nih€e teh javnih zavodov ni dotaknil —,
proucite ga, dajte pripombe. Sindikatom smo ga
predstavili. Vseh 29, razen en sindikat, to je
Fides, so v en glas sporo€il, da gre za
katastrofo, za privatizacijo, pa je to dale¢ od
tega. Hocem povedati, vi sami veste kot
minister, da vse spremembe naletijo na odpor.
Ce nas podpirate pri reformah, bi pricakovala,
da ne samo z besedami, tudi ko je treba pritisniti
na tipko. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Hvala.
K repliki se je javil gospod Vizjak.

MAG. ANDREJ VIZJAK: Jaz bi bil zelo vesel,
spostovana ministrica, ¢e bi vase besede meso
postale. Vi ste tukaj omenili kar neko celo paleto
vasih prizadevanj, ,ki bodo rezultirala k neki
modernizaciji javnega sektorja. Pa vas
sprasujem: Koliko javnih usluzbencev manj bo
rezultat te vaSe modernizacije? Kaksen bo? To
je prvo vpraSanje. Koliko manj procentualno
gledano in katerih dejavnostih javnega sektorja?
Ali bo to v vzgoiji ali bo to v predSolski vzgoji ali
bo to v zdravstvu ali kje bo to in koliko? To je
prva stvar, ki vas spraSujem, konkretno, ce
imate koncept, ki pravite, da ga boste udejanijili
ze leta 2012. Prvo vpraSanje in prosim
konkreten odgovor.

Drugo vpraSanje in prosim konkreten
odgovor. Rekli ste, da se bo z letom 2012
racionaliziralo  Stevilo  ministrstev.  Katera
ministrstva se bodo zdruzila v katera? Koliko
ministrstev bo? Torej, navedite mi strukturo
Vlade, takrat po vaSem predlogu. Jaz teh
predlogov ne poznam. Kako naj nekaj podprem,
¢e ne poznam, ker mi jih boste verjetno zdaj Sele
predocila. SpraSujem vas, kolikSnih v odstotku
bruto domacega proizvoda bodo stroski javnega
sektorja glede na danes? Manjsi, vecji? Za
koliko manjsi? Verjetno bi morali biti. In seveda,
to je torej to tretje vprasanje. Prosim za odgovor.
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PODPREDSEDNIK FRANCE CUKJATI: Ni
replike na repliko. Gospa ministrica, potem se
boste lahko javili, ko bo naslednji govoril.
Besedo pa ima gospod Gorenak.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa.

Ja, jaz z veseliem poslusam vse
koalicijske poslance, ¢eprav se oglaSamo samo
tamle iz SD, pa tudi njih z veseljem poslusam,
ampak, ker na vsakem koraku ugotovim kaj
c¢udnega ali pa narobe, mogo¢e pomoto, pac
moram reagirati tudi na ministrico. Ministrica
pravi, da podprite s tipko za. Jaz sem v tem
Drzavnem zboru do sedaj veckrat pritiskal na za
kot proti. Ampak situacije je taka, da mora$ kaj
prinesti na mizo, da lahko pritisne$ za. Veste,
dokler pa dobi§ na mizo odvetniSki zakon, ki ga
naredi en lobi odvetnikov, pa notarski zakon, ki
naredi tistega, pa ste€ajni zakon, ki naredi tisti
lobi, ja, tam jaz ne bom pritisnil za, ker to niso
reformni zakoni, ker to so zakoni za ustvarjanje
lobijev in bogatenje tistih, ki so vas pripeljali na
oblast. Torej, tam mojega glasu ne bo. To je
enkrat ena.

Poglejte, govoriti o reformi je tudi tako,
jaz vsakemu ministru jasno povem, vam sem ze
velikokrat rekel, da ste dobra ministrica. Lansko
leto mi je notranja ministrica tukaj nekako
govorila o tem, pripravljam reformo. Po novem
letu je rekel drzavni sekretar Klemenci¢, danes
Sef protikorupcijske komisije, ne bo vec taka
policija, kot je bila, priblizno tiso¢ ljudi bomo
preselili iz pisarn na cesto, da bodo na cesti
delali.

Jaz sem bil prvi, ki je rekel: "Ministrica,
Cestital vam bom." Sedaj pa en mesec mecka z
mojim poslanskim vprasanjem, pa po moje ima
straSne tezave, ker se je tisti aparat gor povisal,
tu spodaj pa zmanjSal. To je reforma, ampak
tako je.

Sicer pa mogo¢e malo odziva na
gospoda Frangeza. Ne bom rekel, tako kot sem
pri novogoriSkem Zupanu rekel, ker dopuSéam
moznost, da ste se zmotili. Res dopusc¢am
moznost, da ste se zmotili. 800 milijonov evrov
da. Ce imam prav v spominu, je bilo to ob
lanskoletnem rebalansu ali letoSnjem, kar je
nepomembno. Tak amandma smo mi res
pripravili. Delovnho smo ga imenovali mega
amandma zaradi velikosti, ker je bilo to na 30
straneh in je drzavni upravi jemal. Priblizno tak
znesek, kot ste vi rekel, dopuséam, da je tudi
to€en ta znesek, vendar ne na placah. To vsi
vemo, da na placah ne more§ vzeti, dokler ne
bos$ spremenil zakon. Ampak je nesel na ostalih
stroSkih drzavne uprave. To je bil predlog.

Natanko se spomnim razprave
predsednika Slovenske ljudske stranke, ki je
takrat rekel: "Poglejte, sprejmite sedaj to, vi
boste pri drugem rebalansu prisli z istim ali
hujSim amandmajem.” To¢no to se je zgodilo.
Danes so investiciie in vse ostalo crtano.
Verjamem, da je Se ve¢ kot 800 milijonov evrov.
Moram vas popraviti, ne drzi, da bi vi tam nizali
place. Mi se dobro zavedamo, da s spremembo
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zakona ne more$ pla¢o nizati. Tu vas moram
popraviti, to ne drzi. Seveda je pa treba nekaj
reci, ubranimo drzavo, da ne pridemo v Grgijo.
Da, pomagali vam bomo, ni nobene tezave.
Reforma javnega sektorja, da, podprli jo bomo,
¢e bo v obliki zakonov in tako dalje. Ampak te
stvari je treba prinesti na mizo. Zakaj smo potem
pravzaprav proti? Proti smo zato, ker to, kar pa
odgovarjam gospodu Cepiéu, je pa treba to regi,
poglejte, saj pravzaprav govoriva o istih
zadevah. Vsi govorimo isto, pravzaprav. Ampak
tezava, ki jo imam jaz in ki jo ima opozicija, je
kje? Tezava je tam, kjer vi trdite, da je leta 2006
Vlada enako naredila, da je z nekim zakonom
povozila kolektivno pogodbo. Avtor, nosilec,
pripravljavec tiste kolektivne pogodbe je bil dr.
Virant in vas ni bilo tukaj, ko sem ga Ze citiral.
Dr. Virant vam sporoCa: "Res, vendar smo
kolektivne pogodbe sklenili s soglasjem
prakti¢no vseh sindikatov."

To je pa tista bistvena razlika. Ce je do
sedaj veljalo 15 od 29 sindikatov, pri vecini 40, vi
predlagate 7 od 29, pri vecini 40. To je problem.
Problem je torej v tem, da nocete, to, kar oba
pravita, da je treba nekaj narediti, da ne pridemo
v Grgijo, seveda, pomo¢ dobite takoj, ker je to
treba narediti. Nihée od nas si ne zeli Gréije,
ampak stopite pred ljudi in jim to povejte. Ne jih
pozivati na socialni dialog, kjer jih naprej, kot
metaforicno sam pravim, najprej jih ubijete v
obliki socialnega dialoga, potem jih pa pozivate
na dialog. Z mrtvim ne more§ komunicirati, vsaj
jaz ne poznam takSnega primera. Ne gre. Ne
morete jih danes pozivati in sedajle sprejeti
zakon, po katerem recCete 7 od 29 pri 40 % je
reprezentativnost, torej jo postavite na tako
nizko mejo. Ker te podpise ze imate v Zepu,
potem recete, pridite se pogajati. Ja, saj
sindikalisti tudi vidijo, da jih imate za norca. To je
problem. Se vedno pa podpiram tisto, kar sem
rekel, da stopite pred ljudi in jim poveste: "Ne
samo zamrznili, tudi znizali vam bomo place, ker
boste to morali narediti, ni izhoda." In ne se
delati lepe, ker ne morete, ne moremo, tudi mi,
ne vem, ¢e bi znali kaj boljSe v tem pogledu, ko
je drzavna blagajna prazna. Povejte jim: "Ne
gre. Ni niti za usklajevanje, ni niti za isto rast
pla¢, ampak dol bomo morali iti, e bo tako
treba."

Ampak to jim direktno povejte. Manj
vam bodo zamerili, kot pa tako na lepo, 7 od 29
je vecdina pri pogoju 40 %. Ja, pa ni vecina, no!
To je tisto, kar je problem. Hvala.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA:
Hvala. 3
Gospod Cepié, replika.

BOGDAN CEPIC: Hvala lepa.

Dr. Gorenak me je imenoval v povezavi
z navedbo dr. Viranta. Meni je zal, da dr. Virant
ni dobil zaupanja volivcev in bi lahko sedel
zraven v parlamentu, ampak volivci so se ze
odlogili, kot so se in tako pac je. Zakaj, in vprasal
bi ga, zdaj pa sprasujem vas: Zakaj pa je bila
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potrebna sprememba zakona? Zato, da je
spremenila kvorum, ¢e pa so vsi sindikati to
podprli?! Torej, jih je bilo ve€ kot 40 % in Ce jih je
bilo ve¢ kot 40 %, potem zakaj je bilo treba
narediti spremembo za to, da je bilo ve¢ kot
polovico sindikalnih central? Tega pa res ne
razumem, €e pa je bilo tako enotno. To je ravno
tako, kot da bi zdaj rekli, ko bomo spremenili
zakon in bodo jutri podpisali vsi, ¢e pa so se vsi
strinjali. To bi bilo golo sprenevedanje Vlade in
vseh tistih, ki bi to rekli.

Mogoce so res takrat, ko je bila
sprememba zakona, potem pristopili k temu, ker
so ugotovili, da je to smiselno ali da je to
potrebno ali da ostanejo v dialogu in pogajanijih.
In prav je tako, ampak govorim in sprasujem,
zakaj je bilo to potrebno. To je sprenevedanje in
zavajanje. To je seveda zavajanje, ko re¢emo:
"Spremenimo zakon, zdaj pa so vsi za. Isto bi
bilo, €e bi ministrica jutri rekla, ko bodo podpisali
anekse — vsi so bili za. Saj pravzaprav kaj
drugega ne preostane, ¢e ho¢emo urediti stvari,
ker imamo tudi zakonsko moznost in bomo nasli
reSitev, tudi ¢e ne pristopi§ k temu, da zakon
velja. To je seveda reSitev in sprenevedanje, ki
je bilo takrat sprozeno.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA:
Hvala.
Gospod Frangez, replika.

MATEVZ FRANGEZ: Pozvani smo torej k temu,
da ljudem povemo, kaks$na je situacija. Gospod
Gorenak, mi smo leta 2008 zmagali na volitvah s
tem, da smo slikali obet slabih ¢asov, ker smo
znali brati napovedi ekonomistov, ker smo znali
prebrati to, kar se dogaja v Zdruzenih drzavah,
in smo vedeli, da bo ta veliki val, ki se je tam
porajal, pljusknil tudi k nam. To je bil hkrati tudi
¢as, ko se je takratna vlada sprenevedala in Se
vedno v Sloveniji v ¢asu predvolilne kampanje
leta 2008 slikala kondicijo, za katero danes
vemo, da Slovenija v njej ni ne danes, zal pa ni
bila niti tedaj.

Poglejte, kaj dela danes Evropa. Jaz se
strinjam. V. mnogih evropskih drzavah, tudi
recimo po Nemciji, po kateri se ponovno Zelimo
zgledovati tudi zato, ker je znala ujeti izjemno
hiter ritem izhoda iz krize, so bili posegi v plade
in pravice javnih usluzbencev bistveno globlji in
bistveno bolj bole¢i.

Jaz mislim, da je prav, da spremembe
delamo postopoma, v prepri¢anju in dobri veri,
da ne bo treba poseci globlje. Modernizaciji
javnega sektorja pa se mestoma in parcialno ze
dogaja. Prej so bile omenjene agencije, koliko
agencij je ustanovila ta vlada — opozicija zelo
rada navaja te Stevilke in prikazuje to vladno
vecino: Glejte jih, ustanavljajo agencije, kopicijo
delovna mesta, kopicijo stroSke. Ampak ne, te
agencije so korak t temu, da bolje organiziramo
razpolozljive kadre v javnem sektorju, jih bolje
povezemo in z nevtralnim finanénim ucinkom, ki
mu boste ponovno oporekali, dosezemo boljSe
rezultate. To je modernizacija javnega sektorja.
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Res pa je, da se dogaja bolj parcialno, kot bi tudi
sam zelel. Mestoma na tistih podrogjih, kjer
vlada identificira, da smo priSli v neke akutne
situacije, kjer je potrebna vec¢ja sprememba.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA:
Gospa ministrica, izvolite!

IRMA PAVLINIC KREBS: Jaz bi samo gospodu
Vizjaku, ki je direktno naslovil vpraSanja in bo
zagotovo Zelel odgovor, povedala samo
sledeCe. Sprenevedate se, gospod Vizjak.
Zakon o javni agenciji za javno naro¢anje je imel
v oceni javnofinanénih prihrankov zaradi bolj
optimalne organiziranosti in skupnih javnih
naroCil z elektronsko podporo prihranke v viSini
ocenjenih  najmanj 10 milijonov evrov v
postopkih javnega naro€anja in ste bili proti.
Tako, da vas lepo prosim, ko bomo ob vseh
zakonih, ki jih boste imeli v bodoce na mizi, pri
vsakem posebej povedali, koliko bo prihrankov,
da skrbno to preberete in pri centralizaciji
podpornih sluzb, pri centralizaciji ministrstev, ne
bom vam govorila zdaj Stevila, ker bo leta 2012
zelo skrbno premislieno. Ampak pogoj je, da
podporne sluzbe, ki so danes na vseh
ministrstvih za enaka opravila, za gradnje
prostorov, za najeme prostorov, za javna
naro€anja in tako naprej, centraliziramo. Potem
bomo pa po smiselnosti stvari zdruzevali. Ne
bomo pa zmanjSevali Stevila tistih usluzbencev,
ki direktno upravljajo storitve ljudem. Tega pa
ne, ker tega standarda ne ZzZelimo znizati.
Obstaja pa veliko prostega teka, to je pa
predvsem pri teh podpornih sluzbah, kjer vse
klice po optimizaciji. Dva milijona nas je z 18
ministrstvi. Vsako ima svoj sekretariat, svoje
nabavne sluzbe, vse svoje in to je zahteven
politiéni proces. Tudi usluzbenci se mu upirajo.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA:
Gospod Vizjak, replika.

MAG. ANDREJ VIZJAK: Seveda, spoStovana
ministrica, lepo, vendar ni dovolj. Ce nameravate
prihraniti 10 milijonov evrov, tako pa¢ ocenjujete
na podro¢ju javnih narogil, vas moram spomniti,
da je vaSa vlada pridelala 1,1 milijarde evrov
primanjkljaja v prvi polovici letoSnjega leta. 1,1
milijarde evrov. lIzhaja iz Porocila izvrSevanja
proracuna.

Se enkrat vas spraSujem: Kako se
boste lotili tega problema na podrocju, za
katerega ste pristojna? Na podrocju javnega
sektorja. VpraSal sem vas: Kako boste
racionalizirali javni sektor, koliko ljudi manj bo
Cez dve leti ali pa ¢ez 3 ali pa ez 4 leta v
javnem sektorju? To je bilo prvo vprasanje, ga
ponavljiam $e enkrat. Cas mi bo iztekel, ker
verjetno ne bom imel ve¢ priloznosti ga trikrat
postaviti. Vprasal sem vas, ker ste vi najavila
redukcijo Stevila ministrstev, katera in koliko
ministrstev bo leta 2012 po vaSih najavah?
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Verjetno imate to idejo. Koliko bodo predstavljali
stroSki javnega sektorja v bruto domacem
proizvodu leta 2012 po ali pa ko bo vasa
reforma, modernizacija javnega sektorja iztekla
in zazivela v polni meri?

Ce bi dobili odgovore na ta vpraganja in
tudi ukrepe za dosego teh ciliev, bi verjetno
lahko tudi verjeli, da so ti kratkoro€ni ukrepi, ki
jih predlagate v smislu zamrznitve, ne vem, eden
izmed kamenckov na poti tega mozaika in
dosega tega cilia. Pa¢ mali, ampak pomemben
in potreben. Teh odgovorov nimate, vam ne
verjamemo, ker obljubljate ze dve leti, kaj boste
naredili, tonemo pa €edalje globlje, kar se javnih
financ tice. Jaz vam ne bom $e enkrat kazal
tistih grafov, ki smo jih v tem parlamentu
nickolikokrat kazali So podatki Statisticnega

urada, jim je treba verjeti in niso neka
izmisljotina.
Po vseh teh kazalcih je seveda

Slovenija na poti grSkega scenarija in namesto
da bi predlagali nekih celovitih ukrepov na eni
strani za spodbujanje gospodarske aktivnosti in
na drugi strani za varéevanje v javhem sektorju,
tukaj sejete pravzaprav nek nemir v odnosu do
sindikatov, do civilne druzbe, da sploh ne
govorimo o opoziciji.

MAG. VASJA KLAVORA: Besedo ima gospod
Levanic.

DEJAN LEVANIC: Hvala
gospod podpredsednik.

Takoj na zacetku mogoce kakSna
beseda, ker Ze dolgo nismo sliSali predloga
amandmaja, kjer bi se predvsem strinjal s tistimi,
ki mogoce govorijo, da ni pravi ¢as za takSno
spremembo. Ampak, ko ze govorimo, kakSna je
ta sprememba, je pa¢ treba vedeti, da gre za
sistemsko spremembo, kjer se pac kriteriji
doloCajo Isti kriteriji za spremembo ali pa za
sprejem kolektivhe pogodbe, kar navsezadnje ni
zgreSena ideja. MogoCe pa ob tem trenutku
izzveni nekoliko drugace, ker je namen tega, kar
danes tukaj po€nemo v Drzavnem zboru, drug.
To je zamrznitev pla¢ v javnem sektorju.
Velikokrat, kot smo pri¢a temu ze v Drzavnem
zboru, je beseda o vsem drugem, kaj vse je ta
vlada naredila slabega za to drzavo v zadnjih
dveh letih.

Jaz mislim, da nas na tej tocki ali
precenjujete ali pa ste naravnost krivi¢ni. Ker, ¢e
bi vse to, kar ste vi govorili danes, zgrnili na
ramena te Vlade in da bo Slovenija priSla na
kant, da bomo doziveli scenarij Grcije, kar nam
napovedujete Zze eno leto, da je najslabse, kar
se dogaja v Sloveniji, ¢e primerjamo Evropo,
potem jaz mislim, da bi tudi ljudje ze lahko videli,
da so to prevec¢ napihnjene ocene in da je dale¢
od realnosti, v kateri pa¢ danes tudi zivimo.

Jaz velikokrat rad poslu§am argumente
opozicije. Veliko jih je takSnih, ki so vSecni.
Seveda bi jih z veseliem marsikdo podprl.
Ampak upam si trditi, da, ¢e bi bili v isti poziciji
oziroma da bi imeli Skarje in platno v rokah vi,

lepa za besedo,

45

DZ/V/28. izredna seja

torej, da bi sedaj vodili Vlado vi, ne verjamem,
da bi se lotili vseh teh zadev, ki jih danes tukaj
promovirate, in ne samo danes, ze celi dve leti.
Da sploh ne govorim o tem, da ste imeli
priloznost marsikaj reformirati in da danes
pozivate to Vlado k izrazitim reformam na
mnogih podrogjih, kaj vse je treba narediti.
Ampak sami veste, da na vrat na nos, Se
posebej pa v dveh letih, to enostavno ne gre.

Mi smo danes sliSali, da se ta vlada
izogiba odgovornosti. Danes je bilo tudi veliko
besed o tem, da si mislimo, da je marsikdo
neumen v opoziciji, sindikatih in ne vem, kaj vse.
To ne drzi. Jaz mislim, da je bilo veliko napora
vlozenega v socialni dialog, za katerega trdite,
da je danes umrl, da ga ni ve€¢. Jaz mislim pa¢
drugacde. Jaz mislim, da je Se vedno prisoten.
Mislim, da je treba Se veliko energije v prihodnje
vloziti v to, da se bo okrepilo in da bo na obeh
straneh zavladalo neko zaupanje, da lahko
gremo v spremembe skupa,.

Zdaj treba je seveda povedati, da
danes govorimo 0 zmanjSevanju oziroma o
zamrznitvi pla¢ v javnem sektorju. Vi bi Sli Se
dlje. Vi ste danes tukaj govorili o odpus$éanju, da
je treba pa¢ modernizirati javni sektor. Ampak
sami ste dokazali, da s potezami in reformami
na vrat na nos, kot je bila Virantova reforma, kjer
se je ob soglasju velike vecine sindikatov —
samo malo, to je pomembno —, kjer se je ob
soglasju velike vecine sindikatov to sprejelo,
potem so se pa pojavile tezave zato, ker so Sle
zadeve na vrat na nos. Tega si ne smemo
privosgiti, ¢e ne Zelimo nadaljnjega nezaupanja
med socialnimi partner;ji.

Treba je seveda nekaj tudi povedati, da
ne bo veliko govora o javnem sektorju, kot da je
to nekaj slabega. Javni sektor, dogovor o
odpravi placnih nesorazmerij je bil sprejet ze v
preteklosti. Obljublieno, da se bodo place
dvigovale, pa se niso. Velikokrat se je zadeva
prestavljala v prihodnje. Zato so bila
pri¢akovanja velika, da bo pa enkrat le prislo do
tega, kar je bilo javhemu sektorju obljubljeno.
Pri¢akovanja so torej velika. PriSli pa smo v
obdobje krize, kjer je to enostavno nemogoce
izpeljati. Ce kdo misli, da je to hobi te vlade ali
pa poslancev koalicije, da si zeli podpreti nekaj,
kar jemlie neko pridobitev ljudem v Sloveniji,
potem se moti. To ni neka Zelja oziroma namen
nekoga jeziti nalas¢ ali pa prioritetni projekt, torej
narediti v Sloveniji vse, da bodo ljudje slabse
ziveli. Ravno nasprotno.

Prej je bilo govora, kaj je vlada naredila
dobrega, samo poslu$a Hrvate, njim kima in ne
vem kaj vse. Krivi¢ni ste. To ni res. Ce ne bi bilo
ukrepov, ki so prijeli, in ukrepi, ki prijemajo in ki
se pripravljajo, bi bila situacija v Sloveniji $e
slabSa. Zal seveda je to tezko tudi priznati.
Seveda, ker izhajate iz pozicije opozicije, ko je
treba napadati, rusiti in vse za vsako ceno. To
enostavno ni fer, Se posebej, ¢e pogledamo
zadnje rezultate. Ce bi vi bili na vladi, bi se zelo
radi pohvalili z rastjo 2,2 %. Ko govorimo o
pozitivni gospodarski rasti, 0 BDP in tako napre;j.
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Tudi vi bi se pohvalili o tem. Zakaj ne po letu in
pol, da se je to zgodilo v Sloveniji? Mogoce pa je
nekaj pri tem le imela ta vlada. Mogoce. Da ni
vse odvisno le od tujine, ko smo mi govorili, tako
ste se nam smejali, ko smo govorili, da pa je
veliko odvisno od tujih trgov. Ampak o tem kdaj v
drugem casu.

Treba se je paC zavedati tega, da
velikokrat sli§imo tukaj veliko nasvetov. Meni je
zal, da niste imeli priloznosti reformirati vseh
tistih stvari v drzavi, za katere danes menite, da
bi jih bilo dobro narediti, in da bi se pokazali
rezultati vasega dela. Se niso, na zalost. V teh
razmerabh je tezje delovati, to je dejstvo. Mogoce
ne gre stvari tako spreminjati, kot bi si vsi skupaj
zeleli. Da povem, ni v veliko veselije gledati
danes dialog med vlado in sindikati. To je stvar,
zaradi katere ima mogoe marsikdo slab
obcéutek. Meni je zal, da ni priSlo do konénega
dogovora. Zato so tudi takSne odlocitve, ki jih
danes sprejemamo, tezke. Ni lahko sprejeti
zamrznitev plaé, tudi za tiste, ki se sigurno
trudijo. Javni sektor je del te druzbe, ki ga
sigurno potrebujemo. Lincati vse, kar je v
javnem sektorju, tako kot se govori o zdravnikih,
sodnikih, odvetnikih. To radi delamo, ko nekomu
nekaj urejamo, nek status v Drzavnem zboru,
sprozamo samo neko gonjo proti eni skupini
ljudi. To se vedno dogaja v tem Drzavnem
zboru. Ni ¢udno, da je politka na takSnem
nivoju, kot je.

Poslanke in poslanci, imamo rating na
psu, ker ne znamo o ni¢emer lepo ni¢ povedati
in nikogar vzeti v bran.

Zelel bi si, da bodo spremembe v
prihodnje stvar konsenza. To je stvar obeh
partnerjev, tako Vlade, kot seveda sindikatov,
predvsem pa njunih pogajalcev. V prihodnje, ko
bomo sedeli v tem parlamentu, bo sigurno
reform, sprememb veliko tezjih Se ve€. Takrat,
upam vsaj, da bomo imeli priblizno konsenz, da
se bomo lahko tudi lazje odlo¢ali za te
spremembe. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA:
Zeli Se kdo razpravljati? Replika.
Izvolite.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa.

Seveda stvar konsenza, ampak ne s
piStolo na glavi sindikatom. To je enkrat ena.
Virantovo reformo je predsednik Vlade danes
tukaj pohvalil. Gospod poslanec Levanic,
uskladite se z njim. Virantovo reformo je leta
2008 kot zakljucek reforme pohvalil predsednik
vlade in dobro bi bilo, da se z njimi posvetujete.
Treba je to redi za zakljucek, ja, seveda, dragi
moji, vsi ste govorili o socialnem konsenzu,
socialnem dialogu, kako boste vodili vlado. Veé
pa v obrazlozitvi glasu. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA:
Hvala lepa.
Gospod Levanic, replika.
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DEJAN LEVANIC: Zelo na kratko. Ogitno se ne
razumemo in se Se dolgo ¢asa ne bomo. Nihée
ni govoril, da poskus ni hvalevreden, to, kar se
je sku$alo narediti. Vse, kar sem zelel povedati
ob sprejemu reforme in Se kasneje, je, da je
kljub soglasju sindikatov priSlo do velikih tezav.
Tezav, ki jih nismo pricakovali. Potem se je Sele
videlo, da morda velika vecina ljudi potem tega
ne bi podprla, €e bi vedela, kakSne bodo
posledice. Moj poziv je Sel samo v smeri, da ne
smemo na vrat na nos ¢ez noC spreminjati
zadeve o velikih idejah, reformah in ne vem kaj
vse, ko smo govorili o javnem sektorju,
modernizaciji in tako naprej. Se strinjam. Skrajni
Cas je, da bi se to ze uredilo. Se ni do danes,
ampak mislim, da je Se veliko ¢asa, da se to
uredi v prihodnje. Hvala lepa.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA:
Zeli $e kdo razpravljati o amandmajih k 1. in 2.
¢lenu? Ugotavljam, da ne. Zaklju€ujem razpravo
0 amandmajih Poslanske skupine SDS k 1. in 2.
Clenu.

Med sejo ste dobili na klop Se en
amandma k dopolnjenemu predlogu zakona, in
sicer amandma poslanskih koalicijskih skupin
SD, Zares, LDS in DeSUS. Amandma je
redakcijske narave in popravlja sklicevanje na
ustrezne odstavke s 1. Clenom spremenjenega
42. Cclena. Zeli kdo razpravljati o tem
amandmaju? (Ne.) ZakljuCujem razpravo o tem
amandmaju.

Zakljuéujemo razpravo o amandmajih
in prehajamo na odlo¢anje o amandmajih.
Najprej bomo glasovali o amandmajih Poslanske
skupine SDS k 1. in 2. ¢lenu. Oprostite. K 1.
¢lenu, pri tem vas opozarjam, ¢e ta amandma ne
bo sprejet, potem je amandma k 2. ¢&lenu
brezpredmeten. Opozarjam vas tudi na vase
glasovalne naprave. ;

En trenutek, prosim. Zelite, gospod
Gorenak? Obrazlozitev glasu v imenu poslanske
skupine? Jaz sem vodil razpravo o amandmaju k
1. ¢lenu koalicijskih poslanskih skupin. Zelite o
tem razpravljati? Razprava je bila zakljucena,
obrazlozitev glasu pa lahko.

Izvolite.

DR. VINKO GORENAK: Hvala lepa.

Kaj mi skuSamo pravzaprav z naSim
amandmajem in c&esa koalicija s svojim
amandmajem ne dopusca, je predvsem to, da je
povozila socialni dialog. Socialni dialog je eden
od elementov, zaradi katerega je sedanja
koalicija, zlasti vladajoa stranka, priSla na
oblast. Predsednik Vlade je celo v ¢asu volilne
kampanije rekel, da prihajajo tezki ¢asi in da bo
socialni dialog potreben. Zato je prav, da je na
oblasti stranka, ki ima dober posluh za socialni
dialog, in to smo mi, torej SDS. ObrazloZim glas,
ja. Seveda, to je tisto, kar je boleCe, da danes
tega ne upostevate.

Danes po dveh letih pa formulo, ki se je
imenovala 15 sindikatov od 29 pri 40 %,
popravljate na 7 sindikatov od 29 pri 40 %. To je
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problemati¢no. Leta 2006 pa je Slo za drugo
zadevo, 25 sindikatov od 27 je takrat podpisalo
posledice tistega zakona 2006. Tako da smo si
na jasnem, tudi ta podatek sem dobil. Prav bi
bilo in Se enkrat je treba povedati tudi za
poslusalstvo in gledalstvo, nihc¢e ne nasprotuje
finanénim restrikcijam, tudi omejitvam ne, tudi
zamrznitvam in tako dalje ne, vendar, koalicija,
to naredite na transparenten nacin, tako da
stopite pred ljudi in jim povejte: "Ni denarja, ni
mogoce izplacati nicesar, zato bomo to storili."
Preprican sem, da vas bodo ljudje razumeli.
Verjamem, da boste dobili podporo tudi v
opoziciji. To, kar pa pocnete, je pa farbanje oci,
ker 7 od 29 sindikatov, katerih podpise ste ze
dali v svoj Zep, jih ze imate, razglaSate za
vecino, pri 40 %. To je podlo do tistih ljudi, in to
je grdo do tistih sindikatov, kar sem jaz imenoval
"umor socialnega dialoga", ki niso bili pripravljeni
tega podpisati, vi pa ste se sklicevali na socialni
dialog, ker ste "socialna" demokracija. Farbali
ste ljudi. Hvala lepa.
Za to bomo glasovali.

PODPREDSEDNIK MAG. VASJA KLAVORA:
Hvala lepa.

Lahko preidemo na odlo¢anje?

Odlo¢amo in glasujemo o amandmaju
poslanske skupine SDS k 1. €lenu. Navzocih je
67 poslank in poslancev, za 25, proti 42.

(Za je glasovalo 25.) (Proti 42.)

S tem ugotavljam, da amandma ni bil
sprejet.

Ker ta amandma k 1. &lenu ni bil
sprejet, je postal amandma Poslanske skupine
SDS k 2. ¢lenu brezpredmeten.

Glasujemo o amandmaju koalicijskih
poslanskih skupin SD, Zares, LDS in DeSUS k
1. €lenu. Glasujemo. Navzocih je 64 poslank in
poslancev, za 42, proti 16.

(Za je glasovalo 42.) (Proti 16.)

Ugotavljam, da je amandma sprejet.

Ugotavljam, da je zbor v drugi
obravnavi sprejel amandma k 1. ¢lenu
dopolnjenega predloga zakona. SprasSujem

kvalificirane predlagatelje, ali nameravajo k temu
¢lenu vloziti amandmaje. Ugotavljam, da ne.
Ugotavljam, da k predlogu zakona za tretjo
obravnavo ni bilo vlozenih amandmajev.
Obenem vas obves¢am, da me Zakonodajno-
pravna sluzba oziroma Vlada nista obvestili, da
bi bil zaradi amandmajev, sprejetih v drugi
obravnavi, predlog zakona neusklajen. Tako, da
lahko preidemo na odlo¢anje o predlogu zakona.

Glasujemo. Navzocih je 65 poslank in
poslancev, za 41, proti 22.

(Za je glasovalo 41.) (Proti 22.)

Ugotavljam, da je zakon sprejet. S tem
zaklju€ujem to to¢ko dnevnega reda.

Prehajamo na 2. TOCKO DNEVNEGA
REDA — MANDATNO-VOLILNE ZADEVE.

Zbor bo v okviru te tocke obravnaval
Ugotovitev prenehanja mandata poslancu
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Drzavnega zbora Republike Slovenije dr.
Mateju Lahovniku in Ugotovitev prenehanja
mandata  poslancu Drzavnega zbora
Republike Slovenije mag. Antonu Ropu,
Predlog sklepa o razreSitvi in izvolitvi ¢lana
Komisije za nadzor obve$c€evalnih in varnostnih
sluzb ter Predlog sklepa o ugotovitvi prenehanja
funkcije in imenovanju predsednika Odbora za
finance in monetarno politiko.

Prehajamo na razpravo in odlo¢anje o
posameznih predlogih. Poslanec dr. Matej
Lahovnik je dne 19. 7. 2010 obvestil Drzavni
zbor, da odstopa s funkcije poslanca. Odstopno
izjavo ste prejeli. Ugotavljam, da mu z danasnjim
dnem na podlagi 9. ¢lena Zakona o poslancih
preneha mandat poslanca. O tem bom takoj
obvestil Drzavno volilno komisijo in jo zaprosil,
da Zboru sporodi, kateri kandidat je v skladu s
17. ¢lenom Zakona o volitvah v Drzavni zbor
postal poslanec za preostanek mandatne dobe
namesto poslanca, ki mu je prenehal mandat.
Na podlagi obvestila Drzavne volilne komisije bo
Mandatno-volilna komisija Drzavnega zbora
pripravila poro€ilo in predlagala potrditev
mandata ter o svoji ugotovitvi porocala
Drzavnemu zboru.

Dovolite mi, da se v imenu nas vseh
sposStovanemu kolegu najlepSe zahvalim za
dosedanje delo in mu zazelim tudi vse najboljse
v bodoce!

Poslanec mag. Anton Rop je dne 17. 8.
2010 obvestil Drzavni zbor, da odstopa s
funkcije poslanca. Odstopno izjavo ste sprejeli.
Ugotavljam, da mu z danasnjim dnem na
podlagi 9. €lena Zakona o poslancih preneha
mandat poslanca. O tem bom takoj obvestil
Drzavno volilno komisijo in jo zaprosil, da Zboru
sporoci, kateri kandidat je v skladu s 17. ¢lenom
Zakona o volitvah v Drzavni zbor postal
poslanec za preostanek mandatne dobe
namesto poslanca, ki mu je prenehal mandat.
Na podlagi obvestila Drzavne volilne komisije bo
Mandatno-volilna komisija Drzavnega zbora
pripravila poro€ilo in predlagala potrditev
mandata ter o svoji ugotovitvi porocala Zboru.
Ponovno mi dovolite, da se v imenu nas vseh
spostovanemu kolegu najlepSe zahvalim za
dosedanje delo in mu zazelim uspehov tudi v
bodoce!

Prehajamo na obravnavo Predloga
sklepa o razresitvi in izvolitvi ¢lana Komisije
za nadzor obvescevalnih in varnostnih sluzb.
Predlog sklepa je v obravnavo Zboru predlozila
Poslanska skupina Zares.

Ob tem vas zelim opozoriti, da bo sklep
sprejet, e bo zanj glasovala vecina poslancev
Zbora. Prehajamo na odlo&anje.

Glasujemo. Navzocih je 65 poslank in
poslancev, za je glasovalo 64, proti nihce.

(Za je glasovalo 64.) (Proti nihce.)

Ugotavljam, da je Zbor predlagani sklep
sprejel.

Prehajamo na obravnavo Predloga
sklepa o ugotovitvi prenehanja funkcije in
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imenovanju predsednika Odbora za finance
in monetarno politiko.

Predlog sklepa je v obravnavo Zboru
predloZila  Poslanska  skupina  Socialnih
demokratov. Zeli kdo razpravljati o tem
predlogu? Ne. Prehajamo na odlo¢anje o
predlogu sklepa, s katerim v Odboru za finance
in monetarno politiko preneha opravljati funkcijo
predsednika mag. Anton Rop, Poslanska
skupina Socialnih demokratov. Za predsednika
pa se imenuje gospod Bogdan Cepit iz iste
poslanske skupine. Zeli kdo razpravljati? Ne.

Glasujemo. Navzocih je 63 poslank in
poslancev, za je glasovalo 57, proti 1.

(Za je glasovalo 57.) (Proti eden.)

Ugotavljam, da je sklep sprejet.

Kolegu poslancu €estitam.

S tem zakljuéujem to to¢ko dnevnega
reda.

ZakljuCujem tudi 28. izredno sejo
Drzavnega zbora. Lahko no¢.

Seja se je koncala 7. septembra 2010 ob
21.34.
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F

FRANGEZ, MATEVZ ..o e e e e e e s ee e e se e e eeeseeeseerons 39, 44
G

GORENAK, DR. VINKO ... eee e 7, 10, 16, 24, 36, 43, 46
GRILL, IVAN ......oooiiiiiieiiimmmmmssisesess e sesssessssssssse s 38
GYOREK, MIRAN ..ot e e e e e e e e e e e e e s e s e e seeeeeeeeeeeseaeseesesseeeen 8,9
J

JERAU, ALENKA .......ooooooiiiiiiiiiiiiiiriiiriiiirieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 30, 34
JEROVSEK, JOZEF ...t e et ees et s e sesseeseseees st sseseeesesseeseesaeeen 21, 28,29
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K
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L

LEVANIC, DEJAN ..ot e e e e s eeeseeeeeeeeeseseeeseseeeseseeseessessesseesesseesessans 45, 46
M

MAUHENIC, SILVEN ......oooooooeeeeeeeeeee et ese e e e s eseeseeseeseeseesesseesesseeseeseesaeeens 29
P
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PETAN, RUDOLF ........ooooooiiiiiiriveeiiiimmmmmmmaaosssses e essssessssssssssssssss s ssssessssssss s 37
PUKSIC, FRANC ... e e e e e e e e s e e e s e s e see e s eee s eeeeeeeeens 27,28
S

SAJOVIC, MAG. BORUT ...t e e e e e e e e s eea s e s e e s ssesseeseseeseeseeeeens 9
U

URH, ANTON ..o e e e e e e e e e e e e e e e e s e e e eeeeeese e e se e e seeee s e ee e e eseseeseaeeen 7
1%

VIZJAK, MAG. ANDREU...........ooooooooooiccciccccccmeeeeeneeeeeeessssesssss oot 34, 39,42, 44
VRANICAR, MATEUA ..ot e e e s e e e e e see s s s s e seeeees s eeessaseaseeseseaees 31
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ZALOKAR ORAZENM, CVETKA ... e eee e see e e e e e e s e e e s e s eees e seaseeeeseaees 11
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