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novega likovnega izraza, ona je kakor vsaka druga, tudi cerkvena umetnost,
navezana na izrazne oblike, ki jih ustvarja umetnik po svojih psihiénih
Zeljah in zahtevah, tako vselej, da gre za disti esteticizem, za najvisjo —
ustvarjajofo umetnost.«

Knjizica, ki zal ni ravno sre¢no ilustrirana, je pomembna izpoved enega
najvidnejsih predstavnikov naSe povojne »ekspresionisticne« umetniske ge-
neracije. Frst.

Dragutin M. Domjani¢, Po dragomu kraju. Zagreb 1933,

To tretjo knjigo Domjanicevih kajkavskih popevk je po njegovi smrti,
kakor jih je Se sam zbral in priredil, izdala njegova mati. Na uvodnem
mestu je pesem Sunce, ki jo je 1. 1930 poklonil naSemu listu.

Prejsnji dve zbirki Kipci i popevke (1917 in 1922) in V suncu i senci
(1927) in ta posmrtna nam sedaj konéno in kot zaokroZeni pojav, ki mu
je zadnjo potezo zarisala smrt, predstavljajo kajkavskega pesnika Domjanica.
Na prvi pogled ni velike razlike med njimi in se zdi, ko da zadnja zbirka
ne nudi ni¢ novega v primeri s prejSnjima. Osnovno razpoloZenje, sorodno
narodni pesmi, na njo spominjajofa pevnost, rahla otoZnost in najenostav-
nejsi izraz so res ostali isti. Motivni svet pa se je vseeno vidno spremenil
in ni dvoma, da imamo tudi v Domjani¢evem kajkavskem delu lep kos
pri¢e o njegovem notranjem razvoju. Predvsem je v zadnji zbirki mo¢no
stopila v ozadje za prejSnje pesmi znacilna dvorjanska romantika in pesmi
kakor Park so redke v zadnji zbirki. Dale¢ pred drugim prednjaéi tu narava
s svojimi razpolozenji, ki je od zacetka ena osnovnih sestavin njegove
kajkavske poezije.

Tudi v tej zbirki so najlepSe in pesniSko najéistejSe njegove slike iz
narave, kadar zajemajo ¢éisto razpoloZenje in se ne meSajo prevet z refle-
ksivnostjo, ki se ji je Domjanié tako nerad izognil (Zima, Tihi poldan, Senje
jo§ spiju).

Bolj v ospredje kakor v prejénjih zbirkah pa je stopila tu religiozna
sestavina, ki je posebno poudarjena z uvodno pesmijo (Sunce). Da ne gre
samo za poeti¢no igrackanje v duhu narodne pesmi, dokazuje posebno njegov
ljubki sinovski razgovor z Marijo »Spomen na Mariju Bistricuc, ki izzveni
kakor povratek trudnega sina v krilo materino. Ni dvoma, da je ta pesem
izraz osebne izpovedi pesnikove.

Kajkavski Domjani¢ je tako po svoji duSevnosti kakor po obliki in
jeziku enako na$ kakor hrvatski. Kot izraz izredno nezne in plemenite duSe
in zaradi svoje prirodne liri¢nosti bo trajno ostal last obeh literatur, ki
ju je tako naravno spojil. Frst.

Nova ruska proza. Prevela sa ruskog Mira Cechova. Izdanje Nolit, Beo-
grad 1933.

Na 300 straneh je zbrala prevajalka po en krajsi spis tehle sodobnih
ruskih pisateljev: K. Fedin, M. Gorki, Vera Imber, Vsevolod Ivanov, Ana
Karavajeva, V. Katajev, V1. Lidin, A. Maliskin, A. Neverov, N. Nikitin,
N. Ognev, P. Pané, F. Panferov, B. Pilnjak, Pantelejmon Romanov, Lidija
Sejfulina, Marjeta Saginian, M. Solohov, A. Tolstoj, E. Zamjatin in M. Zo-
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Stenko. Na koncu so dodane kratke biografske notice o teh pisateljih. Izbor
je premisljen in odpira zanimive poglede v razne strani sodobnega Zivljenja
v Rusiji. Ta knjiga pove ve¢ kakor dolga razprava. Odpira se nam resni¢na
Rusija brez nasilnih komentarjev. Frst.

Iz sodobnega srbsko-hrvatskega knjiZevnega Zivljenja
(Misli, portreti in ocene.)

Crnogorski socialni romantik. (Puza Radovié, Na putu. Nik3i¢, 1934,
sir. 54.)

Duza Radovié je znan kot sourednik biviega nikSi¢kega Razvrija
(3 §t.), ¢rnogorske podruznice sodobne modne socialne knjizevnosti, v katerem
je svoj cas priob¢il oster napad na Duéi¢evo samoumetnostno poezijo; zdaj
je profesor v Ljubljani in je izdal skromno zbirko svojih pesniskih prvencev
»Na poti¢, s katero so ljubljanski motivi presli v sodobno ¢érnogorsko poezijo.
Ze zato je za nas omembe vredna.

Svojo zbirko je razdelil v §tiri dele: v socialni ciklus »Besede o nasc,
v realistitnega »Crna gora¢, v ljubavnega »Solnénice« in razpoloZenjsko-
impresionisti¢cnega »Pod strunami vetrac. Toda, ¢e hoemo, da se nam raz-
odene njegova duhovna podoba v rasti, jih moramo brati prav od nasprotne
strani, od zadnje pesmi, ki zakljucuje zbirko — »>TiSine«: v njej se namreé
najbolj jasno kaZe notranji izvor pesnikov, ki je prav — Dudié, torej tisti
pesniSki nacin ustvarjanja, ki ga je Radovié svoj Cas iz svojega, kriti¢nega
spoznanja tako odlo¢no odklonil. To je pesem neopredeljenega dekadentskega
razpoloZenja, »>mrivih besed in nemoénega hotenja¢, kontrastov: »grenke kot
kletev in sladke kot reSiteve, »svetle v duSi svete temé — tiSine, tiSine...¢
To samoestetsko oblikovanje baro¢nega pesniskega je-
zika je eno glavnih osnov Radovi¢evega pesniskega temperamenta, in nekaj-
krat je ostal samo pri njem, v artizmu. Tako so pesmi tega zadnjega cikla
mogole njegove najmlajSe pesmi, vendar lepe Cuvstvene impresije, vCasih
pa resda samo igraCkanje; najveCkrat pa ¢uvstveno dojeta krajina, ki se mn
najbolje posreci, kadar jo dozivlja z vsemi ¢uti in jo v vsej realisti¢ni pol-
nosti in plasti¢nosti predstavlja, ¢eprav v malo romanti¢ni ¢uvstvenosti, pa
zato iskreni (n. pr. Sentimentalno razpolozenje). Ta smisel za realistiéno éutno
impresijo — kadar je pristna — je glavna odlika Radovié¢eve pesmi. Ko pa
se ji pridruzi misel, se tak prirodni opis spremeni v refleksivno
slikanje, ki ga ponavadi uvajajo pateti¢cno nabrekli uvodi, pa se pozneje
razvije v bujno razpaljenost romanti¢no-naturalistiéne pokrajine, ko »zare
vrhovi trava in vrhovi Zivceve. Tako slikanje, ki je v mnaslednjih ciklih
pogosteje, Ze ni ve¢ duditevska impresija, je Zze ekspresionistic¢na
vizija, druga prvina Radoviéeve opisne lirike. — Impresija in verba-
listi¢na ekspresionistitna bujnost sta torej osnova Radovi¢eve poezije, pa naj
slika pejsaz ali erotiko. Ta je zelo individualna, véasih naravnost anekdoti¢na,
ki se ne vedno dvigne od individualnega dogodka v obcetloveiko dozZivetje.
Prav pesnenje iz retrospektivnega spominjanja, ki smo ga svoj ¢as oznacili
tedi za tipiéno pri Duéiéu, je krivo, da njegova eroti¢na lirika ni intimna,




