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Slovenske Solske knjige

Slovensko $olstvo je problem, ki smo ga
zadnja leta precej zanemarili. Kar smo na-
Pravili, je bilo nenaértno in zato neskladno
delo, medtem ko bi bil vprav tu potreben
dobro premislien in v podrobnostih izdelan
Naért, Ta malomarnost se nam utegne bridko
maséevati, saj je Zola pot mladega rodu v
2ivljenje in zato odlodilno posega v narodno
Zivlienje. Danes gre tudi tu Ze na bolje; sli-
Sali smo Ze veé glasov, ki se resno ukvarjajo
z nasim Zolstvom, kaZejo na rane in predla-
8ajo izboljsave. Nekoliko bi radi pomagali
tudi mi.

I;

Vsem je e v spominu boj proti monopoliza-
ciji Solskih knjig, ki je grozila vzeti Sloven-
¢em njiheve knjige in-jih nadomestiti s tujimi.

lozni odpor vseh slovensko &uteéih krogov
ie pokazal, kaj sodi nas narod o takih posku-
sih, Prepritani smo, da bi ne bilo priglo do
izvedbe tega naérta, &eprav bi bil ostal prejs-
nji pritisk. Toliko smo Slovenci e vendar
zavedni, da si ne damo odkrito biti v obraz.

Drugate pa je, kadar pride kaka stvar po
ovinkih in pod drugim imenom, v drugi po-
obi, Res ni priglo do »izenafenja« Solskih
knjig, toda treba se je vprasati: Ali nismo Ze
ejansko blizu temu stanju? Ali e uporablja-
Mo le slovenske knjige v $oli? Pri takem
VPrasanju pa se nam pokaze dovolj Zalostna
Podoba,

Da si moremo odgovoriti na to vprasanje,
Smo zbrali podatke s skoro vseh nasih gimna-
zij. Statistika srbsko-hrvaskih in iz srbsko-
hrvaékega jezika prevedenih knjig (ki torej
@otovo ne ustrezajo nasim razmeram in po-
trebarg) nam pokaze porazne rezultate. (V
Sledeci statistiki nismo Steli semljepisnih in
Zgodovinskih atlasov, zbirk iz latinskih in gr-
8kih avtorjev, logaritmov in podobnih knjig.

krajsave: s — srbsko-hrvaika knjiga, p —
Prevod iz srbskohrv. jezika. Upoitevamo vse

Predpisane knjige, ne glede na to, ali se upo-
rabljajo.)

Solske knjige po gimnazijah.

Klasi¢na v Ljubljani:

3s 4+ 1 p za zemljepis, 3 p za zgodovino,
2 s za higieno, Skupaj 5 s in 4 p.

L realna v Ljubljani:

s 4 1 p za zemljepis, 1 p za zgodovino,
S8 4 2 P za nemsi¢ino, 3 s za matematiko.
Skupaj 9 s in 4 p.

IL realna v Ljubljani:

Is 4+ 1 p za zemljepis, 1 s za francoséino,

§ za matematiko. Skupaj 3 s in 1 p.

IIL realna v Ljubljani:

1 s+ 1pza zemljepis, 1 p za zgodovino,
5_3 + 2 p za nem3ino, 5 s za matem., 1 s za
higieno. Skupaj 12 s in 4 p.

Zenska realna v Ljubljani:

3s+lpzazemliepis.ls+2pza
?godovino, 4 s + 2 p za nemstino, 4 s za
Matem. Skupaj 12 s + 5 p.

Klasiéna v Mariboru:

2 s za francod¢ino, 1 p za zemljepis. Sku-
paj 2 sin 1 p.

Realna v Mariborn:

3s -+ 1 p za nemséino, 2 s za francogé&i-
no l s < 1 p za zemljepis, 1 s za matem.
Skupaj 7 s in 2 p.

Realna v Celju:

1 s za francod¢ino, 1 s za latinicino, 1 s
za matem. Skupaj 3 s.

Realna v Novem mestu:

7 s za nems$é€ino, 1 s za zemljepis, 1 s za
francoi¢ino, 3 s za matem. Skupaj 12 s.

Realna v Ptuju:

4 s za nem#&&ino, 1 s za franc., 1 s za ma-
tematiko, 1 s za zemljepis, 1 s za higieno.
Skupaj 8 s.

Realna v Koéevju:

5 s za neméijo, 2 s -+ 1 p za zemljepis, 2 s
za franc,, 2 s za matem.,, 1 p za zgodovino.
Skupaj 11 s in 2 p.

Za kranjsko in Sentvisko gimnazijo nima-
mo podatkov.

Gornja statistika nam kaze par zanimivih
dejstev. Preseneca veliki razlotek med po-
sameznimi $olami (realne v Ljubljanil). Pone-
kod rabijo cel tucat neslovenskih knjig, dru-
god zadostujejo tri ali Stiri. To kaze, da je
precej odvisno od vodstva fole. Enako so raz-
licne knjige, ki jih uporabljajo posamezne
fole. V resnici primanjkuje slovenskih knjig
edino za nems$¢ino, vse drugo imamo sami
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Potrebno je zdaj dvoje: Dobiti moramo
slovenske uéne knjige, ki nam $e manjkajo,
in izlo¢iti je treba '' - knjige, ki brez potrebe
nadomei€ajo domade. To velja tudi za me-
§¢anske Sole in za vse nade strokovno 3ol-
stvo.

IL

Tudi ostale knjige so potrebne reforme.
Tako se za srbsko-hrvatski jezik uporabljajo
skoro povsod knjige z naslovi: Antologija no-
vije jugoslovenske lirike (ZeZelj), Jugosloven-
ska knjizevnost (Popovié), Istorija jugosloven-
ske knjizevnosti (Poljanec),Repetitorij jugoslo-
venske knjiZevnosti (Poljanec), Istorija jugo-
slovanskega knjizevnega jezika (na I. drzavni
realni v Ljubljani, za VIIL razred). V vseh teh
knjigah obravnavajo slovens¢ino kot obroben
dialekt nekega imaginarnega jugoslovenskega
jezika. Vetinoma opravijo s slovenskim slov-
stvom na par straneh in izrekajo sodbe, da
se jim ¢lovek ne more naduditi. Tako beremo
o Preernu: »Dale¢ pod visino njegovih osta-
lih pesmi so one, v katerih se bori proti ili-
rizmu.« (Popovié) * « | i

Znatilno je, da je v srbsko-hrvatskih é&itan-
kah tudi nekaj slovenskih pesmi, toda tiska-
ne so — v cirilici!

Dosti boliSe tudi niso novejée slovenske
knjige. Slu¢ajno imamo pri roki knjigo: An-
ton M:lik in Janko Orozen, Zgodovina Jugo-
slovanov za niZje razrede srednjih in njim so-
rodnih Sol, Jugoslovanska knjigarna v Ljub-
liani 1929. IL. del.

S snovnega vidika je knjiga, kolikor mo-
remo soditi, dovolj dobra. Pregledna razvrsti-
tev snovi, izpud&anje nepotrebnih letnic in
podrobnosti, zadostno upostevanje tujega zgo-
dovinskega dogajanja — vse to so dobre stra-
ni. Toda za oceno knjige snovni vidik ni
edini in glavni. Oglejmo si delo %e z drugih
vidikov!

Kaksna je knjiga v nacionalnem pogledu?
O tem sta avtorja sama (menda nevede) do-
volj puvedala, ko pravita, da je v njunem
utbeniku »sistemiziranje snovi, stremeée po
enotnosti, vseskozi docela samostojno.« Res
stremi knjiga po enotnosti, pa e po kaki! Je
namre¢ skrajno jugoslovensko unitaristi¢na, V
celi knjigi ni niti enkrat govora o slovenskem
(0z. hrvaskem in srbskem) narodu. Pa& go-
vori o Slovencih, Hrvatih in Srbih, Ker zgo-
dovina se ne da tako nasiljevati, toda vselej
so mu le »plemena«, ki so del »naSega« na-
roda. Nekaj primerov: »Zopet je bilo vsaj v
cerkveni organizaciji izvedeno edinstvo srb-
skega plemena.« (Str. 33.) »Zapadni del na-
Sega naroda v dobi francoske revolucije in re-
akeije.« (Str. 72.) +Vsa tri plemena pa so
teZila po tesnejii zvezi.« (Str. 100.) Ta jugo-
slovenska zagrizenost vodi avtorje k trdit-
vam, ki so deloma ¢isto neresni¢ne, deloma
pa spretno ustvarjajo napaéno podobo dejstev:
Trubar je svoji prvi knjigi napisal kot »ro-
doljub ilirski« (t. j. »jugoslovanski.«) Str. 7.)
»Slovenski reformacijski in protireformacijski
pisatelji so pisali svoje dolenjsko nareéje, ki
so ga znali iz mladih let; bili so pa prepri¢ani
o narodni enotnosti (!) Jugoslovanov in Slo-
vanov sploh.« (Str. 15.) »Toda prvi pravi slo-
venski pesnik Valentin Vodnik je izjavil, da
smo mi vsi (Slovenci, Hrvati in Srbi) en na-
rod, da pa moramo prej odpraviti razlike v
nareéju, preden bi pisali isti knjizevni jezik.«
(Str. 76.) Kdaj je to Vodnik rekel? — Vodnik
je *idi »vzne$eno proslavil velikega Napoleo-
na, ustvaritelja Ilirije (t. j. Jugoslavije).« (Str.
76.) -Ob pri¢etku 20. stoletja so se vse nase
stranke odlo¢no izrekale za zedinjenje Jugo-
slovanov, ne samo kulturno, ampak tudi poli-
ti¢no.« (Str. 114.) Kje pa je ostala objektiv-
nost?

Prepritani smo, da danes ni naroda v Ev-
ropi, ki bi v lastni 3olski knjigi tako tajil svoj
obstoj!

Prav tako knjiga ne zadovoljuje v jezikov-
nem pogledu. Od slovenske knjige pa& pri-
¢akujemo, da bo pisana v slovenskem jeziku,
ne pa v kaki meSanici. V tej zgodovini pa
smo nasli sledeZe neslovenske izraze:

Tajna, baviti, napram, pripomo&, podati
se, kratiti, éuvati, slovit, robovati, bas, iznos,
drzati pod oroZjem, mnogobrojno, jad, gnev,

Proces razpadanja ;
whnapredne' akclje
I, stadij

sn¢ alizem

Nadi masoni, socialisti, komunisti in njim slici
elementi se krase s zvoénim imenom »paprednja-
kove. Na sliki vidimo, kako po zamisli nekega
francoskega karikaturista izgleda ta »naprednoste,
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krsen, nemilosrdno, zatoka(?), pravo (nam.
pravica); pobuniti, buna, slien, doZivoten (?),
¢in, radi, za sodnika drzati, drugovi, novinar,
novine, prilog, osveta, zamrzeti (zazebsti?),
dobrobit, potom, bodo#, pocepanost (7), do-
brovoljen (nam. prostovoljen), do&im, neiz-
preka, srvha, vel (!), ogoréiti, protivnik, spro-
vesti, omladina, prebegti, izmiriti se, skrgiti,
prezaliti, neobitno, otvarjati, ukoris¢anje,
uediniti, ¢udo, zadiviti, prevesti.
Lahko zakljué¢imo: Taka knjiga
venske Sole, ¢ ' f fn et e 8

ni za slo-

: A ol

‘Nase delo sicer ne sega na polititno polje,
vendar moramo kot sinovi slov. matere, kot
tisti mladi rod, ki je v polpreteklosti kljub
uradnemu $ol. pritisku ohranil in izkristaliziral
svoje nar. prepritanje in ga tako vzljubil, da
mu ga nih¢e vzeti ne more — visoko dvigamo
svoj glas proti sramotam in Zalitvam, ki so jih
pred kratkim prizadeli slovenskemu narodu
iz govorniSke tribune belgrajske poslanske
zbornice nekateri ¢e Ze ne po vesti, pa vsaj po
krvi in imenu slovenski sinovi. Né, nismo
mogli verjeti, da bi se kdaj rodil pod sloven-
sko streho ¢lovek, ki bi svojim sonarodnja-
kom zaradi zveste narodne zavesti ali tiso&-
letnega verskega prepritanja in po devetnajst-
letni dejansko dokazani zvestobi do drzave,
za katero so Ze davno stremeli, odrekal dr-
Zavotvornost ali otital protidrZavnost. Tako
blatenje slovenskega naroda zaradi podle bor- .
be za oblast mladi najodloéneje odklanjamo!
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Judovsko mesijanstvo in
socialisti¢na ,,internacionala*“

1. Med judi se je v 18. stoletju pojavila
frakcija ali sekta, ki se je odpovedala ideji
osebnega Mesije, zatela zanikati Boga in po-
stavila demonsko geslo: judovsko ljudstvo v
celoti je mesijansko; »odresenje« narodov in
poprava krivice, ki se je judom dogajala skozi
stoletja, bodi v tem, da prevzamejo judje vla-
do v oni vesoljni republiki, v katero naj se
zlijejo vsi narodi pod geslom »Proletarci vseh
deZel, zdrufite sel«

V danadnjem élanku skusamo prikazati,
da se je mednarodna socialistiéna organizacija
proletariata, tkzv. »internacionala delavcev,
katere ole je bil Karl Marx, ustanovila zato,
da bi uresniéila judovsko mesijanstvo v obliki
nadvlade judov nad vsemi driavami in nad
vsem bogastvom sveta, ne pa da bi odrefila
delovne sloje izpod nadvlade kapitala,

»In bomo paslinarodez Zelezno
palico.«

2. Kako je nastala »prva internacionala«?

L. 1862 se je v &asu razstave strojev v
Londonu sedlo ved socialisti¢énih voditeljev iz
raznih deZel, ki so se posvetovali o ustano-
vitvi svetovne proletarske zveze. Dve leti
pozneje se je 28. sept. vriilo veliko zborova-
nje socialistov raznih narodov in na tem zbo-
rovanju je Karl Marx, ki je Zivel kot politi¢ni
begunec v Londonu, silno ostro nastopil proti
kapitalistom in konéal svoj govor z besedami:
Proletarci vseh deiel, zdruzite se! Socialisti
so to misel takoj sprejeli in izvolili izvréilni
odbor, ki je sprejel pravila, ki jih je Marx
izdelal za »Internacionalno delavsko zvezo«.

3. Predzgodovina prve internacionale.

Karl Marx je jud, njegov ded in njegov
stric sta bila rabinca. V Berlinu se je nalezel
Hegelove filozofije in je bil sprezet tistega
starega judovskega materiali-
rma; neprestano sanjaril o raju
na zemlji in vedno odklanjal oddaljeno in
problematiéno upanje na raj po smrti; on ni
bil samo logi¢ni mislec, ampak tudi upornik,
agitator, oster polemik, svoj dar sarkazma in
natolcevanja je &rpal — iz judovskih virov,«
tako pise Bernard Lazare, ena prvih judov-
skih avtoritet 1. 1894 (v knjigi: Antisemitizem,
njegova zgodovina in njegovi vzroki).

Toda i¢imo dalinje zveze.

Tisti »stari judovski materializem«, ki sa-
njari o raju na zemlji, ima svojega praoteta v
judu Mendelssohnu, ki je v Il polovici 18.
stoletja zapoZel gibanje »Hascala«, namret
idejo o mesijanski vlogi' judovskega ljudstva
v celoti. To gibanje je dalo vpogled v neza-
sliSane moZnosti za izvajanje vpliva izobra-
Zenih judov (judovska enciklopedija pod be-
sedo »Hascala«).

To moZnost so judje uresniili v frama-
sonstvu, kjer so imeli ¥e od poéetka veliko
vlogo: na framasonskem konventu v Wil-
helmsbadu 1782 so izdelali naért za emanci-
pacijo judov in za francosko revolucijo, ki se
je potem tudi izvedla. Revolucionarna Fran-
cija je prva dala judom drzavljanske pravice.

4. Judje in proletarska revolucija.

Emancipacija judov (enakopravnost z dru-
gimi drZavljani) naj bi dala judom moznost
javnega delovanja in priprave za revolucijo.
v ta namen se je ustanovilo 1. 1819 v Nemé&iji
drudtvo: »Verein fiir Kultur und Wissenschaft
der Juden«, ki naj pod to bleiefo krinko
vrii podtalno rovarjenje.

Cewrav je bilo drustvo 1. 1824 razpudZeno,
so &lani ohranili tajne medsebojne zveze in
L 1836 je stopil tudi Karl Marx v ta krog.
L. 1842 je urejeval »Renski list« in &iril v
njem dve glavni misli: 1. proletarec nima do-
movine, zanj velja samo razredna zavednost;
2. kritansko civilizacijo je treba uniditi. (To
utemeljuje takole: V veri je najgloblje na-

sprotie med judi in kristjani; to nasprotje bo
prenehalo, ¢e se uni¢i vera; religija je opij
naroda.) Zaradi takega rovarjenja je vlada list
ustavila in Karl Marx je zbeZal v Pariz, kjer
ga je &akal zastopnik gori omenjenega dru-
§tva, pesnik Henrik Heine, jud. O kritanstvu
je pisal Heine Emanuelu Wohlwille, da je to
sistem, ki se je zaril v »razpoke é&loveske«
kakor stenica v Zimnico poljskega juda in da,
&e se tak sistem hofe uniliti, zapuita tisog-
letja svoj smrad, prav kakor stenica. Ta Hei-
ne, ki je tako sovraZil krétanstvo, je nasel
v Marksu pravega revolucionarja, ki je zvabil
v Pariz $e celo vrsto drugih mladih judov ter
izdajal % njimi francosko-nemske anale. Od-
tod je Marx s svojo druzbo iskal stikov z judi
cele Evrope in ti judje so po formalni usta-
novitvi proletarske internacionale takoj po-
vsod ustanovili podruZnice internacionale,
predvsem pa tudi z denarjem podpirali razne
upore in stavke delavcev Sirom sveta. Saj je
ta internacionala Ze 1. 1867 poslala okrog 15
milijonov Din (300.000 dolarjev) v Ameriko
za stavkujoée delavce.

Od prvega. hipa so torej stali ob zibelki
internacionale judje in so jo vodili. Karl Marx
Je bil samo mandator judovskega mesijanstva,
proletariat ‘pa slepa masa, ki naj sluZi za
orodje judovskim fantastiénim ciljem judovske
svetovne vlade (cfr. Rex od 23. X. in 6. XI,
1936).

Poravnajte narocnino!

Katolisg ka
V.

Veliki moderni organizator in preporo-
ditelj mladega katoliskega delavstva v Belgiji,
kanonik Cardijn pife v Notes de pasto-
rale jocist (aprila 1935): ;Kdor obguti v prav-
ni uredbi Katoliske akcije, kdor se zadovolji
z zunanjo razélenitvijo teoretitnega pojma,
ta ne sluti nezaslifane, ¢udovite pomladi, ki
jo Katoliska akcija prinasa Cerkvi; ta ne
vidi preobrazbe, ki jo ona izvriuje v Zivljenju
vernikov; ta ni strmeéa pri¢a osvojitev in
zmag, ki jih ona uresnituje. V nevarnosti je,
da ostane tujec ali brezbrizneZ, da ne re-
&emo nezaupen dvomljivec pred duhovno in
apostolsko renesanso, ki se kaZe zlasti med
mladino in ki mora odpreti 3iroka obzorja
vsakemu v resnici sveéenidkemu srcu« (slov.

prevod v Nada pot VIIL, str. 14).

Te besede in otitek, ki je v njih, so res-
niéne, ako se razumevajo tako, kot so bile
povedane. Vsi vemo, da je mogoce, da kdo
globokoumno razpravlja o veri, sam pa je
skoraj brez vere; da kdo na vse usta govori
o socialnem vpralanju, sam pa je brez vsa-
kega socialnega ¢uta. V tem pomenu je tudi
umeti Ze stari, modri izrek TomaZa Kemp-
tana, da je bolje imeti kesanje, kot pa vedeti,
kaj je.

Popolnoma zgreseno in mimo cilja pa bi

kdo navajal gornje Cardijnove besede, ako bi

hotel z njimi oznatiti teoreti¢no razpravljanje
o Katoliski akciji kot popolnoma odvisno
stvar. Tako so v resnici nekateri mislili o
teoretitnem razglabljanju o Katoliski akeiji,
a prav zato niso mogli nfkoli pravilno do-
umeti te ustanove. Prva in najve¢ja usluga,
ki jo more in mora vsak katolitan napraviti
Katolidki akciji, je zato t4, da jo skusa &im
globje prougiti. ‘

Dosedaj smo dognali, da je prvi znak Ka-
toliske akcije apostolat v polnem po-
menu te besede. Ta apostolat je univer-
zalen, kot je univerzalna Cerkev. Izvriu-
jejo pa ta apostolat organizirani ka-

Poglavia iz zgodovine nafte

Tudi ljubezen je imela svoj delez pri nafti.
Mladi fantje iz Severne Perzije in Daghestana
so hoteli za Zene lepa dekleta. Toda za lepo
dekle je bilo treba denarja; kolikor lepe
dekle, toliko visja kupnina. Denar pa je bilo
mogoce dobiti samo z delom. In nafta je po-
trebovala delavcev: vrtalcev, tezakov... Trdo
delo v vroé¢ini 40°C, med plini in v z oljem
prepojenim okoljem celih 12 ur. Kjer pa ge
ni bilo pravih &rpalk, so spustali delavce v
jame, da so ¢rpali nafto v posodo. Smrtnih
nesre¢ je bilo ni¢ koliko: vrvi so se trgale,
plini so dusili delavce, 10—12 mrtvih na dan
$e leta 1912 ni bilo ni¢ izrednega. Lastniki so
se redili odgovornosti tako, da so zahtevali
od delavcev pismene izjave, da gredo v jame
na svojo odgovornost. In vendar: delavcev ni
nikdar primanjkovalo...

Tudi Rusi so nasli delo pri nafti. Toda ta-
kega niso hoteli opravljati za nobeno ceno.
Zeniti se jim ni mudilo; vedeli so, da izgube
delo, kakor hitro se poroée. Zen in otrok last-
niki vrelcev niso trpeli v bliZini: bali so se
ognja.

V okrozju Baku so bili delavci razli¢nih
rodov: orientalci, Armenci, Georgijci, Rusi in
drugi. Poleg poklicnih delavcev, o katerih
pravijo, da Se niso bili preslabo pla¢ani in so
imeli dobra stanovanja in celo bolnisnice, so
ziveli tam nikjer zaposleni in vendar stalno
delavni ljudje. Lastniki vrelcev in policija ni-
so vedeli zanje. Vodil jih je Georgijec Deme-
triadvili. Cez dan so tiskali v kleteh njegovega
zavetid¢a letake, ponoéi so jih delili delavecem
in Demetriadvili, ki je bil Leninov zaupnik za
bakujsko okroZje, jim je oznanjal novi evan-
gelij. Vendar so bili zanj dovzetni samo Rusi.

akciija

toliski laiki Dva razloga narotata v
nafem ¢asu tako sodelovanje organiziranih
katoliskih laikov pri cerkvenem apostolatu,
kakor smo videli. Prvi je Easovna po-
treba. »Cerkvena hierarhija je videla —
pravi Civardi — da dve njeni armadi, &e-
prav polnovredni in zvesti, namreé kler in
redovniStvo, ne zadoZEata ve& za potrebe
novega &asa. Zato je mislila na to, kako bi
mobilizirala Se ‘druge élane Cerkve, ki se
nahajajo v Sirfem sektorju, to je laike. Evo
— Katoliska akcija« (Manuale di Azione Cat-
tolica I, 8, 74). Drugi razlog pa je pravica
in dolZnost laikov, aktivno sodelo-
vati pri cerkvenem apostolatu. Priznati mo-
ramo, da je Ze od humanizma dalje vladala
med katoliskimi laiki na splo$no nekaksna
pasivnost. Za interese Cerkve ni bilo vel
tistega obéega navdudenja, ki ga najdemo
n pr. v 13, stoletju. Po drugi strani pa sta
morali cerkvena hierarhija in teologija od
16. stoletja dalje skoraj neprestano braniti
temelje cerkvene ustave proti protestantski
laizaciji. Iz teh in Se drugih razlogov se je
tako kopal v Cerkvi prepad med hierarhijo
s klerom na eni in laiki na drugi strani.
Tako je razumljivo, da se nekateri pri Ka-
tolidki akciji Ze kar a priori boje nekega
laicizma, ¢eprav je Katoliska akcija eminent-
no javna cerkvena zadeva. Bojazen pa bi se-

veda bila upravitena, ako bi kdo lai¢no !

Katolitko akcijo enagil z lai¢nim vodstvom
Cerkve, ko bi sodil, da je z ustanovo Kato-
liske akcije spremenjena dosedanja cerkvena
ustava, ki pridriuje vso cerkveno "oblast
cerkveni hierarhiji in od nje delegiranemu
kleru. Primerjaj kan. 118 cerkv. zakonika, ki

izrecno doloa, da morejo samo kleriki (du-"

hovniki) prejeti cerkveno oblast tako posve-
¢evalno kot vodstveno. -

Ko govorimo o pravici in dolZnosti kato-
liskih laikov, da sodelujejo pri cerkvenem apo-
stolatu, bi mogli naceti vpra%anja o ontolodki

| veepitvi v Kristusa po zakramentu sv. krsta,

o skrivnostnem Kristusovem telesu, ¢igar

Tri leta je zivel v Bakuju, pa pravijo, da se
§e danes pozna.

Dne 24. oktobra 1905 so se spoprijeli v
Bakuju Armenci in Mohamedanci. — Vstaja,
upor, revolucija! Policija je zbrala vse svoje
moéi na mestnih ulicah, konzuli in lastniki
vrelcev so bezZali na ladje — med tem pa so
delavci zasegli vrelce in jih proglasili za svojo
fastnino.

Lastniki so poslali zastopnike, da bi se
pogajali z delavci; prvi¢ so zastopnike na-
gnali, drugi¢ pa so jih pometali v vrelce. Ko

| je vojska sklenila obro¢ okrog vrelcev, se 3e

niso hoteli udati. Ko so ¢ez ¢as uvideli neka-
teri delavci, da zanje ni reditve razen v pre-
daji, je izbruhnil ogenj. Nihée ni vedel, kdo
je zaZgal. Delavci so bezZali, Gasil ni nihée,
ker bi tudi bilo zaman. Ko je ogenj ugasnil,
so nasli le zoglenela trupla usluZbencev,

Uni¢enje je bilo popolno. In 3ele po dveh
letih so znova zrasli vrtalni stroji in delo je
mirno potekalo. Demetriadvili pa je izginil;
blizu Tiflisa ga je krogla smrtno zadela.

Toda v Bakuju je pustil naslednika, ki je
popolnoma obvladal delavce. Oblasti in last-
niki vrelcev so vedeli zanj, toda izslediti ga
niso mogli.

NatanZno tri leta po oktobrskem pozaru
so ruski delavci znova zasedli vrelce; delavci
so hoteli vi§je plate, Georgijec oblast. Delav-
cem so ustregli; zato so zapustili vrelce in
§li na redno delo. Dosegli so najbolj§e delov-
ne pogoje v vsej Rusiji.

Toda od tega dne naprej so bili vrelci bolj
zastraZzeni kot zlato drzavnih bank,

Pa tudi Georgijec je priSel do moé&i. Leta

1919 je z vojsko zavzel mesto Baku, razlastil

’Ewlie na str. 79 BOd c‘.r'to.l

| udje smo, o splofnem lai®nem svelenidtvu in
i podobno. Ker pa se je o vsem tem Ze mnogo

pisalo, naj omenim na tem mestu kratko sa-
mo tole: Po zakramentalnem znamenju sve-
tega krsta se vé&lanimo v Cerkev in se uspo-
sobimo za udelezbo na pravicah in dolZnostih
v Cerkvi. Z zakramentom sv. birme gremo
dalje. Katekizem pravi, da nam ta zakrament
vtisne neizbrisno znamenje Kristusovega vo-
jaka, kar pomeni, da nas usposablja, da mo-
remo Kristusovo vero neustraSeno priznavati
in po njej zZiveti. Birma je torej zakrament
aktivnosti, borbenosti, zato res zakrament za
Katolisko akecijo. Po zakramentih krsta in
birme postanejo laiki katolicani nekako not-
ranje, nadnaravno usposobljeni za sodelovanje
pri cerkvenem apostolatu, nato pa pride e
| poziv od zunaj, od cerkvene hierarhije, ki jim
{ da uradno poslanstvo, kanoniéno misijo, za
to delo. Tega poslanstva Cerkev ne da vsa-
kemu laiku posebej, kot ga da cerkvenim
funkcionarjem, n. pr. $kofom in Zupnikom,
marvet organiziranemu laikatu, ker je
Katoligka akcija, kakor smo Ze veikrat ome-
nili, sodelovanje organiziranega laikata pri
hierarhiénem apostolatu Cerkve.

Pri proutevanju ideoloske strani Katolizke

akcije smo tako prisli do osrednjega vpra-
| sanja, ki vpraduje, kaksno vlogo imajo prav
5 za prav laiki v Katoliski akeiji, ali & ga dru-
| gale izrazimo, kakdno je razmerje med du-
hovnikom in laikom v Katoliski akciji.

Preden odgovorime na to vprasanje, je
| na mestu, da smo si na jasnem, da je Kato-
litka akcija po svojem bistvu orga-
nizacija, kakor beremo v skofovem uvo-
du k pravilom Slov. Kat. akcije v Lj. Skofij-
skem listu za 1. 1936, str. 110. O tipu orga-
nizacije, ki naj ga privzame Katolitka akcija,
bo govor pozneje; tu naj povdarimo le to, da
brez organizacije Katoliske akcije absolutno
ni. Katoliska akcija je ena za ves svet; ima
pa tri bistvene sestavne dele: a) sodelovanje
pri hierarhi¢énem apostolatu, in sicer b) orga-
niziranega laikata, ¢) pod vodstvom cerkvene
hierarhije.

(Nadaljevanje prihodnjiz.)
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Akademski pevski zbor

Koncert naie duhovne pesmi

Dne 1. marca je Akademski pevski zbor,
ki je Ze dobro desetletje pri nas arbiter can-
tus elegantiarum, spet priredil enega od svo-
jih znamenitih stilnih koncertov: podal nam
je skrben prerez muzikalne tvornosti 16. sto-
letja, ki je v svojem jedru religiozna in celo
liturgicna. Na sporedu je predstavil Gallusa
(Jacobus Handelius Gallus-Carniolus) ter pe-
smi, ki sta jih vnesla v naSo protestantovsko
Pesmarico PrimoZ Trubar in Adam Bohorié.
Ti poslednji zapisi so deloma nastali iz tako
imenovanega vetus cantus vulgaris ter vetus
Slavorum cantus vulgaris, dalje iz melodij, ki
80 bile po latinskem bogosluZju znane vsej

vropi in ne le v Nem¢iji, kamor bi, kakor je
videti, rad premaknil tezis¢ée dr. Cerin, —
nazivanith cantus firmus; te zapise je s svojo
izredno invencioznostjo, oprto na obsezno po-
znavanje stila te’ dobe, opremil na$ najboljsi
vokalni komponist g. prof. Matija Tomc (St.
Vid nad Ljubljano). G. prof. Matija Tomc, ne-
utrudljivi sodelavec folklorista, komponista in
dirigenta g. Franceta Marolta, je zadnja leta
v stilni obdelavi zapisov, ki so jih napravili
zbiratelji nasih starih narodnih pesmi, izve-
del delo kot ga pri nas Se ni nih&e, delo, &i-
gar pomembnost, velit¢ino in kakovostno si-
jajnost bodo umele oceniti in s hvaleZnostjo
nagraditi sele generacije, ki se bodo sreéno
izmotale iz strujarskega kaosa in brezglave
nekriti¢nosti nasih dni. To pot je pa g. prof.
Tomc pokazal svoje mojstrstvo ob duhovni
pesmi 16. stoletja, ob Trubarju in Bohori¢u.
Iz kompozicij veje preprievalno Zivo nastro-
jenje viharnega ¢asa, v katerem sta se kmet
in gospod z ognjem v srcu ter v oteh borila
z ramo ob rami za ideal, ki ni bil od tega
sveta, — za vero, za tisto, za katero sta Ze
pa¢ mislila, da je prava. MozZata vera diha iz
teh pesmi, vera ljudi, ki so bili pripravljeni
vzeti na svoja ramena borbo z verskimi in
svetnimi nasprotniki, stati in tudi pasti silo-
vito, brez toZbe kakor hrast, s trdno vero

v Boga: K Tebi, o Bug, vzdigujmo glas, t
Bug resnizhnu vslisis nas; si vkazal nam
prou moliti, oblubil si nas vslidati.« G. prof.
Tome je priredil pet pesmi: Jutrnico, Bozicno,
Peissen od Sv. Duha, Velikonogno in Oca
nat, dela, ki so obogatila tako naso nabozno
kakor tudi posvetno glasbo.

Vegji del programa pa je obsegal kompo-
zicije Gallusove in predstavil obCinstvu tega
uspesnega Lassovega in Palestrinovega ri-
vala. Odvet bi bilo opisovati tehnitne tezkote
teh del ter njihovo lepoto, ki je vrela brez
zadrzka iz sijajnih harmonij in iz najbolj kom-
plicirane gradnje, ki jo je imel kdaj pri nas
priliko kak zbor studirati. Gallus je samo
eden. Seveda je bil program skrbno izbran,
morda celo preveé skrupulozno, kar se tite
reprezentativnosti; s tem hotem redi, da je
dobrien del publike, ki ni bil koncentraciji
povsem dorastel, do kraja v pazljivosti ne-
hote moral nekoliko popustiti, seveda na &ko-

poslusajo slovenske narodne pesmi n. pr. Tam
za laskim gri¢em in druge. Toda ni¢ zato:
obginstvo je treba navaditi s smotrnim, pro-

ga je vzgojiti, da bo ob vsaki umetnini za-
¢utilo bozansko iskro v jedru in dobilo Ziv,
sréni in umski kontakt Z njo. To nalogo si je
brez ozira na levo in desno, brez vdinjanja
politicnim grupacijam, zastavil APZ

Maroltom.

Tako je letos, zvest svojemu programu,
prikazal slovensko duhovno pesem. Pri tej
priliki je zbor nastopil dvakrat. Kakor smo
ze omenili, je priredil svoj prvi koncert dne
1. marca ob 8 zveter v veliki unionski dvo-
rani pred pribliZno dvema tisofema poslusal-
cev. Jasna pa je stvar, da renovirana union-
ska dvorana nima ve& nekdanje svoje sijajne
akustike. Ce upodtevamo $e dejstvo, da z ble-

vrelce in jih podriavil. Ta Georgijec je bil
namre¢ Dzugasvili — Jozef Stalin!

Lastniki vrelcev so zbezali. Glavni last-
nik teh bogastev Emanuel Nobel je v zimski
noéi leta 1918 zbezal preobleten v kmeta
med boljsevisko in nemsko armado na nem-
§ko stran. Preko Ukrajine so ga Nemci spra-
vili v Berlin, odkoder je odsel v domovino
svojega rodu, v Svedsko. Leta 1920 je prodal
Nobel Rockefellerju svoje pravice do 40%
ruske industrijske nafte, ki je bila neko¢ nje-
gova last. Prvi¢ se je zgodilo, da se je petro-
lejski magnat odpovedal vladi v kraljestvu
nafte in se umaknil v zasebno Zivljenje.

Konlerence in nalta.

Ker je nafta postala stvar politike, so se
morale seveda tudi razne konference vriiti v
znamenju nafte.

Anglez Lloyd George je predlagal, naj se
vri§i svetovna konferenca. Mislil je na »Ge-
nevo«, izrekel je »Genova«; tu se je vridila.
»Reinisch-Westfilischen Zeitung« je 6. aprila
1922 pisala: »Mnogi mislijo, da bomo pisali
zgodovino genovske konference v znamenju
nafte. Konferenca bo dejansko bojis¢e med
Standard 0il in Royal Dutch.« Res je bilo v

Genovi poleg diplomatov vse polno agentov |

petrolejskih druzb. Konferenca se je pricela.
Zveter se je na dineju pokazal boljseviski za-
stopnik. Na veliko za¢udenje vseh diplomatov
je prisel Cigerin, ki je %e pred nedavnim v
radiu imenoval ZN »jamo razbojnikove, v
fraku -s korektno rdeto zvezdo v gumbnici
in se je prav dobro zabaval z genovskim Sko-
fom. Uradna zasedanja. so bila polna vljud-
nosti, a uspeha ni bilo. Neuradni zajtrk v
restavraciji Ferrari ni prinesel reSitve. Vse
delo je bilo osredototeno za kulise.

Nemski zastopnik Rathenau se je podal
na izlet v Rapallo, kjer se mu je primerilo,

da je nadel CiCerina. Uspeh njunih razgovo-
rov je bila rapalska pogodba, ki sta jo pod-
pisala 16, aprila 1922 ob 3 zjutraj, Konfe-
1 rence je bilo konec in le Se toliko je Lloyd
George imel ¢asa, da je udelezence povabil
na konferenco v Haagu, kjer naj se razmere
‘ razcistijo.
Hatka konferenca se je pri¢ela 15, junija
1 1922 v znamenju treh sil: Anglija je zahtevala
\ koncesije za Royal Dutch in se je sklicevala
na njeno lastnino v predvojni Rusiji; Stan-
dard Oil je zahtevala vrelce zase. Za njo so
se potegovali Amerikanci in Francozi; Rusija
pa je hotela izsiliti kredit in priznanje. Kon-
ferenca, ki so jo vodili samo diplomati druge
| vrste, je potekala v lepih deklamacijah in
| vljudnostnih govorih. Toda v pol ure od
| Haaga oddalienem Scheveningenu so se ob
| istem &asu zna8li na letovis¢u vsi petrolejski
magnati: Luis Lambo in Charles Laurent,
Sarkis Guelbekjan, Ludvik Nobel, Petvakan
Zaturov, Walther Samuel (predsednik Stan-
dard Oila) in Deterding. Ko konferenca ni-
kamor ni mogla, je povabil Deterding vse te
magnate na kosilo. Posretilo se mu je, da so
! pristali vsi na to, da bo izkoridala ruske
vrelce skupna druzba, pri kateri bodo wvsi
udeleZeni. Zgledalo je, da se bo vse v redu
koné¢alo. Sovjetski delegati so sprva izjavili,
| da se no&ejo pogajati z eno samo druzbo. Ko
| so vstopile v pogajanja Deterdingove podruz-
nice, so zopet zahtevali pogodbo z eno samo
druzbo; hoteli so namre& dobiti kredite in iz-
siliti priznanje SSSR, zakladov naftnih vrel-
cev pa sploh niso imeli namena izrotiti.
Konéno je bilo slepomidljenja dovolj. Sovje-
tom so izjavili, da bodo dobili denar in pri-
znanje, ko izrote vrelce.
19. julija so konéali konferenco brez uspe-
ha. Zatela se je vojska za nafto.

nl\

Prosimo

p. n. narocnike, ki1 se
niso poravnall naroc-
nine, da bl 1o &¢im prej
sforili, ker nam onemo-
gocajo redno izdafanfe
»nSirafe v vibarju«

|1

| s¢eio ludjo preplavljeni prostor Ze sam od

sebe manjia, ¢e Ze ne sploh onemogota po-
boZno zbranost, ki je nujno potrebna pri po-
slufanju duhovne pesmi, moramo zatrditi, da
kraj ni bil najsre¢neje izbran. Zato so prire-
ditelji sklenili, da bodo svoj koncert ponovili
in to v stolnici. V napol mratni, hladni cer-
kvi je 7. Ill. ob 20 zadonela Gallusova Veae
nobis, za njo Ecce quomodo moritur iustus,
dalje Oratio Jeremie prophetae ter nesmrtna
Ante luciferum genitus — in druge: kakor
nalas¢ o postnem ¢asu. Nato sta prisla na

. vrsto Trubar in Bohori€. Uspeh je bil sijajen:

do uzitku. Ljudje so Ze taki, da e najraj§i | nasa duhovna pesem ne bi bila mogla dobiti

{ za svojevrstnost svoje kompozicijske ustro-
. jenosti boljsega, primernejSega, akusti¢nejSe-

in to !
sveto nalogo narodu v prid zbor tudi vrsi d?' |
sledno pod svojim vodjo in dirigentom g. Fr, |

| ga prostora. Kdor je zamudil to priliko, je za-
gramati¢nim dajanjem na vrednotenje, treba |

mudil nekaj izrednega. Zeleti je, da bi te pes-
mi imeli Se kdaj priliko sliSati na istem pro-
storu.

S tema dvema koncertoma je Akademski
pevski zbor pokazal, da dela zavedno smo-
trno. Jasno pa je, da — kakor pri nas na
vseh podro¢jih — tudi tu rovari neizogibna
klika, ki is¢e pogosto dudka v »kritiki«. Neka
taka »kritika« je bila — seveda v unitujotem
tonu napisana »baje« Ze poldrug dan — pred
koncertom!! Akademski pevski zbor naj se
za te »podvige« ne zmeni, ampak dela vziraj-
no dalje kakor dosle;j.

g0y g g g g g g

Podpirajfe pokrel
karoliske mladine!

Srecnja sSola

Veckrat zadene ¢lovek, posebno &e Student
bodisi pri pouku v $oli ali v zasebnem ¢&tivu
na vpradanja svetovno nazornega znacaja, na
katera si sam ne more zadovoljivo odgovoriti
in si tudi jasnega odgovora zaradi pomanjka-
nja Casa in virov najti ne more. Tako nosi
véasih neresena vprasanja leta in leta s seboj,
ne da bi prisel do jasnosti. Zato bomo na vpra-
tanja, ki nam jih bodo poslali nasi naro€niki
(kdor ima list narofen pri poverjeniku, naj
prilozi potrdilo' poverjenika, da je naro¢nik)
skugali kratko in jasno odgovarjati. Opozar-
jamo, da bomo odgovarjali samo na svetovno
nazorna in vprafanja natelnega znalajal —
Vprasanja pogljite na urednistvo.

P

DrZava namerava dati doma&im tovarnam
plugov podporo za vsak plug 200 Din, da bodo
prodajale pluge po 450 Din, Dejansko bo to-
varna dobila za vsak plug 670 Din,

Obisdiic
mickiarne Gorenijskih
s miekarskih

zadrag ko

) kier Vam postrezejo s
toplim in mrzlim mle-
WD P

kom, s ¢ajnim maslom

»DETELJICA"
SRS in s siri vseh vrst!
Poslovainice

v Ljublioni.
Kraniu,_na
Jesenicah, v
Triicu . 1 d.

Dr.Anton Mahni¢

Splosne kulturne razmere v dobi pred
nastopom Mahnica.

Bezen pogled v politiéno in kulturno Ziv-
ljenje tedanje dobe nam bo razodel, kako ve-
lik je bil prepad med idealnim, naéelnim in
udarnim Mahni¢em ter breznatelnim ter sve-
tobolja polnim slovenskim javnim Zivljenjem.

Ko je Avstrija v vojni s Prusi dozivela pri
Kraljevem gradcu 1. 1866 poraz, se je morala
odpovedati nalogi zediniti vse Nemce — mo-
rala je namreé izstopiti iz nemske zveze. Opo-
re je sedaj iskala pri Madzarih in sad te
zveze je bil dualizem, ki je nadvlado nad
Slovani razdelil med Nemce in Madzare. Do-
ma na Slovenskem se je Ze dalje tasa pri-
pravljala proti Staroslovencem opozicija, ofi-
tajo¢ starim, da vodijo premalo radikalno in
premalo narodno politiko. Ko pa je Lovro To-
man glasoval za dualizem — dobil je namre2
koncesijo za gorenjsko Zeleznico, je stopila
opozicija pod Levstikovim vodstvom na plan,
ustanovila svobodomiselna mladoslovensko
stranko in za¢ela izdajati svoje glasilo »Slo-
venski Narod«. V prvi §tevilki sicer povdarja,
da mu ne bodo svete samo verske zadeve,
dogme in bistveno cerkvene naprave, ampak,
da se bo poganjal, da se otuva nedotaknjeno
cerkveno imetje, da se ljudske 3ole ne lodijo
od Cerkve in da se oZivlja bolj in bolj javno
cerkveno Zivljenje, toda ostalo je samo pri
tem —morda je bilo vse to, samo reklama, ki
naj bi privabila ¢imveé naroénikov ali pa
krinka za javnost.

L. 1868 se je vriil v Lj. prvi slov. dijaski
shod, ki je prvi pri nas proklamiral svobodo-
miselna nacéela. Stranka Mladoslovencev je

nastopila v javnosti, pritela se je logitev, a
volitve in bojazen za mandate so mladim za-
vezale jezik in sklenila se je narodna sloga.
Dolgo ni Zivela. Ze 1872 se je vnel kulturni
boj, ki je dosegel visek v 1. 1874 ko je Stritar
v Dunajskih sonetih izpovedal: »Slovenec li-
beralen sem, kamnajte«, in ko se je Suklje v
Slov. Narodu zavzemal za uvedbo civilnega
zakona in za odpravo bogoslovij.

Med tem je postal pritisk Auersperg-Lassar-
jevega kabineta vedno hujdi in za ljubljan-
skega $kofa je bil imenovan liberalcem zelo
naklonjeni Pogatar. Ko so sedaj nemski libe-
ralci proglasili za svoje geslo: »Niederhaltung
des Slavismus« so se slov. liberalci odpove-
dali zvezi z njimi in sloga je bila zopet vzpo-
stavljena. Liberalci so celo vetkrat predlagali,
da se Slovenec in Slov. Narod zdruZita. Od-
govoril je dopisnik v Slovencu, da se nadela
vkljub slogi ne smejo zametavati. .. 1879 je
Auersperg-Lessarjev kabinet padel, pritisk
Nemcev se je zmanjsal in izpod pepela nare-
jene lazisloge so se zalele kazati prve iskre
lo&itve. 1880 je prislo do prvega spopada na
ob&nem zboru Slovenske Matice. Voditelji so
e naglagali slogo, Marn pa je v Slovencu opo-
zarjal na spe€a nadelna nasprotja in Slovenec
je naglasil, da je sloga moZna edino na strogo
katoliskih natelih. Sicer pa se je v tej dobi
razéiril tudi med duhoviéino vpliv liberalizma,
Tako je imel Slov. Narod 1. 1880 med narog-
niki 105 duhovnikov, &eprav je pisal sovraino
proti veri. In ko je imenoval papeia za izvrg
tlovedtva, ga je moral Skof Missia 3e prepo-
vedati.

Smrtni udarec slogi pa je zadal 1. 1882 Mah-
ni¢ s svojim nastopom proti Gregor&itu.

(Dalje prihodnfi.)
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Za naso univerzo
Meddrustveni odbor.

Na zadnji seji meddru$tvenega odbora so
zastopniki Zveze tehnikov, Slovenskega kluba
in a. k. Njive odklonili sodelovanje iz naéel-
nega stalis¢a, e§, da je kompetenten odlo-
¢ati o vseh akademskih zadevah le medstro-
kovni odbor in drugiZ zaradi nedemokratiz-
nosti poslovnika za meddrustveni odbor —
vse to zaradi demokracije, ki si jo prisvajajo

Oglejmo si njihovo »demokrati¢no« stalidée
poblizje!
Strokovna drustva nasdih petih fakultet

res obsegajo v svojih ¢lanskih krogih veéino
akademikov naSe univerze, a ne vseh. Mnogo
je 3e sluSateljev in slusateljic, ki niso orga-
nizirani v nobenem strokovnem drustvu, pa
so lahlo ¢lani kulturnih drustev. Ne more to-
rej medstrokovni odbor sam odlocati tudi v
zadevah izvenstrokovnega znafaja v imenu
vseh akademikov, ker vseh ne obsega — in
to bi bilo nedemokrati¢no.

Velika vec¢ina slusateljstva je obenem
velanjena v akademskih kulturnih drustvih.
Seveda je zopet dejstvo, da niso vsi tudi
&lani teh drudtev. Veliko jih je, ki so &lani
strokovnih drustev, a ne kulturnih, in seveda
obratno.

Zato nima popolne kompetence, odloéati
dokonéno o vseh akademskih zadevah ne
medstrokovni odbor ne odbour zgoly kulturnih
drustev, temve¢ nek osrednji forum, ki ga
sestavljajo zastopniki vseh kulturnih in stro-
kovnih druitev. Edino v tem forumu bodo za-
stopani vsi slusatelji naSe univerze. Izjemo
tvori majhno &tevilo neorganiziranih, katerih
neorganiziranost izpriuje, da so oddaljeni od
akademskega drustvenega Zivljenja ter ne ¢u-
tijo potrebe, soodlotati o sebi po svojih dru-
&tvenih zastopnikih, bodisi kulturnih ali stro-
kovnih, Ti neorganizirani ravno tako niso za-
stopani po zgolj medstrokovnem odboru, ker
niso nikjer v&lanjeni.

Edino pristojni forum za dokonéno skle-
panje o vseh zadevah, ki se ti¢ejo akademi-
kov vseh strok in prepri¢anj, predstavlja med-
drudtveni odbor, kjer so pritegnjena vsa
strokovna in kulturna drustva k odloganju in
odgovornosti. S tem se strinja vsak, ki zna
— ne samo o demokraciji govoriti — temvel
tudi demokrati¢no hoteli in delati.

Dalje se tovarisi, ki so zapustili meddru-
stveni odbor, ne strinjajo z novim poslovni-
kom (§ 10}, ki pravi, da delegati razven pred-
sednika nimajo pravice abstinence, morajo

glasovati, ali za ali proti. S tem hote para- i
graf pritegniti vsa drustva po zastopnikih k -

soodlo¢anju in odgovornosti.
— demokracija.

V paragraflu 11 vidijo zopet nedemokra-
ticnost. Ta namret dolo¢a, da so sklepi med-
drudtvenega odbora obvezni za vse slulatelje
na univerzi. Ogromna veé&ina sludateljev je
vélanjena v strokovnih .in kulturnih drustvih,
zato bodo sklepi, sprejeti po njihovih zastop-
nikih v meddruitvenem odboru, obvezni tudi
za neznatno manjSino neorganiziranih. Tudi
to ni ni¢esar drugega kot princip demokracije
— da se namre¢ manjSina, posebno ¢e je ne-
znatna, pokorava veéini.

Padla je tudi z njihove strani izjava: oni
so proti kompromisu. Kot bi bili sami na
svetu. Lepa karakterizacija tovariev z leve!
Priznavanje le sebe in nikogar drugega, take
metode so doma v Sovjetski Rusiji in hitler-
jevski Neméiji!

Ortodoksni zagovorniki demokracije mo-
rajo biti vsaj previdni, ¢e se Ze nocejo od-
krito in dejansko ravnati po nacelih demo-
kracije.

Tudi to je le

*

Diplomirali so v februarskem terminu 1937
na filozofski fakulteti v Ljubljani ti-le kan-
didatje in kandidatinje: Andolisek Ivan (pe-
dagoska skupina); Jakulin Albertina (klasi¢-
na skupina); Kobilica Rudoll (pedagoska sku-
pina); Komac Vida (romanska skupina); Kon-
cilija Janez (klasitna skupina); Laibacher
Doroteja (germanska skupina); Lonéar Da-
nica (skupina za narodno zgodovino); Muser
Ema (geografsko-historiéna skupina); Nowy
Fides (germanska skupina); Vernik Feliks
(¢ermanska skupina); Vujadinovi¢ Jana (sku-
pina za narodno zgodovino).

o

»Akademski glas«, letos »1551¢, akadem-
sko glasilo za univerzna in javna vpraSanja,
je zadel polniti svoje kolone z dolgimi Zlanki
politiéne vsebine. Torej bo vendar res, da
je bilo svojtas pri raznih akcijah strokovno
ime izraz politi¢nih teZen;.

Kniige

Felix Niedzielski »Novi drustveni poredak«

Zagreb 1936, str. 122, cena 15 Din, knjigarna
Preporod« Zagreb llica 108.

Hrvati so s to knjizico Feliksa Niedziel-
skega, ki je delaven ¢lan hrvatskih krizarjev,
dobili prvi komentar Pijeve okroznice -»Qua-
dragesimo anno«. KnjiZica je »posvetena na-
§im obrtnikom in delavcem, a v roke je dana
oni intelektualni mladini, ki zeli iskreno de-
lati za vse, ki so zatirani in bedni« (11). V
predgovoru piSe o intelektualcih, ki se uda-
jajo marksizmu: »Trije so tipi teh intelektu-
alcev: prvi — in teh je najmanj — so sanjaci,
ki verujejo v udejstvitev v sanjah zgrajenega,
pa neuresnitljivega druzbenega reda; drugi so
levidarji po modi. Zdi se jim, da so zelo so-
dobni, ko se nauce nekaj marksisti¢nih fraz;
tretji pa so oni, ki izkoris¢ajo idealizem prvih
in frazeomanijo drugih ter hogejo, ratunajoé
s kratkovidnostjo mase, sesti narodu na
hrbet. Prvi so zanesenjaki, ki niso za stvarno

Zivljenje, drugi so neresni povréneZi, tretji pa |

so oni, ki.jim lebdi pred oémi donosno mesto
komisarske oblasti nekega bodoéega

(10/11). Govore¢ o marksizmu pise med dru- |

gim:
meznika, ki stopi v marksisti¢ne vrste, da se
odrete svoji zdravi pameti — predpaostavlja-

»In zdi se, kakor da je pogoj za posa- |

jo¢ seveda, da jo je poprej imel v zadostni |

mert« (98)

Pisec je hotel ob okroZnici podati poljudno |

sliko temeljnih nagel o pravi ureditvi druzbe,
kar mu je vsekakor lepo uspelo. Poljudno in
stvarno je podal vsebino okroznice in jo tako
predelano napravil dostopno ne samo hrvat-
skemu izobraZencu, ampak tudi preprostemu
delavcu.

P.S. Tudi pri nas bi kazalo izdati podobno
obdelano okroZnico v »Fantovski kmjiznici«.
»Nasa Pot« pa naj prinese komentar za inte-
ligenco, ki bo znanstven tudi po obliki.

»Studentske novine« v Belgradu so izdale
knjizico »O¢evidci govore ...« (v cirilici; sta-
ne 5 Din; priredil Jugoslavikus), kjer so zbra-
na za boljdevizem v Rusiji porazna poroélla
oseb, ki so vse to, o ¢emer piSejo, same vi-
dele in dozivele. Na koncu so pridejana pri-
znanja samega boljseviskega Easopisja.

Sv. oce akademikom

Na pozdravno brzojavko sv. Ocetu z na-
$e proslave je sprejel prevzviseni g. skol
dr. Gregorij RoZman od apostolske nunciature
iz Belgrada naslednje pismo:

»Kar je Akademska zveza v Ljubljani na
dan obletnice kronanja sv. o¢eta storila in
priredila ob udelezbi duhovnikov in ljudstva,
da bi s tem v besedah in dejanjih 1zpnéala
svojo sinovsko vdanost do sv. stolice, mi je
znano in to tem bolj, ker mi je to sporoéila,
da o tem obvestim sv. oceta,

Sv. oce je z veliko radostjo vzel na znanje
to vdanostno prireditev svojih sinov in po-
delil vsem akademikom in stareSinam, ki
druZijo znanstveni 3tudij z ljubeznijo do Kri-
stusa in do njegovega namestnika na zemlji,
apostolski blagoslov kot zagotovilo nebeikih
darov.«

H. Pelegrinetti,
apost. nuncij.

Ljudski oder v Ljubljani stopa po onem

i velikem odmoru v drugo leto svojega dela.
reda |

Te dni je bila na sporedu druga Ieto:.n]a
predstava — Drabosnjakov -lzgubljeni sin«.
Ljubljanski ljudski oder postaja tudi prakti-
cen vzgled vsem nadim podeZelskim odrom.

*

Minister Du$an Letica je predlozil v na-
rodni skups¢ini nekatere dostavke k drz. pro-
ratunu. Predlagal je, naj se povetajo izdatki
za apelacijsko sodisée v Belgradu za 400,000,
zmanj$ajo pa naj se izdatki za apelacijsko so-
did¢e v Ljubljani za 254. 000 Din. v Zagrebu
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V Belgradu so dali dovoljenje za druibo
»Balkan Oil Company«. Druzba ima glavnico
v znesku 1 milj, Din in namerava prevzeti
trgovino petroleja in drugih proizvodov nafte.

V Lozovem blizu Sibenika zidajo moderno
tovarno »Aluminij d. d.«

Leposlovje

Cinizem v umetnosti

Sodobno zivljenje, ki je njega najznaéil-
nej$i minus neznosna socialna stiska, je v
veliki meri poostrilo odnose med obema
osrednjima [ilozolijama zgodovine, idealizmom
in materializmom. Borba za vsakdanji kruh je
¢loveka usmerila v tostranost in mu vzela
moZnost, da bi se v&asi poglobil vase in se
vpradal po smislu Zivljenja.

Ta tipi¢na poteza pa se ne javlja samo v
gospodarstvu, ki temelji na materialnih do-
brinah. Tudi umetnost, ki Zivi iz duhovnih
vrednot, postaja bolj in bolj utilitaristi¢na.
Kot taka zaradi aktualnosti sicer vzbuja po-
zornost, a hkrati zgublja pogoje trajne vred-
nosti.

Clovek, ki zasleduje razvoj slovenske lite-
rature, stoji danes pred zanimivim dejstvom:
mladi pripovedniki se ustavljajo — kar je
gotovo nekaj pozitivnega — predvsem ob &lo-
veku: ¢lovek, njegov odnos do vsega, miljé,
ki ga obdaja, mnogo manj pa recimo dusa,
srce in misli kot nekdaj. Toda v teh mladih
spisih, ki jih beremo v nekem delu sloven-
skega tiska, opaZamo posebno znalilno gle-
danje na &loveka, ki nam je bilo do danes
tuje in neznano.

Junak teh delc je opazovan sicer kaj

Obiséite naso Zadruzno klet, Kongresnitrg 2 ¢

spretno, vendar tako enostransko, kot da je
le zelo razvita Zival, ki se bori za svoje me-
sto v ¢éredi. Njegov interes je boj za kruh in
uZivanje, skratka — ta ¢lovek ima samo Ze
zelodec in spolovila. Ker predstavlja samo
kak izreden tip predmet natan¢nejSe, ne-
redko do grobosti izpeljane obdelave, imamo
pred seboj Zesto kaj duhovito karikaturo &lo-
veka, ironiziranje vsega njegovega dejanja in
nehanja. Umetnik — besedo razumemo leksi-
kalno — gleda na svojega junaka z zelo vi-
sokega stali$¢a, ga mrcvari od vseh strani in
se mu ciniéno posmehuje. Posebno rad se ta
umetnik ustavlja ob kakem religioznem, etié-
nem ali moralnem vprafanju. Tu njegova
duhovita zgovornost, ki hote vzbuditi videz
neke svojevrstne filozofije, dosega viSek; ra-
zume se, da je docela nihilisti¢na. Priznavamo,
da je taka stvar za branje zelo prijetna, a
veselje nad tovrstno umetnostjo prepuiamo
materialistom. Materialisti, ki zagovarjajo in
v nebo povzdigujejo tako literaturo, pravijo,
da je to realizem kat exchen. Ne trdimo, da
takih majhnih, sme#nih ljudi ni v Zivljenju,
toda ne bodimo tako ozki, da bi prezirali
srce, vest, dusevnost, ustva, ki so prav tako
realna, za trdega materialista seveda ne-
pojmljiva,

Kot mladi ljudje idealnega gledanja, ki
nam je pri srcu rast prave, pozitivne sloven-
ske kulture, odklanjamo to karikiranje ¢&lo-
vekove osebe. Ne spusfamo se sicer tukaj v

problem, ali je umetnost absoluten ali rela-
tiven pojem, toliko pa le priporofamo mla-
dim pisateljem kot ljudje, ki tudi poznamo
¢loveka in Zivljenje: naj vendar gledajo nanj
kot na ¢loveka — duhovno bitje in ne kot
na ¢&loveka — brihtno in prekanjeno Zival

Vedoma smo se izognili imenom, da ne
nastane prevelik vihar. Toda s prizadetimi
smo pripravljeni na debato.

NUSIC, DR.

Te dni igrajo o ljubljanskem gledaliscu
najnovejsio Nusicevo komedijo, ki rise Zip-
ljenje v visokih belgrajskih krogih. Ti kro-
gi se naravnost kopljejo v korupciji, zanje
ima vrednost samo denar, medtem ko »po
poslenju, casti, zakonitosti in resnici na
borzi ni pooprasevanja.« Fabula je dokaj
posrec¢ena, p podrobnostih naleti pri obéin-
stou na ploskanje in smeh. »Mojim grenkim
besedam se bodo smejali,« je zapisal Gogolj
o spojem Repizorju. Isto velja tudi za fo
komedijo.

MISKO K.. MRTVO OGN JISCE

V' reoiji sModra pticac je o treh proih
slevilkah tekocega letnika izila novela Mis-
ka K., Mrtoo ognjisée. Kdor pazljivo zasle-
duje razooj tega mladega, izredno produk-
tipnega pisalelja, je prijetno iznenaden.
Medtem ko je Kranjec se do nedaonega le-

zel v bolj in bolj tendencno literaturo in je
posvecal painjo vaskemu kolektiou (n. pr.
Zalesje se prebuja), se je v Mrivem ognji-
séu ornil k ubogi kmecki druzini, ki z lju-
beznijo obdeluje svojo zemljo, svoj vrt, po-

pravlja svojo hifice, zioi o ljubki. mestoma

sentimentalni idili — skratka, iz vsega diha
skromno, a nepotvorjeno, prijetno Zinljenje.
Veseli smo te Kranjéepe novele in ne bi
radi, da bi bila samo prehodnega pomena.
Le take bo wumetniska sftran Kranjceoega
dela, ki ji je tendencnost grozila $kodovati,
ostala cista.

MLADIM LITERATOM STRAZARJEM

Urednistvo razpisuje tri nagrade (50 Din,
30 Din, 20 Din): proi dve za prozo, tretjo
za pesem. Snov za novelico ali érlico naj bo
aktualna, #oljenjska, po moznosti ¢im manj
sentimentalna. Obseg naj ne presega pro-
stora, ki bo od le stevilke dalje redno od-
merjen leposloonemu delu. Isti pogoji pri-
blizno veljajo tudi za pesem. ki naj isce
spojo smer ne toliko v osebno kakor v sploi-
no problematiko. Nagrajena delca bodo ob-
jaoljena s preudonimi, zalo naj mladi avtor-
ji tudi nanje mislijo. Sibkejse spise bomo
ocenili o listu. Urednistvo pricakuje ¢impeé
odziva, Rok potece 1. aprila.

Dobra in cenena hrana ¢ Pristna
vina vseh vrst « Totna postreiba




