“svoi adekvatni

Stev. 9. Leto LXVI.

V Liubljani, 4. marca 1926.

Postnina piatana v gotovinl.

Vse spiss, v oceno poslane
knjige itd. je podiljati na
urednistvo — naro&nine.
reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa na
upravnidivo v Ljubljani,
Utiteljska tiskarns, Fran-
cifkanska ul. 6/1. Vse po-
Siljatve je pofiljati franko.
Reklamacije so proste po-
Stnine, Rokopisov ne vra-
Zamo. Telefon vredn. 312

UCITELJSK] TOVARIS

Stanovsko politisko glasilo UJU. - Poverieniitvo Liubliana

Izhaja vsak Zetrtek. Na-
rofnina znada za neorga-
nizirane 60 Din, 2a inozem,
80 Din. Posamezna Stev.
150 Din. Clanstve ,Pov.
UJU —Ljubljans" imn & &la-
narino Ze platano naroéni-
no za list. Za oglase in re-
klamne notice vseh vrst je
plagati po Din 2°50 od petit
vrste. Inseratni davek po-
schej. Poit. k. ur. 11.197.

NasSe staliS¢e napram ,,Slomskovi zvezi* in
drugim uciteliskim drustvom ter politi¢nim
klubom.

Marsikomu bo nadele debate o De-
klaraeiii Ze dovoli,

Pavolnoma pravilno se novdaria. da
podaia ta samo okvir in smer za delova-
nie organizaclie. da pa ie treba okvirin
dati tudi vsebino.

Preprican sem. ko prestonimo k iz
gradnii programa. izg¢ine marsikateri po-
mislek in opredsodek eglede move smert.
Vendar ne bo odvet. ako Se enkrat onre-
delitno  svoje maCelno stali$e napram
drugim uciteliskim organieac’iam. dru-
stvom in klubom. bodi obstoiedim. bod!
takim. ki se Sele osnuicio

Ideia stanovskega edinStva. brezpo-
goinega, iskrenega edinstva ie temelma.
vodilna misel nove Smeri. z nin stoii m
pade ves pokret Ta misel pa more najt
zunanii izraz samo v
enotni stanovski organizacii za vfo dr-
Zavo, temeliedi na okra'nih uCiteliskih
drustvih, nikdar v kaki zvezi raznih.
ideino razli®ne usmerienilh organizacii in
drugtev, Nimamo nobene wvere v aktiv-
nost in zZivliensko moznost drugaéne or-
ganizacije. naisi bi b1 nien visani oro-
yram e tako lep. Pri vsem svoiem ide-
alizmu motrimo situaciio povsem trezno
In realno

Organizacija, ki bi se undeistvovala
Samop potom skupne eksekutive In ne bi
vzdrZavala med Clani nobenih stalnih. red-
nih stikov, nikdar ne bi mogla vrditi onc
naloge, Ki o od svoie stanovske organiza-
ciie pri¢akuiemo. naimanie pa bi bilo v
nieni modi paralizirati strankarski vpliv
na Solstvo. ker ne bi moela preprediti 12-
leravania posameznih organizacii v po-
lititne namene Prava StanovSka zavest.
to ie zavest odgovornosti napram Stanu
v celoti, brez katere ni Stanovske discl-
pline. more uspevati in rasti le samo tam.
kier orihalain stanovski clani razlinega
mislienia v medseboini stik in se o=ebno
spoznavaio. kar ‘e mo#Zno Samo v skup-
nih okralnih uCiteliskih drustvih. Le tako
more Stanovska livbezen postati ona
tvorna sila. ki bo druZila oreko wvseh
resniénih in umetnih ovir vse stanovske
Clane in i'h usposabliala za skunen na-
ston

Ne zunanie. ampak duhovno sdinstvo
Stanu ie nas cili in naSe prepriéan’s ije,
da bo rastla aktivmost in borbenoSt or-
ganizaciie sorazmerno 7 rastoén elohino
in iakostio tega duhovnega edinSiva.
Ideia stanovskega edinstva. v srcu vse-
va zavednega ulitelistva vedno Ziva. e
nostala nafa osvobodilng fdeia v Casu
nafe stanovske onemoglosti napram na-
valu politiénih <il. Ona korenini eloboko
v zavesti. da ima ves stan noler nespor-
no skupnih socialnih lin pravaih  intere-
sov tudi skuphe duhovne teZnje in cille.
izhaiaioCe iz naSega vzgoiiteliskega zva-
nja. Zegoli vpraSanie nafe molitine zre-
losti se nam zdi. da to. kar nam ie skup-
no. tudi skupno uspeSno  potom enotne
orcamzaciie zastonamo

Lahko ima kdo < svolega vidika
tehtne pomisieke oroii enotni stanovski
organizaciii za vse uditelistvo — porem
mora zavredi tudi temelino misel stanoy-
skega edinStva. Neiskreno pa ie govoriti
n Stanovskem edinstvu. isto¢asno pa nro-
pagirati stanovsko lo¢itey uCitelistva na
osnovi razlicneza oolitiCnega ali kultur-
nega nazirania,

_ NaSe stalisCe je tako iasno. kot so
iskreni in poSteni naSi nameni Al sta-
novsko edinstvo na temelin duhovnega
t:d_ﬂlﬁt:.ra ali nazai v staro strankarsko
orientirang smer Vse drugo fe surogat.
ie. poloviCarstvo in bi bilo $koda truda
in naporov, Nikaknr nismo =leni za tez-
KoCe in oOvire Stanovskemn edinstvu. a
vecia kot te ovire ie naSa vera v zmago
dobre stvari, Vemo. da ie misel o sta-
novskem edinstvu Konstrukfivma misel.

da prihaia nasoroti teinii naSih naiboligih

dth nn duhovnem zblizaniu in Strofe-
mu vseh pozitivnih Sil. da prioravia na

svoi madin pot k reditvi naSega nacional-
nega problema

Nefesa smo se pri téem vedno zave-
dali: Stanovsko edinstvo ie izvedlivo
in traino mozno le. ake mn ne Zrivaiemo
syoie dulovoe svobode, svobode vesti in
svobode javnega udeStvavamia Za no-
beno ceno in nod noben'm pogoiem ne
bi Zrtvovali tesvobode. ki o rabimo v se-
danii dobi velik h ideinih prelomov boll
kot vsakdanii kruh. Rabime io za neovi-
rann poglablianie v nafe narodne. Zlv-
lienske probleme. rabimo io za nrouda-
vanie nasih vzeoinih in Solskih  proble-
mov. Da reSimn Clanstvy to vsestranSiko
duhovno svobodo. baS zato moramo sta-
novski proeram omefifi na nne nase tez-
fie in zahteve. ki So-nam v resnici vSem
ckuyone in Sme organizaciia kot obvezno
in programatiéne progladati la to. kar ie
nesporno zadeva celega Stanu To nam
pa ne zabranjuje. da razoravliamn v or-
ganizaciii 0 vseh drugih vorasapnith. a
abveznih sklenov ne moremo delati
privorodlivo je. da se Cimboli omeiule-
mao na izvaiania svojera programa, ki te
dovoli obseZen in velik. ter preved ne
trosimo svoith s1. Da ie ta omelitev ena-
kn potrebna za enoten nastop in Smoter-
nn delovanie organizaciie kot za svohod-
no duhovno Zivlien‘e Clanstva. tn nekate-
ri tako teZko uvidevain in i¥Ceio prou-
slovia tam. kier -izvaiamo samo
konsekvence iz nostavlienega nacela.

17 naSega na vider nedemokratic-
nera StaliSéa. da ne oriznavamo poieg
lastne organizaciie nobene druge orga-
nizaciie osnovnosolskega uCitelistva. pa
nuino sledi. da ne moreémn in ne Smemo
kratiti ¢lanom oravice. da si osSmuieio.
ako Cutiin za tn notranio potrebo. posed-
ne organizaciie. drustva in klube za pro-
pagiranie in izvaianie onih svoiih ciliev
tezeni in nalog. ki nisp izrazito stanov-
ska in fih skuona oreanizaciia we more
spreieti v svoi nrogram. kKakor n. nr. go-
tove kulturno-politine teZnje. lzraza
:stanovska organizaciija« ne <memo. za-
meniavati 7 lzrazom suliteliska organi-
zaciia«. ToCneie ko »stanovska« bi reklf
sstanovskompoliticna organizaciia«. Ako
torei nea priznavamo poleg lastne nobe-
ne druge stanovsko=polititne organiza-
cije. hofemo s tem redl -da smatramo
edinp Svein orgamizaciio kot upraviceno
govoriti in nastopati v imenu celega sta-
nit in avtoritativno tolmaciti skupne nie-
gove intereSe in zahteve To wvelia seve
samo < staliS¢a Deklaraciie. ko podreia
niena nacela in za nikorar ne bodo vec
obstojali nafelni pomisleki proti vstopu
Vv nalo organizaciio;

Popolnoma no sebi wmevnn pa fe.
da ne sme nobena druga uditeliska orga-
nizaciia. nobeno drustvo. noben klub. xo-
iera ¢lani so obenem Clani nase organi-
zaciie. zastopati naCela in zahteve. ki bl
bila protivna programaticnimm zahtevam
skupne organizaciie in v kateremkoli
protisloviu z niimi. Tu ne more biti ugo-
vora in diskusiie. Od swvoiih ¢lanoy mo-
ramo zahtevati  absolutno - disciplmo.
Kierkoli i ‘kadarkeli nastopajo in se
wdeistvuieio. morain to storiti v skladne s
programom in cilii celotne organizaciic
I so moralno zavezani njena nadela iz-
vajati., Vsako popustanie. vsaka priza-
nesliivost bi pomeniala samomior 2za or-
ganizaclio Komur &roka dohovna svo-
boda, ki io nova smer v nasprotin s sta-
ro svoiim &lanom dovoliuje. ne Zadostu-
fe. za tegamad ni drugega izhoda, kot da
izvaia komsekvence, Ako n ipr. stanov-
ska organizaciia zastona nalelo. da se
nri kompetencah in imenovaniih ne sme-
in uveliavliati strankarski volivl. potem
le vsak oreaniziranec zavezan. da to na-
Celo zagovarin iIn zastops tudi v svoll
stranki in da ie solidaren 7 orcanizaclio.
ako bi bily ta primorana protesiiran
proti takim vplivom Da ie absolutno nes

nue

moralno, nekolegiialio in proti  Stanov-
ski d’'sciplini, ake kak Clan iSCe v takin
zadevah ori svoil stranki protekciie (jz-
raz ie nedvoumen!). o tem ie Skoda lz-
evubliati hesede

Lipam, da ie s temi ugotovifvam
nase staliS¢e na vse strani dovoli jasno
onredelieno in ne bo treba ved o.niem
razpravljati. Mi se nimamo 7 nikomur
pogajatl, pa tudi ne fzvaiamo nobenega
nritiska na nobeno stran. Hod'mo svoto
ravno pot in lahko cGakamo Dobra stvar
e zoreva &ez nod Veruiemo v moé na-
§¢ vodilne jdeie in smn oreprilani. <a
hrez posebne agitaciia v doglednem Zasn
nrodre,

Stalise Slomdkove zveze me more
ni nmaimanie vplivati na nafe S stalisCa
Deklaraciie ie kot stanovsko.politicno
organizaci’n ne moremn orizmavati In
nieni &lani ne moreio bifi obenem nasi
Clani. dokler kot taka ne likvidira in nc
prizna nafe oreganizaciie kol reprezes-
tantinia celega Stanu

Da ne bo nobene naimaniSe nejas-
nosti, moram napram ocitkn. da i nase
stalisCe radi svoie ekskluzivnosti nede-
mokratiéno in v sveith tendencah cen-
tralisti®no.* Se sledede ugotoviti: Ko bi
ne bilo drugih. se moramo Ze iz zeoli re-
alno-politi¢nih razlogov zavzeti za enor
nn organ‘zaciio vsega wuditelistva v dr-
Javi Vsi uitelii sma drZavni namesCen-
ci. skupen nam ie eospodar. skuono se
nam reZe kruh in Skuono e odlofa nasa
usoda. To so deistva, s katermi maora
realna stanovska nolitika ra&mati. Da-
nes na imamn edino drZavno organiza-
cila osnovnoSolskega udlitelisiva v UJU.

ki zdruZuie tudi pretefno vedinn vseh

stanovskih &lanov v Svaiem okrilu Po

* Glei »Slovenski uditeli« Stev 2. |,
1926,

intencilah nienih ysStanoviteliev in no vo-
Iii cgromne vedine &lanstva nai bi to hila
organizaciia vseea uditelisiva v drzavi,
kap fe izrazeno tudi v pravilih. Zato jo
smatramo kot svoin vrave in ed'nn sta-
novsko organizaciio in Zelimo. da vsto-
niio vanin vsi slovenski in hrvatski nll-
telit. ki Se stoie danes izven nie. Zato
tudi nasa resna volia. da odstraniino vse
ovire za nith vston Ako kdo zovorl o
centralistinih tendencah. notem se mo-
re to nanaSati le na notranii ustrof or-
ganizacije. = tega pa ne moremo napra-
viti nacelnega wprasania. ker ie d&an-
stvu dana prilika, da svoie Zelie uveliavl
in pravila snremeni.

Konéno %e eno besedo n pol'tiénih
Klubih uciteliev. ki so &lani nase organd-
zaciie. Kakor ie vsakemu &lanu Svobod-
no. da fe Clan katerekoli stranke tako
tudi ne more biti enakomisle¢im zabra-
nieno. da <e zdrnZuieio v klube, C(ilede
stanovske discinline velia seve za klub
v celoti isto. Kot za posameznega <lana.
Sicer pa moramo smatrati polititne klu-
be kot interno zadevn stranke. ker de to
niena stvar. ako hole svoie pristade
grimirati po stanovih  Cotovo ima tak
klub »anin pomen le. ako vstopiie vam
naiboli§i mieni somiSlien’ki V tem oziru
sg krile nag€ <tanovski interes z intere-
som vsake stranke. Ker bha¥ v naiboliSih
nasih Clanih e stanovska zavest naiZi-
veisa in oni bndo nalelan in zahteve sta-
novske oreanizaciie tudi v siranki odlog-
no zastopali kar tei gotovo ne bo v kvar.
Tesni strankarii med nami pa S0 § svo-
iim volivom tudi stranko zavaiali na %ri-
va pota in ni¢ si ne prikrivamo. da so
bili ti mnogo krivi raznih presekucii in
krivic. ki so se uliteliem drugesra mis-
lienia prizadiale in ki so koncem koncev
vednn viadaiodi stranki sami naived Sko-
dil. Rudoli Mencin.

P

Disciplinska komisija deluje.

(Dopis iz

Kamisiia za disciplinarne zadeve
ucitelistva v mariborski oblasti deime
zadnii Cac vrav marliive Ta korak in to
delo moramo v interesu Solstva in naSe-
ga stanu le pozdraviiati in odobravati.
Zakai v prevratni dobi ie bilo toliko mu-
nefSera in vazneiSera dela. da so se di-
scinlinarne zadeve samo kopi€ile in Kop:-
Cile ter se je obravnavanie odlagalo na
pozneisi ngodneidi ¢as. Ravno to odla-
ganie In zavlalevanie na ie rodilo zlo
Soli in ucitelistvu. Zakai marsikdn je ms-
slil, da je tudi v tem oziry docela svobo-
den in dela kar hote. To ie zanelialo zla-
sti mnogo miaiSih tovaridev in tovarisic
dn prestonkov in pregreskov, katerim b
se bil marsikdo izoenil, &e bi bil imel za-
vest, da bo moral dajiati odgovor na
uristoinem mestu In bode trpel moralno
in gmotno Skodo. Zato pa so se discipli-
narni slucaii kopicil” in mmoZili tako. da
dosezain precei visoke Stevilo, katero
bode dalo 3¢ mnogo nosla komisiii in e
boide v tem tempu naprei, traia lahko 3e
leta, predno se resiio samo stari studal
Kie so pa $e novi!

Nam sicer ni znano. kak$nega prin-.

Cina <e dr#i disciplinska komisila pri svo-
iem postopku: ali casovnega. Kkedai so
nastali posamezn' slucail. ali pa kvalita-
tivmera. da reduie pgsamezne slulale nn
obteZilnosti prestopka ali opregreSka.
Vendar pa bi onozorili nri tepy na nexo
okolnost.

marnib, oblasti)

Niso redki slucaii. da se ie mnoge
pritegnilo v disciplinamo oreiskavo za-
radi orav malenkostnih vzrokov. katere
ie rodilo naiveckrat strankarstve in poli-
tika, Z nekaterimi zadevami se je celo
necalo Ze redno sodiSCe ali pa drZavno
pravdnistvo, katerp ie nadalinn postopa-
nie v nrav kratkem roku ustavilo. ker se
ie uverilo. da ni povoda za nadalino po-
stonanie. Disciplinarna zadeva pa leZj Ze
leta in leta pri Solski oblasti. In kal e
nosledica? Dotiéni ne moreio n'kamor
kompetirati in tudi ne morein napredo-
vati v svoiih pre‘emkih. S tem <o narav-
nost kruto kaznovani Cesto za brezpo-
membne malenkosti Zato b nai komislia
vledala. da orideio taki slucaii Cimpreje
na vrsto. na kar opozariamo predvsem
zastoonika uditelistva v tei korporaciil,

Prav pogosto se <uieio tudi med
ucitelistvorm mnenia, da ie bila poslova-
nie disciplinarnega sodid¢a. kakor ga
predvideva uradniSki zakon. ne samo
mnogo hitreiSe, ampak tudi mnogo mli-
leie od Solske oblasti in da e oridobi-
tev lastneza disciplinammega postopania
za utitelistvo zelo, zelo dvomliive vred-
nosti. Zato bode potreba stanovski or-
ranizaciii. da se bode znova pecala s
tem voraSaniem Zakai ¢e smo z drugim
uradni§tvom v oreiemki in napredovanin
ena in isto. zakai bi se nai nafe prestop-
ke in nregreSke merilo z drugim merilom,

Spomenica IzvrSnega Odbora UJU ministru
prosvete g. St. Radiéu.

Gospodinu Ministru Prosvete,

lzvréni Odbor Jugoslovenskog UGi-
teliskog Udruzenja, odazivajuéi se raspo-
loZenjima uciteljstva, uzima slobodu, da
Gospodina Ministra upozna sa dva pita-
nja, koja u ovaj mah interesuju sve udi-
telistvo nase Kraljevine.

.

PenzioniSuc¢i ucitelje i uciteljice po
navrietku 32. godine sluzbe Ministarsg;m
Prosvete im je na osnovu &l 33. ZaKopa
o Narodnim skolama, stalno odredivdlo,
uz pun iznos dotadanje ]Jlateig' visicli u

15 %. Medutim Clanom 3:]_;” KL dﬁfi?;‘(:,l-
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novnicima nije paroditey mnaglageno, da
uCitelfi imaju prava i na ovu povisicu, i
ako se stav pomenutog Clana: »PoviSica
u 15 % raCuna se za penziju samo onima
koji imaju 35 godina sluzbe, ako specijal-
nim zakonom nije druk&ije odredenos —
moZe i treba tumaciti onako, kako ga tu-
maci Ministarstve Prosvete. Glavna Kon-
trola medutim nije usvojila ovo tumace-
nje toga stava Sto je izazvalo nejednako
postupanie u dodeljivanju ove povisice u
15 9. Jer, dok je Ministarstvo Prosvete
priznaje, Glavna Kontrola i Drzavni Sa-
vet to spore penzionisanim uciteliima.

Kako ni ¢l. 208. Finansijskog Zakona
za budZeisku 1926/7 godinu ne pominje
steCeno uditeljsko pravo — molimo Co-
spodina Ministra za dejstvo, da se prili-
kom pretresa i usvajania Finausiiskog Za-
kona u &l 209. naroitim stavom prizna
steCeno pravo ucitelia | na povisicu u
15 % po navrietku 32. godine uliteliske
sluzbe.

Ovom prilikom neka nam je dopu-
Steno da napomenemo: da je joS i onda,
kad je za administrativne &inovnike bio
nzakonjen rok od 40 godina vkazne sluZ-

be za punu penziju, uciteljima. s obzirom .

na tezobu nithovoga rada. priznat je bio
rok od 32 godine. ' !

Razlog, koji je to priznanje diktovao,
nlie prestao, i uliteljstve, s obzirom na
izvanrednu tegobu svoga rada i po me-
stima, u kojima provodi godine svoga
sluzbovanja, i po mnogostrukim duZno-
stima wvezanim 2za svoj poloZaj, a koje
duZnosti ostale struke nemaju i ne vrie
— ima prava na narocitn paZnju i prizna-
nie. Takav rad i Zivot po zabaCenim i ne-
kulturnim mestima &ini da se uitelj pre
iscrpe i zamori, Du#nost je drzave, da mu,
priznaiudi sve to dopusti da se pre od-
mori. priznainéi mu sa navrSetkom od
32. godine sluzbe sve prinadleZnosti do-
tadanje 1 penziju

Stev. 9,

11.

Zakon o cCinovnicima (glavi X., &l
159—223) propisao je disciplinske propise
zd sve drZavne sluzbenike gradanskog
reda. Nu cl. 85, Zakona o dvanaestinama
budZetskim za mesece april-juli 1925, kaoii
glasi: »CL 170. Zakona o &novnicima i
ostalim drZavnim sluZbenicima gradan-
skog reda ima se razumeti tako, da se
niime ne memniaiu propisi Zakona o sred-
niim i osnovnim Skolama, koji i dalje
astaju u svemu u vaZnosti v pogledy dis-
ciplinskih krivica i postupaka«, a ¢&l. 7.,
taCka 2. u Zakonu o budzetskim dvanae-
stinama za mesec decembar 1925. god. |
januar, februar i mart 1926. god. koji
glasi: »Ovo se odnosi samo na nastavnike
osnovnih a ne srednjili’$kola«. Time su
samo ucitelji izuzéti od propisa Zakona
0 Cinovnicima, i samo ¢e se njihove kri-
vice isledivati i suditi po specijalnom Za-
konu o Osnov. Skolama.

UCiteljstvo je imalo prilike, da se po-
zabavi ovim pitanjem i ono je jednoglasno
iziavilo Zelju, da i za ulitelje vaZe disci-
plinski propisi Zakona o ¢inovnicima,

lzvrini Odbor UdruZenja Jugosloven-
skog Uciteljstva ima Cast umoliti Gospo-
dina Ministra za deistvo, da se jednim
¢lanom w Finansijskom Zakonu obesnazi
prednja Odredba iz-Cl. 7.. talke 2. posled-
nicg Zakona o dvanaestinama budzZetskim
za 1926. godinu.

Molime Vas, Uospodine Ministre, da
izvolite primiti vverenje naSeg osobitog
L'vaZenja.

Br. 133. — 5. februara 1926, g.

Predsednik UdruZenja Jugoslovenskog
Uciteljstva:

Pet. Vuksanovié.
Tajnik:
Jov. Miliievié.
Ovu predstavku lzvrSnog Odbora

UJU podneo je predsednik UdruZenja Q.
Ministru Prosvete.

Usiteliski politicni Kklubi.

«Povdarjamo, da ne more biti
naloga stanovske organizacije. od-
vradati  uditelistvo od delovanja v
drugih organizaciiah in droStvil, bo-
disi politidénih, kulturnib ali gospo-
darskih in je njena naloga, v kolikor
sega preko meje oZlega stanovskega
programa, samo regulativnega in do-
polnilnega znadaja.

Deklaracija, tocka VIIL

Nai ne misliio oni. ki <o ustanovili v
nedelio znova »Demokratski klub ul-
telistvas«. da so s tem ustanovili kako
fronto proti Deklaraciii. Tega namreC ne
moreio ustvariti. ker iim Deklaraciia da
popolne svobodo v tem oziry in jo celo
povdaria Tudi druei ostanemo. radi te-
ga izven organizaciie ravnp tako dobri
demokrati. ¢epray So mas mnogo izkliu-
Gili od soustanovitve tega Kluba

Celo zdravi so taki klubi; Ce so v
treznih rokah in trezno postopaio: lahko
pa stvari in svoiemu namenu tudi vel
skoduieio kakor koristiio. kar nas ud
poloretekla doba

Predvsem bi morali videti zdravo
iedro uditeliskih klubov raznih strank v
tem. da se potezaio pri svoiih strankah
n pr. za pravice vsega ucitelistva n
praviéno postopanie bri uliteliskih na-
mes&aniih itd.. to ie 7za vsa ona vprasa-
nia. ki iih oproglasi organizaciia za vse
uditelistvo kot obvezne v zastopaniu na
zunai in na Katerh ie wvse ulitelisivo
interesirano. -

Ne bi pa svetovali klubom, da stre-
me zeoli za oridobivaniem dobribh shuz-
benih mest svoiim ¢lanom ter da na ta
nadin uvaiain partizanstvo in krivitno
postopanie ori  uciteliskih  stanovskin
voraSaniih, S tem ne vlagajo ravno bol-
nega bacila v moralno osnovo uciteli-
skeéga stanu. temvel si zapisuieio raz-
dor insmrt tudi sami <ebi in bodo »
tem Skodili ne samo stanu. temvel tudi
stranki sami.

Druga dobra stran teh klubov raz-
nih strank bi bila ta. da bi potom niih
lahko zastopale posamezne skupine prl

svoith strankah ona nacela. s katerinu
ne soglaSajo vsi Clani v organizaciii m
se ne morein proglasiti »a skupne. in bi
tam poskufali svoio sreo. &e ith lah¥ka
uveliaviio.

Na ta nacin bi lalko ostala nasa or
ganizaciia stroro strokovna in nestran-
karska in bi lahko tvorila zdrav rezer-
voar za zdrave noglede v strokovnin
vpradaniih in proiekt’h. iz katerega
lahko Crpali vsi uditeldski klubi zdrave
strokovne moelede, nacela in naSrie. v
pogledu razvoia narodne prosvete, Sol-
stva in uliteliskera stanu. ki bi iih stran-
ke lahko uveliavliale v korist naroda

Tudi v pogledu politiéne izobrazbe
uSitelistva bi imeli klubi veliko nalogo.
Oni bl lahko med ucitelistvom s siste-
matitnim «delom dvigali politiéno 1z-
abrazbo uéitelistva in bi lahko nadome-
stili ono vrzel. ki in ' %ola zamudila
dati uiteliskemu stanu. Pollti¢na (ne
agitatorska) Sola za ucitelistvo bi ‘hila
tudi v vellko korist nareda in klubi bi jo
lahko aranZirali za posamezne skupine.
ne da bi bilo treba organizaciio ekspo-
nirati za to

To bi bil rezulativ. ki ga omensa
Deklaracija. in mnalora organizaciie Je.
da to razmerie varuie pred kvarnimi 1z-
rastki.

Jasno ie. da za zrele lindi ni bojazni
vzdrZzevania tega edino w»dravega raz-
meria med strokovno organizacijo m
politicnint  strankami in tudi v interesn
stvari morain stranke woristati na neoa-
visnost strokovnih organizacli in na
zdravo osnovn klubov. ker sicer i'm bo-
do samim v $kodo in bo stranka trpela
in odrvenevala tlede strokovnih vpra-
Sani v dogmatizmu: < Kriviénim postop-
kom ori namestaniu na bo rufila pravne
temelie. kar se bo tudi maSevalo nad
nin samo

Klubi nai tudi ne bodo avantgarda
za naskoke na neodvisnost strokovnin
organizacii Ivan Dimnik,

Tovarisice govorimo o Deklaraciji!

Minil je mesec. kar ie bila v »USi-
teliskem Tovarisue wvliena Deklara-
cila, Slediio utemelievania nie potrebe
v naSem stanovskem glasilu, natolceva-
nia v politi¢nih listth. a ¥ naSih vrst, 1z
vrst uCiteliic. kot &lamic te ali one udi-
teliske organizaciie, ni bilo doslei glasu.
In vendar tvorimo v UJU priblizno 50%
Clanstva in Deklaraciia vsebuie isto za
tovarife kot za nas. Strogo stanovska in
strokovna bodi . na%a organizacija. ne
igraca politicnih strank. ne vefrovnlca
raznih reZimov. Osebni interesi nai izgl-

neio. drug naj vidi v drugem samp sta-
novskega tovarisa. za katerega ije prl-
praviien storiti vse, né pa se notuhniti In
to iz raznih politicnih ozirov, ko najbliz-
niega tladi reZim in dopuSCati perseky-
ciie, :

Me se ne udeistvujemo v politiki ta-
ko aktivno kot <e tovariSi, a zlih posle-
dic politiénih nasprotstev smo bile ob
vsakokratnem menjavaniu reZima isto-
tako deleZne kot oni. NihGe se takrat ni
zmenil za na%e poklicno delo. saj ie prt
tem odloevaleo samp mnenie tega ali

onega strankaria
cije?

'1m&m_em sam, toda ta dovoli Zalo-
sten spomin. ki mi de prvi¢ iasno noka-
zal, koliko premore beseda mogotcey mn
koliko voliva ima polititna stranka nu
poedine Clane uditeliske organizaciie 7
udeistvovanjeimn Deklaraciie bi bilo 1o
zalostno poglavie v zgodovini sloven-
skega Citelistva. ki nemo priga o hlap-
Cevstvu, koncano,

To mai bo eno izmed mnogega. kar
S¢ dobrega vsebuwie Deklaracija, Sicer
pa ne krati nobenemu ne dulevne in ne
polititne svobode. niet ie v glavnem za
1o, da so <lani organizaciie res< stanov-
sko zavedni.

Pa tovariSice. zlasti podeZelske!
Nam ie i treba udeistvovania v politic-
nih oreanizaciiah. ki ga kaZemo za to ali
ono organizaciio (politiéno) in ima -
bodimo odkrite — pri vedini specialno ta
namen. da izpolni ure dolgodasia. ki mu-
clio podeZelsko in mogode Se mmogzo hu-
ie triko uditeliico?

Odprto nam ie druzo polie. Se zelo
malo preorano. SpoZmavaimo nas narod.
ki ie v oreteZni vedini kmetski. zanimai-

i vodstve organiza-

Ma se Za nmiegove teinje. refuimon nro-
blem kmetske Zene, od katere prihiaia
me! naso intelizencn zdrav, dober ziveli.
vhliub iemu. da se meniava nie 7ivlienie
med motiko in kuhalnico!

Kai nam omemogoluie to delo. Ne-
zaupanie  kmetskih  Zemic do mesmih
irail. Ne mislim s tem »bubifrizure« in
modernega kroia. temved ono. kar nas
sili, da wvihamo nos. ko gremo skoz
kmetsko dvoris®e ali vidimo od znoia in
zemlie umazanega kmeta. ki nam nroZi
v nozdrav Zuljavo desnico. To in malo
dobre taktike in stvar je gotova

Sai bi morale delati za narod. a ka-
ko naj delamo. & so nam teZnie tema
naroda nerazumliive in ne razumemo i
ker naroda ne vwoznamo, Ceravng  smo
same Kri niegove krvi

O tem nai bi poleg Deklaraciie raz-
misliala uditeliica sedai. ko se namera-
vaio uresniditi sanie slehernega trezno-
misle¢ega &ana, ki vidi v Deklaraciii to,
kar bo zdruZilo vse naSe ugitelistvg v
riepremagliivo Ceto. ki bo zmoZna kliu-
bovati vsem nasprotnim vihariem.

Asta Sinigoi.

Misli k Deklaraciji.

Menim, da ne trdim prevel. Ce pro-
merjam nasoe Deklaraciio nekakemu fiz-
vorn velike modéi, ki io fe ucitelistvo ta-
ko potrebno

Deklaraciia hoSe smojiti utitelistvo
v eno veliko duhovino enoto. kier naf
viada popolna duhovna svoboda. V udi-
teliskih drudtvih daje mrostor sleherne-
mu. ki svobodno misli in k& noce izvajar,
pritiska na svoiega tovariSa drugega no-
liti¢tnera mitlienia. Prostost viadai in to
ie prav!

Ne naide pa poti Deklaraciia v dru-
Stvilh. kier se &lani ne &utiio dovoli moe-
ne, da bi <e lahko ooirali na svoi laz. na
samega Sebe in kateri v usodnih trenot-
kih zapustijo tovariSa. ker ie to po volii
onih. kateri sp zadeli Ze toliko roria na-
Semu stanu

Deklaraciia ie Zivlienie. ie momladan-
ski dih. ker vzbuia v Clanstvu vero v
sehe, Nai pogledamo kamorkoli po Sir-
nem svetu, povsodi vidimo, da je napre-
dek mogol le tam. kier je posamezn’ku
dana moZnost. da razviia svoie zmoZno-
st'. da Zivi po pnravcih Svoiega iaza. In
Deklaraciia sloni na tako Sirokem duSey-
nem razmahu.

Deklaractia je pozitivna. ker ruSl
staro in stavi temeli novi stavbi. Ona
hoCe odpraviti v nasih drudtvih vso staro
in tuin mavlako ter dati prost razmah
velik duSevni polet slehernemu uciteliu.

I_'il to napredek. da oStanem na Ze dose-
zenem, temved napredek znadi iskanie Se
bolisega!

Tragi¢no ie bilo za uditelistvo dej-
stvo. da <e i¢ tako rado pomudile pri
preteklosti. Da. priietno in romantidno je
blo nekdai. toda mi ne smemn postati
intelektualni penzionisti! Pravi napredek
ni to, kai ie bilo nekdai. temvec napredek-
je. kai ie sedai n kai bo vnaprei! Nide-
sar ni stalnega in kar wvelia danes za
pravo, ni ve¢ porabno za jutri!

Ne sramui se tovariS. da si nekdaf
nrisegal na druga nacela! Tvoia izpre-
obrniteyv je dokaz, da isCes lu€i. one ludi,
katera Te nai dovede na pot resnice In
pravice, Ki de pa %e danes teptana! In
ker e izraZas za Deklaracijo. fe to do-
kaz. dd i5Ces nove vpoti. Klevetnikoyv ie
dosti, predosti — pa — kvisku glave in
mirnp naprejl

Stan. ki stona po stopniah drogi.
kateri ne duti v sebi dovoli lastne modi,
da bi se osamosvoiil. tak stan ne bo nik-
dar predniacil v nravem pomenu besede.
Kdor hofe priti na vrh. mora vercvati v
samega sebe, mora cutiti v sebi dovaoi
moél. da se no dolei in mukapolni poti
bliza vrhuncu,

Na$ stan mora verovatli v svolo mod,
¥ svni iaz in naSel bo pravo oot!
Deklaracija io mam kaZe!
Herman Kmei.

Nekaj predzéodovine k Deklaraciii.

Se pred voinp se je v seZanskem
uGiteliskem drustvu zacelp gibanie v
zmiisl sedanje DeKlaraciie. Povdariall
smo Ze takrat. da hoSemo strogo sta-
novsko strokovno organizaciio in da mo-
ra »Ugit. Tovari§« sprémeniti smer pisa-
nia v duhu take organizaclie. da se s
tem uzladi pot do nienega uresnicenia.
Naravno. da smo zadeli na odpor in na-
Se drustvo. ki ie edino zastopalo to smers
ie radi teza zaslovelo kot drudtvo raz-
grajacey. malkontentov, revolucionarcev
in ne vem $e kal. Toda odnehali nismo.
dasi so bili takratni casi zelo mevarni.
ker so nas ¢. kr. nadzorniki motrili ou
vseh strani in sodili naSe 3Zolsko in 1z-
vensSolskn delo za delo revolucionarcev
in na ta radun se ie izvrsila marsikatera
pnersekucija.

Toda priSla ie voina in to gibanje te
obti¢alo na mrtvi todki, ni pa ideino za-
mrlo v duSah posameznikov,

Po prevratu si je moralo mnogo go-
rigkega uditelistva iskati novo domovino
iz tega ali onega vzroka Cakalo ie svo-
ie usode v mizeriii in se tolaZilo z bolj-
&imi casi. Razumevania naSeca takrat-
nega poloZaia nismo nikier nasli. Tova-
ri% voiaki so $e nadalje shiFili pri vola-
kih. da so se preZiveli, ostali va so se z
vsem mogodim ukvarjali. da so si lajSall
bedo V takem opoloZaiu smo se goriski
uditelii zbrali 3. februaria 1919 v Ljub-
liani in obravnavali ma8 gmotni poloZa)
v novi domovini — lodeni od svoiih za-
stopstev, Prosili smo takratno Solsko
oblast za vodporo — mesegnih prefem-
kov nismo bili deleZni — dali smo se na
razpolago za vrSitey svolega poklica itd.
Torei v prvi vrsti smo obravnavali svo
gmotni poloZai, v katerem smo s¢ nahaijali.

V tem Zalostnem voloZaiu smo Seie
uvideli. kako potrebna nam je res prava
stanovska organizacifa. nri kateri bi mo-
rali upravideno iskati gmotne in moralne

podpore, Predlagal sem in utemelieval
resoluciio po enotni stanovski strokovni
organizaciii vsera uditelistva v drzav.
ne oziraie se na politiCno in svetovno
naziranie posameznika s svolim strogo
strokovnim glasflom Sprejeta ie bila ta
resoluciia z dvetretiinsko veling navzo-
¢ih tovariSey in tovariSic Padlg je se-
me., dasi sem se prav dobro zavedai. da
ne bo e dolzgo vzklilo, Vodstvy takratne
sZavezes ni bila po volii ta resoluciiy
»UGit, Tov.« ie nastopil proti.

Utihmiti smo jmorali, ker takrat ni
bilo varno se bosti, posebno pa nam =be-
guncems. ki nismo imeli nikier oravne
zaSGite, naimani va tam. kier bi o mo-
rali imeti. Raz8li smo se po sluzbah in
usoda me ie kakor nalasc zanesla v okr.
drustvo., ki zavzema od prevrata na-
prei naitastneiSe mesto v nasi oreanza-
ciii — to e meZifko uditelisko drugtvo.

ZaSel sem tia, kamor sem v resnicl
spadal, da nadaliviem svoje delo, Bili
Smo v tem druStva taznih politiCnih na-
zirani. a Cutili smo se med seboj le tova-
riSbuditelii, vse drugo ie bilo dalec v
ozadiu. Na zborovanjih se ni miatilo
prazne slame,- temve& zavzemali smo v
prvi vrsti vedno strogo stanovsko stali-
&e v prilog organizaciie. stanu in Sole.

Ni ¢uda. ako ie iz tera drudtva
vzklila Deklaraciia. IzSla e iz uCiteliev
in ne iz strankariev. Kar nai bo vazgled
drugim drudtvom. ki se posluZzuieio vseh
mogo&ih noti. <amo stanovske ne. Motri-
vajoé mneorientiranie enega dela uditeli-
stva, ki nole samostoinega mislienia.
sem mmenia. da ho ravno Deklaraciia
ucitelistvo vzgojila k samostoineému mis-
lienin in ga osvobodila vseh spon. Bo I
zmagala prevdarnost in samozavest uli-
telistva, to me prav ni¢ ne skrbi, Ce pe
danes, pa futri. a &im orei tem boliSe.

Fakt ie. da ie Deklaraciia tu in osta-
ne tu! Josip Macarol.

k.




Stran 2.

»UCITELJSKI TOVARIS« dne 4. marca 1926

novnicima nije paroditey mnaglageno, da
uCitelfi imaju prava i na ovu povisicu, i
ako se stav pomenutog Clana: »PoviSica
u 15 % raCuna se za penziju samo onima
koji imaju 35 godina sluzbe, ako specijal-
nim zakonom nije druk&ije odredenos —
moZe i treba tumaciti onako, kako ga tu-
maci Ministarstve Prosvete. Glavna Kon-
trola medutim nije usvojila ovo tumace-
nje toga stava Sto je izazvalo nejednako
postupanie u dodeljivanju ove povisice u
15 9. Jer, dok je Ministarstvo Prosvete
priznaje, Glavna Kontrola i Drzavni Sa-
vet to spore penzionisanim uciteliima.

Kako ni ¢l. 208. Finansijskog Zakona
za budZeisku 1926/7 godinu ne pominje
steCeno uditeljsko pravo — molimo Co-
spodina Ministra za dejstvo, da se prili-
kom pretresa i usvajania Finausiiskog Za-
kona u &l 209. naroitim stavom prizna
steCeno pravo ucitelia | na povisicu u
15 % po navrietku 32. godine uliteliske
sluzbe.

Ovom prilikom neka nam je dopu-
Steno da napomenemo: da je joS i onda,
kad je za administrativne &inovnike bio
nzakonjen rok od 40 godina vkazne sluZ-

be za punu penziju, uciteljima. s obzirom .

na tezobu nithovoga rada. priznat je bio
rok od 32 godine. ' !

Razlog, koji je to priznanje diktovao,
nlie prestao, i uliteljstve, s obzirom na
izvanrednu tegobu svoga rada i po me-
stima, u kojima provodi godine svoga
sluzbovanja, i po mnogostrukim duZno-
stima wvezanim 2za svoj poloZaj, a koje
duZnosti ostale struke nemaju i ne vrie
— ima prava na narocitn paZnju i prizna-
nie. Takav rad i Zivot po zabaCenim i ne-
kulturnim mestima &ini da se uitelj pre
iscrpe i zamori, Du#nost je drzave, da mu,
priznaiudi sve to dopusti da se pre od-
mori. priznainéi mu sa navrSetkom od
32. godine sluzbe sve prinadleZnosti do-
tadanje 1 penziju

Stev. 9,

11.

Zakon o cCinovnicima (glavi X., &l
159—223) propisao je disciplinske propise
zd sve drZavne sluzbenike gradanskog
reda. Nu cl. 85, Zakona o dvanaestinama
budZetskim za mesece april-juli 1925, kaoii
glasi: »CL 170. Zakona o &novnicima i
ostalim drZavnim sluZbenicima gradan-
skog reda ima se razumeti tako, da se
niime ne memniaiu propisi Zakona o sred-
niim i osnovnim Skolama, koji i dalje
astaju u svemu u vaZnosti v pogledy dis-
ciplinskih krivica i postupaka«, a ¢&l. 7.,
taCka 2. u Zakonu o budzetskim dvanae-
stinama za mesec decembar 1925. god. |
januar, februar i mart 1926. god. koji
glasi: »Ovo se odnosi samo na nastavnike
osnovnih a ne srednjili’$kola«. Time su
samo ucitelji izuzéti od propisa Zakona
0 Cinovnicima, i samo ¢e se njihove kri-
vice isledivati i suditi po specijalnom Za-
konu o Osnov. Skolama.

UCiteljstvo je imalo prilike, da se po-
zabavi ovim pitanjem i ono je jednoglasno
iziavilo Zelju, da i za ulitelje vaZe disci-
plinski propisi Zakona o ¢inovnicima,

lzvrini Odbor UdruZenja Jugosloven-
skog Uciteljstva ima Cast umoliti Gospo-
dina Ministra za deistvo, da se jednim
¢lanom w Finansijskom Zakonu obesnazi
prednja Odredba iz-Cl. 7.. talke 2. posled-
nicg Zakona o dvanaestinama budzZetskim
za 1926. godinu.

Molime Vas, Uospodine Ministre, da
izvolite primiti vverenje naSeg osobitog
L'vaZenja.

Br. 133. — 5. februara 1926, g.

Predsednik UdruZenja Jugoslovenskog
Uciteljstva:

Pet. Vuksanovié.
Tajnik:
Jov. Miliievié.
Ovu predstavku lzvrSnog Odbora

UJU podneo je predsednik UdruZenja Q.
Ministru Prosvete.

Usiteliski politicni Kklubi.

«Povdarjamo, da ne more biti
naloga stanovske organizacije. od-
vradati  uditelistvo od delovanja v
drugih organizaciiah in droStvil, bo-
disi politidénih, kulturnib ali gospo-
darskih in je njena naloga, v kolikor
sega preko meje oZlega stanovskega
programa, samo regulativnega in do-
polnilnega znadaja.

Deklaracija, tocka VIIL

Nai ne misliio oni. ki <o ustanovili v
nedelio znova »Demokratski klub ul-
telistvas«. da so s tem ustanovili kako
fronto proti Deklaraciii. Tega namreC ne
moreio ustvariti. ker iim Deklaraciia da
popolne svobodo v tem oziry in jo celo
povdaria Tudi druei ostanemo. radi te-
ga izven organizaciie ravnp tako dobri
demokrati. ¢epray So mas mnogo izkliu-
Gili od soustanovitve tega Kluba

Celo zdravi so taki klubi; Ce so v
treznih rokah in trezno postopaio: lahko
pa stvari in svoiemu namenu tudi vel
skoduieio kakor koristiio. kar nas ud
poloretekla doba

Predvsem bi morali videti zdravo
iedro uditeliskih klubov raznih strank v
tem. da se potezaio pri svoiih strankah
n pr. za pravice vsega ucitelistva n
praviéno postopanie bri uliteliskih na-
mes&aniih itd.. to ie 7za vsa ona vprasa-
nia. ki iih oproglasi organizaciia za vse
uditelistvo kot obvezne v zastopaniu na
zunai in na Katerh ie wvse ulitelisivo
interesirano. -

Ne bi pa svetovali klubom, da stre-
me zeoli za oridobivaniem dobribh shuz-
benih mest svoiim ¢lanom ter da na ta
nadin uvaiain partizanstvo in krivitno
postopanie ori  uciteliskih  stanovskin
voraSaniih, S tem ne vlagajo ravno bol-
nega bacila v moralno osnovo uciteli-
skeéga stanu. temvel si zapisuieio raz-
dor insmrt tudi sami <ebi in bodo »
tem Skodili ne samo stanu. temvel tudi
stranki sami.

Druga dobra stran teh klubov raz-
nih strank bi bila ta. da bi potom niih
lahko zastopale posamezne skupine prl

svoith strankah ona nacela. s katerinu
ne soglaSajo vsi Clani v organizaciii m
se ne morein proglasiti »a skupne. in bi
tam poskufali svoio sreo. &e ith lah¥ka
uveliaviio.

Na ta nacin bi lalko ostala nasa or
ganizaciia stroro strokovna in nestran-
karska in bi lahko tvorila zdrav rezer-
voar za zdrave noglede v strokovnin
vpradaniih in proiekt’h. iz katerega
lahko Crpali vsi uditeldski klubi zdrave
strokovne moelede, nacela in naSrie. v
pogledu razvoia narodne prosvete, Sol-
stva in uliteliskera stanu. ki bi iih stran-
ke lahko uveliavliale v korist naroda

Tudi v pogledu politiéne izobrazbe
uSitelistva bi imeli klubi veliko nalogo.
Oni bl lahko med ucitelistvom s siste-
matitnim «delom dvigali politiéno 1z-
abrazbo uéitelistva in bi lahko nadome-
stili ono vrzel. ki in ' %ola zamudila
dati uiteliskemu stanu. Pollti¢na (ne
agitatorska) Sola za ucitelistvo bi ‘hila
tudi v vellko korist nareda in klubi bi jo
lahko aranZirali za posamezne skupine.
ne da bi bilo treba organizaciio ekspo-
nirati za to

To bi bil rezulativ. ki ga omensa
Deklaracija. in mnalora organizaciie Je.
da to razmerie varuie pred kvarnimi 1z-
rastki.

Jasno ie. da za zrele lindi ni bojazni
vzdrZzevania tega edino w»dravega raz-
meria med strokovno organizacijo m
politicnint  strankami in tudi v interesn
stvari morain stranke woristati na neoa-
visnost strokovnih organizacli in na
zdravo osnovn klubov. ker sicer i'm bo-
do samim v $kodo in bo stranka trpela
in odrvenevala tlede strokovnih vpra-
Sani v dogmatizmu: < Kriviénim postop-
kom ori namestaniu na bo rufila pravne
temelie. kar se bo tudi maSevalo nad
nin samo

Klubi nai tudi ne bodo avantgarda
za naskoke na neodvisnost strokovnin
organizacii Ivan Dimnik,

Tovarisice govorimo o Deklaraciji!

Minil je mesec. kar ie bila v »USi-
teliskem Tovarisue wvliena Deklara-
cila, Slediio utemelievania nie potrebe
v naSem stanovskem glasilu, natolceva-
nia v politi¢nih listth. a ¥ naSih vrst, 1z
vrst uCiteliic. kot &lamic te ali one udi-
teliske organizaciie, ni bilo doslei glasu.
In vendar tvorimo v UJU priblizno 50%
Clanstva in Deklaraciia vsebuie isto za
tovarife kot za nas. Strogo stanovska in
strokovna bodi . na%a organizacija. ne
igraca politicnih strank. ne vefrovnlca
raznih reZimov. Osebni interesi nai izgl-

neio. drug naj vidi v drugem samp sta-
novskega tovarisa. za katerega ije prl-
praviien storiti vse, né pa se notuhniti In
to iz raznih politicnih ozirov, ko najbliz-
niega tladi reZim in dopuSCati perseky-
ciie, :

Me se ne udeistvujemo v politiki ta-
ko aktivno kot <e tovariSi, a zlih posle-
dic politiénih nasprotstev smo bile ob
vsakokratnem menjavaniu reZima isto-
tako deleZne kot oni. NihGe se takrat ni
zmenil za na%e poklicno delo. saj ie prt
tem odloevaleo samp mnenie tega ali

onega strankaria
cije?

'1m&m_em sam, toda ta dovoli Zalo-
sten spomin. ki mi de prvi¢ iasno noka-
zal, koliko premore beseda mogotcey mn
koliko voliva ima polititna stranka nu
poedine Clane uditeliske organizaciie 7
udeistvovanjeimn Deklaraciie bi bilo 1o
zalostno poglavie v zgodovini sloven-
skega Citelistva. ki nemo priga o hlap-
Cevstvu, koncano,

To mai bo eno izmed mnogega. kar
S¢ dobrega vsebuwie Deklaracija, Sicer
pa ne krati nobenemu ne dulevne in ne
polititne svobode. niet ie v glavnem za
1o, da so <lani organizaciie res< stanov-
sko zavedni.

Pa tovariSice. zlasti podeZelske!
Nam ie i treba udeistvovania v politic-
nih oreanizaciiah. ki ga kaZemo za to ali
ono organizaciio (politiéno) in ima -
bodimo odkrite — pri vedini specialno ta
namen. da izpolni ure dolgodasia. ki mu-
clio podeZelsko in mogode Se mmogzo hu-
ie triko uditeliico?

Odprto nam ie druzo polie. Se zelo
malo preorano. SpoZmavaimo nas narod.
ki ie v oreteZni vedini kmetski. zanimai-

i vodstve organiza-

Ma se Za nmiegove teinje. refuimon nro-
blem kmetske Zene, od katere prihiaia
me! naso intelizencn zdrav, dober ziveli.
vhliub iemu. da se meniava nie 7ivlienie
med motiko in kuhalnico!

Kai nam omemogoluie to delo. Ne-
zaupanie  kmetskih  Zemic do mesmih
irail. Ne mislim s tem »bubifrizure« in
modernega kroia. temved ono. kar nas
sili, da wvihamo nos. ko gremo skoz
kmetsko dvoris®e ali vidimo od znoia in
zemlie umazanega kmeta. ki nam nroZi
v nozdrav Zuljavo desnico. To in malo
dobre taktike in stvar je gotova

Sai bi morale delati za narod. a ka-
ko naj delamo. & so nam teZnie tema
naroda nerazumliive in ne razumemo i
ker naroda ne vwoznamo, Ceravng  smo
same Kri niegove krvi

O tem nai bi poleg Deklaraciie raz-
misliala uditeliica sedai. ko se namera-
vaio uresniditi sanie slehernega trezno-
misle¢ega &ana, ki vidi v Deklaraciii to,
kar bo zdruZilo vse naSe ugitelistvg v
riepremagliivo Ceto. ki bo zmoZna kliu-
bovati vsem nasprotnim vihariem.

Asta Sinigoi.

Misli k Deklaraciji.

Menim, da ne trdim prevel. Ce pro-
merjam nasoe Deklaraciio nekakemu fiz-
vorn velike modéi, ki io fe ucitelistvo ta-
ko potrebno

Deklaraciia hoSe smojiti utitelistvo
v eno veliko duhovino enoto. kier naf
viada popolna duhovna svoboda. V udi-
teliskih drudtvih daje mrostor sleherne-
mu. ki svobodno misli in k& noce izvajar,
pritiska na svoiega tovariSa drugega no-
liti¢tnera mitlienia. Prostost viadai in to
ie prav!

Ne naide pa poti Deklaraciia v dru-
Stvilh. kier se &lani ne &utiio dovoli moe-
ne, da bi <e lahko ooirali na svoi laz. na
samega Sebe in kateri v usodnih trenot-
kih zapustijo tovariSa. ker ie to po volii
onih. kateri sp zadeli Ze toliko roria na-
Semu stanu

Deklaraciia ie Zivlienie. ie momladan-
ski dih. ker vzbuia v Clanstvu vero v
sehe, Nai pogledamo kamorkoli po Sir-
nem svetu, povsodi vidimo, da je napre-
dek mogol le tam. kier je posamezn’ku
dana moZnost. da razviia svoie zmoZno-
st'. da Zivi po pnravcih Svoiega iaza. In
Deklaraciia sloni na tako Sirokem duSey-
nem razmahu.

Deklaractia je pozitivna. ker ruSl
staro in stavi temeli novi stavbi. Ona
hoCe odpraviti v nasih drudtvih vso staro
in tuin mavlako ter dati prost razmah
velik duSevni polet slehernemu uciteliu.

I_'il to napredek. da oStanem na Ze dose-
zenem, temved napredek znadi iskanie Se
bolisega!

Tragi¢no ie bilo za uditelistvo dej-
stvo. da <e i¢ tako rado pomudile pri
preteklosti. Da. priietno in romantidno je
blo nekdai. toda mi ne smemn postati
intelektualni penzionisti! Pravi napredek
ni to, kai ie bilo nekdai. temvec napredek-
je. kai ie sedai n kai bo vnaprei! Nide-
sar ni stalnega in kar wvelia danes za
pravo, ni ve¢ porabno za jutri!

Ne sramui se tovariS. da si nekdaf
nrisegal na druga nacela! Tvoia izpre-
obrniteyv je dokaz, da isCes lu€i. one ludi,
katera Te nai dovede na pot resnice In
pravice, Ki de pa %e danes teptana! In
ker e izraZas za Deklaracijo. fe to do-
kaz. dd i5Ces nove vpoti. Klevetnikoyv ie
dosti, predosti — pa — kvisku glave in
mirnp naprejl

Stan. ki stona po stopniah drogi.
kateri ne duti v sebi dovoli lastne modi,
da bi se osamosvoiil. tak stan ne bo nik-
dar predniacil v nravem pomenu besede.
Kdor hofe priti na vrh. mora vercvati v
samega sebe, mora cutiti v sebi dovaoi
moél. da se no dolei in mukapolni poti
bliza vrhuncu,

Na$ stan mora verovatli v svolo mod,
¥ svni iaz in naSel bo pravo oot!
Deklaracija io mam kaZe!
Herman Kmei.

Nekaj predzéodovine k Deklaraciii.

Se pred voinp se je v seZanskem
uGiteliskem drustvu zacelp gibanie v
zmiisl sedanje DeKlaraciie. Povdariall
smo Ze takrat. da hoSemo strogo sta-
novsko strokovno organizaciio in da mo-
ra »Ugit. Tovari§« sprémeniti smer pisa-
nia v duhu take organizaclie. da se s
tem uzladi pot do nienega uresnicenia.
Naravno. da smo zadeli na odpor in na-
Se drustvo. ki ie edino zastopalo to smers
ie radi teza zaslovelo kot drudtvo raz-
grajacey. malkontentov, revolucionarcev
in ne vem $e kal. Toda odnehali nismo.
dasi so bili takratni casi zelo mevarni.
ker so nas ¢. kr. nadzorniki motrili ou
vseh strani in sodili naSe 3Zolsko in 1z-
vensSolskn delo za delo revolucionarcev
in na ta radun se ie izvrsila marsikatera
pnersekucija.

Toda priSla ie voina in to gibanje te
obti¢alo na mrtvi todki, ni pa ideino za-
mrlo v duSah posameznikov,

Po prevratu si je moralo mnogo go-
rigkega uditelistva iskati novo domovino
iz tega ali onega vzroka Cakalo ie svo-
ie usode v mizeriii in se tolaZilo z bolj-
&imi casi. Razumevania naSeca takrat-
nega poloZaia nismo nikier nasli. Tova-
ri% voiaki so $e nadalje shiFili pri vola-
kih. da so se preZiveli, ostali va so se z
vsem mogodim ukvarjali. da so si lajSall
bedo V takem opoloZaiu smo se goriski
uditelii zbrali 3. februaria 1919 v Ljub-
liani in obravnavali ma8 gmotni poloZa)
v novi domovini — lodeni od svoiih za-
stopstev, Prosili smo takratno Solsko
oblast za vodporo — mesegnih prefem-
kov nismo bili deleZni — dali smo se na
razpolago za vrSitey svolega poklica itd.
Torei v prvi vrsti smo obravnavali svo
gmotni poloZai, v katerem smo s¢ nahaijali.

V tem Zalostnem voloZaiu smo Seie
uvideli. kako potrebna nam je res prava
stanovska organizacifa. nri kateri bi mo-
rali upravideno iskati gmotne in moralne

podpore, Predlagal sem in utemelieval
resoluciio po enotni stanovski strokovni
organizaciii vsera uditelistva v drzav.
ne oziraie se na politiCno in svetovno
naziranie posameznika s svolim strogo
strokovnim glasflom Sprejeta ie bila ta
resoluciia z dvetretiinsko veling navzo-
¢ih tovariSey in tovariSic Padlg je se-
me., dasi sem se prav dobro zavedai. da
ne bo e dolzgo vzklilo, Vodstvy takratne
sZavezes ni bila po volii ta resoluciiy
»UGit, Tov.« ie nastopil proti.

Utihmiti smo jmorali, ker takrat ni
bilo varno se bosti, posebno pa nam =be-
guncems. ki nismo imeli nikier oravne
zaSGite, naimani va tam. kier bi o mo-
rali imeti. Raz8li smo se po sluzbah in
usoda me ie kakor nalasc zanesla v okr.
drustvo., ki zavzema od prevrata na-
prei naitastneiSe mesto v nasi oreanza-
ciii — to e meZifko uditelisko drugtvo.

ZaSel sem tia, kamor sem v resnicl
spadal, da nadaliviem svoje delo, Bili
Smo v tem druStva taznih politiCnih na-
zirani. a Cutili smo se med seboj le tova-
riSbuditelii, vse drugo ie bilo dalec v
ozadiu. Na zborovanjih se ni miatilo
prazne slame,- temve& zavzemali smo v
prvi vrsti vedno strogo stanovsko stali-
&e v prilog organizaciie. stanu in Sole.

Ni ¢uda. ako ie iz tera drudtva
vzklila Deklaraciia. IzSla e iz uCiteliev
in ne iz strankariev. Kar nai bo vazgled
drugim drudtvom. ki se posluZzuieio vseh
mogo&ih noti. <amo stanovske ne. Motri-
vajoé mneorientiranie enega dela uditeli-
stva, ki nole samostoinega mislienia.
sem mmenia. da ho ravno Deklaraciia
ucitelistvo vzgojila k samostoineému mis-
lienin in ga osvobodila vseh spon. Bo I
zmagala prevdarnost in samozavest uli-
telistva, to me prav ni¢ ne skrbi, Ce pe
danes, pa futri. a &im orei tem boliSe.

Fakt ie. da ie Deklaraciia tu in osta-
ne tu! Josip Macarol.

k.




