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Drustvenikom !

Muzejsko drustvo v Mariboru posilja drustveno Izvestje
za leto 1936 vsem ¢lanom in osebam o katerih smatra, da
jim lezi mariborski muzej pri srcu.

V Mariboru bo priel k vsem prejemnikom Izvestja mu-
zejski hiSnik g. Mihael Mohr in prosi MDM vse prejemnike,
da blagohotno izplatajo muzejskemu hisniku proti élanski
izkaznici za 1. 1936 drusStveno ¢lanarino za 1. 1936, ki znaSa
Din 15'—. Izvenmariborske prejemnike pa prosimo, da naka-
Zejo Clanarino po priloZeni postnoéekovni poloZnici.

Platana ¢lanarina opravic¢uje brezplaéni vstop v muzej
vsako nedeljo od 10. do 12. ure.

Kdor prejme Izvestje naj se blagohotno smatra za &lana

Muzejskega drustva v Mariboru v prepri¢anju, da je muzej
tega vreden.

Danasnji ¢asi so res tezki. A tezki so za vse, najbolj pa
za kulturne ustanove.

Kdor pa ne more biti ¢lan MDM, tistega prosimo, da
Izvestje vrne.

Muzejsko drustve v Mariboru.
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Leto III.

Izdaja Muzejsko drustvo v Mariboru.
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Letna udnina MDM Din 15 —.
Clani MDM dobivajo Izvestje brezplaéno,
Knjizotrika cena lzvestja in cenu za inozemstvo Din 25—,
Za uredmstvo in MDM odgovarja insp. v p. dr. Leopold Poljanec. Za vsebino posamezmih
¢lankov odgovarjajo avtorji.

Mariborska tiskarna d. d. v Mariboru; predstavnik Stanko Detela.



Geologija mariborske okolice.

Ciril Slebinger.

I. Zemljepisni pregled.

Sledeéi geoloski opis Maribora je le pregleden in informativen. Maribor
zastavlja geologu veliko vprasanj; ne toliko v mestu samem, kakor v nepo-
sredni okoliei.

K mariborskemu ozemlju v nafem slu¢aju ne Stejemo le ozemlja mestne
chéine, temveé vso pokrajino od vznozja Pohorja pa do Pesnice v Slovenskih
goricah.

Maribor lezi na vzhodni meji Alp in se v njegovi blizini stikajo stiri
ozemlja: a) prodnata ravnina Dravskega polja, b) tercijarno gricevje Sloven-
skih goric, ¢) skriljasti greben Kobanskega in d) Siroko, mizasto, malo raz-
¢lenjeno Pohorje. Med slednjima si utira Drava pot, zdaj v ozji, zdaj v Sirsi
dolini.

Maribor lezi torej v prehodnem ozemlju, dasi v nizini, ki je deloma seve-
rovzhodni ogel Dravskega polja, deloma pa Ze Siroko prodnato dno Dravske
doline med Pohorjem in Kobanskim.

Zgzornje Dravsko polje je trikoina ravnina, po postanku mlada udorina.
Ob robeh je mestoma moévirna: vecjidel je zapolnjena s prodom, ki izhaja
deloma s Pohorja, deloma s Kobanskega, deloma pa tudi s Koroskega. Diaf-
toriti. tonalit, gnajs, kvarcit, razliéni skriljavei, amfibolit, vmes pa obruene
splake apnenca sestavljajo dravskopoljski prod: prodniki so zelo razliéne veli-
kosti. Raznovrstnost materijala je v zvezi z razvojem dravskega poredja: ka-
kor bomo videli, je nastala sedanja Drava dokaj pozno in Dravsko polje pred-
stavlja le pahljacasti vri¢aj prvotne Drave. Veliki so prodniki do 40 cm; v
globljih legah prevladujejo manjsi: marsikje so zlepljeni v konglomerate. Gli-
nast je le rob proti hribom, kjer prehajajo manje doline v polje: zato so
se tam razvile opekarne.

Slovenske gorice so sestavljene iz laporjev, peskov, konglomeratov, gline,
mestoma celo @istih apnencev. Sestavljene so iz Sirokih hrbtov, ki se pone-
kod zozijo na greben, kjer je prostora le za kolovoz in zidanice in katerih
grebeni potekajo ure daleé v isti vidini. Smer glavnih dolin je od WNW
proti ESE do skoro popolnoma EW smeri; vzporedno Muri in Dravi teko v
tej smeri Séavnica ter Pesnica do svojega ovinka pri Sv. Lenartu. Stranski
dotoki pa prihajajo najve¢ v smeri NNW proti SSE. Znacilno je, da so porecja
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nesomerna; severne stranske doline so normalno daljSe od juznih, kar nam
kaze gibanja v zemeljski skorji v novejsi dobi. Po starosti spadajo ti laporiji,
pescenci in gline v tercijar to¢neje povedano: v miocen in starejsi pliocen.
Vzhodno od Maribora je njihova viina ve¢inoma pod 400 m: je pa zelo staina
in grebeni ter stranske doline tvorijo z glayvnimi dolinami sliko razéesanega
pti¢jega peresa. Na zahodu od Maribora, kjer se Slovenske gorice skonéujejo
proti Kobanskemu, pa imamo veéje visine.

Kobansko ima po sredi Se deloma znacaj planote, pada pa strmo na vse
strani, zlasti se je vanj globoko zarezala Drava, v katero drzi od Kozjaka
od severne strani nad dvajset silno strmih grab. Sestavljen je Kozjak iz kri-
stalinskih skriljaveev neznane starosti, dvignilo pa ga je mlado gubanje in
nekatere najvisje tocke presegajo 1000 m.

Juzno od Kobanskega je Pohorje, vendar ne dela med njima meje pov-
sod Drava, temve¢ seze Kobansko fe preko nje na jug in to v vsej dolzini
od Fale do Vuzenice. Juzna geoloska meja Kobanskega, oziroma severnega
Pohorja je dolinska zareza, ki gre od Trbonj v Dravski dolini, juzno od
Sv. Antona, ¢ez Ribnico in Sv. Lovrene do Fale: zapolnjena pa je ta zareza
s tercijarnimi sedimenti.

Pohorje je del Centralnih Alp: dviga se enakomerno od vseh strani. a po
vrhu je na vedje razdalje prava planota. Pohorske hribine so kristalinske;
kristalaste skriljavee so pa nekdaj razliéno imenovali. Lo¢ijo se v vsem le
po stopnji metamorfoze in jih danes skupno imenujemo diaftorite, katere
delimo v tri stopnje. V vsem so iste kot hribine na Golici, saj je Pohorje

le njen jugovzhodni podaljsek.

II. Stratigrafija.

Vse te tvorbe so sestavljene iz razliénih plasti, razlicnih po starosti in po
postanku. Za najstarejie smatramo Pohorje in njega starost Se do sedaj ni
prav razjasnjena, vendar ni arhajska kakor so trdili nekdaj. Jedro Pohorja
tvori globo@ina, ki jo lahko opazujemo v kamnolomih pri Ribnici, pri Sv.
Lovrencu in zadnjié proti vzhodu e na Pekrski gori ali Slov. Kalvariji. Je to
svetla hribina, ki na prvi pogled sli¢i gnajsu, z belim Ziveem (oligoklaz
andezin, zonarno zgrajen; redkeje K Zivec) in kremenjakom: biolit in rogo-
vaca sta v vzporednih, ravnih legah in zato se zdi podobna gnajsu. Mikro-
skopska analiza pa ne ovaja nohene kriljavosti, tudi je redka ometasta struk-
tura svetlih sestavin. Imenovali so nekdaj to hribino pohorski granit, pravilno
pa jo Stejemo med tonalite. Ni povsod ta hribina enako razvita, proti zapadu
ie bolj grobozrnata. Pred ckrepenitvijo se je magma kemiéno loéila in cepila,
zato imamo ponekod bolj baziéne hribine, celo serpentine, nastale iz perido-
titov. Kakor reteno, tvori ta hribina jedro Pohorja in ima obliko ogromne
lece, ki je dolga od zapada proti vzhodu 35 km, in ker je nekako narinjena na
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sever in poloZno pada na jug, ji moremo doloéiti debelino 4 do 5 km. Sta-
rosti tonalita ne poznamo. vsekakor pa je starejii od tercijara Slovenskih
goric, to je od neogena. Ako gremo namreé na juznem vznozju Bezovja (gre-
bena zapadno od Kalvarije). dobimo pri hisi Pod Piramido §t. 11 manjse
kamnolome iz najnovejse dobe; opazimo jih lahko Ze s ceste proti Kamnici.
V kamnolomu imamo na prvi pogled tonalit; toénejsi pogled pa nas poudi.
da so to le robati posamezni kosi tonalita, ki so razli¢no orientirani in tvo-
rijo konglomerat. ki vpada na NW pod kotom 20° do 25°. Tudi vpadanja ni
lahko doloéiti: gornja lega konglomerata se je okrenila na poboéju vzporedno
s hribovo strmino ter se prepojila z apneno sigo. Konglomerat je deloma pre-
perel, posebno ob razpokah je popolnoma rjast. Konglomeratovo lepilo je
rjavosivo, gosto in Zilavo, sestavljeno iz drobnih peiéenih zrne: ponekod tvori
svetlejse. le nalahno vpadajoée lezike. ki nam kazZejo pravo lego konglome-
rata. Proti zapadu preidejo ti konglomerati v popolnoma vedoravno lego.
prekriva jih pa nato rastlinstvo. Po legi krovnih plasti nad konglomerati
sklepamo. da tvorijo ti konglomerati jedro antiklinale, ki ji vidimo zacetek
v Bezovju in ki se nadaljuje nato v severovzhodno smer: plasti tik pod vrhom
Kalvarije padajo Ze v jugovzhodno smer. To nam kaze. da je moral tonalit
skrepeneti. preden so nastajali tukajinji terecijarni skladi: moral pa je biti
takrat tudi ze denudiran. sicer ga voda ni mogla prenesti semkaj. Tudi je
razvidno, da je to nastalo pred postankom Dravske doline.

Oglejmo si Se Pekrsko goro (Slov. Kalvarijo)! Od treh strani jo obdaja
ravnina. nivéo Dravskega polja in v vidini tega nivoja leze Studenci. Severno
od Pekrske gore pa lezi terasa, za 3 do 4 m viija od polja. valovita in glinasta,
ki proti Pohorju prehaja stopnjema v viije lege. v tercijarno Pekrsko gri-
cevje. Na severni poti pa vse do vrha Pekrske gore opaZamo tonalit, ki vpada
strmo (¢ez 60°) proti pohorskemu slemenu in je proti vrhu bolj zelenkast
in vecjezrnat ter ima manj temnih sestavin kakor pohorski tonalit. Mestoma
nastopa bel kvareit in tudi vpad more hiti celo navpiéen: vec¢inoma pa ni mo-
goce doloéiti vpada, nego le krojitev. Podoba je. vsaj Pekrska gora nam to
kaze. da se tonalit iri Se naprej proti severu in vzhodu in da so vanj struge
izdolble precej mocan reljef, ki so ga nato zalile in izpolnile mlajSe tvorbe:
taka dolina je tudi med Pekrsko goro in pohorskim poboéjem in zapolnila jo
je mlajsa glina. Manj verjetno je, da bi bil ta pekrski tonalit samostalne erup-
tivno telo, ker je dislociran v isti smeri, le z moénejsim vpadanjem kakor
pohorski: verjetneje bo. da je tektonsko odlo¢en del Pohorja. Najblizje se
mi zdi mnenje, da je pod pohorskim tonalitom Se druga, premaknjena leca
tonalita ter da izhajata oba Coka iz istega ognjii¢a: po tej razlagi bi Pohorje
imelo skoro luskasto strukturo.

Vecinoma je pohorski tonalit prekrit z metamorfnimi hribinami razli¢ne
zunanjosti, ki jih imenujemo skupno diaftorite prve, druge ali tretje stopnje;
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lo¢ijo se le po globinski stopnji metamorfoze. Prebijajo jih eruplivne zile
kislega zna¢aja; pravimo, da so injicirani. Toéno se ujemajo z metamorfnimi
hribinami Golice in ni dvoma, da je Pohorje le njen jugovzhodni podaljsek.
Na severni strani Pohorja pa vidimo. da diaftoriti ne krijejo samo tonalita.
marve¢ da nizji diaftoriti celo vpadajo pod tonalitno leco in se polagoma po-
grezajo proti jugn. Podoba je, da je tonalitni lakolit narinjen na sever, in
kakor bomo pozneje videli, tudi nekoliko proti vzhodu; razlagamo si tudi.
da je to premikanje gmot na sever povzroé¢ilo gubanje Kobanskega in pre-
mikanja v graski kotlini.

Pohorje se lo¢i od Golice predvsem po svojem eruptivnem jedru:; kri-
stalinski krov se pa ujema ‘popolnoma, tako n. pr. znacilni dvosljudni gnajsi
tipa Jankeceve kope. Tudi Goli¢in metamorfni krov je injiciran, preprezajo
ga ravno tako Zzile eruptivnih hribin. Ce primerjamo ta dejstva in kar naj-
toéneje opazujemo lego tonalita. se izkaZe. da tonalit sploh ni vplival na me-
tamorfne diaftorite. to pa cnostavno zalo ne. ker so bili metamorfozirani ze
pred njim: diaftoriti imajo tik ob tonalitu to¢no enako lice kakor veé sto
metrov pro¢! Pri tem se pa izkaZe Ze fudnejie dejstvo. namreé to, da inji-
cirane zile v diaftoritih sploh ne izhajajo iz tonalitov. temveé so se cepile od
neke kislejse magme. prejkone granitne; toda o granitu, od katerega bi se
cepile te zilovine, ni sledu. O¢itno ga je morala baziénejia tonalitna magma
pretopiti: vsaj tako si to razlaga Kieslinger, raziskovalec Golice, ki je v
preteklem letn objavil o tem manjie obvestilo. Zdaj vemo le to: diaftoriti
s0 starejii in sicer znatno od tonalitov, katerih postanek je mogoé najbolj
zgodaj zacetkom tercijara. Postanka in starosti diaftoritov ne vemo, so to
metamorfne hribine, razsirjene po Centralnih Alpah, in nekaterim so dognali
predpalcozojsko. drugim paleozojsko, nekaterim zopet trijadno starost, so pa
verjetno Se starejsi in tudi mlajsi. Preden jih je zajela metamorfoza, je bilo
alpsko ozemlje kakor tudi ozemlje juznoevropskihi gorovij morje in so le
deli Centralnih Alp tvorili otoke in celinske pregrade; veéinoma pa so bhile
Alpe takrat morsko dno. Alpsko gubanje je potem ta del tako predrugaéilo.
da v Centralnih Alpah le mukoma spoznavamo starost posameznih geoloikih
¢lenov in da ne moremo razjasniti njihove zamotane zgradbe.

Od omenjenih diaftoritov in filitom sliénih hribin pa moramo loéiti
prave filite, ki segajo, razdeljeni v veé¢ lo¢enih nahajalisé, od Karavank éez
zapadno Pohorje na Kobansko. So to metamorfozirani glinasti Skriljavei.
torej jasno sedimentarnega izvora: njih starost je mladopaleozojska.

Od mezozoika je na zapadnem Pohorju ohranjena spodnja trijada in na
Kobanskem imamo ohranjene trijadne apnenike na Ostrem vrhu, otok mezo-
zojskih skladov, ki mu dale¢ ne moremo slediti nobene zveze.

Od jurske formacije nimamo v mariborskem okolisu ohranjenih jasnih
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sledov: slede¢a kredna formacija je ohranjena tako v tektonskem jarku juzno
od Pohorja kakor tudi na severozapadnem poboéju Pohorja: znaéilno je. da
je kreda v primeri z juro in trijado v Alpah sicer slabo zastopana. V kredi
se jamejo dvigati Alpe in verjetno je. da je ozemlje sedanjega Maribora ta-
krat stalo na kopnem, dasi segajo morske kredne tvorbe v kotlino pri Kéf-
lachu, del graike kotline, in imamo te tvorbe tudi na Koroikem. Takrat se
zaine tudi prvi gorotvorni sunek, kimerijska in avstrijska gubanja in po dol-
gih razdobjih relativnega miru na zemeljski povrSini se zaéne premikanje:
prve alpske gube v Vzhodnih Alpah, juvavske, se narinejo na niZje, tirolske,
a najnizja tektonska enota je bajuvarska. (Imena: tirolski, bajuvarski itd. ne
pomenijo nahajalii¢a, temve¢ so ¢asovna oznacba za gotove tektonske tvorbe.)
Dvigne se tacas suha zemlja in kopno ostane v Graski kotlini skozi ves sta-
rejéi tercijar, medtem ko se juzneje od Pohorja. v Celjski kotlini, pokaze
morje ze zopet v oligocenu. Paleogen je doba. ko se v nasem ozemlju novo
‘nastale kimerijske in avstrijske oblike zopet zaokrozijo in deloma denu-
dirajo. Morje pa ima takrat v Evropi fe ve¢jo razsirjenost kakor sedaj: toda
o tem Se pozneje.

Ostalo je pri Pohorju med drugimi 3e nerefeno vprasanje, kateremu géo-
loskemu élenu ali tvorbi — morda v §irdi okoliei — bi prikljuéili ali primer-
jali tonalit. Tonalit nastopa v Alpah v dolgem pasu v Karnijskibh Alpah in
Karavankah, v takozvanem »periadrijatskem prelomuc«. Je to dolga, ozka
vreta tonalitnih erupeij. ki se pa konéa juino od Pohorja pri Razborju in
zadnji njegov ostanek je 5e pri Trebuhini. toda Pohorje lezi jasno severneje
od tega pasu. Tonalit pa imamo fe drugod severno od imenovanega ozkega
pasu, ki razpolavlja Karavanke. V ozemlju Rieserfernerja na Tirolskem. po-
tem v zapadni okolici Beljaka. nadalje med Vrbskim jezerom in Dravo in
konéno Ze v Pohorju: tudi ta nahajaliiéa tonalita lahko zdruzimo v vzpored-
nizki pas. vzporeden periadrijatskemu prelomu, ki pa lezi severneje od njega.
Ta severna tonalitna ¢rta, ki se skoncuje v Pohorju, se odlikuje s tem, da
vsebhuje Cesto granat; vtisnjena je pa ze v kristalinske Centralne Alpe. s ka-
terimi s¢ je tudi premikala. Da, celo to bi kazala Pekrska gora, da lezi pod
spodnjimi diaftoriti e druga le¢a tonalita. fe bolj strmo postavljena in Se
bolj premaknjena. V tonalitu imamo tri smeri krojitve. ki so tudi prepojene
vsaka z drugo mineralno vsebino.

V dravskem produ so ¢esti prodniki andezita in dacita, prodornin dio-
ritske in tonalitske magme. Doslej so jih poznali le iz Celjske kotline, pose-
bno pa iz Rogaske prelomnice; mar jih je voda od tam prinasala? Dognali
pa so. da so tudi te hribine doma na Pohorju, in sicer éeice proti zapadu,
kjer prebijajo v vEasi prav mogo¢nih Zilah in slojnih Zilah: prej so jih
imeli za porfirje. Ker prebijajo krovne plasti, jim je mogoé¢e doloéiti starost
in tudi to vemo, da se cepijo od tonalitnega Coka.
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Kakor je opazoval J. Zurga, so nekatere teh zil prodrle skozi tercijar
pri Rusah in ga tudi spremenile v rogovec nekaj pedi nadale¢. morajo biti
zato mlajie od teh tercijarnih plasti. S tem pa ni rec¢eno, da so vse andezilne
zile tako mlade. nekatere so tudi starejie in mnoge so iste starosti kot
smrekoviki grohovi skladi, to je iz gornjeoligocenske zone s Pecten duode-
cimlamellatus. Andezitne zile so zadnji sunki tonalitne magme iz globine,
medtem ko mora tonalit sam biti starejsi. VerjetnejSa je zveza pohorskih to-
nalitov z eruptivi Celjske kotline. kakor pa s starej§imi objadranskimi tona-
liti. Zapadno Pohorje je pokrito s staromiocenskimi prodniki. ki segajo iz
Koroske na Kobansko in kaZejo na delovanje in odkladanje nekdanjili rek.
kazejo pa tudi smer nekdanjih strmih strug. Poscbno jih opazujemo na Rad.
ljah. Kjer pa izgube svojo prvotno vodoravno lego: zagrabilo jih je kobansko
gubanje obenem s kristalinskimi Skriljavei, prodniki so moéno nagubani,
ponekod stoje celo navpicno.

Med Dravogradom in Mariborom moramo loc¢iti v Dravski dolini dva
dela: prvi sega do Marnberskega polja in je bil nekdaj seveda mmnogo visji
ter je loé¢il prej enotno ozemlje Golice in Pohorja v prvi mediteranski
stopnji (do akvitana je Drava, oziroma tedanji obtok Koroskega tekel ¢ez
Mislinjsko kotlino proti SE). Nadaljeval se je ta del éez Radeljski prelaz,
potem pa ob severnem poboéju Kobanskega dalje proti vzhodu; to je bila
dolina takozvane »Karintijske reke«. katere delte imamo na veé mestih, ker
se je tudi Panonsko morje Sirilo na zapad, v nekaterih dobah se pa zopet
umikalo na vzhod. Pri Arvezu imamo n. pr. deltne prode, znane v literaturi
pod imenom arveski prodi (Arnfelser Schotter). ki se proti vzhodu pogreznejo
pod morski laporasti slir, ki je ekvivalent florjanskih laporjev: arveski prodi
pa. ki predstavljajo delto karintijske reke. so mlajsi kakor takozv. ivniske pla-
sti. Ko morski glir prehaja éez reéne prode, dokaznje morske transgresije.
Slednje so Ze veikrat menjale z regresijami. Delto karintijske reke v mlajsi
dobi, v sarmatu imamo Ze na Murskem polju, n. pr. v srednjem sarmatu
pri kraju St. Peter am Ottersbach. Sedanja Mura je nekako od Lipnice (Leib-
nitz) dalje prevzela stari karintijski tok, medtem ko je rabila pred sarmatsko
dobo strugo Rabe. oziroma je tekla po rabskem poreéju nekoliko severneje
od nje. Murin dolnji tok je nastal iz raznih delov potom veékratnega nacenja-
nja od S.

Drugi del Dravske doline je ozka deber, ki seze od Mareuberga do Fale:
ta del struge je poznejii in Drave je vanj pritegnilo Ptujsko polje, ki se je
takrat jelo pogrezati. Dvignjeno Kobansko je izgubilo verjetno po eroziji
svoj sedimentarni krov in Drava se je sproti urezovala v dvigajoée se sklade
ter, uklenjena v novo sotesko, ni veé utegnila, da bi se prelila v nizjo rib-
nisko kadunjo na jugu. Dravska dolina je torej antecedentna. sestavljena iz
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dveh razliéno starih kosov: ni pa Se gotovo, kdaj je opustila strugo proti
Murskem polju in ubralo nove na vzhod: prav tako tudi ni znano, kdaj se je
lo¢ilo rabsko in mursko porecje.

Znano je, da kazejo kristalasti Skriljavei Centralnih  Alp veliko veéjo
gibljivost in gubavost kakor tezki apneni ali celo dolomitni skladi Apneniskih
Alp. ki imajo zato pri gorotvornih procesih bolj »prelomno«, kristalinske Alpe
pa »tekoGo« strukturo. Prva stopnja gubanja v Stajerskih Centralnih Alpah in
tercijarju je »stopnjicasta« ali »pragovna« guba, nekako tektonsko koleno
ali stopnjica, ki preide lahko tudi v prelom. &e se plasti raztrgajo. Kobansko
pa ni enostavna antiklinala, temveé kaze na severni strani luskasto struk-
turo: od njegove osnovne vzhodnozapadne smeri se namrec¢ na severni strani
cepita vsaj dve strmi antiklinali, ki prehajata v vzhodnoseverovzhodni smeri
le malo odklonjeni od glavnega kobanskega slemena v mnaglem paden strmo
pod tercijarno odejo. Pod kristalastimi Skriljavei imamo na Kobanskem ro-
govacnike,

Kon¢a se pa Kobansko na svojem vzhodnem robu prav tako nenadno
kakor Pohorje. Proti zapadu vidimo iz Maribora Kobansko kakor zid, ki se
dviga izza Kamnice. Strmi in grebenasti Lucijin breg nad Kamnico je nekaka
meja; proti mariborski strani pada Kobansko strmo, toda v nekakih stop-
njicah. Meje tercijarja in kristalastih hribin pa ne moremo in ne smemo
vzeti za mejo Kozjaka in Slovenskih gorie, ker je starejdi tercijar vguban v
kobanske kristalaste gkriljavee. Kobansko moramo torej vzeti kot tektonsko
enoto. Verjetno je, da se nadaljuje pod Slovenskimi goricami vsaj v njih za-
¢etku kristalinski materijal Kobanskega.

Pa Se nekaj je vainega na Kobanskem: smer dolin. Osnovna tektonska
smer Kobanskega je od E proti W; Winkler celo govori o poslednjih »savskih
gubah« proti severu. Od dolin pa drzi to smer le Dravska in 3e nekatere
na murskodravskem razvodju, vse druge kozjaSke doline se obraajo strmo
k Dravi, ve¢inoma v severnojuzni smeri. Sistem dolin v Kozjaku v zapadno-
vzhodni smeri (dolina severno od Sv. Primoza pod Lipo v svojem dolenjem
delu, gornji del Radeljiéice. Cumanova in Leinikova jama od Kaplje proti
zapadu, posebno pa doline od Kaplje proti vzhodu) je prvoten: deloma je hila
to tudi enotna struga, pa je Drava ob vedji mnoZini vode in strmejfem paden
pritegnila te potoke nase. in sicer v dobi, ko je nastajal na Kobanskem nivé
700 m. Dviganje na Kobanskem se je vriilo obenem z zarezovanjem Drave.
Mnogo dolin na kobanskem slemenu je 3e Sirokih, moévirnih s pocasno vodo;
padec jarkov proti Dravi se Se ni zajedel tako visoko.

Kobansko lo¢i dravsko in mursko poreéje in je nekako zaslonilo s svo-
jim trsim materijalom Slovenske gorice, da jih ni uniéila erozija, kakor je
Mura unmié¢ila zvezo med Slovenskimi goricami in hribovjem med Rabo in
Muro. Gotove pa je tudi, da so Slovenske gorice predel, ki se je proti koncu
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tercijara dvigal. medtem ko moramo trditi o kotlinah na severu in jugu
prav narobe.

Litavei prve mediteranske stopnje nad Ormozem, ki pripadajo geografsko
Slovenskim goricam, pa ne spadajo k njim tudi geoloiko. temveé so podalj-
Sek Haloz. V nasprotju s Kobanskim se pojavlja v Slovenskih goricah ¢eiée
neka druga smer slemenitve, namreé od SW proti NE. Zdi se. kakor da je to
ozemlje Ze izven alpskega pritiska, ki je deloval v severnojuzni smeri, in da
se naslanja na smer. ki jo tolikokrat opazamo po Panonski niZini in v za-
padnih Karpatih ter v Ceikomoravskem hrbtu. Sploh pa tercijarnih gricevij
vV nizini ne moremo jemati kot geoloske enote. temveé kot dele nekdanjih
tercijarnih skladov, ki jih erozija e ni uniéila kakor okolice.

Ostaneta se tercijar in kvartar. ki tvorita Slovenske gorice ter obrob-
ljata Pohorje in Kobansko.

Paleocena in cocena v nafem ozemlju ni: takrat je bilo tod kopno. Za
oligocen in starejsi miocen je primerjava tezka. ker je malo fosilov. Ribnigki
tercijar nekateri razlagajo kot morski kanal, ki je vezal Panonsko morje s
Korosko kotlino. moZno pa je tudi, da je njegova zveza s severnim tercija-
rom preko Kobanskega unic¢ena. Za najstarejie smatramo Zentlovrenske sklade
v sredini, ki so oligocenske starosti. Oligocen in starej§i miocen sta razvita
najeesce v debeloklastiéni obliki. Razne ¢lene tercijara loéijo diskordance.
kar bomo videli Se v Slovenskih goricah.

Mlajse so plasti med Sv. Antonom na Pohorju in Ribnico: so to veliki
prodniki, vlozeni v glini in jim morda pripada akvitanska starost. Iste sta-
rosti kakor Sentlovrenske plasti pa je rdeca bazalna glina pod radeljskimi
konglomerati, ki se izmenjava s konglomerati in peifenimi legami refnega
postanka: lahko so enako stari tndi bazalni morski laporji na vzhodni strani
Kobanskega.

Mlajsi je radeljski prod. reéni prodniki ali Ze ¢ei¢e hudourniski, ker so
ogromnih dimenzij. posamezni kosi veliki tudi kot hisa. Winkler je dokazal
njihovo zvezo s tercijarjem Labodske doline: enake starosti je prodnata odeja
zapadnega Pohorja in verjetno tudi konglomerat pri Sv. Antonu. Radeljski
prod, ki obroblja zapadno Kobansko. je naguban in premaknjen, kar nam
kaze. da se je gorovje po njegovem postanku gubalo. Dviganje gorovja pa je
zopet dajalo na svojih strmih poboé&jih novega proda, iz ¢esar spoznamo. da
se je dviganje vriilo v vec¢ fazah (orogenetski sedimenti).

Na severni strani Kobanskega se dvigajo nad radeljskim prodom ivniski
skladi s premogom. ki so tudi nagubani, lo&i jih pa od radeljskih skladov
diskordanca.

Med Trhonjem in Vuzenico se zafenja tercijarni pas. ki lo¢i Pohorje in
Kobansko: v dnu te kadunje leze takozvane Sentlovrenske plasti iz meje oligo-
cena in miocena, torej Se predakvitanske starosti. Po Tellerju so iste starosti
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Kakor gornjesoteske plasti juzno od Pohorja. Vazna je ta kadunja, ker nam
pomaga razlagati starost in postanek Kobanskega. Nadaljujejo se njeni skladi
se naprej proti vzhodu, kjer Kobanskega ni veé in leze na vznozju Pohorja
pri Limbuiu in Pekrah in podoba je. da se veZejo na tercijar Slovenskih
;_'U['it'.

Ob tem prehajanju plasti preko Dravske doline, se nam zopet obudi vpra-
sanje, kaj lezi v globini pod mariborskim mestnim ozemljem. Dovolj vzroka
imamo, da domnevamo v globini kristalinske sklade: do njih so tudi prigli pri
mestnem vodovodu na Teznem na enem mestu pod vodonepropustno glino;
opazamo pa jih tudi kot nekak prag nad Mariborskim otokom ob Dravi.
Pohorje strmo pada proti vzhodu in skozi vse Stajersko opazamo, kako se v
mladih geolozkih dobah Alpe zapognejo proti vzhodu pod nizavje.

Zato je tezko in nehvalezno loéiti, kje se nehajo vzhodne Alpe in zaéne
Panonski masiv. To kristalinsko dno na vzhodnem robu Alp pa ni ravno ali
enakomerno: v kontinentalni dobi od gornje krede do paleogena, se je vanj
vdolbel moc¢an erozijski reljef. zato bomo nasli kristalinik v razliéni globini.
vzroki za to pa so tudi tektonski. Nekaj podobnega opazujejo na vzhodnem
poboéju Golice, kjer je nasel Kieslinger v kristaliniku globoke erozijske jarke.
ki so bili do vrha zapolnjeni s starim prodom. Vpraianje je tudi, koliko seze
predpohorski tercijar v globino in ali ga ni uni¢ilo poznejie delovanje Drave.
Dravska erozija je bila namreé zelo moéna po ledeni dobi zaradi vetje mno-
zine vode, Stevilnejsih padavin in neizenacenega padea. Ne smemo si pa misliti,
da je bilo takrat ozemlje nizje kakor danes, obli¢je tedanje pokrajine je Se
odprto vprasanje. Preden pa preidemo na tercijar. moram opisati Kobansko
in njega zvezo ter druge odnose do Golice in Pohorja.

Tudi Kobansko je iz metamorfnih hribin; ne vemo dobe njihovega po-
stanka. niti njihove metamorfoze. Nekaj bi nam o starosti povedalo to, da
imamo na Ostrem vrhu nad kristalinikom trijadno grmado, morske sedi-
mente, ki so daleé¢ na okoli osamljeni. Morski skladi jasno niso mogli nastati
na tako omejenem prostoru, posebno ko trajajo skozi veé trijadnih etaZz.
Morda so to ostanki kaksne krovne gube, ki se je tod premikala ez Pohorje
in v takem slu€aju ne moremo niti trditi, da mora biti kobanski kristalinik
pod njimi starejsi: lahko bi bil celo mlajii, vsaj starostne zveze bi ne hilo
nobene. Veliko verjetnejie se mi zdi, da je ta trijadna gromada v normalni
legi in da lezi e zdaj na kristalinski podlagi. prav tako kakor se je odkla-
dala, a je veéino nje uni¢ila erozija; ne smemo pozabiti, da se Kobansko
dviga skozi ves neogen in Se sedaj ni to dviganje konéano. Tako ozemlje pa
seveda ni moglo biti mesto za sedimentacijo. temveé ga je morala voda raz-
nasati; mnogo apnencevih in dolomitnih prodnikov mora izhajati odtod. Ta
crozija pa bi nam podala razlago e v nekem drugem oziru: pomagala bi nam
razloziti osamljeno lego ribniskega tercijarja. Videti je, da je bila nekoé
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ta kadunja sirsa; stisnilo jo je Pohorje, ki se je narinilo na sever. Ta kadunja
se ni dvigala skupno s Kobanskim in Se zdaj tvori gri¢ast, nizji svet med go-
rami, pa si vendar Drava ni izbrala poti po njej. temveé jo je ubrala severneje
ter izdolbla ozko in globoko pot skozi Kozjak.

Nad Kamnico, v Kamnitkem jarku, opazujemo takole lego plasti:

Na zapadni strani Kamniikega jarka se podamo v prvi strmi stranski
jarek, kamor vodi tudi kolovoz. Pojdime po tem stranskem jarku navzgor!
Obronek proti severu, v smeri proti Brdom (Sober) je ves iz skriljastih la-
porjev: ko pridemo koncem jarka na greben in se drzimo razvodja Kam-
niskega in Bresterniskega potoka. vidimo isti lapor, vse v enaki legi prav do
Brd. Enak lapor pa opazimo tudi na vzhodni strani Kamniske jame, na veéini
Lucijinega brega. Vrazja pe¢ ob juinem obronku imenovanega stranskega
jarka in pa juzni obronki Lucijinega brega nad Kamnico so pa bistveno
drugaéni: Stevilnejsi so pei¢enjaki in konglomerati. Meja med tema tercijar-
nima ¢lenoma gre nekako v poldnevnizki smeri in seée pofevno Kamnitko
Jamo; kar pa predvsem loéi ti dve vrsti skladov, je ostra razlika v tektoniki.
Ves grehen med Kamniko in Bresternitko jamo vpada strmo (¢ez 40° proti
severu ali nekoliko severovzhodu in to vpadanje traja na grebenu nad uro
hoda dale¢; skladi morajo biti zelo debeli, dasi se ne razprostirajo daleé. Pra-
vokotno na slemenitev, vec¢inoma v smeri proti zapadnemu Pohorju, vpada
mestoma zavita Skriljavost pod 70° Barva teh laporjev je temna, menjajo
se ¢iste laporne z bolj pes¢enimi polami. v katerih se svetijo drobne luskice
sljude. peiéene pole tudi nimajo ravmne povrsine, temveé se vleéejo po njib
nepravilne vijugaste udorine in vzbokline: sledovi plazenja in vodnih tokov.
Te sklade imenujemo bazalne morske laporje ter izhajajo iz zacetka miocena.
Med njimi se nahajajo véasi zelenkasti grohi, ki odgovarjajo dobrnskim v
Celjski kotlini, vulkanski pepel neznanega vulkana. Sicer pa so te plasti sliéne
soldanu in nastati so morale v plitvinah ob morskem obrezju. Opazamo jih
n. pr. e med Zgornjo sv. Kungoto in Sv. Jurijem na Pesnici: proti vzhodu
jih pa kmalu zmanjka. Neka njihova posebnost je, da ne slemene vedno v isti
smeri, temveé da se nekako zapognejo ob vzhodnem robu Kobanskega tako,
da robijo njegove kristalinske 3kriljavce. Vendar sem ugotovil, da imajo ti
laporji samostojno antiklinalo, in sicer se pokaZe sleme antiklinale na mestu
jugozapadno od Sv. Urbana v Brdih, kjer se odcepi cesta proti Kamnici: tam
se plasti prevesijo in ni dvoma, da je tam os antiklinale. Tudi proti zapadu
izginejo ti laporji nenadno: polnijo oster reljef kristalastih skriljavcev, a na
vzhod in sever potonejo pod slovenjgoriskim slirom, ki se severno od bazalnih
morskih laporjev dotika kobanskega kristalinika. Pod slirom imajo bazalni
laporji zvezo proti Ivniski kotlini in tamo3njim skladom: razlika pa med
slovenjgoriskim, oziroma vzhodnoitajerskim tercijarnim materijalom vobée
ter med zapadnoitajerskim tercijarom med Golico in ostalim Kobanskim
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je ta, da v prvem prevladujejo morske usedline, a v drugem recne. Zato ni
lahko ugotoviti medsebojnih starostnih odnosov.

Na Vrazji peti nad Kamnico opazujemo sledeéo lego:

Ob juznem pobocju, nad brvjo ¢ez Kamniski potok, so ob stezi ploice
temnega, deloma drobnosljudnatega laporja, ki lahno vpada proti jugu (20°).
Morda so tudi to hazalni morski laporji. vsaj materijal je isti; nad njimi
pa so visje v hrib svetlejsi. vodoravno lezeéi laporji. Lega kaze diskordanco.
Meja med temi vodoravnimi, svetlej@imi laporji (3lir) in temnimi bazalnimi
tece, kakor receno. v vzporedniiki smeri ¢ez Kamnitko jamo na Lucijin
breg. Meja med obema ¢lenoma je N“nzij'ska in tektonska diskordanca. svet-
lejsi laporji pa so tudi veliko manj gubani in mogoce je. da tu poteka prelom
in da je njegovo vzhodno krilo potonilo. Vsekakor pa je morala biti Ze ena
faza gorotvornosti konéana. preden se je zacel &lir.

Na vrhu Vrazje peéi pa leze ogromne konglomeratne klade. ki vpadajo
na jug pod 20°. kar je pa verjetno le lokalna dislokacija, ker leze svetli laporji
pod njimi vodoravno. Zaman ii¢emo podobnih konglomeratov v zapadnejsih
hazalnih laporjih. Ta konglomerat je morda prodnato mladesarmatsko povrsje
(sarmat tvori tudi drugod prodnate odeje, znamenje sedimentacije ob dviga-
jotem se sosednem ozemlju): tej razlagi pa oporekata polozaj laporja tik pod
konglomerati, ki je razvaljan v majhne gosto stisnjene gube, a nize lezi vodo-
ravno. lzgleda, kot da je konglomerat narinjen na lapor. Zveze konglomera-
tov z ostalimi skladi ne vidimo. Konglomerat sam je razpadel v veé kva-
drov, velikih kakor majhna hisa. Najnizji konglomerat tvori posebno debelo-
zrnat kosovee (kosi v velikosti hlebékov) s piclim lepilom in silno sli¢i na
konglomerat pod cerkvijo na Kalvariji. Nad njim je konglomerat orchovec,
Se vife, 80 em nad podlago konglomerata, pa je 12 em  pestnjaka. nato
zopet orehovec v debelini 2 m: krov konglomerata vpada prav tako kakor
podlaga in na njem je odstopila rjasta plast in je razpadla v posamezne kose
tonalita in andezita (ostali konglomerat je kobanskega izvora). ki ga krije
zopet kmnpakten orehovee.

Kakor rec¢eno, lezi konglomerat nad laporjem diskordantno, lapor tik
pod njim vpada 10° proti severu, nizji sloji pa so nabrani v gube, ki slemene
od zapada proti vzhodu. Na VraZji peéi je torej mlajsa enota tercijarnih skla-
dov kakor so bazalni morski laporiji.

Pojdimo naprej proti vzhodu! Na juznem poboéju Lucijinega brega, nad
zadnjimi vinogradi vidimo tenkopolast in vegast, izmenoma svetlej3i in tem-
nejsi lapor, ki slemeni proti zapadu 10° proti severu in vpada za 45° na jug;
to je isti bazalni lapor, in ob njem se konéa mlajsi tercijarni €len, v katerem
leze gorice nad Kamnico.

Pod zadnjo strmino, pred vrhom Lucijinega brega vidimo v gozdu bel-
kast lapor, ki lezi skoro vodoravno in se prevesa na sever in jug; to je ista
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antiklinala. ki sem jo opisal na krizpotju jugozapadno od Sv. Urbana. plasti
pa so seveda bazalni laporji. Zanimivo je. kako se neha mlajsi lapor (8lir) ob
starejsem: ob zgornji meji vinogradov je rjast, peicen materijal, ki vpada
le 3¢ 22° na sever, nad njim pa ima bazalni lapor omenjeno strmo vpadanje.

Od Lucijinega brega proti vzhodu se gri¢evje nenadoma zniza: zanimivo.
da tudi mlajsi &lir ne tvori tistih vidin kot bazalni laporji. Slemenitev, ki se
je v onih starejsih laporjih le malo odklanjala od vzporedniske smeri, preide
sedaj v ENE ali celo ¢isto NE. Vpadanje pa ni veé tako moéno — kot nam
je pokazala ze Vrazja peé — in prejSnje strme lege ni veé opaziti, lemvec
tercijar se dviga in pada v nalahno zapognjenih antiklinalah, toda tudi te
niso enostavne, marveé ovajajo prelome v poldnevniski smeri med gubami.
Te sklade imenujemo foraminiferske laporje.

Slir je tvorba, ki je nastajala v plitvih morjih, ki so kopnela in se susila
ter se trgala v slane lagune pod celinskim podnebjem: slika veéjih sedanjih
azijskih jezer. Zato 3lir ne more biti fasovna oznacba, ker se je vodoyvje
izeusevalo v raznih krajih, v razliécnih dobah: v nasih krajih vobée velja slir
kot zakljuéek prve mediteranske stopnje, lahko pa obsega veé kot samo hel-
vetsko stopnjo. Od Kamnice do Maribora in Se naprej na vzhod ga opazujemo
v veé golicah. Omenil sem Ze. kako tvori tonalitni konglomerat v Bezovju
(zapadno od Kalvarije) jedro antiklinale: 3Stejemo ga Zze v burdigal
Nad tem konglomeratom lezi tenkopolast. sivorjav lapor. ki je ze skoro skri-
ljav, tako tanke pole ima. Tonalitni konglomerati kazejo na povecano erozijo.
ki so ji vzrok gorotvorni procesi. Gorotvornih faz ftejemo v tukajinjem mio-
cenu troje in oznafeni so z grobozrnatimi konglomerati in prodovjem: zace-
tek miocena (radeljski prod), zafetek Slira (tukajinji tonalitni konglomerat)
in sarmat (sarmatska prodnata povrija). V drugi mediteranski stopnji zopet
preplavi morje dale¢ dezelo in na zapadnem obrobju Graskega zaliva so dru-
gomediteranske obrezne terase v vifini 600 m.

Nad bezovskim tonalitnim konglomeratom burdigalske starosti lezi ome-
njeni sivorjavi lapor. v katerem so &esto sledovi vodnih tokov (vegasta povr-
Sina) in polzenja. Med lezikami leze zile, izpolnjene z bledorumenimi kaleito-
vimi stebricki: pravokoino nanje pa drze druge, mlajse in ozje zile, ki so
zapolnjene z belim kalcitom. Ti dve vrsti zil kazeta na dva sistema prelomov
ali razpok. Nad laporji pa lezi osameli mlajsi sklad konglomeratov, ki tvori
skalo pod kalvarijsko cerkvijo. Spodnja njihova plast je mefana iz kosov raz-
licne velikosti, ki so ostrorobati, a materijal so jim kobanski kristalasti skri-
ljavei. pa tudi apnenei in na novo zlepljeni pes¢enci (¢éesti so prodnati skladi,
ki jih je voda Se po sedimentaciji ynovi¢ nacela in prenesla ter lahko zato
kazejo varljivo podobnost s starejiimi tvorbami): deloma bo ta materijal
erodiran kobanski mezozoik. Nad to najnizjo konglomeratno polo lezi 2 m

drobnozrnatega z obilnim lepilom in maloitevilnim zrnom, a nad tem pa
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ve¢jezrnati rjasti diafloritski konglomerat, ki ima veliko manj lepiva. Ti fora-
miniferski laporji imajo veliko veéjo debelino, kakor bi sicer sklepali iz he-
zovskih in kalvarijskih nahajalizé: privezala jih je zgoraj erozija in jih prekrila
s prodnatim povrijem, sedanjim konglomeratom. a tudi to povrije je zagra-
bilo mladosarmatsko gubanje ter ga zapognilo in zdaj ga je pa najveé unice-
nega, razen krp na Vrazji peci in Kalvariji. Ta povrija (kalvarijsko. povrije
Pesniskega hriba in Vrazje peci) morajo biti zato mlajsa od miocena].

Glede lege kalvarijskega konglomerata velja, da lezi na zapadni svoji
strani vodoravno, na vzhodni pa se prevesi na SE ze za dobrih 30° (sleme anti-
klinale. ki jo je kazal spodaj ze tonalitni konglomerat). Na zapadni-strani vidi-
mo vse do Kamuice nasprotno vpadanje na NW. Zgornji skladi teh laporjev so
znacilno vijolicasto pobarvani. Enakomerno vpadanje teh laporjev nam kazejo
golice v majhni dolini v Brezovju Se pred Vinarji. Na vzhodni strani dolinice,
Kjer se ostroga hriba naglo niza proti hisam, vpadajo plasti za 20° proti zapadu-
severozapadu (nekoliko bolj kot vzhodneje proti Kalvariji): podlago v golici
tvori neplastovit zlepljen droben grusé in konglomerat, ki je morda isti kot
kalvarijski pod cerkvijo. 1.2 m nad to gruiénato podlago lezi 15 cm debela
svetla glinasta pola. Na zapadni strani dolinice pa opazujemo toéno nadaljeva-
nje tega vzhodnejSega nahajaliséa in vpadajo plasti, ki se pokazejo v majhnem
kamnolomu, enakomerno za 18° v isto smer in tudi tu tvori podlago neplasto-
viti gruscnati sklad. Navzgor postaja gruié Ze posebno fin in mestoma vsebuje
laporne lege. Pod zgornjo mejo gruséa, za 18 em navzdol, je 26 em trdnej-
sega Konglomerata z zrni rizeve velikosti. Golica na vzhodni strani doline ni
segala tako visoko v plastovje kakor tale na zapadni strani. Nad tem konglo-
meratom rizeveem je 11 em Skriljastega laporja. a na vrh gruséa 7 em visjega
rizevea, ki ga sekajo belkaste zilice kalcitovih kristalékov, katere vpadajo
80°—70" na SSE. Nad to podlago je potem 3 m finega laporja, nad tem pa
2.3 m brusnatega konglomerata in v njem priblizno nad sredino 40 em kon-
glomeratnega rizevea. Nad konglomeratom je zopet lapor. in sicer spodnja
2m fino plastovita, nato 2m bolj peScenega in konéno zopet lapor brez
peséenca, le da se lomi bolj debelopolasto kot spodnji. To je slika enega
znacilnejsih nahajalisé foraminiferskega laporja.

Novi ¢len miocena se pojavi na vzhodnem poboéju Kalvarije: vidimo ga v
dolinah med Kalvarijo in Badlovim bregom ter med Badlovim bregom in
Piramido (pri Treh ribnikih). Razlika je Ze v legi: mlajsi élen lezi ob stiku s
starejsim popolnoma vodoravno. To so finoplastoviti svetlosivi laporji, ki se
lomijo v tankih skriljih kakor litografski apnenec. Te laporje in zapadnejie
miocenske plasti lo¢i tektonska in erozijska diskordanca. Iz teh svetlih laporjev
je sestavljen tudi Pesniski breg (439 m), Piramida, Stolni hrib, Melje in 3e
hribi naprej proti Dupleku. Mestoma postajajo ti laporji bolj rjavi, vlaga jim
da temno barvo: tudi se ne lomijo povsod tako tenkopolasto (n. pr. Melje).
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Pot. ki vodi za glavnim kolodvorom iz Kréevine v Stolni hrib, nam pa po-
kaze v klancu iste laporje. opazimo pa nenadno, da ne leze tu veé vodoravno,
temveé da upadajo za 27° proti jugujugovzhodu, a na juzni strani Stolnega
hriba. kjer preide nad vojaskim skladiiéem poboéje v strmejio lego, opazamo
sicer isto slemenitev (juZnozapadno), vpadajo pa za 40°. Isti lapor, vendar Ze
bolj debelopolasti, imamo na Melju; na plazovnem hribu vidimo vpadanje
na jugovzhod. Strmo vpadanje gricev nad Mariborom proti S, zlasti pa to
zaobratanje plasti na S vzporedno z obronki, bi kazalo na prelom v vzpored-
niski smeri.

Vidimo torej, da imamo nad Mariborom dva ¢&lena Zlira, ki se loéita pe-
trografsko in predstavljata tudi tektonsko dve razliéni enoti. Zanimivo, da
zacneta oba ¢lena Slira na svoji zapadni meji skoro vedoravno, nato se pa
pojavijo v obeh élenih gube in vpadanje z isto slemenitvijo. Kaze. da so
éleni loéeni s prelomi. ali pa imamo luske (gube dinarskega tipa). Morda od-
govarja prvi élen priblizno burdigalu. drugi helvetu.

Se bolj proti vzhodu se zaéne v Slovenskih goricah fe mlajsi ¢len mio-
cena, to so litavei druge mediteranske stopnje (torton. prejinji vindobon).
Ze od dale¢ opazimo z Dravskega polja apnene skale pri Dupleku. Njih pod-
lago tvori v visini polja gost, trd apnenec s siliciziranimi litotamniji: vpada
nalahno na jugovzhod, katero smer vidimo ze od Melja naprej. Proti Pesniski
dolini kaze ta apnena ploca kraike pojave, doline. vrtaée. ponikalnice in tudi
podzemne jame.

Je to litavski rob. ki gre v polduevniski smeri ¢ez Slovenske gorice in
naprej v Graski zaliv. nekak podmorski travnik s Stevilno in bogato vege-
tacijo in fauno. Plitva je morala biti voda in topla: ni pa morala biti blizu
brega, kajti nastajale so te tvorbe kjerkoli na plitvini kakor danasnji koralj-
niki. Obrezna érta druge mediteranske stopnje je segala ponekod veliko dalje
proti zapadu v Graskem zalivu, Ze dalje kot obrezje prvega mediterana: opa-
zati je do 600 m visine. Ni pa povsod enako visoka, ker se je zemeljska
skorja Se potem premikala, in sicer na zapadu vise kakor na vzhodu.

Litavske apnence imamo v Slovenskih goricah od Dupleka do Cmureka.
Tvorila je te apnence najveé sifonejska alga, Lithothamnium ramosissimum;
nahajamo pa mnogokje tudi mahovnjake (briozojski razvoj) in korale (koralni
razvoj litaveev); prav slednje so na Dupleku posebno razvite. Imamo nam-
re¢ v trdnih rumenkastih apnencih pole poroznega apnenca, ki so mestoma
iz samih koral. Je pa ta litavec mlajsi od onega, ki se nahaja juino od Po-
horja v obrobju Celjske kotline in tudi od onega nad OrmoZem, ki je le
podaljsek haloikega. Slednji spada Ze v prvo mediteransko stopnjo.

Od litaveev proti vzhodu imamo sarmatske ali ceritijske plasti, ki se-
stavljajo skupno s panonom ali kongerijskimi plastmi (preje pontikom) naj-
vecji del Slovenskih goric. Se mlajie plasti, kot so paludinske ali kimerijske
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(prej imenovane levantinske) in rumanske (prej tracijske) pa imajo v mari-
borskem okolisu vec¢inoma le rec¢ne tvorbe, prodnate odeje na povrsjih, ki
jih ne moremo stratigrafsko tako obdelovati kakor panon in ves miocen.
Pustim pa tudi sarmat in panon, ki se pojavljata v Slovenskih goricah ze
mnogo vzhodneje od mariborskega obmocja. Panon je razvit v kaspibrakiéni
izobrazbi in sega do zone s Congeria banatica.

Ostane fe nizina! Res. da so v dravski dolini razvite ze glacijalne terase,
toda ne sezejo v mariborski okraj. Mariborskega kvartarja ne moremo steti
med ledeniske tvorbe. Globoko zarezana Drava pa tudi kammnolomi dajo
Kvartarju jasen profil. V jamah zapadno od Tomanove ulice in severno od
Korogke ceste. za zadnjimi mestnimi hiami. opazujemo sledeée (gornji rob
jame 270 m nadmorske visine) od vrha navzdol: 30 em do 1 m glinaste zemlje:
nato 30 em zelo velikih prodnikov (tudi ¢ez pol metra dolgih): potem 2.3 m
velikih (dolzina najveé¢ 30 cm) oblastih prodnikov in med njimi zile rjaste
gline: nato 40 do 50 em zopet zelo velikih prodnikov, ni¢ manjsih od vrh-
njih: potem 4.5 m drobnejiega proda. pomesanega z glino. ki kaze znadilno
krizasto ali dijagonalno lego in ima lece mivke. po sredi pa mu gre ozka
plast gline. ki se lahno visa in niza: zakljucuje pa spodaj ta prod 20 em jasno
vodoravnega proda. velikega za manjso pest: zlasti nad temi 20 em se nahajajo
dtevilne leée mivke. Materijal proda sestavljajo kvarciti, porfirji. serpentini,
andeziti. sljudni Skriljavei (najbolj razkrojeni od vseh sestavin. popolnoma
prhki in vijolicasto rjasti). tonaliti, apnenci. rogovaéniki; vsi deli so pa precej
zaokrozeni. Vmes so tudi stresni Skriljavei, podobni filitom, ter listi¢i poroz-
nega apnenca, ki so zlepljeni s kremenovimi zilami, da so podobni satovju.
Nekateri skriljavei kazejo v sebi fine gube, v eruptivnem materijalu pa vidimo
pogosto fluidalno strukturo.

Koj proti jugozapadu, proti Koroski cesti, je druga jama, ki ima prav
tako pod vrhnjo prstjo enako plast zelo velikih prodnikov: sploh se menja
veliki in mali prod, mivka in glina, v glavnem enako kakor v prvi jami.
Nekatere lege prodnikov, ki so vloZeni v glino, se spreminjajo v konglome-
rat na ta nacin, da se glina pretvarja v trdo lepilo.

Tretji vzgled imamo dalje proti zapadu. Tu je kamnolom ob cesti v
Kamnico, zapadno od opekarne, preden zavije cesta &ez potok, ki tece od
Sv. Urbana. Ta kamnolom lezi dokaj niZze, morda 265 m nadmorske vifine
in v njem se zacenja plastovje od spodaj navzgor: v globini 9 m lezi nevelik
prod (kvareciti, filiti, apnenci), ki so prekriti z rjasto povriino, kar predstav-
lja staro preperelo povrije, a najvise krije ta sloj tanka, érna, skoro pre-
mogasta koZica s pooglenelimi rastlinskimi vlakni. Prav od te ozke é&érme
plasti izhaja barva spodnjega rjastega povrija in izgleda, da jo je viije pro-
dovje nenadno zasulo in omogoéilo poogljenitev. Nad to zanimivo plastjo pa
je prodovje z le¢ami gline in mivke, a v njem zopet Stiri enake rjaste plasti,
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najnizja 1.1 m nad opisano, druge 1.45 m, 0.75 m, 0,55 m vsaksebi. 1 m nad
najvisjo rjasto plastjo so vecji prodniki in v njih dve legi (10 em in 60 cm),
nad dnom., teh veéjih prodnikov, dve plasti zelo velikih prodnikov: zgornja
je tista, ki je tvorila dno jam ob Koroiki cesti.

Vecji prodniki pomenijo nagel, moéan tok reke, krizasta ali dijagonalna
lega nastaja. kjer se menja tok in padee, zlasti ob izlivih. mivka nastaja v
pocasni ali mirni vodi. prav tako glina: vse kaze, da je tu kvartarno vodovje
svojo strugo in strmee izpreminjalo. V zadnji dobi se je strmec povecal (dvig-
nilo se je porecje ali se je pa znizala erozijska baza), kar kazejo izredno veliki,
do pol metra dolgi prodniki tik pod prstjo. ki krije prod. Se zdaj vidimo véasi
v dravski strugi tako velike prodnike tam. preden vstopa v Zirfo dolino.
Rjaste plasti pa pomenjajo nekdanja povrija. ki so. dasi kratkodobna. bila po-
rastla na novo nasipanem produ z vegetacijo. katero pa je zatrla nova pre-
plava; faze miru ali erozije in faze zasipavanja so se menjavale.

Oglejmo si 3¢ desno in levo od Drave, kako dale¢ seze ta prod! Vse od
drzavnega mostu je studeniki breg strm, skoro prepaden in tak ostane do
studenike Dobrave. kjer vstopita na neko razdaljo dve nizji terasi med ta
breg in Dravo. Sestavljeno je to strmo poboéje iz konglomerata in ob njih
se je krhala erozijska sila Drave: terase so nastajale vecjidel na severnem
dravskem bregu. Konglomerati se 3irijo od drz. mostu tudi dalje proti vzhodu,
vidimo jih n. pr. na juzni strani Pobreike ceste, predno gre pod Zeleznico.
Imamo jih pa tudi %¢ na drugi strani proti zahodu, naprej skozi studenski
gozd, ez Dobravo in dalje na zapad, kjer so si podpohorski potoki urezali
glohoke debri.

Konglomerati na juinem bregu so nastali na ta naéin, da so pohorski
potoki dona3ali lepilo. Lega jim je marsikje dijagonalna: nad strmo stezo,
ki drzi od dravske brvi za mestno mejo nad ribjim valiséem na Rusko cesto.
se zdi, da vpadajo v smeri proti Melju: med njimi in visjimi konglomerati
nastopa diskordanca.

Juzni in severni rob Dravske doline pa sta iz gline, ne vec¢ iz prodov
in konglomeratov. Meja med glino pod Slovenskimi goricami in dravskim
prodom poteka v vzporedniski smeri. vzporedno z vznozjem Slovenskih goric,
toda ne ravno. Meja je od ceste proti Kamnici (jame z drevesnico severno
od ceste kazejo, da so bile tu nekdaj opekarne) in nato v glavnem po Ko-
ros¢evi in Majstrovi ulici, dela pa polotoke in zalive na sever in jug: park
stoji ves na glinasti podlagi. V blizini glavnega kolodvora meje ne moremo
opazovatli radi velike mnozine navoZenega materijala. V Melju poteka meja
tako, da tvori prod in pesek nekak polotok ali jezik, &igar eno stranico tvori
Drava, druga pa poteka od carinarnice za kolodvorom pod Meljsko cesto, pod
Kiffmanovim skladii¢em, pod Kopernikovo cesto in konéa za Hutterjevo to-
varno: glino pa. ki izpolnjuje prostor med omenjenim polotokom proda in
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Stolnim bregom, je nanesel Poéehovski potok. Vobée so potoki nanasali glino,
Drava z ved¢jo mnozino vode in z vecjim padeem pa prod.

Tudi na pohorskem poboéju imamo gline. ki se pa nato zniza pod dravski
prod, odnosno konglomerat: ta glina je vodonosni sloj in se pokaze pri iz-
virkih v Studencih. Od Pohorja do vodovoda na Teznu tveri pod prodom
dolino v globini 19 m. Glina tvori na obeh straneh Dravske doline visje,
valovite terase. Tako jih vidimo okrog Kamnice na pobo¢jih: na pohorski
strani pa zaéno za Pekrsko goro. Ta glina je razkrojni produkt laporjev
(posebno foraminiferskih) na slovenjegoriski strani in kristalastih hribin na
peherski. Izgleda, da tvori ta glina in njeno dno starejsi reljef, predno ga
je zacela Drava zasipavati s prodom (akumulacijske terase).

Konglomeratov pa manjka na Pobrezju. nahajajo se pa v Strazunu na
robu gozda pri izvirkih pod najvigjo ravninsko teraso.

Sicer pa imamo na Pobrezju in v Strazunu éesto mivko in voduni pesek:
v Strazunu so sledovi meandriranja in otokov stare Drave. Moévirske re-

centne tvorbe imamo Se v Strazunu in pri Treh ribnikih.

IHi. Tektonika.

Zgradba ozemlja okoli Maribora je torej na kratko takale:

Tukaj je jasen rob Alp proti nizjemu svetu na vzhodu. Tukajinje Alpe
so kristalinske in v nje je v Pohorju vtisnjen tonalit: vsa masa pa je narinje-
na na sever in na vzhod in je verjetno povzrocila gubanje Kobanskega in
Graske kotline. Pohorje se neha ob labodski prelomnici na zapadu enako ka-
kor Golica: ob tej prelomnici se je ¢ez Slovenjgradec pretakala Drava ali toé-
neje povedano, odtekalnica Koroske kotline, v gornji soteski dobi: gubanje na
jugu Pohorja je zaprlo tedaj tej reki pot na jug, krenila je med Golico in Po-
horjem —— seveda v veliko veéji visini — in ¢ez Radlje proti Graski kotlini. Ta
miocenska »Karintijska reka« je tekla torej po severni strani sedanjega Ko-
banskega in Zele po miocenu jo je pritegnilo pogrezajoée se Dravsko polje.

Kobansko je kristalinsko, narinjeno na sever in tudi na vzhod, njegove gu-
be pa tonejo na vzhodu in jih odsekajo tam prelomi. Kobansko ni enostavna an-
tiklinala. temveé ena glavna in veé manjsih na sever nagnjenih luskastih gub.

Se Slovenske gorice so nagubane in kazejo luskasti sli¢no strukturo z
gubami in prelomi, v Katerih pa ni stalna niti smer slemenitve. V zapadnejiem
delu prevladuje vzporedniska ali se pa ravna po kristalinskih gubah: proti
vzhodu pa prehaja slemenitev v SW-—NE.

Se eno mlado gubo severno od Kobanskega opazujemo v vzporedniski
smeri. Gre vzhodno od vrha Golice (2144 m) pa do Sausala: juino od nje
je sinklinalna kadunja, po kateri teée vecéinoma Solba in v njej so se odkladale
ivniske plasti (srednje imajo premog). K tej antiklinali spadajo tudi Straden-
ski in Gleichenberski hribi. Sinklinala juzno od te gube je bila nekdaj v po-
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re¢ju »Karintijske reke«: vse kaze, da je bilo prej tudi severno od te anti-
klinale enotno poreéje: od sedanje murske doline nad Gradcem ez Lassnitz-
hiohe po sredini rabske kotline (vendar severneje od danainje Rabe. ki kaze
nesomerno recentno poreéje in sili na jug, kar tudi kaZe na recentna gibanja
v zemeljski skorji).

V Alpah imamo sicer tudi mnogo vzgledov dolinskih nacetkov in ante-
cedentnih rek. Antecedentni so n. pr. potoki, ki teko proti Muri od Stradna
in Gleichenberga: najvecje vidine tega ozemlja niso na razvodju med Muro
in Dravo. temveé juzno od njega. Vobée se opaza. da so se stevilne reke v po-
re¢ju srednje Donave pretoéile na jug (Mura pri Brucku. Vah, Hron. Do-
nava pri Bidovu). Gleichenberiki potoki si morajo kmalu po izviru delati pot
skozi dvigujoco se anliklinalo.

Seveda smer reke ne pove Ze nicesar o tektoniki ozemlja, kjer tece:
tako posebno nizinske reke kakor Tisa. Drugo pa je. kadar vidimo veé
vzporednih dolin v isto smer: ali pa. ¢e vidimo v toku reke nenadne ovinke.
in reka prestopa iz enega geoloikega ozemlja v drugo. (Primer: Mirna, Krka
in Kolpa menjajo vzporedno svojo smer, ker se v njih ozemlju menjata dve
smeri slemenitve: mlada Sava jih je zvezala pocez éez slemenitev.)

Slovenske gorice kaZzejo po svojem nesomernem poreéju (daljEi pritoki
na jug: razvodje med Drave in Muro tik nad St. lljem). da se dviga v najno-
vejsi dobi njihov severni rob. Zgradba Slovenskih goric nad Mariborom pa
je taka, da zacne vsak mlajii tercijarni ¢len na svoji zapadni strani z vodo-
ravno lego, kmalu pa preide v antiklinale, ki so strmo odrezane od novega
tercijarnega ¢lena. Konéno sodbo si Se moramo pridrzati. Dravsko polje je
pliocenska ali postpliocenska udorina.

Geomorfologija.

Kar je stratigrafija za plasti, to je geomorfologija za zemeljsko povriino,
zdruzena in izpopolnjena s paleogeografijo: ugotavlja starost povrsij, razlaga
in loéi erozijske dobe od akumulacijskih in s tem pomaga tudi stratigrafiji:
na kratko, geomorfologijo bi lahko imenovali eksogeno dinamiko preteklih
dob. Geomorfologija ugotavlja nivoje in terase v pokrajini, spoznava razvoj
porecja raznih rek ter razvodja med njimi, stara in novo nastala, in tako
tudi prikazuje tektonsko delovanje in premikanje v pokrajini; analizira pa
tudi prodnata povrija po izvoru in postanku.

Maribor ima v okolici izredno jasno razvite nivoje, vendar jim ne smemo
prezgodaj pripisati te ali one jasno dolotene starosti, dokler ni obdelana iz-
hodna pokrajina proti koroski meji. Prevelike starosti pa tem nivojem na
smemo pripisovati, ker je pri nas e mlajii tercijar jasno naguban in so e te
gube premaknjene med seboj.

Najviija povrija ima Pohorje, zlasti zapadno; so to kope kakor Crni vrh,
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Mala in Velika Kopa. Tudi sedla so v tem delu Pohorja izredno visoka. Sélch
jim pripisuje burdigalsko starost (prvi mediteran). Ne bi omenjal tega povrija,
ako ne bi bilo to izhodno povrije za vsa druga in e se ne bi tako jasno
vezalo na povrsja onkraj Drave na Golici (Kofenjak 1522 m). To povrije
kaze, da sta ostala Pohorje in Golica v isti vidini. Na juznem poboéju Golice
so imele doline Ze v tem starejfem miocenu sedanjo smer (poldnevnisko na
jug proti Karintijski reki) in ni opaziti dolinskih nagenjanj. Na Pohorju sicer
ni bilo gubanja kakor na Kobanskem. vendar tako visoka starost povrija
ni verjetna. Toda éeprav bi pustili veljati to visoko starost zapadnopohorskega
povrija (Winkler jim pripisuje samo tortonsko ali drugomediteransko starost),
vendar ne velja, da je to njegova prvotna vidina, temveé se je dvigalo se
pozneje. Pohorje je narinjeno proti severu na ribniski tercijar. dvigniti se je
moralo torej 3e v dobi po ribnitkem tercijarju.

Veliko jasneje je razvit greben vzhodnega Pohorja, ki ima ponekod Ze
znacaj prave valovite planote z visino 1200 do 1300 m. Neenakomerno sta
s¢ v to planoto zarezali porecji Dravinje in Drave in zato poteka razvodje
med Sy. Lovrencem in Zrecami tako vijugasto. Ni dvoma, da je to staro po-
vrije, ker ga od vseh strani stopnjema obdajajo nizja povrija in terase. Proti
vzhodu sega do mariborskega razglednega stolpa: od tam Pohorje stopnjema
pada proti vzhodu. Na Golici so nivojem skoro iste vidine (tudi do 1400 m),
istega razvoja in poloZaja dognali spodnjesarmatsko starost. Tam so ti nivoji
zlasli razviti severno od Dravograda in tudi tam se veZejo neposredno na
prej imenovano stareje povrije in ogrinjajo njegove osamele kope. Vse to
kaze, da med temi povriji ne bo take ¢asovne razlike. Vrsta vseh mlajsih
povrdij pa se kaze v jasnih stopnjicah, ki jih kaZe severovzhodni obronek
Pohorja proti Razvanju.

Nizje, okoli 1000 m, imamo nivé, ki obdaja Pohorje z veé strani. Imamo
za na obeh stranch dravske ozine pri Dravogradu in tvori tudi glavne vrhove
Kobanskega: St. Jernej nad Muto (1041 m). Vriénikov vrh (1011 m), Kapa-
njek (1049 m) in posebno lepo od Kolarjevega hriba na jug (visine 98¢ m in
988 m). To povrije tvori greben in kope nad nizjim kobanskim svetom. To
povrije ne lezi vedno na razvodju Mure in Drave, temveé velinoma Ze na
dravski strani in potoki med razvodjem in temi najvisjimi kobanskimi toé-
kami tecejo v prvotni vzporedniski smeri, obrnejo se pa na to v juzno smer
in zarezejo globoke soteske. Dviganje je tu starejSe od nacenjanja, toda mlajie
od dravskega toka.

Niza se to povrije proti vzhodu in v njem vidimo vloZeno neko manjsio
in niZjo stopnjo, to je nivé Radljev (993 m) in Srienovega (965 m) ter Kolar-
jevega vrha (966 m). Ta nivo je gornjesarmatske starosti.

Mlajii nivo je ze panonski in se drzi vidine 900 m: Zavcarjev vrh (924 m),
vigji del Vurmata, Sv. Pankracij (900 m) in Pokerznikov vrh (928 m) so po-
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sebno znacilni. To povrije pa tvori tudi najvisje dele grebena juzno od Drave:
Mravljakov vrh (899 m nad Dravéami) ter Lesnjakov vrh (937 m), Pokerznikov
hrib (914 m) v Sentjanzevem in Hlebov vrh (913 m). Vendar se ti nivdji ne
lomijo direktno v Dravsko dolino, temveé dolino robi %e eno mlajse povrsje
in vprasanje je. ¢e ni Dravska dolina na Kobanskem mlajsa od nivéja 900 m.
S00-metrski nivé se na severnem pobocéju Pohorja pretvori v 950 m vi-
Sino: to povrije se je tore] naknadno dvignilo. in to od zapada priblizno do
Lehna, nato pa zopet pada na vzhod. To kazejo visine: Jesenkov vrh (927 m).
polozni greben pri Mersakovem vrhu (953 m), Se Sirsi greben nad Sedonikom
(944 m). Severno od Male in Velike Kape imamo na grebenu pri Kopniku
in na Gregorjevem vrhu povrije 10201050 m, ki je starejie, okoli Gregor-
jevega vrha pa. in zlasti pri Sv. Bolfenku. zopet vidino 950 m. Dalje proti
vzhodu ga imamo zopet pri Krajncu in Torniku. na vzhodu od Ribnice pa okoli
Kasjakovega vrha (955 m, 962 m). Konéno sre¢amo to viSino v Kumnu pri
Schweigerju in na grebenu v Smolniku in Lobnici nad RuSami v visini nad 900 m.

Pohorje tudi sicer kaZe nivé 1000 m, posebno pri Sv. Bolfenku in nad
Sv. Martinom ter greben pri Kopniku nad imenovanim nivéjem 950 m.

Ze omenjeno mlajse povrije kaze visino 780 do 830 m in je valovito:
mestoma izgleda. da je sestavljeno iz dveh, ki imata v vidini le majhno raz-
liko. V glavnem so to grebeni nad severnim bregom Drave med kobanskimi
jarki: na juzni strani kaze to predvsem Orlica (835 m).

Nekateri grebeni kaZejo komaj nad 700 m vidine: tej visini odgovarja
proti zapadu 760 m okoli Janzevega vrha in Orlice. Oba nivéja, 800 m in
700 m sta pa razvita tudi okoli Zavcarjevega vrha. 700 m kaZejo grebeni na
jug proti Lesniku in Petraku pa tudi oni. ki gredo na vzhod proti Brdom.

Nivé 700 m se proti vzhodu niZa in srecamo ga Se enkrat v grebenu,
Ki drzi od Sv. Kriza na jug (670 m).

Geomorfologije tega ozemlja ne morem obdelati podrobneje, dovolj, da
so tu glavni nivéji. Mnogokrat se ponuja tukaj misel, &e ni tu vzrok tektonski,
da izginjajo viSja povrija proti vzhodu in se postopoma pojavljajo nizja kakor
stopnjice. a visja se dvigajo v vzhodnejiem ozemlju le Se kot ostanek kope.
erozijski relikti. Vprasanje je. e ni prvotno enotno povrije razpadlo po pre-
lomih v veé stopnjic. Toda, dasi so prelomi v poldnevnizki smeri dokazani.
vendar ni gotovo, da so mlajsi od povriij. Ker pa mlajii nivoji marsikje
obdajajo starejie in jih prepletajo, ne bi bila taka trditev gotova. Paraleli-
ziranje nivojev bi pa bilo v takem slu¢aju skrajno otezkoéeno.

Nova. nizja povrija se pojavijo nekako ob poldnevniski érti Slemen—
Slemenska jama: ker se blizu nehajo tudi kristalaste hribine Kobanskega.
je verjetno. da je tu prelom, pri katerem se je pogreznilo vzhodno krilo. Sicer
sc dokazani prelomi tudi severneje. v litavskih apnencih, juzno od Mure.

Od érte Slemen—Slemenska jama pa do érte Kamnica—Zg. Sv. Kun-
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gota je le enkrat Se 700 m nivo: to je ze omenjeni greben juzno od Sv. Kriza
proti Tojzlu. Ta nivo obdajajo od treh strani grebeni s takozvanim vrbanskim
nivojem (580 do 600 m). Opazimo ga ze nad Viltufem, kjer doseze na poti
med Pudnikom in Perfenonikom vifino 620 m, sicer se pa drzi visine okoli
600 m. Sem spadajo vifine nad Pozaunikom (593 m) in Sv. Kriz (582 m).
Tudi na poti od Urbana k Sv. Krizu sre¢amo juzno od Breznika blizu cestnega
krizis¢éa to viSino. Ta nivd tvori jasne grebene, ki jih reze popolnoma razloéno
povrsje: iz njega pa izvajamo nizja, ki nastajajo kakor polnitev med okvirji
urbanske visine. Zasledovali bomo to povrije v vzhodno smer proti vzhodu.

Severno od Sv. Urbana in Sv. Kriza. %e lepSe pa na jugu vidimo tako-
zvano »Lucijino teraso«. ki jo nam kaZe najlepie greben Lucijinega brega:
tej visini pripada tudi najviiji vrh na zapadni strani kamnitkega potoka
ter vigine pri Kajzerju nad Jeloveem.

Proti vzhodu od Lucijinega brega nimamo veé tako visokih povriij: tu
je tudi ze imenovana tektonska meja med bazalnimi laporji in Slirom. V
severnem podaljsku te meje tvori tudi pesniska dolina koleno proti jugovzhodu
in tu je pravzaprav meja Kobanskega proti vzhodu: ves greben med Dravo
in Pesnico se nenadoma zniza in zozi. Na prelom kaZe tudi dejstvo, da se v
podaljsku te érte neha Pohorje. Nivéjev, ki jih imamo od Ro3poha proti
vzhodu, na zapadu skoro ne moremo dognati; od njih so ostali nad Dravsko
dolino od Kamnice proti zapadu (nad Viltusem in Bresternico) le erozijski
relikti. Na hribovem pobo¢ju v visini kalvarijske terase vidimo namreé, da
postane strmina navzdol veéja in da se jarki v hribu nenadoma klinasto
zozijo, tako da kazejo te spodnje strmine trikotne oblike. Pred nasipanjem
Kalvarijske terase je nacela starejie sklade moéna erozija, ki je ustvarila
ravno te strmine, a jih je nato postpontijska transgresija pripravila do mi-
rovanja: doba akumulacije. Recentna erozija je te oblike zopet izluiéila in
unicila takozvano kalvarijsko teraso v Dravski dolini zapadno od Kamnice.

V Brdih. med povrsji Lucijinega brega opazamo priblizno tako sliko:
vi§ji grebeni predstavljajo nekake okvirje. med njimi se pa vijejo Siroki in
jasni nizji grebeni, ki predstavljajo polnitev, a te zopet rezejo sedanje doline.
Nizji nivé predstavljajo tile nizji vmesni grebeni (prva stopnja uniéevanja
Lucijinega povrija). v nje so zarezale 3e globlje doline. ki jih predstavljajo
Se nizji grebeni z mlajsimi povrsji. Menjale so se dobe mirovanja z dobami
erozije in tako ¢utimo 3e poznopliocenske transgresije. dasi morje ne seZe
ved v te kraje. Teh povrsij, ki so nizja od Lucijinega brega (520 m), a visja
od Pesniskega brega (439 m), je troje: lo¢ijo se pa po vidini le malo. Pred-
stavljajo jih vrhovi nad Dravsko dolino zapadno od Kamniske jame in razni
grebeni proti Brdom in Jaloveu. Morda odgovarja najnizje teh povriij nivoju
Pesniskega brega, razlika v visini je le majhna.

Bolje lo¢imo te posamezne stopnje v grebenih vzhodno od Lucijinega
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brega. Najnizjo teraso med Slemenom in Rospohom smo primerjali nivoju
Pesniskega brega: a vzhodno od Rospoha je sedaj ta najviija in obsega
le se nekaj mosorjev, osamelih visin, kakor so razen Pesniikega brega se Ko-
Saki (421 m) vzhodno od Zelezniskega predora in Kum (424 m) pri Grusovi.
To so le neznatni ostanki nekdanjega povrsja. Okoli 400 m visine kazejo gre-
heni severno od Bezovja. toda to povrije je manj razvito. Zelo jasno je pa
ono okoli 389 m: to je kalvarijski nivé.

Temu povriju pripadajo po vrsti vse viSine nad mestom: visji del Ros-
poha, Bezovje, Kalvarija, Piramida in greben severno od nje, Stolni breg,
Melje in Duplek. vobée veéina vrhov med Dravo in Pesnico.

Toda tudi tu opazamo kakor med Lucijinim bregom in Slemenom. da
leze med najjasnejfo teraso nizji nivéji. ki predstavljajo nekake polnitve:
to je n. pr. Badlovo nad mestnim parkom z visino 354 m. Lahko bi te nizje
vmesne grebene razlagali kot primarno valovitost visjega. to je kalvarijskega
povrsja, toda ta Badlov nivé nastopa tako jasno na vzhodnem in zapadnem
poboéju Piramide. nastopa pa tudi vzhodno od Stolnega brega ter jasno reze
ve¢ vrhov v smeri proti Melju v enakomerni viiini. Potok, ki teée za Meljem
po gozdu v vodolski jarek. zarezuje sotesko v ta Badlov nivé, vidimo ga tudi
nad Sv. Petrom. Bolj na zapad se nahaja ta nivé na zacetku obeh roiposkih
grebenov za Kamnico. Enakomernost obeh povrsij. kalvarijskega in badlo-
vega, pa nam kaZe. da sta to dve samostojni povriji in da je po neki dobi
moral zarezati nizji nivdé (badlov) v viSjega (kalvarijskega) ter stvoriti rahel
relijef. Morata pa biti ti povrsji mlajsi od gubanja v iliru, mlajéi pa tudi od
poldnevniskih prelomov in narivov med temi gubami.

Doline severno od Maribora kaZejo jasno nacenjanje proti jugu., n. pr.
soteske na obeh straneh Badlovega: dejstvo je dalje. da se doline v Rodpohu
vezejo v vzporednifki smeri in da tefe v tej smeri prvotno tudi Vinarski
potok, dokler ga Drava ne pritegne na jug: istotako kotlina Treh ribnikov.
Vidi se, da predstavljajo nizji grebeni nizke doline in ravni med starejiimi, n.
pr. razne doline v Kosakih in Vodolah. ki leZe vzporedno Dravi, pa jih Pode-
hovski in Vodolski potok potegneta na jug. V dobi postanka badlovega nivéja
Drava 3e ni imela dosti erozijske sile, da bi pritegnila vse to vodovje na
sebe; kmalu po dobi postanka tega nivoja moramo raéunati s pogrezanjem
Dravskega polja. StarejSi avtorji so deloma to razlagali s prelomom na robu
Slovenskih goric. Ne moremo pa 3e prej obdelati nizinskih teras. dokler
si nismo ogledali nasprotnega pohorskega poboéja.

Pri Pekrah. Limbuiu in Bistrici je tercijarno gricevje. ki kaze toéno
iste nivoje kakor bregovi severno od Maribora. To napravlja vmesne prelome
manj verjetne ali pa bi moral nastopati po Dravski dolini nekak tektonski
jarek. Badlovemu nivéju odgovarja Pekrska gora, a za njo se drzi nizja gli-
nasta terasa, 3 do 4 m nad studeniko ravnino. Prvi greben za Pekrami je
prav take v vidini badlovega nivbja, vise imamo izrazit kalvarijski nive,



Geologija Maribora in okolice. 25

konéno nivé Pesnidkega brega; iste viSine so tudi ostre zareze, prva, druga
in tretja, na grebenu pa smuiko skakalnico nad Betnavo in Razvanjem. Se
vigji zarezi odgovarjata Lucijinemu bregu in nato Urbanu, nato pa 700 do
800-meterska pod Sv. Bolfenkom.

Od nizinskih so smatrali za najvisjo in izhodno teraso ono. na kateri leze
Studenci. na levem bregu pa najvisji del mesta severno od Smetanove ulice
in Aleksandrove ceste. Vendar pa opazamo tako na pohorski, kakor na goriski
strani 3e viji nivo. To je Ze imenovana glinasta terasa, ki je za 3 do 4 m vigja
od nizine, ki se je ohranila v za3¢iti Pekrske gore. je pa tudi pod Bezovjem
in nad Kamnico. Razvita je bila tudi v mestu. kjer so jo unicile opekarne.
Zlasti lepa je pod Stolnim bregom in Meljem. kjer jo imamo pri vojaskih
skladiséih ter za stavbenikom Glaserjem greben nad Rosnerjevo tovarno.
Imamo jo tudi v dolini Poéehovskega potoka. Je precej valovita in se v mno-
gocem lo¢i od nizje akumulacijske terase iz kvartara. Verjetno je ta glinasta
terasa Se pliocenska: veze se ozko na prej imenovana nivéja kalvarijski in
badlov. V tej dobi je nastal Pocehovski potok proti Dravi.

Studenika terasa - da tako imenujemo najvisjo nizinsko akumulacijsko
kvartarno teraso — je v mestu sestavljena deloma iz gline (ze imenovana

crta do Majstrove ulice), deloma iz prodovja. Izredno lepo sledimo njen rob
na levem dravskem bregu nad Mariborskim otokom in dalje ob drzavni cesti.
ki pelje ¢ez Rosposki in Vinarski potok. kjer se je stvorila nekaka »badland--
pokrajina, a potem za hifami severno od Smetanove ulice. nato pa ¢ez Go-
sposvetsko cesto in ob juznem robu Gregoréiceve ulice. mimo pravoslavne
cerkve. juzni rob Razlagove in ¢ez Zrinjski trg., Kjer pride konéno nasproti
ogla Tomsic¢evega drevoreda in Aleksandrove ceste do kolodvora in se na-
daljuje v Poéehovo.

Na desnem dravskem bregu se ta terasa drzi deloma Drave. Visina ji je
nad 270 m. Jasen je rob v pobreski obéini. kjer pa je prvotno lego zabrisal
zeleznizki nasip. jasno se kaze onkraj Strazuna. juzno od Ptujske ceste ter
Koroiéeve ulice (na Teznu). Ta juzni del terase je znamenit zato, ker kaze
stare dele struge. Med koroiko progo in ObreZno cesto gre ez polje plitva
dolina. Siroka skoro kakor Drava, pride iz studenskega gozda. nadaljuje se
pa juzno od Zzelezniskih delavnie proti podoficirski Soli ter juino od sokol-
skega telovadista naprej na Tezno &ez Rosenbergovo drevesnico.

Nizja terasa se lo¢i le za nekaj metrov od prejinje: njena meja se zaéne
na Koroski cesti izven mesta in te¢e za hiSami Smetanove ulice kakor smo
ze videli. Juzno od te meje spada k tej terasi ozemlje do obronka juzno od
Koroske ceste. Zdi se pa, da ta terasa ni povsod enotna, tudi v njej so nizja
mesta, kakor zapadni del Glavnega trga s Koroiko cesto do Strossmayerjeve:
to moremo loéiti kot posebe Se nizjo teraso. Jasno e nizje pa je ozemlje Tat-
tenbachove ulice in njen ekvivalent je nizja terasa studenskega gozda, kakor
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je ekvivalent Koroske ceste viija terasa studenikega gozda. Koroski cesti odgo-
varja tudi nivé Pobrezja, a Tattenbachovi nizja pobreska (njen rob nasproti
Hutterjevi tovarni). Napnizje je Oresje ali Melje, ki lahno pada proti vzhodu
in iste visine je tudi najniZja (tretja) terasa na pobreiki strani. Cesta proti
Dupleku v blizini Dolgo$ krasno kaZe te terase, rob najnizje ob cesti, a visje
juzneje na robu gozda.

Ostane 3e Strazun. Ce se podamo za pokopaliféem v gozd. opazamo prod-
nate jame, a v gozdu naletimo na prodnato teraso, ki se vleée enakomerno
proti Brezju. Preko nje pridemo skozi gozd na nizZjo teraso, ki je moévirna
in nosi polja, a na svoji drugi strani, proti Teznu, jo zopet spremlja lahno
vzpet hrhet z izredno velikimi prodniki. a tik pod strmim tezenskim robom
je druga moévirna dolina. polna izvirkov in njen rob tvori Konglomerat.
Rob je iz konglomerata: izviri imajo podoben polozaj kot v Studencih pod
Ruiko cesto. Tu. v Strazunu imamo strugo Drave, morda koncem ledene dobe.
Tvorila je meandre in otoke ter je morala tu teéi precej ¢asa, dokler ni pod
mestom nadela Orefja in Melja, kar je njena najmlajsa tvorba.
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Drustveni glasnik.

Muzejsko drustvo v Mariboru v letu 1935.

Druitveni redni letni obéni zbor za leto 1935 se je vrdil dne 9. februarja 1936
v ¢italnici Studijske knjiznice. Vodil ga je predsednik prelat dr. Fr. Kovacig,
lavantinski knezoskofijski ordinarijat in bogoslovno uéiliste je zastopal stolni dekan
dr. Fr. Cukala, mestno ob¢ino mariborsko ravnatelj B. Pogaénik, mestno
policijo predstojnik dr, Al, Trstenjak., driavno uéiteljsko Zolo pa direktor
Fr. Kadunee Predsednik je ob pol 11. uri pozdravil navzote, ugotovil pravilnost
sklicanja in naznanjenja obénega zbora, posebej pozdravil zastopnike oblastev in
solskih zavodov, proglasil, ko ob 10. uri ni bila navzoéa ena desetina drustvenih
¢lanov, obéni zbor v navzoénosti 20 élanov za otvorjen ter podal besedo tajniku
ban. arhivarju Fr. Basu, ki je izvajal:

Odbor je imel 7 odborovih sej, muzej pa je obiskalo 3998 oseb in poleg teh
nad 200 znanstvenikov od doma ter iz tujine. Porastel je zlasti obisk od strani Sol;
zn naSe srednje Sole, katerim primanjkuje sredstev za izpopolnjevanje ucnih zbirk.
postaja muzej vsako leto vaZnejéa ustanova za ponazorjevanje kulturnozgodovinskega
in prirodopisnega pouka; enako je nai muzej za podravske Zole edino sredstvo za
prikaz podravske preteklosti in prirodne slike Podravja. V okviru moznosti je MDM
skrbelo pri ekskurzijah in ob nedeljah za strokovno vodstvo po muzeju, Muzejsko
druitvo ima 301 ¢lana, med katerimi so zastopani prav vsi mariborski stanovi. Ker
je ¢lanstvo omejeno samo na mesto Maribor, je zanimanje Mariboréanov za muzej,
ako upoitevamo danainjo druitveno utrujenost in pa inflacijo, povoljno.

Pri delu v preteklem letu je moral odbor upoStevati absolutno pomanjkanje
muzejskih prostorov in pa arheolosko usmerjenost muzejskega dela v preteklih
dveh letih, Zato je usmeril svoje delo pretezno v narodopisno smer. Pa tudi arheo-
lotka zbirka pri tem ni trpela. Iz Smartnega na Pohorju je muzej pridobil troje
napisnih rimskih kamnov ter oltar Saxanu, na katerega je druitvo opozoril prof.
B. Saria; po naklonjenosti F. Lorgerja je pridobil iz Smarja pri Jelfah rimske
podstavke in rimski hisni prag, po naklonjenosti J. Sailja pa lepo znamenje iz
. 1749. Z doprinosi I. Tomazi¢a poznamo novo neolitsko najdbo pri Sv. Miklaviu
pri Ormozu, z doprinosi A. Knafeljea pa v Markovei v Prekmurju. Opozorjeno po
inz. Trzanu je ugotovilo v Rusah hallstattsko stavbo, ki je v zvezi z Wurmbrandto-
vim grobljem ter gotske postavke na ruiki Kalvariji. V svrho urejevanja rimskih
spomenikoy pa je s pomoéjo zupnika 1. Erhartica dokonéno odkrilo lep rimski
nagrobnik na cerkvi Sv. Jakoba v Slov. goricah. Ni se pa posrecilo muzeju pridobiti
mitrove ploiée z gradu na Fali in enako so tehni¢ne zapreke prepreéile, da bi se
v doglednem ¢asu izdala muzejska predzgodovinska keramika v corpusu vasorum,
kakor je to v programu N. Vuliéa,

Numizmatiéna zbirka je pridobila medalje 1. Kerdiéa, domace spomeniske
znake. katere sta darovala I. Vreze in I. Zaloznik, lepo pregledno in umetnostno
vazno zhirko porenesanikih tolarjev zlasti grafkega kova. vrsto zlatnikov zlasti iz
dobe preseljevanja narodov ter medvojne novce, katere je daroval I. Soline. Z
letofnjimi numizmati¢nimi pridobitvami smo strnili verigo nafe pregledne in tipo-
lofke numizmatiéne zbirke tako, da ji danes v bistvu manjkajo samo barbarski
novei, obenem pa povecali realno vrednost muzeja, katero bi morali v tezkih slu-
cajih tudi garancijsko izrabiti.
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Umetnostna zhirka se je pomnoZila z darili A. Gvajca ter z nakupi slike F. Rasta,
ikone iz XVII. stoletja, avtoportreta E. Linda. rokokojskega Krizanega in peisaZev
I. Kosa. Slike na olje je v celoti ocistil M. Kavéie. Radiranko smo pridobili eno.
mariborski magistrat Luigija Kasimirja. Od plastike je drustvoe pridobilo lepo baroéno
kompozicijo, katero je oddal muzeju v varstvo dr. A, Leonhard,

Kulturnozgodovinske zbirke so bile izpolnjene s tradicijonalnimi trikimi opre-
mami iz Lemberga, z darili I. Solinca iz zapuitine A. Hajieka., z Urban&evimi
glazutskimi topilniki, katere je posredoval J. Pajtler, predvsem pa z etnografskimi
pridobitvami. Pod vidikom zveze danainje keramike s predzgodovinsko in pod
vidikom razlitne alpske in niZinske nafe kulture je muzej pridobil veéje Stevilo
keramike iz Lemberga. Salovec in iz Prekmurja ter posamezne komade, kjer sta
pomagala V. Brumen in M. Pertl-Krafovic. narodne noSe iz srede preteklega sto-
letja iz Slovenskih goric, h katerim zgodovinsko tudi spada slika. darilo 1. Lipol-
dove. Pridobitve slikanih skrinj iz Meziske doline izpopolnjujejo etnografsko zbirko.
obenem pa otvarjajo pokrajinsko sliko Korofkega, Sistematsko smo zbrali iz mari-
borske okolice slike na steklo in jih pridobili nad 100,

V mariborski mestni zbirki je bila definitivno urejena razstava generala R.
Maistra in so bile z novimi posnetki izpopolnjene slike tradicijonalnega Maribora.
ki so bile deloma tudi objavljene v Kroniki slovenskih mest. Poleg teh je daroval
slike starega Maribora dr. F. Scherbaum, iz okolice pa smo s pomotjo M. Makarja
pridobili zastavo predvojnega veteranskega druStva v RuSah. Proti teZnji nekaterih
avstrijskih krogov, da bi oddali kipe W. Tegethofa in princa Ivana v Avstrijo, je
drustvo nastopilo z razlogi, da sta oba kipa z Mariborom lokalnozgodovinsko zvezana.

V prirodopisnih zbirkah je bila zooloSska vsestransko ofiS¢ena in izpopolnjena
s pizmovko, skohei. s pomoéjo Slovenskega lovskega druftva pa upamo, da doseZemo
uspehe tudi v pridobitvi nekaterih pri nas ustreljenih raritet. Z nabavo stenskih
omar je bila dosezena boljsa razvrstitev zlasti velikih ptie, obenem pa tudi prostor
do skrajnosti izrabljen. Pridobiti smo mogli edino %e prostor za lobanje posameznih
domaéih in naiih Zivali, katere pridobivamo po naklonjenosti dr. I. Rojka. Minera-
loiko-paleontoloika zbirka je pridobila petrefakte iz neposredne mariborske okolice.
z Melja dar realtana F. Dragarja. Po nakupu pa je muzej pridobil zbirko 100 kamnov
vecje trdolne stopnje.

V ostalem je druitvo stremelo, da pokaZe javnosti, da ni mariborski muzej
neka specijelna ustanova ljubiteljev starin, temveé da je to ena od osrednjih kul-
turnih ustanov Maribora, ki je ustanovljena ne radi spomenikov samih. ki bi mogli
biti tudi kje drugje. temveé radi Maribora in Mariboréanov. katerih kulturni nive
bi moral predstavljati muzej. O pravilnosti nadega stalii¢a so nas utrjevali pogosti
obiski tujih znanstvenikov, zlasti Se¢ obisk srednjeevropskih arheologov. ki so na
svojem VI. Ztudijskem potovanju obiskali bat radi muzeja tudi Maribor in interes
tujcey za nase zbirke: med temi omenjam zlasti nemskega konzula v Zagrebu
dr. Freundta, ki je daroval druftvu efektna sredstva za desinfekcijska muzejska
dela. Muzejsko druitvo v Mariboru popolnoma upoiteva danainje razmere Mari-
bora; vendar je prepritano, da spada k sanaciji danainjih prilik tudi reditev muzej-
skega mariborskega vprafanja. In gotovo je, da je moZnost za to dana v mariborskem
gradu, ker je namestitev muzeja v gradu refitev, ki je najkulturnejia, trajno najbolj
prakticna in gospodarsko najbolj poceni. S pridobitvami v letu 1935 bi muzej
uporabil 116 kubiénih metrov prostora in 84 kvadratnih metrov sten, Raéunajmo
okroglo, da bo razvoj muzeja v bodoce isti, kakor je bil v preteklem letu: potem
bi muzej v desetih letih potreboval na novo skoro 1200 kubiénih metrov in 840
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kvadratnih metrov prostora. Pri tem pa moramo upoftevati, da bi razmerje raz-
stavljenega prostora do prostora za ogled, pogled in okolice, torej do prostega
prostora. ne smelo nikdar prekoraciti 1:4. S tem vidimo v desetih letih pri
kolickaj smotrenem muzejskem razvoju potrebo po 5000 kubiénih metrih prostor-
nine in 3200 kvadratnih metrov ploskve na stenah, Na razpolago pa nima danes
absolutno nitesar in je danainji muzej daleko bolj muzejski magacin kakor pa
muzejska razstava. V tem smislu je Muzejsko drustve v preteklem letu poizkusalo
razloziti muzejske razmere javnim faktorjem in pridobilo popolno upanje. da bo
doseglo po njik zaslugi v tem uspeh in to v delu, s katerim se bo Maribor uvrstil
med velika kulturna mesta. Ustvaritelji namestitve muzeja pa si bodo zasigurali
s tem v mariborski zgodovini trajno mesto, pa ¢etudi sodelujejo pri tem posredno
in neposredno. S tega mesta apelira Muzejsko druitvo danes ponovne na vse pred-
stavnike Maribora, da storijo vse, da pride muzej v definitivne prostore: in prepri-
¢ani morejo biti, nasa kultura in zgodovina jim bo zato trajno hvalezna!

Drugo vazno delo Muzejskega druitva v preteklem letu je bilo sodelovanje
pri varstvu spomenikov. Delo v tem pogledu je bilo tezko, To kaZejo Etevilni posre-
dovalei za trgovee z antikvitetami v Ljubljani n. pr. v dravograjskem vozlu dolin
ali pa slu¢aj v Razvanju, kjer je nepoklicani kopa¢ zakladov v nedeljo dopoldne
zacel kopati v cerkvi za glavnim oltarjem. Obi¢ajno gleda danainja javnost v tem
fuvanje starin radi starin, medtem, ko je cilj varstva spomenikov v tem. da se
ohrani ono. kar je avtohtonega, stilno pokrajini adekvatnega in kontno kar je
estetsko tudi kaj vredno. V tem stremljenju smo nadli razumevanje pri lavantin-
skem Zkofijstvu in pri mariborski ob¢ini; za bodoénost pa ostane nada naloga, da
pokazemo javnosti. da zunanjost nasih mest ni isto, kar je moda pri obleki, da je
radi tega takozvana amerikanizacija samo izraz pomanjkljivega vzivetja v krajevne
razmere in da mora zunanjost mest odgovarjati pokrajini, ¢loveku, njegovemu
gospodarskemu in narodnostnemu polozaju. Na tem mestu moramo tudi odloéno
zavrniti trditve, da varstvo spomenikov vzdriuje anacijonalno zumanjost Maribora.
Nafe delo kaze kaj smo bili in kaj smo in kaj bomo ostali! Odklonilno staliiée je
druitvo zavzelo do nameravane Zveze znanstvenih druStev iz razloga, ker nam
predlozena pravila niso dajala nobenih garancij za uspeino delo eventualne nove
organizacije, V mejah naSe financéne moznosti smo se oddolzili spominu pokojnega
kralja Aleksandra L. s prispevkom za njegov spomenik.

Muzejsko drustve v Mariboru ni v preteklem letu jadikovalo nad svojim ne
preved roZznatim finanfnim stanjem. Smatralo je za svojo dolznost, da izvrii to,
Kar je v danih razmerah bilo mogoée. Hvaleino je za podporo. katero je uzivalo
pri javnosti in darovaleih, nadalje pri mestni obéini mariborski in pri Banski upravi
Dravske banovine. Ko stopa danes s svojimi rafuni za preteklo leto pred javnost.
prosi. da ga javnost in javni faktorji podpirajo v isti in &e mogoée v fe vedji meri
tudi v bodofe. Nafe druftvo je in ostane glasnik nafega domadinstva, njegovih
kulturnih spomenikov in tako z mariborskim muzejem tudi reprezentant Maribora
in severne meje. In to svojo nalogo bo vrdilo v tisti meri. v kateri mu hodo to
omogocala sredstva, predvsem pa prostori, Z reditvijo problema mariborskih muzej-
skih prostoroy bo Maribor dobil svoj kulturni dokument in pecat in naSe upanje
je. da se to realizira Cimpreje v interesu Maribora, naie severne meje in cele
Jugoslavije!

K tajnikovemu poroéilu je dostavil predsednik, da MDM ni izdalo zadetka
kataloga, kakor je to nameravalo in ¢lanstvu tudi obljubilo. Vzrok temu je naie
upanje. da se muzej v bliznji bodoénosti preseli v definitivne prostore, katerim pa
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bi novi katalog ne mogel veé odgovarjati. V imenu lavantinskega ordinarija in
bogoslovnega uéiliséa se je v imenu cerkvene oblasti zahvalii MDM za trud in
uspehe dr. Fr. Cuk ala ter izjavil, da ho ila cerkev druitvu v muzejskem vprafanju
prostorov vedno na roko. Cerkev ima interes na ohranitvi folklore in zgodovinskih
spomenikoy ter bo MDM hvalezna za tozadevno delo, katerega bo vedno podpirala.
Zeli MDM napredek ter zakljucuje z zeljo, da se prihodnji druitveni obéni zbor
vrii ze v novih muzejskih prostorih, Predsednik se zahvali dr. Cukali za njegove
besede ter se priporofa za naklonjenost v bodoce.

Porotilo poslovno odsotnega blagajnika E. Baumgartnerja je precital
drustveni tajnik. Dohodki leta 1935 so znafali Din 56.548'48, izdatki Din 44.043°20
tako, da znaia prebitek Din 12.503'48, ki je nalozen v Posojilnici Narodni dom.
Spodnjeitajerski ljudski posojilniei in v Po3tni hranilnici. Glavni dohodki muzeja
izvirajo iz podpor Kr. banske uprave Dravske banovine in mestne obéine mari-
borske. Pri prebitku pa je upoStevati, da je to edini denar, ki stoji muzeju na
razpolago za prvo tretjino leta 1936, kjer mora MDM poleg muzejskih pridobitev
skrbeti tudi za kritje Izvestja MDM, ki izide na mesto projektiranega kataloga.
S tem pa postane blagajniiki prebitek z dne 1. januarja 1936 iluzoren, ako ga
realno gledamo z vidikov muzejskih potreb do 1. aprila 1936.

V imenu preglednikov raéunov (dr. A. Dolar in upravnik N, I. Vrabl) je porocal
dr. A. Dolar. Preglednika sta naila vse knjige v redun, knjigovodstva se vodi po
najmodernejiih nacelih. Napredek druitva je organiten tako, da smemo od njega
pricakovati uspehov tudi v bodoée. Predlaga blagajniku in odboru absolutorij s
pohvalo, kar obéni zbor soglasno sprejme.

O druitveni knjiznici je porofal ravnatelj J. Glaser. Za knjiznico, ki je
inkorporirana v Studijski knjiznici, je druStvo izdalo nad Din 4000'— in tako
vzdrzevalo prirodoslovne revije, nabavilo nove zooloike in narodopisne priroénike
in temeljna dela za zbiratelje umetnin in starin. Zamen za Izvestje Muzejskega
druitva v Mariboru dobiva druStvo fest, podarjenih pa je bilo drustvu istotake
sest del. Porocilo sklene z Zeljo, da bi v prihodnjem letu MDM delo za knjiZnico
nadaljevalo z nabavko ornitoloikega in umetnoobrtnega prirocnika. Poroéilo o
knjiznici je obéni zbor soglasno odobril.

Pri sluc¢ajnostih je stavil predsednik v imenu odhora predlog, da izvoli obéni
zbor konservatorja dr. IFr. Steleta za Castnega ¢lana MDM, Predsednikov pred-
log je utemeljeval tajnik; s ploskanjem je nato zbor soglasno sprejel predlog odbora,
da se ob petdesetletnici rojstva izvoli Konservator dr. France Stele v priznanje zaslug
za proufavanje in vzdrievanje zgodovinskih spomenikov v Podravju in v Pomurju
ter v priznanje dela za mariborski muzej za druStvenega ¢astnega Glana,

Nato je izrekel ravnatel] B. Pogac¢nik v imenu mesta Maribora drustvu
cestitke k uspehom v preteklem poslovnem letu ter ga zagotovil podpore od strani
mestne obéine mariborske, zlasti pri namestitvi muzeja v mariborskem gradu. Upo-
Stevati pa je treba finan¢ni poloZaj mestne obéine, pri katerem je mogoée realizirati
muzejske prostore v gradu sukcesivno, v etapah. Apelira na druitve, da deluje
tudi v bodoce v interesih mesta Maribora, ki bo vedno upoitevalo pomen razvijajo-
¢ega se mariborskega muzeja,

Predsednik se je zahvalil zastopniku mestne obé&ine za kulturno izjave ter ga
prosil, da zahvalo sporoti tudi na merodajnem mestu. Zagotavlja ga, da bo muzejsko
delo vedno in povsod tudi delo za kulturni ugled in prosvetni podvig naie podravske
metropole.

S tem je bil dnevni red izérpan in je predsednik zakljuéil obéni zbor ob 11.23.



Nasi javnosti!

Napredek in razvoj mariborskega muzeja odvisi od Muzejskega druitva
v Mariboru, napredek in razvoj MDM pa odvisi od sodelovanja élanstva.

Ena prvih nalog mariborskega muzeja je, da poda sedanjosti in bodoé-
nosti kar mogoée popoluo sliko kulturnega, gospodarskega in socialnega
zivljenja Podravja in prav posebno Se Maribora. To sliko pa bo moglo MDM
ustvariti samo v tisti meri, v kateri mu to omogoéi sodelovanje njegovega
clanstva.

V trdui veri, da se vsi zavedamo pomena svoje dobe, se obrata MDM do
svojih ¢lanov, da mu pomagajo s tem, da mu odstopajo n. pr. slike industrij-
skih podjetij, obrtnih in trgovskih obratov —— zlasti je to vaino pred in po
povedavah, preureditvah, opustitvah, ustanovitvah itd. —, slike prireditev in
nastopov posameznih organizacij kakor dramskih, sportnih, manifestacijskih,
razstavnih itd. '

Enako vazni so spomeniki iz preteklih dob. V zavesti, da kip, slika,
obrtni izdelek, arheoloska najdba, narodopisna znacilnost ni samo trgovski
predmet za posameznika, ampak zgodovinski in kulturni predstavnik celotne
pokrajine, prosi MDM vso nafo javnost, da mu odstopa zgodovinske in kul-
turne spomenike, ako ne v last pa vsaj v varstvo.

Nase lovce, ribice, gozdarje, lastnike kamnolomov in stavbenike pa pro-
simo, da ne pozabijo mariborskega muzeja, kadar jim nakloni ugoden trenu-
tek za naSo pokrajino znaéilno Zival, rastlino, les ali hribino.

Izpopolnjevanje mariborskega muzeja naj ne bo samo delo ljubiteljev
posameznih znanstvenih disciplin, temveé izraz kolektivnega dela vsega po-
dravskega za domaco grudo res vnetega prebivalstva, med katerimi so v prvi
vrsti ba¥ €lani MDM.

Vprasanje muzejskih prostorov je danes v nalelu refeno z gradom. S
tem bo omogoéen muzeju v bodoénosti nov razvej, ki pa bo odvisen od
sodelovanja javnosti in mogoé le tedaj, ée bo vsak posameznik videl v muzeju
svojo solastnino, vsa javnost pa sploino podravsko kulturno last.

Mariborski muzej je kulturna last Podravja in Maribora posebej. Mari-
borski muzej mora biti predstavnik nafe preteklosti, prav tako pa tudi nade
dobe in s tem nas vseh. Da pa bo mogel to resniéno postati, ostanite zvesti
MDM, pridobivajte mu novih &lanov in sodelujte pri izvrievanju njegovih
nalog, ki so naloge nas vseh!

Muzejsko drustvo v Mariboru.
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