
List 11. 

Politični oddelek. 

Emile de Girardin, sloveči žurnalist za časa dru-
zega francoskega cesarstva, je opetovano trdil: Qe se 
hoče kako stvar potom časopisja doseči, sejnora vedno 
igjvedno, brez prestanka, pri vsaki najmanjši priliki po
navljati, ker le tako zadobi vse javno mnenje zase in s 
tem "zmaga. 

V enem oziru se ravnamo dosledno in načeloma 
po tem navodilu izkušenega žurnalista. Vzlic v̂ emu za
smehovanju, vzlic vsem osebnim napadom v nekaterih 
.listih, X&tjmo vedno in vedno vse slovenske stranke in 
vse slovenske liste brez razločka, naj prenehajo s se
danjim načinom političnega bojevanja, ker ta način raz
vnema strasti in zapeljuje ljudstvo \ tako grde boje, ̂ da 
nas navdaja strah za prihodnost ~ 

Ta opomin ponavljamo danes, ker je bil minolo 
goboto pri našem porotnem sodišču v Ljubljani sedanji 
način političnega bojevanja na jako drastičen način 
osvetljen. Ta dan se je pokazalo, kam je zabredla slo
venska politična polemika, ta dan se je pokazalo, s 
kakim orožjem se včasih pri nas tijejo volilni boji, ta 
dan priča, kako umeljeni so naši vedni opomini. 

Minolo soboto bi se bila imela pri porotnem so
dišču vršiti obravnava o tožbi odvetniškega uradnika 
J. Cilenšeka v Kozjem zoper uredništvo „Slovenca". Za 
časa volilnega boja je bil „Slovenec" tožitelja, ki je agi-
tiral proti kandidaturi gosp. Žičkarja, napadal na isti 
način, ki ga mi vedno obžalujemo. Nagna]L gaje_&_hrfiz-
vercem in bogotajcejp, toj^jsuiifi^mL £Soykamiu ki se 
tolikrat rabijo, kakor morda nikjer na svetu, dasi ravno 
pri nas resničnihH&fezvercev liTbogotajcev'"nikjer ni .UU 

Obravnava je bila razpisana, a izvršila se ni. Za
stopnik toženega „Slovenca" je namreč prosil za porav-

navo in dosegel jo je tudi v resnici. Jo^ft^kakšna^po-
Efivnavg jj^to! Pvravi jmikum! Hujše obsodbe „Sloven-< 
čeve" polemike, hujše obsodbe „Slovenčevega" načina( 
političnega bojevanja si ni mogoče misliti. Tâ  klasična 
goravqava se glasi: ^ 

1. List „Slovenec" v Ljubljani prinesti mora v 
sobotni številki 16. marca 1. 1901 na prvi strani z de
belimi črkami sledečo izjavo: 

„Podpisano uredništvo obžaluje in preklicuje vse v 
št. 238 in 246 1. 1900 v „Slovencu" priobčena, gosp. 
Josipa Cilenšeka, solicitatorja v Kozjem, tikajoča se raz-
žaljenja ter izjavlja, da so bila očitanja bogatajstva in 
brezverstva kriva, neresnična, in da so ta očitanja le 
vsled nepoznanja razmer prišla v list, ker se je ured
ništvo pri tem zanašalo na resnicoljubnost svojega do
pisnika". 

2 Uredništvo „Slovenca", oziroma podpisani inte-
resentje dajo popolno garancijo, da odpade gosp. dr. Fran 
Jankovič, zdravnik v Kozjem, od. svoje pri c. kr. okrožnem 
sodišču v Celju proti gosp. Josipu Cilenšeku uložene ob
tožbe radi žaljenja časti in poštenja, pri čemur g. Josip 
Cilenšek jedino le to koncendira, da bode pri listu „Do
movine" v Celju izposloval sledečo uredništveno izjavo: 

„Podpisano uredništvo izjavlja, da v listu št. 100 
z dne 21. decembra 1. 1900 ni imelo namena, s svojim 
depisom očitati gosp. dr. Fran Jankoviču, da bi bil on 
svojo častno besedo v dotični aferi prelomil". * 

3 Ravno tako se zavežejo podpisani interesentje 
obtožene stranke, da odstopijo gosp. župnik Marko To-
mažič iz Pilštajna in njegovi trije sotožitelji od tožbe 
radi žaljenja časti in poštenja, katero so naperili proti 
g. dr. Franu Piki, odvetniku v Kozjem, pri c. kr. okrajnem 
sodišču v Brežicah. 

4, Stroške, kateri so v zadevah pod 2/. in 3/. na
rasli, plačati imajo ondi navedeni gg. obtožitelji ter ob 
jednem povrniti gosp. Josipu Cilenšeku za njegovo pot 
kot obdolžencu v Celje za zaslišanje znesek 40 kron — 
dočim gosp. dr. Piki ad 3/. ne zahteva nobenih stroškov. 

Ne tako. 
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5. Gg. dr. Fran Jankovič in Marko Tomažič vza
meta to na znanje in se obvežeta to izvršiti. 

6. Tožena stranka današnje obravnave, t. j . ured
ništvo časopisa „Slovenec" in pa odgovorni urednik 
gosp. Ivan Rakovec se__zavežeta in solidum plačati vse v 
t t y j ^ e n s k i j y ^ ^ in sicer stroške za
stopnika dr. Josipa Eušarja evenatulno po sodni odmeri, 
stroške zasebnega obtožitelja gosp. Josipa Cilenšeka po 
60 kron — stroške priče g. dr. Fr. Pikla pa v znesku 
100 kron, — glede vseb ostalih prič naj se obtoženo 
uredništvo „Slovenca", oziroma gosp. Ivan Rakovec ž 
njimi poravna, če se pa to ne zgodi, pa ima toženo 
uredništvo „Slovenca" plačati dotične pristojbine, kakor 
jih bode sodišče odmerilo. Ravno tako trpi toženo ured
ništvo sodne stroške. 

7. Toženo uredništvo časopisa „Slovenec", oziroma 
njega izdajatelj plačati ima 50 kron na korist ubožnega 
zaklada v Kozjem. 

8. Toženo uredništvo, oziroma izdajateljstvo časopisa 
„Slovenec" mora solidarično plačati 200 kron na korist 
fonda za napravo Prešernovega spomenika v Ljubljani. 

9. ^^g}i*čaj, d ^ b i ^ uredništvo in izdajateljstvo 
„Slovenca" v določenem času qe prijavilo pod št. 1. 
n^vejl̂ ne 4?i&ve, zapade isto š£ posebej v konvencionalno 
glgbo-200vkJQn na korist fonda za^Prešerjiov spomenik. 

10. Gosp. Josip Cilenšek izjavi, da pod navedenimi 
pogoji jedino le radi tega odstopi od obtožbe, ker noče 
biti na kvar narodni slogi. 

11. Vsa plačila spredaj navedena, razven even
tualno stroškov obtožite!jevega zastopnika, ki bi se imeli 
sodno odmeriti, kakor tudi slednji po sodni odmeri za
padejo plačilno in tožilno v 14 dneh na roke g. dr. Jo
sipa Kušarja v Ljubljani, in sicer glede vseh sopodpisanih 
zastopnikov in interesentov tožene stranke in solidum. 

12. Stroške svoje trpi obtoženec sam. 
Dr. Janko Brejo 1. r. Dr. Fr. Jankovio 1. r. Marko 
Tomažič 1. r. Dr. Evgen Lampe 1. r. Iv. Rakoveo 1. r. 

T^pnravp^a je. jiprav i senzacionelna in osvetljuje 
naše politične razmere z han^H/nn *" ĵo. Kaj tacega 
kratko malo še nismo učakali na Slovenskem in umevno 
je, da so razni poslušalci pri dotični obravnavi vzkliknili: 
Rajši bi se dal desetkrat obsoditi, predno bi to podpisal. 

l^jiisigo^g^^mApnja. Nasprotno. „Slojtfifieciî je 
s tem, da je dal žaljenemu tožltelju prostovoljno lepše 
zadoščenje, kakor bi ga bil dobil s sodbo porotnega so
dišča, p(^a^alVfc^a-xnQu-4s^J^giii^ ža 'i k&r j ^ . storil 
P^n^ iva^^^ ^ ako^ajjjfaž^kako 
khkpmiselnc// so političnega nasprotniki po krivici po-
Stavil1ria^,pranger". 

Ta poravnava naj bi vplivala na časopisje, da že 
< vender neha z vednim osebnim natolcevanjem in zasra-
2 movanjem. Polemika bodi dostojna, politični boj naj se 
* vodi, kakor je spodobno za omikane ljudi. „Slovenec" 

I kot glasilo duhovščine, bi moral dati dober izgled. Se-

veda ne bo njegov izgled dosti pomagal, če ga ne bodo 
posnemali njegovi privrženci'.'*. Nekateri duhovniki se ne 
drže prave meje v svojih cerkvenih govorih in to raz
burja TjTJđi_fflđr^ , kakor vse pisanje 
časopisja. 

Zvesti svojemu staremu načelu in zvesti programu, 
ki se ga drže , Novice" od Bleiweissovih časov sem ne
prestano, smo se pri tej priliki zopet oglasili in zopet 
prosimo in rotimo: Nikar vender pri vseh politiških 
nasprotjih ne pozabite, da ste vi sinovi slovenskega na
roda. Če je veliki madjarski rodoljub Szecheny mogel 
reči: Nas Madjarov je tako malo, da bi morali še mo~X 
rilce svojih starišev pomilostiti — koliko bolj veljajo te -
besede za tlačeni, vedno zapostavljeni in toli sovraženi 
mali slovenski narod! 


