URBANI IZZIV

Alenka FIKFAK

Spreminjanje vloge mestnega
nacrta

Urbanisticna teorija, arhitekturno
projektiranje ali kaj vec¢?

Mesto ima za mimoidocega drugacno vizijo kot za listega, ki se mu pre-
pusli. Prav tako je mesto, kamor pruic¢ pridemo, druge narave kot tisto, Iki
ga zapustlimo in kamor se ne vrnemo vec.

.Mesto Sofronia, v katerem je ena od polovic mesta stalna, druga pa za-
casna in ko je ¢as njenega postanka mimo, populijo njene Zeblje, odvijejo
vifalee, jo razmontirajo in jo odpeljejo stran, da bijo presadili na pusti del
kalega drugega poloviénega mesta ...; mesto Moriana s svgjo Zareco fa-
sado in svgjo drugo platjo, skritim obrazom: ... tako z ene kot z druge
strani se zdi, da se mesto nadaljuje v perspelctivi in mnozi svoj seznam
podob: pa v resnici nima debeline, obsega samo sprednjo in zadnjo
stran, ot list papirja z eno podobo na tej in eno na drugi strani, ki se ne
moreta lociti druga od druge niti druga druge pogledati ...*

»-.. Na zemljevidu Smaragdine bi morale biti z raznobarvnimi érnili ozna-
cene vse te steze, lrdne in telkode, javne in skrite. Tezje pa je zarisati na
zemljevid poti lastovlk, ki rezejo zralk nad strehami, se spuiéajo vzdolz
nevidnih parabol z zlozenimi lerili, v letu pogoltnejo kkomarja, se v navpic-
ni spirali povzpno na lealc stolp, z vsake toélke svojih zracnih poti nadlri-

ljujejo vsalko tocko v mest “

(Calvino, I.: Nevidna mesta, Grad prekrizanih usod; Mladinslca Icnjiga,

Ljubljana, 1990)

1. Uvod

Danasnja doba je doba velikih
sprememb na podroéju urbanega
razvoja. Tradicionalni urbanistic-
ni vzorcei, ki so gradili na koncep-
tu hierarhije, niso veé obvladljivi.
Kriza ,strokovne identitete”, ki se
ne omejuje le na podrodje arhitek-
ture in urbanizma, je rezultat
prezivelega pogleda na svet, ki te-
melji na statiénih predstavah o
hierarhiéno urejenih odnosih v
druzbi in prostoru.

Koncentracija ni veé merilo urba-
nosti, temveé se urbana integraci-
ja uresnicuje s pomocjo novih ko-
munikacijskih tehnologij, ki omo-
gocajo dislokacijo nekdaj fizi¢no
povezanih dejavnosti v prostoru.
Zaradi naSega vztrajanja pri mo-
delih predhodne urbanisti¢ne teo-
rije in prakse se nam zdijo proce-
si, ki vodijo v oblikovanje ,.kaosa"
v urbani strukturi, le posledica

nasde trenutne strokovne nemoci
in ne temeljna sprememba v si-
stemu. Zato jih Zelimo pogosto na
silo vkalupiti v okvire tradicional-
nih urbanistiénih vzorcev ter jih
obvladati z elementi ,klasié-
no-hierarhiénega” reda v prosto-
ru. V resnici gre za novo fenome-
nologijo, katerih matrice moramo
iskati v krizi predhodnih modelov,
ki so bili in katerih vpliv se Se po-
navlja, s svojo enoplastnostjo eno-
stavnosti nezmozZni interpretirati
sodobne strukture.

Prostorska struktura ni veé sta-
tiéna, se nenehno giblje in spre-
minja. Centralna toéka prostora
je ¢lovek/individuum. Prepletanje
gibanja, hitrosti in namembnosti
utrjuje razprienost, ki je odgovor
na negativne silnice nakopi¢eno-
sti, koncentracije, zaprtosti in
statiénosti prostora, na spremi-
njajoc¢e socialne, ekonomske, po-
liticne in gospodarske spremem-
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Arhitelctura Informacijska druzba
Mestni nacrt Urbanizem

Sodobno mesto je lkkomplelksen or-
ganizem, izrazen ot navidezni
LJaos”, v katerem se skrivajo me-
hanizmi dinamicih aktivnosti, flelc-
sibilnosti ter raznolilcosti. Procese
preoblilcovanja Zelimo pogosto na
silo vicalupiti v okire tradicionalnih
urbanistiénih vzorcev ter jih obvla-
dati z elementi ,Idasicno—hierarhic-
nega” reda. Vendar so ti instrumen-
ti delovanja in odlo¢anja nezmozni
interpretirati sodobno prostorsio
lcomplelcsnost in na njo pozitivno
vplivati. Z vec¢anjem selektivnega
poznavanja obstojece strukture se
bo hlrati vedno bolj osvobajala
lereativnost, ki se bo izrazala v no-
vem nacinu oblikovanja, urejanja
urbanosti, v smislu najdene , dis-
perzne harmonije med ¢lovelcorn in
naravo®. Z novim mestnim nacrtom
zelimo preseci danasnje mehanici-
stiéne in staliéne oblile dolocanja
rabe prostora ter jih nadomestiti z
bolj flelcsibilnimi in inovativnimi ob-
likami usklajevanja javnih in za-
sebnih interesouv.

Architecture Information society
Town plan Urbanism

The contemporary cily is a com-
plex organism presenting itself as
virtual ,chaos”, hiding mecha-
nisms of dynamic activities, flexi-
bility and variation. Processes of
reclesign are often forcefully mode-
led into the frameworlc of traditio-
nal urban patterns and controlled
with elements of .classical-hie-
rarchic” order. However these in-
struments of cooperation and deci-
sion malking are incapable of inter-
preting modern spatial complexi-
ties and having posilive effect. By
increasing the selective knowledge
of existing stuctures, simultane-
ously creativity will be released,
expressed as new design, mana-
ging urbanity in the sense of found
Ldisperse harmony between man
and nature”. With the new town
plan we wish to overcome contem-
porary mechanistic and static de-
sign in determining land use and
replace it with more flexible and
innovative methods for negotiating
public and private interests.
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J. Gleiclke: ,...model je bolj zapleten in hicrati vernejsi odraz realnost, ali pa je pre-
prostejsi in ga lazje obravnavamo. Le najbolj naiven znanstvenik misli, da je po-
poln model listi, I popolnoma ustreza dejanskosti. Tak model bi imel iste pomary-
Icljivosti Iealcor learta mesta, Ik bi bila tako velika in podrobna kalkor samo mesto
in bi prikazovala vsak park, vsalko ulico, vsalko stavbo, drevo, vsako luknjo v as-
faltu, vsakega prebivalca in vsako karto. Ce bi bila taka karta sploh mogoéa, bi
njena podrobnost zanikala njen namen, da posplosuje in abstrahira.
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Jralktalni prah kot mreza za planiranje, ki je bila uporabljena pri nate-
¢aju za Parc de la Villette (B. Tschumi, 1992). V tem projektu je Tschumi
razpril program na posamezne fragmente in jih potem regularno vmestil
na mrezo. Na to strulcturo je nalozil mehlco oblilcovano krivuljo in linije.

Prostor na osnouvi racionalne teorije , centralnosti® ter hierarhije naselij

Slilka 1: W. Christaller

be. Modeli, ne glede na to, ali so
centriéni, linijski, mreZni, encpla-
stoviti, veénivojski..., ki generira-
jo strnjene oblike, niso odgovor
na Zelje danasnjega cloveka.

Tudi na novo oblikovani prostor-
ski, Se vedno ,urbani vzorec®,
tako kot je to histori¢ni sediment,
bo/je plastovit in dvoumen ter ne
bo izkljuéeval predhodne struk-
ture. Postal bo sestavni del vegje-
ga Stevila parcialnih kompozicij-
skih potez, kar bo omogoéalo do-
zivljanje posameznega obmocja
skozi raznolike plasti prostora.
Nove prostorske strukture in
zmoznost njihovega dojemanja
skorzi razliéne plasti (layerje) pre-
segajo omejeni ustaljeni koncept
¢lenitve mesta v posamezne funk-
cionalno in socialno-upravno za-
klju¢ene dele.

Preoblikovanje urbanosti bo us-
merjeno v dopolnjevanje obstoje-
¢e lvalitetne in nekvalitetne
strukture mesta z dodajanjem
programsko kompleksnih strulk-
tur oziroma ,mestnosti". V okviru
teh sprememb bodo glavno vlogo
igrala pravila razli¢nosti in izjem-
nosti, zacasnosti in nedokondéa-
nosti ter stalne odprtosti do novih
vplivov na urbanizem mesta. V
okviru teh sprememb bodo mest-
na sredisca (evropska) tudi v bo-
doce ohranila vlogo mentalnega
in kulturnega centra mesta: ,JE-
DRO = KONCENTRACIJA KVALI-
TETE IN DOGAJANJA".

Teziscée bodoéega dela urbanistov
sloni predvsem v obravnavo ,vime-
snih” Se neartikuliranih in nei-
zrabljenih urbanih prostorov. Na
globalni ravni bo praviloma pre-
vladovalo nacelo kontinuitete, za-
to da bi lahko na podrobnej$em,
stvarnem mnivoju, v obravnavi
fragmenta (elementa trenutka),
sprostili prostor za diskontinuite-
to, ki se pojavlja med:

gostim in redicim, zaprtim in pre-
hodnim, grajenim in odprtim, sre-
disénim in obrobnim, upostevajoc
lego in posebnost morfoloSkih
enot, pod vplivom druzbenih, so-
cialnih in ekonomskih dogajanj v
mestu in regiji ter na globalnem ni-
voju, ki nima fiziénih in upravnih
prostorskih meja — loénic.
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Usmerili se bomo v projektiranje
kompleksnih struktur, v navidez-
ni ,kaos*, v katerem se skrivajo
mehanizmi dinamiénih aktivno-
sti, fleksibilnosti ter raznolikosti,
ki bodo predstavljali mozaik raz-
liénih dejavnosti in intenzitet na
razliénih ravneh prostorske orga-
nizacije. To bo nova dinamiéna
urbana struktura, v kateri ne bo
ve¢ stabilnih, fiziéno izrazenih
centrov.

2. Informacijska druzba
= disperzija ali nova
koncentracija

Besedo informacija uporabljamo
v vsakdanjem govoru. In z njo je
tako kot z veéino besed, ki nam
sluzijo vsak dan: nima natancno
dolocéenega pomena. Z njo oznacu-
jemo predajo ali sprejem kalcdnih
podatlkov ali pojasnil. Pomeni tudi
podatlce ali pojasnila, ki so za spo-
roc¢ilo namenjeni, pa dejstva, novo-
sti, spoznanja in podatke, ki jih
dobimo s preucevanjem ali elcspe-
rimentom ... Paradolks , informaci-
Jje“ se skriva v dvojnosti pomena:
velile del informacije o smiselnem
telestu v ,slovenskem” jeziku je
namreé¢ ze v vednosti, da je bese-
dilo smiselno in da je izrazeno v
slovenskem jeziku. Torej besedilo
samo $e ni nujno informacija.

(Jamnile, R.: Elementi leorije infor-
macije; Sigma, DZS, Ljubljana,
1974)

Centri¢nost dozZivlja inverzen si-
stem, obrat in teZnjo po vzpostav-
ljanju novih centrov. Iz predhod-
ne toékovne usmeritve se oblikuje
mrezna struktura. Pri tem gre za
rehierarhizacijo v smislu droblje-
nja, za razpad centriénih siste-
mov in oblikovanje novih na drugi
vigji ravni dojemanja. Iz enega sa-
mega centra se razvije neskonéno
Stevilo centriénih tock. Fizi¢na
decentralizacija strukture skriva
v sebi pravila novega sistema/-ov.
Svet postaja vedno bolj komplek-
sen in navidezno vedno bolj necit-
ljiv, nerazumljiv. Individuum naj
bi bil tisti center, ki mu je omogo-
¢eno, da deluje na vsaki ravni
mesta, kjer pomeni ideja central-
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nosti ,nov red in novo moznost
razbiranja, razumevanja prostor-
skih sporoéil®.

Spremembe, ki se odvijajo v so-
dobni druzbi, vkljuéujejo v preo-
brazbo dogajanje v celotnem pro-
storu, na ,disperznem teritoriju®,
ki ni ve¢ nacionalno opredeljen. V
disperznosti je skrit stil Zivljenja
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The Making of a New City Center
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Slilca 2: Euralille - informacijsica druzba, urbanizem transporine tehno-
logije ali arhitelctura fragmenta ,velikih imen*? (Espace Croise:
Euralille — The Malking of a New City Center; Birlchduser, 1995]
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modernega ¢loveka. Odnos ,dis-
perznosti® med novimi socialnimi
in bivalnimi nacini ocbnasanja se
odraZza v sreéanju med ,horizon-
talnimi tokovi®, ki prehajajo pro-
stor in v njega vnasajo raznolike
vsebine, ter nekaterimi ,vertikal-
nimi tokovi®, ki se navezujejo na
historiénost, fizi¢nost vsakega po-
sameznega kraja. Nove urbane
strukture so proizvod teh sponta-
nih procesov.

Najvecje spremembe pa so se zgo-
dile/se odvijajo na periferiji. Nova
periferija je .periferija praznin®.
Izraza se kot prekinjena érta, pro-
stor, ki ga je tezko preiti. Zunaj
mesta pa je disperzni prostor, ki v
dolo¢enem smislu tudi predstav-
lja ostanek periferije. .Zunaj* v
kaksnem smislu: ali si je §e vedno
smiselno postavljati .meje" in si
predstavljati ,vrata“ v mesto?

Slilca 3: Nepralticnost varovanja razdelitve predhodne strukture: proe tri
slilce (obmogje starih his, preoblikovanje osnovnega lastnistva,
mozna nova konfiguracija, ki spostuje predhodno morfologijo)
feazejo, po mnenju Le Corbusierja, da koncna hipoteza ne do-
puséa nobenega spostovanja do osnovnih smernic v sodobnem
nacinu bivanja (,cesta ostane koridor, fasade se odpirajo na
hrup in prah, orientacija bivalnih prostorov ostane ista, zelene
povrsine imajo limitirano funkcijo” ...). Od tulcaj nujnost po vpe-
ljavi radikalnth sprememb: nov bivalni in postavitveni ,model”,
ki corenilo poseze v obstojeco strukturo.

Konec stare ideje modernosti ne
izkljucuje iskanja nove moderno-
sti, prav tako konec racionalnosti
ne izkljuéuje nove racionalnosti.
Ponovno odkrivanje delov, njihovih
raznolikih karakterjev, zahteva is-
kanje nove kompleksne hipoteze
za obstojece tradicionalno mesto
Za novo porajajocée disperzno me-
sto. Mesto je dinamicen, komplek-
sen organizem, ki se spreminja v
casu, prek evolucije, ki ni poslu-
Sna linearnim zalkonom.

Najbolj dinamicen element mesta
je cirkulacija, ki deluje kot meha-
nizem menjave in se ne omejuje
samo na lransport, temve¢ ga
kreira kot stalno spreminjajoco
mreZo socialnih odnosov: premi-
kanje centriénosti, ki je istocasno
vertikalna in horizontalna, in se
med seboj razlikuje v funkciji, hi-
trosti in sredstvih uporabe. Si-
stem razli¢nih hitrosti Ze obstaja v
mestu in modificira tako naso
percepcijo kot uporabo prostora,
ki je temu namenjen. Z izgradnjo
tunela pod morjem je mesto Lille
bliZze centru Londona, kot je sama
londonska periferija: nov naéin
mobilnosti urbane druzbe. To po-
meni, da lahko vsak prebivalec a-
plicira na mesto svojo lastno pro-
storsko-€asovno mreZo in tako po-
stane mesto prostorska konstruk-
cija, ki dozivlja stalne spremembe,
katere vsak posameznik razume
kot njemu lastno informacijo.

3. Arhitektura —
urbanizem?

Novo stanje odvzema preteklemu
vse vrednosti. Stanje, ki se je raz-
vijalo skozi zgodovino, identiteto,
kontinuiteto in stabilnost. Stanje v
prostoru, ki je v preteklosti nudilo
zdruzitev, éeprav konfliktno, raz-
liénih interesov v velikih urbani-
stiénih konceptih-vizijah.

Posledica vsega tega je opustitev
vsake znanstvene metode, je dele-
gitimacija faz poznavanja, razume-
vamnja, ocenjevanja in intervenira-
nja v korist slabim modelom racio-
nalnosti. To je v osemdesetih letih
pripeljalo do dveh razliénih usme-
ritev v kulturi urbanizma. Skriva-
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nje v opisovanju in analiziranje,
kot prva usmeritev, je bilo opravi-
¢ilo za dokonéno projektiranje.
Druga smer pa je ponovno odkri-
vala centralnost arhitekturnega
projekta, ki se je nanasal na posa-
mezne fragmente in na naért kot
provizorno stanje. Urbanist je bil v
tem primeru samo interpretator
fragmentov, poetic¢nosti prostorov.

Berlin

Pomembno dejstvo, ki je vplivalo
tako na gospodarstvo, ekonomijo
in spremembo v socialnem doga-
janju Berlina, kot tudi na prostor-
sko preoblikovanje, je .padec
zidu* in s tem konec delitve na
vzhod in zahod ,ne zaradi ideje po
veliki zdruZitvi, ampak zaradi po-
novne vzpostavitve reda in moz-
nosti interakcij, po hipotezi, da je
lahko velika razli¢nost $e vedno
indikacija nekaksne kolektivne
zdruzitve®.

V. Gregotti je dobro opisal nepri-
jetnosti in probleme, ki so se po-
javili zaradi pomanjkanja .kom-
pleksne ideje o preoblikovanju in
razvoju mesta“ po padcu zida, s
tem da se je oziral na razmere iz-
pred Sestdeset let. Torej na ¢cas,
ko je bil Martin Wagner, Stadtbu-
rat mesta med leti 1926-32, ani-
miran z eksperimentalnim realiz-
mom, ki mu je dovoljeval inter-
vencije na fleksibilen naécin na
razlié¢nih lokacijah mesta z jasno
definirano internacionalno uni-
tarno politiko.

Ta nostalgija in ponovno iskanje
nujnosti koncepta sta zelo po-
membna, zato ker je fragmentar-
nost in disperzija bila nekaksen
leitmotiv v izkusnji IBA v Berlinu
osemdesetih let. Lahko re¢emo,
da je bila to enkratna priloZnost v
smislu, da je bila arhitektura kot
fragment osvobojena vseh vezi ur-
banizma. Razlogi, zakaj je bil to
eksperiment brez globlje in kom-
pleksne refleksije v odnosu arhi-
tektura-urbanizem, so mnogi,
vendar vse lahko skréimo na teda-
nje urbano stanje v mestu. ,Mesto
na pol, prostor brez centra in brez
lcontelesta, heterotopija, mesto/ne-
mesto, obloljeno mesto brez vsa-
lcega konteksta” — giganten labo-

ratorij idej, ki ni bil zmoZen rekon-
struirati mesto kot kompleksen
organizem. To je bil idealen pro-
stor, kjer so si lahko privoséili luk-
suz, da se niso ukvarjali s proble-
mi, ki jih izpostavljajo fiziéni,
funkcionalni in simboliéni dejav-
niki normalnega mesta, kjer se
lahko neguje iluzijo, da se lahko
Jstanje v kulturnem Soku ozdravi
z jezikovno zamenjavo®.

Na ravni pravil, ki naj bi vzpo-
stavljala red v rekonstrukciji me-
sta, niso ra¢unali na historiéni
status zemljis¢ s tehni¢no razdeli-
tvijo in mozZnostjo tipomorfoloske
reinterpretacije. Nova pravila so
bila preveé v nasprotju s staro
morfologko gradnjo, s kontinuite-
to fasad v tradicionalni ideji ulice,
brez odnosa poteza-lokacija-grad-
nja. Nacin dela je vplival tudi na
to, da so projekti oscilirali med
»simulacijo mesta, zgrajenega po
delih, in tipoloskim kolazem"®. Na
ravni arhitekturnega naérta so to
motivi, ki so pripeljali do .monu-
mentalnega modernizma, stili-
stiénega dekoratizma in avtorefe-
rencih eksperimentov®, kar se je
in se e ponavlja tudi po padcu
zidu. Za nekatere je to bil propad
velikih pripovedi, ,univerzum frag-
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Slika 4: Berlin - Reichstag, projelkt Icot izjema?
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mentov® brez nujnosti predvide-
nja oziroma vizije kompleksno
urejene rekompozicije celote.

London

Velik vpliv na proces na¢rtovanja
so imeli novo vzpostavljeni eko-
nomski odnosi v urbanem preob-
likovanju, v instrumentu Enter-
prise zones iz leta 1980, za boj
proti padcu industrijskega mesta,
inStrument, ki je vkljuceval jav-
nost na ekonomskem podroéju,
hkrati pa je jasno zavrac¢al nacrt-
urbani koncept, kot je bil misljen
v tradicionalnem smislu. Z vzpo-
stavitvijo tega instrumenta je sov-
padel tudi zaton .demokratiéne
oblike vladanja v metropolah”, j.
z odstranitvijo Greater London
Council, ustanovljenega letal965,
ki je sluZil kot nepogresljiv ele-
ment povezave med fiziénimi in
socialnimi deli mesta.

Najpomembnejsi primer je bil
.vzpostavitev novega® v london-
skih Dokih. Z ekonomskega in vi-
zualnega staliS¢a je bil ta naéin
reSevanja urbane ekonomije v
krizi neke vrste ,Kolumbovo jaj-
ce": prepustili so izkoricanje
gradbenih moZnosti v nekem ob-
mocju, kjer ni bila definirana no-
bena gradbena smernica niti ur-
banistiéni naért. Finanéni trg je
definiral ,vizijo-videz* obmoéja ter
kvantiteto, naéin realizacije in
uporabnost. Eksperimentirali so z
liberalizacijo pravil igre na po-
dro¢ju gradbene investicije kot
nasprotjem preveé¢ togemu nadér-
tovanju. Urbanisti¢na politika kot
+situational design” s pomanjka-
njem globalne urbane vizije, kar
je imelo tendenco po poudarjanju
procesa fragmentacije.

Ni¢ manjSe probleme ne pred-
stavlja odnos med arhitekturo-ur-
banizmom.

Konfuzna kolekcija objektov in
stvari, ki iz tega izhajajo, ni samo
ekspresija slabe arhitekture, am-
pak predvsem izguba urbanih
pravil v izgradnji mesta, torej v
odnosu cesta, razdelitev zemljis-
¢a ter med tipoloSkimi, morfolo3-
kimi in hierarhiénimi kriteriji v
gradnji: tista pravila, ki edina

lahko zagotovijo pluralizem sti-
lov, obstoj nekega arhiotekton-
skega jezika, ki je zelo raznolik,
vendar hkrati povezan z voljo
druzbe glede na histori¢ni kon-
tekst. Arhitektura ni samo trie-
nje z nepremiéninami, kjer veé ali
manj prevladujejo posamezni
protagonisti, ali primer london-
skih Dokov, kjer je realiziran
.gradbeni frape®, sestavljen iz ob-
jektov, vrzenih na Sahovnico z
neko nepredvidljivo potezo.

Ze v toku gradnje so se sprageva-
li, .kdo bo Zivel v teh hisah; kdo
bo delal v teh poslopjih*. Dopus-
¢anje gradnje 66 milijonov m: po-
vrin za prostore brez orientacij-
skih smernic, brez vsakrsne regu-
lacije iz povpraSevanja, ponudbe
v okviru nacrtovanja: vse to je
»Skandal* ne samo za urbaniste,
ampak tudi za same trgovce z ne-
premiéninami. In tudi ti se v tem
primeru sprasujejo o krizi novih
posegov, v zavedanju, da mogoce
ni dovolj, da se naredi lepo arhi-
tekturo.

Pariz

V glavnem mestu Francije se v
80-ih letih kaZeta dve nasprotu-
jo¢i pobudi: z ene strani posegi
predsednika drzave — Mitteranda,
z druge strani pa urbane spre-
membe, ki jih je vodil Zupan me-
sta — Chirac. Obstoje¢a dinamika
med tema dvema poloma je mno-
go bolj kompleksna, kot deluje
na prvi videz, in ne moremo tega
enostavno zreducirati na odnos
med politiko fragmentarnosti in
celotno vizijo, med prejektom in
naértom.

Te dve liniji kaZeta na nekaterih
primerih skupno delovanje, ki je
bilo znotraj difuzne rekvalifikaci-
je zmozZno oblikovati nekatere
pozitivne vizije z realizacijo le-
teh. Tak primer je pobuda Zupa-
na iz letal983 za program celovi-
tosti vzhodnega dela mesta, ki je
povezoval dve obstojeéi pomem-
bni lokaciji (park La Villette in
Ministrstvo za finance) z mnoZico
pluralnih intervencij znotraj na-
¢rta rekvalifikacije v okviru ene-
ga izmed najbolj degradiranih
delov mesta.
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Nov naéin, odnos do prenove v
projektivni metodologiji Zac, ki se
je nanasal na italijansko tradicijo
v 3tudijah o odnosih med urbano
morfologijo in gradbeno tipologijo
Lcesta, zakljuéena enota, parcela
in ideja njihovega obstoja v zgo-
dovini in v fiziénem plagéu mesta,
predstavljajo nove osnove, na ka-
terih velja izgraditi ville sedimen-
taire: mesto, ki raste samo po se-
bi in se stalno prilagaja trenutni
dediséini“. Tako so se rodili novi
projektivni kriteriji, ki so spreme-
nili pomen reda v primeru posega
na periferiji: z ene strani ,ponov-
na vrnitev volumetrije, ki se prila-
gaja karakteristikam urbanega
konteksta, spostovanje do pravil
obstojecega plas¢a, urbane repro-
porcije v dimenzijah cest, varova-
nje in izboljSanje nekaterih ele-
mentov v antiénem ambientu”, z
druge strani pa .popraviti, modifi-
cirati, identificirati center, porusi-
ti limite, poiskati geografijo, po-
novno oblikovati pejsaz”®,... to je
ponudil program Banlieus ‘89,

Medtem ko so v Italiji neproduk-
tivno razpravljali o kontrastu na-
ért-projekt, je ravno Pariz usodno
vplival na razvoj dogodkov v reno-
vaciji urbanih politik, ki ne bi iz-
nic¢ile bogate dediséine in izku-
genj: dogovarjanje o prenovi regu-
lacijskega naérta in urbanega
projekta ter arhitektonskih kvali-
tetah v odnosu do pravil v obsto-
jecih strukturah, kot tudi v novih
nacrtih za §irSa obmocja. Bogas-
tvo, ki dokazuje centralno vlogo
javne administracije v razdelitvi
procesa nacrtovanja in konénosti
posameznih realizacij ter kvalitete
v samih arhitekturnih projektov.

Vse operacije in spremembe so se
odvijale v povezavi z .idejo nove
centralnosti® ter okviru medna-
cionalne kompeticije v smislu iz-
gradnje novega z integracijo ob-
stojecega mesta. Potrditev tega je
unikaten karakter mesta.

Barcelona

Rojstvo prvih lokalnih admini-
stracij, po koncu diktature leta
1979, oznaci smer urbanih politik
v Spaniji. V Barceloni se odlo¢ijo
za uporabo starega nacrta kot re-
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Slilkca 5b: Staro pristanisée in Barceloneta — pomembnost preoblikco-
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Slika 5¢: Olimpijsko naselje — kot urbani projekt se vicljucuje v strulcduro
ulic in mestno mrezo, morfolo$ico lcontinuiranje strulcture.
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Slilca 8a: Nova struktura ali samo drugaden graficni prikaz z isto vsebino?

ferenénega okvirja za serijo pro-
jektov v urbani prenovi. Glavna
predstavnika sta bila Bohigas in
Basquets.

Bistveni preobrat je predstavljala
odloéitev leta1986, da bo Barcelo-
na letal992 sedeZ olimpijskih
iger. Regionalna vlada ustanovi
Corporation metropolitana, ki je
delovalo v kontrastu z obéino. Od
tega trenutka ni bilo veé mozno
unitarno planiranje na $irsi rav-
ni, pojavi se serija sektorskih us-
tanov.

Urejanje mesta je bilo razdeljeno
na dve ravni: prva je zadevala
specifiéne intervencije v posamez-
nih delih mesta, raven posebnih
nacrtov; druga pa se je usmerila v
definicijo velikega nacrta, ki ima
tendenco individualizacije strate-
gije za uravnotezenje med posa-
meznimi fragmentarnimi deli.

V tem smislu je zanimiva odloéi-
tev, ki jo je postavil Oriol Bohi-
gas: poudaril je tezavnost v ob-
vladanju dinamiénih tokov na
ravni §irse mestne strukture. Iz
tega je sledila usmeritev v korist
arhitektonskega projekta, ki se
obravnava kot sredstvo za preob-
likovanje in izgradnjo mesta. Ge-
neralni indtrument-plan ima po
Bohigasu .daljsi ¢as trajanja®,
medtem ko se danes mesto gradi
prek stevilnih posameznih pro-
jektov."Naért mora biti fleksibilen,
potrebno ga je ohraniti samo ot
repertorij jasnih lconceptov. Mesto
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Jje torej neka celota zdruzenih
Jfragmentou, ki jih je potrebno raz-
licno obravnavatli, njegova trans-
Jormacija se zacéne v reprojeltira-
nju javnih prostorov.

V osnovi tega je identifikacija ele-
mentov, ki so bili zmoZzni definira-
ti kriterije za ureditev oblike pro-
stora v velikem mestu:

v specifiéni intervenciji posamez-
nih delov, npr. intervencije v Ei-
xample (Cerda), 8iritev v devetnaj-
stem stoletju v smislu regularnih
delitev z individualizacijo odnosov
na dveh razliénih ravneh: eno v
smislu varovanja, drugo kot raz-
voja z veé svobode v smislu
preoblikovanja, s poudarkom na
specifiéni regulaciji notranjih tr-
gov v posameznih karejih;

z definicijo velikega nacrta za me-
sto, za iskanje novega ravnotezja
med posameznimi fragmentarni-
mi deli in mestom v svojem kom-
pleksu. Na prvem mestu te strate-
gije je operacija v areas de una
nueva centralitat, serija urbanih
prostorov, ki so razprieni po me-
stu, predvsem v prvi periferiji,
Kjer naj bi se iniciative koncentri-
rale na funkcionalno valorizacijo,
ki je zmoZna povzeti centralni mo-
nocentrizem historiénega centra.
Znotraj te ,nove centralnosti* so
vkljucene tudi &tiri cone, ki so
predvidene za olimpijske igre leta
1992: Torre Melina, Montjuic, Vil-
la Olimpica, Val d’Hebron. Ob-
mod¢je Villa Olimpica ponuja radi-
kalno drugaéno konotacijo v delu
strategije mesta.

Stanje v novem mestu najboljse
prikaze kritik V. Montalban, ko je
komentiral rusitve za izgradnjo
olimpijskega naselja: .,V vsem je
en sam velil alibi — olimpijsice igre.
Videz je, Icot da bi del mesta dobil
na loteriji, medtemn lco bi drugi del,
ki je vedno bolj osiromaSen, ne”.

Projekt Nova Icaria, olimpijsko
naselje, je vkljuéeval napetosti, ki
so se odvijale v stroki teh let: e
vedno vpradanje konteksta nove-
ga in kontinuitete/diskontinuite-
te v odnosu do velikih histori¢nih
potez ter nekaterih negiranih ro-
bov, kot je linija obale. Operacija
naselja ni samo realizacija rezi-
denénih objektov; je tudi kom-

pleksnost infrastruktur, ki naj
bi izboljdale probleme celotnega
mesta: realizacija kolektorjev,
resistemacija Zeleznice z odstra-
nitvijo dveh obstoje¢ih pregrad,
varovanje obale, izgradnja dela
pristaniséa in sistema zelenih
prostorov, ki definirajo urbano
hrbtenico ¢etrti. Sistem odprtih
prostorov $e danes predstavlja
strukturni element, obliko in od-
nos do urbane kvalitete, v liniji z
narascajo€im pomenom ,praznin
mesta®.

Izkusnja, katere najbolj pomem-
ben in originalen okvir predstav-
ljajo izgradnja, preoblikovanje in
spreminjanje, ki je natanc¢na in
disperzna, ter zadeva _javni prostor
Icot priloznost v razmisljanju o novi
ideji mesta.

4. Mestni nacrt

Pod pojmom ,mestni naért* se v
danasnjem casu skrivata radikal-
no drugaéna vsebina in pojmova-
nje kot pred dvajsetimi leti: naért
kot ,vizija" ozke strokovne delov-
ne skupine kot naértovana ,do-
konéna in statiéna predstava“ ze-
lenega stanja, ki ga je bilo potreb-
no s pomoéjo urbanisti¢ne politi-
ke realizirati. V danasnjih pogojih
svobodnega trZnega gospodarstva
pa se je omenjena oblika naérto-
vanja izjalovila. Od naértovanja
se zahteva uvedbo {leksibilnejse
oblike dogovornega urbanizma.

A=\,
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Slilca 6b: Volpe G. — From the street to the house; Rim (Europan 4)
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Z novim mestnim nacrtom zelimo
preseci danasnje mehanicisticne
in staticne oblike doloc¢anja rabe
prostora ter jih nadomestiti z bolj
fleksibilnimi in inovativnimi obli-
kami usklajevanja javnih in za-
sebnih interesov z namenom, da bi
zagotouvili stalni javni nadzor nad
posegi v mestni prostor tudi ta-
krat, kadar se pojavijo v prostoru
nepricakovane nove potrebe po no-
vih inveslicijah.

To je politiéno delovanje, ki zago-
tavlja prisoinost druzbenega inte-
resa tudi v zasebnih in parcialnih
posegih v mestni prostor. V okvi-
ru izvajanja usmeritev mestnega
nacfrta moramo zagotoviti nove
oblike udelezbe javnih sredstev v
zasebne naloZbe z namenom, da
bi ohranili javni vpliv pri investi-
cijah, ki posegajo v mestni pro-
stor, oziroma pri investicijah, ki
so usmerjene v realizacijo strate§-
kih prostorskih ciljev mesta.

IN KAJ MORA OMOGOCATI V
NOVIH POGOJIH MESTNI NACRT?

Mestni urbanistiéni naért mora
omogoditi izvajanje dveh vrst po-
segov:

- strateske posege, za katere mo-
ramo izoblikovati hitre in uéin-
kovite instrumente s katerimi
lahko pripeljemo projekt do hi-
tre realizacije, vkljuéno z inve-
sticijskim programonm;

- posege upravljanja, za katere
zado&d¢a normativni rezim, ki
ga sestavlja nekaj pravil, s po-
mocjo katerih lahko z lahkoto
usklajujemo projekte z izhodis-
¢i mestnega nacrta ali strates-
kega strukturnega naérta (dol-
goroénega plana), z mestnim
naértom podajamo stabilnejse,
prostorsko in oblikovno évrste-
je opredeljene normativne us-
meritve za stabilnej$a urbana
obmogéja, medtem ko urejamo
razvojno dinamiéna in ohlap-
nejsa mestna obmoéja s pro-
storsko ureditvenimi pogoji
(PUP-i), ki so fleksibilnejsi in-
strument za realizacijo ciljev
mestnega nacrta.

Mestni nacrt je torej urbanisticni
instrument, s katerim se usidajuje-

Jjo kontekstualni in tehniéni ele-
menti proslorske politike, in igra
vlogo posrednika med strateslkim
strukturnim naértom (dolgoroénim
planom ob¢ine) in prostorsko iz-
vedbenimi akti (PIA — zazidalnimi
nacrti, ureditvenimi nacrti, lokacij-
skimi nacrti).

5. Projekt, pravilo in
fizi¢no okolje

Definicija pravil obnasanja razno-
likosti, katerih osnova bodo ¢&love-
kove zahteve in interakcije z am-
bientom, bo predstavljala osnovo
Za novo normativno strategijo raz-
delitve in nadzora v prostoru. Ob
vse veéji pozornosti do obstojece-
ga se odvija velik obcutek osvoba-
janja kreativnosti, ki preveva novo
projektivnost: nove strategije nad-
zora in nove tehnologije za nove
nacine namembnosti prostora v
smislu najdene ,disperzne harmo-
nije med élovekom in naravo®.

Razmisljanje o ideji in vlogi
projekta. Odnos med pravilom in
projektom je Ze dolgo ¢asa pred-
met Stevilnih razprav. Pri tem ima
najpomembnejso vlogo vprasanje,
ki je hkrati izhodi&¢e za preobli-
kovanje instrumentov: kateri so
Icriteriji opisovanja in kaj so fizic-
na ter funkcionalna ,pravila®, ki
usmerjajo ohranjanje/spreminja-
nje razliénih struktur. Bistveni
kriteriji novega nacina obnasa-
nja so naslednji:

* Izguba karakterja dokonénosti
in staticnosti strukture v pro-
storu, kar je bilo posledica she-
mati¢nosti in omejenosti pre-
pricanja, da se lahko vse in za
vselej doloéi. Od tu vedno vecja
rast dejavnika éasa z vkljuce-
vanjem historiéno-razvojne di-
menzije.

¢ Naértovanje niha med ohranja-
njem in spreminjanjem z dopus-
canjem Stevilnih moznih resitev.

¢ Poznavanje prostora postane
interna alktivnost projekta, s &i-
mer se vpliva na trenutno odlo-
¢anje, hkrati pa to ne prepre-
¢uje bodo¢im interpretacijam
drugade usmerjenih resitev.
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Novi termini celovitosti regulira-
nja fiziéne in funkcionalne struk-
ture v prostoru, z novimi koncepti
in modeli, izpostavijo problem ob-
delave naérta na visji ravni; npr.
do kod sega meja postavljanja ur-
banistiénih norm, ki se nanasajo
na dimenzije 8irSega prostora, in
kdaj se vzpostavi raven posamez-
nega objekta, ki je stvar arhitek-
turnega projekta. Krizanje razli¢-
nih plasti, ,layerjev" v prostoru, z
nepretrgano povezavo med struk-
turo, tipologijo in morfologijo s
konstrukcijskimi in tehni¢énimi
karakterji, zagotavlja zmanjseva-
nje sekvenéne togosti med urba-
nistiénimi inStrumenti. To pre-
precuje delitev in razlikovanje
med podrodji obdelave. Normativ-
ni elementi naérta sugerirajo obo-
gatitev tradicionalnih kriterijev ti-
pomorfoloske deskripclje z drugi-
mi, ki so konstrukcijskega ter
strukturnega tipa. Samo na ta
nac¢in dopuséamo vnos resnicne
lcomplelkesnosti, ki se ne prepozna-
va kot poenostavljanje.

Naéini obnaSanja, preizkuSanje
in objektivnost. Z razumeva-
njem historiénosti v spreminja-
nju (dinamiéni razvoj) se utrjuje
Zelja po drugaénem naéinu obna-
Sanja v primeru dolo¢anja pravil
in tehnik naérta, ki imajo izho-
diséa v tradicionalni vlogi vsepoz-
navanja, stati¢nosti in sektorske
usmerjenosti.

Z raziskovanjem in preucevanjem
znacilnosti prostora so vedno bolj
jasno razvidne spremenljivosti
karakterjev in njihovih moZnih
kombinacij, drugaéni procesi in
stratifikacije ter moZnosti spre-
memb. Hkrati postaja vse bolj ne-
varna tendenca razprienosti ob-
delave primera za primerom. Z
druge strani pa zahteva po razu-
mevanju kompleksnosti v raznoli-
kosti funkcionalnih, simboli¢nih
in dimenzijskih elementov pou-
darja nezmoZnost omejevanja z
enosmernimi, homogenimi nor-
mami predpisovalnega znacaja.
To novo, hitro spremenljivo stanje
v prostoru utrjuje misel: ,Prepoz-
nati nezmoznost staticnega nare-
lcovanja pravil igre in se preusme-
riti v definicijo moznih pravil in li-
mit med poloma usmerjanja s po-

modjo norm in zagotavljanjem nuj-
ne fleksibilnosti v odnosu do po-
sebnosti vsebine lonteksta.

Tradicionalni naéin predpisova-
nja tako se ne dela/tako se naredi
izgublja na pomenu. Veljavo bodo
dobili drugace oblikovani instru-
menti, ki jih lahko skréimo v na-
slednje tocke:

o Prvi tip vkljuéuje priporocila
oziroma nadine obnasanja, ki
vsebujejo smernice za potek pro-
cesa poznavanja, vrednotenja,
izdelave in realizacije nacrta.

e Druga kategorija sugestije resi-
tev (objektivnega tipa), nek od-
prt sistem, ki vkljuéuje vse od
prostorskih do tehnologkih ele-
mentov (glede na raven nacrta).

¢ In na koncu indtrument, ki je v
obliki spiska meril in zahtev,
ki vkljucujejo evropske izkus-
nje. Kot nasprotovanje shemat-
skim klasifikacijam se vedno
bolj uveljavljajo povezovanje in
fleksibilnost med posameznimi
ingtrumenti, ki imajo tendenco
individuiranja mejnih stanj.

Vpeljava novih instrumentov v
okviru oblikovanja pravil je lahko
nevarna. Najbolj izpostavljena je
moznost izgube kompleksnosti in
bogatosti razliénih kultur in inter-
pretacij prostorskih elementou:
raznolikost danasnjega prostora
je rezultat razliénih vplivov, ki so
po eni strani izpostavljeni kritiki,
po drugi pa zagotavljajo Zeleno
kompleksnost (primer zavracanja
ingtrumenta tipoloske analize).

Zivimo v obdobju, ko govorjenje o

pravilih in normah ne dopusca

popolne projektivne svobode.

Kljub temu ne obstaja resni¢no

svobodno projektiranje, ¢e niso

problemi spreminjanja v prostoru
jasno zastavljeni:

— kot nasprotje objektivne togosti
se postavlja fleksibilno preizku-
Sanje;

- kot nasprotje eni sami pravilni
moZni resitvi je iskanje mnozice
le-teh;

— in kot serija pravil obnasanja
v smislu spodbujanja ekspre-
sivne svobode vsakega posa-
meznika.
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Torej delitev na urbanistiéni na-
¢rt in arhitekturni projekt, ki sta
nelo¢ljiva in sta hkrati povezoval-
na dejavnika pri urejanju fiziéne-
ga prostora, ne zagotavljata ulti-
mativiega opisa realne komplek-
snosti, ampak do tega pride z
vkljuéevanjem, sodelovanjem in
reakcijo na ravni procesa celovite-
ga urejanja.Na ta naéin dobi za-
konsko osnovo normativno-pro-
jektivna reditev, ki daje prioriteto
razdelitvi zemljiséa, organizaciji
poli in javnega prostora ter vilju-
cevanyju tipomorfoloskih in funkcio-
nalnih zahtev s tem, da se prepu-
sti delovanju éasa in iniciativam
posameznih avtorjev nujno stop-
njo interpretacijske svobode.

6. ,,Nova hierarhija‘:
poznavanje,
odlocanje, delovanje

Nujnost poznavanja

Dokonéno smo se spoprijeli z nez-
moZnostjo in nespametnostjo
~vsega poznavanja“, ki je bilo mis-
lieno kot obvladovanje vsakega
najmanjsega elementa. Ta nadéin
se je izkoriSéal do onemoglosti,
tako da je dobil obliko statisticne-
ga podatka, popisovanja vsake
tocke in oblike na terenu, njihovih
moznih sprememb ... in predvsem
izluséil omejenosti, ki se v konéni
obliki velikokrat izrazajo kot ana-
liza in ne kot projekt. Monumen-
talnost predhodnih analiz se je
izrazala v neucinkovitost, v hitrem
staranju podatkov, kar je poveza-
1o z dolgotrajnostjo izdelave ela-
boratov in potrditvijo naértov.

Poznavanje fiziénih karakterjev
strukture ima danes glavno vred-
nost v novih oblikah: dolgo traja-
nje fizi€nega v primerjavi s krat-
kim trajanjem socialnih in eko-
nomskih procesov. V tem je raz-
log za drugaéno obliko strukturi-
ranja in poznavanja prostora, ki
se izraZa v eksperimentiranju z
novimi nacini opisovanja in klasi-
fikacije.

Izoblikovale so se tevilne metode
dela, ki so iskale ,pravilne naéine
in pristope” razumevanja in vred-

notenja prostora in sledecega ob-
likovanja elementov za usmerja-
nje procesov, ki so se odvijali s
preoblikovanjem strukture: or-
ganskost in hierarhiénost ravni
grajenih oblik; kontinuiteta in de-
litev zemljiskih povrsin; razdelitev
prostora z upostevanjem pravil iz-
grajenosti v izvoru in posebnosti
spreminjanja strukture in uredi-
tvenih meja, tipologkih in morfo-
loskih karakterjev plaséa in odpr-
tih prostorov; ... Ti elementi vsi
zadevajo ob nov nac¢in prepozna-
vanja fiziénosti, éeprav niso us-
merjeni v enotno vrednotenje.
Vsem je skupna nujnost izmerlji-
vosti in opisovanja kompleksnih
fenomenov v poteku &asa.

V tej smeri ne sluzijo in nimajo
smisla faraonski informativni
aparati. Pomembnejsi je izbor se-
lekcioniranih informacij, ki so hi-
tro dostopne in zmoZne povzeti
trenutno stanje v prostoru, kar je
odlo¢ilno za vzpostavitev izhodigé
urejanja z izoblikovanjem razlié-
nih ravneh procesa naérta v od-
nosu do moZnosti razvoja in
preoblikovanja fiziéne strukture.

Kompleksnost

Kompleksnost se v'elementu poz-

navanja izraza na dveh ravneh:

— mna ravni posamezne strukture
v opisovanju in kontroli fizienih
elementov v smislu selekcije in
razlikovanja razliénih kategorij
spremenljivosti v ¢asu;

- na globalni ravni v odnosu
med prostorom, grajeno struk-
turo in socialnimi znaéilnost-
mi. Iz tega izhaja nujnost obli-
kovanja ogrodja za razumeva-
nje obstojeée strukture v odno-
su do SirSega prostora glede na
globalne interpretacijske krite-
rije. Pri tem ima fiziéni karalk-
ter vodilno vlogo v razumeva-
nju in kontroli socialne in
funkcionalne strukture.

Nujnost vkljuéevanja komplel-

snosti vpliva na obliko naérta,

strukturo izdelkov in oblikovanje

posegov, ki dobivajo drugaéno ob-

liko in izraz:

— prehod od funkcionalnega v co-
niranje fiziénega tipa, ki iz-
haja iz tipologkih in morfolos-



URBANI IZZIV

kih konstant prepoznavanja
obstojeée strukture z vkljuce-
vanjem kompatibilnih spre-
membs;

- oblikovanje novega nacina po-
zornosti do razdelitve zemljiséa
v odnosu do konfiguracije od-
prtih prostorov z uposdteva-
njem nove kontinuitete, spre-
menljivosti in nove vsebine;

- obogatitev kategorij interven-
cij z vkljuéevanjem tistih naci-
nov spreminjanja, ki so v korist
raznolikosti. Hkrati pa presega-
nje predoloéenosti z vpeljavo
drugacnih oblik reda v fiziénih
ter funkcionalnih elementih ti-
pologkega in morfoloskega ka-
rakterja razliénih struktur;

- socCasna prisotnost razliénih
ravni predstavitve z vkljuée-
vanjem posameznilov v po-
stopek izdelave ureditvenega
nacrta;

- in kot kljuéna tocka, oblikova-
nje instrumentov dogovera
med nacrtom in programom
v procesu planiranja.

V tem se kaZe pomembnost
vkljuéevanja programa kot enega
od nepogresljivih indtrumentov
aktivnosti v odnosu do naravnih
in druzbenih dobrin. Hkrati se s
tem izraZa nujnost prilagajanja
nacrta z razvojem in naraSca-
njem kompleksnosti v realnih di-
namiénih tokovih. Fleksibilnost
dogovora dopu&éa spreminjanje
programskih smernic v poteku
¢asa, kar vpliva na manjso ali
vecjo stopnjo ,stabilnosti in traj-
nosti* strukture.

Fleksibilnost

QOdnos, ki ga moramo pojasniti, je
polje delovanja med komplek-
snostjo in [fleksibilnostjo: ée je
kompleksnost kompozicija ne-
skonénega Stevila fragmentov in
interesov, v katerih je teZko pre-
poznati moZen generalni interes,
potem se fleksibilnost izraza leot
lconfuzno ponavljanje v disperz-
nem nacinu nacrtovanja posamez-
nih primerov.

Kompleksnost lahko razumemo
kot pripomoéek za razumevanje
globine stabilnih in nestabilnih,
dinamiénih karakterjev v struk-

turi, fleksibilnost pa lahko upora-
bimo kot element razlikovanja
med dvema velikima kategorija-
ma grajene strukture in obstoje-
cega stanja v prostoru. Instru-
ment fleksibilnosti nam sluzi za-
to, da pustimo namembnost od-
prto in je ne definiramo vnaprej
staticno in enostransko. Ko se bo
sprozilo vprasdanje preoblikovanja
in izgradnje prostora (prehod iz
nacrta v izgradnjo realnega), bo-
mo izbirali med tistim, kar je do-
voljeno in mozno, ter tistim, kar
je nujno prepreéiti. Sele na tej
slopnji lahko vpeljava normativ-
nih elementov zagotovi zadovolji-
vo nacrtovanje, ki ne definira
samo oblikovne strani urejanja.

Vpeljava teh indtrumentov odlo-

Canja nam na ravni nac¢rta ponu-

ja mozZnost razlikovanja na ob-

mocja:

- ki zahtevajo dodatno opredeli-
tev (podrobne urbanisti¢ne od-
locitve in definiranje detajlnih
nacrtov),

— v katerih je moZna opredelitev
direktne intervencije/posega
(upostevanje volje posameznika
na osnovi tehniénih pravil, ki
so Ze pojasnjena in utemeljena
v naértu).

Izmerljivost in moZnost kontrole

Upostevanje novega nac¢ina kom-
pleksnosti in fleksibilnosti pred-
postavlja, da bomo prisli do stanja
merljivosti in kontrole v izboru
primernih resitev na ravni naérta
in njegove realizacije. To lahko do-
sezemo samo, ¢e nacrt in njegovi
upravitelji zagotavljajo zmozZnost
oblikovanja izhodis¢ in razdelitve
osnovnih indtrumentov.

Najpomembnejsi indtrument je
drugace nastavljena oblika nor-
mativov v naértovanju: prehod
od predpisovalnega naéina v obli-
ko, ki je primerna za komplek-
snost in fleksibilnost, katera mo-
ra pojasnjevati tri razli¢ne vsebin-
ske kategorije:

- preizkusanje, navezuje se na
sistem instrumentov, ki deluje-
jo na obliko pojavnosti in izob-
likovanosti strukture ter naéin
njene fizi¢ne izraznosti, kot tu-
di na funkcioniranje in uporab-
nost. Lahko predstavlja vecjo
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ali manj8o spremenljivost, ne-
stalnost v éasu in prostoru,
kljub vzdrzevanju stabilnosti
strukture (ohranitev), na katero
se nanasa;

- naéin obnasanja, definira
pravila koherence med in&tru-
menti in postopkom. To nare-
kuje obliko kompleksnega si-
stema metode vodenja in deli-
tve na posamezne operativne
organe z omejitvijo stopnje par-
cialnosti nacrta;

- objektivnos, nanada se na po-
drodje naértovanja in je odvi-
sna od definiranih nadinov ob-
nasanja in preizlcusanja, z obli-
kovanjem odprtega sistema
seznama priporoéilnega tipa.

Samo socasna prisotnost teh treh
kategorij lahko zagotovi raven iz-
merljivosti in kontrole: preizicusa-
rje ni zmozno samo po sebi nuditi
vidnih rezultatov, njegova togost
ne odgovarja fleksibilnosti odlo¢a-
nja; nadin obnasanja ne jaméi
kontrole delovanja, ¢e niso vzpo-
stavljena skupna izhodiséa; ob-
Jektivnost projektiranja lahko za-
pade v subjektivizem brez pravil
in v pasivno ponavljanje, ¢e se
oblikuje samo kot predpisovanje
moznosti.

Uéinkovitost, uresniéljivost in
vplivnost. Nepogresljive predpo-
stavke zgoraj nastetih instrumen-
tov lahko skréimo na tri osnovne
komponente:

e Prva je delinicija naéina dela in
oblikovanje dispozicije. Ta ima
nalogo varovanja in usmerjanja
v sintezo fiziéne kompleksnosti
pri oblikovanju ,pravil igre*.
Dovoljuje razliénim skupinam
in funkcijam, da soobstajajo v
isti strukturi, ¢eprav se pojav-
ljajo znotraj razliénih dinamié-
nih in evolucijskih tokov kom-
pleksnosti.

* Druga komponenta se nanasa
na izgradnjo sistema tehniénih
struktur in pravil, ki naj bi od-
govarjali novim vsebinam
.kompleksnosti* naérta in nje-
govega uresniCevanja, s poseb-
nim poudarkom na koordinaciji
servisnih' programov na ravini
prostora.
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e Iz tega sledi nujnost vzpostavi-
tve informacijskega sistema kot
nepogresljivega elementa pri
odlo¢anju in upravljanju z na-
értom: odnos med strukturo
nacrta in informacijskim siste-
mom je odloéilen pri uporabno-
sti in finalizaciji tega instru-
menta. Izgradnja informacij-
skega sistema na kriterijih
ucinkovitosti vpliva na jasnost
odlo¢anja med politiéno in teh-
ni¢no-strokovno sfero.

Posebno toéko pri procesu naérto-
vanja predstavlja dvosmeren dia-
log med strokovnjaki, upravnimi
delavci in prebivalci: primerjava,
predstavitev in objava nacrta na
razlicnih stopnjah njegovega izobli-
kkovanja in uresnicevanja je sre-
diséna tocka in instrument za pri-
pravo, sprejetje in izvedbo nacria.

7. Zakljudek

Kljub vsemu poznavanju teorije
urbanizma, arhitekture ter plani-
ranja prostora pa se bomo Se
sprasevali: .Kako pa naj ta novi
nacrt nariSem, s katerimi orodji,
in kateri so sedaj tisti leriteriji, ki
jih moram nujno upoétevati?"
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