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POROCILO PM GROSUPLJE
Manj krsitev javnega
reda in kriminalitete

Poro¢ilo grosupeljske postaje milice za lansko leto je svoje-
vrstna slika tega, kako smo zZiveli in kaj se nam je lani doga-
jalo. Tako so evidentirali 40 Ppozarov, od tega tri getrtine pri
zasebnikih. Skupna Skoda je znasala dva in pol milijona
dinarjev, za poZare pa so bili najpogosteje krivi malomarnost,
samovzig, strela, dotrajanost materiala in otroska igra.

O slab&anju nasega zivljenja nas svari tudi podatek, da so
miliéniki lani v nadi obéini evidentirali 7 samomorov,
6 poskusov samomora in 7 nenadnih smrti. Veé kot poprej je
bilo klatezev in potepuhov, zanemarjenih otrok ter drznega
vedenja zlasti v gostinskih lokalih. Alkohol ima e vedno
veliko besede, saj je bilo 213 kriitev storjenih v pijanosti.
Kljub temu pa v skupnem sestevku kriitve javnega reda in
miru upadajo, saj jih je bilo leta 1989 393, lani pa le 345,
petdeset manj kot leto prej pa je bilo tudi kriiteljev. Najveé jih
je v starosti od 22 do 25 let ter nad 30 let.

Za dobre 4 odstotke manj je bilo tudi kriminalnih dejanj
~ med 490 jih je bilo 477 s podroéja tako imenovane splogne
kriminalitete. Najve¢ kaznivih dejanj je bilo v Grosupljem
(100), Ivanéni Gorici (75), Zagradeu (47), Smarju (33), Sentvidu
(31), Visnji Gori (31) in Temenici (21).

»S podro¢ja gospodarske kriminalitete je bilo odkritih 13
kaznivih dejanj, kar pomeni 288 odstotka manj kot leto
poprej. Odkrivanje teh kaznivih dejanj je &e vedno zelo
tezavno in nekateri indici kaZejo na to, da jih velika veéina
ostane neodkritih. Pri dtevilu prednjacijo gozdne tatvine, sle-
dijo poneverbe in unifevanje gozdov,« ugotavlja komandir
postaje milice inSpektor Roman Klopéié. »Na podroéju
gospodarske kriminalitete je potrebno omeniti tudi kazniva
dejanja, storjena v zasebnem podjetju Trend, ki pa jih je
obravnaval oddelek za zatiranje kriminalitete UNZ Ljubljana,
storjene pa so bile tudi kriitve javnega reda in miru zaradi
nezadovoljstva kupcev Trendovih avtomaobilov.«

Sicer pa je bilo med kaznivimi dejanji 171 tatvin, 144 velikih
tatvin, 26 poskodovanj tuje stvari, 30 goljufij, 9 odvzemov
vozil, 2 prikrivanji in 2 zatajitvi ter po en poZig in rop.

Kaj pa prometna varnost? Roman Klopéié v svojem poro-
¢ilu: »S primerjanjem statisti¢nih podatkov o prometni var-
nosti v zadnjih dveh letih je mogoge ugotoviti, da se varnost
izboljsuje. V letu 1990 je bilo 87 prometnih nezgod, kar je
skoraj za 10 odstotkov manj kot leto poprej. Tudi glede na

sledice prometnih nezgod lahko ugotovimo, da je stanje
Egbse kot prej, saj je v prometnih nezgodah na obmoéju
obtine Grosuplje v letu 1990 umrlo le 10 oseb, leto prej pa kar
24 Toda telesnih poékodb je bilo za 21 odstotkov veé Za
avtoceste gmarje Sap—Visrua Gora, na ka eri se Je stevilo
prometnih nezgod obéutno zmanjsalo, Ta cesta je bila prete-
kla leta pa tudi lete poprej mofno obremenjena &e zlasti
v poletni sezoni. Najnevarnej$i odseki pa so Se vedno v Spod-
nji Dragi, Podsmreki in odseku Ivanéna Gorica—Bié. Pri kon-
troli prometa so lani zaznali 8771 razliénih kriitev, pod vpli-
vom alkohola pa je lani vozilo kar 344 voznikov, ob éemer se
velja zamisliti. Med povzrocitelji prometnih nezgod v nasi
obéini je bilo 38 voznikov osebnih avtomobilov, 11 voznikov
motornih koles, 5 kolesarjev, 4 vozniki traktorjev in prav
toliko voznikov tovornih aviomobilov.

Temeljno javne tozilstvo v Ljubljani pa je iz nase obéine
lani prejelo 203 ovadbe zoper polnoleine storilee, 50 ovadb
zoper mladoletnike, kar 108 ovadb zoper neznane storilce in
28 ovadb zaradi gospodarskih prestopkov, kar je 10 vet kot
leto popre]. S podrodja oZjega gospodarskega
obravnavali eno kazensko ovadbo zaradi zatajitve davﬁhn
3 kazenske ovadbe zaradi neupravitenega sprejemanja daril,
kazensko ovadbo protipravnega zavzefja nepremiénin ter
kazensko ovadbo izdaje nekritega ¢eka, prejeli pa so tudi
kazensko ovadbo zaradi kaznivega dejanja ponareditve ali
uni¢enja poslovnih listin ter zaradi kaznivega dejanja zlorabe
poloZagja odgovorne osebe.

Javni toZilec Tomaz Miklavéié je v svojemn porodilu ugoto-
vil, da so prejeli 35 kazenskih ovadb zoper 50 mladoletnih
oseb: »Socialna struktura druZine, iz katere izhajajo mladolet-
niki, ki so osumljeni storitve kaznivih dejanj, je v glavnem
kmetko delavska. Za vetino lahko trdimo, da rastejo v neure-
jenih druzinskih razmerah, kjer sta alkoholika eden ali oba
parinerja ali pa je eden druZino zapustil, kar seveda prispeva
k temu, da mladoletniki i3¢ejo svojo identiteto v neprimerni
druzbi.« Porotilo opozarja, da mladoletniki na obmoé&ju
obéine Grosuplie nimajo ustrezne moznosti preziveti prosti
¢as konstruktivneje. »Predlagamo veéjo angaziranost vseh
dejavnikov, predvsem pa pricakujemo, da bi Sola, ki je se
vedno preveé storilnostno usmerjena, imela vedji posluh za
vedenjske odklone mladoletnikov,« zaklju¢uje javni toZilec.

POROCILO O DELU KOMISIJE ZA PROUCITEV PRIMERA IVANA SAMIDEJA

Zakonito srecanje med voznikom in
mili¢niki, ki se je mucno koncalo

V kriznih ¢asih — Se zlasti pred slovensko osamosvojitvijo
— so vprasanja varnosti aktualnejsa kot kdajkoli. Bolj kot
kdajkoli je nasa varnost stvar nas vseh in ne le sluib, ki so
zanjo neposredno odgovorne. In bolj kot kdajkoli patrehuie
policija pri svojem delu naso pomoé in naklonjenost. Menimo,
da obeje policija zasluzi in da oboje v precejénji meri od nas
tudi ima. Za fair odnose med javnostjo in policijo lahko od
slednje kot njen prispevek med drugim pri¢akujemo dosledno
spostovanje pravil policijske sluzbe, ki med drugim predvide-
vajo tudi dosledno spostovanje duSevne in telesne integritete

eznika. Primer Ivana Samideja, ki je svojo pravico
iskal tudi pri posebej zanj pri obéinski skupséini ustanovljeni
komisiji (primer je odmeval tudi v medijih) je zal slab uvod
v nujno pofrebne dobre odnose med javnostjo in policijo.
Toda v novih razmerah, ko delo policije ne more biti ve¢
zavito v temne koprene politiénih manipulacij, je treba hotes
noée$ po naSem mnenju tudi tak muéen in Se zmeraj nerazre-
Sen primer koéljivih odnesov med policijo in obéani prinesti
na svetlo, v javnost; cilj tega je nadzor javnosti nad delom
policije, se pravi éisti raéuni kot najboljsa garancija varnosti.

Protest ob ravnanju
jugoslovanske vojske

Demosove stranke v obéini Grosuplje ostro obsojamo
provekacijo, kakrsna se je zgodila v Pekrah.

Od armade priéakujemo, naj se, ¢e je v njej se kanéek
razuma, ne obnasa kot okupatorska vojska.

Izrazamo polno pedporo republiski skupséini ter njeni
viadi pn uresnié¢evanju slovenske driavnosti in njenem
varovanju.

Grosuplje, 24. 5. 1991
Slovenska demokratiéna zveza
Slovenska kmedéka zveza — ljudska stranka
Slovenski krséanski demokrati

Komisija se je konstituirala
in je delovala z naslednjimi na-
meni:

— da proudi primer ravnanja
delaveev PM Grosuplje z obta-
nom Ivanom Samidejem in da
ugotovi, ali je pri tem ravnanju
milica prekoratila svoja poo-
blastila:

- da po potrebi proudi §e
druge primere morebitnih pre-
koraditev in neprimernih po-
stopkov milice z obéani.

V ta namen je komisija imela
Zest obseZnih sej, na katerih je
opravila pogovore s sedmimi
delavei milice. Z Ivanom Sa-
midejem in s Stirimi pri¢ami,
od katerih sta bili dve zdravni-
ka grosupeljskega Zdravstve-
nega doma. Obiskala je prosto-
re PM Grosuplje, si ogledala
prostor za pridrzanje na {ej po-
staji, v prostorih SO Grosuplje
pa je pripravila sooéenje med
Samidejem in delavei milice.
Predsednik komisije je stro-
kovmo pomoé pmskal pn prav-

‘za prekrike prav tako
obravna\.ala pnmer Samde
Ob zakljuéku svojega dela je
komisija prisla do naslednjih
rezultatov:
* Ni mogla dokazati, da je
v primeru obravnavanja ob-
éana Ivana Samideja prislo
s strani milice do prekoraéi-
tve pooblastil, prav tako pa
tudi ni mogla izkljuéiti ver-
jetnosti, da je do prekoracitve
pooblastil vendarle prislo.
* Ugotovila je, da odnos mi-
liénlkov do Ivana Samideja
delih postopka
ni bil korekten in da je bil
obéasno tudi dokaj nehuman.
* Prav tako je ugotovila, da
tudi vedenje Ivana Samideja
do delaveev milice ni bilo ko-
rekino, posebno ne na zatetku
postopka, ki se je' sproiil
z njegovim prekrikom.
* Meni, da je prostor za pri-
drizanje na postaji PM Gro-
suplje skrajno neprimeren za
pridriavanje oziroma pripi-
ranje obéanov.
* Na podlagi porotila PM
Grosuplje je ugotovila, da je
bilo leta 1988 pridrzanih 23
oseb, leta 1989 pa 53 oseb. Od
teh oseb komisija ni prejela
nobenih pritoZb zoper ravna-
nje delaveev milice. Za leto
1990 komisija ni dobila po-
datkov..

Komisija je obravnavala do-
godek, ki se je pripetil 18. in 19.
Junija 1980, Miliénik Branko
Zupan je na lokalni cesti Veli-
ka Stara vas — Tros¢ine ustavil
Ivana Samideja, dva km pred
njegovim domom. Sumil je, da
je Samide pijan, zato je odredil
alkotest, ki pa ga je Samide
odklonil.

Od tu naprej se izjave obeh
strani diametralno razlikujejo.
Ivan Samide trdi, da je bil na-
daljnji postopek z njim arogan-
ten, zastraSevalen in zlasti na-
silen, kar je pripeljalo do teles-
nih poskodb, ki so bile nasled-
nji dan tudi zdravnisko potrje-
ne. Delavei PM Grosuplje na-
sprotno trdijo, da je njihovo
ukrepanje vseskozi bilo ko-
rektno in v mejah zakonskih

* pooblastil ter dovoljenih prije-

mov za ravnanje z agresivnimi
obéani, pri ¢emer poudarjajo,
da se niso posluzevali nasilja.
Pri ugotavljanju resnice je
bila komisija zelo omejena za-
radi ¢asovne oddaljenosti do-
godka in nezanesljivega spo-
mina prié, pa tudi zaradi nepri-
pravljenosti delaveev PM Gro-
suplje, da bi priznali kakrino
koli nekorektno vedenje proti
Samideju. Pri tem komisija
dodaja, da republiski sekretar
za notranje zadeve Igor Bavéar
v odgovoru na pritoZzbo Ivana
Samideja, ki ga je v njegovem
imenu napisal inspektor Alojz
Mavrié, dopuiéa moznost, da
so zdravnidko ugotovljene
podplutbe na Samidejevih no-
gah posledica uporabe fiziéne
sile s strani mili¢nikov. Grosu-
peljski miliéniki te podplutbe,
ki so sicer glavni argument za
sum o njihovem nezakonitem
ravnanju, razlagajo kot verjet-
ne samopoSkodbe, do katerih
je utegnilo priti tudi zunaj nji-

| Gorenc je 19. 6.
1990 ugotaw] naslednje: zadaj
na glavi okoli 3 em dolgo pli-
tvo razpoéno rano, veé za ko-
vanec velikih podplutb na
obeh nadlahteh in podlahteh,
4 podplutbe na desnem steg-
nu, 3 podplutbe na desni gole-
ni ter po 1 podplutbo na desni
peti in levi goleni. V zdravni-
Skem spri¢evalu je tudi zapi-
sal, da ima pacient glavobol ter
bole¢ine v vratu in pod desnim
rebrnim lokom, V kliniénem
statusu ni odkril znakov za po-
gkodbo notranjih organov
, Zivénega sistema ter gibalnih
organov. Po mnenju komisije
so samopofkodbe na goleni
mogote, medtem ko je po-
Skodbe na stegnih in na peti
z medicinskega stali§¢a tezko
razloziti kot samopoSkodbe.
Prav tako je trditev miliéni-
kov, da se je Samide sam spo-
taknil ob prag in padel vznak
ter se zato ranil po temenu,
precej majava. Samide trdi, da
ga jeeden od mili¢nikov pah-
nil, da je padel vznak. Prav ta-
ko trdi, da je poSkodbe po no-
gah dobil od bre. Opisal je Se
nekaj drugih udarcev, recimo
modan sunek v pleksus, ki pa
zdravnisko niso dokazljivi.
Med postopkom na PM Gro-
suplje sta mu hudo krvaveto
rano na temenu oskrbela dva
zdravnika, ki pa kot pri¢i nista
potrdila, da bi opazila grobo
ravnanje miliénikov s Samide-
jem, niti se ne spominjata, da
bi ju Samide opozoril na milié-
nisko nasilje. Tudi to je v opre-
ki s Samidejevim pri¢evanjem,
Eno bistvenih vprasanj, po ka-
terem bi komisija lahko raz-
vidneje ugotavljala, ali je po-
stopek s Samidejem res pote-
kal do kraja zakonito — kakor
50 ji enotno zagotavljali delav-
ci PM Grosuplje — je vprasa-
nje, ali je Samide pravocasno
in dovolj natanéno bil obves-
¢en o svojih pravicah in dolz-
nostih pri privedbi in pridrza-
nju, na primer o pravici do te-
ga, da ga zastopa odvetnik. Sa-
mide trdi, da ni bilo govora
o kaksni pravici, miliéniki pa
nasprotno trdijo, da so ga iz-

recno opozorili na pravico do
odvetnika. Komisija je izlusdi-
la znaéilen drobec, ki kazZe, da
v delovanju PM vendarle ni bi-
lo vse v skladu s predpisi.
O pripriju Samideja ni opozo-
rila nikogar od njegovih sorod-
nikov. Sele okoli polnoéi, ko je
Zzena po telefonu zaskrbljeno
povprasevala, ali kaj vedo o iz-
ginotju njenega moza, so ji od-
govorili (po njeni izjavi aro-
gantno), da je moz pri njih.

Deijstvo je, da pri tem mué-
nem dogodku niti ena niti dru-
ga stran nista ravnali strpno,
pa¢ pa da sta z neprimernim
vedenjem obojestransko po-
glabljali konfliktno situacijo.
Ivan Samide je brez dvoma
storil prekriek in bil zakonito
priveden na postajo milice. Tej
privedbi pa se je upiral (morali
50 ga na primer »trgati« od Ze-
lezne ograje na stopniscu), celo
vzirajno je zahteval wvraéilo
odvzetega vozniskega dovolje-
nja in avtomobilskih kljucev,
da bi nadaljeval voznjo; prav
tako je tudi zanikal, da je pijan.
Milica si dokaza o njegovi pija-
nosti ni preskrbela, ker je kot
argument za njegovo pijano
stanje in nesposobnost za voz-
njo Ze jemala njegovo odkloni-
tev alkotesta, kar je v skladu
s predpisi. S Samidejevim ne-
prilagojenim vedenjem na po-
staji milice pa je imela tudi za-
konsko gledano utemeljen raz-
log za pridrzanje ¢ez no¢. Pose-
gla je paé po skrajnem sred-
stvu, ki ji ga nudijo predpisi;
dvom o tem, da je pridrzanje
bil prestrog ukrep, je v tem tre-
nutku irelevanten.

Ce je v teku dogodkoy prislo
do prekoratitve pooblastil mi-
liénikoy, Je vzrok po mnenju

tem, da miliéniki,
izzvani s Samidejevim vede-
njem, niso znali krotiti napeto-
sti in svojih emocij, ¢eprav bi
po sluzbeni dolZznosti to bili
dolZni. To je videti tudi po do-
loéenem nehumanem odnosu
do priprtega Samideja, ki je bil
ranjen prepuséen samemu se-
bi v zaporu od 23. ure do 4. ure
Zjutraj in ni imel moZnosti iti
niti na straniste. Nehuman je
bil ta odnos tudi ob izpustivi,
ko Samide ni imel moZnosti,
da bi poklical nekoga, ki bi ga
peljal domov, dezurni mili¢nik
pa mu dvakrat — to miliénik
priznava — ni dovolil uporabe
telefona na PM.

Komisija lahko opozori tudi
na notranjo nelogiénost v rav-
nanju PM Grosuplje: Samideja
je iz pripora izpustila ob 4. uri
zjutraj, mu vrnila dokumente

in kljuée in mu po medicinski

.t***t**************t****t*i**t**

Dragi bralci,

Smo prostor za vasa pisma, kritike,
zelje in pritozbe, za male in velike
dogodke ne le iz obé¢ine, ampak iz
najmanjsega zaselka, kamor po
krivici morda premalokrat
zaidemo. Smo tudi prostor, ki bo
stalna vez med vami in obé¢insko
upravo. PiSite nam brez strahu in
tudi brez zadrege, saj bomo vase
pripevke skrbno pripravili za
objavo tudi slovniéno, ne da bi se
Jih pri tem dotikali vsebinsko.
Dogovorimo pa se takoj, da bomo
objavljali le pisma s polnim
imenom. Cimve¢ bo vasih pisem,
bolj bomo Sirili ta prostor!

Nas naslov: Urednistvo NASE SKUPNOSTI,
PP 12, 61290 Grosuplje.
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doktrini e vedno nesposobne-
mu za voinjo omogodéila, da
neprespan, Zzivéno razrvan,
verjetno e vedno pod vplivom
alkohola, nadaljuje voznjo.
S tem mu je pravzaprav omo-
goéila nadaljevanje prekrika.
ki ga je &e prejsnji veéer tako
rigorozno preprecila v skrbi za
njegovo varnost in za varnost
obéanov.

Pri tem komisija Se izrecno
poudarja, da je grosupeljski
prostor za pridrzanje, ki mu
mili¢niki v Zargonu pravijo
bunker, okruten, nevaren lju-
dem, ki imajo klavstrofobijo
ali kakéne duSevne motnje in
da je torej kot tak nezdruzljiv
z dosezenimi civilizacijskimi
normami v nasi druzbi. »Bun-
ker« je betonska kletka, proti-
atomsko zakloniste, ki ima
pod stropom le lino za prezra-
¢evanje, sicer pa nobenega
drugega vira svetlobe, razen
nadzorovalne linice. Pobarva-
na je temnordece, kot da bi ho-
tela tudi z barvo pospesiti ne-
prilagojeno vedenje pripriih
oseb. Komisija predlaga
skupdéini, naj se zavzame za
ukinitev ali ustrezno adaptaci-
jo tega prostora kot prostora za
pridrzanje.

Pri primeru Samide gre za
drastiéen primer spleta nega-
tivnih okoliséin z izrazitimi
subjektivnimi poudarki, nika-
kor pa ne za splosno prakso
delovanja PM  Grosuplje.
Kljub temu komisija opozarja,
da je treba ve¢ pozornosti na-
meniti skrbi za éim Sirsi oseb-
nostni razvoj miliénikov v gro-
supeljski obéini, ob njihovem
Solanju opozoriti na ve&ji po-
men humanosti, prizadevneje
skrbeti za mo#Znost njihovega
osebnega razvoja ter napredo-
vanja in jih pri stresnem delu
bolj strokovno varovati fru-
stracij, ki jih prinasa njihov na-
poren poklic. Obéanom je tre-
ba v primernih akcijah predo-
¢iti pomen sodelovanja z orga-
ni milice v obée dobro, kakor
tudi dolZnost upostevanja za-
konskih predpisov in dolo@il
v obliki obfanovih pravic in
tudi dolznosti v sluzbenih odnosih
oziroma konflikinih situacijah. Sa-
mo naSa skupna prizadevanja
so lahko jamstvo, da primerov
Samide v nadi obéini ne bo
ved.

Predsednik komisije:
eljko Kozinc

lani komisije:
Gabrijel Berginc
Janez Dolinsek

dr. Ana Praznik
Rudolf Rome
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