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Knjizevna porocila.

Zbirka avstrijskik zakonov v slovenskem jesiku: . zvezek. lzvr$ilni
red. Kakor smo porocali, je odbor drustva »Pravnika« v seji dne 29. aprila
letos sklenil nadaljevati imenovano zbirko in v IIl. zvezku izdati izvr3ilni
red z vsemi tozadevnimi zakoni, naredbami in judikati. Predno se je dalo
pri¢akovati, izpolnil je g. sodni tajnik I. Kavénik, ki je prevzel sestavo
in uredniStvo tega zvezka, svojo teZko nalogo. V zadnji odborovi seji je
namre¢ g. Kavénik porocal naslednje:

Rokopis je sedaj dogotovljen in izrotam ga slav. odboru, da Z njim
razpolaga. Kar se ti¢e tvarine, zbrani so v njem mimo teksta uvodnega
zakona in izvrSilnega reda samega vsi ukazi, tikajo¢i se teh dveh
zakonov in vsa judikatura najvi§jega sodii¢a, kolikor je je bilo mogoce
dobiti po nem3kih strokovnih Casopisih, »Slov. Pravniku« in v ¢eSkem
»Pravniku«.

Zastran ukazov pripominam Se posebej: Statutov avstroogrske banke
in pa drugih privilegiranih denarnih zavodov nisem priob¢&il po celem be-
sedilu, ampak jih samo citiral, ker za slovenske pokrajine nimajo posebne
prakti¢ne vaZnosti. Pri §-u 77 izvr§. r. priob¢il sem ukaz z dne 15. marca
1898 drZ. zak. 8t. 55 o poloZbah v depozitne urade, ker je ta ukaz za
prakso jako vaZen, vrhutega pa sem pri tem §-u citiral tudi vse druge,
sodnih poloZeb se tikajoe ukaze in naredbe, tako da se tu nahaja popolna
zbirka vseh, sodno poloZbo zadevajofih predpisov. K §-u 106 izvr. r.
privzel sem tudi ukaz z dne 5. maja 1897 drZ. zak. §t. 116 o napravi in
popravi imenikov prisilnih upravnikov. Ker naj slovenska izdaja izvrs.
reda sluZi tudi osobju pisarni¢nih uradnikov, zbral sem pri §-u 24
izvrs. r. vse, izvrSevalnim organom namenjene predpise (zlasti o pristoj-
binah izvr3. organov in njih odmeri), pri §u 144 izvrs. r. pa vse, cenitev
nepremi¢nin zadevajoCe predpise, tako da pisarniski uradniki in izvrSevalni
organi, ki imajo s temi stvarmi posla, dobijo tu zbrano vse, kar potrebu-
jejo pri svojem uradovanju. Za vodje zemljiskih knjig posebej bo v
dodatku priob&en prevod »knjiZnih zaznamebx, tikajoc¢ih se-izvrSilnega reda.
Drugih podrobnosti ne bom navajal.

Judikature ne bodem obS$irneje razmotraval, pripominam le, da je
v izdaji jako Stevilno zastopana in da bode morda zavzemala nekako to-
liko prostora, kolikor ga zavzemajo »motivi« v nem3ki Schauer-jevi izdaji.

Kar se ti¢e terminov, dovolite mi nastopne opomnje. Takoj ko sem
zalel zbirati gradivo, videl sem, da v uradnem prevodu ni nikake jednote
glede terminov, da se za eden in'isti nem3ki izraz rabijo razli¢ni slovenski
termini in naopak, da eden in isti slovenski izraz sluZi po ve¢ nem3kim
izrazom. Tako na pr. se med »Bekanntmachung, Kundmachung, Verkiin-
digung« ni¢ ne razloCuje, nasprotno pa na pr. slovenski izraz »oprava,
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opraviti« sluZi 35 razli¢tnim nemskim izrazom. Sklenil sem te razli¢ne ter-
mine zjednaliti kolikor mogoce po dr. Babnikovi terminologiji. Da pa ne
bi ravnal samovoljno, izpisal sem si vse te izraze in jim pridejal e vse v
izvrSevalnem redu, v uvodnem zakonu ali v ukazih se nahajajole nove
izraze, potem pa sam si glede njih ustanovitve izprosil sopomoci pri seda-
njem uredniku slovenskega drZavnega zakonika, g. dr. Franu Vidic-u
in pri ministerijalnem tajniku g. dr. Janko Babniku. Oba gospoda sta
mi radovoljno obljubila sopomo¢ in na Dunaji smo potem skupno na
podlagi navedene terminologije vse te izraze — bilo jih je okoli
700 — zjednacili. Kar je novih v uradnem prevodu, smo skoro vse obdrzali,
prav zaradi tega, ker so uradno ustanovljeni. Premenili smo le nastopne:
Namesto »terjavitina« vzeli smo terjatev, ker se je doslej ta izraz iz-
klju¢no rabil in ga ima tudi uradni prevod na prav mnogih mestih; mesto
»prostovoljna prodaja« (Verkauf aus freier Hand) doloCili smo prodaja
pod roko, ker »Verkauf aus freier Hand« ni prostovoljna prodaja, ampak
prisilna; mesto »potrata« (Verbringen) vzeli smo razna3anje, ker
potrata ne odgovarja pojmu v §-u 379 odst. 2 izvrs. r. »Verbringen«.
Kon¢no vzeli smo mesto »stan bremen« izraz bremenski stan, ker
ima zemljiskoknjiZzni zakon za »Lastenblatt« bremenski list. Izraza
sodnija, katerega rabi novej$i ¢as uradni prevod, nismo spremenili, ker
se nahaja v vseh tiskovinah. Soglasno pa smo bili mnenja, da je edina
prava tvorba sodisce, in prepustilo se je odboru drustva »Pravnik«, da
se odlo¢i za eno ali drugo. Glede izrazov, ki smo jih skupno ustanovili, je
g. dr. Vidic obljubil, da jih bo uporabljal izklju¢no pri prevodih drZavnega
zakonika. Vsi termini pa bodo priobleni v posebnem dodatku k tej izdaji
izvrSilnega reda.

" Prosim, da slavni odbor sprejme to poroCilo na znanje in sklene tudi
o tem, ali naj se rabi v izdaji izraz sodnija ali sodiSCe.

Mjesecnik pravnickoga druitva u Zagrebu, urednik mu prof. dr. Josip
Silovié, priobtil je letos naslednje razprave: Dr. D. Cupovié¢: Reforma
gradjanskoga parbenoga postupnika. — Dr. Stepan Posilovi¢: Mo-
derna proizvodnja. — Dr. P. Markovi¢: Odvjetni¢tvo i moderni promet.
— Dr. A. Badaj: Dva vaZna slutaja nadleZnostnog reciprociteta na-
prama Austriji i Ugarskoj. — Dr. M. Rein: Prakti¢ne studije iz pobojnog
zakona. — Z. Peri¢: Nekoliko misli o promeni narodnosti v sluaju anek-
sije. — Dr. H. Horv at: Titulus acquirendi kod vlastni¢ke tuZbe na ne-
kretninu. — M. Rojc: NeSto o dvim institucijama modernih kaznenih za-
konika (uvjetno izrecenje kazne i progon samo na zahtjev povredjenika) —
ter predlog kako bi se kod nas uvele. — Dr. A. Badaj: Agrarnopravno
iverje. — F. Haladi: Zakonodavstvo i upravno uredovanje glede fabrika-
cije i prometa umjetnih i zdravlju Skodljivih vina. — F. pl. Kruszelnicki:
Priziv u novom austr. gradjanskom postupniku. — A. Gavez: Brisanje
zadruZnog svojstva po §-u 55 zakona od 9. svibnja 1889 o zadrugah u sa-
vezu sa § 36 istoga zakona. — Dr. S. Posilovi¢: Ubrojivost po kazne-
nom pravu i sloboda volje. — Uvjetno izrefenje kazne i progon samo na
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zahtjev povredjenika. — Dr. M. Brezin§¢ak: Misli o bodu¢em nasem
ob¢inskom zakonu. — Dr. M. Ko3uti¢: Princip publiciteta u naSom tabu-
larnom pravu. — Dr. M. Bi§¢an: Da li se moZe i kada se moZe povodom
priziva proti osudi odreSujucoj ukinuti osudu kotarskoga suda bez javne
razprave, predvidjene u §-u 427 k. p. — A. Gavez: Nezakofite potajne
diobe i poloZaj zadrugara u nezakonito razdieljenim zadrugama. — Dr. S.
Posilovi¢: Crtice iz kaznenog prava. — Dr. J. Silovié¢: Anarkizam i
kazneno pravo. — S. Popovi¢: Ima li mjesta mandatnom postupku proti
hipotekarnom duZniku? — F. Haladi: Gruntovni unosi povodom uredjenja
zemljistnih zajednica po zakonu od 25. travnja 1894. — Nadaljnja tvarina
je bila razvri€ena pod zaglavji: SvaStice. KnjiZevne obznane. Viestnik. —
Mjeselnik nastopi sedaj XXVIIIL leto in velja za netlane 16 K na leto.
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V Ljubljani, 15. decembra 1901.

— (lz kronike drus8tva »Pravnika.«) Odbor je imel v zadnjem
tasu tri seje, v katerih se je najvel bavil s priredbo »izvrSilnega redac
v slovenskem jeziku. Urednik g.-sodni tajnik Kav&nik je Ze v seji dne
4. oktobra porocal, da je rokopis z zadevnimi zakoni, naredbami in judikati
dogotovil, da pa terminologija, vzeta iz uradnih prevodov, tu in tam ni
jednotna, da se tudi ne strinja z obitajno dr. Babnikovo »Terminologijo«
ali pa ne ustreza domacemu govoru. Odbor je sklenil, da ne kaZe vse termi-
nologije po kaki enketi pretresati in dolo¢ati, nego da naj jo g. Kav¢nik
uredi kolikor moti temeljem dr. Babnikove »Terminologije«, a kar ostane
dvomljivega, naj se pridrZi za skupno posvetovanje. — V odborovi seji
dne 16. novembra je porocal g. Kavcnik, da je rokopis po zmislu odbo-
rovega sklepa docela uredil in da mu je pri tem ostalo kakih 70 dvomljivih
terminov ter nekaj mest, ki se mu v oficijalnem prevodu doti¢nih zakonov
itd. ne vidijo popolnem to¢no. Porocal je tudi, da je pisal uredniku slo-
venskega drZavnega zakonika g. dru Vidicu, ker treba Z njim sporazumno
ravnati radi nadaljnje rabe terminologije. Odbor je vzel to na znanje. — V
zadnji odborovi seji dne 14. t. m. pa je g. sodni tajnik Kav&nik podal
kone¢no izvestje, katero prijavljamo mej »KnjiZevnimi porocili«. Odbor je
odobril vse priprave, pregledal in prevzel rokopis in izrekel g. Kav¢&niku
soglasno priznanje in zahvalo, da je s poZrtovalnim in energi¢nim
trudom v nekoliko mesecih priredil izdajo zakonov, ki bo, lepo delo »Prav-
nikove« literature, gotovo ustrezala svojim namenom. Odbor je nadalje
soglasno sklenil, da je tudi v tej izdaji rabiti termin sodi$ce (namestu
sodnija), da drustvo »Pravnik« izda ta Ill. zvezek svoje zbirke zakonov
v samozaloZbi in da je izdajo kar najbolj pospe$iti. — V 1. in 2. ime-



