PRIAMEL V GRSKI KNJIZEVNI TRADICIJI IN
ENUMERACIJA V INDOEVROPSCINI

ANA GALJANIC

Tema tega ¢lanka je podrobneje raziskati in opisati slogovni in jezikovni pojav, ki je
ostal po krivici zanemarjen v vecini literature podobnega tipa in obsega: seznami
in nastevanje v razli¢nih indoevropskih pesniskih tradicijah, najbolj pa v grékem
pesnistvu. Kataloska forma - torej pesnisko nastevanje - je razdirjena v vseh indo-
evropskih jezikih tako v pesni$tvu kot v prozi in se uporablja v razlicne namene ter
variira glede na dolzino in strukturo.

Daljsi katalogi v grski epski tradiciji so Ze desetletja dolgo delezni pozornosti
zgodovinarjev, jezikoslovcev in filologov. Njihova funkcija, kot tudi vprasanje zgo-
dovinske verodostojnosti, sta, milo re¢eno, sporni. Najbolj znana med katalogi sta
gotovo katalog ladij in katalog Trojancev v 2. spevu Homerjeve Iliade, zato so se
dosedanje raziskave ukvarjale ravno s tema seznamoma. V veliki meri je ostal zane-
marjen celo Heziodov Katalog Zensk, ¢e ne upostevamo odli¢ne izdaje in komentarja
Heziodovih fragmetov, ki sta jo 1976 uredila R. Merkelbach in Martin L. West,' pa
tudi nekaj podrobnejse Westove Studije iz 1985.2 Njegova knjiga Hesiodic Catalogue
of Women analizira genealosko pesnistvo arhai¢ne Gr¢ije, nudi podroben pregled
najpomembnejsih vzporednic v knjizevnostih ostalih indoevropskih ljudstev in daje
primere iz neindoevropskih, zlasti bliznjevzhodnih pesniskih tradicij. Vendar pa je
v Westovem delu dragocena predvsem deskriptivna analiza materijala znotraj grske
tradicije.

Vprasanja, s katerimi se ukvarjajo dosedanje $tudije o homerskih katalogih, so
v veliki vec¢ini povezana s problemom ustne tradicije homerskih epov in transmisije
besedil v obliki, v kateri so ohranjena danes. Razli¢ne razlage funkcije, namena in
forme homerskih katalogov prav zaradi tega odrazajo stali§¢a posameznih avtor-
jev o ustni teoriji epske predaje, pa tudi problem obstoja (ali ne) pesnika ‘Homerja’,
ki je med klasi¢nimi filologi kamen spotike $e iz ¢asov Friedricha Augusta Wolfa.
Sodobna filologija se potemtakem ukvarja predvsem z vpraganjem avtenti¢nosti: so
katalogi poznej$e interpolacije ali izvirni integralni del besedila in ali vsaj deloma
odrazajo resni¢na zgodovinska dejstva, tako da ohranjajo bolj ali manj nejasne spo-
mine na bronasto dobo? Na primer teorija, po kateri katalog ladij zvesto opisuje geo-

! Merkelbach in West, Fragmenta Hesiodica.
2 West, The Hesiodic Catalogue.
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grafijo gr$kega sveta v bronasti dobi, je $e naprej predmet razprave.® Cilj tega ¢lanka
pa je ukvarjati se z ne¢im drugim: s kratkimi seznami v epski in lirski tradiciji,
ki $e zdale¢ niso bili delezni toliko zanimanja kot podrobno analizirani homerski
katalogi.

V grski pesniski predaji obstaja slogovno sredstvo, ki se v¢asih imenuje tudi
poseben Zanr, vendar o njem, kolikor vem, v kontekstu enumeracije ni bilo povedano
veliko. Gre za priamel.

Priamel je kot slogovno sredstvo definiran izklju¢no v grski in rimski knjizev-
nosti, Ceprav izvira naziv iz zanra, izpricanega v srednjeveski knjizevni tradiciji, ki
se imenuje praeambulum.* Uradno, sodobno definicijo priamela, katere avtor je S.
Hornblower, lahko najdemo v Oxford Classical Dictionary (OCD): »Priamel je slo-
govno sredstvo, ¢igar namen je fokusiranje: da bi razumeli pojem D, ga moramo
primerjati s pojmi A, B in C.«* Kriterij Hornblowerjeve definicije je predvsem struk-
turalen, kar se vklaplja v temo tega dela.

Kar zadeva sodobno knjizevno teorijo in klasi¢no filologijo, sta edina znan-
stvenika, katerih delo se sistemati¢no ukvarja ravno s priamelom, Elroy Bundy in
William Race. Race je identificiral glavne znacilnosti priamela, to pa so:°

a) vecanje dolzine sestavin

b) vse bolj podrobno opisovanje

¢) intenziviranje

d) vsak naslednji pojem je vse pomembnejsi

e) poudarek je na glavnem, izpostavljenem pojmu

Preden se posvetimo posameznim vrstam priamela, bomo navedli nekaj
primerov:

Apiotov pgv Udwp (1), 6 8¢ ypvoog aibdpevov mdp

dte Stampémet vokTi peydvopog €Eoxd mhovTtov (2)

et & debha yapoev

ENdeau, ilov nTop,

pnkeT dehiov okdmeL

dANo BalmvoTtepov év auépa paev-

vov dotpov épripag 8¢ aibépog,

und Olvpniag dy@va @éptepov avddacopev (3) (Pindar, Olimpijske ode 1.1-7)

* Standardna avtoritativna literatura na to temo je $e vedno Hope Simpson in Lazenby, The
Catalogue of Ships, toda treba je omeniti tudi izjemno koristno in zelo podrobno analizo prob-
lematike kataloga Edzarda Visserja (Visser, Homers Katalog der Schiffe).

* Najbolj znani avtor je Nemec Hans Rosenplut (15. st). Nemski praeambula so bili pesmice,
sestavljene iz niza paradoksalnih trditev, ki so medsebojno povezane v zadnjem verzu.

> OCD, s.v. »Priamel.

¢ Race, Style and Rhetoric.
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Najboljsa je voda.

Zlato zari moc¢neje kot vsa druga
bahava bogatija,

podobno ognju, ki razsvetljuje no¢.
A Ce Zeli$ mi, ljubljeno srce,
Prepevati o zmagovitih tekmah

le k soncu upri pogled! Ko se zdani,
ni druge zvezde, ki bi bolj zarela,

ki bolj bi grela skoz praznine etra
tako zari Olimpija:

ni lepse pesmi, kot je njej na cast!’

"Eotv &vBpwmolg avépwy dte mheiota
xpiotg (1). €otv & ovpaviwv D84TwWV,
ouppilwv maidwv ve@élag (2).

Ei 8¢ oLV évwL 16 €0 TTpdooot,
pektydpuoeg bvot
VOTéPWV ApXA AOYywV

TéMeTat kal ToTov dpkiov peydhaig dpetais (3) (Pindar, Olimpijske ode 11. 1-6)

Je ¢as, ko ljudem so najbolj potrebni
vetrovi; in ¢as, ko vode nebesne,
dezevni otroci oblakov;

¢e pakdo s trudom doseze uspeh,
medenozvocni slavospevi se rodijo,
njegove slave izvir pri potomcih

in zanesljivo porostvo velikih kreposti.®

ol u&v inmiwy otpéTov oi 8¢ méadov
ol 0¢ vawv gaio’ £mi yav péAavav
gupevat kdAdioToy, Eym 8¢ KAV’ OT-
T 116 épatar. (Sapfo, fr. 16, 1-4)

Mnogim konjenica se zdi najlepsa
stvar na ¢rni zemlji, pehota drugim,
tretjim spet brodovje, a meni tisto,
v kar si zaljubljen.’

7 Prevod Kajetan Gantar.
8 Prevod Brane Senegacnik.
°®  Prevod Marko Marincic.
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Prvo izmed Raceovih meril za definicijo priamela, ve¢anje dolzine sestavin,
ustreza slogovnemu sredstvu, znanemu kot Behaghlov zakon ali das Gesetz der
wachsenden Glieder; izraz je prvi skoval Otto Behaghel, z Raceovimi besedami pa
»gre za eno izmed najbolj izrazitih lastnosti Pindarjevega sloga.« Behaghlov zakon
ze dolgo velja kot podedovana slogovna figura v indoevropskih jezikih in se v vseh
knjizevnih besedilih pojavlja z osupljivo tocnostjo. V osnovni obliki ima Behaghlova
triada strukturo X in Y in (epitet) Z. Sledi nekaj primerov iz razli¢nih indoevropskih
jezikov:

1) Grski:
nopoi te Lelad Te, I8 evpvPuEg kpi Aevkdv (Homer, Odiseja 4.604)
(raste) pSenica in pira in jeémen z metli¢astim klasom'

dotpa te kal motapol kal kvpata tévTov
(Pindar, Hyporchemata, fr. 136 Snell-Maehler)
zvezde in reke in valovi morja

dtep dAyéwv kal otacéwv kal Bavatwv adpwv (Scolia, fr. 884)
brez bolecin, sporov in prezgodnjih smrti

XOAKOG Te Xpvodg Te TOAVKUNTOG Te 0idnpog (Homer, Iliada 6.48)
zlatih, broncenih posod in umetno kovano Zelezo

2) Latinski:

mihi domo familiaeque nostrae; agrum terram fundumque meum
(Cato, De agri cultura 141/3)

meni, domu in nasi druzini, [poskrbi za] polje, zemljo in moje posestvo

3) Staroperzijski:
Uta Parsaiy uta Madaiy uta aniyauva dahayusuva (DB 1.34-5)
In v Perziji in v Mediji in v drugih dezelah.

4) Hetitski:

na-a§-ma IGLHLA-i[t k]u-it-ki a-u$-ta na-a§-ma SU-it ku-it-ki e-ep-t[ta] na-[as-
ma-as-J$a-an [in-nja-ra-u-wa-an-te-et GIR-it ku-it-ki ti-ya-at.

bodisi da je kaj videl z (lastnimi) oémi (IGI. HI.A-it), prijel kaj z roko (SU-it) ali
stopil na kaj s krepko nogo (innarawantet GER-it) (CTH 760.1.2)!"

1 Vsi prevodi iz Homerja: Anton Sovre.
' Beckman, Hittite Birth Rituals, 42-3; Watkins, How to Kill a Dragon, 251. Prevod Marina
Zorman.
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5) Vedski sanskrt:
dyatr, vana, girayo vrksakesah (RV 5.41.11)
nebo, gozdovi in planine, poraséene z drevesi kot z lasmi'?

6) Staroanglesko:

Heorogar ond Hrodgar ond Halga til (Beowulf 61)
(60 Za njim so ostali trije sinovi:)

61 Hreorogar, Hrothgar, Halga Dobrotnik,

(62 hcer Yrso pa omozil je z mo¢nim Onelom)”

7) Hrvaski:
Kome kolac, kome li konopac/ kome britku palu namjenjuje
(I. Mazuranié, Smrt Smail-Age Cengica 2)*

I goibos, ijos mu je zima. (rek)

Vecina teh triad je v obliki imenskih fraz iz treh ¢lenov, od katerih zadnjega
spremlja epitet, vendar so mozne tudi druge variante: ob zadnji sestavini lahko stoji
tudi predlozna zveza ali kateri koli drugi skladenjski modifikator; prav tako se lahko
vsak ¢len razsiri v celoten stavek, za ¢lene pa ni nujno, da bi spadali v isto skladen;j-
sko kategorijo — prav tukaj je klju¢na tipoloska povezava z grkim priamelom.

Priamel je v osnovi Behaghlova triada v dodelani pesniski obliki: vsaka izmed
sestavin priamela je dalj$a od prej$nje, Stevilo sestavin pa je vedno tri. Modifikator
zadnjega clena je, po pravilih definicije priamela, superlativ, a tudi tu so mozne
zamenjave: znalilen primer je uporaba zanikanega komparativa v pomenski
funkciji superlativa, kot v Pindarjevi 1. olimpijski odi: uqxet dekiov oxdmet dAlo
BaAnvétepov, und Olvpmiag dydva @éptepov avddoopev. Variatio je v skladnji
zanimivo izvedena v 11. olimpijski odi: prva dva sta ¢lena ¢asovnega stavka z anafo-
ricnim €otuv... €0y, pri Cemer je zveza avOpwmolg Ote... MheloTa XpfioLs iz prvega
¢lena priamela v drugem elipti¢na. Oba stavka imata objekt v genetivu ((O,. dvépwv
in O,, bddtwv), ki je v drugem modificiran s pridevnikom A (ovpaviwv) in pristav-
kom AP, opfpiwv maidwv vepélag.

(1) Eotv avBpwmoLg ... oTe MAeloTa XpiOLG ------ O, dvéuwy
(2) Eotwv [sc. &vBpwmolg Ote... MAeioTa Xpiiotg]

+0, 0041wy + A ovpaviov

+ APP opppiwv maidwv vegéhag

2 Dobesedno: »nebo, gozdovi in planine, ki imajo za [svoje] lase drevesa«. Prevod Tamara
Ditrich.

I Prevod Marjan Strojan.

'* Podroben pregled in klasifikacijo pesniskih figur v hrvaskem in srbskem ljudskem pesnistvu
daje Zima, Figure u nasem narodnom pjesnistvu (ponatis prve izdaje iz 1880).
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Tretji ¢len je v obliki pogojnega stavka, ¢igar zgradba je veliko bolj zapletena;
taka variatio daje priamelu nepricakovan preobrat, ki iz opisa fizicnega sveta in
narave prehaja v svet pesni$tva in glasbe.

Ei 8¢ obv mévwl TIG €0 Tpdooot,

MeAtydpveg Dpvot

VOTEPWV ApXA AOywV

TéNetal Kail ToToOV pKLov peydhaig apetaig (3)

Cetudi spada priamel kot poseben Zanr nedvomno v griko pesnisko tradicijo,
nas ze dejstvo, da je njegova osnovna struktura vzporedna Behaghlovi triadi - ki pa
je skupna indoevropska slogovna figura par excellence — napeljuje na to, da bi lahko
podobne pesniske obrazce identificirali tudi v drugih sorodnih knjizevnih tradicijah.

Podrocje tega dela je predvsem gricina; poskusila bom pokazati povezavo med
priamelom in kratko pesnisko enumeracijo, ki sem jo imenovala bounded sets.”* Gre
za kratke sezname, napogosteje iz treh ali $tirih ¢lenov, v katerih se nastevanje izraza
z eksplicitno uporabo glavnih in vrstilnih $tevikov, fokus pa je izrazen - tako slov-
ni¢no kot pomensko - na zadnji sestavini seznama, torej, ravno tako kot v priamelu.
Izraz set sta prva uporabila Emile Benveniste in potem Calvert Watkins v svojih
delih o superlativih in vrstilnih $tevnikih v indoevrops¢ini, v knjizevni teoriji in
stilistiki pa ni bil set nikoli definiran in se pojem, razen pri Benvenistu in Watkinsu,
doslej ni uporabljal.’* Mojo definicijo je navdahnil pojem matemati¢nega seta' in z
njegovo razlago v American Heritage Dictionary ter Oxford Dictionary of the English
language, ki sem jo prilagodila za potrebe klasi¢ne filologije: »Set* (n.), 1. ‘A group of
things that belong together and are so used’; 8. mathematics. ‘A collection of distinct
elements having specific common properties’; ‘Series (n. pl.), 4. mathematics. The
sum of sequentially ordered finite or infinite set of terms’ [...] 6. grammar. ‘A succes-
sion of coordinate elements in a sentence’.«

Na kratko: najvaznejsa znacilnost seta je na splosno - najsi gre za matematicne
nize Stevilk ali slovni¢ne pojme - dejstvo, da imajo vse sestavine takega seznama
nekaj skupnega, se pravi, da pripadajo v isto kategorijo ne glede na kriterij za izbiro.

Fokusirani set v gr$kem pesnistvu se da dobro ponazoriti z enim izmed
Alkmanovih fragmentov:

wpag & Eonke Tpelg, Bpog
Kal Xelpa KOTWpAV TpiTAY

5 Najprimernejsi prevod besede bounded bi bil v tem kontekstu ‘omejeni set” ali ‘fokusirani set’;
v nadaljnjem besedilu bom uporabljala ‘fokusirani set’.

1 Benveniste, Noms d’'agent et noms d’action, 115-68 in passim; Watkins, How to Kill a Dragon,
287-97.

7" T.j. mnozice (v matemati¢ni rabi).
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kai Tétpatov 1O Fiip, Oka
odA\et pév, éoBinv § &dav
ovk £otl. (Alkman, PMG fr. 20)

Tri letne ¢ase dal je: zimo,
poletje in jesen kot tretjo
in kot cetrto Se pomlad,
ko vse cvete, a hrane ni

dovol;j."
Alkajev fragment 129 nasteva tri bozanstva, ki so jih ¢astili na otoku Lezbos:

Kanwvovopacoav &vricov Aix (1),

0¢ 8" AioAfiav [k]vdadipay Oeév

navTwy pevéOlav (2), Tov 6¢ TépTov

16v0e kepiov dvopaoc|alv

Zoviooov wunotay (3). (Alkaj, fr. 129. 5-9)

In Zevsu dali ime so Bog pribeznih,
a tebi, o Ajolcev znamenita
boginja, Mati vseh, a tretjemu
Kemelios so rekli, Dionizu.”

V primeru Alkmanovega fragmenta se ‘omejenost’ ali ‘fokusiranost’ napove-
duje Zze v prvem verzu z glavnim $tevnikom tpeig (tri), ki napoveduje elemente na
seznamu (poletje, zima, jesen) in jih postavlja v skupno kategorijo dpag (letni casi).
Toda jesen s svojim ustreznim modifikatorjem v obliki vrstilnega Stevnika ni zadnji
¢len seznama, ¢eprav bi po Behaghlovem pravilu morala biti. Naposled sledi pomlad
(10 Fiip), skoraj kot dodatek, ki ne spada v prej$njo skupino nastetih letnih ¢asov, a je
najdalj$a izmed konstituent in fokus celotnega seznama: ¢eprav ni vkljucena v ‘napo-
ved’ v prvem verzu, je emfaza ocitna Ze zaradi dolzine opisa pomladi in dodatkom
vrstilnega $tevnika tétpatov. Alkmanov fragment je na neki nacin ‘set znotraj seta’,
Cigar struktura se lahko prikaze na naslednji nacin: (1 + 2 + [vrstilni Stevnik] 3) +
[vrstilni $tevnik] 4.

Prav kakor v primeru zgoraj navedenih Pindarjevih in Sapfinih priamelov so
¢leni Alkajevega seznama progresivno vse daljsi in vse podrobneje opisani, torej se, v
pesnigki elaborirani varianti, ravnajo po Behaghlovem zakonu. Zadnji pripadnik te
triade, Dionizij, je zaznamovan z vrstilnim $tevnikom téptov. Ceprav ni gotovo, za

8 Prevod Brane Senegacnik.
¥ Prevod Brane Senega¢nik. Pomen pridevnika kepuAiog ni jasen.
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katero bozanstvo gre v drugem verzu - predpostavlja se, da gre za Hero, kar bi ustre-
zalo triadi Zevs, Hera, Dionizij, ki se omenja v Sapfinem fragmentu 17: vsi ¢leni spa-
dajo v isto skupino, sprico Cesar je fragment nedvomno set, fokusiran na Dionizija s
slovni¢no oznako in dolZino verzov, ki so mu posveceni.

Se en primer tipi¢nega ‘seta’ je fragment 890 (PMG fr. 7), v katerem je indeksa-
cija vsake od sestavin z vrstilnim $tevnikom (ali, v primeru prvega ¢lena, s superlati-
vom, kar ga tudi povezuje s priamelom) popolna:

vylaivewy pev dpiotov avdpt Bvntidr

OevTepov 8¢ kaov guav yevéoBat

10 TpiTov 8¢ mMAovTelv A8OAwG

Kal 10 TéTapTov 1Pav petd v @ilwv. (PMG fr. 7)

Dobrina ¢loveku najboljsa je zdravije,
Dobrina druga je lepa postava,
Bogastvo, posteno dobljeno, tretja,
Cetrta ljubezen v krogu prijateljev.?

Ce te primere fokusiranih ‘setov’ primerjamo s $e enim Pindarjevim priame-
lom, ni tezko opaziti podobnosti v strukturi:

To 8¢ nabeiv ed mpdTOV Q€O WV (1),
€0 § dxovewy devtepa poipa (2). dugpotéporar § aviip,
8¢ &v éxvpon kai Ay, otépavoy Tyiotov §édextau (3) (Pindar, Pitijske ode 1. 98-100)

Sreca je nagrada prva, druga dober glas,
A kdor si pridobil je oboje,
Si spletel venec je najlepsi.?*

Prvi dve sestavini seznama spremljajo vrstilni Stevniki, medtem ko je tretji - ki
je znova najdalj$i, s spremembo skladenjske strukture — izpostavljen z rabo super-
lativa. Najvaznejsa razlika, tako pragmati¢na kot oblikoslovna, je v tem, da priamel
navaja ¢lene po kriteriju vrednotenja, ne da bi jih zgolj nasteval, kot je v ‘setu’.

Vendar pa lahko prav gotovo pricakujemo primere seznamov, ki se v dolo-
¢eni meri ne morejo vklopiti v tako strogo klasifikacijo na priamele in ‘sete’. Tak je
seznam Muz v Heziodovi Teogoniji, v kateri devet nastetih ¢lenov obsega tri verze: v
prvih dveh so navedene po $tiri Muze, medtem ko je zadnji rezerviran za najpome-
mebnejso ¢lanico skupine, Kaliopo.

20 Prevod Anton Sovreé.
2l Prevod Anton Sovreé.
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TadT dpa Moboat detdov Oldpuma ddpat €xovoat,

évvéa Buyatépeg peydhov Aog Exyeyaviat,

KAeww 7 E0Téprn Te Odderd te Medmouévy Te

Tepyuyopn v Epétw te IToAvuvid 7" Ovpavin Te

KaAdiérn 0 1) 8¢ mpogepeotdrn €otiv anacéwv (Heziod, Teogonija 75-79)

To so prepevale Muze, v olimpskih domovih zZivece,
Zbor deveterih héerd, rojenih iz silnega Zeusa;
Klio, Melpomena, Télija in Erato in Evtérpe,

z njimi Terpsihora pa Polihimnija in Uranija,

z njimi Kaliope, ta je najvisja med vsemi sestrami.?

Simboli¢ni prikaz strukture sezname je torej videti takole:

[napoved seznama in povzetje sestavin v skupno kategorijo (Muze)]
[napoved z glavnim $tevnikom (devet)]

A BinCinD

EinF inGinH

in X [oziralni stavek s superlativom]

Taka organizacija sestavin v obliki cluster kaze na na tesno povezavo med
‘setom’ in priamelom. Vsi ¢leni seznama spadajo v isto kategorijo, kar je znacilnost
seta. Napovedani so ravno kot celovita kategorija (Modoat). Po drugi strani se fokus
ali ‘omejitev’ v ‘setu’ ne doseze s pricakovanim vrstilnim $tevnikom, temvec s super-
lativom (mpogepeotdtn) in opazno daljsim zadnjim ¢lenom, kar pa je tipicna zna-
¢ilnost priamela. Gre torej za kombinacijo enumeracije in vrednotenja oz. evalvacije.

Heziodovega popisa Muz nikakor ni mo¢ razglasiti za priamel, ker se prvih
osem ¢lenov na noben nacin ne primerja med sabo, toda kon¢ni superlativ kaze na
moznost prekrivanja teh dveh kategorij, kar je glede na pomensko blizino vrstilnih
$tevnikov in superlativov tudi logi¢no.

V poskusu obravnavati priamel kot manj izoliran slogovni fenomen in ga uvr-
stiti v §irsi pesniski kontekst nam ‘set’ daje najbolj o¢itno vzporednico. Poleg ze ome-
njenega ujemanja v strukturi je povezava med ‘setom’ in priamelom tudi etimolo-
$ka. Moja teorija je zasnovana na poglavju iz knjige Emila Benvenista iz 1948, Noms
d’agent et noms d'action en indo-européen. Benveniste je v tej $tudiji med drugim
pojasnil oblikoslovno, a tudi pomensko zgodovinsko povezavo med indoevropskimi
superlativi in vrstilnimi Stevniki.

Indoevropski sufiks *-t(H)o-, v grs¢ini dobro znani -tato-, se je v prajeziku upo-
rabljal predvsem za tvorbo vrstilnih stevnikov, od koder se je prenesel na superlative.

2 Prevod Kajetan Gantar.
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Oitno je vprasanje: katera funkcionalna zveza pojasnjuje korespondenco in $irjenje
sufiksa na povsem drugacno slovni¢no kategorijo? Ko je Benveniste primerjal rabo
obeh tvorb v razli¢nih sorodnih tradicijah, je prisel do sklepa, da je primarna funk-
cija vrstilnih Stevnikov kompletiranje seznama (tudi indijski slovni¢ar Panini je san-
krtske vrstilne $tevnike imenoval piirana, kompletirajoci $tevniki). V takem naste-
vanju je z vrstilni $tevnikom modificiran izklju¢no zadnji ¢len seznama: enumera-
cije kakor poznejsi ‘prvi ... drugi ... tretji’ se pojavljajo Sele pozneje in so v najstarejsih
besedilih, kakr$na sta Homerjeva epa in Rig Veda, razmeroma redke. Pri Homerju,
kot tudi v Pindarjevem korpusu, se vrstilni §tevniki redno pojavljajo kot kon¢ni ele-
menti enumeracije, ki jo zaklju¢ujejo, pred njimi pa so ¢leni seznama, modificirani
z glavnim $tevnikom.

ZebG kai £y, Tpitatog § Aidng (Iliada 15.188)
Zeus pa jaz, a tretji je Hades

Sdwdexka...pacirfies...tplokaidékatog 8 éyw avtog (Odiseja, 8.390)
Dvanajst (moz je le-tu, ki vladajo ljudstvo po srenjah)
kralji (odli¢ni, visoki,) jaz sam trinajsti med njimi.

&E 8¢ ol vieg Eaowv, Eyw 8¢ ol éBdoudc eip (Iliada 24.399)
Sest je sinov mu doma, jaz sedmi se Stejem med njimi.

peta tpLv tétaptov movov (Pindar, Olimpijske ode 1. 60)
etrta muka poleg treh?

Fragment 135 iz Pindarjevih threnoi daje natan¢no $tevilo snubcev, ki jih je ubil
Enumej (trinajst tpeig kai déka = glavni Stevnik) in zaokroZuje seznam s fokusira-
njem na zadnjega snubca, morilca samega Enumeja (tetpdtw = vrstilni Stevnik).

népve 8¢ Tpels Kal 0k’ avdpag
TeTpdTEw § adTog Meddon. (Pindar, fr.135 Snell-Maehler)

Trinajst moz je pokoncal;
$tirinajstemu je sam podlegel.**

Podobna konstrukcija ni neznana tudi v drugih tradicijah. Primerov je sicer
nesteto, toda navedli bomo samo enega iz juznoslovanske pesniske tradicije, prav
tiste, ki se po zaslugi Milmana Parryja in njegovega naslednika Alberta Lorda

# Prevod Anton Sovre.
2 Prevod Brane Senegacnik.
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pogosto navaja kot vzporednica homerskemu ustnemu pesnistvu, to pa je bosenska
folklora:

Sedam put je patu ucinijo,
Osmi put je ferman prifatijo. (Pjesma od Bagdata 190-1)*

Seveda pa poleg bounded, se pravi fokusiranih ‘setov’, obstajajo tudi tisti, ki ne
izpostavljajo zadnjega elementa na seznamu, tako da sem jih imenovala ‘nefokusi-
rani’ (unbounded). Prav tako obstaja v moji klasifikaciji tudi vrsta nastevanja, v kateri
sestavine ne spadajo v skupno kategorijo, zato sem jih imenovala ‘serije’* S seri-
jami se to delo ne ukvarja, predvsem zato, ker niso v neposredni zvezi s priamelom.
Navajam samo svojo delitev seznamov na serije in ‘sete’, skupaj s podkategorijami:

1. SERIJA 2.SET
a) nefokusirana (unbounded) a) nefokusiran (unbounded)
b) fokusirana (bounded) b) fokusiran (bounded)

a) nastevalni/kvantitativni (enumerative)
B) vrednostni/kvalitativni (evaluative)
(priamel)

Z drugimibesedami in brez pretiranega sklicevanja na ostale indoevropske knji-
zevne tradicije: priamel se lahko tipolosko, a tudi pragmati¢no, razume kot kvanti-
tativna oziroma evalvativna verzija enumerativnega, fokusiranega ‘seta’, kakr$nega
ne srecujemo samo v gri¢ini, ampak tudi v sorodnih jezikih. Kar zadeva eventualne
slogovne figure, ki se ujemajo z grskim priamelom, velja citirati dva primera iz ved-
skega sanskrta in wales¢ine. Ceprav sta jezika v tem primeru geografsko oddaljena,
sta si v smislu pesniske skladnje izrazito blizu.

Prvi primer je izvlecek iz Rig Vede (RV 8.3.24): v skladu z Bundyjevo tezo, da
je priamel »the most important structural principle of choral poetry, in particular
those forms devoted to praise«”, je Watkins prisel do sklepa, da bi se strukture,
podobne priamelu, v ostalih sorodnih tradicijah lahko pojavile v himni¢ni poeziji in
podobnih pesnigkih delih, posvecenih slavljenju vladarja. Ta vedski ‘priamel’ (¢e ga
lahko tako imenujemo) je napisan v ¢ast pesnikovega zavetnika Pakasthamane in je
v vseh pogledih odli¢na vzporednica primerom iz Pindarjevega opusa:*®

Atma pitds tandir vasa Hrana je dusa, obleka je telo
Ojoda abhiafijanam mazilo daje moc.

» Parry in Lord, Serbocroatian Heroic Songs, 10.

¢ Galjani¢, Three and Then Some.

¥ Bundy apud Watkins, How to Kill a Dragon, 115.
¢ Watkins, How to Kill a Dragon, 115.

o

)
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Turiyam id rohitasya pakasthamanam Kot getrtega sem imenoval Pakasthamano,
bhojam dataram abravam (RV 8.3.24) radodarnega darovalca Zrebca.”

Ne glede na to, ali razglasimo to vedsko pesnisko stvaritev za pravi priamel ali
pa za fokusirani seznam, ¢igar kon¢ni element je modificiran in izpostavljen z vrstil-
nim $tevnikom, je strukturalno ujemanje ve¢ kot o¢itno: uporaba vrstilnega $tevnika
v zadnjem verzu ilustrira prvotno funkcijo te slovni¢ne kategorije kot kompletirajo-
Cega dela seznama, celotni razdelek pa je konstruiran po zakonu Behaghlove triade
- slogovne figure, ki je, kot smo videli, osnovni gradbeni princip priamela. Prva dva
¢lena zajemata vsak po polovico verza (naziv za verz je v vedskem sanskrtu pada)
in sta enako dolga (paralelizem, ki nezadrzno spominja na podobne konstrukcije v
arhai¢ni latins§¢ini, vStevsi tudi citat zgoraj navedenega fragmenta iz Suovetaurilia);
tretjemu ¢lenu seznama je posvecena cela pada oziroma oziroma verz, medtem ko se
Cetrti, najpomembnejsi ¢len razteza ¢ez celi dve padi, z dodanim vrstilnim §tevni-
kom, prav kakor bi pri¢akovali v skladu z Benvenistovo teorijo. Cetudi Pakasthamana
ni neposredno oznacen kot ‘najboljsi’ (se pravi s superlativom), se vidi, da je seman-
ti¢na vloga vrstilnega $tevnika ravno izpostavljanje tega pesnikovega zavetnika kot
‘najboljsega’.

Eno od najvaznejsih besedil, ohranjenih v waleski knjizevni predaji, Trioedd
Ynyns Prydein ali Waleske triade, nasteva razne vladarje Britanije v skupinah po tri
kralje. Nekaj prvih navedenih triad* se ravna po Behaghlovem zakonu:

Tri Hael Enys Prydein:

Nud Hael mab Senyllt,

Mordaf Hael mab Seruan,

Ryderch Hael mab Tudwal Tutclyt.

(Ac Arthur ehun oedd haelach no’r tri.) (TYP 2)

Trije so velikodusni (plemeniti) mozje britanskega otoka:
Velikodus$ni Nudd, Senylltov sin,

Velikodusni Mordaf, Serwanov sin,

Velikodusni Rhydderch, sin Tudwala Tudglyda.

(Artur sam pa je bil velikodusnejsi od teh treh.)

Ujemanje z vedskim seznamom se precej dobro vidi: tudi waleska triada je
enkomiasti¢na in slavi enega vladarja bolj od vseh drugih. Strukturologko gledano
je ta triada tudi fokusiran set. Skladenjsko so vsi konstituenti napovedani v prvem
verzu z glavnim $tevnikom tri (tri), vsak pa je daljsi od predhodnega v svojevrstnem
slovni¢nem crescendo (oziroma po Behaghlovem zakonu). Nazadnje je cetrti ¢lan

# Prevod Tamara Ditrich.
* Bromwich, Trioedd Ynys Prydein.
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slavne britanske skupine predstavljen posebej, kot da ne bi spadal na seznam (prav
kakor v Alkmanovem fragmentu), a je istocasno $e izrazito naglasen, izlocen iz prej
nastete trojice s komparativom haelach (Se velikodu$nejs$i od teh treh). Nadalje je
ucinek klimaksa poudarjen tudi z anafori¢no progresijo pridevnika velikodusen v
pozitivu — hael, hael, hael -, ki se nenadoma spremeni v komparativ, ko je govora o
Arturju. Ponavljanje zacetnega glavnega stevnika tri ¢isto na koncu triade, podobno
kot pri Alkmanu, zdruzuje vse ¢lene v skupno kategorijo, pri ¢emer tvori tudi krozno
kompozicijo, saj Arturja vkljucuje ravno toliko, kolikor ga izloc¢a kot posebnega. Ta
triada je potemtakem fokusiran set, ki je skladenjsko in semanti¢no ve¢ kot vzpore-
den gr$kim priamelom.

Ceprav ne gre niti za ustno knjizevnost niti za anti¢no tradicijo, temve¢ za knji-
zevno delo, ki nam je kronologko in geografsko veliko blize, razkriva izvlecek iz 2.
knjige Smrt Smail-Age Cengi¢a Ivana Mazuraniéa (1814-1890), odkriva $e nekaj tipo-
loskega ujemanja s priamelom (Ivan Mazuranié, Smrt Smail-Age Cengicéa 2. 64-70):

Nosim froje na srdascu jade: (uvodni povzetek + $tevilo ¢lenov seznama)
Jedni su mi na srdascu jadi (uvodna formulai¢na indeksacija 1)

Sto mi Cengic’ smaknu Moracane; (konstituent 1)

Drugi sumi na srdascu jadi (uvodna formulai¢na indeksacija 2)

sto mi Cengic pogubio baba; (konstituent 2)

a trei mi na srdascu jadi (uvodna formulai¢na indeksacija 3)

Sto ‘e jos vise: da jos krvnik dise. (konstituent 3)

Struktura uvodne, katafori¢ne indeksacije, kakr$no smo videli tudi v
Alkmanovem fragmentu, je: glavni $tevnik + najava kategorije, v katero spadajo
¢leni seznama, ki sledijo. Alkmanove dpag tpeig so v Mazurani¢evem setu tri jada.
Sledi opis vsake “Zalosti’ posebej, uveden z vrstilnim Stevnikom: jedni, drugi, tre¢i ob
formulai¢nem, amafori¢nem ponavljanju zveze »na srdascu jadi«. Zadnja ‘zalost’ ozi-
roma zadnji jezikovni konstituent seznama je hkrati tudi kon¢ni fokus, do katerega
vodijo prej nesteti ¢leni, modificiran pa je z zvezo »a... §to je jo$ vise«. Komparativ
vise pomensko ustreza kon¢nim superlativom, ki so v priamelu tako pogosti, medtem
ko sprememba skladenjske strukture prav tako spominja na podobno variatio v skla-
dnji mnogih priamelov in setov v gr§¢ini, med drugim tudi Ze omenjene Pindarjeve
11. ode in Sapfinega fragmenta.

Simboli¢no strukturo Mazuranicevega seta je mo¢ prikazati na naslednji nacin:

Uvod: [glavni §tevnik] = tri jada

Seznam: [nastevanje z vrstilnimi $tevniki] = prvi ... drugi ... treci ... jadi

Fokus: (povedni stavek s komparativom): sto ‘e jos vise ...
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Kakor v tipi¢nih grskih priamelih in setih, tako lahko tudi v pravkar navede-
nih primerih strukturalno skladnih pesniskih konstrukcij v veds$¢ini, walescini in
hrvascini opazimo, da so ¢leni medsebojno odvisni in se neposredno sklicujejo drug
na drugega. Prav kakor set torej tudi priamel tezi h kulminaciji v zadnjem ¢lenu
seznama, pri cemer se emfaza najpogosteje doseze z uporabo superlativa in ne vrstil-
nega Stevnika. Mazuranicev seznam »zalosti v srcu« kaze tako semanti¢no kot struk-
turalno prekrivanje seta in priamela: s povzemanjem vseh nastetih konstituentov,
pa tudi z izlo¢anjem zadnjega ¢lena s komparativom, ki je — e enkrat — semanti¢na
ustreznica priamelskih superlativov.

Klju¢ razmerja med priamelom in seznamom, ki vsebuje enostavno nasteva-
nje, vendar se ponavadi koncajo z vrstilnim $tevnikom, je ravno v magi¢ni zvezi teh
dveh morfoloskih oznak, ki v obeh primerih izrazata fokus: vrstilnih $tevnikov in
superlativov (ali zanikanih komparativov). Skupna etimologija teh dveh slovni¢nih
kategorij ima zanimivo posledico na slogovni ravni, ki ni samo strukturalna, ampak
tudi semanti¢na. Bistvo Benvenistovega odkritja je, povzeto preprosto, torej:

a) vrstilni Stevniki in superlativi se v semanti¢nem smislu prekrivajo (prvi —

najboljsi, zadnji - najslabsi);

b) na najgloblji etimoloski ravni delijo skupni indoevropski sufiks *~to-.

Kot $e eno vzporednico velja omeniti vrsto enumerativne strukture, ki sem jo
imenovala kumulativni priamel. Vsaj en primerek v grski knjiZzevnostji je prepoznan
kot poseben primer, ki, kot se zdi, ne ustreza ustaljeni definiciji Zanra., t. j. je zani-
miv zaradi nadvse nepri¢akovane odsotnosti kulminacije v kon¢nem konstituentu.
Gre za precej dolg priamel v Pindarjevi 7. Istmijski odi: pesnik prosi Tebo, eponi-
mno nimfo mesta, naj mu razlozi, kateri od zgodovinskih ali mitologkih dosezkov
Teb je vreden najvecjega obcudovanja. Za razliko od standardnega priamela, kot
je tisti v 7 Pitijski odi, na tem seznamu ni pri¢akovanega odgovora na zastavljena
retori¢na vprasanja (t.j. ni, kot je v pitijski odi »nobeno (mesto)«): namesto emfaze
na zadnjem ¢lenu seznama namen tega nastevanja ni fokusiranje skozi primerjavo,
temve¢ skupni, kumulativni u¢inek nekaj ‘enakovrednih’ konstituentov, ki so vsi v
obliki vprasalnega stavka:

KdaAAiorov ai peyahomohieg ABavat
npooiptov AAkpavidav evpvobevel yevedl
kpnmid” dotdav inmotot faréobat.

¢mel Tiva TdTpay, Tiva otkov vaiwv dvopdgeat
EmQavEoTEPOY

‘EANGSt mubéoBay; (Pindar, Pitijske ode 7.1-6)

Najlepsi proemij velemestnih Aten,
Ce rodovini Alkmeonidov,
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Ki mo¢ jim na dale¢ naokrog slovi,
Postavis temelje iz pesmi

V ¢ast njihovi ¢etverovpregi.
Katero domovino, katero hido

Na $irnem svetu bi lahko nastel.

Ki ve¢ji sloves bi uzivala v Heladi?*!

Tivi T@V Tépog, & pdkaipa ONPa,

KaA@V émywpiwv pdAiota Qupov tedv
ebppavag; ipa xaAkokpdtov mépedpov
Aapdtepog aviK’ evpvyaitav

dvtethag Atdvuoov, fj XpuodL pecoviKTIOV
veipovta Sefapéva

TOV @pépTatov Bedv,

omoT Augrrpvwvog €v Bupétpolg

otabeig dAoyov uetNABev HpakAeiolg yovaic;
HT duet mokvaig Tetpeaiao Povhaic;

Ht" dug IoAaov inmopnTiv;

fj ZmapT@®V dKapavtoloyxav; fij 6te kaptepdg
‘Adpactov £E AAaldg

dumepyag 0pPavov

popiov étdpwv €6 Apyog inmiov;

| Awpid’ dnowkiav obvekev dpO®L

€otaoag Emi oQupdL

Aaxedatpovioy, Exov § Apvklag

Aiyeidou 0é0ev Ekyovol, pavtedpaot ITubiow; (Pindar, Istmijske ode 7.1-15)

Kaj od preteklosti slavne je tvoje dezele,

o blazena Teba, v duso ti vlilo

najvecje veselje?

Je bilo to tedaj, ko si rodila Dioniza,

ki bujnolasat Demetri bronastozvo¢ni ob strani sedi?
Tedaj ko v polno¢nem si metezu zlatih snezink
sprejela najvisjega izmed bogov, ki skozi Amfitrionova vrata
je k njegovi Zeni $el, da z njo bi Herakla zaplodil?

Ali zaradi Tejrezija modrih nasvetov?

Zaradi jeze ve$¢ega Jolaja?

Zaradi Spartov, ki sucejo kopje neutrudno?

Ali tedaj ko iz bitke kri¢e¢e Adrasta

' Prevod Kajetan Gantar.
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brez sovoj$¢akov neprestevnih trum
poslala nazaj si v Argos, ki s konji bogat je?
Ali tedaj ko na trdne si noge postavila
Lakedajmoncev dorsko kolonijo,

Amikle pa zavzeli so Ajgidi,

potomci tvoji, kot je Pitija prerokovala.*

Stephanie Jamison v svoji novi knjigi analizira ve¢ vedskih himen in identificira
dolocene formalne (torej morfosintakti¢ne) oznake, ki omogocajo boljse razumeva-
nje zelo kompleksne in pogosto zagonetne strukture teh indijskih enkomiasti¢nih
pesmi.* Eno od slogovnih sredstev, ki jih uporabljajo vedski pevci, je tudi retori¢no
ponavljanje oziroma ponavljanje skladenjskih in semanti¢nih obrazcev. Dolo¢eno
$tevilo himen je strukturirano po nacelu akumulacije serije epizod, ki same po sebi
tvorijo seznam. Z avtori¢inimi besedami: »a list derives its power not from the iden-
tity of the individual items upon it, but from the piling up of one after another, their
multiplicity«.** Zgledi za tako nastevanje so himne Asvinoma (RV 1.116-19), ki so
sestavljeni iz kataloga slavnih dejanj dveh bozanskih bratov, t. i. weapon hymn (RV
6.75) in himna Visve Deva (RV 8.29).

Jamisonova opaza ponavljajoco se uporabo preteklih ¢asov v 2. osebi mnozine
glagolov v himnah Asvinoma, v¢asih poudarjenih poleg osebka, zaimka za 2. osebo
mnozine yuvdm, in trdi, da je tako vztrajanje pri ponavljanju zavestno in namerno,
da bi se naredil moc¢nejsi vtis na obcinstvo (Se zlasti ker je dvojina v sanskrtu slov-
ni¢na kategorija, ki jo lahko imenujemo najbolj zaznamovano)

7a. yuvdm atrayé ‘vanitaya taptam Girjam omanam a$vinav adhattam
7c. yuvam kénvéyz‘ipiriptﬁya caksuh praty adhattam sustutim jujuséné
8a. yuvam dhenam $ayave nadhitaya dpinvatam a$vina parviyaya
8c. dmuricatam vartikam amhaso nih prati jangham vispalaya adhattam
9a. yuvam $vetam pedava indrajitam ahihanam asvinadattam aSvam
9c. johﬁtram ary6 abhibhiitim ugram sahasrasam vrsanam vidiangam
(RV 1.118.7-9)

7. Vidva, o Aévina, sta prinesla okrepitev [in] za$Cito Atriju, ki je prisel sem skozi
vro¢ino! Oslepelemu Kanvu sta vrnila vid, medtem ko sta uzivala [njegove] lepe
hvalnice.

8. Vidva, o A$vina, sta povzrocila, da je krava dajala obilno mleka tedanjemu
Sayuju, ko je zasel v stisko! Osvobodila sta prepelico iz stiske, Vispalu sta zopet
pritrdila nogo.

2 Prevod Brane Senegacnik.
¥ Jamison, The Rig Veda Between Two Worlds, passim.
* Jamison, The Rig Veda, 74.
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9. Vidva, o A$vina, sta podarila Peduju belega konja, ki ga poganja Indra; [konja],
ki unici Vrtro, ki glasno rezgeta, ki je mogocen [in] premaga sovraznike, ki je
mocnejsi od sovraznikov [in] prinasa tiso¢e zakladov, ki je mocan [in] ima silne
noge.*

Na podobno ponavljanje naletimo tudi v himni Visve Deva 8. 29. Odsotnost
napredovanja prosti pricakovani kulminaciji dela seznam na prvi pogled sicer stati-
¢en, vendar Jamisonova opaza, na kaksen nacin je lahko pesnik dosegel ‘premika-
nje’ na morfoloski in slogovni ravni: v vsakem verzu je na drugem mestu Stevnik.
V prvih sedmih verzih je to ékah (en), nato v verzih 8 in 9 sledi dva (dva), kulmi-
nacija pa pride z edino numeri¢no mnozino v zadnji vrstici: éke (neki). Glede na to,
da je éke izpeljanka iz iste osnove kakor Stevnik eden (¢kah), daje tako ponavljanje
seznamu simetrijo in svojevrstno krozno kompozicijo.

Progresija, t. j. premikanje, se torej dosega z uporabo slovni¢ne kategorije $tev-
nika; kulminira v kon¢ni mnozini in, ¢e verjamemo Stephanie Jamison, avtorefen-
cialnosti v zadnjem verzu, saj bi bi lahko bili »eni, ki so peli« v deseti vrstici, ravno
pesniki sami.

la. babhrir éko visunah stinaro yava afiji ankte hiranyayam

2a. yonim éka a sasada diyotano  antar devésu médhirah

3a. vasim éko bibharti hasta éyasfm antar devésu nidhruvih

4a. vajram éko bibharti hasta ahitam téna vrtrani jighnate

5a. tigmam éko bibharti hasta ayudham  $tcir ugro jalasabhesajah
6a. patha ékah pipaya taskaro yatham es4 veda nidhinam

7a. trini éka urugay6 vi cakrame  yatra devaso madanti

8a. vibhir duvd carata ékaya saha pra pravaséva vasatah

9a. sado duvd cakrate upama divi samraja sarpirasuti

10a. 4rcanta éke mahi sama manvata téna siiryam arocayan. (RV 8. 29. 1-10)

1. Eden, rjav, mnogolicen, lep mladenic, si nadene zlato okrasje.

2. Eden, sijajen, modrec med bogovi, se je usedel na svoje mesto.

3. Eden nosi v svoji roki zelezno sekiro; stanoviten [je] med bogovi.

4. Eden nosi v roko polozen kij, s katerim je ubil Vrtre.

5. Eden nosi v roki koniCasto orozje; sijajen [je in] mogocen, [ima] zdravila, ki
ozdravljujejo.

6. Eden nadzoruje poti [tako pozorno] kot tat; on pozna skrite zaklade.

7. Eden, ki stopa dalec, je naredil tri korake tja, kjer se bogovi radostijo.

8. Dva potujeta, skupaj z eno, na krilatih konjih; kot popotnika gresta na pot.

% Prevod Tamara Ditrich.
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9. Dva, najvisja vladarja, sta dobila svoj sedeZ v nebesih; za pija¢o imata raztopljeno
maslo.

10. Eni, ki so peli, so si zamislili veliki Saman; s tem so povzrocili, da je zasijalo
sonce.*®

Priamel-proemij v Pindarjevii 7. istmijski odi se ravna po skoraj enakem struk-
turalnem obrazcu: akumulacija retori¢nih vprasanj poudarja herojsko preteklost
Teb po enakem nacelu ‘moci skupnosti’ kakor vedske himne. Hkrati se vsi nasteti
¢leni kataloga uporabljajo za to, da bi se dosegel kontrast med kon¢nim, najvaznej-
$im konstituentom priamela. Edina neposredna slovni¢na oznaka je enostavna dis-
junktivna ¢lenica 7}, ponovljena ob vsakem ¢lenu seznama z majhnimi variacijami
(1} OToTE, 1) ApQl, T Ote...). Obracanje k fokusu je oznaceno z nenadnim AN, ki mu
sledi splosna, gnomic¢na izjava o pomembnosti in moc¢i pesnistva. Nazadnje Pindar,
kakor je navada v njegovih enkomiasti¢nih himnah, usmerja pozornost ob¢instva na
slavljenca Strepsiada, zmagovalca v pankratiju.

Po Elroyu Bundyju so vsi nasteti herojski dosezki iz preteklosti mesta Tebe samo
uvod v hvalnico Strepsijadu, ¢igar zmage prekasajo vse starodavne in slavne dogodke.
Atlet in njegova zmaga bi torej morala predstavljati kon¢ni fokus tega dolgega pria-
mela. Toda moje mnenje je, da je posredni, ¢eprav ne strukturalni, fokus celotne ode
gnomicna izjava o pomembnosti pesniske kompozicije, ki je neposredno pred hval-
nico Strepsiadu, predvsem pa zaradi pesnikove vloga v ohranitvi spomina na slavno
preteklost mesta. O Pindarjevi Dichterweihe je bilo povedano Ze veliko, tako da bi v
primeru 7. Istmijske tudi na semanti¢ni ravni dodala vzporednico vedskim kumu-
lativno strukturiranim enkomijem. Pindar je, povedano preprosteje, nasel nadin, da
pametno vstavi diskretno in seveda implicitno opozorilo na samega sebe in svojo
metafori¢no nesmrtnost, preden se je posvetil dolznosti proslaviti Strepsiada. Morda
prav tako kakor avtor vedske himne o bozanskih bratih Asvinih.

A& kol yap

e08eL xapig, dpvdapoveg 8¢ Ppotof,

6 TL ) cogiag dwTtov dkpov

KALTAiG Eméwv poaiowy eEikntat Quyév. (Pindar, Istmijske ode 7.16-19)

A starodavna
lepota zdaj spi; ni v smrtnikih spomina
na to, kar ni se do vrha modrosti povzpelo,

z besed veli¢astnih tokovi spojeno.”

* Prevod Tamara Ditrich.
¥ Prevod Brane Senegacnik.
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Kopal Enerrev advpeel odv Buvot
kal Ztpeytdda (....) (Pindar, Istmijske ode 7. 20-21)

Tedaj veseli se ob sladkih zvokih slavospeva

v sprevodu na Cast Strepsiada (...).**

V Ze citiranem vedskem seznamu bozanskima bratoma Asvinoma lahko opa-
zimo uporabo istega slogovnega sredstva: napredovanje skozi akumulacijo, izrazeno
s ponavljanjem dolo¢enih morfolokih oznak. Ceprav se te vedske himne ne da kla-
sificirati kot priamela, je zaklju¢ni verz nesporno kulminacija celotne himne.

Cetudi se niti navedenih primerov iz Rig Vede niti waleske triade niti seznama
zalosti v. Mazuranic¢evem epu ne da klasificirati kot priamele v smislu, v katerem jih
poznamo iz klasi¢ne literature, si to delo prizadeva dokazati, da priamel ni izklju¢no
izoliran fenomen, omejen samo na gr$ko-rimski svet, vsaj ne toliko, da ne bi mogli
najti tipolosko in strukturalno sorodnih pesniskih stvaritev v drugih indoevropskih
jezikih. S pomod¢jo razporeditve seznamov na enumerativne in evalvativne ter ob
upostevanju skupnega porekla sufiksa, s katerim se tvorijo vrstilni $tevniki in super-
lativi, se grski priamel vklaplja v kategorijo pesniskih katalogov in tvori posebno
podvrsto fokusiranega seta.

Prevod Matjaz Babi¢
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