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1ZVLECEK UDK 33(497.12):911
Hribovske kmetije v Polhograjskem hribovju, bliznji okolici in sosednjih Rovtah

Po Ze ustaljeni metodi, osnovani na izdelanih »Osnovnih smernicah za geografsko proucevanije
hribovskih kmetij na Slovenskeme, smo proudili 233 kmetij v osrednjih Polhograjskih hribih, 104 na
desni strani doline Poljanitice, to je med njo in Polhograjskim hriboviem, 214 v Logaskih Rovtah in
213 v Zirovskih RO\'I.’!K skupaj 764 kmetij v 70 hribovskih naseljih. Raziskava je tako segla v pomem-
ben del osrednjeslovenskega predalpskega hribovja in notranjskih kraskih planot.

ABSTRACT UDC 33(497.12):911.3

Mountain Farms in the Polhov Gradec Mountains, Its Near Surrounding Countryside and in
Neighbouring Rovte

Following the established method based on »Basic Guide-lines for the Geographical Research of
the Mountain Farms in Slovenia« the author examined 233 farms in the central Polhov Gradec Moun-
tains, 104 on the right side of the river Poljanigica (i.c. between the river and the Polhov Gradec
Mountains), 214 in aske Rovie, and 213 in Zirovske Rovie — a total number of treated farms in
70 mountain settiements is 764. Thus, a significant part of the areas of the central Slovene sub-Alpine
mountains and of the karst plateaus of Notranjsko was included into the investigation.
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1. UVOD

V raziskavo so zajete kmetije v Polhograjskem hribovju z bliznjo okolico, Logaske in
Zirovske Rovte, K bliznji okolici Polhograjskih hribov je $tet hriboviti svet severno od njih
do Poljanske doline od Gorenje vasi navzdol, torej na desni strani Poljani¢ice, na zahodu
desno pobocje Brebovséice z Zadobjem in Prelesjem ter luinsko suho dolino z Dolgimi
Njivami in Suhim Dolom. K Polhograjskemu hribovju je na jugozahodu, poleg Sentjosta,
vkljucena tudi izrazita hribovska vas Smreje. Logaske Rovte na jugozahodu obravnavane
pokrajine vkljucujejo del notranjskih kraskih planot z osredjem v obsezni polkraski rovtar-
ski, najgosteje naseljeni planoti. K Logaskim Rovtam je na severu Stet tudi svet, v ve¢jem
delu sestavljen iz neprepustnih permskih in werfenskih kamnin, v katerih se vzpno Logaske
Rovte tudi najviSe, na skrajnem vzhodu pa jim pripada tudi tisti del Zaplane, ki ima izra-
zit hribovski znacaj; na njem je 16 Se aktivnih kmetij. Zaradi pomanjkljivih podatkov Za-
plane ne bomo obravnavali skupaj z drugimi naselji v Logaskih Rovtah, ampak posebej na
koncu Studije. Osredje Zirovskih Rovt zajema obsezni in masivni Zirovski vrh, na jugoza-
hodu svet med Racevo in Sovro z Goropekami in Opalami, sega med Zirmi in Fuzinami
do Hobovscice, ob njej do Sovodnja na Bevkov vrh, kjer doseZe razvodnico med Idrijco in
Soro ter poteka po razvodju do Osojnice. Na jugu smo $teli k Zirovskim Rovtam $e zase-
lek Sovro in vasico Ravne. — V nadaljnjem je pri nekaterih poglavjih nekoliko podrob-
neje obdelano Polhograjsko hribovje z bliznjo okolico!. Zanj je na voljo ve¢ podatkov,
posebej zanimivo pa je v gravitacijskem smislu zaradi blizine Ljubljane z Medvodami in na
severu Skofje Loke.

V celotni obravnavani pokrajini je 70 hribovskih naselij s 764 hribovskimi kmetijami.
Upravnopolitiéno pripadajo petim obéinam: Ljubljana-Vié-Rudnik, Ljubljana-Siska, Sko-
fja Loka, Logatec in Vrhnika. V okviru obéin so zdruzena v Krajevnih skupnostih (KS) in
Krajevnih uradih (KU). V obéini Ljubljana-Vié-Rudnik segata v hriboviti svet dve KS,
Polhov Gradec in Horjul, kjer sta tudi sedeza KU, v SiSenski obéini je KU Medvode, isto-
tam tudi sedeZ KS, v $kofjelodki ob&ini zajemajo hribovski svet trije KU, Skofja Loka, Go-
renja vas in Ziri, v njihovem okviru pa osem KS (Skofja Loka, Zminec, Poljane nad Sko-
fjo Loko, Gorenja vas, Luéine, Ziri, Sovodenj in Trebija), v logaski obéini je en sam KU,
KU Logatec, s stirimi KS (Rovte, Vrh nad Rovtami, Trate in HotedrSica); od vrhniSke
ob¢ine sta zajeti le hribovski vasi Smrecje in Zaplana, ki sta vklju¢eni v KU Vrhniko in KS
Podlipo in Zaplano.

K hribovskim kmetijam smo po izdelanih smernicah za proucevanje le teh zajeli vse
kmetije, katerih skupna posest meri 10 in ve¢ ha in ki leze 600 m n.v. in viSe, od niZjih pa
one, katerih kmetijsko zemljisce je strmejse od 20% (glej tudi: D. Meze, 1980 a). 1z-
jemoma smo vkljuéili v raziskavo tudi kmetije s skupno posestjo, manjso od 10 ha, ¢e so z
zakonom zas$¢itene. Pripominjamo pa, da so kriteriji uradnih doloCevalcev zascitenih kme-
tij (Kmetijska zemljiska skupnost, kmetijske zadruge ali ob¢inski kmetijski oddelki) ne-
' Kadur bo v nadaljevanpu midhieno Polhograjsko hriboyje z bliznjo okolico, bomo pisali le Polhograjsko hribovie oz. Polbhograjski hribi:

kadar pa se bodo navedbe nanafale na same Polhograjgske hribe, bomo pisali osredmji Polhograjsks hesbi. Take so oznake tudi v
tabelah
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enotni in v mnogo¢em odvisni od lokalnih dejavnikov (kmetijski pospesevalci in drugi). V
obravnavani pokrajini je nekaj primerov, da so zaiéitene tudi zelo majhne kmetije (1-2 ha
skupne povriine), nekatere vedje, ki bi po nasem mnenju lahko bile zaséitene, pa niso.

Seznam obravnavanih hribovskih kmetij po KU in naseljih: kmetije oznatujemo z
domacimi imeni.

KU Polhov Gradec. Crni Vrh: Vrhovec, Sova, Koritnik, Trobec, Nack, Mlinar.
Trjav, Kopac-ija, BoZnar, Zagrabnar, Pustotnik, Prosen, Jankovec, Celeinekar, Lipar,
Snovnik, Kosir, Réber¢an, Gugelj, Osredkar, Omejc. Ogrin; Smolnik: Zalaznik, Ko-
privnik, Spodnji Smévnik, Zgornji Smévnik, Pohleven, Riher, Praprotnik, Spodnji Hriber-
nik; Srednji Vrh: Mrzlikar, Rus, Bradesko, AZman, Kresel, Zgornji Pecnik, Spod-
nji Pecnik, Buhe; Rovt: Logar, GradiSar, MerSon, Mehus, Fekin, Selik, Bregar, Ali¢,
Birsa; Selo: Podrépe, Grabnar, Ogrinc, Franck, Pean, Selan, Jevc, Zgornji Gabersnik,
Grjol, Peklaj; Setnica: Lesnikovec, Mejak, Jankovec, Mihack, Meznar, Rovtar, Ko-
zjeglav, Gontar, Kobilica, Maéek, StirmoZ, Zgornji Kozjek. Spodnji Kozjek: Setnik:
Vrban, Jak, Birjek, Nartnik, Zeleznik, Dednikar, Zgomji Pustovrinik, Spodnji Pusto-
visnik, Susnik, Zul, Spodnji Velkavrh, Zgomji Velkavrh, Hubatar, Cepin, Majer, Setni-
kar, Poto¢nik, Malovrh, Grampovéan; B elo: Lenart, Bradesko.

KU Horjul. Koreno nad Horjulom: Vibe, Konéin, Marovt, Jané, Stefan,
Zabrdnik, Lenart, Anton, Miha, Tonc, France, Josk, Rznik. Na Koreni sestavljajo kmetije
vel zaselkov (prve Stiri so v zaselku Ulaka, naslednji dve »Za Brdome, sedma do deveta
»Pri Cerkvi« in deseta do dvanajsta v Slevci): Samotorica: Pil, Cankar, Hlipé, Po-
vle, Matjaz, Tuminc, Seéan, v Se&, Grda Dolina, Prevale; Planina: Sedej, Maring,
Jesenovec, Géranc, MarSon, Zupdnc, Spick, Halar, Masunk, Laméve, Medvejek, Zajlove,
Jereb, Lesjak Pavel (trije zaselki: Sedej v zaselku Suhi Dol, Maren¢ in Jesenovec na Pla-
nini, Goranc, MarSon in Zupanc v Zameji); Butajnova: Polde, Globovikar, Bik.
Dolinar, Cuk, Malovasé, Jur, Jurman, Hace, Luks, Jeras, Oblak, Godc, Starkez, Grbec,
Camernik, Zgornji Kucelj, Spodnji Kucelj, Globoviek, Rozanc, Reka, Ricman, Lovrick,
Malovrh; Sentjost: Spodnji Kogel, Zgomji Kogel, Stanta, Smodin, Smrekar, Binik,
Trnavec, Marjan, Vinko, Glavtar, BreZnik, Breznikov mlin, Matiéek, Bende, MoZina. Sto-
unik, Souck, Kosir, Jurez, Pisk, Krvina, Podovgar (Maticek, Bende in MoZina tvorijo za-
selek Potok, Kosir, JureZ in Pisk pa so v Suhem Dolu).

KU Vrhnika. Smrec¢je: Zupan, Kos, Seénik. (zaselek Kajndol), Strajt, Jazbar,
Bostjan, Jodk, Celarc (zadné'i trije v zaselku Celarje), Zakajnc, Jeroué, Cuk, Skubelj (zad-
nji trije v zaselku Samija), Sustar, Selévs, Tréek, Plaznik, Rus, Smrekar.

KU Medvode. Topol: Zanéznik, Krusec, Cesnovar, Bernik, Zager, Belec Frandi-
Ska, Lipnikar, Balc, Florc, Génar, Péjzdar, Débnikar, Zgornji Kozémar, Spodnji Kozé-
mar; Brezovica: Korént, Meznar, PSi¢, Osojnik: Tehovec: Tehovec, Mamove,
Fentinar; Studend¢ice: Bernard, Justin, Hriber, Marin, Mesar: Trnovec: v
Malnu, Luzar, Lesnikovec, Gulba, Kos, Polanc, AZman, Omejc (lastnica sestra), Omejc
(lastnik brat); Osolnik (Govejek): Késtovee, Roznik, Anzi¢, Kondkar, Govejkar,
Povz-Gasper.

KU Skofja Loka. Sv. Barbara: Mlinar, Vodnik, Kozjek, Zirovnik, Lipnik, Ko-
ZGh, Dolinar, Kamnar, Mo¢eradnik; Andrej nad Zmincem: Podbréznik, Draj-
nar, Blek, Zupca, Sink; OZbolt nad Zmincem: AI, Poljanc, Vrbinck, Spodnie
Fojke, Zgornje Fojke, Kopa¢, Hribovec, Jani¢, Kartél, Reznik, Preséénik; Hrib pri
Zmincu: Porépkar, Bikoviek, Spodnji Arhar, Zgomji Arhar; Stanide: Jamnik,
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Krmelj, Zavr$nik; Valterski Vrh: Kosir; Kovski Vrh: Koviik, Cetrtnik,
Kovskar, Kozuh.

KU Gorenja vas. Bukov Vrh: Kisoviki mlin, Dernoviek, Kisovec, Hotévnik,
Planinéar, Ahternik, Platila, Kamensek, Meznar, Bukove, Rovtar, Kosmacar, Narigar,
Skobelj, Tomazoér, Kuzove, Bostar, Golar, Dolinc, Rupar; Kremenik: Planinsek,
Strzinar, Perka, Gobove; Vinharje: Jernicelj, Pesdr, Addm, Nacon, Kocar, Brdar;
Baéne: Potoénik, Krzisnik, Polénsk, Béacnar, Jesénka: Brebovnica: Hraste,
Simc, Tonck, Médvréan, Lazar; Prelesje: Dernovéan, Pustnik, Grégove, Kozuh, Rojc;
Luéine: Zirove, Skrbinc, Benétk, Kovaé, Seléve, Matija, Kvirin; Dolge Njive:
Dermota, Mihove, Zalaznik, Arhar, Zabénéar; Zadobje: Kovkar, Rezanc, Tominc,
Vrbané, Bizoviar, Kreha¢, BlaZor, Zare, Premétove; Zirovski Vrh nad Gore-
njo vasjo: Kotar, Borovnik, Zalélen, Nilcus, Prek, Jermancen, Landcar, Kalisar,
Bajtar; Zirovski Vrh nad Zalo: Kozina, Podlesin, Kast, Zgornji Jeran, Spod-
nji Jeran, Rovtar (Strzinar Franc), Cuker, Rovtar (Strzinar Vencelj), Omejck, Grobez,
Omeje, Mrak, Podgojzenk, Budl, Sok, Selak, Javor¢an, Sivec, Jurka, Brdarcek (Klemengéi¢
Angela), Brdaréek (Klemendié Janez), Strel, Planisk; Kladje: Maher, Zelenak, Pivka,
Kosir, Koéar, Erjave, Mahovnaé, Kos, Filipc, Luzar; Goli Vrh: Kacon, Jesenk, Je-
senkov Joze, Matéck, Jurde, Tréek, Lomar, Blazevek.

KU Logatec. Rovte: Mlekarnican, Slibar, Zalesar, Povik, Spodnji Grampov-
¢an, Zgomji Grampovéan, Dolenc, Dovéan, Zogar, Zavcar, Petelin, Ceke, Trtovéan,
Zgornji Kurjevee, Spodnji Kurjevec, Zgornji Brnik, Spodniji Brnik, Rozman, KriZaj, Njiv-
ce. Osrecan, Zadrugar, KrZelick. Levko. Modrijan, Gricar. Tisler. Grascéenk. Vidmar.
Zgorniji Soréan. Spodnji Soréan, Corn, Kuhenéan. Gile, Lukinck, Gabrovee. Janes., Celér-
¢an. Andrejée. Rastovke, Skrotnik. Matija Podpeskom, Zgornji Pleénik. Spodniji Plecnik.
Krove. Janesé, Rihar, Slabe, Peénikar, Na Gricu (»Kroveov kocar«), Jereb, Lomar. Nji-
varca, Sopocan, Cakovec, Meznija (»Kovacev JoZze«): Petkovec: Polde, Godobov-
&an. Godobovski maln, Sivec, Spodnji Kune, Zgornji Kunc, Petrove, Podklancar, Kolenc,
Kocina, Erjavec, Zgornji Novak. Spodnji Novak, Rupa, Brénc. Kocar, Brendick. Krznar,
Jelovick, Gadper. Kisovec, Turk. Znidar, malenski Matevz: v rh nad Rovtami:
Stomréan, Pétere, Brence, Bink, Zgornji Dolinar, Spodnji Dolinar, Petra¢, Jereb: L a-
vrovec: Magin, Maisele, Laver, Gavgar (»Ciril«), Matajet, Krajer. Sova (»Sovjet«).
Cesen. Katre. Meznar, Vrbanc, Jokl (»Tine«): Hlevis§e: Malnarck (»Speh«), Bihove,
Marjetnik, Tonc, Gracan, Snozeta (»Pavlet«), Krogar. Gosar, Jurlek, Stefan. Hlevisar;
Hlevni Vrh: Zust, Bradesko. Zakeli; Praprotno Brdo: Janez, Lukdn. Mi-
hove. Slanove, Treven, Cesmelj, Logars, Jaks; Logadike Zibr§e: Kobal, Pozenel,
Tine. Cesirk. Petek. Jenka, Ipavec. genéur. Zupané, Kramar. Tonék, Zevilek, Turk. Re-
¢an. Turkov maln, Skrotnik. Storz. Zakovsek. Gabrijel, Erjave. Biber; Rovtarske
Zibrée: Fidtar, Joskov Tine. Andrejék, Birt. Kovaé, Gorenji Osojéan. Dolenji Osojcan.
Gorenji Srebot. Dolenji Srebot, Blaz, Kovkar, Marjancnik, Vavkem. Stalar. Borovnica.
Tréek. Jaka. Jozek. Kompénzer, Kodermdc, Zejéan, Lahovie. Nace. Tominc, Povik, Piv-
kovéan: Hotenjske Zibrie: Dolenc, Molk, Korené, Cunta, Tumle, Miheve. Ko-
ren, Istenié, Lavor. Strnad; R avnik: Tomazyk, Pleinar, Korené, Kovag, Gabina, GIg,
Vrbanove. Blaz: Medvedje Brdo: Birt. Sinkovec. Gadperéve. Breté, Puc. Cuk.
Malnar. Matic. Strnad, Gadove. Rezisan, Trpin. Blazi¢, ErZzen, Pozenel. Prime. Leskovec.
Pod Grivo. Apaijtar (»Jokl«), Nartar. Rupe, Kristof, Luka. Komanik, Gladki Gri¢, Med-
ved. Cebej.

KU Ziri. Mrzli Vrh: Pélehan, Zakele, Enik, Bice, Matic, Loncman, Belin, Vé-
di¢ar, Erjavec, Lomata, Corn, Balantinovec, Praprotno Brdo, Tesar, Likar, Peterc, Nagd-
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de (pod KU Ziri spada upravno le prvih sedem imenovanih kmetij, ostalih deset pa pod
KU Idrijo, to pa zato, ker se upravna meja drzi stare drzavne meje med Jugoslavijo in Ita-
lijo, medtem ko po naravi in gravitaciji spadajo na Zirovsko stran; podobno je z osmimi
kmetijami v LaniSah in z Ocvirkom v Javorjevem Dolu); Lanide: MatevZin, Rupar,
Podznojnicar, Lisjak, Brni¢ar, Srednikar, UStin, Mrzlikar, Zgornji Kocjanoviek, Kalu-
drovse, Lamdtovse, Kandvc, Ple¢, LaniSar, Zabivik (zadnjih osem kmetij spada v KU Idri-
jo, pod naselje Jazne); Javorjev Dol: Podganar, Arhar, Dévéan, Sivkar, Ocvirk;
Racéeva: Ce¥melj Strick, Abraht, Tratar, Anzon; Sovodenj: Koreninar, Kodduc,
Sovodnikar, Matjezk; Goropeke: Balék, Kokal, Zabrdar, Surk, Mihove, Prebevék,
Lipnik, Gras¢enk; O pale: Laznar, Kozuh, Kremzar, Sedej, Mrave, Kenda, Novohiser,
Krogar; Koprivnik: Bende, Lazar, Zgornji Skrpetovs, Spodnji Skrpetovs, Buck,
Mrkovser, Kos, Sivkar, Ocvirk, Golob, Brtél, Buhov$en, Brénce, Lénaré, Vic (»Vidic«),
Fortunc, Zust, Pretové, Mozina (pod KU Ziri spadajo samo zadnje $tiri imenovane kme-
tije, ostale pa pod KU Gorenja vas); Zirovski Vrh: Skrbina, Snitavc, Jerebe, Mer-
kant, Subc, Strajt, Sala, StrZinar, Kralj, Mravlje, Nack, Los¢ar, Snapk, Cufar, Mojskré,
Golc, Snitave (Useniénik Janez), Bikove, Koder, Krze, Laniéar, Lipnik, Basevec, Troha,
Snitave (Dem3ar Milka), Brek, Kosm, RZen, Plastih, Speh, Merlak, Petelin, Rigeléan, Ja-
vornik, KremzZar; ZabreZznik: Zakrozen, Subc, Slesar, Gricer, Sivkar; Brékovi-
ce: Gantar, Skrbot, Debeve, Pesck, Plesko, Jureé, Podgricar; FuzZine: »Gladkova
bajta«, Cestnik, Bogataj, Mrévlje, Lovran; Sovra: Treven, Abraht, Prodove; Jaréja
Dolina: Kristan, Kova¢, Groselj, Prvien, Zgornji Mausar, Lukack, Selak, Rupar,
Blaz; Podklanec: Strojar, Puc, Bint; Izgorje: Lazar, Cié, BlaZeve, Bogétej,
Prek; Breznica pri Zireh: Keber, Semonc, Strel, Lotrek, Tisler, Brézni¢an;
Ravne: Oblak. Mateck, Andrej, Buh¢, Jernac.

Velika ve€ina obravnavanih kmetij ima znaéaj samotnih hribovskih kmetij z zemlji-
$¢em v enem kosu (celek), so pa redke med njimi, ki stoje na samem, krog in krog obdane
z gozdom, lo¢ene od drugih kmetij (samotni ali zaprti celek: I1e§i¢&, 1950, 18). Veliko
je kmetij, stojecih na obsezni kréevini, z zemljis¢em v celku, ki se lo¢i od zemljiséa sosed-
njih kmetij po potockih, grapah, ozjih gozdnih pasovih in podobnem (odprti celek: 11e-
§i¢, 1950, 18). Ponekod so kmetije zdruZene v zaselke bolj ali manj raztresenega tipa, a z
zemljiS¢em, ki ga ima vsaka kmetija v enem, najve¢ dveh do treh kosih, po Ile§iéu
(1950) s poljem v celkih in drugotnih grudah s prevlado celkov (Ravnik in Senica na Set-
nici; Ulaka, Za Brdom, Slevca, Pri Cerkvi na Koreni; Planina, Zameja na Planini; Roze-
nija v Butajnovi; Potok v Sentjoitu; Kajndol, Celarje in Samija v Smre&ju; Ivovk v Topo-
lu; Drnovec v Trnoveu; Osredek, Sovra, Zajele, Podpesek v Rovtah; Jezero v Hlevskem
Vrhu; Hudi Konec, Planina, Trate in Zejna Dolina v Rovtarskih Zibriah; Pikelca, Vehar-
Se, Gadov Gri¢ in Grize na Medvedjem Brdu). Razen raztresenih hribovskih naselij so v
obravnavani pokrajini $e tri grucaste hribovske vasi (Butajnova, Luéine in Dolge Njive),
vse tri na jugozahodu Polhograjskega hribovja, razen njih pa Se vedji grucasti zaselki: Suhi
Dol, pripadajo¢ trem naseljem (Planini, Sentjostu in Golemu Vrhu), Breznica, Ravne,
Podklanec, Hlevni Vrh in del Ravnika. V Luéinah in na Dolgih Njivah po Ile§iéu
(1950) prevladuje zemljiska razdelitev v pravih ali prvotnih grudah,

Hribovskih kmetij na obravnavanem ozemlju $¢ ni nihe podrobneje obravnaval, vsaj
ne po metodologiji, kakr$na je naSa, prikazana v Osnovnih smernicah ..., Meze, 1980a.
Kmetijci so sicer tako za Polhograjsko kot Skofjelosko hribovie, deloma pa tudi za obmo-
¢je logaske obéine, izvedli podrobno anketo in na njeni osnovi napravili analizo kmetij-
stva na omenjenih podro¢jih (Stanje in moZnosti razvoja kmetijstva v obéini
Skofja Loka, 1979; Stanje in moZnosti razveja kmetijstva v Polhograjskih Do-
lomitih, 1981; Robi ¢, 1980), vendar po drugaéni metodologiji, ki se je ne da uskladiti z
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naso, ¢eprav zajemajo podatki njihove ankete veliko istih clementov kot nasa. Glavna raz-
lika obeh raziskovalnih nacinov je med drugim predvsem v tem, da mi pri obravnavanju
gospodarstva dajemo poudarek tudi gozdarstvu, predvsem lesnemu etatu, ki je za obstoj
hribovskega kmeta Se kako vaZen, saj je izkupiek od prodanega lesa pomemben, ¢e ne
glavni vir dohodka na kmetiji, kmetijci pa gozdarstva ne upostevajo, saj ne spada v njiho-
vo delovno podrocje. Pomembno razhajanje je tudi v tem, da so kmetijci zajeli v proude-
vanje vse lastnike kmetijske zemlje, ne glede na njeno velikost, da so le redili vsaj eno go-
vedo, medtem ko je za nas, kot Ze spredaj povedano, osnova kmetija z najmanj 10 ha ve-
liko skupno posestjo, ne glede na Stevilo goved: izjemoma smo vkljuéili v prouéitev tudi
manjse kmetije, ki so zas¢itene, med nezadtitenimi pa manjse od 10 ha, ¢e redijo najmanj
dve govedi, in jih kot taka ze lahko $tejemo med trZzne proizvajalce.

Mnogi podatki imenovanih anket, ki so nam jih rade volje dali v uporabo na Kmetij-
ski zemljiski skupnosti Skofja Loka, na tajniStvu KS Polhov Gradec in na logaski Kmetij-
ski zadrugi, so nam dobro sluzili kot delna osnova za nasa raziskovanja. Treba jih je bilo
dopolniti s stanjem, kakrino je bilo v ¢asu nasega anketiranja, s ¢imer nam je bila omogo-
¢ena primerjava med leti obeh anketiranj.

Za pomoc pri nudenju podatkov anket in drugih informacij se zahvaljujemo: tov. Paviu
Setnicarju, tajniku KS Polhov Gradec; tov. Avgustu Konéanu, $efu KU Horjul; tov. Stane-
tu Rupniku, dipl. ing. agronomije, Sefu Kmetijske zemljiske skupnosti Skofja Loka; tov,
Dusanu De Glerii, prej$njemu in Karlu Sinkoveu, sedanjemu direktorju logaske Kmetijske
zadruge; Cirilu Peternelu iz Rovt pri Logatcu, kmetijskemu pospesevalcu in vodji odkupa
kmetijske zadruge Logatec za rovtarski okoli§; GG Skofja Loka in sektorjema v Gorenji
vasi in Zirch.

2. NARAVNOGEOGRAFSKE OSNOVE

2.1. KAMNINE IN RELIEF

Nova Osnovna geoloska karta SFRJ 1 : 100.000 (lista Kranj in Postojna), na katerih
je zajeta celotna obravnavana pokrajina, razkriva tdkole geolosko-petrografsko podobo.
Prevladujeta dve vrsti kamnin: triadne in v manj$i meri kredne, ki so v ve¢jem delu kar-
bonatne, najve¢ kot delno prepustni dolomiti razliéne starosti in sestave, ter neprepustne
paleozojske, permske in karbonske plasti, sestavljene iz raznobarvnih pes¢enjakov, alevro-
itov, skrilavcev in konglomeratov. Triadne kamnine, ki zavzemajo veéji del obravnavane
pokrajine, se javljajo v treh bolj ali manj sklenjenih podrogjih: na vzhodu med Toskim Ce-
lom, Polhovim Gradcem, OzZboltom, sv. Barbaro in Studen¢icami, v osredju zahodno od
érte Koreno—Crni Vrh— Valterski Vrh—Log v dolini Poljaniéice do érte Gorenja vas—
Brebovnica—Smredje, in na jugozahodu na obmo¢ju skoraj celotnih Logaskih Rovt. Na
vzhodu se vriva vanje ve¢ja krpa permskih kamnin med Trnoveem, Topolom, Brezovico in
Tehovecem, na zahodu pa v podro¢ju okrog Vinharij in Baéen na eni ter Kremenika in se-
vernega dela Planine na drugi strani. Karbonsko-permske kamnine sestavljajo tudi celotno
hribovje Zirovskega vrha z Goropekami in delom Opal ter njegovo nadaljevanje na zahod
onstran Sore med Hobovi¢ico, levim pritokom Sore in razvodjem med Idrijco in Soro.

Med triadnimi kamninami je resda najve¢ prepustnih kamnin, so pa med njimi tudi
obseznejsi kompleksi vododrznih plasti, predvsem spodnjetriadni laporni apnenec in pe-
§Ceni skrilavec, pomeSana z dolomitom in oolitnim apnencem. Te kamnine so najbolj raz-
Sirjene severno od Horjula in Vrzdenca (na njih sta Koreno in Samotorica ter del Sent-
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josta) ter na obmo¢ju Rovt, v SirSem pasu pa se vle¢ejo Se na severozahod ez Butajnovo
in del Planine k Suhemu Dolu in v oZjem pasu od Korene na severozahod &ez Setnik, Sre-
dnji Vrh, del Crnega in Bukovega Vrha, Kovski Vrh do doline Poljaniice na Visokem.
Ker so te kamnine v glavnem neprepustne, so bile kljub intenzivneji razélenjenosti
reliefa privlacne ¢loveku za naseljevanje, predvsem na ohranjenih ostankih planot (Rov-
te), na Stevilnih prisojnih pobo¢nih terasah in na ozkih pobo¢nih ter plos¢atih vrinih sle-
menih. Relief in oblika poselitve na njih je zelo podobna sosednjemu permo-karbonskemu
svetu.

Svojevrstno podobo kaZejo niZje planote Logaskih Rovt na jugozahodu obravnavane
pokrajine. Skoraj v celem so iz dolomita, nekaj je tudi apnenca, le v okolici Rovt in sever-
no od njih so tudi vododrzne kamnine. Planoto razélenjujejo manjsi pritoki kraske Loga-
i&ice in samostojni kraski potocki v slepih dolinah, v severnem delu pa povirje Sovre, a je
kljub temu njen planotasti znacaj $e dobro ohranjen. Znatilne zanjo so samotne kmetije,
zdruzene v sedmih naseljih: Rovte, Petkovec, Rovtarske, Logaske in Hotenjske Zibrie,
Ravnik in Medvedje Brdo.

Pestra kamninska sestava Polhograjskih hribov, intenzivna geoloSko-tektonska aktiv-
nost v okviru predalpskega Posavskega hribovja, bliznja Ljubljanska kotlina na vzhodu, z
Barjem na jugu, gosta hidrografska mreza, usmerjena k trem odtoénicam (Barje, Sava, Po-
ljandica) in nanjo vezana mocna reliefna energija, vse to so povzrofitelji intenzivne
razélenjenosti reliefa. Ta se odraZa v tesnih in globokih dolinah, v visokem dolomitnem
razvodnem grebenu (od sv. Jakoba, 804 m, in Katarine éez Grmado, 898 m, in Tos¢,
1021 m, do Pasje ravni, 1029 m), v poboénih in vrinih slemenih ter bolj ali manj izrazitih
ostankih starih poboénih nivojev. Tak je svet predvsem v osrednjem, vzhodnem in sever-
nem delu Polhograjskega hribovja, medtem ko je na zahodu in deloma tudi na jugu manj
razélenjen, zlasti med Ludinami in Butajnovo ter v hribovju med Korenim in Samotorico.
Od Luéin &ez Dolge Njive in Suhi Dol je v triadnih karbonatnih kamninah lepo ohranjena
suha dolina, ki je bila zelo privlaéna za naselitev. Nasprotno pa je na podrogju, sestavlje-
nem iz neplastovitega dolomita, zajemajo¢em Sirsi pas okrog To$¢a in Grmade do sv. Bar-
bare na severu, zaradi moéne drobljivosti dolomita skoraj neposeljen svet, katerega zna¢il-
nost so izredne strmine, na kréevinah zahodnega poboé&ja Grmade pa tudi vedje golice; od
tod turistiéna in ne ljudska oznac¢ba pokrajine »Polhograjski Dolomiti«.

Na neprepustnih paleozojskih kamninah je relief v splosnem poloZnejsi in bolj gladek
kot na bliznjih triadnih kamninah. Kjer so bili dani tudi drugi pogoji, predvsem ugodna
ekspozicija, je tak relief vabil &loveka k naseljevanju. Tako je v vzhodnem delu Setnika, na
Smolniku, v vzhodnem delu Crnega Vrha, na Selu, v Baénah in v Vinharjih, deloma tudi
$e'v juznem delu Ozbolta, predvsem pa na obmo&ju Zirovskega vrha, Goropek in Opal ter
onstran Sore do razvodja med njo in Idrijco.

2.2. EKSPOZICUA IN NADMORSKA VISINA

Najbolj sonéno lego (J, JZ, JV) ima vefina kmetijskega zemljiS¢a v osrednjih Polho-
grajskih hribih, z iziemo Srednjega Vrha in Rovta, kjer je nekaj zemljis¢a obrnjenega tudi
na SV in V, Topola, kjer je poleg izrazite prisojne lege tudi usmeritev na V, JV in celo SV,
ter Setnika s prevladano usmeritvijo na V, SV in JV. Izven osrednjih Polhograjskih hribov
ugodna sonéna lega prevladuje $¢ v obmo¢ju suhe kradke doline na zahodu (Luéine, Dolge
Njive, Suhi Dol, Prelesje, deloma tudi v Zadobju) ter v Kremeniku. Na desni strani Po-
liani¢ice imajo zelo dobro sonéno lego kmetije na Osolniku, pri Ozboltu in sv. Barbari,
deloma pa tudi v StaniSah, kjer previaduje JV smer. Na juZni kvadrant je obrnjeno kmetij-
sko zemljis¢e bacenskih hribovskih kmetij.

14



Drago Meze. Hribovshe kmetige v Polhograjskem hnbovju. bliznji okolici in sosednjih Roviah 1

V Logasko-zirovskih Rovtah je glede ekspozicije kmetijskega zemljiséa na dobrem
vecina Logaskih Rovt, tako vse tri Zibre, Medvedje Brdo, Ravnik, Petkovee, Hlevise in
Hlevni Vrh ter veéji del Rovt. Tu je v prevladi J, JZ in JV smer. Nekaj na slabSem sta Pra-
protno Brdo in Lavrovee z usmeritvijo na vzhod, na najslabSem pa je ekspozicija kmetijske
zemlje na Vrhu nad Rovtami (sv. Trije Kralji) z usmeritvijo na S, SV, V in SZ. Tako je
tudi z nekaterimi kmetijami v Rovtah, in sicer severno od slemenske ceste Rovte-Zaplana.
ter s kmetijami v dnu tesnih dolin povirja Sovre z malo sonca. V Zirovskih Rovtah je za-
radi mocno raztlenjenega sveta v vododrznih kamninah tudi nagnjenost kmetijskega zem-
ljid¢a mnogosmerna. V glavnem ugotavljamo, da je najbolj prisojna zahodna in juZna stran

irovskega vrha (naselji Zirovski Vrh in del Golega Vrha), velik del Goropek in Opal na
ovrsju hribovja med Sovro in Racevo, Breznica na levem poboéju Osojnice ter Izgorje in
Podklanec na desni strani Sovre. Pretezno na vzhod in jugovzhod je obrnjena kmetijska
zemlja v Ravnah, Jargji Dolini, LaniSah, na Fuzinah, v Sovodnju, v manjsi meri pa tudi na
vzhodnem poboé&ju Zirovskega vrha in na Mrzlem Vrhu. V Zirovskih Rovtah je razmero-
ma veliko tudi kmetij, katerih kmetijsko zemljisée je obrnjeno na sever in severovzhod, v
‘manj$i meri tudi na severozahod. Tako je s kmetijami na desnem poboéju Sovre in Ho-
boviice v hribovskih naseljih Kladje, Koprivnik in Zabreznik, na levem poboéju Brebov-
$¢ice pa v veéjem delu Zirovskega Vrha nad Gorenjo vasjo in Zalo, Mrzlega Vrha, Lanis
in Javorjevega Dola.
" Tudi v ostali obravnavani pokrajini so hribovska nasclja ali le posamezne kmetije z
neugodno ekspozicijo kmetijskega zemljis¢a. Med njimi sta na najslabsem Brebovnica in
Vinharje s prevladujoco SV in V smerjo; le tri kmetije v Vinharjih imajo zemljisée obrnje-
no na J in JZ. Tudi kmetijskemu zemljis¢u na Hribu pri Zmincu ekspozicija ni naklonjena,
saj je na vseh Stirth tamkajsnjih kmetijah obrnjeno proti S in SZ, le deloma tudi e na J,
IV, Z in SV. Nekoliko na boljsem sta Bukov in Kovski Vrh, zlasti prvi z 20 kmetijami, ki
so usmerjene v glavnem na SZ, Z in JZ, so pa med njimi tudi tri kmetije z zemljiséem,
obrnjenim na S in SV, dve pa na V. Najbolj neugodno prevladujoco ekspozicijo kmetijske
zemlje (S in SV) pa imajo tudi nekatere kmetije, ki pripadajo naseljem s sicer ugodno
¢kspozicijo. Poleg Ze omenjenih je tako tudi v Rovtu s tremi takimi kmetijami, po dve sta
v Crmem in Srednjem Vrhu. po ena pa na Setnici. Selu. v Sentjostu. na Korenem. v Bu-
tajnovi-in na Planini.

Povpreéna nadmorska viSina hribovske kmetije v obravnavani pokrajini je ok. 680 m
(tabela 1 in 1a). Dale¢ najvisje kmetije so v Zirovskih Rovtah, 717 m, 34 m niZje na desni
strani Poljani¢ice, 53 m nizje v Logaskih Rovtah in povpreéno najnizje v osrednjih Polho-
grajskih hribih, kjer so kar 64 m niZje kot v Zirovskih Rovtah. Najvisje hribovsko naselje
je Mrzli Vrh, 879 m, vi§ji od 800 m pa je tudi Goli Vrh, najvisje lezece naselje v Zirov-
skem vrhu. Med 700 in 800 m je slaba tretjina vasi, med 600 in 700 m pa veé od polovice,
54.3"%. Ker stejemo k hribovskim kmetijam tudi take, ki leZe nize od 600 m, imajo pa kme-
tijsko zemljisée strmejSe od 11.5° oz. 20%, takih pa v obravnavani pokrajini ni malo, je
celo 9 naselij oz. 13% vseh v pokrajini takih, katerih povpre¢na vidina je nizja od 600 m,
od kmetij pa 138 ali 18.4% vsch obravnavanih kmetij: dobra &etrtina jih je v osrednjih
Polhograjskih hribih, v ostalih treh regijah pa med 14.4 in 15.5%. V Polhograjskem hri-
bovju in v LogaSkih Rovtah je dale¢ najve¢ hribovskih naselij v viSini 600—700 m (preko
60%, v LogaSkih Rovtah celo 75%), v Zirovskih Rovtah pa je najve¢ hribovskih naselij v
visini 700—800 m, in sicer 41%, 9% manj jih je v vidini 600—700 m, dve naselji (Mrzli in
Goli Vrh) ali 9.1% vseh obravnavanih hribovskih naselij pa sta celo povpreéno visji od
800 m (tabela 1a).

Najvisja kmetija v pokrajini je Praprotno Brdo na Mrzlem Vrhu, 970 m, pet metrov
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Tabela 1. Povprecna nadmorska visina kmeckega doma
Table 1. Average altitude of farmhouse

Naselje
Settlement
Regija
Region
Crni vrh 758.8 Stanise 728.7
Smolnik 685.7 Kovski Vrh 658.5
Srednji Vrh 690.7 Valterski Vrh 676.0
Rovt 7523 Sv. Barbara 6448
Setnica 643.9 Andre) 6144
Setnik 557.7 Hrib 12,2
Selo 643.5 Ozbolt 7554
Belo 649.0 Brebovnica 6460
Butajnova 656.4 Zadobje 724.5
Planina 7344 Dolge Njive 660.0
Sentjost 621.0 Luéine 650.7
Koreno 653.9 Prelesje 647.0
Samotorica 659.4 Vinharje 622.6
Smredje 543.8 Kremenik 730.0
Topol 653.8 Bacne 591.4
Trmovec 564.7 Bukov Vrh 757.3
Tehovec 681.7 Desna stran
Brezovica 704.4 doline Poljanséice
Studenéice 555.0 Skupaj — Toral 683.2
Osolnik (Govejek) 693.2 Polhograjsko hribovje

nji z bliznjo okolico
Polhograjski hribi Skupa) — Total 662.0
Skupa) — Total 652.4

niZji je Omejc v Crnem Vrhu, ki je najvisja kmetija v Polhograjskem hribovju, nad 900 m
pa stoji e osem kmetij na Mrzlem Vrhu, skupaj torej kar 55% vsch tamkajsnjih $e obsto-
jecih kmetij (Posebnik v viSini 913 m je opuséen), visji od 900 m so tudi Ple¢ v Laniah,
Prosen v Crnem Vrhu ter Tréek, Blazevék ter Lomar v Golem Vrhu. V Logaskih Rovtah
so hribovske kmetije med regijami v sploSnem med najniZjimi v obravnavani pokrajini. Je
pa zanimivo, da ni v njih nobenega naselja, katerega povpreéna visina je niZja od 600 m.
Najvisje leze¢i hribovski naselji v Logadkih Rovtah sta Vrh nad Rovtami in Lavrovec, 781
oz. 780 m; v Lavrovcu je tudi najvi§ja kmetija v Logaskih Rovtah, Laver 887 m, druga
najvi§ja pa na Vrhu, Peter¢, 863 m.

V Polhograjskem hribovju je, kot Ze omenjeno, najvi§ja kmetija Omejc v Crnem Vrhu;
Omejc ima izrazito prisojno lego, kmetijsko zemljis¢e bliznjega, S8 m nizZje lezecega Prosena
pa je obrnjeno na V in JV. Kmetij, vijih od 900 m, je v Polhograjskem hribovju torej komaj
0.6%. Veliko ve¢ jih je med 800 in 900 m, in sicer 27 ali 8%, najve¢ v Bukovem Vrhu, kar 9 ali
45% vseh tamkajsnjih kmetij; slede Crni Vrh s petimi kmetijami ali 22.7%, Rovt 4 ali 40%,
Ozbolt s tremi kmetijami, po ena pa je v Smolniku, Zadobju, prisv. Barbari in na Planini. Bli-
zu Cetrtine kmetij je v visini 700—800 m (najve¢ v Crnem Vrhu, 10, na Planini, 8. v Buko-
vem Vrhu, 6, ter v Butajnovi, Zadobju, na Selu in pri OZboltu po pet). Dale¢ najve¢ kme-
tij je v visini 600—700 m, 158 ali 46.8%. Prevladujejo v ve¢jem delu osrednjih Polhograj-
skih hribov, predvsem v obmo&u Horjula (Koreno, Samotorica, Sentjost, Butajnova) in
Medvod (Topol, Tehovec), izven teh pa $e v suhi dolini na zahodu (Dolge Njive, Lucine,
Brebovnica, Prelesje). na desni strani Poljans¢ice pa predvsem v Vinharjih, Bacnah, Bu-
kovem Vrhu, pri Barbari in Andreju.
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Tabela 1a. Povprecna nadmorska visina kmeckega doma
Table la. Average altitude of farmhouse

Regija

Region

Naselje

Sertlement

LOGASKE ROVTE Javorjev Dol 775.4

Rovte 630.5 Lanise 765.1

Petkovec 631.0 Sovodenj 643.7

Vrh nad Rovtami 781.4 FuZine 561.4

Lavrovec 779.7 Mrzli Vrh R78.8

Hlevise 655.5 Breznica 757.5

Hlevni Vrh 658.2 Brekovice 568.7

Praprotno Brdo 697.7 Sovra 498.3
ibrie — Logaske 608.6 Ravne 636.6
ibrse — Rovtarske 666.5 lzeorje 647.6

Zibrse — Hotenjske  633.4 Podklanec s01.7

Ravnik 6343 Raceva 6344

Medvedje Brdo 729.6 Skupaj — Total 716.6

Skupaj — Total 664.4 § 7

OGASKO-ZIROV-

ZIROVSKE ROVTE §K)é_’ aoitgrg =

Zirovski Vrh 725.5 Skupaj — Total 690, 1

Zirovski Vrh nad

Gorenjo vasjo 768.2

Zirovski Vrh nad Zalo  723.1

Zabreznik 702.0

Goli Vrh 838.6

Kladje 6869

Koprivnik 740.5

Goropeke 673.1

Opale 725.2

Jar¢ja Dolina 7.4

Posebej zanimive so kmetije, ki leze nizje od 600 m, a s kmetijskim zemljis¢em,
strmej$im od 20%. Takih kmetij je v Polhograjskem hribovju 71 ali 21.1% vseh tamkaj-
Snjih kmetij. Najve¢ jih je v Studencicah, kjer leZe vse nize od 600 m, ter v Tmovcu in
Smrecju s po 78% tovrstnih kmetij, veliko pa jih je tudi v Vinharjih, polovica, in na Setni-
ku, 45%. Nobena kmetija ne leZi niZze od 600 m v 42% naselij. Taka so v veéini KU Me-
dvode, na zahodu v obmo¢ju suhe doline in v vedini ostalih naselij, katerih povpreéna vi-
Sina je nad 700 m.

2.3. KMETUSKO ZEMLJISCE IN KMECKI DOM

V povprecku stoje v obravnavani pokrajini kmecki domovi vie kot je povpreéna vi-
Sina kmetijskega zemljis¢a: v Polhograjskem hribovju n.pr. 8.4 m, na desni strani Poljan-
S¢ice 12.2 m, v osrednjih Polhograjskih hribih pa le 6.8 m. Gledano podrobneje pa je slika
razlicna. So naselja, kjer je povpreéna viSina kmetijskega zemljiséa visja od kmeckega
doma. Tako je predvsem v niZjih naseljih, lezecih v razgibani pokrajini, kjer je bilo moZno
kultivirati zemljis¢e tudi nad kmeckim domom (Setnik, Selo), dalje v delu suhe doline na
zahodu (Lu¢ine) in v Rovtu, ki je pri veéini tamkaj$njih kmetij znatno nad kmeékim do-
mom. Povsod drugod v Polhograjskem hribovju pa je kmetijsko zemljis¢e nizje od kmeg-
kega doma. Najbolj izrazito je to na severu, v obmoéju KU Skofja Loka, kjer je viSinska
razlika med kmeckim domom in srednjo viSino kmetijskega zemljis¢a 14 m, 4 m manj je
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na severovzhodu v obmo¢ju KU Medvode, 9 m v KU Horjul in 7 m v KU Gorenja vas.
Med naselji je najvecji razpon na Kovskem Vrhu in Koreni, 40 oz. 38 m, v Stanisah, 31 m,
pri Andreju, 23 m, itd. Zanimivo je, da je v polhograjskem okolisu povpreéna visina kme-
tijskega zemljis¢a komaj pol metra vija od povpreéne visine kmeckega doma, a zelo raz-
licno med posameznimi naselji: vi§ja je v Rovtu, na Selu in Setniku, v ostalih naseljih pa
nizja, najnizja v Srednjem Vrhu, kjer je kmetijsko zemljis¢e povpreéno kar za 14 m nizje
od kmeckega doma.

Kmetijsko zemljis¢e se vzpne najvise na obmocju zgornjih kmetij na Mrzlem Vrhu,
kjer doseze nad Praprotnim Brdom 1000 m, nekaj manj nad Belinom, Petercem, Vodi-
¢arjem in Loncmanom, ok. 950 m pa 3e pri Erjavcu, Lomati in Nagodetu. Visoko seZe tudi
pri'Omejcu v Crnem Vrhu, 987 m, kar je najvise v Polhograjskem hribovju, le za 17 m
manj pri bliZznjem sosedu Reberéanu, 900 in ve¢ metrov pa v Crnem Vrhu e pri Ogrinu,
Prosenu in Osredkarju, izven Crnega Vrha pa v Polhograjskem hribovju le $¢ pri redkih
kmetijah, tako v Zadobju pri Bizovi€arju, pri Ozboltu pri Poljancu, v Rovtu pri Fekinu, na
Selu pri Zgornjem Gabers$niku, in v Bukovem Vrhu pri Bostjanu, Brnacu ter Kosmacarju.
Okrog 900 m doseze kmetijsko zemljis¢e tudi pri zgornjih kmetijah v Golem Vrhu.

24 Nagnjenost oz. naklon kmetijskega zemlji$§&a smo razdeliliv
pet kategorij: do 11.4° oz. 20% (moznost moderniziranega ornega poljedelstva); 11.5—
16.4° 0z. 21—30% in 16.5—21.4° oz. 31—39% (bolj ali manj ugodne moZnosti paino-
kosnega sistema ali vsaj trajne pase); 21.5—24.4° oz. 40—45% (zgornja meja nagnjenosti
kmetijskega zemljisca za trajno paso); 24.5° in ve¢ oz. nad 45% (uniCevanje travne ruse z
odraslimi govedi in konji, zato pasa ni priporocljiva, tezko uporabljiva pa je tudi ro¢na
motorna kosilnica »alpina«).

Razdirjenost posameznih kategorij naklona kmetijskega zemljis¢a kaZe priloZena
karta 1. Iz nje razberemo, da imajo najbolj polozno kmetijsko zemljis¢e Logaske Rovte,
kjer prevladuje druga kategorija (11.5—16.4°), veliko pa je tudi ugodnih tal za mehanizi-
rano poljedelstvo z nagnjenostjo zemljis¢a do 11.4° oz. 20%. Kmetijske zemlje z vecjo
nagnjenostjo je le nekaj v severnem delu Logaskih Rovt, okrog Vrha nad Rovtami, v
Hlevnem Vrhu in Lavrovcu ter na zahodu pri zgornjih kmetijah na Medvedjem Brdu;
manjsi kosi zemljis¢a dosegajo celo nagib cetrte kategorije.

V Zirovskih Rovtah so v glavnem veéji nakloni. Tako je predvsem v hribovju zahodno
od Zirovske kotline, zlasti na obmoéju Mrzlega Vrha, Lanis, Javorjevega Dola, Jaréje Do-
line, Breznice in deloma tudi Koprivnika, kjer je dale¢ najve¢ kmetij z nagibom tretje ka-
tegorije, nekaj pa tudi Cetrte in, najvisje, pete, kjer tudi pasa odrasle Zivine ni priporoclji-
va. Poloznejse je kmetijsko zemljiS¢e tudi v juznem delu goropeskega hribovja na obmodju
Opal, medtem ko je na severu, v okolici Goropek, bolj strmo (tretja in nekaj celo etrta
kategorija). V Ravnah in Podklancu je nekaj kmetijskih tal prve kategorije, veé pa jih je v
dnu doline Sovre in pritoka Zirovnice na obmoéju naselja Sovra. V Zirovskih Rovtah pre-
seneca, da je kmetijska zemlja na obseZnem Zirovskem vrhu, kljub visini in intenzivni raz-
¢lenjenosti reliefa, razmeroma poloZna, najve¢ druge in tretje kategorije, nekaj celo prve,
¢etrte in pete kategorije pa sta le dve kréevini v Kladju. KaZe, da so naseljenci kljub ne-
ugodnim naravnim razmeram (visina, razélenjenost, gozdnatost, tezka dostopnost) kréili
predvsem poloznejse, pa ¢eprav manjse povrsine, ostalo pa pustili gozdu, kar velja pred-
vsem za zahodno poboéje hribovja v naselju Zirovski Vrh; tu so v povprecku tudi manjse
kmetije, 19.7 ha, ki ne- dosegajo povprecka celotnih Zirovskih Rovt. Nekaj bolje je na
vzhodni strani hribovja v naseljih Zirovski Vrh nad Gorenjo vasjo in Zirovski Vrh nad
Zalo, kjer so kréevine v splosnem veéje; v povprecku je nekaj vecja tudi velikost posesti
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SLL. Ome i{ najvisja kmetija v Polhograjskem hribovju, 965 m, stoji na samem, juzno od Pasje
ravni. Relativno ugodno kmetijsko zemljisée s povpreénim naklonom 15.3°% izrazita prisojna
lega, 39.2 ha velika posest, dober dostop tudi z motornim vozilom in perspektivna prebival-
stvena sestava so poroki za bodoénost. Visoka lega onemogoca uspevanje obCutljivej§ih poljicin
in sadnega drevja, ima pa vse moZnosti za uspevanje Zivinoreje, predvsem govedoreje, celo
mlecne, saj mleko oddajajo. Rast in zorenje polji€in je v zaostanku za dolino ok. 3 tedne. PSe-
nico in jeCmen sejejo v jeseni, tretji teden septembra, Zanjejo pa po 15. avgustu; oves sejejo
spomladi. S prvo slano racunajo Ze sredi oktobra, z zadnjo pa v zafetku maja.

(za ok. 17%), ve¢ je gozda, ob¢utno visji pa je lesni etat. Da je tako, je verjetno zato, ker

imajo kmetije v vzhodnem delu Zirovskega vrha slabso ekspozicijo, ki je ovira kmetijski

proizvodnji, zato pa je potrebna vedja posest z ve¢ gozda, ki pa je resda zaéel dobivati ve-

¢jo vrednost Sele nekako v drugi polovici prej$njega stoletja, ob naselitvi pa je bil bolj v

oviro. Edina kmetija na vzhodni strani Zirovskega vrha, ki ima ve&jo kréevino, je Skrbina

na skrajnem jugovzhodnem delu hribovja s 14 ha kmetijske povriine in najvecjo posestjo v

naselju, 46 ha; v Golem Vrhu, prav tako na jugovzhodu Zirovskega vrha, pa je tako s

Trékom, ki ima 24 ha veliko posest, od tega polovico kmetijske zemlje.

V Polhograjskem hribovju je kmetijskih tal, kjer je mozno modernizirano orno polje-
delstvo, malo, kolikor jih je, pa so predvsem na zahodu (obmogje suhe doline v delu I né¢in
in Suhega Dola, del Prelesja in Zadobja ter severni del Smre¢ja) in jugu (velik del Bu 3j-
nove in severni del Samotorice). Veliko ve¢ je povrsin, pripadajodih drugi in tretji katego-
riji. Druga spet previaduje na zahodu in jugu (Lucine, Prelesje, Suhi Dol, Dolge Njive,
Planina, Vinharje, Baéne, Sentjost, Smreéje, Samotorica, del Korene in Setnice), zasto-
pana pa je tudi Ze v osrednjih Polhograjskih hribih (Srednji Vrh, Smolnik, OZbolt), na de-
sni strani Poljani¢ice (Kovski Vrh, StaniSe, Hrib) in na vzhodu obravnavane pokrajine
(Studencice, Tehovee, Trnovec in zahodni del Topola). Tretja kategorija, kjer je trajna
pasa odrasle govedi in konj Se mogoc¢a, je moéneje zastopana razen na zahodu tudi v
osrednjih Polhograjskih hribih (Crni Vrh, sev. del Butajnove, Smolnik), na vzhodu (Topol,
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Brezovica, zahodni del Trnovea) in na desni strani Poljans¢ice (Valterski Vrh, del Bu-
kovega in sosednjega Kovskega Vrha, ve¢ji del Andreja in del Osojnika). Zgornja meja
trajne pade je najbolj razsirjena v osrednjih Polhograjskih hribih (Crni Vrh, Srednji Vrh,
Planina, Selo, Setnica), pri sv. Barbari in na Osolniku-Govejku, na Koreni in v Bukovem
Vrhu, v manjsih krpah pa Sirom po vsej pokrajini. NajstrmejSega kmetijskega zemljiséa,
kjer pasa odrasle Zivine zaradi §kode, ki jo naredi na travni rusi, ni priporoéljiva, je najve¢
okrog Grmade in Tos¢a (Setnica, jugovzhodni del Sela, juzni del sv. Barbare), na Govej-
ku, v znatnem delu Crnega Vrha in Rovta ter pri Ozboltu.

2.5. PRESKRBA S PITNO VODO

Obravnavana pokrajina je s pitno vodo v glavnem na dobrem, so pa med regijami
razlike. Kljub razgibani pokrajini s pestro kamninsko sestavo so v severnem in zahodnem
delu v glavnem neprepustne kamnine z razvejano hidrografsko mreZzo in Stevilnimi stu-
denci; vse to je Elovek dodobra izkoristil. Drugace je na jugozahodu v veéjem delu Logas-
kih Rowvt, kjer prevladujejo karbonati, predvsem dolomiti, zato so s pitno vodo tezave, to
Se posebej v vseh treh Zibriah, na Petkovcu, Medvedjem Brdu in Praprotnem Brdu. V
imenovanih krajih uporabljajo najve¢ kapnico.

Neugodna za pitno vodo je lega kmetij ali celotnih hribovskih naselij na vrhu grebe-
nov in slemen, Se posebej, ¢e so ta iz neprepustnih ali polprepustnih kamnin, ali ¢e so
kmetije sredi karbonatnih kamnin. Zato ne preseneca, da imajo tezave s pitno vodo poleg
ze imenovanih predelov v Logaskih Rovtah $e v ve¢ vaseh Polhograjskega hribovja, in
sicer Samotorica in Korena pa Srednji Vrh, posamezne kmetije pa tudi na Smolniku, Set-
nici, Setniku, Selu, Planini, Govejku, v Bukovem Vrhu, Topolu, pri sv. Barbari in Ozbol-
tu, kjer se morajo zadovoljiti s kapnico. Pomanjkljiva vodna oskrba zavira modernizacijo
zivinoreje in gospodinjstev, torej krepitev kmetij, zato gospodarstvo vecine tovrstnih kme-
tij stagnira ali celo nazaduje.

NajstevilnejSe so kmetije z lastnimi vodovodnimi zajetji, katerim so osnova bliznji stu-
denci. Razsirjene so po vsej obravnavani pokrajini. Studenci so dovolj moéni za zadovolje-
vanje vseh potreb, tudi modernizacijo govedoreje s hlevi na splakovanje, mlekarnice itd.:
v nasprotnem primeru je treba zveéati vodni zbiralnik. V celoti imajo lastne vodovode v
ve¢jem delu Zirovskih Rovt, v severnem delu Logaskih Rovt. v Polhograjskem hribovju
pa v Rovtu, Brebovnici, Smredju, na Brezovici, pri Andreju. na Hribu, v Stanidah, Valter-
skem Vrhu, Ba¢nah in Zadobju, skupaj s kapnico pa Se v dvanajstih, Ze prej imenovanih
naseljih. Nekatere kmetije imajo tudi hiSne ¢érpalke za dovajanje kapnice iz zbiralnikov v
hiSo in hlev, zelo redki pa so primeri, da morajo nositi vodo domov iz bliznjih ali tudi od-
daljenih studencev. Nikjer pa nimajo speljane pitne vode h kmetiji iz bliznjih vodotokov
ali povriinsko iz studencev, Redke kmetije ¢rpajo talno vodo iz vodnjakov.

V hribovskih naseljih z lastnimi ali ponekod tudi manjsimi skupnimi vodovodi pa so
tudi posamezne kmetije, ki imajo samo kapnico. V Logaskih Rovtah je tako n.pr. na Hle-
visah, v delu Logaskih Zibrs, v Zirovskih Rovtah pa na Mrzlem Vrhu, v Javorjevem Dolu,
Goropekah, Koprivniku in Izgorjah.

Na najboljSem so tista hribovska naselja, ki imajo vaski vodovod. Enajst je takih, ki
jih skupni vodovod napaja v celoti (Butajnova, Sentjost, Studenéice, Belo, Kovski Vrh,
Vinharje, Kremenik, Dolge Njive, Luéine, Prelesje in Breznica), stiri pa le delno (osrednji
del Crnega Vrha, manjsi del Planine, del Sovodnja in Medvedjega Brda).
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3. SESTAVA ZEMLIJISCA IN POSESTI

Povprecna velikost obravnavanih kmetij ne odstopa veliko od Ze proucenih tovrstnih
kmetij. Med regijami je najve¢ja na desni strani Poljanicice, 32.1 ha, v osrednjih Polho-
grajskih hribih je 3.9 ha manjsa, v Logaskih Rovtah Ze 5.9 ha in v Zirovskih Rovtah celo
8.1 ha (podrobnosti glej v tabeli 2 in 2a). Presenecajo relativno majhne kmetije v Zirov-
skih Rovtah, Se posebej ker vemo, da je njihova povpreéna nadmorska visina dale¢ najve-
¢ja med obravnavanimi regijami. Tu, kakor tudi v sosednjih Logaskih Rovtah, ni kmetije,
ki bi bila ve&ja od 75 ha. V Zirovskih Rovtah so, proti pricakovanju, majhne kmetije v vi-
regijskim povpreckom, medtem ko so v Zirovskem in zlasti Golem Vrhu pod povpreckom
(v Golem Vrhu so manjSe od povprecka kar za 4.4 ha). Med visokimi hribovskimi naselji
omembe vredno presegajo velikostni povprecek kmetije le v Zirovskem Vrhu nad Zalo, za
4.4 ha ter v Zirovskem Vrhu nad Gorenjo vasjo in v Opalah, za 2.4 ha; v bliznjih Gorope-
kah pa so kmetije kar za 10.6 ha manjSe od povprecka zirovskorovtarskih kmetij, saj so v
vsej regiji najmanjse.

Tudi v Logaskih Rovtah so kmetije relativno majhne. V primerjavi z Zirovskimi Rov-
tami je to manj presenetljivo, saj leze obéutno nize, so pa tudi precej stran od predalpske-
ga sveta. Med tamkaj$njimi naselji pa so precejsnje razlike. Izstopata predvsem Ravnik in
Hotenjske Zibrse, katerih povpreéna velikost kmetij je vecja od regijske za 91.1 oz
86.5%. v negativnem smislu pa Lavrovec, Hlevide in Rovte, katerih kmetije so manjse
od povprecka za 52.5, 43.3 in 16.4%. Nadpovpreéno velike pa so kmetije Se v Hlevnem
Vrhu, 61.3%, in na Vrhu nad Rovtami, 28.9%.

Velikost kmetij v Polhograjskem hribovju se presenetljivo ujema z velikostjo kmetij
ob Kokri in v Krvavikem predgorju, med Kokro in Drago ter v vzhodnem delu Gornje Sa-
vinjske doline (28.9 ha. 28.2 ha oz. 29.6 ha: M e ze, 1963: 1965, 1969). Kot kaZe tabe-
la 2, je velikost kmetij po posameznih podrogjih razliéna. V povprecku so najvecje v KU
Skofja Loka, deloma tudi v KU Polhov Gradec, medtem ko so v ostalih krajevnih uradih
manjSe od povpre¢ka. V osrednjih Polhograjskih hribih izstopajo med naselji Belo, Teho-
vec, Srednji Vrh, Setnica in Osolnik s povpreéno velikostjo kmetije nad 35 ha, na desni
strani PoljaniCice pa Valterski Vrh, sv. Barbara, Kovski Vrh, Ozbolt, Baéne in Andrej
nad Zmincem. Od kmetij v celotni obravnavani pokrajini je najveja Osredkarjeva v
Crnem Vrhu s 100 ha, sledita Kisovec v Bukovem Vrhu, 85 ha in Govejkar na Osolniku,
84 ha, posest med 70 in 80 ha imajo Trobec v Crnem Vrhu, Tehovee v Tehoveu in Jure¢ v
Brekovicah, 60—70 ha pa Buhc v Srednjem Vrhu, Selan na Selu, MeZnar na Setnici,
Setnikar na Setniku, Camernik v Butajnovi, RoZnik na Osolniku, Dobnikar v Topolu, Spod-
nji in Zgornji Fojke pri Ozboltu, Zirovnik pri sv. Barbari, Poto¢nik v Baénah, Mrzlikar v
Lani$ah, Turk v Petkovcu in Tominc v Rovtarskih Zibrsah; razen zadnjih treh so vsi v Pol-
hograjskem hribovju. V Zirovskih Rovtah so vsega tri kmetije s posestjo, vejo od 50 ha
(poleg Ze imenovanega Jureda in Mrzlikarja Se Likar na Mrzlem Vrhu s 50 ha), v Logaskih
Rovtah pa je razen Turka in Tominca, ki imata posest vecjo od 60 ha, S¢ enajst takih, ka-
terih posest meri med 50 in 60 ha (najve¢ jih je v Zibriah).

Med naselji so povpreéno najmanjse kmetije v Goropekah, 9.6 ha, nekaj vecje v La-
vrovcu in Hlevisah, 10—15 ha, med 15 in 20 ha pa v Prelesju, Rovtu, Sentjostu, Rovtah,
na Praprotnem Brdu, v Zirovskem Vrhu, ZabreZniku, Golem Vrhu, Jar¢ji Dolini, Lanisah,
na FuZinah, v Brekovicah, na Raéevi in Dolgih Njivah, torej najve¢ v Zirovskih Rovtah.

Presenetljivo veliko je kmetij s posestjo, manjso od 20 ha. in sicer 354 ali 46.3% vseh
obravnavanih kmetij. Veé kot polovica jih je v LogasSko-zirovskih Rovtah, v Logaskih
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58% in Zirovskih 55%, manj pa v Polhograjskem hribovju, 34%. V Logaskih Rovtah so
n.pr. v Lavroveu vse kmetije manjse od 20 ha, vetina pa je takih na Medvedjem Brdu, v
Zirovskih Rovtah prevladujejo na Mrzlem Vrhu, v Lanisah, Radevi, Zabrezniku, Zirov-
skem in Golem Vrhu, najslabse pa so Goropeke, kjer so, razen ene, vse kmetije manjse od
20 ha. V Polhograjskem hribovju prevladujejo tovrstne kmetije v Sentjodtu, Smreéju in
Rovtu; preseneca predvsem Rovt, ki je izrazita hribovska vas. Le nekaj manj od polovice
jih je na Planini in Butajnovi, nad éetrtino pa tudi v Crnem Vrhu. Nizek delez kmetij,
manjdih od 20 ha, je na Setniku, v Samotorici, Brebovnici, Srednjem Vrhu, na Tehovcu. v
Bac¢nah ter pri OZboltu in sv. Barbari. brez njih pa so Kovski in Valterski Vrh ter Andrej.
torej vedji del izrazitejSa hribovska naselja.

Tudi v obravnavani pokrajini odpade najvecji delez kmecke posesti na gozd: v osred-
njih Polhograjskih hribih 61.3%, dobrih 8% ve¢ na desni strani Poljaniéice. skoraj
60% v Zirovskih Rovtah, najmanj, in sicer manj od polovice skupne povriine pa gaje v
Logaskih Rovtah. V njih so na najslabfem Rovtarske in Logaske Zibrse s slabo tretjino
povriine v gozdu, manj od dveh petin pa ga je tudi v Hotenjskih Zibriah in na Medvedjem
Brdu. V Zirovskih Rovtah ni hribovskega naselja, v katerem bi bil delez gozda manjsi od
40%. To mejo dosezejo le Goropeke, v kategorijo gozda 40 do 50% od skupne povrsine
pa pridejo Raceva, Ravne, Breznica, LaniSe, Mrzli in Goli Vrh. Delez gozda je resda vi-
sok, povprecna gozdna povriina pa je za hribovskega kmeta presenetljivo majhna: naj-
manjSa v Logaskih Rovtah, 9.5 ha, slede Zirovske Rovte z 12 ha, osrednji Polhograjski
hribi s 17.3 ha, najve¢ pa ga je na kmetijah na desni strani Poljaniice, 22.4 ha (podrob-
nosti kazeta tabeli 2 in 2a).

Najvidji delez gozda (nad 70%) imajo v Polhograjskem hribovju hribovske kmetije v
obmoéju KU Skofja Loka (predvsem Valterski Vrh, Andrej, Hrib. sv. Barbara in Kovski
Vrh) in KU Medvode (najvisjega Tehovec in Osolnik), v KU Gorenja vas pa Baéne, Bre-
bovnica in Bukov Vrh, 77%. Blizu 70% od vse posesti pa imajo gozda kmetije v Kreme-
niku, na Selu, v Stanisah, Studencicah, Vinharjih, pri OzZboltu, v Topolu in Trnovcu. V ce-
loti so na najslabSem glede gozda kmetije v KU Horjul, saj imajo povpreéno le dobro po-
lovico posesti v gozdu, najmanj v Butajnovi in na Planini.

Po velikosti gozda na kmetijo v zgoraj imenovani pokrajini so na najboljsem kmetije v
KU Skofja Loka, Polhov Gradec in Medvode, 19—28 ha, na najslabsem pa spet KU Hor-
jul. Med naselji ga imajo najve¢, 30-—36 ha, kmetije na Belu, Tehovcu, pri sv, Barbari in
Andreju. Med najslabSimi glede na velikost gozdne posesti (povpreéne povriine manjse od
10 ha) so Brezovica, Dolge Njive in Rowvt, le nekaj boljse, 10—15 ha. pa Sentjost, Butaj-
nova, Prelesje, Planina in Smreéje. Absolutno najve¢ gozda imata Kisovec v Bukovem
Vrhu, 72.7 ha, in Govejkar na Osolniku, 71 ha, med 50 in 60 ha pa $e Trobec v Crnem
Vrhu, Selan na Selu, Setnikar na Setniku, Dobnikar v Topolu, Tehovec na Tehoveu, Zg.
Fojkar pri Ozboltu, Zirovnik pri sv. Barbari in Potoénik v Baénah,

Za ekonomsko mo¢ kmetije je pomembnejsi od povriine in deleza gozda od skupne
kmecke posesti letni lesni etat. V Polhograjskem hribovju je v povprecku rela-
tivno majhen, zlasti ¢e ga primerjamo z GSD, kjer je Se enkrat vedji, med Kokro in Drago
pa je vedji za 41.2%. Tudi ob Kokri in v Krvavikem predgorju je nekaj vedji, za 11%. Se-
veda pa so tam, kakor tudi v obravnavani pokrajini, med posameznimi podrogji. naselji in
zlasti kmetijami velike razlike. Povpreéno najviji etat imajo kmetije na desni strani Po-
lians¢ice (tabela 2). med KU pa Medvode in Skofja Loka. medtem ko je najmanjsi v
KU Horjul, kjer je 15% manjsi od povprecka. Med naselji pa izstopajo z visokim povpreé-
nim ctatom Tehovec, Valterski Vrh, Kovski Vrh, Bac¢ne, Brebovnica, sv. Barbara, Ozbolt,
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Kremenik in Osolnik; vsa imajo etata ve¢ kot 70 m?, Tehovec celo 132 m?, Valterski Vrh z
eno kmetijo pa 121 m?, NajniZji etat med naselji imata Rovt in Trnovec, ok. 25 m?,

Se na slabfem so Logadko-Zirovske Rovte (tabela 2a). V obeh pride na kmetijo ko-
maj 42 m? letnega etata, od tega 31 m? iglavcev in 11 m? listavcev. Na najboljSem so Lo-
gaske Rovte, predvsem Vrh nad Rovtami, Hlevni Vrh, Ravnik, Petkovec in Praprotno
Brdo, medtem ko sta v Zirovskih Rovtah nekaj na boljsem le Javorjev Dol in Zirovski
Vrh nad Zalo s povpreéno ve¢ kot 60 m? etata na kmetijo; na najslabem, z manj kot
25 m?, pa so Goropeke, LaniSe, Zirovski Vrh in Podklanec, torej vsi v Zirovskih Rovtah.

Kmetov, ki imajo letnega etata ve¢ kot 100 m?, je v vsej obravnavani pokrajini 86 oz.
11,3%, kar je malo v primerjavi z drugimi Ze prou¢enimi pokrajinami. Za primerjavo po-
vejmo, da je v celotni GSD povprecni letni etat 106 m?, od tega na Soléavskem 225 m?,
ob Kokri 145 m? na Jezerskem ok. 200 m?, v Trziski pokrajini 80 m?, v Seldki dolini
55 m*, v Logaskih Rovtah 45 m®, v Zirovskih Rovtah 39 m? in najmanj v Krvavikem
predgorju, 30 m®. Kmetij z etatom, ve&jim od 100 m?, je v Polhograjskem hribovju 43 ali
12.8% vsch tamkaj$njih kmetij. Najve¢ jih je v Bukovem Vrhu, Sest, pet v Crmem Vrhu,
pri sv. Barbari in v Samotorici po Stirje itd. Najveéji etat ima Skobelj v Bukovem Vrhu,
211 m?, nad 200 m? $¢ Osredkar v Crnem Vrhu, blizu 200 m* pa Potoénik v Baénah, Ko-
Sir in Pisk v Sentjodtu, Roznik na Osolniku ter Tehovee in Mamovee na Tehoveu. Skoraj
vsi imenovani imajo tudi veliko gozda, tako po povriini kot procentualno glede na skupno
posest. So pa v obravnavani pokrajini naselja, v katerih ni kmetije, ki bi imela ve¢ kot
100 m? etata; takih je 14 ali 39% od vsch naselij. Preseneéa, da so med njimi tudi izrazita
hribovska naselja, kjer je les pomembna postavka v prora¢unu (Planina, Setnica, Rowt,
Koreno, Hrib, Andrej). Med njimi so na najslabSem tiste vasi, kjer je povpreéni etat na
kmetijo 30 m? in manj (Trnovec, Rovt, Belo, Studenéice, Setnica); 31—40 m?® ga imajo
Smolnik, Butajnova, Koreno, Brezovica in Prelesje, 40—47 m?® pa med vasmi, kjer ni no-
bene kmetije s 100 m? in ve¢ etata, Planina, Hrib in Andrej.

Izven Polhograjskega hribovja so glede etata nekoliko na boljfem Logaske Rovte,
kjer pride na kmetijo povpreéno 6 m?® veé etata kot v Zirovskih Rovtah. Kmetij z etatom,
ve¢jim od 100 m?, je v obeh Rovtah 44 ali 10.3%, od tega v Logaskih Rovtah 23 ali
10.7% tamkajinjih kmetij, v Zirovskih Rovtah pa 21 ali 9.9% kmetij. Najvedji etat, ki je
obenem najvedji v celotni obravnavani pokrajini, ima Zadrugar v Rovtah, in sicer 300 m?,
a to same iglavce. Veé kot 200 m? etata imata v Logaskih Rovtah $e Godobovéan in Gale,
210 oz. 201 m? medtem ko v Zirovskih Rovtah ni nobenega: najveéjega ima LaniSar v
LaniSah, 170 m?. Tudi v LogaSko-Zirovskih Rovtah so hribovska naselja, kjer ni kmetije,
ki bi imela nad 100 m? letnega etata. V Logaskih Rovtah je takih naselij dve petini, in si-
cer Hlevise, Hlevni Vrh, Logaske in Hotenjske Zibrse ter Lavrovec. Kljub Ze ugotovljene-
mu dejstvu, da imajo kmetije v Zirovskih Rovtah povpreéno najmanjsi etat med regijami v
obravnavani pokrajini, vseeno preseneta, da je skoraj 70% hribovskih naselij v Zirovskih
Rovtah, kjer ni kmetije z letnim etatom, vecjim od 100 m3. V nadaljnjem navajamo nase-
lja, kjer take kmetije so in koliko jih je v naselju: Zirovski Vrh nad Zalo pet, Koprivnik
tri, po eno kmetijo pa imajo Sovodenj, Lanise, Brekovice, Mrzli Vrh in Breznica; brez to-
vrstnih kmetij so tudi izrazita in velika hribovska naselja, kot Zirovski Vrh, Zirovski Vrh
nad Gorenjo vasjo, Kladje, Opale, Goli Vrh, samo ena taka kmetija pa je v najviSe leZe-
¢em in velikem hribovskem naselju — Mrzli-Vrh.

Kmetijske zemlje odpade na kmetijo, glede na skupno posest, 41.5% oz. 10 ha;
podrobnosti so v tabeli 2 in 2a. V osrednjih Polhograjskih hribih je je ve¢ kot na desni
strani Poljanscice. Povrdinsko je je na kmetijo najve¢ v polhograjskem okoliSu. 11.7 ha, v
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tamkajsnjih hribovskih vaseh pa v Srednjem Vrhu, na Setniku, Setnici in v Crnem Vrhu,
dale¢ najmanj pa v Rovtu in na Selu, Drugace je na horjulskem hribovskem podro¢ju, kjer
je povpreéna povrsina kmetijske zemlje na kmetijo manjsa, 10.8 ha, je pa zaradi relativno
majhnih kmetij njen delez od celotne povrSine velik, 46.3%. Vet je je v Samotorici, na
Planini in v Butajnovi, najmanj pa v Sentjodtu, 7.4 ha. V ostalih treh KU Polhograjskega
hribovja je povpreéna velikost kmetijske zemlje manjsa od 10 ha (najmanj je je v KU Me-
dvode in Gorenja vas, 8.7 ha), njen delez od skupne kmecke posesti pa je najmanjsi v KU
Skofja Loka, 25%. Razen ze omenjenih naselij imenovane regije pride nadpovpreéno veli-
ko kmetijske zemlje na kmetijo S¢ na Tehoveu, Osolniku, pri Ozboltu in v Lué¢inah. V
splosnem je malo kmetijske zemlje na kmetijo skoraj v celotnem hribovskem obmodju KU
Gorenja vas, z izjemo Lucin in Zadobja, najmanj pa v Prelesju s 6.9 ha, v Brebovnici pa le
malo ve¢, 7.8 ha.

V Logasko-zirovskih Rovtah je velikost kmetijske zemlje na kmetijo zelo blizu pov-
precka celotne obravnavane pokrajine, njen delez glede na celokupno povrsino pa je za
ok. 7% vedji. Obseg kmetijske zemlje je znatno vedji v Hotenjskih Zibriah, Hlevnem
Vrhu in na Ravniku, 20—25 ha povpreéno na kmetijo, med 15 in 20 ha pa Se v Logaskih
Zibrsah in na Vrhu nad Rovtami, torej v Logaskih Rovtah. Znatno manj kmetijske zemlje
je v Zirovskih Rovtah. V nobenem naselju ne doseze povpreéno 15 ha na kmetijo: najve¢
v Ravnah, 14.5 ha. Nad 10 ha kmetijske zemlje imajo kmetije le v Sestih naseljih, manj od
povprecka Zirovskih Rovt, ki je Ze tako majhen, 7.8 ha, pa je je kar v 12 naseljih, to je v
54.5% vseh tamkajdnjih naselij. Majhen pomen kmetijske zemlje v Zirovskih Rovtah, v
primerjavi z Logaskimi Rovtami, se kaZe tudi v delezu kmetijske zemlje, ki je 38.8%:
57.3%; podoben delez kmetijske zemlje kot Zirovske Rovte ima tudi osrednje Polhograj-
sko hribovje, desna stran doline Poljani¢ice pa ima med vsemi obravnavanimi regijami
najmanjSega, 28.7%, zato pa precej veéje povrsine kot v Zirovskih Rovtah, 9.2 ha : 8 ha.
Manjse kmetijske povriine v splosnem le deloma vplivajo tudi na slabSe razvito govedo-
rejo; pomembnejsi so drugi dejavniki.

Njiv je, kot v ostalem hribovskem svetu, malo. Moéno so se skréile v zadnjih dese-
tih, petnajstih letih, Zanesljivih podatkov o novejsem stanju njiv ni. Domnevamo, da pride
na hribovsko kmetijo obravnavane pokrajine znatno manj od 1 ha njiv, ¢eprav izracuni iz
podatkov ankete kaZejo, da jih je ve¢ kot hektar; vecina anketiranih kmetov je dala anke-
tirancem podatke kar iz posestnega lista, ti pa so prav pri njivskih povriinah najbolj neza-
nesljivi, saj v veéini kazejo stanje iz obdobja, ko je bilo njiv veliko ve¢. Na njivah sadijo
predvsem krompir, nekaj malega krmnih rastlin, predvsem peso in repo, redki tudi $e Zito
(jeémen, oves), nekateri, zlasti nizje Zivinorejske kmetije pa tudi silazno koruzo; njive za-
njo ima nekaj kmetov v najemu v dolini.

Kak$na je velikost posesti, kazeta tabeli 2 in 2a, Ve¢ kot polovica vseh
obravnavanih kmetij, ki imajo v lasti slabo tretjino vse zemlje, je v kategoriji kmetij s po-
sestjo, manjso od 25 ha. V Polhograjskem hribovju je takih kmetij skoraj polovica, v lasti
pa imajo slabo éetrtino vse zemlje. Se izraziteje je to v osrednjih Polhograjskih hribih, kjer
je v kategoriji s posestjo pod 25 ha ve¢ kot polovica kmetij, imajo pa v lasti le dobro Ce-
trtino vse zemlje. Majhna posest je izrazitejSsa na vzhodu in jugu, deloma tudi na zahodu,
medtem ko je v KU Polhov Gradec in $e zlasti v KU Skofja Loka delez takih kmetij mno-
2o manjii od povprecka. V podrobnem pa so nekatera ob¢utna odstopanja. Tako je n.pr. v
Rovtu kar 90% tovrstnih kmetij z 78% vsega zemljis¢a, v Sentjostu nad 80% z ve¢ kot po-
lovico zemljis¢a, na Brezovici so vse tamkajSnje kmetije manjse od 25 ha, v Prelesju pa jih
je 80%, imajo pa nad polovico vsega zemljis¢a. Na drugi strani pa so nasclja, kjer ni tako
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majhnih kmetij (Andrej. Kovski in Valterski Vrh), ali pa je teh znatno manj od povprecka
(Samotorica, Ozbolt, sv. Barbara, Vinharje, Planina).

tegoriji, 26—50 ha: takih kmetij je v obravnavani pokrajini razmeroma veliko, veliko pa
je tudi zemlje, ki jo imajo. Nadpovpreéen delez teh kmetij in posesti je na desni strani do-
line Poljanscice. Se posebej v KU Skofja Loka. Med naselji izstopata Andrej in Kovski
Vrh, kjer so vse tamkajdnje kmetije v imenovani kategoriji, v KU Gorenja vas pa je 60—
70% kmetij. ki imajo 80—89% zemljiséa v Kremeniku, Vinharjih in Brebovnici. V hor-
julskem KU je najve¢ tovrstnih kmetij z nad tri éetrtine zemljis¢éa v Samotorici, v KU Pol-
hov Gradec pa je nadpovpreéno stanje v Srednjem Vrhu, na Setnici in v Smolniku.

V kategoriji 51—75 ha je le 10% kmetij, imajo pa v lasti 21% vse zemlje. Vedji delez
teh je na desni strani doline Poljani¢ice kot v osrednjih Polhograjskih hribih. Nadpovpre-
¢no je stanje v KU Skofja Loka, kjer Ozbolt, sv. Barbara in Hrib znatno presegajo pov-
precek. Zunaj omenjenih podrogij presega povpreéek celotni KU Polhov Gradec, od nase-
lij pa v njem Setnik, Srednji Vrh, Selo in Belo. Veliko je naselij brez tovrstnih kmetij:
Rovt, Koreno, Studencice. Trnovec, Tehovec, Brezovica, Smredje, StaniSe, Kovski Vrh,
Kremenik. Vinharje, Brebovnica, Dolge Njive in Prelesje.

V najvisji kategoriji, nad 75 ha, je vsega le 5 kmetij, oz. 1.5%, imajo pa 4% vsega
zemljis¢a obravnavanih kmetij. Po ena taka kmetija je v Crnem Vrhu, na Setnici, Osolni-
ku, Tehoveu in Bukovem Vrhu.

Se vedja razdrobljenost posesti kot v Polhograjskem hribovju je v Logasko-zirovskih
Rovtah (tabela 2a). Skoraj 70% vseh kmetij ima posest manj$o od 25 ha, v lasti pa imajo
dobri dve petini vse zemlje. Slaba tretjina kmetij ima posest veliko 26—50 ha, imajo pa
nekaj manj od polovice vse zemlje. V kategoriji 51—75 ha je le 4% kmetij, zemlje pa
imajo 11%, medtem ko veéje kmetije od 75 ha v Logasko-Zirovskih Rovtah ni. Preseneca,
da je v kategoriji 51—75 ha znatno ve¢ kmetij v Logadkih kot Zirovskih Rovtah; v prvih
so zastopane v 58%, v drugih pa le v 18% naselij. V obeh regijah je skoraj enak delez
kmetij in njim pripadajofe zemlje v kategoriji 26—350 ha, v najnizji kategoriji pa je nekaj
manjsi delez kmetij v Logaskih Rovtah, zemlje pa imajo tovrstne kmetije v Zirovskih Rov-
tah 10% veé kot enake kmetije v Logaskih Rovtah. V Logadkih Rovtah so najveéje kme-
tije v Hotenjskih Zibrsah in na Ravniku, najmanjse pa v Lavroveu, kjer so vse manjse od
25 ha; enako je tudi v Goropekah in Golem Vrhu v Zirovskih Rovtah. Zanimiva je po-
sestna sestava kmetij v Zirovskem vrhu. Med vsemi 75 kmetijami ni nobena veéja od 50
ha. Na prisojnem pobo¢ju, v nasclju Zirovski Vrh in delu Golega Vrha je petina kmetij v
kategoriji 26—50 ha, ostale Stiri petine pa v najnizji kategoriji, medtem ko so na osojnem
pobocju kmetije vecje, saj jih je blizu polovice v kategoriji 26-—50 ha, zemljis¢a pa imajo v
lasti ok. 60%. V LaniSah je nad tri Cetrtine kmetij v najnizji kategoriji s polovico vse tam-
kajSnje zemlje; dobra desetina jih je v kategoriji 26—50 ha, a s Cetrtino vse vaske zemlje,
drugo ¢etrtino pa ima 7% kmetij kategorije 51—75 ha. Presenetljivo razdrobljena je po-
sest tudi v najvisji hribovski vasi celotne obravnavane pokrajine, na Mrzlem Vrhu. Nad
70% je kmetij s posestjo pod 25 ha, ki imajo v posesti dobro polovico vaske zemlje. V ka-
tegoriji 26—50 ha jih je dobra petina, zemlje pa imajo dobro tretjino. Veéja od 50 ha je le
ena kmetija, ki pa ima 14% vse zemlje obravnavanih kmetij na Mrzlem Vrhu.
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4. ELEKTRIFIKACUA IN KOMUNIKACIE

Razen devetih kmetij so vse druge prikljuene na dalinovodno elektriéno omreZje.
Brez elektrike je vseh pet obstojecih kmetij v Mackovem grabnu na Setnici (Magek, Kobi-
lica, Stirmoz, Mihack, MeZnar; StirmoZ ima sicer lastno elektriko, a pride v postev le za
razsvetljavo), MeZnar na Brezovici, Zavrénik v Stanisah, Zabon¢ar na Dolgih Njivah in
BlaZzevek v Golem Vrhu.? Nekatere vasi ali njihovi deli pa so bile Sele pred nedavnim pri-
klju¢eni na daljnovodno elektriko, tako n.pr. med zadnjimi zaselek Ravnik na Setnici
1973. leta, Strajt v Zirovskem Vrhu pa jo je dobil ele leta 1980.

Vsa hribovska naselja so s cestami povezana z dolinami. V vedini so to lokalne ceste
nizjega reda ali le gozdne ceste: kjer ne povezujejo med seboj vseh kmetij, so posamezni
kmetje naredili do njih odcepe.

Nekatera hribovska podro¢ja pa so bila Ze zgodaj povezana s cestami. Najprej je bilo
tako na zahodu obravnavane pokrajine, kjer pelje starodavna cesta iz Polhovega Gradea
oz. Horjula v dolino Poljaniéice, ki jo doseze v Gorenji vasi. Neposredno ob njej je veé
hribovskih vasi in posameznih skupin hribovskih kmetij (Luéine, Dolge Njive, Suhi Dol,
Brebovnica, zahodni del Planine, le malo stran pa Prelesje in Zadobje). 1z te osrednje Zile
so v zadnjem ¢asu speljali skromneje poti: v Butajnovo, Sentjost, Samotorico in na Kore-
na; ¢ez Prelesje in Zadobje proti Cmemu Vrhu ez Pasjo ravan; na Planino in skozi njo v
Rowt.

Stara cestna povezava je tudi med Logatcem in Zirmi éez Rovte in po dohm zgornje
Sovre, ki povezuje obsezna podro&ja hribovskih kmetij; danes je modernizirana med Rov-
tami in Logatcem. Z nje so mnogi, tudi Ze starejsi odeepi: Rovte—Praprotno Brdo—
Smre¢je; Rovte— Zaplana— Vrhnika; Zidovnik—Rovtarske Zibrie —Medvedje Brdo—
Idrija. Dobra vojadka cesta po grebenu Zirovskega vrha povezuje Smredje z Gorenjo va-
sjo. Z nje so speljane Stevilne mlajSe lokalne in gozdne ceste, stekajode se v dolino Race-
ve, Brebovscice in v suho Luéinsko dolino, ki povezujejo vse kmetije na obseznem Zirov-
skem vrhu. S stare poti FuZine—Sovodenj—Cerkno se odcepijo kasneje narejene poti v
Lanise, Javorjev Dol in na Mrzli Vrh, iz Zirovske kotline na Breznico, v Zabreznik, v Jar-
¢jo Dolino, Goropeke in Opale. V Gorenji Logatec se stekajo poti iz Logaskih in dela
Rovtarskih Zibr§, v HotederSico pa z Ravnika, Hotenjskih Zibrs in vedjega dela Medved-
jega Brda.

StarejSa cestna povezava je tudi po dolini Loénice v Trnovec in Topol (sv. Katarina).
Z nje so mlajsi odcepi v severni del Setnice (Gontar, Kozjeglav, Rovtar), iz Topola pa na
Belo, Brezovico in Tehovec ter skozi Studendice v Medvode.

V osrednjih Polhograjskih hribih je glavna, tudi Ze starejda prometnica, ki pelje iz Pol-
hovega Gradca &ez Smolnik v Crni Vrh. Iz nje so zgrajeni mlajsi odcepi cest na Setnik in v
Srednji Vrh ter na Planino, ob Mac¢kovem grabnu v zahodni del Setnice, ob Mali Bozni na
Selo in v zgornji del Crnega Vrha s povezavo s Sela k OZboltu in sv. Barbari. Z dobro ce-
sto, ki se oddvoji v Sori, je povezan Osolnik, Govejek pa s slab$o in strmo cesto iz doline
Lo¢nice, ki povezuje planinski dom, stojeé na zemljiséu Ze davno opuséene kmetije Gontar.

Smregje je dostopno po dobrih cestah iz ve¢ smeri, tako z vrhniske po Podlipski dolini
skozi Podlipo, z Zirmi po dolini Rageve (ta je Ze v celoti asfaltirana) in iz Lucinske suhe
doline iz Suhega dola. Smrecje je z dobro cesto povezano tudi s Sentjostom proti Vrzden-
cu-Horjulu ali naravnost na Polhov Gradec, pa tudi z Vrhom nad Rovtami. V veéini so to

? Tako je bilo, ko sem leta 1981 kmetije preudeval. Do danes pa se je stanje bistveno spremenido, saj je vseh pet kmetij v Matkovem
grabnu dobilo elektriko leta 1984, brez pa so ke de preostale $tiri imenovane kmetije.
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vojaske ceste, delane v stari Jugoslaviji v okviru t.im. Rupnikove linije. Takrat zgrajenih
cest v hribovska podroéja je veliko tudi $e na obmo¢ju Logasko-Zirovskih Rovt v blizini ta-
kratne jugoslovansko-italijanske meje; v delu Lanis, Javorjevega Dola in Mrzlega Vrha pa
so na takratnem italijanskem obmejnem obmog¢ju gradili ceste Italijani; nekatere od teh so
S¢ danes dobro ohranjene, zlasti tiste, ki jih redno vzdrzujejo.

NajstarejSa od vsch pa je cesta ob Poljanséici vse do Zirov, na katero so se v zadnjem
¢asu navezale mnoge lokalne in gozdne ceste, povezujo¢ posamezna hribovska podro-
¢ja. Tako so na cesto po dolini Hrastnice, pritoka Poljani¢ice, povezana hribovska na-
selja Andrej, sv. Barbara in del Ozbolta, po Bédoljski grapi del Sela, Ozbolta in Stamis, v
Spodnjem Logu se odeepi cesta v Valterski Vrh, na Visokem pa na Kovski in v Bukov Vrh
ter naprej proti Cmemu Vrhu. 1z Hotavelj je povezana z Vinharji in Kremenikom ter na-
prej s Crnim Vrhom.

Med vsemi hribovskimi naselji je imel do leta 1983 najslabso cesto zaselek Ravnik na
Setnici, kamor je peljala ozka in strma vozna pot iz Polhovega Gradca, ki so jo zmogli ob
ugodnem vremenu le vprezni vozovi, traktorji in moénejsi osebni avtomobili; sedaj je nova
cesta iz Polhovega Gradca dobra in lepo speljana vse do Mihacka in MeZnarja na juZznem
poboéju Grmade. Komaj zadovoljivo cestno povezavo pa imajo Se vedno StaniSe, Hrib in
Bacne.

Ugodne vozne razmere so na hribovskih cestah le v izvenzimskem ¢asu. Pozimi je
marsikatera hribovska kmetija, kljub cesti, odrezana od doline. PluZenje, kot tudi nasploh
vzdrzevanije hribovskih cest, je v ve&ini na skrbi kmetov. Ti pa naredijo, kolikor zmorejo in
kolikor jim dopuséa ¢as, ki ga je zaradi obilice kmec¢kega dela in skromne delovne sile pre-
malo za redno vzdrZzevanje cest. Na boljSem so tiste kmetije, ki so blizu vzdrzevanih repu-
bliskih ali ob¢inskih cest. Mnogi kmetje na mesanih kmetijah so prisiljeni tudi pozimi vsaj
za silo vzdrzevati ceste, po katerih se vozijo na delo v dolino ali otroci v 3olo.

Tudi v obravnavani pokrajini so v zadnjem ¢asu zgrajene kmecke ali gozdne ceste mo-
¢no priblizale hribovskim krajem lokalna upravna sredis¢a ter bliznja in oddaljenejsa
upravno-politiéna in urbanizirana podro&ja (Ljubljana, Skofja Loka, Medvode, Ziri, Go-
renja vas). Iz severnega dela pokrajine gravitira hribovsko prebivalstvo prvenstveno v
Skofjo Loko in le deloma tudi v Gorenjo vas in Poljane, kjer sta tudi sedeza KU in KS (v
tem delu so KS $e v Hotavljah, Logu in Zmincu); v Gorenji vasi je tudi zdravstvena po-
staja, obrat Jelovice Skofja Loka, samopostreZna trgovina, v bliznjih Hotavljah pa »Mar-
mor«, industrija naravnega kamna. Na zahodu je najvedje krajevno sredisée v Zireh s Kra-
jevnim uradom in manjse v Luéinah s sedezem Krajevne skupnosti. V Zireh pritegne tudi
s hribov najve¢ delovne sile tovarna obutve »Alpina« in Kmetijsko-gozdarska zadruga. V
Zireh je tudi Zdravstveni dom s splodno in zobno ambulanto, bencinska ¢rpalka, samo-
postreZna trgovina in podobno. Skoraj za celotne Zirovske Rovte so Ziri glavno gravita-
cijsko sredis¢e. Le na skrajnem severu je redke pritegnila Gorenja vas, na jugovzhodu
pa se v manj$i meri ze pozna vpliv Vrhnike in deloma tudi Logatca.

Skoraj vse Logaske Rovte gravitirajo v Dolenji Logatec, kjer je upravno, politiéno in
ospodarsko sredi$ée: sedez obéine in druzbeno-politiénih organizacij, Zdravstveni dom,
lezniska postaja, Zivinorejska farma Biotehniske fakultete, Kmetijska zadruga, Kombi-
nat lesno predelovalne industrije, »Valkarton« (TOZD kartonaZne tovarne, Ljubljana),
»Gradnik«, bencinska ¢rpalka, Gozdarstvo GG Ljubljana. V Rovtah, kot manjSem gravi-
tacijskem centru, je poleg sedeza KS, poste, osnovne Sole in gozdarskega revirja Se trgo-
vina, gostilna, odkupna postaja kmetijske zadruge in bencinska ¢rpalka. Medvedje Brdo
tezi v manj$i meri k bliznjemu Godovi¢u (zbiralnica mleka, gostilna, trgovina, Zaga, IMP,
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SL2. Koviak, 610 m, ena od Stirth kmetij na Kovskem Vrhu, napredni hribovski vasi na desni
strani Poljani&ice. Trdna, modemizirana kmetija ima vse moZnosti za uspesen nadaljnji razvoj.
V prenovljeni in za nadstropje dvignjeni hisi je poleti prostor tudi za turiste.

bencinska érpalka, Zdravstveni dom), Hotenjske Zibrse in Ravnik v HotederSico (odkup-
na postaja kmetijske zadruge Logatec, trgovina), Lavrovec in Vrh nad Rovtami pa v glav-
nem gravitirata Zze k Vrhniki.

Osrednji Polhograjski hribi tezijo v $tiri smeri: proti najve¢jemu krajevnemu upravne-
mu in deloma tudi gospodarskemu srediséu Polhovemu Gradeu s sedezem KU in KS,
Zdravstvenim domom in tovarno pohistva »Hoja«, visji predeli proti KS Cmi Vrh, juzni in
jugovzhodni v Horjul s KU in KS, obratom Iskre in RaSice ter zobno ambulanto, medtem
ko vzhodno podroéje gravitira neposredno na Ljubljano in Medvode s KU in KS: sredi
hribov je KS tudi v Trnovcu-Topolu.

Sedezi obéin so za severni in zahodni del pokrajine v Skofji Loki, za osrednji, juzni in
jugovzhodni v Ljubljani-Vi¢- Rudnik, za jugozahodni v Logatcu, za vzhodnega pa v obCini
Ljubljana-Siska: na ob¢inah so tudi katastri. Vse poste, kamor gravitirajo hribovska nase-
lja, so na obrobju pokrajine (Polhov Gradec, Horjul, Medvode, Skofja Loka, Poljane, Go-
renja vas, Ziri, HotederSica, Logatec; sredi hribovja so le Rovte), zato je do njih od marsi-
katere kmetije zelo daleé. Ve je osnovnih Sol, éeprav je tudi vecina teh na obrobju pokra-
jine (Skofja Loka, Poljane, Gorenja vas, Polhov Gradec, Horjul, Medvode, Sora, Ziri. Ho-
tedersica), pet pa jih je v osréju hribovja (Crni Vrh, Topol, Sentjost. Luéine, Rovte). Od-
daljenejSe otroke vozijo v Solo s Solskimi avtobusi, z najbolj oddaljenih kmetij pa morajo
dobrien del poti narediti pes. Kmetijske zadruge so za celotno pokrajino tri, Skofja Loka,
Ljubljana in Logatec, s podruznicami v Gorenji vasi, Lu¢inah, Poljanah, Butajnovi, Zireh
in Rovtah. Kmetijske zemljiske skupnosti so v ob¢inskih sredis¢ih, sedeZ veterinarske sluz-
be pa le v Ljubljani za celotno obravnavano pokrajino. Tudi Gozdni gospodarstvi sta le
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dve, Ljubljana in Skofja Loka, z obrati v Polhovem Gradeu, Horjulu, Gorenji vasi, Polja-
nah, Logatcu in Zirch.

5. GOSPODARSTVO

Kot v drugih hribovskih podrogjih, tako sta tudi v obra* \avani pokrajini danes glavni
gospodarski panogi gozdarstvo in od kmetijstva govedoreja, medtem ko je poljedelstvo
tudi tu mo¢no opesalo. — Pomen gozda za obravnavane hribovske kmetije smo Ze prika-
zali pri obravnavi lesnega etata, zato bomo v nadaljevanju govorili predvsem o govedoreji
in poljedelstvu.

5.1. POLIEDELSTVO

Poljedelstvo, ki je imelo v asu samooskrbnega gospodarjenja pomembno vlogo, je
mo¢no nazadovalo. S prehajanjem na trino govedorejsko proizvodnjo kmetje vedino njiv
prepudéajo intenzivnim, vecidel dvokosnim travnikom, redko tudi pasno-ko$nemu kolo-
barjenju. Njive, kolikor so jih Se obdrzali, sluZijo predvsem za gojenje krompirja in neka-
terih krmilnih rastlin. Zitarice so skoraj v celoti opustili, kolikor pa jih je Se, sta to pred-
vsem oves in jeémen za krmo Zivini; Zitarice ponekod odganja tudi smad in divji prasici.

Skromen pomen poljedelstva se izraZa v povrSini in deleZu njiv v odnosu na skupno in
posebej kmetijsko povrsino. Na kmetijo v Polhograjskem hribovju pride po zbranih podat-
kih ankete povpreéno 1 ha njiv, v resnici pa jih je manj. Nekaj ve¢ njiv je v osrednjih Pol-
hograjskih hribih in manj na desni strani Poljani¢ice, $e najve¢ v KU Horjul in Polhov
Gradec ter v Smrecju. Med naselji izstopajo Rovt, Smolnik, Butajnova, Sentjost, Smreéje,
Koreno, Srednji Vrh, Cmi Vrh, Topol, Studenéice, Tehovee, Brebovnica in Zadobje, v ka-
terih ima kmetija povpreéno ve¢ kot 1 ha njiv; najve¢ v Rovtu, 2.3 ha in na Smolniku,
2.1 ha.

Nezanesljivi podatki o njivskih povrSinah so tudi za obmoéje Zirovskih Rovt. Po njih
naj bi imele tamkajsnje kmetije povpreéno 1.07 ha njiv in bi tako odpadlo nanje 9.5%
kmetijske zemlje 0z. 5.7% vse povriine obravnavanih kmetij v Zirovskih Rovtah. Po re-
zultatih ankete naj bi imeli najve¢ njiv kmetje na Mrzlem Vrhu, povpreéno 2 ha, veé od
enega hektara pa Se v Brekovicah, Opalah, Sovri, Golem Vrhu, Podklancu, Zirovskem
Vrhu nad Zalo in Zirovskem Vrhu nad Gorenjo vasjo. Najmanj njiv pa je bilo zaznamo-
vanih v Sovodnju, 0.21 ha, Koprivniku, 0.35 ha, Breznici, 0.41 ha, Racevi, 0.50 ha, itd.

Delez njiv od celotne posesti v Polhograjskem hriboviju je 3.6%, ok. 10% pa zajemajo
kmetijske povrsine. Obojni delez je sploh najmanj$i na desni strani Poljanséice, znatno
nadpovpreéna pa sta v osrednjih Polhograjskih hribih. Najbolj odstopata od povprecka v
Rovtu (ob majhni posesti, 17.13 ha, od tega 42.1% kmetijske povrsine, je njiv glede na
skupno posest kar 13.4%, glede na kmetijsko povrsino pa 31.8%), na Smolniku (7.3 oz
20.5%), v Sentjostu (6.5 oz. 15.2%), Brebovnici, Studenéicah, Topolu in na Koreni,

Po anketi Kmetijskega indtituta iz leta 1981 imajo nekateri kmetje na obmoéju osred-
njih Polhograjskih hribov nekaj kmetijske zemlje tudi v najemu (97 ha), 19 ha pa jo dajejo
v najem, medtem ko je neobdelanih kmetijskih povrsin kar 129 ha; najveé zemlje imajo v
najemu kmetje v Sentjostu, 29 ha, na Planini, 14 ha (od tega Sedej v Suhem Dolu, napre-
den kmet, ki ima tudi kmecki turizem, 10 ha), v Butajnovi, 11 ha, 9 ha na Koreni, v nekaj
drugih naseljih pa med 1 in 5 ha (Topol, Selo, Setnica, Srednji Vrh, Osolnik, Smolnik.
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Trnovec, Studencice, Crni Vrh in Setnik). V najem so jo najve¢ oddali nekateri kmetje v
Crnem Vrhu, 8 ha, v preostalih $estih naseljih pa le do 4 ha (Selo, Rovt, Topol, Trnovec,
Setnica in Planina). V Zirovskih Rovtah so imeli kmetje, po anketi sode¢, v najemu 27.7
ha kmetijske zemlje. Najvec sta jo imela Laznar, 11.5 ha, in KremZar, 5.6 ha v Opalah, v
Golem Vrhu pa Jesenkov Joze, 2.5 ha.

Skoraj vsa neobdelana zemlja v Polhograjskem hribovju je v velikih strminah, ki one-
mogocajo strojno obdelavo; veliko je je na pred nedavnim opuscenih kmetijah, na teh pa
tudi na ugodnejSih tich. Majhen deleZ neizrabljene kmetijske zemlje je tudi zaradi preve-
like oddaljenosti od kmetij. Ne preseneca, da je dale¢ najve¢ neobdelane zemlje na Osol-
niku, 39 ha, in Trnovcu, 25 ha (zaradi izrednih strmin; glej priloZzeno karto 1), na Setnici,
19 ha in Selu, 17 ha pa na raéun opustene kmetije Jelovénik v Mackovem grabnu in na-
pol opudtenega Zgornjega Gabersnika na Selu. V ostalih naseljih je neobdelane kmetijske
zemlje veliko manj, $e najveé v Samotorici, 11 ha in Crnem Vrhu, 8.5 ha, drugod pa naj-
ve¢ do 4.5 ha (Topol, Setnik, Koreno, Rovt in Brezovica).

Poljedelski trzni presezki hribovskih kmetov v Polhograjskem hribovju so komaj vre-
dni omembe. Gre predvsem za krompir, ki so ga leta 1978 prodali 2.5 tone trije kmetje z
obmo¢ja suhe Luéinske doline, dva iz Bacen 1.7 tone in 1.5 tone Kosmacar iz Bukovega
Vrha.

Tudi v Zirovskih Rovtah so leta 1982 nekateri kmetje prodali poleg mleka, govejega
mesa in lesa Se nekaj krompirja in svinjskega mesa. Krompirja so prodali 20 ton, svinjske-
ga mesa pa 3741 kg, in to predvsem hribovski kmetje iz bliZzine Zirov.

5.2. ZIVINOREJA

Zivinoreja, prvenstveno govedoreja, je najpomembnejsa kmetijska panoga. Po
rezultatih ankete Kmetijskega initituta in lastnega terenskega anketiranja imajo kmetje v
Polhograjskem hribovju povpreéno 9.7 goved. Poudariti pa je treba, da gre relativno viso-
ko povpreéno $tevilo goved na kmetijo na racun 41 kmetij, to je 12.2% vseh raziskanih
kmetij, na katerih redijo 20 in ve¢ goved, devet, ali 2.7% pa je takih, ki jih imajo ve¢ kot
30. RealnejSo splosno podobo o stanju govedoreje dobimo, ¢e upoStevamo preostalih
87.8% kmetij z manj kot 20 govedi; nanje pride povpreéno 7.7 govedi.

Ve¢ je v Polhograjskem hribovju naselij, v katerih ni kmetije z 20 in ve¢ govedi (Rowvt,
Selo, Belo, Setnica, Brebovnica, Brezovica, Osolnik, Tmovec, Studenéice, Topol, Ozbolt,
sv. Barbara, Andrej, Hrib in Prelesje), torej veina hribovskih kmetij na severni, osojni
strani hribovja, v vzhodnem delu in na zahodu obravnavane pokrajine, v osredju hribovja
pa sta obe tovrstni vasi, Setnica in Selo, v izrazito strmem svetu. Najve¢ moénih govedo-
rejcev je predvsem v Sentjostu, na Kovskem in Bukovem Vrhu ter deloma tudi v Baénah.

V Logasko-Zirovskih Rovtah je v sploSnem govedoreja skromnejsa kot v Polhograj-
skem hribovju; povpreéno Stevilo goved na kmetijo je manjSe za 1.4. Obe regiji, Logaske
in Zirovske Rovte, sta v povpreéju skoraj enaki, med posameznimi naselji pa so precejinje
razlike. V Logaskih Rovtah je dale¢ pred vsemi Hlevni Vrh s tremi kmetijami, ki imajo-
skupaj kar 70 goved, od tega 31% krav. Med bolj§imi naselji po Stevilu goved so tudi Rav-
nik, Petkovec in Vrh nad Rovtami. V Zirovskih Rovtah ni naselja, ki bi izraziteje izstopa-
lo. Nekaj na boljSem so Opale, Goropeke, Izgorje in Jar¢ja Dolina, kjer imajo povpreéno
med 10 in 18 goved na kmetijo, so pa v njih naselja z izrazito majhnim Stevilom goved,
tako n.pr. ZabreZnik, Zirovski Vrh nad Gorenjo vasjo, Sovodenj, Javorjev Dol in Goli
Vrh, kjer je 4.6—6 goved na kmetijo.
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SL.3. Brezje, 710 m, zaselek hribovske vasi Selo v Polhograjskem hribovju je na razvodju med
dolinama Gradasice in Poljani&ice. Srednje velike kmetije, strm, ve@inoma dolomitni svet,
teZzave s pitno vodo in prometna odmaknjenost so zavora sirokopoteznejsemu gospodarskemu
razvoju. Ve¢ upanja daje v zadnjem desetletju zgrajena cestna povezava na lodko in polhograj-
sko stran. Elektriko in cesto so dobili Sele leta 1972,

Tudi v Logasko-Zirovskih Rovtah gre pri mnogih naseljih dokaj visoko povpreéno Ste-
vilo goved na kmetijo na rova$ posameznih kmetij z velikim Stevilom goved; mednje Steje-
mo take, ki imajo 20 in ve¢ goved. Izjema so nasclja, kjer so tovrstne kmetije v vecini. V
LogaSko-zirovskih Rovtah je en sam tak primer, Ze omenjeni Hlevni Vrh, na desni strani
Poljans¢ice pa Kovski Vrh (tri od $tirih kmetij) in Valterski Vrh, blizu tem pa so tudi Vin-
harje s polovico kmetij, ki imajo 20 in ve¢ goved. V Logaskih Rovtah je takih kmetij 15.
Najvec jih je na Petkovcu, §tiri, med temi je imel Godobovéan 51 goved, kar je bilo najveé
med vsemi kmetijami v celotni obravnavani pokrajini: sledi mu Susnik na Setniku s 45 go-
vedi (najve¢ v Polhograjskem hribovju, na desni strani Poljani¢ice pa KoZuh na Kovskem
Vrhu z ok. 30) in Praprotnik s Smolnika z ok. 40 govedi. Veliko goved redijo tudi na veé
kmetijah na Mrzlem Vrhu, osem kmetov med 20 in 40; $est od teh redi plemenske telice
in bikce v kooperaciji s $kofjeloSko kmetijsko zadrugo, ki niso kmetova last. Povpreéno
Stevilo goved na Mrzlem Vrhu, kot ga prikazuje tabela 3a, se nanada na lastniska goveda,
kajti ¢e bi upostevali tudi goveda v kooperaciji z zadrugo, bi to Stevilo naraslo na 18.2, to-
rej za 100%. Reja kooperantskih plemenskih telic in v majhni meri tudi bikcev je $e pri
enem kmetu v Koprivniku, v Logaskih Rovtah, na obmo¢ju logaske kmetijske zadruge, pa
na Ravniku, Medvedjem Brdu in v LogaSkih Zibrsah, a v manjsem obsegu kot na Mrzlem
Vrhu. V Zirovskih Rovtah je 18 kmetov, ki imajo 20 in ve¢ goved. Trije so v Lanisah, po
dva na Breznici, Mrzlem Vrhu, v Koprivniku, Jaréji Dolini in Zirovskem Vrhu nad Zalo,
po eden pa v Izgorjah, Radevi, Zirovskem Vrhu, Brekovicah in Sovri; Jureé iz Brekovic je
imel 34 goved, Kar je bilo najve¢ v Zirovskih Rovtah.
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Podrobnosti o stalezu goveje Zivine kazeta tabeli 3 in 3a. Od zgornjih
navedb se razlikujeta, saj v veéini primerov ni najve¢ goved tudi tam, kjer je najve¢ moc-
nih govedorejcev, z izjemo Hievnega in Kovskega Vrha, kjer sta povpredna staleza dale¢
najvedja v vsej obravnavani pokrajini (23.3 oz. 21.7 goved na kmetijo); v Polhograjskem
hribovju pa, razen na Kovskem Vrhu, $e v Vinharjih, Kremeniku, na Setniku, v Samoto-
rici, na Tehoveu ter v Bukovem in Srednjem Vrhu, a povsod tod precej manj od Kovskega
Vrha (13—15 goved povpreéno na kmetijo); mednje $tejemo tudi edinega kmeta v Valter-
skem Vrhu z 20 govedi. Znatno podpovpreéno $tevilo goved imata Trnovec in Brezovica,
razen njiju pa Se Setnica, Andrej in Prelesje.

Konj je bilo leta 1981 v vsej obravnavani pokrajini 323, od tega 144 v osrednjih
Polhograjskih hribih, 46 na desni strani doline Poljaniéice, 64 v Logaskih Rovtah in 69 v
Zirovskih Rovtah. Steviléno najvet jih je v horjulskem (56) in polhograjskem (48) hribov-
skem podrodju, torej v osredju Polhograjskega hribovja, kjer so zaradi velikih strmin,
kljub gozdnim cestam, $¢ vedno koristna vprezna Zivina, zlasti za delo pri spravilu lesa iz
teZje dostopnih gozdov k cestam. Od naselij ima najveé konj Butajnova, 19, 10—14 pa jih
imajo $e Setnik, Koreno, Sentjost, Crni Vrh, Bukov Vrh, Topol in Srednji Vrh. Podobno
je tudi v Logasko-zZirovskih Rovtah, kjer je Se najve¢ konj ostalo v Hotenjskih Zibrsah,
Jar&ji Dolini, Opalah, Izgorjah, Racevi, Zirovskem Vrhu nad Zalo in Golem Vrhu, veéi-
noma v strmih hribovskih vaseh. Ni malo hribovskih vasi, ki so brez ali le z minimalnim
stevilom konj; vedinoma so to vasi z visoko stopnjo kmetijske mehanizacije, predvsem s
traktorji. Brez konj so na Belu in Dolgih Njivah, po enega konja pa imajo Smolnik, Rovt,
Kovski in Valterski Vrh, Hrib, Prelesje in Kremenik v Polhograjskih hribih. V Logasko-
zirovskih Rovtah pa je tako na Hlevisah in v Podklancu, kjer ni konj, s po enim konjem ali
v vedjih vasch s po dvema pa v Lavrovcu, Hlevnem Vrhu, na Praprotnem Brdu, v Zirov-
skem Vrhu nad Gorenjo vasjo, Zabrezniku, Kladju, Goropekah, na Fuzinah, Mrzlem
Vrhu, Breznici, v Sovri in Ravnah.

Med govedorejskimi proizvodi sta si mleéna in mesna govedoreja, vkljuujot rejo ple-
menskih telic, v pribliZnem ravnotezju, $¢ posebej, &e upoitevamo pri mleku proizvodnjo
in ne samo prodajo. Na oddaljenejsih kmetijah ali celotnih hribovskih vasch, kjer zaradi
tezko dosegljivega trzis¢a mleka ne oddajajo, ga krmijo Zivini in porabijo za lastno pre-
hrano: nekateri, zal, redki kmetje imajo moznost prodaje mlcka potrosnikom. Proizvodnja
mleka je zato veéja, kot jo kaZejo Stevilke o koli¢ini oddanega mleka zadrugi (tabeli 3 in 3a).

Leta 1981 je v Polhograjskem hribovju oddajala zadrugi mleko manj kot polovica
obravnavanih kmetij: na Skofjelodki strani dobra polovica, v osrednjih Polhograjskih
hribih pa le dobra tretjina, mesno Zivino pa 82%, spet ve¢ na $kofjeloski strani kot v osre-
dnjih Polhograjskih hribih. V vzhodnem delu Polhograjskega hribovja je oddajalo micko
le 15% kmetij, 6% ve¢ v KU Skofja Loka, nekaj pod povpreckom jih je bilo tudi v KU
Polhov Gradec, 35%, medtem ko jih je bilo v KU Horjul Ze nad polovico, 51.8%, in naj-
ve¢ v KU Gorenja vas, 61.9%, veliko pa tudi v Smre&ju, 60%. Deset hribovskih vasi je
bilo takih, ki mleka niso oddajale (Belo, Koreno, Osolnik, Studencice. Tehovee, Stanise.
Valterski Vrh, Andrej, Ozbolt in Hrib), v Topolu in pri sv. Barbari ga je oddajal le po
eden, po dva na Selu, v Samotorici in Prelesju, po trije pa na Smoiniku, Setnici, Kovskem
Vrhu. Brezovici, v Banah in Kremeniku, torej oddaljencjie in tezje dostopne hribovske
vasi. Relativno najve¢ dajalcev mleka pa je bilo v Sentjostu, Smreéju, Lucinah, Brebovni-
¢i, Zadobju, na Dolgih Njivah, v Vinharjih, na Kovskem Vrhu. v Butajnovi. Bukovem
Vrhu in na Setniku — v bliznjih in zato tudi lazje dostopnih hribovskih vaseh, predvsem
na zahodu in jugozahodu pokrajine.

36



Drago Meze, Hnibovske kmetije v Polhograjskem hriboviu, bliznji okolici in sosednjih Roviah
) )

SL 4. Kozjek, 812 m, najvife leZeca kmetija pri sv. Barbari in nasploh na severni, logki strani
Polhograjskega hribovja, na severovzhodnem pobodju Tos¢a. Kljub veliki posesti (59 ha, od tega
68% gozda, a samo 53 m? letnega etata) se zaradi visoke lege, izredno strmega kmetijskega
zemljis¢a v dolomitu (povpreéni naklon 31°), ki ga Ze prerada grmovje in drevje, s plitvo in
peséeno zemljo in veliko oddaljenostjo (to je vsaj za silo ublaZila $ele leta 1979 zgrajena slabsa
gozdna cesta) bori kmetija za obstanek. Se vedno sejejo precej ovsa in psenice, dobro obrodi pa
tudi koruza. Ovira napredku je tudi kapnica. Zetev kasni v primerjavi z dolino 2 do 3 tedne.
Orehi velikokrat pozebejo. Redijo ok. 12 goved, najve¢ plemenske telice in vole za vprego in
prodajo; mleka ne oddajajo.

Povprecna letna koli¢ina oddanega mleka na kmetijo v Polhograjskem hribovju, ki je
mleko oddajala, je 7013 litrov, nekaj ve¢ na obmoéju, ki pripada logki obéini, kot v osred-
njih Polhograjskih hribih (tabela 3). Povpreéno najveé je bilo oddanega mleka na kmetijah
v Vinharjih. Baénah, Samotorici in Setniku (med 10 in 14.000 litri). med 8 in 10.000 litri
pa Se na Kovskem Vrhu, v Dolgih Njivah, Sentjostu, Kremeniku in Smre&ju. Majhne koli-
¢ine mleka (1.000—3.000 litrov na leto) pa so oddali na hribovskih kmetijah v Topolu, na
Brezovici. v Prelesju, na Trnoveu in v Crnem Vrhu,

Velika vecina kmetij v Polhograjskem hribovju. 87.7%. je oddala zadrugi povpreéno
2.7 goved, med regijami najveé na severozahodu in zahodu., 3.4, in najmanj na severu (KU
Skofja Loka), le 2 govedi, medtem ko so bili osrednji Polhograjski hribi blizu povprecka.
Med nasclji sta bili najboljsi Vinharje in Studencice s po 5.7 oddanimi govedi, ve¢ kot 5 $e
Tehovee. 5.5, med 4 in 5 Kovski Vrh, Baéne, Luéine, Setnik in Kremenik, med 3 in 4 pa
Bukov Vrh, Dolge Njive. Smolnik, Samotorica, Koreno, Srednji Vrh in Brezovica. Med
kmeti sta dale¢ na prvem mestu Praprotnik s Smolnika, ki je oddal 13 goved. in Susnik s
Setnika 12, po deset so jih oddali trije (dva iz Vinharij in eden s Setnika), po devet Ka-
mensek i1z Bukovega Vrha in Bernard iz Studenéic, po osem pa po eden iz Srednjega
Vrha, Butajnove, Lu¢in, Vinharij in Bukovega Vrha,

-
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SLL5. Vodnik, 660 m, ena najnaprednejdih kmetij pri sv. Barbari, na severozahodnem pobocju
Todta: s 54 ha veliko posestjo je tretja po velikosti med desetimi tamkajsnjimi kmetijami. Kljub
izredno strmemu kmetijskemu zemljiséu s povprednim naklonom 25% in v ve¢jem delu v osojni
legi redijo ok. 15 goved in konja, imajo $tevilne kmetijske stroje, prenovljeno hiso in nov hlev.
Do hise vodi dobro vzdrzevana cesta: po njej dnevno vozijo mleko do zbiralnice v dolini. Zit in
veéino poljéin ne gojijo zaradi divjadi (srmad in divji praditi). Po strmih travnih pobodjih so
speljali »traktorska potas«.

In kaksno je bilo leta 1981 stanje trzne proizvodnje govedorejskih proizvodov v Lo-
gasko-zirovskih Rovtah? V celoti je bila koli¢insko trZna proizvodnja boljsa kot v Polho-
grajskem hribovju, slaba pa glede trznih proizvajalcev (glej tabelo 3a). Po koli¢ini odda-
nega mleka so bile na boljSem Logaske Rovte, za 2020 1 povprecno na kmetijo, oddanih
goved za zakol pa Zirovske Rovte, a le za 13 kg povpreéno na kmetijo’. Da v proizvodniji
mleka prednjadijo Logaske Rovte pred Zirovskimi, je razumljivo, saj ima vedji del Logas-
kih Rovt boljse naravne pogoje: obseZzna Rovtarska planota z bliznjim Vrhom in deloma
tudi Petkoveem z ugodno talno osnovo: relativno nizji svet: v sploSnem ugodnejSa nagnje-
nost kmetijskega zemljis¢a: ugodnejSe starejse cestne komunikacije, ki so bile osnova po-
rajajoéemu se preusmerjanju v trzno proizvodnjo. Med veéjimi naselji v Logaskih Rovtah
ima najbolje razvito govedorejo in prodajo trznih viskov govedorejske proizvodnje Petko-
vec. Mleko je leta 1981 oddajalo 62.5% tamkajSnjih kmetij. meso pa 66.7%. <a Petkoveu
je tudi Ze imenovana kmetija Godobovéan z dale¢ najvecjim stevilom goved, v vecini bik-
cev, ima popolno kmetijsko mehanizacijo, je med najvecjimi trznimi dobavitelji mesa v ce-
lotni obravnavani pokrajini (5.404 kg: ve¢ ga je oddal le Zadrugar v Rovtah, 5.899 kg,
sledi jima Breznicar z Breznice, 4.925 kg, pa Koren¢ z Ravnika, +.093 kg itd.), ima mle-
karnico. novo trinadstropno hiso s centralnim ogrevanjem. telefc nom itd. Petkovec in de-
a Pulbograjsko hribovie na voljo podatki o evily oddane Zivine, za Logasko-sirovske Rovie pa tudi za kg ny

1, smo v pricujod tabeli 32 uporabili ke-1¢, depray s podatki 2a Polhograpsko hrbovje nis
o sliko trime govedorepske mesne protvadnge, 1zradene v tabekah 3 n 3

Prv odddane 21vm so ¢
weke. Ker so kilogramski podatki natanine
medsebojno primerljpvi, dajo pa obo vseeno doka) zaneshyv
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loma Rovte Stejemo med najbolje razvite vecje slovenske hribovske vasi, predvsem v go-
vedoreji. tako mesni kot mleéni, mnogo pa nista za najboljSimi tudi v koli¢ini letnega eta-
ta. Bolje od njiju v vseh pogledih je le Smihel nad Mozirjem, ki je nedvomno najbolje raz-
vita in organizirana hribovska vas na Slovenskem; nekaj ve¢ primerjave med Smihelom,
Petkoveem in Roviami glej: M e z e, 1982, 73. Med manjsimi naselji pa velja glede gove-
dorejske trzne proizvodnje v Logasko-Zirovskih Rovtah posebej omeniti Hlevni Vrh z naj-
visiim povpreckom oddancga mleka in govejega mesa na kmetijo v celotni obravnavani
pokrajini, Vrh nad Rovtami, ki je na tretjem mestu po oddanem mleku, Izgorje in Brezni-
co po oddanem mesu, Racevo in Ravne pa po oddanem mleku, ki doseze in celo preseze
10,000 T povprecno na kmetijo, ki mleko oddaja. Med slabse trzne govedorejske proizva-
jalce, a ne le trzne, ampak nasploh med slabse govedorejce pa Stejemo sledece vasi: Pod-
klanec, Brekovice, Opale, deloma Goli Vrh, Sovodenj, vse iz Zirovskih Rovt. v osrednijih
Polhograjskih hribih Belo. Crni Vrh. Rovt, Setnico, Trnovec in Brezovico, na desni
strani Poljans¢ice pa StaniSe, Andrej, Ozbolt, Hrib in Prelesje. Nobene take vasi ni v Lo-
gaskih Rovtah, ¢értamo pa lahko tudi Sovodenj, ker prodajajo tamkajsnji kmetje mleko in
meso neagrarcem v Sovodnju.

Ostala zivinoreja je komaj vredna omembe. Svinjereja sluzi le domaéim potrebam, z
izjemo Kostavea na Govejku, ki se ukvarja tudi z rejo pujskov (leta 1981 jih je prodal 55).
Ovcereja, ki je bila nekdaj zelo razvita, je danes skoraj zamrla, ¢eprav se zadruge trudijo,
da bi jo na novo oZivile. Z njo v zvezi velja posebej omeniti Zula s Setnika, ki redi poleg
20 goved tudi 30 ovac, Starkeza iz Butajnove s 44 ovcami in BlaZevea v Izgorjah z ok. 50
ovcami. Pri Koreninarju v Sovodnju so imeli farmo piséancev, a so jo opustili.

V Polhograjskem hribovju krmijo Zivino skoraj izkljuéno v hlevih. Preseneca. da je
pasa goved izredno redek pojav: vsega je deset kmetov, ki pasejo, od tega Sest redno. Stir-
je pa le obtasno. Pravega pasno-koSnega sistema nima nih&e, delnega pa le en sam (Spod-
nji Velkavrh na Setniku). Nezaupanje do pase pri kmetih ima tradicijo in izvira iz strahu
pred pretiranim unievanjem kmetijskih tal in z njimi povezano zapleveljenostjo, dalje iz
skrbi, da bi zaradi pase pridelali manj krme za zimo in pa, da bi bila na pasi Zivina bolj iz-
postavljena boleznim. Vse te pomisleke in strah moderna agronomija zavraca. Res pa je,
da bi velika Zivina na tleh, bolj strmih od 45% ozir. 24.5° ki jih je zlasti v osrednjih Pol-
hograjskih hribih veliko (glej karto 1), naredila tolik$no skodo, da pasa na tako strmih
travnikih in pasnikih ne prihaja v postev.

Drugace je s paso v Logadko-zZirovskih Rovtah. Ekstremno strmih kmetijskih tal je
malo: skoraj brez njih so Logaske Rovte. Strahu pred paso ni. je pa pade vseeno manj. kot
je je bilo pred vojno. V ve¢ naseljih so kmetije, ki imajo pasno-kosni sistem, Po eno petino
kmetov ga ima v Rovtah. na Petkoveu in Vrhu nad Rovtami, tretjina v Hlevnem Vrhu in
na Hlevisah, drugje manj: brez tovrstne najracionalnejde izrabe travnih povriin pa so v
Lavrovcu, Logaskih Zibriah in na Hlevnem Vrhu. V Zirovskih Rovtah so redki s pasno-
kosnim sistemom. Najve¢ ga je na Mrzlem Vrhu, in sicer pri dveh petinah kmetij, razen
teh pa imajo uvedenega le Se pri eni kmetiji v Jaréji Dolini. Nekaj ve¢ kmetov ima navad-
no ali le obasno paso, tako v Izgorjah, Racevi, Opalah in Kladju v Zirovskih Rovtah, ne-
kaj ve¢ kmetov pa tudi v Logaskih Rovtah.

5.3. KMETHSKA MEHANIZACUA

Kmetijska mehanizacija je v obravnavani pokrajini dokaj dobro razvita. Gre pred-
vsem za stroje v zvezi s spravilom krme. Skoraj vse kmetije imajo motorne kosilnice. le
redke traktorske, katerih rabo ovira strmo zemljisée. nekateri kmetje pa imajo kosilnice
»alpina«, prilagojene strmemu zemljis¢u: na mnogih kmetijah, predvsem v osrednjih Pol-
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hograjskih hribih in v delu Zirovskih Rovt, kosijo na posameznih delih travnikov tudi Se
ro¢no, ker zaradi prestrmih tal odpove tudi »alpina«. Tudi puhalnike imajo skoraj vse
obravnavane kmetije,

Presenetljivo veliko je traktorjev, saj jih ima veé kot tri ¢etrtine kmetij (glej tabeli 3 in
3a). Na ve¢ kmetijah imajo po dva traktorja. Najve¢ kmetij, ki imajo traktorje, je na desni
strani Poljani¢ice, 86%, v ostalih treh regijah pa med 78% v Logaskih Rovtah in 73% v
osrednjih Polhograjskih hribih. So hribovske vasi, kjer ima vsaka kmetija vsaj en traktor
(Kovski Vrh, Hrib, Ozbolt, Brebovnica, Vinharje, Kremenik, Baéne, Hlevni Vrh, Ravnik,
Goropeke, Izgorje in Radeva), na drugi strani pa so tudi take, kjer ima traktor komaj po-
lovica ali celo manj kmetij. Tako je v Trnoveu, StaniSah, na Praprotnem Brdu, v Sovodnju
in Zabrezniku. Leta 1981 so bile brez traktorja vse Stiri kmetije na Brezovici. Poudariti pa
je treba, da traktor ni izrazit kmetijski stroj. Marsikje ga bolj uporabljajo za delo v gozdu
kot na polju, sluzi pa tudi za raznovrstne prevoze.

Tudi odvoz krme imajo mnogi kmetje mehaniziran, z nakladalko ali pobiralnimi (trak-
torskimi) vilami. V Polhograjskih hribih ima nakladalke blizu polovica kmetij, najve¢ v za-
ledju Horjula, 53% ter na obmo&ju KU Gorenja vas, 51%, najmanj pa spet v vzhodnem
delu pokrajine, 29%, in na severu, v zaledju Skofje Loke, 40%. Med naselji so glede tega
v ospredju Belo, Vinharje, Kovski Vrh, Sentjost, Bukov Vrh, Samotorica, Setnik, Kreme-
nik in Smolnik, kjer ima nakladalke ve¢ kot 60% kmetij, brez njih pa so Trnovec, Brezo-
vica, Stanide in Andrej. Glede na moéno razgiban svet v ve¢jem delu pokrajine preseneca
relativno veliko §tevilo nakladalk. Uporabo teh pa so moéno pospedile poti, narejene po
strmejSih pobodjih kmetijskega zemljis¢a, ki omogocajo dostop traktorjem s prikljucki, ta-
ko tudi nakladalkam in traktorskim vilam; traktorske vile, ki jih ima ok. 10% kmetij, mar-
sikje s pridom nadomestijo nakladalke pri spravilu krme. »Traktorskih« pati je v nasi po-
krajini zelo veliko. Ponekod, kot n.pr. na obmoéju KS Crni Vrh, jih s pomogjo Kmetijske
zemljiske skupnosti sistemati¢no gradijo in je tako z njimi prepreZen velik del osrednjih
Polhograjskih hribov, veliko pa jih%e tudi v strmih travnih pobodjih na Skofjeloski strani
(Bukov Vrh, Vinharje, Bacne, Kremenik, Ozbolt, Kovski Vrh, sv. Barbara).

V Logasko-Zirovskih Rovtah je delez kmetij z nakladalkami za 4% manjsi kot v Polho-
grajskem hribovju; veé jih je v Logaskih Rovtah, tam pa predvsem na Ravnah in Vrhu nad
Rovtami, kjer jo imajo, razen ene, vse druge kmetije, ter na Petkoveu, kjer ima nakladal-
ke kar $tiri petine kmetij. Vedje strmine kmetijskega zemljisca in redke »traktorske poti«
v Zirovskih Rovtah so ovira uporabi nakladalk, v doloéeni meri pa tudi traktorskih vil.
Najbolj izstopajo Opale, kjer je le ena kmetija brez nakladalke, in Mrzli Vrh, kjer ima na-
kladalke kar 72% kmetij; njim v prid so na Mrzlem Vrhu v ovrsju hribovja velike povrsine
relativno poloznejsih tal kmetijskega zemljis¢a, prepletencga s traktorskimi potmi, te pa so
bile nujne zaradi Stevilnih ¢red plemenskih telic in bikcev, ki jih redijo kmetje — zadruzni
kooperanti. Zadovoljiva je slika tudi v Sovri, Podklancu, Izgorjah in Ravnah, najslabsa pa
v ZabrezZniku, kjer leta 1981 ni imela nobena kmetija nakladalke, le malo bolje pa je bilo
v Zirovskem Vrhu nad Gorenjo vasjo z eno samo nakladalko, enako v Kladju, Zirovskem
Vrhu, Jar¢ji Dolini in na FuZinah.

Prevetrovalcev oz, dosuSevalcev, ki pomembno prispevajo k hitrejSemu spravilu in su-
Senju krme, ima v obravnavani pokrajini etrtina kmetij, kar je glede na potrebe malo. K
temu nekaj prispeva tudi dejstvo, da ima veliko kmetij kozolce (najve¢ je stegnjenih, je pa
precej tudi dvojnih vezanih — »toplerji«), v katerih susijo sedaj, ko Zit skoraj ne sejejo
ve, seno in deteljo, kolikor jo sploh 3¢ gojijo. Najve¢ dosuSevalcev imajo kmetije v zaled-
ju Horjula, 43%, med temi pa jih je relativno najve¢ v Samotorici, kjer jih ima 60% tam-
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kajsnjih kmetij, in v Sentjostu s 55%, e ve¢ pa jih je v Vinharjih, kjer ima dosuSevalec
vseh Sest kmetij, na Kovskem Vrhu tri ¢etrtine in v Luéinah, 71%. Tako je v Polhograj-
skem hribovju, v Logasko-Zirovskih Rovtah pa jih je relativno $e nekaj manj, 4.7%. Spet
jih je najve¢ na Petkovcu in Mrzlem Vrhu, pri 58 oz. 67% kmetij. Brez njih je osem nase-
lij v Zirovskih Rovtah (ZabreZnik, Goli Vrh, Kladje, Sovodenj, Brekovice, Sovra, Podkla-
nec in Raceva), v Logaskih Rovtah pa je najslabSe v Rovtarskih Zibriah, kjer imajo dosu-
Sevalec le Stiri kmetije, t.j. 15% vseh tamkajdnjih kmetij. Tudi v Logasko-Zirovskih Rov-
tah dosusevalce delno nadomes¢ajo kozolci, ki danes, z opustitvijo Zit na hribovskih kme-
tijah, sluZijo tudi za suSenje sena. Ta nadomestek pa pride v postev le na kmetijah z malo
Zivine, medtem ko pri velikih govedorejcih kozolec za suSenje sena ne more nadomestiti
dosusevalca.

Zelo pomembni za hribovskega kmeta so silosi. Razmeséeni so razliéno po pokrajini.
V povprecju jih ima petina kmetij, so pa primeri, da je na eni kmetiji tudi po ve¢ silosov:
najizraziteje je to na Petkoveu, Kjer je kar Sest ali &etrtina kmetij z ve¢ silosi, v Butajnovi je
tako na petih kmetijah, na Setniku na treh, na dveh na Planini, v Sentjostu in Hlevnem Vrhu,
v Sestih naseljih pa je po ena kmetija z veé silosi. V osrednjih Polhograjskih hribih je kme-
tij s silosi ve¢, kot jih je na desni strani Poljanicice (29% : 23%). V Polhograjskem hri-
bovju je povpreéno najve¢ kmetij s silosi na hribovskem podro&ju Horjula, 40%, in sicer
najve¢ v Sentjostu, 55% in v Butajnovi, 41%, izven teh pa Se v Studenéicah, 60%. na Set-
niku, 53% in na Kovskem Vrhu, 50%. V Logasko-Zirovskih Rovitah je silosov povpreéno
10.7% manj kot v Polhograjskem hribovju (glej tabeli 3 in 3a). Tam izstopa sedem naselij
z ve¢jim deleZzem kmetij s silosi (Hlevni Vrh, Ravnik, Mrzli Vrh, Vrh nad Rovtami, Petko-
vec, Zirovski Vrh nad Zalo in Breznica), po drugi strani pa je 10 naselij, kjer nima nobena
kmetija silosa in 13 naselij s po enim; zadnji dve skupini zajemata kar 68% vseh naselij v
Logasko-Zirovskih Rovtah, od tega jih je v Zirovskih Rovtah 82%. Presencéa. da je na iz-
razitem predalpskem hribovju Zirovskih Rowt, & izvzamemo Mrzli Vrh, tako malo silosov
v primerjavi z znatno nizjimi in vedji del planotastimi Loga$kimi Rovtami,

Pomembnejsi govedorejci so modernizirali hleve; postavili so jih na novo ali pa pre-
uredili stare. Vecina teh ima hleve s strojnim spravilom gnoja (pehala) ali na splakovanje
(gnojnicni sistem). So pa primeri, da kmetje z veliko Zivine $e vedno spravljajo gnoj s hle-
vov ro¢no. Na kmetijah z veliko govedi imajo trosilce gnoja, individualno ali v kooperaciji
z drugimi kmeti, tam, kjer imajo hleve na splakovanje, pa sod za gnojevko. Skoraj vsi hle-
vi, stari in novi, imajo napajalnike. Izjema so nckatere kmetije s kapnico, a tudi mnoge od
teh jih Ze imajo.

Modemizirane hleve ima v nasi pokrajini 65 ali 8.5% vseh obravnavanih kmetij: v
Polhograjskem hribovju je 12% takih kmetij, v Logasko-Zirovskih Rovtah pale 6.1%. V
Polhograjskem hribovju je vecina teh kmetij v osrednjih Polhograjskih hribih, in sicer da-
le¢ najve¢ na jugu, v zaledju Horjula, kjer jih ima povpreéno Getrtina kmetij. Najveé jih je
v Sentjostu, 11 ali polavica vsch kmetij, relativno veliko pa tudi v Smreéju, 22%, v Butaj-
novi in na Planini pa po 21%. Preseneéa, da je zelo malo moderniziranih hlevov na Skofje-
loski strani (5 ali na 4.8% kmetij), in to kljub temu, da je tam veliko pomembnih govedo-
rejcev. To velja tudi za Logasko-zirovske Rovte, z manj$o izjemo Rovt, kjer je Sest moder-
niziranih hlevov, ter Logaske Zibrse, Petkovec, Medvedije Brdo in Breznico s po dvema.

K modernizaciji hlevov spadajo tudi mlekarnice za hlajenje mleka, ki ga zjutraj odva-
Zajo na zbirna mesta. Vsi kmetje, ki mleko oddajajo, nimajo mlekarnic. Tudi niso vezane
na vse modernizirane hleve. Imajo jih predvsem tisti, ki oddajajo veéje koliéine mleka. V
proucevani pokrajini je absolutno in relativno najve¢ mlekamic v Rovtah in na Petkoveu
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SLL6. Hlevni Vrh, 655 m, manjSe naselje treh aktivnih in ene opuiéene kmetije (na sliki aktivni
kmetiji Zust in Brade3ko) v Logaskih Rovtah, na jugovzhodnem vznozju hriba sv. Treh Kraljev,
Lezi na Siroki, polozni terasni polici manjSega potodka, izdelani v neprepustnih kamninah z
obilno in plodno prstjo. Ugodne naravne in prebivalstvene razmere, lahka dostopnost in razme-
roma velika posest so osnova trdnega gospodarstva s Stevilno govejo éredo (povpreéno 23 na
kmetijo, od tega 7.3 krave), popolno kmetijsko mehanizacijo, z novimi hisami z WC, kopalni-
cami, centralno kurjavo, telefoni, preurejenimi in delno moderniziranimi hlevi, itd.

(8 0z. 7). v Hlevisah so tri, v Lavrovcu in Hlevnem Vrhu pa po 2, vse torej v LogaSkih

Rovtah, medtem ko so v drugih naseljih zelo redke.

Posebej smo obravnavali kmetije s popolno kmetijsko mehanizacijo, to je tiste, s tako
imenovano strojno linijo za spravilo krme. Zanjo so potrebni: traktor, kosilnica, nakladal-
ka ali vsaj traktorske vile, obracalnik, zgrabljalnik, puhalnik, trosilec gnoja ali sod za gno-
jevko, dosuSevalec in po moznosti tudi silos. Zaradi strmega in razélenjenega kmetijskega
zemljis¢a je »strojna finija« pri nekaterth kmetih pretrgana, ker ne morejo uporabljati
obracalnika in zgrabljalnika: Ker pa imajo vse druge stroje in silos, smo jih vseeno Steli h
kmetijam s popolno kmetijsko mehanizacijo.

Popolno kmetijsko mehanizacijo ima v obravnavani pokrajini slaba &etrtina kmetij,
potencialnih kandidatov zanjo, to je takih, ki jim manjka le kak stroj ali silos, imajo pa Ze
sedaj veliko goved, pa je ok. 10%. Dale¢ pred drugimi regijami so Logaske Rovte, kjer je
kar 36.6% kmetij s strojno linijo za spravilo krme. Na prvem mestu je Hlevni Vrh, Kjer
imajo »linijo« vse tamkaj$nje tri kmetije (glej tabelo 3a), sledi Petkovec z 79.2% in Vrh s
75%, nato pa Rovte s 45% in Ravnik s 37.5%, na najslabSem pa so Logaske Zibrse, Ho-
tenjske Zibre in Medvedje Brdo. Veliko na slabSem od Logaskih Rovt so Zirovske Rovte
s slabo tretjino kmetij, ki imajo popolno kmetijsko mehanizacijo. Tam je kar sedem naseli)
brez nje, nadaljnjih sedem pa je takih, kjer ima »linijo« le po ena kmetija v naselju. Tudi
glede tega prednjaci Mrzli Vrh s 55.6% taksnih kmetij. Razmeroma veliko, Cetrtina, je to-
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vrstnih kmetij tudi v bliZnji okolici Polhograjskega hribovja, nadaljnjih 10% pa je tam po-
tencialnih kandidatov za uvedbo »linije«: v osrednjih Polhograjskih hribih je takih kmetij
le 15.4%, potencialnih pa 7.3%. Te spet prevladujejo na horjulskem podro¢ju, 26.5% +
4%, v prvi vrsti na raéun Sentjosta, 41% + 9%, Planine. 28.6%. in Butajnove, 21% +
4Y%. Veliko jih je tudi na obmo&ju KU Gorenja vas, 24% + 10%, relativno najveé v Kre-
meniku, Lu¢inah, Brebovnici, Baénah, Vinharjih in Bukovem Vrhu. Na najslabsem sta
KU Skofja Loka. 10.5% + 7.9% in Polhov Gradec. 7.7% + 5.5%. le nekaj bolje pa je v
KU Medvode. 12.2% + 12.2%.

V Polhograjskem hribovju je presenetljivo malo molznih strojev, saj jih ima le ok.
14% obravnavanih kmetij. Preseneca, da molzejo na roko tudi nekateri kmetje, ki imajo
ve¢j¢ Stevilo krav in oddajajo velike koli¢ine mleka. Ve¢ molznih strojev imajo kmetije v
hribovju in na desni strani Poljani¢ice, 22%, v osrednjih Polhograjskih hribih pa ga ima le
slabih 10%. Relativno najve¢ molznih strojev imajo v Kremeniku, 75% kmetij, in Luéi-
nah, 71%, slede Vinharje s 67%, v osrednjih Polhograjskih hribih pa najve¢ Smredje,
33%, in Sentjodt, 32%. Dosti bolj so z molznimi stroji opremljene kmetije v Logaskih
Rovtah, saj jih ima kar ¢etrtina: vse tri kmetije v Hlevnem Vrhu, na Petkoveu 42% kme-
tij, v Rovtah 30%, drugje znatno manj. Izrazito skromno pa je stanje v Zirovskih Rovtah,
kjer ima komaj dobrih 6% kmetij molzne stroje. V 12 naseljih ni nobenega, v nadaljnjih
Sestih pa ga ima le po ena kmetija.

Nekateri vegji govedorejci, zlasti na zahodu v obmogju luéinske suhe doline, gojijo si-
lazno koruzo, ki uspeva le na niZjih hribovskih kmetijah, na vigjih pa le na izrazito prisoj-
nih stranch in na tezji ilovnati prsti (n.pr. na Tehoveu, kjer jo gojita Tehovec in Mamo-
vec). Stirje kmetje imajo celo kombaijn za spravilo silazne koruze (Vrbanc s Setnika, BlaZ s
Korene, Jeras iz Butajnove in Lipnikar iz Topola). Osojnik na Brezovici v vidini 637 m in
Jeve na Selu, 725 m, pa gojita celo nekaj koruze za zmje. V Logaskih Rovtah so sadili ko-
ruzo na sedmih kmetijah, in sicer v Rovtah na itirih in na Petkovcu na treh. V Rovtah sta
gojila dva kmeta koruzo za zrnje, ostala dva in vsi trije na Petkovcu pa za silazo. Vse tri
kmetije na Petkoveu (Podklandar, Krznar in Turk) so jo imeli toliko, da so jo spravijali v
silose po »strojni liniji«.

5.4. KMECKI TURIZEM

Naravne osnove in v zadnjem Casu spremenjene druzbene razmere dajejo dobre osno-
vne pogoje za razvoj kmeckega turizma. Pokrajina zanj je posebej priviaéna v osrednjih
Polhograjskih hribih z razgibanim reliefom, prostranimi razgledi, Sirnimi gozdovi, mirom
in ne nazadnje z iziemno ugodnostjo zaradi blizine Ljubljane. Splodno stanje veéine kme-
tij, Se posebej skromne bivalne razmere in zlasti neugodni prebivalstveni sestav pa so
kmeckemu turizmu velika ovira. Zato ne preseneda, da se z njim v celotni obravnavani po-
krajini ukvarja le 16 kmetov, od tega le dva v osrednjih Polhograjskih hribih (Kosir v
Crnem Vrhu in Robez v Topolu pod sv. Katarino), devet v njegovem bliznjem sosedstvu
(Sedej v Suhem Dolu, Marinc in Zupanc na Planini. Brdar in Nagon v Vinharjih, Kuzove v
Bukovem Vrhu, Koviak in Kozuh na Kovskem Vrhu ter Kozuh v Prelesju), ostalih pet
pa je v Logasko-zirovskih Rovtah (Zavéan in Rihar v Rovtah, Kisovec na Petkovcu, Brez-
ni¢an na Breznici in Sivkar v Javorjevem Dolu). Vsi imajo kmetije modernizirane, kar je
tudi pogoj za dodelitev posojila pri uvajanju kmeékega turizma, vsi imajo urejene sobe za
goste s potrebnimi sanitarijami, pet od njih pa ima tudi centralno ogrevanje (Sedej. Kosir,
Zavcan, Rihar, Kisovec). Do vseh je zadovoljiv dostop z avtomobili. Skoraj vsi pa imajo,
zal, le poletni turizem.
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Med kmeti je ¢edalje manj navdudenja za kmecki turizem: v anketi Kmetijskega insti-
tuta sta od obravnavanih kmetij v Polhograjskih hribih izrazili Zeljo po njem le dve kmeti-
ji, Zul na Setniku in Tominc v Samotorici, a obe, zlasti Tominc, za sedaj $e nimata zanj
osnovnih bivalnih pogojev, pa¢ pa ima Zul telefon.

Nekaj kmetij ima za uvedbo kmeckega turizma idealne moZnosti, a kljub dejstvu, da
prinasa v povprecku kmetiji ok. 30% prihodka, ne kaZejo zanj posebnega zanimanja.

5.5. MODERNIZACUA GOSPODINJSTVA

Tudi v obravnavani pokrajini se gospodinjstva na kmetijah hitro modernizirajo. To
velja predvsem za opremljanje z gospodinjskimi stroji, poasneje pa gre modemizacija sa-
nitarij in preurejanje kuhinj; na treh kmetijah (dve pri OZboltu in ena pri sv. Barbari) so
imeli $e leta 1981 érne kuhinje. Skoraj vse kmetije imajo zamrzovalne skrinje, ve€ina pa
hladilnike in kombinirane elektriéno-plinske Stedilnike. Redke so kuhinje brez tekoce vo-
de; brez nje so nekatere kmetije s kapnico in nekaj redkih kmetij, ki nimajo napeljane vo-
de v hi$o, marve¢ jo nosijo iz bliznjih studencev. Tudi pralnih strojev je na kmetijah veli-
ko, ok. 90%. Pomivalni stroj pa je en sam v celotni obravnavani pokrajini.

Higienske razmere se do dolo¢ene mere kaZejo v razdirjenosti stranis¢ na splakovanje
in kopalnic. V proucevani pokrajini je tako, da imajo WC povpreéno dobri dve petini
kmetij, kopalnice pa &etrtina. So pa med regijami in naselji velike razlike. Vet je obojih v
Logasko-Zirovskih Rovtah (nekaj ve¢ od polovice kmetij ima WC-je in 42% kopalnice) in
manj v Polhograjskem hribovju, kjer ima WC-je in kopalnice okrog tretjine kmetij. Med
vedjimi naselji so z obojimi najbolje opremljeni na Petkoveu, kjer ima kar 92% kmetij WC
in kopalnico in deloma tudi v Rovtah, 73% oz. 70%, ter Sentjostu, 73% oz. 68%, med
malimi naselji pa Hlevni Vrh, kjer imajo vse tri kmetije WC in kopalnico, Goropeke 87%
in 63%, Jar¢ja Dolina, 89% in 67% in Trnovec, 73% in 68%. V Smolniku, Stanisah in
Ozboltu pa so vse kmetije brez WC-ja in kopalnice, ve¢ pa je hribovskih vasi, kjer je WC-
jev in kopalnic pri manj kot 10% kmetij.

Nekatere kmetije imajo urejeno centralno ogrevanje: 14 ali 4.4% jih je v Polhograj-
skem hribovju. V osrednjih Polhograjskih hribih jih je deset, od tega 6 na obmo¢ju Horju-
la, kjer je najmanj ena kmetija s centralno kurjavo v vsaki vasi, po dve sta v Crnem Vrhu
in na Setniku, nobene pa ni na medvodskem obmocju, na skofjeloskem in gorenjevaskem
pa imata centralno ogrevanje le po dve kmetiji. Relativno veliko jih je v Logaskih Rovtah,
26 ali 12% tamkajsnjih kmetij, spet predvsem na raéun Petkovca, ki se ponasa z 38% his s
centralnim ogrevanjem, in Rovt s 23%. V Zirovskih Rovtah pa izstopajo le Goropeke,
kjer ima centralno ogrevanje polovica kmetij, in bliznje Opale, kjer je takih kmetij cetrti-
na, preostalih pet kmetij s centralnim ogrevanjem pa je raztresenih v petih naseljih. V
vseh Zirovskih Rovtah je le 6% kmetij s centralnim ogrevanjem.

Presenectljivo dobro je v nekatera obmodja obravnavane pokrajine prodrlo telefonsko
omrezje. Po najnovejsih podatkih iz leta 1985 je imelo telefon 132 kmetij ali 17.3% vsch
obravnavanih kmetij. Spet prednjacijo Logaske Rovte s 40% kmetij s telefonom, pol
manjsi deleZ pa je v osrednjih Polhograjskih hribih, kar je v primerjavi z ostalima regijama
$e vedno ugodno. V Logaskih Rovtah so s telefoni najbolje opremljeni Hlevni Vrh, Ho-
tenjske Zibrse in Petkovec, kjer ima telefon 80—100% kmetij, 50—60% ga ima na Rav-
niku, Vrhu nad Rovtami in Praprotnem Brdu, okrog tretjine kmetij na Medvedjem Brdu,
v Rovtarskih Zibriah in Lavrovcu, 27% v Rovtah, 18—19% pa v HleviSah in Rovtarskih
Zibrsah. Nasprotje Logaskim pa so Zirovske Rovte, kjer imata telefon le dve kmetiji v So-
vodnju, enako pa tudi na desni strani Poljanscice, kjer ima telefon ena kmetija v Prelesju
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SL 7. Lepa, 37 ha velika, pred kratkim opustena kmetija Tre ven v Hlevnem Vrhu. Vzrok opusti-
tve kmetije je bila druZinska tragedija. Kmetijsko zemljo je vzela v najem Kmetijska zemljiska
skupnost, ki jo oddaja bliznjim kmetom.

in ena v Bukovem Vrhu. 1z raziskav Kmetijskega inStituta (Stanje in moZnosti
..., 24) izhaja, da je n.pr. v KS Crni Vrh toliko telefonskih priklju¢kov, da nima do telefo-
na nihée ve¢ kot sto metrov. Najmanij tako, ¢e ne $e bolje, pa je gotovo tudi na Petkovcu,
Hlevnem Vrhu in v Hotenjskih Zibrsah,

Najvec¢ telefonov imajo v Polhograjskem hribovju kmetije na obmoéju Horjula, 26 ali
31.3% kmetij, med njimi pa spet najve¢ v Sentjostu, 12 ali 55% kmetij, in v Butajnovi, 8
ali 35%. V osrednjih Polhograjskih hribih so, razen v Studencicah z enim telefonom, vse
druge hribovske kmetije v ostalih petih vaseh brez telefona; od njih sta nekaj na boljSem
le Topol in Tmovec, kjer je nekaj telefonov pri nekmetih v vasi. Podobno je tudi z vasmi v
obmod¢ju suhe lu¢inske doline, kjer je nekaj telefonov v Lu¢inah, kamor hodijo telefonirat
tamkajSnji kmetje in drugi iz bliznjih hribovskih vasi.

Na najslabsem so glede telefona oddaljene hribovske vasi, ki imajo do najbliZjega te-
lefona zelo dale¢. V Polhograjskem hribovju je tako s Setnico, Selom, Belom, Osolnikom,
StaniSami, Kovskim Vrhom, Valterskim Vrhom, sv. Barbaro, Andrejem, Hribom, Ozbol-
tom, Zadobjem, Vinharji, Kremenikom in Bukovim Vrhom, podobno pa je tudi s skoraj
vsemi kmetijami v Zirovskih Rovtah.

Kmecka hiSa brez radia je izjema, veliko kmetij pa ima poleg radia tudi radijski tran-
zistor. Cedalje veé je televizijskih aparatov, med njimi tudi barvnih.

Dobra petina, 169 ali 22% kmetij se ponasa z novimi hisami. Zanimivo je, da gradijo
nove hide predvsem na poléistih in mesanih kmetijah, ker dobijo posojila za gradnjo izven
kmetijstva zaposleni ¢lani kmetije, medtem ko si Cisti kmetje teZje privoséijo gradnjo novih
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his, saj zanjo ne dobijo posojila, razen ¢e se odlogijo za kmetki turizem; kmetje—zadruzni
kooperanti — dobijo posojila le za vlaganje v kmecko gospodarstvo, iz katerega pa je hisa
izlotena.

Najve¢ novih his je v Logadkih Rovtah (tabela 3a), kjer so zgradili novo hiSo kar na
tretjini obravnavanih kmetij. V Hlevnem Vrhu imajo novo hiSo vse tri tamkajSnje kmetije,
v Lavrovcu 67%, polovica kmetij na Praprotnem Brdu, 42% na Petkoveu, na Ravniku inv
Rovtah dobra tretjina, itd. Tudi v Zirovskih Rovtah je relativno veliko novih his, in sicer
na dobri petini kmetij. Relativno najveé jih je v Goropekah, nekaj manj pa v Opalah, Jar-
&ji Dolini, Lani$zh in Ragevi, so pa tri naselja, kjer ni nobene nove hise (Goli Vrh, FuZine
in Podklanec). Nekaj novih his je ob nekdanji jugoslovansko-italijanski meji, ob kateri so
Nemci na »jugoslovanski strani« v globini 200 m vse hise porusili in ljudi izselili. Po vojni
so hiSe obnovili. Najveé takih hi$ je v Lanisah, nekaj tudi v Javorjevem Dolu in na Mrzlem
Vrhu.

V-Polhograjskem hribovju je delez novih hi§ nekaj visji na desni strani Poljani¢ice kot
v osrednjih Polhograjskih hribih (16% : 15%). Zanimivo, a ne presenctljivo je, da je v
Polhograjskem hribovju najve¢ novih his na dveh podrogjih, ki najbolj zaostajajo v razvoju
kmeckega gospodarstva: hribovsko zaledje Medvod z 21.9% kmetij z novimi hiSami in hri-
bovsko zaledje Skofje Loke na desni strani Poljaniéice z 18.4%. Dale¢ pred vsemi naselji
so Studenéice, kjer so si postavili nove hide Stirje od skupno petih tamkajdnjih hribovskih
kmetov; od teh je ena kmetija &ista, dve sta poléisti in ena mesana. 44% novih his je v Za-
dobju, &etrtina v Butajnovi, 23% v Sentjostu, 18% v Crnem Vrhu itd., nobene pa ni v
Srednjem Vrhu, Rovtu, Brezovici, Stanisah, Luéinah, Prelesju, Kremeniku in v Ba¢nah.
Najveé novih hi§ je v predelih, blizu urbaniziranim krajem, ki nudijo zaposlitev tudi hri-
bovskemu prebivalstvu, zato je tam tudi najve¢ mesanih in poléistih kmetij in prav pri teh
je najveé novih his.

Veliko veé kot novih pa je prenovljenih his. Prenova, ki se je zalela posebej intenziv-
no v zadnjih dveh desetletjih, je zajela takorekoé vse hribovske vasi v obravnavani pokra-
jini, zato ni vasi, kjer ne bi bilo nobene obnovljene kmecke hise, pa naj gre za temeljito ali
vsaj delno obnovo.

6. PREBIVALSTVO

Podatki, zajeti v tabelah o prebivalstvu (tabeli 4 in 4a) in iz njih izhajajoci v tabelah 5
in 5a »Klasifikacija kmetij«, za obe osnovni regiji, Polhograjsko hribovje in Logasko-zi-
rovske Rovte, niso istodobni. Ker zaradi preobseZnosti ni bilo mogoce celotne pokrajine,
ki jo zajema razprava, prouéiti v enem letu, smo to storili v dveh letih, 1981 in 1982, Ce-
prav se osnovni prebivalstveni trendi med leti 1981 in 1982 niso toliko spremenili, da bi
bila primerjava popolnoma nemogoéa, smo se raje odlodili za loéeno obravnavo obeh
osnovnih regij. Upamo, da bomo kljub temu dobili zadovoljujoéo prebivalstveno sliko, ki
bi vsaj v grobem prenesla primerjavo med obema regijama.

Podobni pomisleki se porajajo tudi pri Ze opisanem gospodarskem stanju, vendar si
upam trditi, da so tu razmere trdnejSe in je zato primerjava, kljub enoletni razliki v po-
datkih, manj tvegana. Stevilo goved, konjev, kmetijskih strojev in drugega, kar tudi zaje-
ma opis gospodarstva, se bistveno ni spremenilo. Podatki trZne govedorejske proizvodnje
pa so tako v obeh regijah istodobni, medtem ko so sestava zemljiS¢a in posesti ter lesni
etat v glavnem nespremenjeni, posebej lesni etat, ki ga GG korigira le vsakih deset let.
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Na 377 kmetijah v Polhograjskem hribovju je leta 1981 Zivelo 1705 ljudi, od tega je
bila slaba polovica moskih, kmeckega prebivalstva je blizu 60%; na kmetiji je bilo pov-
pre¢no 5.1 ljudi, od tega trije kmeéki prebivalci, skupne delovne sile (16—64 let) je bilo
60% oz. 3.1 na kmetijo, efektivne oz. dejanske delovne sile pa le 1.7 povpreéno na kmeti-
jo. Podrobnosti kaze tabela 4.

Negativna prebivalstvena tendenca, ki se kaZe v $teviléni premoéi nad Zenskami, je v
slabi tretjini naselij. NajizrazitejSa je na Govejku, kjer je kar 14% veé moskih kot zensk,
nad 10% pa Se v StaniSah in Luéinah, med 5 in 10% pa v Vinharjih, Srednjem Vrhu, na
Brezovici in Hribu. Razlika v prid Zensk pa je najo¢itnejsa na Dolgih Njivah, kjer je Zensk
skoraj 14% veé kot moskih, med 5 in 10% pa v Sentjostu, Prelesju, pri sv. Barbari, v Bu-
tajnovi in na Planini.

Delez otrok je v splosnem zadovoljiv, saj jih je ve¢ kot ¢etrtina od skupnega Stevila
prebivalstva. Med njimi pa je mnogo ugodnejse stanje Soloobveznih otrok, katerih delez je
blizu 20%, medtem ko je predSolskih otrok skoraj polovico manj. Med posameznimi nase-
lji so precejdnje razlike. Znatno nadpovpreéni delez predSolskih otrok je v Vinharjih, Baé-
nah, na Koreni, Kovskem Vrhu, v Srednjem Vrhu, Butajnovi in na Selu, po drugi strani pa
so kar v Stirih naseljih kmetije brez predSolskih otrok (Samotorica, Stanise, Luéine, Brezo-
vica). Ce k temu dodamo, da sta StaniSe in Brezovica tudi brez Soloobveznih otrok, vidi-
mo, da sta ti dve hribovski naselji v prebivalstvenem oziru najbolj brezperspektivni v opi-
sovani pokrajini. Zanimive so Bacne, ki so tudi brez Soloobvezne mladine, imajo pa, kot
smo videli, veliko predSolskih otrok. Nadpovpreéno Stevilo Soloobveznih otrok je v Kre-
meniku, Sentjostu, Smreéju, na Tehoveu in v Bukovem Vrhu, kjer je istoéasno malo pred-
Solskih otrok. Izrazito majhen delez otrok je, razen v Stanisah in na Brezovici, $e v Rovtu,
pri Andreju, na Belu, v Zadobju, Studencicah, na Trnovcu in Osolniku.

Delez delovne sile, 16—64 let, je podoben v do sedaj obravnavanih hribovskih po-
dro¢jih (M eze, 1980; 1981; 1983), le da je moske delovne sile v obravnavani pokrajini
nekaj vec. Relativno veliko delovne sile je v Rovtu, na Dolgih Njivah, v Zadobju in Lugi-
nah, izrazito malo pa v Vinharjih (manj kot 50%), 50—62% pa na Selu, v Stanisah,
Kovskem Vrhu, v Butajnovi in Srednjem Vrhu.

DeleZ prebivalcev, starih 65 in ve¢ let, je v Polhograjskem hribovju od vseh do sedaj
proucenih hribovskih podro¢ij med najmanjdimi; manjsi je le na Slovenjegraskem Pohorju
(G ams, 1984, 177). Je pa za slab odstotek nizji od republiskega povpreéka iz leta 1981.
Mo¢no nadpovpreéen deleZ te prebivalstvene starostne kategorije je v Stanisah, kjer zaje-
ma kar polovico vsega prebivalstva (druga polovica odpade na delovno silo, otroka pa ni
nobenega), izjemno veliko te kategorije je tudi na Brezovici, kjer pa prav tako ni otrok,
preostali pa so delovna sila; Brezovica in Stanise sta tudi sicer glede tega med najslab$imi
naselji v Polhograjskem hribovju. Nadpovpreéno je Stevilo 63 in ve¢ let starih prebivalcev
Se na Belu, v Baénah, Samotorici, Vinharjih, pri Andreju in na Kovskem Vrhu. Zelo malo,
do 5%, pa jih je v Prelesju, Kremeniku, na Dolgih Njivah in pri Ozboltu, medtem ko na
edini kmetiji v Valterskem Vrhu ni nobenega.

Kmeckega prebivalstva je bilo leta 1981 v Polhograjskem hribovju relativno veé kot
leta 1979 na severnem obrobju Ljubljanske kotline (59.8% : 58.3% oz. 43.8%; Meze,
1981: 1983), a veliko manj kot leta 1977 v GSD (84.4%; M e ze. 1980). Najvedji delez
je odpadel nanj v StaniSah, sledijo pa Ozbolt, Butajnova., Brebovnica, Baéne, Luéine,
Osolnik, Planina, Srednji Vrh, Brezovica in Kovski Vrh. Izjemno malo je kmetkega pre-
bivalstva na Trnovcu, Hribu, pri Andreju in v Zadobju, med 23.7 in 40%, polovico pa jih
je na Belu, v Valterskem Vrhu in Topolu.
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Na kmetijah Zivi povpreéno ok. 5 ljudi. Stevilka je razmeroma visoka; nedvomno
zato, ker je z izgradnjo cest omogoc¢ena dnevna fluktuacija delovne sile, pred tem obdob-
jem pa je bilo intenzivnejde izseljevanje. S tem se seveda moéno spreminja tudi znacaj
kmetij: vedno manj je Cistih in ve¢ mesanih in poléistih kmetij. Veliko ljudi Zivi na kmeti-
jah v Srednjem Vrhu, Kremeniku, na Kovskem Vrhu, v Sentjostu in Prelesju, 6.9—6.2,
malo, 2.2—3.4 pa na Brezovici, v Stani$ah, Brebovnici, na Belu in v Luéinah.

Veé kot 40% manj je kmeckega prebivalstva v odnosu do skupnega 3tevila prebival-
stva na kmetiji. Najve¢ ga je na kmetijah v Srednjem Vrhu, pri Ozboltu in na Kovskem
Vrhu, 4.6—4.2, ve¢ kot 3.5 pa v Baénah, Brebovnici, Sentjostu, Crnem Vrhu, Butajnovi
in Kremeniku. Malo kmeckega prebivalstva na kmetijah pa je v Trnovcu, na Hribu, pri
Andreju, na Brezovici, Dolgih Njivah in v Zadobju.

In kako je z efektivno kmedko delovno silo? Malo je je; komaj 1.7 na kmetijo v Pol-
hograjskem hribovju. Na najslabSem so kmetije na Brezovici, Hribu, Trnovcu, Belu, pri
Andreju in v Stani$ah, nadpovpreéno pa je stanje v Valterskem Vrhu, na Trnoveu, pri
Ozboltu, v Kremeniku, Srednjem Vrhu in na Smolniku.

In kaksno je bilo stanje v Logasko-zirovskih Rovtah leto kasneje, t.j. leta 19827 V
primerjavi s prej opisano pokrajino, v kolikor je primerjava dopustna, je starostni sestav
prebivalstva podoben; opazen premik je le pri deleZu starih 65 in veé let, ki jih je v Loga-
Sko-zirovskih Rovtah priblizno 2% ve¢, 10% manj je kmeckega prebivalstva, manj pa je
tudi vsch in S¢ posebej kmeckih prebivalcev na kmetiji, medtem ko je Stevilo efektivne
kmecke delovne sile v obeh pokrajinah skoraj enako.

V obeh regijah Logasko-Zirovskih Rovt je Zensk ve¢ kot moskih, kar je normalen na-
raven pojav. V nekaterih primerih pa je slika obmjena. Najbolj zaskrbljujoge je stanje na
Breznici, Racevi, Hlevisah in Mrzlem Vrhu, kjer je moskih 5—15% ve¢ kot zensk, in to
predvsem pri delovni sili, ki zajema tudi obdobje rodnosti, na Hlevidah in Mrzlem Vrhu pa
je povrh vsega Se velik delez starih 65 in ve¢ let. Do 5% ve¢ moskih je e v desetih nase-
ljih, od tega jih je Sest v Loga$kih Rovtah, kar je polovica vseh tamkajSnjih naselij.

Otrok do 16. leta je dobra cetrtina, v obeh regijah skoraj enako. Delez predsolskih
otrok v LogaSkih Rovtah moéneje izstopa na Ravniku, v Zirovskih Rovtah, Ravnah, Zi-
rovskem Vrhu nad Gorenjo vasjo in Zalo, LaniSah ter deloma tudi v Rovtarskih Zibriah.
Zelo malo je predSolskih otrok na Vrhu in v Hotenjskih Zibriah; Sora in Podklanec sta
brez njih, nekaj ve¢ kot 5% pa jih je v Radevi, Goropekah in Zabrezniku. Soloobvezne
mladine, ki je je v pokrajini blizu 17%, je relativno najve¢ v Brekovicah, nekaj manj v Iz-
gorjah, znatno nad pokrajinskim povpreckom pa Se v Racevi, Hotenjskih Zibrsah, Zabrez-
niku, Hlevnem Vrhu, Rovtarskih Zibrsah, Golem Vrhu, Koprivniku in Opalah. Zalostno
stanje Soloobveznih otrok je v Javorjevem Dolu in Podklancu, ki sta brez njih (Podklanec
je tudi brez predsolskih otrok, zato je trenutno v vsej pokrajini najbolj brezperspektivna
vas, Se posebej, ker ima tudi Cetrtino prebivalcev starih 65 in ve¢ let). Na slabem s $olo-
obveznimi otroki so tudi LaniSe, Ravnik, Fuzine, Ravne in Goropeke, katerih delez dose-
ze najve¢ 10.2%.

Delovna sila je v mejah doslej obravnavanih hribovskih podrodij. Vedji presezek je
zaznamovan v Podklancu, kjer je tri Cetrtine tamkajsnjega prebivalstva Stetega med delov-
no silo?, LaniSah, na Vrhu nad Rovtami, v Goropekah, na Breznici in v Golem Vrhu. Ob-
¢utno malo delovne sile, polovico in manj od vsega prebivalstva, je v stirih naseljih Zirov-

* Ker je na treh kmetigah v vasi, ki jih je raziskava zajela, Je osem prebivakeey, podatka ne jemati kot Za primenavo z
drugimi, velpmi nasclji, ampak be za temu enaka naselja.
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SI. 8. Del hribovske vasi Lanise v Zirovskih Roviah, jugozahodno od Sovodnja, s kmetijama
Lisjak in Rupar, ok. 770 m. Kmetije v Lani$ah so v povpre¢ku majhne (18 ha) in na razgibanih
neprepustnih paleozojskih kamninah. Po velikosti in gospodarski moéi izstopajo med 14 kmeti-
jami le $tiri (Rupar, Lisjak, Mrzlikar in Lanidar). Med obema vojnama je naselje razpolavljala
jugoslovansko-italijanska meja in tako so LaniSe $e danes, glede na takratno razmejitev, razde-
liene med dve obdini: Skofja Loka in Idrija; tu so obravnavane skupaj kot enotno naselje.

skih Rovt (Javorjev Dol, Opale, Brekovice in Izgorje), medtem ko je je v Logaskih Rov-
tah najmanj v Hotenjskih Zibrsah s 54.4%. Kot v drugih prougenih pokrajinah tudi v Lo-
gasko-zirovskih Rovtah pri delovni sili prevladujejo moski, in sicer za 1%. So pa, kot ka-
Ze tabela 4a, med naselji velike razlike, ki seZejo v negativnem odklonu najnize v Hlev-
nem Vrhu in v pozitivnem najvise na Breznici pri Zireh.

Delez 65 let in ve¢ starih prebivalcev je v mejah povprecka do sedaj proucenih hri-
bovskih podrocij. Negativni odstop je najvecji v Javorjevem Dolu, kjer je kar dve petini
prebivalcev te starosti, sledi Sora z ve¢ kot ¢etrtino, v Podklancu jih je cetrtina, v Sovod-
nju in na Hlevisah dobra petina, itd. Malo starih prebivalcev pa je na Breznici, v Hlevnem
Vrhu in Golem Vrhu, od 4.3 do 4.5%, do desetine pa Se v Racevi, Lanisah in na Vrhu nad
Rovtami.

Od prebivalstva, ki Zivi na kmetijah, je malo manj kot polovica kmeckega stanu.
Delez kmeckega prebivalstva je v obeh regijah priblizno enak. V Logaskih Rovtah je
najvisji delez kmetov na Petkoveu in Vrhu nad Rovtami, niZji od povpretka pa pred-
vsem v Hlevnem Vrhu, kjer je kmetov le dobra petina. V Zirovskih Rovtah so razlike
med naselji vedje. Izredno velik deleZz kmeckega prebivalstva je v Opalah in Javorjevem
Dolu, 87—90%, med 60 in 70% pa $¢ v Sovri, na Mrzlem Vrhu, v Podklancu, Golem

Ceva, v kategorijo 30—40% pa se uvriajo Fuzine, Zabreznik, Brekovice, Goropeke in
Lanise.
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Na kmetijah zivi podobno Stevilo ljudi kot v ostalih, Ze proué¢enih hribovskih podroé-
jih: v Logaskih Rovtah 0.4 prebivalcev ve¢ kot v Zirovskih Rovtah. V Logadkih Rovtah so
najbolj naseljene kmetije v Hlevnem Vrhu, na Petkoveu, v Rovtah in Rovtarskih Zibr3ah,
najmanj pa na Hlevidah, Vrhu in Logaskih Zibrsah. V Zirovskih Rovtah so kmetije pov-
preéno precej enakomemno naseljene. Med najbolj naseljene sodijo Goli Vrh, Zirovski Vrh
nad Zalo, Kladje in Sovra, med slabo naseljene pa Podklanec, Javorjev Dol, Opale, Za-
breznik in Breznica. V obeh opisanih skupinah pa ni ekstremnih odstopanj od povprecka.

Pri $tevilu kmeckega prebivalstva, ki Zivi na kmetiji, pa so v obeh regijah znatna od-
stopanja od pokrajinskega povprecka, Se posebej pri podpovpreénem stanju. V Logaskih
Rovtah je tako stanje na Hleviah, v Hlevnem Vrhu in Logaskih Zibrah, v Zirovskih
Rovtah pa v Racevi, Zabrezniku, Brekovicah, na FuZinah, v Goropekah, Podklancu, Zi-
rovskem Vrhu in Koprivniku; v obeh regijah sta v imenovanih naseljih povpreéno manj
kot dva prebivalca na kmetiji. PreseZen pa je povpreéek najbolj na Petkoveu, kjer je na
kmetiji povpreéno kar 3.8 kmeckih prebivalcev. Ve¢ kot trije so Se v Golem Vrhu, Opalah
in Sovri, med 2.5 in 3 pa v Zirovskem Vrhu nad Zalo, na Ravniku, Mrzlem Vrhu, Vrhu
nad Rovtami, v Izgorjah, Rovtarskih Zibriah, Hotenjskih Zibriah, Javorjevem dolu in
Kladju.

Efektivne oz. dejanske kmecke delovne sile je v Logasko-Zirovskih Rovtah razmero-
ma veliko: v obeh regijah skoraj enako. Z obilico te izstopata Hlevni Vrh in Sovra, delo-
ma pa Se Petkovec, Vrh nad Rovtami in Mrzli Vrh, obéutno pod povpreckom pa je je v
Racevi, Javorjevem Dolu, Lavrovcu, Podklancu in Zabrezniku,

7. KLASIFIKACUJA KMETH

V Polhograjskem hribovju je samo 15% kmetij, ki niso z zakonom zasitene (tabela
5). Dobra &etrtina takih je na desni strani Poljanitice, medtem ko v osrednijih Polhograj-
skih hribih ni zasCitena le desctina kmetij. Vse kmetije so zaicitene na obmo¢ju KU Hor-
jul, med ostalimi naselji pa na Setnici, Belu, Tehoveu, Osolniku, Kovskem Vrhu, v Kre-
meniku in Stanisah; zasCitena je tudi kmetija v Valterskem Vrhu. Veé kot Getrtina kmetij
ni zadtitenih v KU Gorenja vas, slaba Eetrtina pa v KU Skofja Loka, kar gre na rova$ Dol-
ge Njive, Prelesja, Hriba, Brebovnice, Andreja in Barbare, kjer znasa delez zasCitenih
kmetij med 40 in 60%. V osrednjih Polhograjskih hribih je najmanj zas¢itenih kmetij v
Rovtu, na Smolniku in Brezovici, 55—75%.

Veliko kmetij je usmerjenih, to je takih, ki so v govedoreji naravnane v trino proiz-
vodnjo, so v kooperaciji s kmetijsko zadrugo in v nadelu pod strokovnim vodstvom kme-
tijske pospesevalne sluzbe. V vsej obravnavani pokrajini je usmerjena dobra tretjina kme-
tij, nadaljnjih ok. 10% pa je potencialnih kandidatov za usmeritev. Ve¢ jih je na lodki stra-
ni, in sicer blizu polovice vseh tamkajsnjih obravnavanih kmetij, medtem ko jih je v osred-
njih Polhograjskih hribih slaba tretjina, nadaljnjih 10% pa je potencialnih kandidatov za
usmeritev. Vse kmetije so usmerjene na Kovskem Vrhu in v Kremeniku, ok. 70% jih je
pri Ozboltu in v Lucinah, polovica in ve¢ pa $e na Tehoveu, v Brebovnici, Baénah, Sent-
jostu, Srednjem Vrhu in v Vinharjih: v Vinharjih je Se tretjina takih, ki imajo vse pogoje
za usmeritev, skupaj s potencialnimi pa jih je ve¢ od polovice tudi na Setniku, Planini, Ko-
reni, v Butajnovi, Studen¢icah in Bukovem Vrhu. Po drugi strani pa so nasclja, kjer ni no-
bene usmerjene kmetije, in zanje tudi ni pogojev (Belo, Brezovica, Trmovec, Stanise.
Andrej, Hrib), nekaj pa jih je, skupaj s potencialnimi, kjer je obojih skupaj najveé tretjina
(Smolnik, Rovt, Selo), v Setnici pa jih je celo le 8%.
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Tabela S. Klnvdfikactjo Amenf — v %

44

lable 5. Classifioanon of farmes — w "

Naskedstvo — Succession v
Ciste kmetije 2 = E
1981 Pure farms 2 & g fi
Nasche 2 ., Ba ; ¥
Setdfenvent :!'E % -4 i g - EE é
Regip H ¥ £ g I TE
Regron - -] 2w H g sz =L
2 S = s > 3 2 E = = =
BREEEEERREER Y
S @ 8 3 = 353 &3 &8 25 z3& N=
Crmi Vrh 727 273 454 20 227 A8 18.2 — 273 38 227 38 921 8.3
Smolnik 750 125 250 - 00 250 250 - - N3 -3 1as - 1.1
Srednji Veh 962 S00 250 - 500 2850 375 — — 250 315 250 — -
Rovt 555 g 222 — 434 333 — 1L < 1L SN aae - (111 353 1
Setnica 1000 77 N8 250 385 308 154 - 7.7 35 385 7.7 1.7 133
Setnik 895 421 474 - 474 3. 421 105 53 105 316 a4 53 9.5
Sclo 500 100 300 667 500 20 30.0 20,0 - 0.0 100 200 400 231
Belo 1000 — 500 1000 -~ 500 0.0 - - 0.0 - — S0 353
Butajnova 1000 375 458 - 7S 167 250 83 250 333 83 417 12.5 -
1000 375 500 — 429 7.1 286 214 214 143 143 428 214 6.7
Sentjoit 1000 S45 273 333 454 273 9.1 45 136 227 N0 S4S 45 43
Koreno 1000 385 1.7 - 615 308 .8 .7 77 M8 231 46,1 — 1
Samotorica 1000 300 200 — 400 400 40.0 - 100 400 100 400 - -
Senrelpe 833 167 222 — 333 a4 22 S6 222 1333 167 333 56 53
Topol 928 428 4% 167 357 214 7.1 143 143 428 214 37 7.1 6.7
Trmovee 78 — - - 1T 889 22 N2 0~ 85 - - 1.1 -
Tehovee 100 667 333 - - 66,7 o7 — — - 3335 e — —
Brezovica 750 - 50.0 - 250 250 — 750 — 250 — — 0.0 -
Snukgkéine =00 400 200 - 400 M0 200 — — &0 - 0.0 - -
Osolni
(Goveek) 1000 167 333 - 166 0.0 S0.0 - - 333 167 313 - 142
Osrednji Polho-
erapki hribe
Skupuy— J ol 893 300 326 118 3R2 292 240 &6 124 326 223 339 107 72
ie
Stanide 1000 - 667 33 - 667 - - 32 - - - 250
Kovski Vrh 1000 1000 — - oo~ 250 - - $00 250 750 - —
Valterski Veh 1000 1000 1000 - - - — - 100.0 - - 100.0 - 500
Sv. Barbara 600 400 300 333 500 200 200 — — 300 500 300 100 333
Andrej 600 — — - 200 800 o - - 200 200 - - 286
Hnb 500 - — - 500 SO0 — - 200 750 — - - -
Oibolt 909 727 S5 - 455 - 454 - K14 1021203+ S4F ) iem 154
Brebovnica 600 &00 00 - 400 200 200 - 400 200 200 .0 — -
778 444 1.1 - 667 222 (N} -— - 778 11 22 1.1 —
Dolge Njive 400 400 200 1000 400 400 — 200 - 400 400 400 200 -
Ludine 714 714 571 250 — as - 286 143 286 286 428 143 -
Prelesje 400 00 200 - 400 400 200 - - 400 400 00 - 167
vimharje 833 S0.0 33 - 167 Soo 16.7 - 16.7  S0.0 16.7 833 - -_
Kremenik 1000 1000 250 - 500 250 - - 250 S0 250 5.0 - 200
Baéne 00 600 400 500 400 200 200 20 - .0 - 0.0 200 -
Bukov Vrh MO0 350 S50 - 100 350 250 - 300 250 200  s00 -~ -
Desna stran do-
line Poljanddice
Skupaj— Tow! 740 481 356 108 356 288 221 3R 13§ 35 230 423 48 1L
A8
Polhogragko he-
lmf 7 blango
sholico
Shupaj— Torl 846 356 335 I;.S 374 N 234 7.1 128 340 226 368 89 ¥
8
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Cistih kmetij je komaj tretjina (glej tabelo S in karto 2). Se najveg, in sicer dobra tre-
tjina, jih je na obmo&ju KU Polhov Gradec, med naselji pa v Stanidah, blizu 70%, polovica
in ez v Luéinah, Bukovem Vrhu, pri Ozboltu, na Belu, Planini in Brezovici, blizu polovi-
ce pa na Setniku, v Crnem Vrhu in v Topolu. Nobene ¢iste kmetije ni v Trnoveu, pri
Andreju in na Hribu, do &etrtine pa jih je na Koreni, v Zadobju, Studen¢icah, Smregju,
Samotorici, Rovtu, Prelesju, Srednjem Vrhu, Kremeniku in na Smolniku.

Posebej smo izloéili tako imenovane ostarele &iste kmetije, to je kmetije z ostarelim
kmeckim prebivalstvom, katerih veéina tudi nima zagotovljenega naslednika in jim je zato
vetidel usojen propad. Med ¢&istimi kmetijami je v Polhograjskem hribovju ostarelih 13 ali
11.5% vseh ¢istih kmetij, 02.3.8% vseh obravnavanih kmetij: 9 jih je v osrednjih Polho-
grajskih hribih in le $tiri na desni strani Poljani¢ice. Med naselji sta po dve v Crnem Vrhu,
na Selu in v Sentjostu, po ena pa v Topolu, Luéinah, Baénah, pri sv. Barbari, na Setnici,
Belu in Dolgih Njivah.,

Poléistih kmetij, to je takih, kjer izven kmetijstva ni zaposien lastnik kmetije ali nje-
gov zakonec, pa¢ pa drugi ¢lani druzine, je dobra tretjina. Tovrstnih kmetij je v splodnem
najve¢ na obmoé&ju KU Skofje Loke in Horjula, 45—47%, najmanj pa na vzhodu, v za-
ledju Medvod. Na Kovskem Vrhu so poléiste vse kmetije, dve tretjini jih je v Zadobju, ne-
kaj manj na Koreni, polovico na Smolniku, Selu, Hribu, v Srednjem Vrhu, Kremeniku in
pri Barbari, brez njih pa so Belo, Tehovec in Lucine.

Najmanj, a vseeno veliko, je mesanih kmetij (izven kmetije je zaposlen lastnik, zako-
nec ali oba), saj jih je skoraj 30%. Dale¢ najveé, blizu polovice, jih je na vzhodu pokrajine,
na obmoéju KU Medvode, in to predvsem na ratun Trnovca, kjer so razen ene, vse druge
kmetije meSanega tipa, dve od treh pa sta tudi v Tehoveu. Med naselji je mo¢no nadpov-
pre¢en delez medanih kmetij tudi pri Andreju, v Vinharjih, na Hribu in Osolniku, kjer jih
je nad polovico, dve petini in ve¢ pa $e v Smreéju, Lué¢inah, Samotorici, Studenéicah, Pre-
lesju in na Dolgih Njivah. Brez mesanih kmetij pa so poleg Kovskega Vrha le Se Stanise.

Za obstoj kmetije je pomembno nasledstvo. Glede na stanje nasledstva smo razvrstili
kmetije v ve¢ kategorij: kmetije z urejenim nasledstvom; brez nasledstva; z negotovim na-
sledstvom; s potencialnimi nasledniki (kmetije z otroki, ki so vsi potencialni nasledniki);
kmetije z negotovimi in potencialnimi nasledniki (kombinacija zadnjih dveh kategorij).

Urejeno nasledstvo ima slaba Cetrtina kmetij (podrobnosti za vse kategorije na-
sledstva kaze tabela 5), nekaj ve¢ v osrednjih Polhograjskih hribih kot na lodki strani
pokrajine. Nad polovico kmetij z urejenim nasledstvom imata le StaniSe in Andrej, obe
manjSi in malopomembni vasi, polovico jih je na Osolniku, med 40 in 50% pa pri OZboltu,
na Setniku in v Samotorici, blizu 40% pa tudi v Srednjem Vrhu. Brez ene same kmetije z
urejenim nasledstvom je Sest hribovskih vasi (Rovt, Brezovica, Hrib, Dolge Njive, Lucine,
Kremeaik), od tega polovica na obmo¢ju KU Gorenja vas; tudi ostale vasi tam so glede
nasledstva na slabem, saj ima urejeno nasledstvo le 14% kmetij (najve¢, in sicer Cetrtino
takih kmetij ima Bukov Vrh).

Brez nasledstva je razmeroma malo kmetij, vsega 24 0z. 7%: 20 od teh jih je v osred-
njih Polhograjskih hribih, od tega pa 7 v zaledju Medvod in Horjula, 5 Polhovega Gradca,
ena pa je v Smredju. Najslabia je Brezovica s tremi od Stirih kmetij brez nasledstva, Trno-
vec z 22%, izven njih pa Luéine, Dolge Njive in Baéne z 20—28%. Nobene kmetije brez
nasledstva ni na obmoéju KU Skofja Loka, enako pa je v sedmih vaseh ostale loske strani;
v osrednjih Polhograjskih hribih je takih vasi devet.
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SL9. Praprotno Brdo, 970 m, na Mrzlem Vrhu v Zirovskih Rovtah Je najvise lezeca kmetija
v tu obravnavanih regijah. Majhna posest, 17 ha, visoka lega in neugodni prebivalstveni sestav
(na kmetiji Zivi le 54-letni samski gospodar) kmetiji ne obetajo svetle prihodnosti. Sedaj jo
reduje delaven gospodar, popolna kmetijska mehanizacija in relativno polozno kmetijsko zemlji-
$¢e, 18° v neprepustnih werfenskih kamninah, kar $e vedno omogoca, v kooperaciji z zadrugo,
rejo ok. 10 goved. — Tudi Mrzli Vrh je bil z meddrzavno mejo razdelien na dva dela: vedji r:ﬁl
na italijanski strani in je danes $tet k idrijski obéini. Tu pa je Mrzli Vrh obravnavan kot celota.

Preostali delez odpade na kmetije s potencialnimi in negotovimi nasledniki®. Najveé
jih je na loski strani (5% veé od povprecka), medtem ko jih je v osrednjih Polhograjskih
hribih 67%. Moéno prevladujejo na obmoé&ju KU Gorenja vas, kjer je kar 79% takih kme-
tij, in sicer jih je 41% z negotovim nasledstvom, 17% s potencialnimi nasledniki, preosta-
lih 21% pa v kombinaciji negotovih in potencialnih naslednikov. V Kremeniku so vse
kmetije uvri¢ene v imenovane tri kategorije, tri éetrtine in veé pa jih je kar v 16 ali 44%
obravnavanih vasch, od tega 6 na obmod&ju gorenjevaskega KU, po 4 na polhograjskem in
SkofjeloSkem in po ena na horjulskem in medvodskem KU.

Pri razvri¢anju kmetij smo skusali ugotoviti, koliko kmetij je, ki so perspektivne, ka-
tere so potencialne za opustitev in koliko je znanih opuséenih kmetij. K perspektivnim
kmetijam smo $teli moénejSe kmetije z zadovoljivim prebivalstvenim sestavom, z zagotov-
lienim nasledstvom (sinom), z vsaj delno kmetijsko mehanizacijo in z usmeritvijo v trzno
proizvodnjo (prodaja mleka, goved ali obojega kmetijski zadrugi). Stanje perspektivnih
kmetij se v splodnem dobro sklada s stanjem usmerjenih kmetij (glej tabelo 5 in karto 3).

Potencialnih kmetij za opustitev oz. neperspektivnih kmetij je 9%, precej veé v osred-
njih Polhograjskih hribih kot v bliznjem sosedstvu. Najveéji delez dosegajo v polhograj-
* Kot potencial nasledniki so mélljend otroci do 16. leta starosti, k negotovim naslednikom pa Sicjemo odrasle otroke, porodene ali

samske. ki so doma ali odseljeni in ki kmetije ali nodejo prevzeti ali jim je lastnik 3¢ o pripravijen izroSti. Kombinaciza negotovih in
potencialnih naslednikov pa pomeni, da obstagago na kmetijs eni in drugi
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Tabela $a, Khesifikacija Amenj — v %
Table  Sa. Classificason of farms — n %

Ciste kme Nasledstvo — Sweression od
Pure farms . o k % z E
1982 . ; T 2%
Regija = f é E 38 % ! E i
Kovin P o q § 88 <f
Nasclje i i s fr %y
Setdemens § - s = ! E £E =
3 Rt b 1B BBR il
= r =
=1 F= 3 ; = =2 g’ - i e Za& <
LOGASKE ROVTE
Rovie 839 339 161 — 411 428 35T B9 18 28 268 321 S4 17
Petkoves 1000 667 167 = 542 292 08 — — W8 83 S0 — 40
Vrhnad Roviami 1000 375 S00 250 128 375 378 250 — 125 250 SO0 125 —
125 '
Lavrovee 667 167 41T 400 83 S00 4L — B3 417 B3 2504 167 143
16.7
Hievise SI8 273 91 1000 273 66 S5 — 91 364 - 364 182 —
9.1
Hievai Vrh 000 00 667 — 333 — - - - — 100 w00 — 250
PapromoBrdo 750 308 375 667 125 S0 SO - - S0 -  31S 250 110
250
Zibie—Logatke 301 143 238 a‘n: 429 333 524 4B US  286 48 190 95 48
— Rovtarske 423 231 M6 .uﬁ: ME M6 482 115 — 269 154 M5 115 —
11.4
— Hotenpske BO0 200 400 - 0o So 0.0 - 100 200 - 0.0 - 166
Ravnik 1000 8IS 375 — 378 280 625 - - 33 = M5 - 1
Medvedie Brdo 667 1835 407 364 296 296 593 1Ll 74 148 74 22 111 69
K
Skupaj— Toml 738 336 280 233 3le K3 M1 65 AT 206 140 369 B4 53
0.3
ZIROVSKE ROVTE .
Zirowski Vrh 457 333 257 333 00 S43 0 0 K6 104 34 R6 312 114 28
Zirowski Vrh nad 86
Gorenjo vasio 356 111 333 333 222 444 856 2 — - 22 22 22 122 I
Zinvnz vrh 122
nad Zalo 565 S22 3001 -~ 435 174 739 - 43 174 a3 S22 81 42
Zabrednik 600 &0 00  — — 800 S0 200 — = . o - .
Goli Veh 625 500 35— s 250 125 125 3S 250 125 S — -
Kladpe SO0 400 100 — o0 X 200 - 0.0 400 300 0.0 —- -
Koprrvaik 474 36 M6 167 N6 368 TAT 108~ 158 — 263 53 174
1
Goropeke 625 300 125 1000 250 625 250 80— 315 125 WS 1S —
125
Opale 875 750 750 167 125 128 S00 125 250 125 — 625 125 1L
125
Jar&a Dolina 333 22 222 500 333 444 M4 — - 886 - 22 - W0
. iLl
Javarjev Dol e 250 s00  — 00 — L7 J— - S0 - 250 — -
Lanite 175 230 250 54’»2 250 SO0 280 428 125 S0 -~ 250 125 —
12.
Sovoden) 750 250 250 — S00 280 250 250 — 250 - 2850 250 -
Futine 400 400 - — B0 W0 00— - &0 — 400 200 -
Mrzli Vrh 750 750 417 200 333 250 9L7 83— - - 83 -
8.3
Bremica 0.0 333 s00 33.9’ 333 167 S0 333 — 167 — 33 107 -
16
Brekovice 143 143 286 Sl‘u‘l 143 — 1 S — 143 143 86 -~ -
14,
Sovea 667 667 333 — 313 333 0667 -~ - 333 -~ 667 -— 0
Ravne 00 400 400 — 200 400 00 200 — 600 — 00 200 —
1 600 600 200 ~ 600 200 600 — - - 400 600 — -
Podklanee 33 — B3 - - 667 667 333 — - - 333 - -
Radeva 200 200 200 1000 400 400 400 — - a0 200 200 -— -
200
Skupaj—Tomd  $47 393 313 222 N8 368 ST BD 60 264 BS M8 185 S6

LOGASKO-ZIROVSKE ROVTE

Skupay— Tow! 648 3Jod 296 219 328 36 s0.2 7.2 45 26.5 1.1 359 5.0 55
5
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skem, medvodskem in horjulskem okolisu, med naselji pa stopajo v ospredje Selo, Rovt,
Planina, Brezovica in Belo, deloma pa tudi 3¢ Butajnova s tremi kmetijami ali 12.5% vseh
tamkajsnjih kmetij.

Znanih opusenih kmetij, to je kmetij, opuiéenih po letu 1820, je v nasi pokrajini 31
ali 8.4%, od tega 18 ali 7.2% v osrednjih Polhograjskih hribih in 13 ali 11.1% na desni
strani Poljanicice (tabela 5 in karta 1). Dale¢ najve¢, 5 ali 33.3% kmetij je propadlo pri
sv. Barbari, sledi Andrej z 29%, Cetrtina jih je v StaniSah, dve ali 15% pri Ozboltu in ena
od dveh v Valterskem Vrhu. Vsa ta naselja so na obmoéju KU Skofja Loka, zato ne pre-
seneca, da je v povpretku v tem KU propadlo veé kot petina kmetij. Nad 10% je opusée-
nih kmetij tudi v KU Polhov Gradec, tri na Selu, po dve v Crnem Vrhu, Rovtu, na Setnici
in Setniku in po ena na Smolniku in Belu; na polhograjskem obmoéju je brez opuiéene
kmetije samo Srednji Vrh. — Vse kmetije, z iziemo Gontarja na Govejku, so bile opuide-
ne po drugi svetovni vojni, Jelovénik in Jernejevec na Setnici celo v najnovejsem Easu.

In kaksen je prikaz klasifikacije kmetij v Logasko-Zirovskih Rovtah, katerega podrob-
nosti kaze tabela 5a in karti 2 in 3?

Preseneta, da je tako malo kmetij zas&itenih. To velja posebej za Zirovske Rovte, ti-
pien predalpski svet z zna¢ilnimi samotnimi kmetijami, kjer je zas¢itena le dobra polovica
vseh tamkajSnjih hribovskih kmetij. V Logaskih Rovtah je za3¢itenih kmetij skoraj tri Ge-
trtine. Da je tako, so vzrok razliéni kriteriji in interesi lokalnih oblasti. Med naselji je pov-
preéno dale¢ najmanj zas¢itenih kmetij v Brekovicah, slede Rageva, Podklanec, Jar&ja Do-
lina in LaniSe, v glavnem manj$a naselja, vsa v Zirovskih Rovtah blizu Zirov, z manj kot
40% zaS¢itenih kmetij. V Logaskih Rovtah izrazito izstopajo Logaske Zibrie z manj kot
tretjino zasitenih kmetij, slede Rovtarske Zibrie z dobrima dvema petinama, vse ostale
vasi pa imgjo veé¢ kot 60% kmetij zad¢itenih. V Logaskih Rovtah so tudi tri vasi, kjer so
zas€itene vse kmetije (Petkovee, Vrh nad Rovtami in Ravnik), 80% in veé pa jih je Se v
Rovtah, na Hlevisah in v Hotenjskih Zibriah. V Zirovskih Rovtah so vse kmetije zaséitene
le v Javorjevem Dolu, ve¢ kot tri &etrtine pa v Opalah, Ravnah, Kladju, Sovodnju in na
Mrzlem Vrhu,

Usmerjenih kmetij je dobra tretjina. V Logaskih Rovtah so usmerjene vse tri kmetije
v Hlevnem Vrhu, razen ene od osmih na Ravniku in dve tretjini na Petkoveu. V Zirovskih
Rovtah so na Mrzlem Vrhu in v Opalah usmerjene tri &etrtine kmetij, dve tretjini v Sovri,
tri petine v ZabreZniku in okrog polovice v Zirovskem Vrhu nad Zalo, v Golem Vrhu in
Goropekah. Brez usmerjene kmetije je Podklanec, okrog ene desetine pa jih je v Zirov-
skem Vrhu nad Gorenjo vasjo in Brekovicah.

Cistih kmetij je nekaj manj od tretjine. Veé jih je v Zirovskih kot Logasdkih Rovtah
(glej tabelo 5a in karto 2). Ne preseneéa, da je deleZ &istih kmetij v splodnem vedji v visjih
in oddaljenejsih hribovskih vaseh, manjsi pa v blizini glavnih prometnic in v Zirovskih
Rovtah predvsem v blizini Zirov. V Logaskih Rovtah so med naselji z naymanj$im delezem
Cistih kmetij Hlevise, kar nekoliko preseneca, Petkovec in Rovte, v Zirovskih Rovtah pa
Kladje, Goropeke, Raceva, Izgorje in Jaréja Dolina in zlasti FuZine, ki so brez &istih kmetij,

Tudi v Logasko-Zirovskih Rovtah smo pri istih kmetijah loili ostarele &iste kmetije.
V vsej pokrajini je takih kmetij skoraj 7%, med &istimi pa jih je blizu &etrtine. Steviléno
najve¢ jih je na Medvedjem Brdu (4 ali 22% vseh tamkajsnjih kmetij, od ¢istih kmetij pa
kar 36%), po tri ostarele kmetije so v Rovtarskih Zibrsah in Zirovskem Vrhu, po dve v
Lavroveu, Praprotnem Brdu in LaniSah, po ena pa v treh vaseh Logadkih in desetih vasch
Zirovskih Rovt.
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SI. 10. Hribovski kmetiji Loncman, 932 m in Posebnik, 913 m (opuiéena) na Mrzlem
Vrhu. Loncman kljub majhni posesti, 16 ha, dobro gospodari in ima dobre obete za prihodnost.

Pol¢istih kmetij je tretjina, manj kot v Polhograjskem hribovju; slaba dva procenta jih
je ve¢ v Logaskih kot v Zirovskih Rovtah. V Logaskih Rovtah je na Petkovcu veé kot po-
lovica tovrstnih kmetij, nad dve petini jih je v Logaskih Zibrsah, malo manj na Ravniku.
Najmanj, okrog desetine, pa jih imajo Lavrovec, Hotenjske Zibrie in Praprotno Brdo. V
Zirovskih Rovtah je Kar tri petine poléistih kmetij na FuZinah, med 50 in 60% v Izgorjah,
Kladju, Javorjevem Dolu in Sovodnju, dve petini pa v Raéevi in Zirovskem Vrhu nad
Zalo. V dveh naseljih ni poléistih kmetij, v Brekovicah in Podklancu, med 10 in 20% pa
jih je v Opalah, Brekovicah, Zirovskem Vrhu in Ravnah.

Delez meSanih kmetij v Logasko-zZirovskih Rovtah je v mejah do sedaj proucenih hri-
bovskih podrocij: od bliznjega Polhograjskega hribovja, kjer je med najniZjimi, je vi§ji sko-
raj za 9%, od hribovskih kmetij v SelSki dolini, kjer je med vsemi prou¢enimi podrodji naj-
vi§ji, 44.3%, pa je skoraj za 7% nizji. V Logaskih Rovtah je najve¢ mesanih kmetij na
Hlevisah, kjer jih je blizu dveh tretjin, polovica pa jih je v Lavroveu, Hotenjskih Zibrsah
in na Praprotnem Brdu. Brez njih je Hlevni Vrh, ¢etrtina jih je na Ravniku, nekaj odstot-
kov veé¢ pa na Petkovcu in Medvedjem Brdu. V Zirovskih Rovtah je med 60 in 67% me-
Sanih kmetij v Podklancu, Goropekah in Zabrezniku, polovica in malo veé jih je v Lanisah
in Zirovskem Vrhu, brez njih sta Javorjev Dol in Brekovice, petina in manj jih je v Izgor-
jah, na Fuzinah, v Zirovskem Vrhu nad Gorenjo vasjo, na Breznici in v Opalah, ¢etrtina
pa v Golem Vrhu, Sovodnju in na Mrzlem Vrhu.

In kako je z nasledstvom na hribovskih kmetijah LogaSko-Zirovskih Rovt (tabe-
la 5 a)? Razveseljivo je, da ima polovica kmetij urejeno nasledstvo. Med do sedaj pro-
udenimi hribovskimi podrodji je vedji delez kmetij z urejenim nasledstvom le v Gornji Sa-
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vinjski dolini, 67% leta 1979. So pa med posameznimi naselji obéutne razlike. Tako n.pr.
v Hlevnem Vrhu nobena od treh tamkajsnjih kmetij nima urejenega nasledstva; nasledniki
so pri njih negotovi in potencialni. V Logaskih Rovtah je najvedji deleZ kmetij z urejenim
nasledstvom na Petkoveu, v Hotenjskih Zibriah in na Ravniku, torej v kmetijsko trdnih in
naprednih vaseh, v Zirovskih Rovtah pa na Mrzlem Vrhu s preko 90% kmetij z urejenim
nasledstvom, kar je najve¢ v vseh Logasko-Zirovskih Rovtah; njih deleZ je za ok. desetino
niZji v Zabrezniku, nad 70% pa jih je v Zirovskem Vrhu nad Zalo, Koprivniku in Breko-
vicah. Najnizji delez kmetij z urejenim nasledstvom v Zirovskih Rovtah ima Goli Vrh, pe-
tina tovrstnih kmetij je v Kladju in Ravnah, &etrtina pa v Goropekah, Lanidah in Sovod-
nju. Brez naslednika je na sredo relativno malo kmetij, 7.2%. V Breznici in Podklancu je
tretjina tovrstnih kmetij, etrtina jih je na Vrhu nad Rovtami, Goropekah in Sovodniju, pe-
tina v Zabrezniku in Ravnah, v nadaljnjih desetih naseljih pa je delez kmetij brez nasled-
nika med 5 in 13%. Vasi, kjer ni kmetije brez naslednika, pa je v Logasko-Zirovskih Rov-
tah 17 ali v 24% vseh vasi. Relativno visok je delez kmetij z negotovim nasledstvom. V
Logasko-zirovskih Rovtah jih je povpreéno dobra etrtina. Znatno nad povpreékom so v
Ravnah, na FuZinah, v Jar&ji Dolini, Praprotnem Brdu, Laniah in Sovodnju.

Za razvoj hribovske pokrajine veliko povedo podatki o delezu in razSirjenosti per-
spektivnih kmetij. V Logasko-zirovskih Rovtah je stanje zadovoljivo, saj je perspektivnih
kmetij v pokrajini dobra tretjina; v Logaskih Rovtah jih je za dobra 2% veé kot v Zirov-
skih Rovtah. Mednje smo uvrstili vse tri kmetije v Hlevnem Vrhu, blizu 90% kmetij na
Ravniku, polovica na Petkoveu, Vrhu nad Rovtami in v Hotenjskih Zibriah, podpovpre-
¢no pa je v Logadkih Rovtah stanje v Logaskih Zibrsah, na Medvedjem Brdu, v Lavrovcu
in v manjdi meri tudi v Rovtah. V Zirovskih Rovtah je stanje dale¢ najugodnejie na
Mrzlem Vrhu, kar je Se posebej razveseljivo, saj je to sploh najviije hribovsko naselje v
obravnavani pokrajini; slede mu Sovra, Opale in Izgorje s 60 in vetodstotnim deleZzem
perspektivnih kmetij, okrog polovice jih je v Zirovskem Vrhu nad Zalo in v Kladju, dve
petini na FuZinah itd. Kmetij, ki nimajo veliko moznosti za obstoj, t.im. neperspektivnih
kmetij, je glede na druga, Ze raziskana hribovska podrodja, relativno malo, 8%, glede na
tendence ohranjanja in nadaljnjega razvijanja hribovskih kmetij pa veliko. Presenetljivo
veliko, in sicer Cetrtina, jih je v Praprotnem Brdu, okrog petine v Zirovskem Vrhu nad
Gorenjo vasjo, Ravnah in na Fuzinah, le malo manj na HleviSah, Breznici in v Lavroveu,
dobra desetina na Vrhu nad Rovtami, v Goropekah, Opalah, LaniSah, Rovtarskih Zibr-
Sah, Zirovskem Vrhu in na Medvedjem Brdu, manj od desetine pa v Logaskih Zibriah,
Zirovskem Vrhu nad Zalo, Rovtah in Koprivniku. V 16 naseljih pa ni neperspektivnih
kmetij

Tudr znanih opus€enih kmetij je v primerjavi z drugimi raziskanimi hribovskimi po-
drodji malo. Kot kaZe tabela 5a in karta 1, jih je relativno najveé v Jaréji Dolini s 30%
opus¢enih kmetij, etrtina jih je v Hlevnem Vrhu in Sovri (po ena kmetija v vsakem na-
selju), ve¢ kot 10% Se v Koprivniku, Hotenjskih Zibriah, Lavrovcu, Opalah, na Ravniku,
Praprotnem Brdu in Zirovskem Vrhu nad Gorenjo vasjo, pod 10% pa na Medvedjem
Brdu, v Logaskih Zibrsah, Zirovskem Vrhu nad Zalo, na Petkovcu in v Zirovskem Vrhu.
V ostalih, t.j. 18 naseljih nismo zasledili opui¢enih kmetij, so pa bile v nekaterih od teh
opuiéene bajte, oz. kote, kajze.

8. SPREMEMBA FIZIOGNOMUE KMECKE POKRAJINE

' Tudi v obravnavani pokrajini je novejsi éas, predvsem po izgradnji gozdnih in krajev-
nih cest, prinesel spremembe tudi v zunanji videz kmedke pokrajine. Ze same ceste so
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spremenile podobo pokrajine, zlasti na kréevinah, kjer so bili potrebni vedji vseki ali nasi-
pi, in takih je v nasi pokrajini veliko. Poseben pecat v pokrajini pa dajejo v zadnjem Casu
zgrajena »traktorska« pota, predvsem na obmoéju KS Crni Vrh, kjer jih naértno gradijo,
veliko jih je tudi na Skofjeloski strani (sv. Barbara, Ozbolt, Kovski Vrh, Bukov Vrh, Kre-
menik, Vinharje), nekaj, éeprav mnogo manj kot v Polhograjskih hribih, pa tudi v Loga-
§ko-zirovskih Rovtah,

Mnogokje se je spremenilo tudi lice kme¢kega doma, zlasti hiSe in deloma tudi hleva.
Prenovljene hise so veliko pridobile z novo zunanjo prevleko, nekatere od njih pa so ska-
zili z vzidanimi novimi, pretirano velikimi okni industrijske izdelave, s celookenskimi ste-
kli, z roloji itd. Tudi azbestna stresna kritina, ki je marsikje na starih kmeckih hisah in
predvsem na gospodarskih poslopjih, je spremenila fiziognomijo kmeckega doma.

Novost kmeckega doma so tudi silosi, ki jih je, kot smo videli, relativno veliko, pa se-
veda tisti novi hlevi, ki niso prilagojeni stari kme&ki arhitekturi. Najbolj vpadljive pa so
nove hise, ki so skoraj brez izjeme grajene v mes$éanskem slogu in zato tujek v kme-
¢kem okolju. To pa ni nikakr$na posebnost obravnavane pokrajine, ampak, Zal, splosen
pojav na slovenskem podeZelju.

Tuj arhitektonski element vnasajo v kmecko pokrajino tudi pocitniSke hiSice, ki se,
kakor nove hiSe, ne prilagajajo kmeékemu okolju. Na sreco je pocitniskih hiSic, zaradi
omejene gradnje, v obravnavani pokrajini malo. Nikjer jih ni v vegjih skupinah, ampak so
na redko posejane po pokrajini. V Polhograjskem hribovju jih je Se najve¢ okrog Topola
— sv. Katarine in v Setnici v dolini Mackovega grabna, v Logaskih Rovtah pa pri Re¢anu.
Posebej je omembe vredna poéitniska hisa v OZzboltu na opuséeni kmetiji Robidnik, ime-
novana tudi Andrej v Ravni, ki jo je sedanji lastnik obnovil v starem slogu, ki lepo oZivlja
pokrajino. Obnovil pa ni le kme¢kega doma, ampak tudi stegnjeni kozolec v pobo¢ju nad
hiSo. Novi lastnik, nekmet, ni kupil le hiSe, ampak tudi kmetiji pripadajoce kmetijsko zem-
1jisce, ki ga izkorisca.

K Logaskim Rovtam sodi tudi Z aplana, katere del ima izrazito hribovski znacaj.
Tako je predvsem v najvi§jem delu vasi okrog cerkve in Sole in v nekaj niZjih grupah his,
zdruzenih v zaselkih Marinéev Gri¢ in Mizen Dol; najvisji, osrednji del vasi, je med doma-
Cini pravi del Zaplane. Vas je upravno razdeljena med dve ob¢ini. Vedji del vkljucuje
Vrhnika, manjSega Logatec; hriboviti deli vasi so v celoti v vrhniski ob¢ini. Da Zaplana ni
analizirana skupaj z drugimi hribovskimi naselji v Logaskih Rovtah, je vzrok v tem, da za-
njo ni bilo mogo¢e dobiti vseh podatkov, ki jih zajemajo tabele 1a—5a. Smo pa naredili
osnovne terenske raziskave in izvedli del ankete, na vrhniSkem matiénem uradu pa smo
dobili ustrezne prebivalstvene podatke. Na teh osnovah je mogoce tudi za Zaplano vsaj v
glavnem podati sliko, kakr$no predvidevajo »Osnovne smernice za geografsko prouceva-
nje hribovskih kmetij na Slovenskeme.

V hribovitem podro¢ju Zaplane je 16 obstojecih in 6 opuscenih kmetij®. Zaselek Za-
plana je v viSini 650—680 m, Marin¢ev Gri¢ 600—660 m in Mizen Dol 560—660 m. Se-
stava tal je v celoti iz dolomita. Zemlja je plitva in glede na moéno drobljiv dolomit pesce-
na. V dolomitu je precej studencev, ki so jih kmetje zajeli, in tako ima veina kmetij lastne
vodovode. Nekatere kmetije, zlasti v najvisSjem delu vasi, so brez studenéne vode, zato se
morajo zadovoljiti s kapnico, nekaj od njih pa ima skupna zajetja.
¢ Zaselki: Zaplana: Sinkovee, Perion, Sudtar, Dolinar, Trovia, Majer (opustene kmetije: Kobald, Dolintan, Celarc, Endk, Sebe-

nik): Marinéev Grié& Marko, Maring, Onégovik, Cotek; Mizen Dol: Jamnik, Logar, Zirove, Frelih, Lazendan, Jankar
(opuséena k ja Studendnik).
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SL IL. Opuséena in v vikend preurcjena kmetija Robidnik, 810 m, na Selu. Novi lastnik hise je
obdrzal njeno prvotno lice; k vikendu sodi tudi znatni del kmetijske zemlje, ki jo obdeluje.

SL I2. Tudihisa na Pustoti (Pustotnik), 755 m, v Crnem Vrhu J¢ po obnovi ohranila staro
lice, ki je ponos kmecki domadiji
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Kmetije so srednje velike s povpreéno velikostjo ok. 27 ha, od tega je priblizno polo-
vica gozda. Gozd je v vedini smrekov in je kmetu moéna opora pri utrjevanju kmetijskega
obrata, saj je izkupi¢ek od prodanega lesa glavni dohodkovni vir.

Govedoreja je na obravnavanih zaplaninskih kmetijah razmeroma skromna, saj pride
na kmetijo povpreéno komaj 5.2 goved. Najve¢ goved, po deset, sta imela Jankar in Logar.
Najve¢ je mle¢nega goveda, saj skoraj vsi kmetje mleko oddajajo, nekaj zadrugi, nekaj
vikendaSem. Vecina kmetov pase zivino ob kmetijah v pregradah z elektriénimi pastirji. V
hlevih so Ze skoraj povsod napajalniki. Kmetijska mehanizacija je razmeroma dobro raz-
vita: 80% kmetij ima traktorje in kosilnice, 56% nakladalke, najmanj polovica dosuse-
valce, silos pa ima le Jankar v Mizen Dolu. Slaba tretjina kmetij ima nove hise. Na dveh
kmetijah so zgradili nov hlev, na eni pa so obnovili starega. Traktorji so izpodrinili konje,
saj sta na obravnavanih kmetijah le $e dva, véasih pa je imela vsaka kmetija najmanj po
enega konja.

Na kmetijah je bilo leta 1982 75 ljudi oz. 4.7 na kmetijo, od tega 2.3 kmetje, med
njimi pa 1.5 efektivne kmecke delovne sile. Moskih je bilo 46.7%, otrok do 6. leta 5.3%,
Soloobveznih otrok 8%, skupne delovne sile 68%, razmeroma veliko pa je bilo 65 in ve¢
let starih, in sicer 18.7%.

Zastitenih je manj kot polovica obravnavanih kmetij, 43.7%. Cistih kmetij je dobra
desetina, mesanih skoraj tretjina, polCistih pa 56.2%. Zaposlitev izven kmetije so zlahka
dobili v bliznji Vrhniki in Logatcu; leta 1958 je bilo iz Zaplane v KLI Logatec zaposlenih
21 prebivalcev, s Petkovea 18, iz Rovt 29, iz Zibrs 20, z Ravnika 2 in celo z oddaljenega
Medvedjega Brda 2 (M., Oblak-Polajnar, 1959, 40). Dobra tretjina kmetij ima
urejeno nasledstvo, brez naslednika je ena kmetija, na dveh so le potencialni nasledniki,
na sedmih kmetijah pa so nasledniki negotovi. Cetrtina kmetij ima dobre razvojne per-
spektive, brez perspektiv je ena kmetija, znanih opuséenih kmetij pa je dobra Cetrtina,
27.3%:; pet od teh je v sredis¢u Zaplane. Vecina kmetij je opustela po zadnji vojni. Neka-
terim kmetom je bil zaradi medvojne udelezbe na sovraZni strani odvzet del posesti, trije
pa so zapadli pod agramo reformo.

Ve¢ kmetov je prodalo slabSo zemljo vikendasem, ki so prav v Zaplani mnoZi¢no gra-
dili vikende, a to niZje od obravnavanih kmetij, ¢eprav jih je nekaj tudi na njihovem
obmoéju. S prodajo zemlje so si nekateri kmetje dobro opomogli; denar od prodane
zemlje so vlozZili v kmetijski obrat.

9. SKLEP

Obravnavane regije se v naravnogeografskem pogledu v sploSnem med seboj razliku-
jejo, v druzbenogeografskem pa so si podobne. V kamninski sestavi in geomorfoloski izo-
blikovanosti tal izstopajo tri podrogja, dve v dolomitu in eno v neprepustnih paleozojskih
in werfenskih kamninah. V dolomitu, ki sestavlja osrednje Polhograjske hribe in vedji del
Loga$kih Rovt, sta dva tipa pokrajine: 1. V osrednjih Polhograjskih hribih, vklju¢ujo¢ Za-
plano in del Smregja, so v glavnem velike strmine z manjsimi pobo¢nimi pregibi, bolj ali
manj prostranimi slemenskimi terasami, obseZzno suho dolino na zahodu, povsod pa z
globoko zarezanimi dolinami aktivnih rek in potokov, v vejem delu Logaskih Rowvt
pa prostrane planote vseh treh Zibrs in v velikem delu Rovt ter Petkovea. 2. V Zirov-
skih Rovtah, na desni strani doline Poljansi¢ice, v severnem delu LogaSkih Rovt ter v
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SI. 13, Starodavna kmedéka hisa kmetije Z upca, 600 m, pri Andreju nad Zmincem. Velika kmetija.
48 ha, najvedja v vasi, Zal, propada: na domu sta le ostarela mati in zaposlen, neporoden 34-
letni sin; licni stari hisi so dnew Steti, saj se blizu nje kosati nova meséanska hisa.

Sentjostu je pokrajina na gosto preprezena s hidrografsko mreZo in intenzivno raz¢lenjena,
na manjsih poloZnejsih tleh v pobodjih in na vrsnih slemenih pa so na gosto posejane sa-
motne kmetije. Te so zasedle tudi reliefno ugodna tla na dolomitu, in v tem je podoba ce-
lotne obravnavane pokrajine enotna. Zaradi relativno majhne razseznosti celotne pokraji-
ne vecjih razlik tudi ni v klimatskih, posebej ne v temperaturnih razmerah. Nekoliko dru-
gace je pri padavinah, ki jih je — sode¢ po nastopanju pogostejsih hudourniskih poplay v
zgornjem poreju Poljansice s pritoki Brebovnica, Hobovi¢ica, Trebisnik in Hotavelj$¢ica
— ve¢ na zahodu v obmodju idrijsko-sorske, se pravi dela jadransko-érnomorske razvodni-
ce, kot v ostalem prou¢evanem podrocju; vpliv te hribovsko-sredogorske pregrade seze v
dolocenih klimatskih razmerah tudi bolj na vzhod, kot n.pr. septembra 1926. leta s kata-
strofalno poplavo v zgornjem toku Gradai¢ice (ve¢ o tem glej: Ilesié&, 1938, 74 sl.).
Pogostim poplavam je najbolj podvrZeno poreéje zgornje Sovre nad Zirmi: tako je bilo
tudi leta 1982, ko so se poplave veckrat ponovile (glej: Orozen Adamié, Kol-
bezen, 1984). Mocni nalivi prizadenejo tudi hribovsko podroéje s pogostimi zemeljski-
mi plazovi in odnasanjem zemlje s strmejSih kmetijskih zemljis¢, v zadnjih desetletjih pa
nosijo hudourniki z obmotij novo zgrajenih, slabo utrjenih gozdnih cest v dolinske potoke
in reke obilo akumulacijskega gradiva. Klimatske razmere so ugodne predvsem za gove-
dorejo in manj za poljedelstvo, zato so se v zadnjem ¢asu tudi v obravnavani pokrajini mo-
¢no skréile njive v korist travnikov. Nekoliko vedji pomen ima poljedelstvo le v niZjih pre-
delih s poloznejSimi tlemi, kjer sejejo nekateri kmetje Se nekaj zit (za krmo Zivini in obva-
rovanje semena, prilagojenega specificnim klimatskim in talnim razmeram). Z dvigom $te-
vila goveje crede in modernizacijo govedoreje so mnogi pomembnejsi Zivinorejci zadeli go-
jiti tudi silazno koruzo. Ta je pa moéno odvisna od klime, saj uspeva koruza do povpreéne
visine ok. 700—750 m; gojenje v visjih legah je Ze tvegano.
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V obravnavani pokrajini so v splosnem manjie kmetije, predvsem v LogaSko-Zirov-
skih Rovtah in $e posebej v vaseh Lavrovec, Hlevise in Goropeke (glej tabelo 2a). Manjse
kmetije pa niso nujno tudi gospodarsko dibkejse. B laznik, 1935, je pri Studiju koloni-
zacije Poljanske in Selske doline ugotavljal, da so starejse hube v glavnem manjse od mlaj-
dih, to pa zato, ker so si prvi kolonisti lahko izbirali boljse lege in boljSo zemljo, ki je zado-
voljila njihove potrebe. V drugi dobi kolonizacije, ki je zacela okrog leta 1500, so kolonisti
zasedli slabSe lege in tudi slabso zemljo, zato so zaradi eksistence morali izkréiti vegje po-
vrsine. Precej vedje so kmetije v Polhograjskih hribih in bliznji okolici; od logasko-Zirov-
skih so veéje povpreéno za 8.2 ha ali 38.8%.

Gospodarsko stanje kmetij je razliéno od regije do regije, od vasi do vasi in $¢ posebe)
od kmetije do kmetije. V sploinem stoje glede Stevilénega stanja goved in trzne govedorej-
ske proizvodnje dobro v Logaskih Rovtah in v Polhograjskih hribih z bliznjo okolico, ne-
koliko slabse pa v Zirovskih Rovtah. Tudi kmetijskih strojev imajo v splosnem najve¢ lo-
gasko-rovtarske kmetije. Najvedji deleZ perspektivnih kmetij je na desni strani doline Po-
ljanséice, 7% manjsi je v Logaskih Rovtah, v ostalih dveh regijah pa je priblizno enak.
Ugodno stanje nasledstva je v Zirovskih in Logaskih Rovtah, precej slabse je v Polhograj-
skih hribih in bliznji okolici. Stanje &istih, pol&istih in mesanih kmetij je odvisno od bliZine
urbaniziranih sredi$¢ z moznostjo zasluzka tudi hribovskemu prebivalstvu, zato ne prese-
neda, da je najvedji delez mesanih kmietij v Logaskih in Zirovskih Rovtah z dvema moéni-
ma urbaniziranima sredi$¢ema, Logatcem in Zirmi in manjiim, Rovte nad Logatcem.
Ustrezno temu je v obeh regijah tudi najmanj &stih kmetij: ne presencéa, da je majhen
deleZ mesanih in velik delez éistih kmetij v Polhograjskem hribovju in Se posebej v bliZnji
okolici, to je na desni strani doline Poljani¢ice, kjer ni v bliZini urbaniziranih sredis¢ (sam
Polhov Gradec in Horjul sta za to funkcijo preskromna)’in je treba zato iskati zasluzek v
oddaljenejsi Skofji Loki, Ljubljani in Medvodah.

V zadnjih, priblizno dveh desetletjih se je v obravnavani pokrajini mo¢no izboljsala
tudi osnovna infrastruktura. Razen prav redkih izjem imajo vse kmetije daljnovodno elek-
triko, vse pa so povezane s cestami, éeprav so nekatere slabe, gozdne cesto. Se vedno pa je
ponekod nezadovoljiva telefonska povezava, nekatera oddaljencjsa nasclja pa so celo brez
nje. Brez telefona so praktiéno vse hribovske kmetije v Zirovskih Rovtah in na desni stra-
ni doline Poljan$¢ice, petina kmetij jih ima v osrednjih Polhograjskih hribih, na najboljSem
pa so kmetije v Logaskih Rovtah, saj ima povpretno kar 40% kmetij telefon (v Hlevnem
Vrhu 100%, Hotenjskih Zibrsah 80%, na Petkoveu 79%, Vrhu nad Rovtami 62%, na
Ravniku in Praprotnem Brdu polovica, itd.).

Vetina kmetij ima urejeno preskrbo s pitno vodo po skupnih vaskih vodovodih ali
lastnih zajetjih studencev. Tako je z vsemi kmetijami v Zirovskih Rovtah in na desni strani
doline Poljans€ice in z ve¢ino kmetij v Logaskih Rovtah in osrednjih Polhograjskih hribih.
Na slabem so kmetije, ki so vezane na kapnico, ker zlasti tistih z razvitejSo govedorejo ne mo-
rejo modernizirati, Tako je v ve&jem delu Zaplane, Zibr$, Medvedjega in Praprotnega Brda,
Samotorice, Korene, Srednjega Vrha in na ve¢ posameznih kmetijah na Smolniku, Setnici,
Setniku, Selu, Planini, Govejku, v Bukovem Vrhu, Topolu, pri sv. Barbari, pri OZboltu, na
Hlevisah, Mrzlem Vrhu, v Javorjevem Dolu, Goropekah, Koprivniku in v Izgorjah.

Osnovnih 3ol je v proudevanem hribovskem svetu sedem, od tega Stiri v osrednjih
Polhograjskih hribih (Crni Vrh, Topol, Sentjost, Luéine) in tri v Logaskih Rovtah (Rovte,
Vrh nad Rovtami, Zaplana); v Topolu in Luéinah so Stirirazrednice, ostale pa osemrazred-
nice. Hribovske vasi v Zirovskih Rovtah in na desni strani doline Poljani¢ice so brez
osnovnih $ol. Otroke vozijo s Solskimi avtobusi in kombiji iz Zirovskih Rovt v Ziri in Go-
renjo vas, iz hribov na desni strani doline Poljaniice pa v Poljane, Skofjo Loko in deloma
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SI. 14. »Kmedka hiSa« pridnega in podjetnega Jesenkovega Tineta, vulgo Tine ali Jokl, 790 m,
v Lavroveu v Logadkih Rovtah. Kupil je majhno, opudgeno kmetijo in skupaj z najeto zemljo
bliznjih opustenih kmetij redi 20 goved, ima popolno kmetijsko mehanizacijo, silos, razen nove
hise z WC, kopalnico, centralno kurjavo in telefonom tudi nov hlev. Z lastnim tovornjakom
(na sliki) dnevno odvaza mleko iz svoje in sosednjih vasi v zadrugo na Vrhniki.

tudi v Gorenjo vas. Nizje hribovske vasi gravitirajo v bliznje dolinske 3ole, tako iz osred-
njih Polhograjskih hribov v Polhov Gradec, Horjul in Medvode, iz Logaskih Rovt pa v
Gorenji Logatec in Hotedersico.

Zdravstveni domovi in ambulante so le v vegjih dolinskih krajih (Skofja Loka, Ziri,
Logatec, Medvode, HotederSica, Gorenja vas), medtem ko jih v samih hribovskih naseljih
ni. Veterinarska postaja pa je za celotno obravnavano podrocje samo v Ljubljani; pred-
vsem zato so hribovski kraji s pomanjkljivimi telefonskimi zvezami ali celo brez njih mo-
¢no prizadeti, saj morajo Zivinorejci velikokrat iskati pomo¢ veterinarjev, do najbliZjega
telefona pa je marsikje zelo tezko priti, posebej $e v zimskem &asu.

Med hribovskimi naselji nekatera naselja izraziteje odstopajo od povprecka glede na
razvitost in gospodarsko mo¢, zato jih je vredno posebej omeniti. Na prvem mestu je med
vecjimi vasmi Petkovec, med manjsimi pa Hlevni Vrh, oba v Logaskih Rovtah. Tamkaj so
omembe vredne Se Rovte nad Logatcem, Ravnik pri HotederSici in deloma tudi $e Vrl
nad Rovtami, nekdanji sv. Trije kralji. V Zirovskih Rovtah je tako z Breznico nad Zirmi
in deloma tudi z Mrzlim Vrhom, v osrednjih Polhograjskih hribih so omembe vredni Sent-
Jost, Setnik, Smrecje in deloma Butajnova ter Planina, na desni strani doline Poljaniéice
pa predvsem Vinharje, Kovski Vrh in deloma tudi Bukov Vrh. — Podrobnosti so vidne v
tabelah 2, 2a — 5, Sa.

Spremenjene gospodarske razmere v zadnjih letih imajo doloéen vpliv tudi na obrav-
navane kmetije, predvsem pri pomembnejsih trzno usmerjenih govedorejcih. Rast cen re-
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produkcijskega materiala prehiteva dvig odkupnih cen govedorejskih proizvodov. To se
najbolj ob&uti pri moénih krmilih in umetnem gnoju. Obojega si ne morejo privoséiti toli-
ko kot pred leti, ko je bil razkorak manjsi; posledica novejSega stanja je upadanje $tevila
goveje zivine. Kmetje so ¢edalje bolj odvisni od hlevskega gnoja, v moderniziranih hlevih
na splakovanje pa od gnojnice in od doma pridelane krme; najbolj so prizadeti rejei pitan-
cev. Tudi kmetijski stroji in rezervni deli, kolikor jih je sploh mogoce dobiti, so zanje ce-
dalje tezje dosegljivi. Premalo vzpodbudne pa so tudi razne premije, regresi, subvencije in
morebitne druge denarne pomoéi hribovskim kmetom. Ob takih razmerah je zato nujno
nazadovanje hribovskega kmetijstva in iskanje zasluzka zunaj kmetij. Kjer je tiko zaposlo-
vanje mozno, se z¢ opaza nazadovanje kmetijstva in naras¢anje deleza mesanih kmetij.
Glede na preteklost je razlika le v tem, da sedaj, ko so zgrajene ceste in je izboljSana tudi
druga infrastruktura, po veéini ljudje s kmetij ne beZijo, ampak na kmetijah Se vedno bi-
vajo, se z dela vradajo domov in po moZnosti tudi pomagajo pri kmeckih delih. Manjse
take kmetije postajajo ¢edalje bolj prilagojene nekmeékemu Zivlju na kmetijah: trzna
usmerjenost je na njih skoraj v celoti zamrla.

Negotovo gospodarsko stanje poraja nezaupanje tudi ponekod v obravnavani pokra-
jini. Ze po naravi nezaupljivi, zlasti starcjsi kmetje, so ponovno preorali nekaj njiv in jih
posejali z Ziti, predvsem za Zivino in za vsak primer tudi za seme: kjer so ugodne klimat-
ske razmere, pa so posejali tudi nekaj koruze. Tako delajo na primer Ze nekaj let kmetje v
Ravnah pri Zireh, drugod pa nekateri posamezniki. Ce se bo ta tendenca nadaljevala, ob-
staja nevarnost ponovnega ozivljanja samooskrbnega gospodarjenja in nazadovanje trzne-
ga gospodarstva,

Nekdanja jugoslovansko-italijanska meja je v obmejnih krajih nase obravnavane po-
krajine pustila 3¢ do danes nekaj sledi. Kako je z upravno mejo med Skofjelodko in idrij-
sko obgino, smo Ze govorili. V nekdanjih obmejnih krajib je tudi veliko vojaskih cest, ki so
jih s pridom izrabljali tudi hribovski kmetje. Meja je nudila »skriti« zasluzek tudi hribov-
cem s tihotapljenjem konj, cigaret, kave, riza in vina. V ¢asu nemske zasedbe pa so z ob-
mejnih kmetij do globine 200 m od meje na nekdanji jugoslovanski strani Nemci prebi-
valce izselili, kmetije pa porudili; po vojni so kmetje vecino kmetij obnovili.

Skrb krajevnih in ob¢inskih dejavnikov za hribovske kmete se v obravnavani pokra-
jini kaze razlicno. Med drugim se izraza v delezu zakonsko zas¢itenih kmetij, ki se med
posameznimi obravnavanimi regijami bistveno razlikujejo (glej tabeli 5 in 5a). Preseneca
predvsem relativno majhen deleZ zas&itenih kmetij v Zirovskih, deloma tudi v Logadkih
Rovtah in na desni strani doline Poljans¢ice, v primerjavi z osrednjimi Polhograjskimi hri-
bi, kjer je zascitenih povpreéno 89% vseh tamkaj obravnavanih kmetij. Ni dvoma. da so
Kriteriji za zas¢ito kmetij neenotni in preve¢ prepuséeni presoji lokalnih dejavnikov. na kar
kazejo tudi nase terenske raziskave.

Naj zakljuéimo razglabljanje o stanju hribovskih kmetij v obravnavanih regijah s po-
gledom nazaj in naprej, naslanjajo¢ se na enega od znacilnih kazalcev Zivljenjskosti kmetij,
in sicer na ugotovitve stanja znanih opus¢enih kmetij in pa kmetij, za katere ni upati na
nadaljnji razvoj in jim je torej po vsej verjetnosti usojen propad (glej tabeli 5 in 5a). Rela-
tivno najve¢ znanih opuséenih kmetij je na desni, bolj ali manj osojni strani doline Poljan-
i¢ice, kjer se je v splosnem skréilo Stevilo kmetij za dobro desetino (v nekaterih naseljih
kar za tretjino in petino), za 4% manj v osrednjih Polhograjskih hribih (veliko na Osolni-
ku, Selu in v Rovtu). znatno manj pa v Logasko-Zirovskih Rovtah. ok. 5%, izvzemsi Zapla-
no, v kateri je, kot Ze omenjeno, opuséena dobra etrtina kmetij: v Zirovskih Rovtah so v
ospredju glede deleza opuséenih kmetij med veéjimi vasmi Jar¢ja Dolina, Koprivaik in Zi-
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SI. 15. Kmecka hisa velike, 68 ha, in nekdaj bogate, a danes propadajoée kmetije MeZnar, 670 m,
na Setnici na jugozahodnem poboéju Polhograjske Grmade, ima veliko znadilnosti tipa hise v
Skofjelosko-cerkljanskem hribovju, kakr$no sta prikazala Vurnik in A. Melik.

rovski Vrh nad Gorenjo vasjo, v Logadkih pa, poleg Zaplane, $e Lavrovec, Hotenjske Zi-
brie, Praprotno Brdo in Ravnik. Skoraj vse kmetije so bile opuséene po zadnji vojni. V
perspektivi pa ¢aka podobna usoda nadaljnjih okoli 8% neperspektivnih kmetij v celotni
obravnavani pokrajini. Najvec teh je v osrednjih Polhograjskih hribih, od tega v Rovtu tre-
tjina tamkajsnjih kmetij, na Selu celo dve petini, na Planini dobra petina, na Brezovici pa
celo polovica. Za priblizno dobra dva odstotka je manjsi delez neperspektivnih kmetij v
Logasko-Zirovskih Rovtah, kjer bodo najbolj prizadete vasi Praprotno Brdo, Zirovski Vrh
nad Gorenjo vasjo, Fuzine, Ravne, Breznica, Lavrovec, Rovtarske Zibrie in Zirovski Vrh.
— Znanih opus&enih in neperspektivnih kmetij je v obravnavanih regijah nekaj manj kot v
dosedaj proucenih podrocjih hribovskih kmetij po Sloveniji, kjer je v povprecku pri obeh
kategorijah njihov deleZ okrog ene desetine obravnavanih kmetij.
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MOUNTAIN FARMS IN THE POLHOV GRADEC MOUNTAINS, ITS NEAR
SURROUNDING COUNTRYSIDE AND IN NEIGHBOURING ROVTE

Summary

The present study is a part of the long-term research project s The Geographical Investigation of
Mountain Farms in Slovenia« to be carried out by the Anton Melik Institute of Geography. It deals
with two characteristic mountain areas where are to be found mostly solitary mountain farms, small
hamlets, and onl%'thrcc clustered villages. The Polhov Gradec Mountains with the near surrounding
countryside and Zirovske Rovte are in the region of the central Slovene sub-Alpine mountains, while
Logaske Rovte is already a part of the karst plateaus of Notranjsko. Following the established guide-
lines there were included into the investigation 764 farms existing in 70 mountain settlements: in the
central part of the Polhov Gradec Mountains there are 233 farms, on the right side of the river Poljan-
§¢ica 104, in Logaske Rovte 214, and in Zirovske Rovte 213.

The territory under discussion is composed mostly of permeable Triassic dolomites and imper-
meable Werfenian and Permian-Carboniferous strata. The Polhov Gradec Mountains and the large
part of Logadke Rovte are composed of dolomites and Werfenian strata — these are the central and
south-western parts of the investigated territory, whereas in the northern and eastern parts of it the
Permian-Carboniferous beds predominate. Intensive tectonics, a dense hydrographic network, and
considerable amounts of precipitation led to the formation of a dissected relief with strong relief
energy that was also reflected in the inclination of rural ground (cf, Map 1). This is especially the case
in the central Polhov Gradec Mountains and in the west on Mrzli vrh and Zirovski vrh, where the
territory is at its highest altitude and where the solitary farms are located up to even 1000 metres of
the altitude. Most of the farms are on the sunny slopes and on the lower-lying plateaus of Logaske
Rovte, where the impermeable rocks predominate with an abundance of drinking-water — spring
water. Much thinner is the population on the climatically unfavourable shady slopes and on the
dolomitic karst plateaus because of the shortage of drinking water.

Despite certain advantages enjoyed by the treated farms for the last few decades (electric supply,
road connection with the valley, possibility to buy agricultural machinery, favourable credits), the large
majority of them cannot make living out of farming only. One of the main difficulties is small land-
tenure (cf. Tables 2 and 2a), which is in the treated territory — in comparison with the slovene moun-
tain areas studied so far — on an average among the smallest ones. Only few settlements and some
individual farms are here an exception. It is surprising that there in the highest regions of the territory
(Mrzli Vrh, Goli Vrh, Zirovski Vrh, Lavrovec) the farms are among the smallest ones. In comparison
with other mountain regions the farms here have little forest, and therefore also relatively small yearly
cut — on an average c. 45 cubic metres (with just a good half of conifers), but they have, on the other
hand, quite a lot of rural ground, on an average approximately 10 ha., which favours the growth of the
cattle-breeding. This is also reflected in the figures: the farms have on an average 9 head of cattle, that
is for Slovene mountain farms a relatively high number; details are given in Tables 3 and 3a.

The steep slopes are making improvement of the agricultural mechanization difficult. Almost
every farm has a mowing machine, full 75% of them a tractor, full 40% a loading trailer, but a silo
only about 20% of the farms. Market orientation of the farms is increasing. Milk is sold by a third of
the farms, approximately 7000 litres per year, slaughter cattle by over half of the farms, thus, an indi-
vidual farm sells on an average 1000 kilos of meat per year.

On an average approximately five persons live on a farm — 55% of them are farmers. About
60% of the inhabitants are active, ¢. 12% are 65 years old and older, and the other are under school-
age and school-age children. There comes only 1.6 of the effective agricultural labour force per farm.

The construction of roads and the possibilities of employment in non-agricultural activities have
mitigated the intensive depopulation from the mountain regions. This is reflected in the increase of
shere of the mixed farms, to one third, with the simultaneous decrease of pure farms, of which there
are in the territory under discussion just about 30%, the remaining full third are so-called half-pure
farms. The percentage of farms with prospective development is full 40 (prospective farms), of pro-
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spectless ones about 8, and of known abandoned farms 7. The percentage of farms, which are settled
in succession, is 40, but 7% of the farms have no successors.

This is a general situation in the whole territory under discussion. There are already noticeable
differences among the individual four regions, but they are vet more visible between some settlements
and individual farms. Only a few more outstanding settlements will be mentioned here. Among the
major ones there are Petkovec in Logaske Rovte, Mrzli Vrh in Zirovske Rovie. Setnik and Sentjost in
the central Polhov Gradec Mountains, and among the minor ones there are Hlevai Vrh and Ravnik in
Logaske Rovte, Breznica in Zirovske Rovte, and Vinharje on the right side of the river Poljanicica.
Almost in all respects they are considerably above the average (cf. Tables 2, 2a to 5, 5a). Among
them Petkovec is the best developed settlement, economically and socially. and it also leads in the
share of new houses and in modernization of households.
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