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Filip Uratnik: Pogledi na druZabno in gospodarsko
strukturo Slovenije Slovenske poti §t. VII. Izdala Tiskovna zadruga
v Ljubljani. 1933. 96 str.

Ta knjizica mi je v¥el in mi tudi ni vied. Ugaja mi Ze avtorjev namen, da
namre¢ pomore dvigniti diskusijo o nafith druZbenih in gospodarskih raz-
merah na vifji nivd, ji dati vel stvarnosti, objektivnosti. Zategadelj podaja v
prvi polovici spisa sredstvo za to, t. j. opis starostne in poklicne sestave slo-
venskega ljudstva, kolikor ga je v nadi drzavi, raune narodnega premoZenja
in davéne obremenitve ter statistiko nalega pridobitnega in potronega gospo-
darstva. Na ta del organiéno navezuje drugega, ki v njem prikazuje aktualne
probleme, kakor so populacijska gibanja, racionalizacija, kriza kmeckega po-
deZelja, starostno zavarovanje, brezposelnost i. dr. Vie¢ mi je nadalje avtor-
jeva mravljinéna prizadevnost, ki je Z njo zbral podatke, jih uredil in skom-
biniral tako, da se, kolikor gre, organi¢no strinjajo v statisti‘no sliko sloven-
skih gospodarskih razmer. Malokateri &itatelj bo slutil, koliko potrpeZljivosti
zahteva to delo in kako je zamudno. Konéno mi poleg iskrenosti in resnosti,
ki % njima Uratnik obravnava teZavno tvarino, ugaja e slogovna preprostost
in jasnost; tako prikupno ume govoriti pri nas malokdo o gospodarskih za-
devah, ki je vsaka izmed njih Ze prava kompozicija trmastih vpradanj.

Kar mi pa na tej knjigi nofe ni¢ ugajati, je njena prenatrpanost s statistié-
nimi Stevilkami in pa nekateri zaklju¢ki, ki jih avtor izvaja iz njih. Z manjfo
koli¢ino stevilk bi pisec dosegel vedji uspeh; zase bi jih rajii preteZno veéino
pogresal, pa bi bolj Zelel podrobnih popisov krizev in brig, ki s¢ z njimi na$
narod bori. Mislim, da je tudi pri nas prifla statistika vse preveé v &isle; veliki
sloves, ki ga uZiva, je prisel k nam poleg nekaterih drugih predsodkov 1z Ame-
rike, kjer holejo prav vse $tevildno izmeriti in kar vse upodobiti v krivuljah,
reducirati vsaktero kakovost na kolikovost. Poklicno ukvarjanje s statistiko
me je privadilo radikalni nezaupljivosti nasproti statistikam, ki o njih ne vem,
po kakini metodi in s kaksno skrbnostjo se je zbiralo in obdelalo gradivo, ki
so se na njegovi osnovi podatki izracunavali. Dokler tega ne vem, morem pri-
pisovati §tevilkam, ¢e hofem, mnogo dokazne modi ali pa tudi nobene. Stopnja
le-té zavisi od izbire in zdruZevanja ugotavljalnih metod in od vestnosti pri-
pravljalnega in urejevalnega dela. Pa tudi tedaj, kadar so konéne $tevilke izsle-
dek ¥e tako eksaktnih metod in rigorozne natanénosti, je njih spoznavna porab-
nost, ako holejo osvetliti kaj iz gospodarskega in socialnega Zivljenja, $e zme-
raj dosti problemati¢na; ako predmeta in vsega, kar je Z njim v zvezi in nanj
vpliva, dodobra ne poznam, se drzi konénih izsledkov $e vse polno dvomov
in so upravilene zelo razlilne interpretacije. Ako naj mi prakti¢no koristijo,
morajo take {tevilke vzroéne zveze brezdvomno dokazati. Omenjene teZave
izvirajo iz tega, da je gospodarstvo kompliciran pojav in Se posebej, da je
vaZen del nedeljivega socialnega Zivljenja, &igar najvaznejsih plati z golimi
$tevilkami prav nikdar ne izmeris.

Glede nekaterih podatkov opozarja sicer pisatelj, da jim gre le pribliZna ver-
jetnost; on pravi, da hode pogoditi toéno le velike obrise, da hote podati zgol;
zasilno oporo za presojanje, kjer vsa navidezna eksaktnost ne more dati veliko
ved nego orientacijsko sliko. Prav mnoge podatke, glede katerih je otividno,
da niso izsledek eksaktnega statistiénega $tetja, pa podaja brez pridrikov, tako
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da bi mogel Citatelj domnevati, da jim gre stoodstotna verjetnost. Mnoge $te-
vilke so tudi izsledek cenitev, ki iz njih subjektivnosti ni mogode izloéiti. Ker
pisatelj v knjigi ni mogel kot tretji njen del priobditi gradiva, bi bilo glede
vainejsih Stevilénih podatkov koristno na kratko dedati, kakino stopnjo za-
nesljivosti jim je pripisovati. Pa to veljaj bolj za bodoée pisateljeve publikacije,
kajti v tej knji¥ici je moral z besedilom ftediti. Celé hvalezni mu moramo
biti za srénost, ki # njo razklada svoje cenitve in skufa tudi z manj dobrim
materialom ustvariti orientacijo po slovenskem socialnem Zivljenju.

Nekaj pripomb k posameznim delom spisa. Knjigo ,Naja narodna pri-
vreda i nacionalni prihod®, ki so jo leta 1927. izdali Djuridié, Tosié, Vegner,
Rud&enko in Djordjevié, bi kot vir lovek uporabljal ¢éim manj in s skrajno
opreznostjo. Sodba nekega izkufenega statistika, da je to najstradnejia knjiga,
kar jih je iz8lo v Jugoslaviji, ni brez tehtnih razlogov. Uootavljanje narodnega
premo:rcn]a na podstav1 gradiva, ki je na rizpolaao, nasega in avstrijskega,
kae rajéi opustiti. Ne obeta bog ve kaj koristi niti za teorijo niti za prakso. V
zadnjih letih so metode takega ugotavljanja sicer temeljito pretresli in izpopol-
nili, spoznavna vrednost izsledkov pa je prav tako sporna ko prej. Podobno
je z donosi in dohodki. Poskusil sem to glede dohodkov ljubljanskega prebi-
valstva v letu 1924. Uporabil sem pri tem material, ki je tezko komu na raz-
polago, ter imel ¥e razna druga efektivna poizvedovalna sredstva, pa sem
uvidel, da je tudi ob takih ugodnostih teZava 3e zmeraj nepremagljiva. Dokler
ni moéi dognati dohodkov, ostane seveda tudi statistika davéne obremenitve
silo nehvalefno podetje, prav posebej fe, ée hofem predvojno davéno obreme-
nitev primerjati z danadnjo. Statisti¢no primerjanje sedanjih gospodarskih in
drutbenih razmer s predvojnimi bi se smelo vrditi sploh le ob upostevanju
vsega va¥nega, kar je Z njimi v funkcionalnih zvezah. Sicer velja konkludent-
nost izvajanj in sklepov za take primerjave le ob pogoju ceteris paribus. V
tem oziru je predvojno stanje zavoljo velikih razlik s sedanjim Ze skoraj ne-
primerljivo. In e bi se naloga tudi posrefila, s statistiko e zmeraj ne doZened,
kar bi najraj$i zvedel, ali je namreé kaj razlik v udinkovanju in kako se raz-
litne obremenitve obfutijo. Prav tako je rentabilnost in delovne donose kme-
tijskega gospodarstva kaj tezko primerjati z delovnimi donosi v drugih po-
klicih. Kajti kmetijsko gospodarstve je po prevesni velini naturalno-gospo-
darska samooskrba, obrt pa je vélenjena celotno v trini menjalni mehanizem.
In & bi tudi imenovane osnovne razlike ne bilo, je Se zmeraj vprasanje, ali je
mogole statistino ugotoviti pravi donos, ko kmelko gospodarstvo ni eno-
stavno, marved je prav za prav zdruZitev ve¢ vrst produkeij, ki se v njih siro-
vine, polizdelki in konéni izdelki med seboj brez denarnega ratuna izmenja-
vajo. Smisel kmetkega gospodarjenja je drugaden, preteina velina kmetov
svoje kmetije ne smatra za ,obrat®, marveé kot jamstvo in zanesljivo podlago
delovne priloZnosti, in podobno preudarja tudi kmetijski delavec. Kmet ne
izratunava donosov, marvet gleda bolj na to, da ostane na gruntu samosvoj
gospodar; zategadelj se zadovolji tudi z ,rentabiliteto®, ki bi ob nji morala
propasti vsaka obrt in industrija ter kljubuje dlje &asa tudi najvedji revi, ki bi
je drugi poklici ne hoteli prenafati. Kmetke razmere more s pridom prikazati
sploh le bolj detajlna, analitiéna statistika, ki si po posameznih pokrajinah in
po raznih kategorijah posestev skrbno ogleda vse dele zamotane strukture
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kmetijskega gospodarjenja. Avtor se pa po mojem mnenju, kakor drugod, tudi
tu prevet zadovolji z globalnimi podatki, s povpreénimi Stevilkami, ki morejo
biti zanimive, ki jth bo pa s pridom le telko uporabiti.

Naceloma se mi zdi $e vaZno pripomniti, da so regionalne gospodarske
avtonomije upravicene; taka stremljenja najdemo v raznih oblikah in intenzi-
tetnih stopnjah po vsej srednji in zapadni Evropi ter je le znamenje tvorne
samozavesti, ako bi tudi Slovenci iz svoje zemlje radi napravili v gospodar-
skem oziru, kolikor gre, avtarkino, zaokroZeno celoto. Le da se temu zoper-
stavljajo, dokler ostane svobodna trina menjava odlodilna norma gospodar-
jenja, nepremostljive ovire. Ako svojih ekonomskih moéi nofemo neodpust-
ljivo lahkomiselno zapravljati, se moremo gospodarsko drfati in napredovati
samo s prilagajanjem k celotnemu jugoslovanskemu gospodarstvu, Tako velé
tehniéne moznosti v odloéilnih industrijskih strokah in rentabilicetni raduni
na drugih podrocjih. Skoda, da nam je §la v tem oziru sluZbena gospodarska
politika tako malo na roko in je v teh 14 letih nakopitila toliko nepopravljivih
grehov, da jih ji zares ne moremo odpustiti. Uratnik veckrat uporablja pri-
liko, da kritizira beograjsko gospodarsko politiko in stavi proti njenim ukre-
pom svoje lastne predloge. Nekateri se mi zde resnega upoftevanja vredni,
vsem pa bodo gitatelji javeljne pritrdili. Ne zdi se mi n. pr. pravilno, vsaj pri
nas ne, pricakovati od driave prevet, ji nalagati nove intervencionistiéne na-
loge in ji priporocati dalekoseZne socializacijske akcije in eksperimente naére-
nega gospodarstva. Med solidnostjo technicnega ustroja nae drfave in kolidine
drzavnih nalog Ze sedaj ni zdravega razmerja in upravni aparat bi tako moéne
nove obremenitve ved ne prenesel. Skoda bi bila na strani gospodarstva. Na
strani 70. n. pr. pravi pisatelj: ,Kolikor ne vodijo podjetja svojih poslov sama
tako, mora nastopiti kot korektiv driava s tem, da odvzame po racionalizaciji
previsoke dobicke ali vsaj njih vedji del v obliki davkov.” Ne glede na to, da
je prav mnogokrat terko redi, ali je kak¥na konkretna preureditev ¥e racionali-
cija ali ne, bo glede na izdatne razlike med podjetji, strokami in poslovnimi
koeficienti in glede na nikdar mirujodi tehniéni napredck v velini primerov
nemogoce objektivno dognati, od katere meje navzgor so dobiki previsoki.
Strokovnjaki, ki vedo to zanesljivo presoditi, gotovo ne bodo hoteli biti
upravni organi. Ali pa bo morda drfava podjetjem v obliki davkov pobrane
previsoke dobicke, ki se ob ugodnih konjunkturah po navadi dajo precejien
del v rezerve, spet vratala, ko nastopijo krize, v katerih je treba racionaliza-
cijske investicije vendarle obrestovati in amortizirati, tudi, & ni prav nikakih
donosov?

Uratnikovo delo, tako polno interesantnih ugotovitev, opazovanj in kri-
ticnih pogledov na nafe male razmere, je kar moé priporofati vsem, ki glede
stanja in usod slovenskega gospodarjenja niso ¢isto brezbri¥ni. Vsakdo bo v
knjiZici nafel mnogokaj, &esar ne ve in kar se spodobi, da ve, & pa ¥e docela
vse ve, bo nji nalel izpodbude k lastnemu premifljevanju ali pa bo uZival,
ker ga bo véasih izzivalo k ugovarjanju. Od avtorja, ki je prakti¢nemu gospo-
darjenju tako blizu in ima zato mnogo globljih vpogledov vanje, priakujemo
nadaljevanje zapoletega dela in $e marsikatero obogatitev naSega gospodar-
skega in druzboslovnega slovstva. Albin Ogris.
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