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Grad Branek

Arhitekturnozgodovinski oris

IZVIECEK

Prispevek obravnava arhitekturni razvoj nekdanjega gradu Branek (Mallegg) oziroma Gornji grad na obmocju
Branoslavcev, zahodno od Ljutomera, ki je bil med drugo polovico 17. stoletja in letom 1926 najvecja, najuglednejsa
in najbolj prepoznavna grajska stavba na sirsem ljutomerskem obmocju. Leta 1926 so vecji del grajskega kompleksa
zaradi posledic poZara podrli in ostanek predelali v preprosto bivalno stavbo, ki doslej Se ni bila predmet natancnejse
stavbnozgodovinske obravnave. Z upostevanjem in sistematicnim analiziranjem obranjenih ostankov nekdanjega
gradu, starih upodobitev, arbivskib fotografij, zbranih posestnozgodovinskih podatkov in historicnih opisov je mo-
goce dokaj zanesljivo opredeliti vse poglavitne razvojne faze nekdanje grajske stavbe med 16. in 20. stoletjem in s
tem poudariti njen posebni pomen za zgodovino ljutomerskega obmoija v tistem obdobju. Vse kaze, da je Branek v
zgodnjem 16. stoletju nastal v skladu s srednjevesko tradicijo utrjenih srednjeveskib gradov in da so ga postavili na
lokaciji srednjeveskega stolpastega dvora, ki za razliko od njega ni imel posebne obrambne funkcije.

KIJUCNE BESEDE
grad, dvorec, grajske stavbe, strelski dvori, srednjeveski dvori, arbitektura, arhitekturna zgodovina,
umetnostna zgodovina, kastelologija, konservatorstvo, spomenisko varstvo, stavbni razvoj, renesansa,
barok, poZari, Priekija, Ljutomer, Branoslavci, Cezanjevci, Herbersdorf; Draskovic, Meylegg, Mallegg,
Mauerburg, Codroipo, Johann Kajetan Androy

ABSTRACT
BRANEK CASTLE. A DESCRIPTION OF ARCHITECTURAL HISTORY

The contribution discusses the architectural development of the former Branek (Mallegg) Castle or Upper Castle
in the area of Branoslavci west of Ljutomer, which was the biggest, the most distinguished, and the most recognizable
castle building in the wider Ljutomer area between the second half of the seventeenth century and 1926. In 1926,
a significant part of the castle complex was demolished after a devastating a fire and the rest was converted into a
simple residential building, which has so far not been subject to any detailed discussion in terms of its architectural
history. By taking into consideration and systematically analysing the preserved remains of the former castle, old de-
pictions, archival photographs, data on the history of the estate, and historical depictions, it is possible to determine the
main development phases of the former castle building between the sixteenth and the twentieth centuries with a fair
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amount of reliability and thus accentuate its special significance for the history of the Ljutomer area during the period
concerned. Everything suggests that Branek Castle was built in the early sixteenth century in accordance with the
medieval tradition of fortified castles and that it was set for Franz von Herbersdorf on the site of a medieval tower
house which, unlike itself, served no particular defensive purpose.

KEY WORDS
castle, manor, castle buildings, shooting courts, medieval courts, tower houses, architecture, architectural history,
art history, castellology, conservation, protection of monuments, architectural development, Renaissance,
Barogue, [fires, Priekija, Ljutomer, Branoslavci, Cezanjevci, Herbersdorf, Draskovic, Meylegg, Mallegg,
Mauerburg, Codroipo, Johann Kajetan Androy

Prispevek je nastal ob stopetinpetdeseti obletnici
rojstva prof- dr. Frana Kovacica (Verzej, 25. marec
1867 — Maribor, 19. marec 1939) in ob petdeseti
obletnici smrti akademika prof. dr. Franceta Steleta
(Tunjice pri Kamniku, 21. februar 1886 — Ljubljana,
10. avgust 1972), ki sta z besedami in fotografijami
pravocasno skrbno dokumentirala grad Branek ter ga
tako vsaj na papirju obranila za naslednje generacije.

»Na severni panogi gornjega Kamenscaka, dobro uro
hoda od Ljutomera proti zapadu, stoji med Cezanjevci
in Branoslavci gngd Branek s prekrasnim razgledom cez
Mursko polje in Séavnisko dolino.<! S temi besedami

je Fran Kovaci¢ v najznamenitejsi knjigi o Ljutome-
ru, izdani leta 1926 v Mariboru, zalel predstavitev
posebne stavbe, ki je zelo zaznamovala SirSe lju-
tomersko obmodje in njegove ljudi med 16. in 19.
stoletjem. Nato je v svoji grajeni tvarini skoraj pov-
sem prenehala obstajati, a obenem je — predvsem z
ohranjenimi starimi slikovnimi podobami in pisnimi
sporodili — postala svojevrsten izziv za nove genera-
cije ljudi, ki je niso mogle ve¢ neposredno doziveti.
Grad Branek je bil vsekakor ena od bolj zanimivih
novoveskih grajskih stavb na Stajerskem in zdi se,
da je njegova posebna usoda v obdobju po prvi sve-
tovni vojni napovedala tragedijo zelo velikega Stevila

Ljutomer z gradom Branek in dvorcem Gornji Ljutomer ter Jeruzalemom in Svetinjem
na razglednici iz okoli leta 1909 (zasebna zbirka).

1 Kovaci¢, Ljutomer, str. 201.
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Pogled na nekdanji grad Branek iz doline s severovzhodne strani 0"01‘0: Igor Sapac', 2007).

Pogled na ostanek gradu Branek s severne strani (fato: Igor Sapac', 2022).

gradov in dvorcev v slovenskem prostoru med drugo
svetovno vojno in po njej.2 Zgodovinske podatke o

2

Prim. Komelj, Grad kot spomeniskovarstveni, str. 15. V zvezi
s problematiko terminoloskega oznalevanja razli¢nih graj-
skih stavb: Sapa¢, Kaj je grad?, str. 391-412. Za Branek je
oznako grad smiselno in upravieno uporabljati zlasti zato,
ker je nastal na srednjeveski osnovi, ker je ta oznaka zanj v
slovenskem jeziku med lokalnim prebivalstvom vseskozi
uveljavljena, ker se je ta oznaka zanj trdno zasidrala tudi v
strokovni literaturi in ker je z novo gradnjo v zgodnjem 16.
stoletju, ki je vplivala na ves njegov nadaljnji stavbni razvoj
do 19. stoletja, Se v skladu z arhitekturno tradicijo znacilnih
visokosrednjeveskih gradov dobil zasnovo utrjenega gradu z
obrambnim obzidjem in visokim obrambnim stolpom. Ce-
prav je bil v 17. in 18. stoletju deleZen obseznih gradbenih
posegov, ki so ga priblizali zasnovam novoveskih baro¢nih

gradu, ki jih je do leta 1896 v glavnem zbral Matej
Slekovec (1846-1903) in po njegovi smrti leta 1926
objavil Fran Kovadi¢, je pozneje — v bolj ali manj ne-
spremenjeni obliki — povzela cela vrsta mlajsih avtor-
jev in avtoric.? Pri tem je ostala skoraj povsem prezrta

dvorcev, je v osnovi vendarle ohranil znacaj utrjenega gradu.
Podobna je problematika bliznjih gradov Lendava, Murska
Sobota, Grad na Gorickem, Ljutomer, Gornja Radgona in
Cmurek, ki so se z obseznimi novoveskimi predelavami med
16. in 18. stoletjem oblikovno sicer priblizali neutrjenim re-
nesan¢nim oziroma baro¢nim dvorcem, a zaradi druga¢nih
izhodis¢ dejansko to nikoli niso postali.

ZA Ljutomer — Slekovec, Trg in Zupnija Ljutomer; Kovadic,
Ljutomer, str. 201-211.
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Pogleda v oba obokana kletna prostora nekdanjega gradu Branek 0‘02‘0: Igor Sapac; 2022).

Predelana nekdanja jugovzhodna strelna lina iz pre polovice 16. stoletja v kleti gradu Branek
(foto: Igor Sapac, 2022).

kompleksna problematika stavbnega razvoja oziroma
arhitekturne zgodovine gradu in namen pricujocega
¢lanka je to vrzel dovolj uéinkovito — na podlagi vseh
razpoloZljivih pisnih, slikovnih in materialnih zgo-
dovinskih virov — zatesniti. Naloga je dokaj zahtev-
na, saj je od nekdanje razsezne grajske stavbe ostal le
majhen fragment in tudi arhivirano dokumentarno
pisno in slikovno gradivo je dokaj pomanjkljivo.
Grad Branek je dandanes skoraj povsem utilitar-
no oblikovana podkletena enonadstropna dvostano-
vanjska stavba s podolzno pravokotno talno ploskvijo
v izmeri priblizno 9,5 x 21,7 m, $tirikapno ope¢no
streho, dvojnim zunanjim stopni$¢em do bivalnega
prvega nadstropja in hisno $tevilko Branoslavci 23.
Na prvi pogled ni¢ ne kaze, da je to ostanek nekda-
nje ugledne plemiske rezidence in upravnega sredi-
§¢a velikega zemljiskega gospostva. Samo s posebno
izolirano lego na Sirokem izravnanem pomolu, na
obronku Kamens¢aka, nad dolino S¢avnice oziroma
Murskim poljem, se stavba razlikuje od znacilnih
uniformiranih druzinskih his, ki so v zadnjih deset-
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letjih v velikem $tevilu zrasle po vsem slovenskem
ozemlju. Natanénejsi ogled pa vendarle pokaze, da
se pod debelimi sivimi cementnimi fasadnimi ometi,
ki so malce pred letom 1990 prekrili celotno zunanj-
§¢ino in se zaradi zgresene izvedbe sedaj v velikih
zaplatah luscijo od podlage, skriva bistveno starejsa
gradnja. Obodni zidovi iz polnih opeé¢nih zidakov
so v najnizji etazi debeli kar do 180 cm in na zacel-
ni severovzhodni fasadi, obrnjeni proti dolini, so v
nadstropju okna opremljena s kakovostnimi profili-
ranimi kamnitimi okvirji zgodnjebaro¢nih oblik z iz-
stopajo¢imi policami in ravnimi Celi.* Na tisti fasadi
ima tudi eno okno v pritli¢ju ve¢ji pravokotni kam-
niti okvir, ki ga dopolnjuje kovana Zelezna mreza.
Vse druge fasadne odprtine so oblikovane utilitarno
in nimajo kamnitih okvirjev. Na krajsi jugovzhodni

4 Prim. UKPP, Mallegg — Branek. Umetnostnozgodovinski-

-konservatorski topografski opis iz leta 1962 iz zapuitine
Jozeta Curka; Kosi in Baumgartner, Dub preteklosti, str. 18,
28-31.



70

3 KRONIKA

2022

IGOR SAPAC: GRAD BRANEK, 659-738

Prootni vhod v klet gradu Branek, ki so ga v 18. stoletju z zunanje strani zazidali, in pogled na del ometane
obocne konstrukcije v severozahodnem prostoru pritlicia nekdanjega osrednjega trakta gradu Branek
(foto: Klavdija Vnuk, 2015).

stranski fasadi je v visini pritli¢ja viden sekundarno
zazidan opecni lok, ki kaze, da je bil prostor za njim
neko¢ povezan z jugovzhodnim grajskim traktom, ki
je sedaj do tal podrt.> Na krajsi severozahodni fasadi
izhod iz kletne etaze kaze, da je bil tam neko¢ prehod
v severozahodni grajski trakt, ki je sedaj prav tako
do tal podrt. Sedanja stavba je torej ostanek nekda-
njega severovzhodnega oziroma osrednjega grajskega
trakta. Juzni vogal stavbe je v obsegu pritli¢ja zgrajen
rahlo posevno, kar kaze, da je najverjetneje iz 16. sto-
letja in da je ta vogal sprva morda stal samostojno
oziroma da nanj sprva Se ni bil naslonjen nekdanji
jugovzhodni grajski trakt. Na drugih vogalih taksne
posevne gradnje ni opaziti.

Sedanja stavba je v celotnem obsegu podklete-
na. Klet je bila sprva enoten podolzen prostor, ki pa
je sedaj predeljen s 36 cm debelo ope¢no predelno
steno, ki je po strukturi zidave sode¢ nastala v 20.
stoletju. Celoten nekdanji enoten kletni prostor je

5 Zazidava locne odprtine je na jugovzhodni fasadi Siroka

2,35 m, a je na jugozahodnem delu zaradi novejse predelave
poskodovana. Vse kaze, da je bila lo¢na odprtina sprva Siroka
3,6 m. Teme loka ni v osrednji osi fasade, marve¢ nekoliko
zamaknjeno proti severovzhodu.

opremljen z ope¢nim banjastim obokom, ki je po
obliki in strukturi sode¢ iz 17. stoletja® in kaze, da so
ga sekundarno vgradili med starejSe opecno obodno
zidovje; ob vgradnji oboka so starej$e obodne stene,
debele priblizno 120 cm, na notranji strani za pribli-
zno 60 cm obzidali in s tem ustvarili dovolj mo¢no
peto, na katero so oprli obo¢no konstrukeijo. Obzi-
dava je najbolj razvidna na severovzhodni steni, kjer
so takrat s sosodnicami dopolnili tri starejSe strelne
line z lijakastim ostenjem na notranji strani. Skraj-
na severozahodna od teh treh lin je na fasadni strani
ohranila prvotno podobo v obliki kamnite klju¢avni-
ce, kar kaze, da je najverjetneje nastala v prvi polovici
16. stoletja. V srednji lini kljucasta strelnica manjka,
v desni oziroma jugovzhodni lini pa nekdanjo strel-
no odprtino sedaj nadomesc¢a novejsi pravokotni be-
tonski okvir iz 20. stoletja. Pred nastankom oboka je
imela klet na jugovzhodnem delu te stene Se Cetrto
strelno lino, ki je od takrat zazidana in njena sled je
vidna samo pri tleh na zunanji fasadi. Vhod v klet na
severozahodni strani je — po obliki segmentnolo¢ne

6 Primerljivi so, denimo, kletni oboki dvorca Ravno polje pri

Ptuju iz okoli leta 1670.
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Nekdanje notranje dvorisce gradu Branek z vodnjakom med obnovo zunanjicine ostanka

osrednjega grajskega trakta leta 1990 (foto: Damjana Pedicek, ZVKDS).

preklade sode¢ — najverjetneje nastal v 18. stoletju; z
njim so predrli prvotno steno iz 16. stoletja in njeno
obzidavo iz 17. stoletja. Vse kaze, da so ob nastanku
tega vhoda zazidali prvotni 0zji vhod ob severozaho-
dnem koncu jugozahodne stene, ki je bil $irok samo
80 cm in je sedaj ohranjen v obliki stenske nise. Nisa
ima na eni strani ohranjen kamnit podboj z utorom
za vrata na notranji strani stene, ki kaze da so ga
vgradili pred obokanem kleti. Obo¢na sosvodnica
kaze, da je bil tisti ozji vhod v uporabi Se takrat, ko
je nastal obok. Nenavadno ozek nekdanji vhod v klet
kaze, da prostor v ¢asu nastanka in obokanja ni imel
funkcije vinske kleti, ker vanj ni bilo mogoce prenesti
vedjih sodov.” Pozneje je bila klet dostopna tudi skozi
manjso kvadratno odprtino v oboku v jugovzhodnem
delu. Odprtina brez okvirja je $e ohranjena in v funk-
ciji ter povezuje klet s pritli¢jem. Odsotnost okvirja
napeljuje na domnevo, da so odprtino sekundarno,
najbrz v 18. stoletju, vdelali v starejsi obok. Vzhodno
zraven te obo¢ne odprtine je postavljen opecni slop
pravokotnega prereza, ki je sekundarno naslonjen na
obok in je najverjetneje nastal v 18. stoletju. Krajso
jugovzhodno steno kleti je v novejsem Casu zakrila
opecna dozidava z niSami na nego vina, ki je zakrila
tudi zakljucek starejSega oboka. Vse kaze, da se klet

Morda je imela klet neko¢ na jugozahodni $e dodaten vhod;
na to je mogoce pomisliti glede na lokacijo 1,2 m siroke so-
svodnice, ki je slepa oziroma se sedaj nanjo ne vezZe nobena
odprtina.

664

neko¢ ni nadaljevala $e bolj proti jugovzhodu, na ob-
modje nekdanjega jugovzhodnega grajskega trakta.
Tudi pritli¢je sedanje stavbe je v veliki meri ohra-
njeno v avtenti¢ni obliki in posreduje pomembne po-
datke v zvezi s stavbnim razvojem nekdanjega gradu.
Sestavljeno je iz niza treh razlicno dolgih a enako
sirokih prostorov, ki so dostopni skozi tri utilitarno
oblikovane vratne odprtine v dvoris¢ni jugozahodni
steni in imajo vsi ometane ope¢ne banjaste oboke s
sosvodnicami. Najvecji je severozahodni prostor, ki je
od srednjega prostora oddeljen s 40 cm tanko opec-
no steno, ki je socasna z obo¢no konstrukeijo. Tisti
prostor ima tri pare sosvodnic in na krajsi severo-
zahodni steni dve nenavadni simetri¢no postavljeni
nisi s segmentnolo¢nima prekladama, ki sta ostanek
nekdanjih oken. Vse kaze, da so okni, ki sta nasta-
li socasno z banjastim obokom v 17. stoletju, v 18.
stoletju, ko so stavbni trakt s prizidkom podaljsali
proti severozahodu in pri tem zakrili nekdanjo fasa-
dno steno, predelali v vratni odprtini. Vrata so nato
zazidali po porusitvi prizidka v 20. stoletju, pri tem
pa prehoda na notranji strani ohranili kot zidni nisi.
Sosvodnice imajo deloma $ilastolo¢no obliko, kar
kaze, da bi naceloma mogle nastati $e v 16. stoletju.
V srednjem prostoru pritli¢ja, ki ima priblizno kva-
dratno talno ploskev, je v tleh omenjena odprtina, ki
pritli¢je povezuje s kletjo. Jugovzhodna stena tistega
prostora je nastala, ko so prvotno vedji enoten ba-
njasto obokan prostor — najverjetneje v 18. stoletju
— predelili na dvoje. 40 cm debelo opecno steno so
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Pogled na grad Branek (desno) s triko naselbino Ljutomer in gradom (Gornji) Ljutomer (levo) s severovzhodne
strani v ozadju na oljni sliki neznanega avtorja 2 upodobitvama vasi Krizevci in Iljasevci iz leta 1641.
Izrez (Stitni hrad a zdimek Horsousky Tyn, foto: Igor Sapaé, 2017).

postavili nad kletnim obokom in jo z namenom, da
ga ne bi prekomerno obtezili, postavili na posebnem
razbremenilnem loku, ki je sedaj dobro viden. Jugo-
vzhodni prostor pritli¢ja je najozji in vse kaze, da je v
sedanji zasnovi iz 17. in 18. stoletja. Na jugovzhodni
stranski steni je vidna zazidana lo¢na odprtina, ki je
vidna tudi na zunanji fasadi. Zazidani lok je s poloza-
jem in velikostjo prilagojen banjastemu oboku iz 17.
stoletja in kaze, da je nastal za obokom; najbrz v 18.
stoletju oziroma takrat, ko so osrednji grajski trakt s
prizidkom podaljsali proti jugovzhodu in so zaradi
funkcionalnosti z dovolj $iroko odprtino prebili nek-
danjo (in sedanjo) jugovzhodno fasadno steno.

Prvo nadstropje stavbe je bilo v 20. stoletju vec-
krat predelano in za stavbnozgodovinsko analizo ne
ponuja toliko podatkov kakor klet in pritlicje. Sedaj
je preurejeno v dve samostojni stanovanji, ki sta preko
dvojnega zunanjega stopnis¢a dostopni neposredno z
dvori§¢a in nimata notranje povezave s pritlijem in
kletjo. Vse kaze, da so vse §tiri opecne obodne stene,
ki so debele priblizno 100 cm, $e iz 16. stoletja, oken-
ske odprtine s segmentnolo¢nimi prekladami pa so v
sedanji velikosti najverjetneje nastale v zgodnjem 18.
stoletju. Ometane ravne tramovne stropne konstruk-
cije so deloma morda e iz 18. stoletja.

Na dvoris¢u na jugozahodni strani stavbe je ohra-
njen stari grajski vodnjak, ki je po pripovedovanju la-
stnikov globok 23 m. Sedaj ga pokriva preprost no-
vejsi betonski pokrov, Se leta 1962 pa je imel lesen

vencni nastavek. Od ostanka nekdanjega vhodnega
grajskega trakta, ki je na jugozahodni strani dvorisc¢a
stal do okoli leta 1973, ni ostalo prav ni¢. Ostanki
kamnitega glavnega grajskega portala, ki je bil vzidan
v tisti trakt, so sedaj kot deloma profilirani kamniti
vrtni robniki polozZeni pred dvoris¢no fasado ohra-
njene stavbe oziroma nekdanjega severovzhodnega
grajskega trakta. Na lokacijah nekdanjih severoza-
hodnega in jugovzhodnega grajskega trakta stojita
novejsi nizki leseni lopi.®

Grad Branek na upodobitvah in fotografijah med
17. in 20. stoletjem

Sporodila, ki jih v zvezi z nekdanjo grajsko arhi-
tekturno zasnovo posreduje sedanja stavba, u¢inkovi-
to dopolnjujejo histori¢ni slikovni dokumenti iz ¢asa
med 17. in 20. stoletjem, ki obenem zelo nazorno
kazejo, da je grad v tem obdobju dozivel pester in
razgiban gradbeni razvoj.

Najstarejsa evidentirana upodobitev gradu Bra-
nek je na veliki oljni sliki neznanega avtorja z veduto
mesta Radgona iz leta 1618.7 V ozadju Radgone so
miniaturno upodobljene veéje naselbine, cerkve in

8 Za prijazno dovoljenje za ogled stavbe se zahvaljujem druzZini

Skrjanec, ki sedaj skrbi za obmodje nekdanje grajske stavbe.
9 Sliko z naslovom Abrif§ der Stadt Radkersburg befreidt Wein

Gey, ... hrani muzej Museum im Alten Zeughaus. Bad Rad-

kersburg. Objava v: Drescher et al., Museum, str. 35.
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Grad Branek s severne strani na bakrorezni upodobitvi iz Vischerjeve Topografije vojvodine Stajers,ée
iz okoli leta 1681 (povzeto po: Vischer, Topographia, 1975, sl. 246).

gradovi v mestni okolici med Muro ter Dravo in na
levem robu slike je nad trgom Ljutomer v gri¢evna-
ti vinogradniski pokrajini upodobljen tudi Branek;
grad, ki sicer ni posebej oznacen z napisnim trakom
in imenom, je sestavljen iz dveh nizjih nadstropnih
stavb, ki ju pokrivata rdeci ope¢ni dvokapni strehi.
Desna stavba ima na zadnjem vogalu nizji prizidek
— najbrz gre za vogalno bastijo. Med stavbama je
postavljen visoki glavni grajski stolp s piramidasto
streho.

Naslednja evidentirana upodobitev je iz leta 1641
in tudi v tem primeru gre za veliko oljno sliko ne-
znanega avtorja, na kateri je Branek skupaj z Ljuto-
merom upodobljen v ozadju. Slika z upodobitvama
vasi Krizevci in Iljasevci v ospredju je opremljena z
letnico 1641 in oznacena z naslikanim grbom plemi-
ske rodovine Trauttmansdorft ter napisom Igelfdorff’
(Iljasevci).1® Ker je grad naslikan v ozadju in ker si
je slikar v zgodnjebaro¢ni maniri prizadeval povecati
slikovitost celotne kompozicije, so nekateri deli po-
enostavljeni ali svobodno preoblikovani, kljub temu
pa je upodobitev kot celota v glavnem zanesljiva.
Grad je upodobljen s severne strani in je postavljen
v gri¢evnato pokrajino. Vidni so trije razli¢no visoki
stavbni trakti, nad katerimi se v ozadju na juzni strani
kompleksa dviguje glavni grajski stolp s piramidasto

10" Slika je najverjetneje do 19. stoletja visela v gradu Negova,

sedaj pa je — skupaj z drugimi predmeti iz nekdanje posesti
plemiske rodovine Trauttmansdorff — razstavljena v muzeju
na gradu HorSovsky Tyn na Ceskem.
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streho. Na straneh je sestav traktov dopolnjen z niz-
jima prizidkoma — nezastre$eno vogalno bastijo na
vzhodu in zastreSenim vogalnim stolpom zunanjega
obrambnega obzidja na zahodu. Posamezni stavbni
¢leni niso upodobljeni; vidni so samo obrisi okenskih
odprtin in dimniki na strehah bivalnih traktov.
Okoli leta 1681 je grad Branek v sklopu svoje
stajerske Topografije upodobil Georg Matthius Vi-
scher (1628-1696).!! Datacijo potrjuje upodobitev
Braneka na sliki glavnega oltarja cerkve v bliznjih
Cezanjevcih; slika s pripro$njikoma zoper kugo, sv.
Rokom in Sebastjanom, ki je nastala tudi kot votivna
slika za obrambo pred kugo, je desno spodaj signirana
in datirana: H. 4. Weissenkhircher. pinx. / 1682. Hans
Adam Weissenkircher (1646-1695) je bil v tistem
obdobju v Gradcu dvorni slikar Janeza Sajfrida kne-
za Eggenberga in je za cezanjevsko cerkev ustvaril
vrhunsko mojstrovino, ki pa je z restavriranjem ozi-
roma preslikavanjem, ki ga je 1836 na Dunaju opra-
vil slikar Johann Wachtl (po 1778 — po 1839), zelo
trpela. A vse kaze, da naslikana upodobitev Braneka
pri tem ni bila spremenjena in je v celoti ohranila

11 Sodobna faksimilirana objava v: Vischer, Topographia, 1975,

sl. 246; Vischer, Topographia, 2006, sl. 7; Novak, Ljutomer, str.
39; prim. Lampe, Nase slike, str. 496, 526. Okoli leta 1895 je
na pobudo Mateja Slekovca nastal slikoviti akvarelirani preris
Vischerjeve grafike (ZA Ljutomer — Slekovec, Trg in Zupnija
Ljutomer); objava v: Pavli¢i¢, Dr. Tomaz Ignac Maurer, str. 62;
Kosi in Baumgartner, Dub preteklosti, str. 29; Pintaric, Odnosi,
str. 56; Pavli¢ic, Dve graséini, str. 9; prim. Kovaci¢, Ljutomer,

str. V.
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Grad Branek s severne strani na glavni oltarni sliki slikarja Hansa Adama Weissenkircherja iz leta 1682
v podruznicni cerkvi v Cezanjevcih. Izrez.

prvotno obliko iz leta 1682.12 Weissenkircherjeva
upodobitev Braneka je z vsemi glavnimi znacilnost-
mi enaka upodobitvi Braneka na Vischerjevi grafiki
in kaze, da je slednja Weissenkircherju sluzila kot
slikarska predloga. Georg Matthius Vischer je Bra-
nek upodobil v pogledu s severne strani, kot slikovito
razgibani stavbni sestav visokega oglatega glavnega
stolpa z osmerokotnim vr$nim nastavkom in zgo-
dnjebaro¢no cebulasto streho, treh dvonadstropnih
bivalnih traktov okoli notranjega dvoris¢a in rene-
sanéno oblikovanega niZjega zunanjega obrambnega
obzidja s klinastima bastijama na koncih proti dolini
obrnjene severovzhodne stranice ter oglatim stolpom
s piramidalno streho na zahodnem vogalu. Bivalni
trakti v grajskem jedru so bili pokriti s Copastimi
strehami in med seboj povezani samo z vogali. Upo-
dobljeni bivalni trakti, vzhodna bastija in zahodni
stolp so primerljivi z upodobljenim stanjem na sliki
iz leta 1641. Visje v pobodju nad gradom je stal tri-
traktni ali stiritraktni gospodarski kompleks pristave,
pod gradom pa je bil ribnik.!?

Upodobljena situacija na Vischerjevi upodobitvi
iz okoli leta 1681 je v osnovi enaka upodobljeni si-
tuaciji gradu Branek na Vischerjevem zemljevi-
du Stajerske iz leta 1678, le da je tam grad zaradi
drobnega merila prikazan zelo poenostavljeno in
reducirano na najpomembnejse oblikovne znacil-
nosti.* Kljub skicoznosti ima tudi tista upodobitev
pomembno sporocilno vrednost, saj kaze, da je grad
ze pred letom 1678 na glavnem stolpu dobil znacilno
Cebulasto streho in da jugovzhodni stranski trakt, ki

12 Ruck, Hans Adam Weissenkircher, str. 146~147; prim. Hofri-
chter, Luttenberg, str. 63; Krajevni leksikon Dravske, str. 379;
Stele, Monumenta artis, str. 15, fig. 19; Menase, Marija, str.
140; Zanjkovi¢, Umetnostnozgodovinska, str. 159: Meke, Be-
nesko barocno slikarstvo, str. 345. Za upodobitve gradov na olj-
nih slikah v obdobju baroka: Ciglenecki, Oprema, str. 50-52.
Prim. Stopar, Gradovi, graséine, str. 40-41; Stopar, Grajske
stavbe, 2, str. 12; Janezi¢, Grad Branek, str. 5; Markovi¢, Zem-
ljiska posest, str. 4.

Objava v: Stopar, Grajski objekti z obmocja, str. 12.

13

14

je na upodobitvi iz okoli leta 1681 prikazan z vigjim
stre$nim slemenom od slemen severovzhodnega in
severozahodnega trakta, v resnici najverjetneje ni bil
visji od drugih dveh traktov.

Sporo¢ilo vrednost ima tudi drobcena shematska
upodobitev gradu Branek na nenaslovljeni perspek-
tivicni akvarelirani risarski upodobitvi krajev med
Muro in Dravo s Slovenskimi goricami ter delom
Pomurja, ki jo je neznani avtor kot znacilen primer
topografske karte ustvaril okoli leta 1700 in jo sedaj
hrani Stajerski dezelni arhiv v Gradcu." Branek je
prikazan kot sestav vsaj dveh bivalnih traktov, po-
kritih s strmimi ope¢nimi strehami, nad katerimi
dominira visok glavni grajski stolp, pokrit najver-
jetneje s Cebulasto streho. Kastelolog Ivan Stopar
(1929-2018) je domneval, da so glavni grajski stolp
odstranili po pozaru leta 1693.1¢ Ce ta domneva drzi,
je upodobitev nastala pred letom 1693, a vsekakor
po letu 1674, ko je nastala zgodnjebaro¢na ¢ebulasta
streha na zvoniku Zupnijske cerkve v Veliki Nede-
lji, ki je na upodobitvi Ze oznacena.l” Po drugi strani
je na osnovi te upodobitve mogoce pomisliti, da so
visoki grajski stolp morda odstranili oziroma znizali
Sele po letu 1700 in ne Ze takoj po pozaru leta 1693.

Med letoma 1763 in 1787 je nastal avstrijski vo-
jaski zemljevid, na katerem je grad Branek — Schlofs
Maleck — zelo shematsko oznacen kot Stiritraktni
stavbni sestav s priblizno kvadratno talno ploskvi-
jo in notranjim dvoris¢em. Oznalena situacija je v
osnovi skladna s starej§imi upodobitvami. Vzhodno
in zahodno ob glavni grajski stavbi sta oznaceni
stranski poslopji, ki imata obe podlozno pravokotno
talno ploskev. Severovzhodno je ob vznozju grajske

15 StLA, Die Pline Sammlung, inv. §t. 8 a. Objava v: Stopar,

Podoba Slovenije, str. 20.

Stopar, Gradowvi, graséine, str. 41; Stopar, Grajske stavbe, 2, str.
12; prim. Kohlbach, Steirische Baumeister, str. 466; Stopar, Ra-
zvoj, str. 20.

Za datacijo zgodnjebaro¢ne preobrazbe velikonedeljske cer-
kve: Hofrichter, Luttenberg, str. 52.

16

17
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Grad Branek z bliznjo okolico na avstrijskem vojaskem zemljevidu iz casa med letoma 1763 in 1787 (spletni vir).

Grad Branek z bliznjo okolico v mapi franciscejskega katastra iz leta 1824 (spletni vir).

vzpetine oznacen grajski ribnik, jugozahodno od gra-
du pa so narisani $e trije zaporedno nanizani ribniki.
Spremno besedilo k zemljevidu navaja, da je v grad
Branek — Schloss Malek — mogoce udobno namestiti
eno divizijo pehote.®

18 Rajsp, Slovenija, sekcija 170, str. 166; prim. Krajevni leksikon

Slovenije, str. 128. Gradu je neko¢ pripadalo sedem ribnikov.
SI PAM/0004/001/002/00007_00003 Fragment popisa rib-

nikov pri trgu Ljutomer, dokument brez datuma.
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V mapi franciscejskega katastra iz leta 1824 je
zaradi vedjega merila situacija gradu Branek upo-
dobljena natanéneje kakor na avstrijskem vojaskem
zemljevidu.! Osnovna Stiritraktna zasnova je na za-
hodnem vogalu dopolnjena z ve&jim prizidkom z zelo

19 ST AS 177/M/F/M336/g/A02 — Franciscejski kataster za
Stajersko (k. o. Branoslavci) 1824; SI PAM/1805/00002
Franciscejski kataster I. Mariborsko okrozje: Naborni okraj
Branek (Mallegg), 1824.
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Pogled na grad Branek in vas Cezanjevci iz daljave s severozahodne strani na litografski upodobitvi S. Kolbla
iz . . Stare Kaiserjeve suite iz casa med letoma 1824 in 1834 (spletni vir).

raz¢lenjeno talno ploskvijo — ocito gre tam za grajsko
kapelo z zvonikom na severozahodni strani. Vhod v
grad je bil skozi trakt na jugozahodni strani in po
posebni kvadratasti oznacbi sode¢ je bil tam vhodni
stolp. Daljsi jugovzhodni stranski trakt je bil na ju-
gozahodnem koncu dopolnjen s prizidkom oziroma
podaljskom. Jugozahodno od gradu je oznacena §ti-
ritraktna grajska pristava z velikim notranjim dvori-
§¢em, ki ustreza na Vischerjevi upodobitvi iz okoli
leta 1681 upodobljenemu gospodarskemu komple-
ksu na tisti lokaciji. Zahodno od gradu je upodoblje-
na vecja pravokotna vrtna povrsina s podolzno pra-
vokotno stavbo — najverjetneje rastlinjakom oziroma
oranzerijo — na severozahodnem vogalu. Zahodno
ob vznozju grajske vzpetine so oznaceni §tirje vedji
grajski ribniki.?0

Z upodobljenim stanjem v mapi franciscejskega
katastra je skladna litografska upodobitev Braneka,
ki jo je med letoma 1824 in 1833 za t. 1. Staro Kaiser-
jevo suito ustvaril S. Kélbl. Podpis pod upodobitvijo
sporoca, da je bil lastnik gradu takrat grof Codroi-

po.2! Grad je upodobljen iz daljave, s severozahodne

20 Ostanki nekdanjih grajskih ribnikov so v obliki kotanj razpo-

znavni $e sedaj. Prim. Kosi in Baumgartner, Dub preteklosti,
str. 18.

Objava v reproducirani obliki v: Kaiser, Lithographirte An-
sichten. Ponatis 1982, §t. 174; Kaiser, Litografirane podobe, st.
3 a; prim. Lampe, Nase slike, str. 496, 526. V zbirki Kurta

Miillerja v nekdanjem Grafiénem muzeju Rogaska Slatina se

21

strani. Vidna je samo dvonadstropna severozahodna
grajska fasada, ki obsega sedem okenskih osi in je v
spodnjem delu zakrita z drevijem. Okna v drugem
nadstropju fasade so poudarjena s polkroznimi ozi-
roma segmentnolo¢nimi Celi. Na desni strani fasade
je v ozadju viden znizani glavni oziroma vhodni graj-
ski stolp, pokrit s strmo Stirikapno slemenasto stre-
ho, desno pa je dokaj velika grajska kapela z vitkim
zvonikom na severozahodni strani. Zvonik je pokrit
z baro¢no oblikovano laternasto streho. Desno od
gradu je viden pritliéni trakt pristave, ki ga pokri-
va opecna §tirikapna streha. Pristava je bila v tistem
obdobju gotovo Se §tiritraktna; to kaze tudi drugi
avstrijski vojaski zemljevid, ki je nastal med letoma
1806 in 1869. Na tistem zemljevidu je oznacena tudi
kapela ob zahodnem vogalu gradu in popolna $tiri-
traktna grajska tlorisna zasnova, kakrsna se je ohra-
nila do leta 1870.22

Po letu 1870 so opisano zasnovo z rusitvami za-
radi posedajocega se terena zelo okrnili.?3 Njeno po-

je ohranil sekundarno koloriran primerek te litografije. Ob-
java v: Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 12. Zbirka za javnost in
raziskovalce ni ve¢ dostopna.
https://maps.arcanum.com/en/map/europe-19century-sec
ondsurvey/?layers=158%2C164&bbox=1794999.8116964
106%2C5863623.645938641%2C1797272.6189593277%
2(C5864453.704292676

Prim. Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11, str. 162;
Lampe, Nase slike, str. 526; Kovacic, Ljutomer, str. 203; Kra-
Jevni leksikon Dravske, str. 379.

22

23
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Pogled na grad Branek s severozahodne strani okoli leta 1906 (povzeto po: Lampe, Nase slike, str. 496).

dobo iz tistega obdobja kazejo redke fotografije na
razglednicah z zgodnjega 20. stoletja. Grad je bil v
tistem obdobju fotografiran samo s severne in seve-
rozahodne strani. Severovzhodna fasada je imela v
drugem nadstropju sedem okenskih osi, severozaho-
dna pa osem. Enako je bilo $tevilo okenskih osi na
teh dveh fasadah v prvem nadstropju, vendar pa tam
na severozahodni fasadi okna niso bila v istem nivoju.
Okna v prvem nadstropju so bila malce manjsa od
oken v drugem nadstropju. Na severovzhodni fasa-
di, ki je bila obrnjena proti dolini, je bila med prvim
in drugim nadstropjem priblizno na sredini dolzine
fasade pritrjena kamnita grbovna kartusa. V pritli¢ju
je bilo oken manj in niso bila opremljena z velikimi
pravokotnimi kamnitimi okenskimi okvirji, kakrsne
so imela okna v obeh nadstropjih. Na jugozahodnem
koncu severozahodnega trakta je stal stresni stolpi¢
oziroma zvonik s piramidasto streho. Posebne pra-
vokotne biforne odprtine historisti¢nih oblik v vr§ni
oziroma zvonovi etazi so kazale, da je stolpi¢ nastal v
zadnji tretjini 19. stoletja. Na jugozahodni konec se-
verozahodnega trakta je bil prislonjen niZji prizidek,
ki je segal do viSine prvega nadstropja.?*

Nekaj ve¢ fotografij je nastalo na zaletku leta
1926, kmalu po pozaru, ki je v grajskem poslopju
izbruhnil na silvestrski vecer leta 1925. Konservator
France Stele (1886-1972), ki je priSel iz Ljubljane na
Branek dokumentirat nastalo skodo, je posnel osem
fotografij, od katerih tri kazejo zunanj$¢ino posko-
dovane grajske stavbe, drugih pet pa posamezne seg-

24 Razglednice so ohranjene v zbirkah Pokrajinskega arhiva
Maribor, Zgodovinskega arhiva na Ptuju, Splosne knjiznice
Ljutomer, Narodne in univerzitetne knjiznice v Ljubljani in
v zasebnih zbirkah. Fotografija iz okoli leta 1906, s severoza-
hodne strani, je objavljena v: Lampe, Nase slike, str. 496, 526.
Ista fotografija je povzeta v: Kovacic, Ljutomer, str. 206; Jane-
7i¢, Grad Branek, str. 6. Podobna je fotografija na razglednici
iz okoli leta 1910; kaze priblizno isti pogled na grad in enako
gradbeno stanje. Objava v: Jakic, Vsi slovenski, str. 65.
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mente baro¢nih $tukaturnih dekoracij v dveh pro-
storih v notranj$éini v drugem nadstropju. Grad sta
takrat tvorila dvonadstropna trakta na severozahodni
in severovzhodni strani ter nepodkletena pritli¢na
trakta na jugovzhodni in jugozahodni strani notra-
njega dvorisca. Jugovzhodni trakt je bil razvaljen Ze
pred silvestrskim pozarom in z njegovega opecnega
zunanjega zidovja se je luscil beli apneni omet. Okna
tega trakta na njegovi dolgi zunanji fasadi so bila do-
kaj velika, pravokotna in s preprostimi obrobami iz
18. ali 19. stoletja. Na dveh mestih so bila okna se-
kundarno razdirjena v vrata. Jugozahodni trakt je bil
pokrit s polozno dvokapno streho in je imel na zuna-
nji fasadi dvoje manjsih podolznopravokotnih oken.
Poleg tega je bil opremljen z velikim zgodnjebaro¢no
oblikovanim kamnim glavnim grajskim portalom iz
druge polovice 17. stoletja, ki je imel znacilno preki-
njeno plasti¢no izstopajole trikotno ¢elo s kamnito
grbovno kartuso na sredini in segmentnolo¢no za-
klju¢eno vratno odprtino, ujeto v pravokotni utor
nekdanjega dviznega mostu ¢ez obrambni jarek. Na
zahodu se je pritlicni jugozahodni oziroma vhodni
grajski trakt naslanjal na malce visji vogalni stavbni
del, v katerem je bila — sode¢ po dveh znacilno raz-
porejenih visokih pravokotnih okenskih odprtinah
— grajska kapela. Z njo je bil funkcionalno povezan
stre$ni stolpi¢ oziroma zvonik historistiénih oblik
iz zadnje tretjine 19. stoletja, ki je imel piramidal-
no streho in je bil postavljen na sleme strehe jugo-
zahodnega konca dvonadstropnega severozahodnega
trakta. Oba dvonadstropna trakta sta imela na zuna-
njih fasadah v prvem in drugem nadstropju pravo-
kotne zgodnjebaro¢no profilirane kamnite okenske
okvirje, v pritli¢ju pa manjSe pravokotne okenske
odprtine. Okna v drugem nadstropju so imela zna-
¢ilno baro¢no drobno delitev na manjsa pravokotna
zastekljena polja. Okenski okvirji v prvem nadstropju
na severozahodni fasadi so bili opremljeni oziroma
zavarovani z baro¢nimi kovanimi mrezami z diago-
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Pogleda na grad Branek pred prvo svetovno vojno
s severne strani iz doline in s severozahodne strani
(povzeto po razglednicah iz zasebne zbirke).

nalno postavljenimi palicami in razporejeni v dveh
nivojih, kar je kazalo, da fasada nastala kot rezultat
postopnega stavbnega razvoja. Severozahodni trakt
za razliko od severovzhodnega ni bil podkleten. Na
dvori¢ni strani sta imela oba dvonadstropna trakta v
drugem nadstropju lesen povezovalni konzolni bal-

IGOR SAPAC: GRAD BRANEK, 659-738

kon oziroma odprt hodnik, ki je bil opremljen s ko-
vano Zelezno ograjo sréastih baro¢nih oblik in pred
padavinami zavarovan s $irokim stre§nim napuscem.
Balkon je bil dostopen skozi siroke in visoke vratne
odprtine z dvojnimi vratnicami in baro¢no profilira-
nimi leseni okvirji. V prvem nadstropju so bila okna
dvorid¢nih fasad brez kamnitih okenskih okvirjev in
jih pozneje na severovzhodnem traktu niso bistveno
spremenili. Ob stiku obeh dvonadstropnih traktov
je bilo na dvoris¢u odprto enoramno stopnisce, ki je
omogocalo dostop do prvega nadstropja severovzho-
dnega trakta, pod njim pa je bil mogo¢ prehod do
kleti pod severovzhodnim traktom. Pozar je unicil
strmo opecno streho in leseno stropno konstrukeijo
v drugem nadstropju nad severovzhodnima tretjina-
ma severozahodnega trakta in na stiku obeh dvonad-
stropnih traktov. Masivno ope¢no zidovije je pozar
prestalo brez tezjih posledic in ohranile so se tudi
bogate poznobaro¢ne figuralne stenske in stropne
stukature iz druge tretjine 18. stoletja v glavni grajski
dvorani v drugem nadstropju severovzhodnega trakta
in v eni od stranskih soban — v t. i. rde¢i sobi. Kon-
servator Stele je Stukature in izjemno bogato obli-
kovana dvokrilna baro¢na intarzirana vrata t. i. rdece
sobe dokumentiral s petimi fotografijami, ki kazejo
posamezne zanimive segmente, ne pa tudi celotnih
Stukiranih prostorov.?®

Stele je Branek fotografsko dokumentiral kmalu
po pozaru, vsekakor Se pred pomladjo 1926; drevesa
na njegovih posnetkih so $e brez listja in stavba $e ne
kaze znakov razkrajanja zaradi unicene strehe. Zdi se,
da je razdejanje Braneka Steletu kar zagrenilo pra-
znovanje $tiridesetega rojstne dne 21. februarja 1926.
Kmalu zatem, ko se drevesa $e niso olistala, je nasta-
la $e ena fotografija napol pogorelega gradu; deloma
razkrito grajsko stavbo kaze v pogledu iz doline, s se-
verozahodne strani in se — razen po razdejani strehi
— bistveno ne razlikuje od omenjenih razgledni¢nih
fotografij z zacetka 20. stoletja. Nekaj tednov ali me-
secev pozneje, ko so se drevesa Ze olistala in so razde-
jani grad Ze z veliko vnemo podirali, je nastala e ena
dokumentarno zelo pomembna fotografija; kaze po-
gled na severovzhodno dvoris¢no fasado. Severovzho-
dni trakt, ki je do vrha prvega nadstropja ohranjen Se
sedaj, je bil takrat v jugovzhodni polovici $e pokrit s
strmo opecno streho in je imel v drugem nadstropju
balkon s kovano Zelezno ograjo. Na severozahodni
strani so trakt v obsegu drugega nadstropja Ze podrli.
Na stiku med ohranjenim in zniZanim delom trakta
fotografija kaze ostanke baro¢ne glavne grajske dvo-
rane z bogatimi $tukaturami, ki so jih kmalu zatem
med podiranjem povsem unicili. Fotografiji sta ohra-
njeni v Pokrajinskem arhivu Maribor, njun avtor pa ni

25 INDOK, Fototeka: Branoslavci — Grad Branek: fotografije
Franceta Steleta iz leta 1926, inv. §t. 4763, 4765-4770, 58298.
Prim. Stele, Stuk, str. 116; Komelj, Grad kot spomeniskovar-
stveni, str. 15.
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Pogled na v pozaru poskodovani grad Branek s severozahodne strani januarja 1926 (foto: France Stele, INDOK).

Pogled na v pozaru poskodovani grad Branek z jugovzhodne strani januarja 1926 (foto: France Stele, INDOK).
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Pogled na v pozaru poskodovani grad Branek s severozahodne strani iz doline januarja ali februarja 1926
(foto: neznani avtor, PAM).

Pogled na v poZaru poskodovani grad Branek z dvorisine jugozahodne strani med podiranjem dvonadstropnega
severozahodnega stranskega trakta pozno spomladi ali poleti 1926. Skozi vratno odprtino zgoraj levo so vidni
ostanki barocnib stukatur v glavni grajski dvorani, na levi strani pa so vidni sledovi glavnega grajskega stopnisca,
ki je povezovalo pritlicie in obe nadstropji (foto: neznani avtor, PAM).
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Pogled na glavni grajski portal z JV strani januarja 1926 (levo) (foto: France Stele, izrez, INDOK)

in njegov ostanek leta 1972, malo preden so ga z ostankom nekdanjega vhodnega oziroma jugozahodnega
grajskega trakta vred podrli (desno) (foto: Peter Moze, ZVKDS).

Na dvoriscu oziroma vrtu pred nekdanjim osrednjim grajskim traktom odlozeni kamnosesko obdelani elementi

nekdanjega glavnega grajskega portala (foto: Igor Sapac, 2022).

znan. Ugibati je mogoce, ali ju je morda posnel Fran
Kovaci¢ ali pa sta iz njegove zapuséine.?

Zadnja histori¢na fotografija gradu Branek, ki
dokumentira del nekdanje grajske stavbe, ki sedaj ne
obstaja ved, je iz leta 1972 in jo je v okviru dejavnosti
Zavoda za spomenisko varstvo Maribor in nacrtne-
ga zbiranja topografskega gradiva z obmodja ob¢ine
Ljutomer v letih 1972 in 1973 posnel umetnostni
zgodovinar in konservator Peter Moze (1943-2020).
Fotografija kaze ostanek glavnega grajskega portala z
zeleznimi vratnicami klasicisti¢nih oblik iz 19. stole-
tja. Zgorniji del portala s segmentnim lokom in pre-
kinjenim ¢elom z grbovno kartuso, kar kaze Steletova
fotografija iz leta 1926, takrat ni ve¢ obstajal. Nekda-
nji vhodni trakt je bil pokrit s preprosto ope¢no dvo-

26 SI PAM/1693/004/001/025: Branoslavci (fotografiji gradu
Branek iz leta 1926, signatura: A1.1.18-1in 2, inv. §t. 73, 74).

674

kapno streho.?” Ostanek vhodnega grajskega trakta z
ostankom portala so kmalu zatem do tal podrli.

Grad Branek v topografskih opisih iz 19. in 20.
stoletja

Pricevalnost histori¢nih slikovnih virov odli¢no
dopolnjujejo histori¢ni topografski opisi, ki do neke
mere nadomes$cajo tudi odsotnost starejsih arhivskih
dokumentov.?8

27" ZVKDS - Fototeka: Fotografija gradu Branek iz leta 1972.
Negativ §t. 56/22.

V arhivskih fondih v zvezi z nekdanjim gospostvom gradu
Branek doslej ni bilo mogoce odkriti relevantnih podat-
kov, ki bi zaokrozali vedenje o stavbnem razvoju gradu. SI
PAM/1842: Gospos¢ina Branek (1779-1850); StLA, Herr-
schaftsarchive: Mallegg, Herrschaft. Nekdanji grajski arhiv
velja za izgubljenega. Kovadic, Ljutomer, str. 211.
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Najstarej$i evidentirani topografski opis gradu
Branek je iz leta 1850; v knjigi o Ljutomeru in nje-
govi okolici ga je objavil Joset Carl Hofrichter: » Go-
spostvo [Branek] je bilo kot takino zelo pomembno in
Je imelo premozne podloznike, mnoge celo v oddaljenih
okroZjih. Z njim so bila zdruzena tudi gospostva Gornji
Ljutomer, Cven in Babinci. Pravzaprav je prislo bra-
nesko gospostvo k proemu, ampak gosposcinska uprava
Je ostala v velikem gradu Branek, ki ima lepo lego na
severnem pobocju hriba, z lepim razgledom na dolino
Mure do Lendave na MadZarskem. Braneskemu gospo-
stou med drugim pripadajo tri pristave, dva velika rib-
nika, trije mlini z devetimi kolesi, opekarna in apnenica.
/] Pod sedanjo upravo je bil del gradu, ki so ga zaceli
[graditi] kot velikopotezno zasnovo, vendar ga niso do-
gradili, okusno prenovijen. Kapelo krasi ogleda vredna
oltarna slika (verjetno delo nekega italijanskega mojstra
in restavrirana od [slikarja Johanna] Wachtla).«*

Naslednji opis je leta 1885 v drugi knjigi To-
pografsko-statisticnega leksikona Stajerske objavil
Joset Andreas Janisch: »Sedanji grad stoji na lokaciji
starega strelskega stolpa, ki so ga podrli Sele v preteklem
[18.] stoletju, nakar je bila zgrajena mogocna stavba s
Stirimi efaZami ter jasno razlocnimi tremi trakti s 65
sobami in gledaliscem. Zdrs [terena] je povzrocil od-
stranitev [dela gradu] in sedaj stoji malo upravnisko
stanovangje ter grofovski apartma z 10 do 12 sobami in
hlevi. Ogleda vredna je samo kapela, ki jo krasi oltarna
slika, ki jo je najbrz ustvaril italijanski mojster in ki jo
Jje restavriral [slikar Johann] Wachtl. Gradu pripadajo
tudi mlin s stivimi kolesi, Zaga za deske na Scavnici, ope-
karna in apnenica.«>°

Po pozaru, ki je izbruhnil na silvestrski vecer leta
1925, je konservator France Stele na zacetku leta
1926 poskodovani grad opisal z naslednjimi stavki:
» Branoslavci, Grad Branek. Obéina Cezanjevci. Dvori-
iCe je pravokotno. Glavni trakt, ki je dvonadstropen, sega
proti vzhodu, tudi dvonadstropni severni trakt proti se-
veru. V obeh traktib so enaki barocni [kamniti okenski]
okvirji. Na vzh.[odnem] traktu zunaj je v 1. nadstrop-
Ju dvojen grb. Nizek, samo zaporni, zapadni trakt ima
na sredi kamnit portal, nad katerim je kamnit grb. Juzni
trakt je bil za eno nadstropje niZji od ostalih, a je Ze prej
pogorel; stoji samo Se zunanji okvirni zid. V severnem
traktu levo od vhoda je kapela — prav majhen pravo-
koten prostor; razen menze je vse drugo odstranjeno.
Nad kapelo je stolp s piramidno streho. Pogorel je severni
trakt in del vzhodnega s stopniscem, ki se je tedaj zrusilo.
Ostala je vecina vzhodnega trakta z najlepsimi sobami.

29 Hofrichter, Luttenberg, str. 22 (prevedel in priredil Igor Sa-

ac).

30 })anisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11, str. 162 (pre-
vedel Igor Sapac). Prim. Kovacic, Ljutomer, str. 203; Krajevni
leksikon Dravske, str. 379; Stopar, Gradovi, graséine, str. 41;
Curk, Ljutomer, str. 25; Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 12; Ja-
nezi¢, Grad Branek, str. 6; Novak, Ljutomer, str. 38; Kosi in
Baumgartner, Dub preteklosti, str. 30; Pintaric¢, Odnosi, str. 57;
Markovi¢, Zemljiska posest, str. 4.

IGOR SAPAC: GRAD BRANEK, 659-738

Opis teh sob imamo pri Kovacicu. V kleteh vzhodnega
trakta se vidita dve strelnici. Vidno je, da je teren nasut.
Vzhodni del mislijo pridrzati, docim bodo severnega po-
drli. 1. pol. 18. stoletja.«3!

Fran Kovadi¢ je grad in zlasti njegove reprezen-
tativne notranje prostore topografsko opisal $e pred
izbruhom pozara, besedilo pa je nato v knjizni obli-
ki izslo po pozaru, leta 1926: »V gradu je se zdaj vec
spomina vrednih umetnin, vecinoma delo italijanskib
umetnikov. V nekdanji kapeli je sedaj shramba za razno
poljsko orodje. V zvoniku Se visita dva zvonova, ki jima
Je vojna komisija radi starosti morala prizanesti. Veiji
ima napis: Florentin Streckfubs gohs mich zu Graz im
Jabre 1715 Na krilu ima 4 polrelijefe: sv. Jurija, Niko-
laja, Janeza in Marijo. Manjsi je iz 1. 1720 ter ima na-

is: 'Gloria in excelsis Deo’ ter podobi dev. Marije in sv.
Mihaela. — Na severni strani je nad pritliciem Sest sob, ki
50 bile za casa Codroipov razkosno opremljene, a pozneje
Je vsak gospodar odnesel, kar se je dalo odnesti. — Proti
Juzni strani so v drugem nadstropju Stiri sobe. V ‘rdeci
s0bi' je na stropu v belem Stuku skrbno izdelan Amor, ki
leti med dvema stolpoma braneckima in italijansko pa-
laco ter s pustico prestreli dvoje src, kar najbrz spominja
na zakonsko zvezo Ane Eleonore Marije z italijanskim
grofom Fr. Codroipom (1744). Na oglih istega stropa so
lubki Stukaturni amoreti, v kotu pa lepa barocna pec.
Nad z oljnatimi barvami slikanimi vrati sta dva krasna
ornamenta pticev, cvetlic in vaz. // Velika dvorana ima
sivo-modre stene, obrobljene z ornamenti v belem Stuku,
zelo fino delo, kakrsno se najde le po italijanskih grado-
vih. Posebno lep je severozapadni kot z orijentalskimi
motivi: stolp z okni, palma, jezdec na velblodu, zmaj,
knez na vozu, ki ga vlece polz, opica. V severoiztoinem
kotu je kitajski motiv: beli otoki v rumenem polju, zadaj
palaca z zavesami med vitkimi sohami. Kitajski dosto-
Janstvenik stoji na Zelvi, ki jo vlece sluzabnik. Za Ki-
tajcem sedi bajeslovna Zival, pol kit, pol ptic;, na enem
izmed otokov sedi zmaj. Na severni strani so upodobljeni
dvorski norci v razlicnih vlogah. V jugozapadnem kotu
Je motiv iz grikega bajeslovja: mladenic gleda Diano v
kopelji in se spremeni v jelena, zelo fino delo. V kotu pri
renesanski peci je glava rimskega vojskovodje in dopr-
sni kip iz casov Marije Terezije. V sredini stropa se na
oblakih vozi Amor na zlatem vozu. V voz sta vpreZena
dva goloba. Prvotno bele Stuke je pozneje neki domaci
slikar neukusno pobarval. Nad barocno slikanimi vrati
Je krizarski vitez s knjigo in zastavo. Nad njim glava s
cvetlicami v renesancnem slogu, gotovo starejse kot osta-
li deli. Velika plesna dvorana na juzni strani je nekdaj
pogorela in ogenj je unicil vse okrasje. (Po podatkih gospe
graséakinge pl. Rudnicke).«3*

31 INDOK - Stele, Branoslavci. Grad Branek. Terenski zapiski,
LXVIII, 1926, str. 6 (pretipkani rokopis v okviru spomeniske
kartoteke).

Kovadi¢, Ljutomer, str. 204; prim. Stopar, Gradovi, grascine, str.
41; Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 11-13; Janezi¢, Grad Branek,
str. 6; Zanjkovi¢, Umetnostnozgodovinska, str. 155; Pintaric,
Odnosi, str. 57; Markovi¢, Zemljiska posest, str. 4-5.
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Fran Kovaci¢ (1867-1939) (levo) in France Stele (1886—1972) (desno)
na fotografijah iz casa okoli leta 1910 (levo) in 1930 (desno) (spletni vir).

Pogled na obranjeni, a zanemarjeni braneski grajski marof iz prve polovice 19. stoletja,
ki je od leta 2008 razglasen za kulturni spomenik ﬁoz‘o: Igor Sapac, 2007).
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Pogled iz zraka z zahodne strani na obmocje nekdanjega grajskega kompleksa Branek in Mursko polje v ozadju
(foto: spletni vir, 2021).

Po drugi svetovni vojni je ostanke gradu leta
1962 obiskal mariborski umetnostni zgodovinar in
konservator Joze Curk (1924-2017) in jih v svojem
topografskem besedilu opisal z naslednjimi stavki:
»Od nekdaj znanega gradu je ostalo le Se pritlicno po-
slopje, ki je na dvorisini strani 5-osno in nepomembnega
videza ter grajeno iz opeke. Obodne stene so debele ca.
1,30 m. Ta trakt je bil prvotno dvonadstropen, I 1870.
so podrli drugo, I. 1926. pa prvo nadstropje ter istocasno
odstranili tudi ves zapadni trakt s kapelo. Vzhodni trakt
Je izginil Ze [. 1870., od juznega pa so ostali le ostanki z
delom glavnega portala. Prvotno je torej stavba oklepala
manjse notranje pravokotno dvorisée, pri cemer sta bila
severni in zapadni trakt stanovanjska in dvonadstrop-
na, vzhodni in juini pa pomoina in enonadstropna.
Na dvoriséu je Se ohranjen star vodnjak z lesenim ven-
cem, od glavnega vhoda pa kameniti profilirani podboji
in Zelezne klasicisticne vratnice. Nemci so med zadnjo
vojno odnesli iz gradu Se zadnje zanimivosti, med nji-
mi dva grba. Obstojeca stavba je v substrukciji sicer
mesane gradnje, drugace pa popolnoma opecna in kaze
na zacetek ali 1. pol. 17. stol. Stropi so ravni, tramasti,
ometani; v kleti pa so opecne banje ter proti severu tri
kljucaste strelnice, ki pa so sedaj napol zasute. Ker je bilo
v gradu po letu 1719. dezelno sodisce, so bili v kleti tudi
zapri, kar se e deloma vidi. Obstojeci t. j. severni trakt
ima navzven nadstropni videz ter ima plokonina]
plravokotna] okna v kamenitih profiliranih okvirih s
policami in karnizi ter deloma lepe baroine izstopajoce
diagonalne kovane mreze, okrasene v sredini s kovano
ornamentiko. Stavba, ieprav je v derutnem stanju, je

vendar vredna ohranitve kot spomin na veliko preteklost
zapadnega obronka Kamensiaka, ki se je zacela v dobi
gradisc. /7 Zapadno od gradu stoji blize cesti njegov ma-
rof, opecno, nadstropno, 5 x 2 osno poslopje z Zeleznimi
klasicisticnimi vratnicami, sicer pa BP|brez posebno-
sti]. // Grajski marof ima $tevilko Branoslavci 21, grad
pa Branoslavci 23.«33

Leta 1970 je ostanke gradu v okviru raziskovanja
grajske arhitekture na Stajerskem obiskal Ivan Sto-
par in jih na kratko oznacil z naslednjimi besedami:
»Danes je [grad Branek] neugledna, pravokotno zasno-
vana enonadstropna stavba, Zidana najvec iz opeke. V
kleti, nekdaj dostopni le skozi e ohranjeno odprtino v
oboku, je stara strelna lina na kljuc, v nadstropju pa so
velika barocna okna z bogatimi kovanimi mrezami. No-
tranjicina stavbe je povsem predelana.«>*

Branek v srednjem veku

Branek v srednjeveskih dokumentih nikoli ni
omenjen kot grad in vse kaze, da na njegovi loka-
ciji v srednjem veku nikoli ni bilo znadilne utrjene
srednjeveske grajske stavbe.® To spoznanje potrjuje

33 UKPP, Mallegg — Branek. Umetnostnozgodovinski-konser-

vatorski topografski opis na dveh tipkopisnih straneh iz leta
1962 iz zapuscine Jozeta Curka. Prim, Curk, Ljutomer, str. 25.
Stopar, Gradovi, graséine, str. 41; Stopar, Grajske stavbe, 2, str.
13.

Prim. Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11, str. 162;
Stopar, Razwvoj, str. 18,20, 167-174; Stopar, Gradovi, grascine,
str. 39; Blaznik, Historicna topografija, 1, str. 55; Stopar, Grajske

34
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Tlorisa kleti in pritlicia gradu Branek pred poZarom leta 1925. Poskus rekonstrukcije z barvno vrisanimi fazami
stavbnega razvoja in crtkano oznacenimi idovi, ki so bili leta 1925 Ze podrti (risal: I gor Sapad 2017 in 2022).

tudi stavbna analiza, osnovana na ohranjenih ostan-
kih in na omenjenih histori¢nih slikovnih virih ter
topografskih starih opisih, ki ne kaze, da bi bila v
grad Branek vklju¢ena kakrsna koli srednjeveska
grajena substanca. Domneva, da je tam stal mocan in
za obrambo sposoben stolp — branik —, kamor so se
mogli med sovraznimi napadi na varno zate¢i bliz-
nji vascani, je neosnovana, nekriti¢na in nikakor ni
verjetna.’® Ze lokacija gradu, ki je — kljub razgledni
legi nad dolino S¢avnice in Murskim poljem — za-
radi vi§jega pobod&ja Kamenscaka v ozadju na juzni
strani ter poloZnega terena na vzhodni in zahodni
strani naravno dokaj slabo zavarovana, kaze, da tam
ne bi bilo smiselno postavljati kak$nega utrjenega
srednjeveskega gradu. Po drugi strani je ta lokacija
zelo primerljiva z lokacijami, na katerih so po vsem
sedanjem slovenskem prostoru v 13. in 14. stoletju
gradili znacilne poznosrednjeveske plemiske dvore v
obliki stolpov, torej tako imenovane stolpaste dvore.?’

stavbe, 2, str. 11; Janezi¢, Grad Branek, str. 5; Pintari¢, Odnosi,
str. 55; Donsa, Dvorec Branek, str. 2-3.

Prim. Janezi¢, Grad Branek, str. 5; Pintari¢, Odnosi, str. 55;
Markovi¢, Zemljiska posest, str. 3.

Za problematiko poznosrednjeveskih stolpastih dvorov v
slovenskem prostoru: Stopar, Razwvoj, str. 125-131; Stopar,
Architektursymbolik, str. 147-169; Makarovi¢, Pri¢evanje
gotskega stolpa, str. 143—-205; Sapa¢, Arhitekturnozgodovin-
ska, str. 371-410.

36

37

678

Fran Kovadic je leta 1926 zapisal, da se je Branek
razvil iz prvotnega strelskega obrambnega stolpa,
enakega tistim pri Gajsevcih, v Lukavcih, Norincih,
Babincih, okoli RazkriZja in drugod.’® To domnevo
je gotovo zapisal tudi zaradi navedbe v Janischevem
leksikonu Stajerske iz leta 1885, da stoji grad Branek
na lokaciji starega strelskega stolpa, ki so ga Sele v
18. stoletju podrli in nadomestili z veliko stavbo s
Stirimi etazami.? Ce pustimo ob strani dejstvo, da je
besedilo v Janischevem leksikonu zmotno pomesalo
podatke o usodi visokega grajskega stolpa iz 16. in
17. stoletja s podatki o starejsih strelskih dvorih na
$irSem obmodju Murskega polja, je treba ugotoviti,
da je bila ze vsaj v 19. stoletju prisotna teza, da se
je grad Branek razvil iz prvotnega stolpa. Ta teza se
naceloma ustrezno ujema z odsotnostjo omemb sre-
dnjeveskega gradu na tej lokaciji in z geomorfolo-
skim znacajem lokacije.

Fran Kovadi¢ je razvil tezo, da je grad slovensko
ime Branek dobil v davni preteklosti, po branis¢u ali
braniku na tej lokaciji, ki da je okoliskemu prebival-
stvu med sovraznimi napadi nudil zavetje. Slovensko

38 Kovadig, Ljutomer, str. 121; 201-202; prim. Nowotny, Sud-

steirische Burgen, str. 67; Krajevni leksikon Dravske, str. 379;
Curk, Ljutomer, str. 25; Novak, Ljutomer, str. 38.

Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11, str. 162; prim.
Lampe, Nase slike, str. 526.
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Tlorisa prvega in drugega nadstropja gradu Branek pred poZarom leta 1925. Poskus rekonstrukcije z barvno
vrisanimi fazami stavbnega razvoja in irtkano oznacenimi zidovi, ki so bili leta 1925 Ze podrti
(risal: Igor Sapac, 2017 in 2022).

ime gradu, ki naj bi pozneje preslo tudi na bliznjo
vas Branoslavci, v dokumentih iz 15. stoletja omenje-
no kot Brunigl, Brungl in Brunnikg, je povezal celo z
bliznjimi prazgodovinskimi gomilami in tudi na tej
podlagi domneval zelo visoko starost utrjene loka-
cije; grajska lokacija naj bi imela popolnoma znacaj
staroslovenskih gradis¢ in branikov. Zapisal je tudi,
da se je nemsko ime Maylegg, Maleck ali Mallegg
uveljavilo Sele veliko pozneje in da ni moglo izpo-
driniti udomadenega in starejSega slovenskega imena
Branek oziroma Branik.*® Te teze, ki ni osnovana na
materialnih dokazih ali srednjeveskih pisnih virih,
marve¢ zgolj na poskusu etimoloske interpretacije
zemljepisnega imena Branek, poznejse raziskave niso
ne potrdile ne ovrgle. Doslej na tej lokaciji niso bili
odkriti nobeni sledovi, ki bi kazali na poselitev pred
poznim srednjim vekom. Vse kaze, da je hotel Kova-
¢i¢ v obdobju ostrih mednacionalnih trenj za vsako
ceno, tudi brez ustreznih dokazov, in v nasprotju s
previdnejso interpretacijo Mateja Slekovca iz pozne-
ga 19. stoletja uveljaviti prepricanje, da je na tej loka-

40 Kovati¢, Doneski, str. 54; Kovacic, Ljutomer, str. 201-202. Vas
Branoslavci je v srednjeveskih dokumentih omenjena Sest-
krat: v letih 1431 in 1441 kot Brunigl, leta 1443 kot Brutngl,
leta 1445 kot Pruenygen, leta 1456 kot Brunnikg in leta 1459
dorf Brutnigk. Blaznik, Historicna topografija, 1, str. 55.

ciji pred gradom z nemskim imenom stala slovenska
utrdba.*!

Veliko bolj oprijemljivo kot z domnevno staro-
slovensko utrdbo je mogoce nastanek Braneka pove-
zati z intenzivno kolonizacijo §irSega ljutomerskega
obmodja po letu 1200, ko se je vzhodna meja med
Svetim rimskim cesarstvom in madzarskim kralje-
stvom ustalila vzhodno od poznejse trske naselbi-
ne Ljutomer in je salzburska nadskofija pred letom
1242 zgradila grad Ljutomer.*? Vse kaze, da so kmalu
po nastanku ljutomerskega gradu zahodno od nje-
ga, na SirSem obmodju Murskega polja, zgradili celo
vrsto stolpastih dvorov, ki so imeli predvsem funk-
cijo manjsih upravnih sredis¢ v zvezi z nacrtno ko-
lonizacijo za nemsko drzavo na novo pridobljenega
ozemlja.

Plemiskih stolpastih dvorov ne gre enaciti s strel-
skimi dvori oziroma t. i. strelci (sagitarii, Schiitzen),
vse kaze, da so bili strelski dvori stevilénejsi in da
so imeli najveckrat zgolj obliko utrjenih oziroma za
obrambo usposobljenih kmetij, Strelski dvori so se na
obmodju poznejse slovenske Stajerske zaceli pojav-
ljati po letu 1131, po sklenitvi trajnejsega in trdnej-
Sega obmejnega miru med salzburskim nadskofom

41 Prim. Kovati¢, Doneski, str. 54, 81.
42 Prim. Stih, Salzburg, Ptuj, str. 535-544.
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Izrisa severovzhodne in jugovzhodne zunanje fasade gradu Branek pred pozarom leta 1925.
Poskus rekonstrukcije s crtkano oznacenimi Zidovi, ki so bili leta 1925 Ze podrti in obsegom sedanje stavbe
(risal: Igor Sapac, 2017 in 2022).
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Izrisa severozahodne in jugozahodne zunanje fasade gradu Branek pred poZarom leta 1925.
Poskus rekonstrukcije s crtkano oznacenimi zidovi, ki so bili leta 1925 Ze podrti in shematsko razdelitvijo
notranjega prostora na severozahodni strani (risal: Igor Sapac, 2017 in 2022).
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Izrisa severovzhodne in severozahodne dvoriicne fasade gradu Branek s prerezi skozi severozahodni, jugovzhodni,
Jugozahodni in severozahodni trakt pred poZarom leta 1925. Poskus rekonstrukeije s crtkano oznacenimi zidovi, ki
so bili leta 1925 Ze podrti in obsegom sedanje stavbe (risal: Igor Sapac, 2017 in 2022).
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Izris vzdolZnega in precnega prereza sedanjega ostanka nekdanjega gradu Branek
(po posnetku Klavdije Vnuk iz leta 2015 dopolnil in izrisal Igor Sapac, 2022).

Konradom 1. (1106-1147) in novim madzarskim
kraljem Bélo II. (okoli 1110-1141). V pisnih virih
se pojavljajo od druge polovice 12. stoletja do prve
polovice 16. stoletja, ceprav so v 15. stoletju posto-
pno izgubili pomen. Strelci v strelskih dvorih so za
placilo v obliki fevda opravljali vojasko-obrambne
naloge. Na sedanjih $ir§ih obmo¢jih Ptuja, Radgone
in Ljutomera in $e zlasti na Murskem polju je bilo
tovrstnih dvorov v 13. stoletju zelo veliko in z njimi
so bili u¢inkovito zaustavljeni vpadi Madzarov.*3
Vse kaze, da so imeli na izpostavljenem obmej-
nem ljutomerskem obmodéju nekateri plemiski stol-
pasti dvori poleg osnovne upravne funkcije tudi vlogo
strelskih dvorov in da je torej slo za utrjene stolpaste
dvore. Tovrsten dvor bi v poznem srednjem veku ute-
gnil biti tudi Branek. Na obmo¢ju Branoslavcev je v
dezelnoknezjem urbarju iz ¢asa med letoma 1280 in
1295 med strelskimi dvori omenjena curia ze Perch-
toldn 1 sch(utzelehn).** Tisti dvor je ime najbrz dobil

43 Za strelske dvore: Mell, Die sogenannten Schiitzenhofe, str.

146-157; Kovaci¢, Doneski, str. 3043, 45-63, 70, 73; Ko-
vaci¢, Ljutomer, str. 10-13, 120-121, 214, 220, 257; Kovadic,
Slovenska Stajerska, str. 109-111; Kos, Kolonizacija med Dra-
vo in Rabo, str. 260; Kos, Meja proti Ogrski, str. 87; Stih,
Salzburg, Ptuj, str. 536-543; Hozjan, Strelci, str. 337; Haj-
dinjak in Vidmar, Gospodje Ptujski, str. 17; Stih, Salzburg na
spodnjestajerski Dravi, str. 187. Prim. Pintari¢, Odnosi, str.
10-11; Magdic, Prispevek, str. 7-22.

Blaznik, Historiéna topografija, 1, str. 55; prim. Kovaci¢, Done-
ski, str. 54; Kovaci¢, Ljutomer, str. 214-215; Kos, Kolonizacija,

44

po nekem vitezu Bertoldu, ki ga sicer v uporabljenih
pisnih virih ni mogoce zaslediti.*® Ker za Branek v
tistem obdobju ni drugih oprijemljivih podatkov, se
zdi smiselno njegov zacetek povezovati s tem ome-
njenim strelskim dvorom. Pri tem je seveda treba
poudariti, da gre zgolj za nedokazljivo domnevo in
za eno od mogocih interpretacij prvih zacetkov Bra-
neka v poznem srednjem veku.#

Leta 1431 je avstrijski vojvoda Albert V. vas Bra-
noslavci — Brunigl — skupaj s e nekaterimi drugimi
posestvi podelil v fevd Ortolfu Perneskemu ter nje-
govima bratrancema Viljemu in Juriju Perneskima.*’
Perneski, ki se v srednjeveskih dokumentih omenjajo
od druge polovice 12. stoletja in so izumrli v 16. sto-
letju, so imeli od tistega leta do 16. stoletja tudi bliz-
nje gospostvo in grad Negova.*® Zdi se, da so takrat
v fevd prejeli tudi domnevni stolpasti dvor na lokaciji
poznejSega gradu Branek. Po drugi strani ne gre pov-

str. 260; Krajevni leksikon Slovenije, str. 128; Jakic, Vsi sloven-
ski, str. 65; Donga, Dvorec Branek, str. 2.

ZA Ljutomer — Slekovec, Trg in Zupnija Ljutomer; Kovadic,
Doneski, str. 54; Kovaci¢, Ljutomer, str. 202; Donsa, Dvorec
Branek, str. 2.

46 Prim. Curk, Ljutomer, str. 25; Jaki¢, Vsi slovenski, str. 65; Ja-
nezi¢, Grad Branek, str. 5; Novak, Ljutomer, str. 38; Donsa,
Dvorec Branek, str. 2.

Kovaci¢, Ljutomer, str. 202; prim. Krajevni leksikon Dravske,
str. 379; Janezi¢, Grad Branek, str. 5.

Pirchegger, Untersteiermark, str. 50. Za genealogijo rodovine
Perneskih: Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 55-57.

45

47

48
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Dwor Branek v 14. in 15. stoletju. Pogled iz zraka z vzhodne strani. Racunalniska studija.
Poskus rekonstrukeije (Izdelal Jakob Dan Dugonik na podlagi risb Igorja Sapaca, 2022).

sem izklju¢iti moznosti, da so prav oni na Sirokem
izravnanem pomolu na obronku Kamenscaka zgra-
dili nov poznosrednjeveski stolpasti dvor. Na to je
mogoce pomisliti tudi zaradi vzporedja med imeno-
ma plemiske druzine in slovenskega imena gradu, ki
morda ni izpeljanka iz besede branik, kakor je v ob-
dobju ostrih mednacionalnih trenj kar preve¢ samo-
umevno domneval Fran Kovaci¢, marve¢ izpeljanka
iz nemskega imena plemiske rodovine, ki je imela
po letu 1430 v posesti to obmogje: Pernegg, Perneck,
Berneck — Pranegg, Praneck, Braneck — Braneg, Bra-
nek.* Ob tem seveda ne gre izkljuciti niti moznosti,
da je ime Branek nastalo kot popacenka iz nemskega
zemljepisnega lastnega imena Braunegg — Rjavi gri¢
oziroma Rjavo brdo.

Fran Kovacic¢ je leta 1926 zapisal domnevo, da so
(novoveski) grad v prvi polovici 17. stoletja postavi-
li kot nadomestilo za stari obrambni stolp, a da so
nekateri deli gradu starejsi in da naj bi tu Ze v sre-
dnjem veku stal vedji grad. Pri tem navaja mnenje
nekega dandanes pozabljenega poljskega arhitekta s
priimkom Halicki, ¢e$ da naj bi bila opeka v glavnem
delu grajskega poslopja e iz 13. stoletja.’® Pri tem

49 Fran Kovacic je zmotno sklepal, da so se Perneski imenovali

po Braneku in ni uposteval obratne moznosti ter jih je posle-
di¢no povsem zgreseno poslovenjeno imenoval Braneski, po
njem pa je zmotni podatek povzelo Se ve¢ avtorjev (Kovadic,
Ljutomer, str. 202-203; prim. Curk, Ljutomer, str. 25; Janezic¢,
Grad Branek, str. 5; Novak, Ljutomer, str. 38). Prim. tudi:
Donsa, Dvorec Branek, str. 2-3.

50 Kovadic, Ljutomer, str. 203, prim. Donsga, Dvorec Branek, str.
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je treba opozoriti, da se Kovaci¢ nikoli ni ukvarjal z
zanesljivim arhitekturnozgodovinskim analiziranjem
histori¢nih grajenih stvaritev in da v ¢asu, ko je pri-
pravil zgodovinsko predstavitev gradu Branek, $e ni
bila razvita metodologija stavbnorazvojne analize ter
interpretacije grajskih stavb. Njegove navedbe je zato
treba jemati z zadostno mero kriti¢nosti.”* Ohranje-
ne spodnje tri etrtine nekdanjega glavnega grajske-
ga trakta s strukturo opeéne zidave in stavbnimi ¢le-
ni kazejo, da niso nastale pred zacetkom 16. stoletja,
in tudi na podlagi vse razpolozljive dokumentacije
v zvezi z nekdanjo dokaj obsezno grajsko celoto ni
mogoce priti do zakljucka, da so bili vanjo vkljuceni
srednjeveski zidovi. Kljub temu pa se zdi verjetno, da
so grad v zgodnjem novem veku postavili na lokaciji
nekdanjega poznosrednjeveskega dvora. Po konfigu-
raciji terena je mogoce domnevati, da je glavna stavba
dvora najverjetneje stala na lokaciji poznejsega osre-
dnjega grajskega trakta oziroma sedanje enonadstro-
pne stavbe, ki je edini ostanek nekdanjega grajskega
kompleksa. Na podlagi analogij je dopustno sklepati,
da je bil dvor postavljen na robu razgledne naravne
terase, da je imel pravokotno talno ploskev v izmeri

51 Poglobljene kasteloloske raziskave v ve¢jem delu Evrope so v

zadnjih desetletjih pokazale, da ope¢nega zidovja srednjeve-
skih in novoveskih grajskih stavb na splo$no ni mogoce niti
priblizno zanesljivo datirati zgolj na podlagi oblik in dimen-
zij zidakov; velikosti ope¢nih zidakov so se v razli¢nih krajih
in regijah zelo razlikovale in pogosto so socasno na istih lo-
kacijah uporabljali razli¢ne opec¢ne zidake, denimo, eno vrsto
za nosilno obodno zidovje in drugo za obokane nosene kon-
strukcije. Kovaci¢, Ljutomer, str. 203; prim. Donsa, Dvorec
Branek, str. 2.
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Reliefna upodobitev graditelja gradu Branek v prvi tretjini 16. stoletja Franca pl. Herbersdorfa
(okoli 1490~1566) na epitafu oxiroma kenotafu iz casa med letoma 1555 in 1560 v Zupnijski cerkvi
Vseh svetih v kraju Allerheiligen pri Wildonu na avstrijskem Stajerskem (levo) in heraldicni epitaf
njegove prve Zene Amalije, roj. pl. Waideck, iz leta 1543 v isti cerkvi (desno) (foto: Igor Sapac, 2022).

priblizno 9 x 14 m ter da je imel nad pritli¢jem $e dve
nadstropji in strmo §tirikapno streho. Ob glavni stav-
bi, ki je imela najverjetneje obliko Cokatega stolpa, so
gotovo stala stranska gospodarska poslopja.

Stavbna zasnova gradu Branek v 16. stoletju

Ker ni¢ ne kaze, da je zgodnjenovoveski grad
nastal z vkljucitvijo zidovja starejSega dvora, se zdi
najbolj verjetna domneva, da je bilo poslopje dvora
v neki neznani katastrofi uniceno. Leta 1477 naj bi
Ljutomer v t. 1. ogrski vojni med madzarskim kraljem
Matijem Korvinom (1443-1490) in cesarjem Fride-
rikom III. (1415-1493) pozgal Korvinov pristas Jurij
grof Zagorski.”? Vojna, ki je tistega leta izbruhnila, je

52 Kovaci¢, Doneski, str. 69; Kovacic, Ljutomer, str. 120, 183;
prim. Markovi¢, Zemljiska posest, str. 34.

trajala do leta 1490 in v njej so Korvinove cete za-
sedle tudi $tevilne gradove na Stajerskem.>3 Decem-
bra 1479 so vpadle na vzhodno Stajersko ter zasedle
Radgono in Obrajno (Halbenrein) ter nato oboje
obdrzale vse do leta 1490 oziroma 1491. Leta 1487
so z obleganjem razdejale in zavzele tudi grad Ne-
gova, ki je bil v rokah cesarskega vojskovodje Jerneja
Perneskega (okoli 1440-1506/1507).5* Zgolj ugibati
je mogoce, ali je bil takrat poskodovan tudi Branek,
ki je bil — prav tako kot Negova — v posesti Jerneja
Perneskega. Glede na to, da so Madzari v tistem ¢asu
v bliznji okolici zasedli vse gradove razen Hrastovca,
se zdi najbolj verjetno, da je Jernej Perneski izgu-

53 Stih, Salzburg na spodnjestajerski Dravi, str. 198.

54 Baravalle, Burgen und Schlésser, str. 530, 532, 535. O razdeja-
nju gradu Negova prica tudi t. i. MatjaZeva kamnita kroglo z
vklesano letnico 1487, ki je vzidana levo zgoraj ob glavnem
portalu grajskega jedra.
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Tri]’e ﬁgumlni reliefni fragmenti nekdanjega proega epitafa graditelja gradu Branek Franca pl. Herbersdorfa
in njegove druzine iz leta 1547 na zidovju Zupnijske cerkve v kraju Sankt Georgen an der Stiefing blizu
Wildona na avstrijskem Stajerskem. Franc L. Herbersdorf je upodobljen skrajno levo na levi spodnji plosci

(foto: Igor Sapac, 2022).

bil tudi Branek in da ga je nato, enako kot Negovo,
znova pridobil leta 1492. Naceloma je mogoce tudi
pomisliti, da je bil dvor Branek razdejan leta 1479,
so¢asno, ko so osmanski napadalci do tal pozgali trg
Ljutomer.>®> Osmanski napadi so se Braneka vseka-
kor dotaknili, ker je s tem v zvezi ohranjena stara pri-
povedka o beli Zeni na Braneku.*®

55 Tlwof, Die Einfille, 10, 1861, str. 250; Slekovec, Turki, str. 17,
19; Simoniti, Turki, str. 73—74; prim. Kovaci¢, Doneski, str.
69; Kovacic, Ljutomer, str. 183; Voje, Slovenci, str. 28.

Pripovedko je v zbirki $tajerskih pripovedk leta 1890 pod
psevdonimom Hans von der Sann prvi¢ objavil pisatelj, uci-
telj in zbiralec domoznanskega gradiva Johann Krainz oziro-
ma Janez Krajnc (Celje, 1847 — 1907, Gradec). Sann, Sagen,
str. 97.»Ko so Turki nameravali oblegati grad Branek, se je nasel
clovek, sovrazen druZini grajskega gospoda, ki je sovraZnikom
izrocil nacrt utrdb, da bi jim olajsal zavzetje gradu. Istocasno
Je grajsko dekle ponoci slo ven na hodnik in na njegovem koncu

56

686

Branek je v zadnji Cetrtini 15. stoletja gotovo do-
7ivel zelo burno obdobje. Ce je bil takrat resni¢no
razdejan, se zdi malo verjetno, da bi se njegov gospo-
dar Jernej Perneski po letu 1492 lotil velikopotezne
obnove in §iritve, saj je bil zelo zaposlen z obnovo
gradu Negova, najbrz pa tudi z utrjevanjem ljuto-
merskega gradu. Umrl je leta 1506 ali na zacetku leta

zagledalo belo Zeno, ki se je na Braneku Ze nekajkrat pojavila.
Bela Zena se je pogovarjala s crnim zakritim moZem. Dekle je od
strahu omedlelo in ko se je ovedlo, je na tistem kraju, kjer sta stali
medtem Ze izginuli pojavi, zagledalo lezati list papirja. Grajsko
dekle je list vzelo in ga odneslo v ocetovo sobo. On je ugotovil, da
s0 na listu natancni nacrt gradu in tudi druge pomembne naved-
be, ki bi bile sovraznikom zelo koristne, za branilce gradu pa bi
bile lahko pogubne. Bela Zena je list z nacrtom iztrgala zakrite-
mu moZu in ga pustila lezati na grajskem hodniku, da bi grajski
gospod izvedel za nameravano izdajo.« Prevedel Igor Sapac.
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Nenavadni kamniti napisni ploséi v notranjscini Zupnijske cerkve v kraju Sankt Georgen an der Stiefing,

ki ju je dal leta 1547 izdelati braneski grascak Franc pl. Herbersdorf Ofoz‘o: Igor Sapaé 2022).

Med letoma 1555 in 1560 izdelani drugi reliefni figuralni epitaf oziroma kenotaf graditelja gradu
Branek Franca pl. Herbersdorfa (okoli 1490-1566) in njegove druzine v Zupnijski cerkvi Vseh svetih
v kraju Allerheiligen pri Wildonu na avstrijskem Stajerskem (foto: Igor Sapac, 2022).

1507 in ni zapustil moskih potomcev.’” Ugibati je
mogoce, ali so po njegovi smrti izbruhnili spori za
njegovo dedi¢ino®® in ali je morda to pripeljalo do
tega, da Branek na zacetku druge Cetrtine 16. stoletja
ni bil ve¢ perneska posest, marve¢ je presel — mor-
da kot dezelnoknezji zakupni fevd — v roke Franca
pl. Herbersdorfa (okoli 1490-1566). Leta 1527, ko

57 Kovadi¢, Ljutomer, str. 187-188; Pirchegger, Untersteiermart,

str. 51; Baravalle, Burgen und Schlésser, str. 52; Naschenweng,
Der landstandische, 1, str. 56.

58 Prim. Baravalle, Burgen und Schlésser, str. 52.

je za obmodje Stajerske v zvezi z organizacijo pro-
tiosmanske obrambe nastal posebni davéni popis
glavarine, sta bila dvor oziroma grad Branek — Aof
Preuneck, Prawnakh, Pravneckh schlos — in vas Brano-
slavei — Pravneckh dorff — skupaj s pripadajo¢im ime-
njem na obmodjih Negove, Mo¢ne, Ormoza, Obre-
za, Koga, Jamne, Trnovcev, Radmerja, Branoslavcev
in Radoslavcev v rokah Franca pl. Herbersdorfa
(Herberstarff).5? So¢asni omembi Braneka kot dvora

59 Pirchegger, Die Untersteiermark, str. 55; Koropec, Slovenski
del, str. 226; Stopar, Gradovi, grascine, str. 39; Stopar, Grajske
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in kot gradu, kazeta, da so prav v tistem Casu nekda-
nji dvor nadomestili z ve¢jim gradom.

Fran Kovaci¢ je zapisal, da je na zaletku 17. sto-
letja Johann Mailgriber stari obrambni stolp Branek
nadomestil z gradom.®® A vse kaze, da se je to v resni-
ci zgodilo Ze skoraj eno stoletje prej, okoli leta 1527,
in da graditelj novega gradu ni bil Janez Franc pl.
Meylgraber ( 1626), marveé¢ Franc pl. Herbersdorf.
To potrjuje tudi podatek iz leta 1540; Branek je bil
takrat omenjen kot ena od najpomembnejsih signal-
nih tock, kjer so v sklopu protiosmanske obrambe
prizigali opozorilne ognje. Vse druge najpomemb-
nejse signalne tocke v blizini so bile ob velikih grado-
vih; Ljutomer, Radgona, Ormoz, Borl, Ptuj, Vurberk,
Maribor itd.®! To kaze, da je bil Branek takrat torej
ze dovolj pomemben utrjeni grad in ne zgolj manjsi
dvor.

Vse kaze, da je Branek nastal kot eden od po-
slednjih srednjevesklh gradov na slovenskem Stajer-
skem oziroma kot eden od redkih gradov, ki so jih na
Stajerskem v zgodnjem novem veku postavili v skla-
du s tradicijo utrjenih srednjeveskih plemiskih pode-
zelskih gradov. Pri iskanju odgovorov na vprasanji,
kdaj to¢no so ga zgradili in kaksna je bila njegova
prvotna stavbna zasnova, si je mogoce pomagati tudi
s podatki o zivljenju Franca pl. Herbersdorfa. Ta je
bil prvi ¢lan te znane $tajerske plemiske rodovine, ki
se je imenoval po Braneku — Herr auf Praunegg. Bil je
¢lan Stajerskega dezelnega odbora in je zaslovel kot
oce 23 otrok. Vse kaze, da je imel poseben odnos do
preteklosti oziroma zgodovine in da se je s svojimi
posebnimi dosezki Zelel zapisati vanjo. Od leta 1519
oziroma 1520 je bil poro¢en z Amalijo pl. Waideck
(okoli 1500-1542), po njeni smrti pa se je leta 1543
porocil z Elizabeto baronico Herberstein. Po njeni
smrti se je na svojem mati¢nem gradu Herbersdorf v
kraju Allerheiligen pri Wildonu na avstrijskem Sta-
jerskem leta 1564 poro¢il Se tretji¢ — tokrat s Katari-
no pl. Gleispach ( 1598). V prvem zakonu se mu je
med letoma 1520 in 1542 rodilo kar 14 otrok: Janez,
Ferdinand, Viktorin, Adam, Erazem, Maksimiljan,
Luiza, Barbara, Marijana, Rozina, Marjeta, Ana, Zo-
fija, Katarina. Velika vecina otrok iz tega zakona —
razen Marijane, Zofije in Katarine, ki so odrasle in
se porocile — je umrlo v zgodnji mladosti. V drugem
zakonu se mu je med letoma 1543 in 1563 rodilo

stavbe, 2, str. 11; Koropec, Davéni popis, str. 501, 507; Lu-
knjar, Ljutomer, str. 9; Naschenweng, Der landstindische, 1, str.
525; prim. Curk, Ljutomer, str. 25; Jaki¢, Vsi slovenski, str. 65;
Janezi¢, Grad Branek, str. 5; Donsa, Dvorec Branek, str. 4. Za
plemisko rodovino Herbersdorf: Naschenweng, Der Land-
standische, 1, str. 524-526.

Kovaci¢, Ljutomer, str. 203; prim. Krajevni leksikon Dravske,
str. 379; Pirchegger, Untersteiermark, str. 55; Krajevni leksikon
Slovenije, str. 128; Stopar, Gradovi, grascine, str. 40; Curk, Lju-
tomer, str. 25; Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 12; Janezi¢, Grad
Branek, str. 6.

Simoniti, Sistem obve$¢anja, str. 96; Simoniti, Vojaska organi-
zacija, str. 174; Simoniti, Turki, str. 116-117; prim. Pintari¢,
Odhnosi, str. 23; Markovi¢, Zemljiska posest, str. 30.
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$e devet otrok: Andrej (1543-1602), Markvard (roj.
1546, umrl kot otrok), Karel (1547-1606), Fride-
rik (roj. 1549, najverjetneje umrl kot otrok), Oton
(1551-1601), Amalija (1553-1597), Gasper (1555-
1593), Ulrik (1560-1589), Kunigunda (roj. okoli
1562). Ko je Franc pl. Herbersdorf leta 1566 umil,
so ga pokopali v Zupnijski cerkvi sv. Jurija v kraju St.
Georgen an der Stiefing blizu Wildona, ob njegovih
star$ih in drugi Zeni. Tam nanj spominja zlasti epitaf
iz leta 1547, ki je sicer samo fragmentarno ohranjen,
a kljub temu dobro primerljiv z njegovim drugim
epitafom oziroma kenotafom v Zupnijski cerkvi Vseh

svetih v kraju Allerheiligen iz ¢asa med letoma 1555
in 1560.62

62 Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 525, 529; https://
de.wikipedia.org/wiki/Franz_von_Herberstorff. V Zupnijski
cerkvi Vseh svetih v kraju Allerheiligen sta dokaj celovito
ohranjena nagrobna spomenika Franca pl. Herbersdorfa in
njegove prve zene Amalije (Krenn, Die Oststeiermark, str. 72;
Woisetschlager in Krenn, Debio-Handbuch, str. 14). Vse kaze,
da je dal Franc pl. Herbersdorf po smrti prve Zene v trajni
spomin nanjo leta 1543 izdelati kakovosten heraldi¢ni in na-
pisni epitaf, ki je sedaj vzidan v starem gotskem prezbiteriju
oziroma v danaénji stranski kapeli cerkve, nekaj let pozneje
pa je dal izdelati $e vedji figuralno-heraldi¢no-napisni epitaf,
na katerem je upodobl]en klece pred Krizanim, skupaj s prvo
in drugo Zeno ter 12 sinovi in 9 héerami. Veq1 epitaf, ki je
sedaj vzidan v notranji¢ini cerkve, na sekundarni lokaciji, na
vzhodni steni baro¢ne ladje pod pevskJm korom, j je opremljen
s Sestimi napisnimi polji, ki pojasnjujejo razmetja med upo-
dobljenimi druzinskimi ¢lani. Zgoraj levo je vklesano: FRAV

* MARGRET * HERN * CRISTOF « VON / RAGKNIZ -
DAHTER « IST « HERN * HAN/SN FREIHER * VON -
HERBERSTAIN « HAVSFRAV / GEWEST. Na polju levo
v sredini je vklesano: HIE « LIGT « PEGRABEN « DER
* EDL - VND « VEST - HER / FRANTZ + HERBER-
STARFFER « SANDT « SAEINER * FRAV « / MVE-
TER « ERAV « VRSVLA « GEPORNE * VON * LINDT
* DER / AVCH + ZWO « HAVSFRAVEN « GEHABT
* MIT « ETLICHEN - / SEINEN « KINDERN * DER
/ GESTORM <« IST *« AM * [datum smrti ni vklesan]. Na
levem spodnjem dvodelnem polju so lo¢eno vklesana imena
sinov iz dveh zakonov: HANS « FERDINAD / VICTE-
RIN « ADAM + / ERASM » MAXYMILIAN // ANDRE
* KARL / MARKBART ¢/ FRIDRIH « ODT / KASPAR.
Na desni strani je v majhnem polju zgoraj vklesano: FRAV
* LVCIA - NICLAS * FEGLER * ZV « HAVZN / HAM
* DAHTER - IST + KRISTOF - VO[N] « WADEK /
HAVSFRAV « GEBEST. V ve¢jem polju desno na sredini
je vklesano: DIE « ERST « SEIN « HAVSFRA + FRAV -
AMALEI « CRISTOFEN « VON « WADEGK -« / SA-
LIGN * DOCHTER * DAPEI - HAT - ER - GEHABT -
SEX «SVN+«VND * AGHT /TECHTER « MIT * DER *
ANDERN * FRAVEN ¢ ELISABET « HERN « / HANSN
* FREIHERN * VON « HERBERSTAIN « SALIG « DA-
CHTER  / HAT ER « GEHABT * FVNF « SVN « GOT
* DER - ALMECHTIG SEI /IN VND « VNS « ALN -
GNADIG * VND * BARMHERCIG AMEN. Na desnem
spodnjem polju so vklesana imena héera: LVCIA « BARBA-
RA « MARIANA / ROSINA « SOFFIA « MARGRET -/
ANNA « KATARINA « AMALLEY. Ta epitaf, ki je uposte-
vaje vklesana imena otrok nastal med letoma 1555 in 1560, je
pravzaprav kenotaf, saj Franca pl. Herbersdorfa po smrti niso
— tako, kot je bilo najbrz predvideno v ¢asu izdelave tega na-
grobnega spomenika — pokopali v Zupnijski cerkvi Vseh sve-
tih v kraju Allerheiligen, marvec v sosednji Zupnijski cerkvi, v
kraju Sankt Georgen an der Stiefing. V tisti Zupnijski cerkvi

sta na notranji strani severne stene severne stranske ladje, ob
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Znacilno oblikovana kijucasta strelna lina iz proe polovice 16. stoletja na severozahodnem delu zunanje
severovzhodne stene v kleti ohranjenega osrednjega trakta gradu Branek (foto: Klavdija Vnuk, 2015).

stranskem vhodu, na sekundarni lokaciji vzidani nenavadni
plosci iz belega marmorja z obseznima latinskima besedi-
loma, ki ju je dal Franc pl. Herbersdorf izdelati leta 1547;
plos¢a na levi strani ima prepis listine iz leta 1218, na desni
plos¢i pa je pojasnilo k temu prepisu, opremljeno z grboma
rodovin Herbersdorf in Herberstein. Plos¢i sta nastali v po-
vezavi s tremi manj§imi pravokotnimi reliefnimi plos¢ami iz
belega marmorja, ki so neko¢ sestavljale prvi monumental-
ni figuralni epitaf Franca pl. Herbersdorfa in njegove druge
zene Elizabete, roj. baronice Herberstein, od prezidave cerkve
leta 1905 pa so — bolj ali manj poskodovane — vzidane na
treh razli¢nih koncih na zunanjscini cerkve. Te tri plosce niso
opremljene z napisi, a jih je mogoce na osnovi njihovih oblik,
upodobljenih grbov in oseb zanesljivo povezati in opredeliti.
Na prvi oziroma nekdaj desni plosci, ki je od leta 2019 pritr-
jena na dvoris¢ni zid ob zahodni fasadi cerkve, je pod rene-
san¢nim lokom upodobljenih 10 Zenskih likov, ki so od desne
proti levi razporejeni z manj$anjem velikosti v odvisnosti od
starosti. Skrajni desni Zenski lik je spodaj opremljen z grbom
plemiske rodovine Waideck, enako visoki Zenski lik ob njem
levo pa z grbom plemiske rodovine Herberstein; ni dvoma, da
gre za upodobitve Amalije, roj. pl. Waideck in Elizabete, roj.
baronice Herberstein ter 8 héera Franca pl. Herbersdorfa. Na
drugi oziroma nekdaj levi plosci, ki je sedaj pritrjena na juzni
fasadi cerkve, je pod renesan¢nim lokom klece upodobljen
bradati moz z grbom plemiske rodovine Herbersdorf spodaj
- nedvomno Franc pl. Herbersdorf —, zraven njega pa je klece
upodobljenih njegovih 9 sinov. Na tretji oziroma neko¢ osre-
dnji plosci, ki je sedaj vzidana na vzhodni strani prezbiterija,
je pred renesan¢nim lokom upodobljena Sveta trojica oziro-
ma Prestol milosti z izstopajocim Krizanim. Manjse stevilo
upodobljenih otrok, kakor na epitafu v Zupnijski cerkvi Vseh
svetih v kraju Allerheiligen, kaze, da je ta epitaf nastal nekaj
let prej, med letoma 1547 in 1553.To ugotovitev potrjuje tudi
arhivski podatek, da sta na hrbtni strani osrednje plosce, ki je
sedaj zaradi vzidave v steno prezbiterija nevidna, vklesana let-
nica 1547 in napis, ki sporoca, da je dal relief narociti Franc.
pl. Herbersdorf. Napis menda vklju¢uje tudi genealoske po-
datke o naro¢nikovem izvoru in njegovih prednikih (Fink,
Die Pfarrkirche, str. 32). Za Zupnijsko cerkev v kraju Sankt
Georgen an der Stiefing blizu Wildona: Krenn, Die Oststeier-
mark, str. 246—247; Woisetschliger in Krenn, Debio-Hand-
buch, str. 430; Fink, Die Pfarrkirche, str. 23—32; prim. Baraval-
le, Burgen und Schidsser, str. 324-326. Za grad Herbersdorf v
kraju Allerheiligen pri Wildonu, ki se je razvil iz dvora iz 12.

Joze Curk, ki je doslej najbolj natanéno pregle-
dal in stavbnozgodovinsko ovrednotil ostaline gradu
Branek, je menil, da so z zacetka ali prve polovice
17. stoletja.* Kot kaze, ga je do te ugotovitve pri-
peljala pretezno ope¢na gradnja preostalega grajske-
ga zidovja, gotovo pa tudi omenjena navedba Frana
Kovacica.®* A obe izhodisdi sta napac¢ni. Curk je ob
nekritiénem zanasanju na Kovacicev zapis premalo
uposteval tudi dejstvo, da so v Pomurju oziroma na
sirfem obmodju prostranih ravnic ob reki Muri, dru-
gace kakor, denimo, skoraj povsod drugod na Sta-
jerskem, zaradi pomanjkanja ustreznega gradbenega
kamna tudi Ze v srednjem veku za ambiciozne gra-
dnje cerkvenih in grajskih stavb uporabljali opec¢ne
zidake.®> Opecna gradnja sama torej ne more biti
zanesljiv materialni vir za datacijo grajske stavbe.

stoletja in je kot manjsi poznosrednjeveski grad ostal v lasti
rodovine pl. Herbersdorf do leta 1609, nato pa je bil okoli
leta 1660 nadomescen s sedanjo grajsko stavbo — dvorcem:
Baravalle, Burgen und Schlosser, str. 331-333; Woisetschliger
in Krenn, Dehio-Handbuch, str. 177.

UKPP, Mallegg — Branek. Umetnostnozgodovinski-konser-
vatorski topografski opis na dveh tipkopisnih straneh iz leta
1962 iz zapuscine Jozeta Curka. Prim, Curk, Ljutomer, str. 25.
Prim. Kovaci¢, Ljutomer, str. 203.

Masivni opecni zidovi so bili v pomurskem prostoru prisotni
ze vsaj v 13. stoletju, v obdobju romanike; znacilni prime-
ri so romanski cerkvi v Selu in Domanjsevcih ter romansko
jedro gradu (Dolnja) Lendava. Na Gradiscanskem v Avstriji
so ohranjene posamezne opecne gradnje cerkva $e iz predro-
manskega oziroma karolinskega obdobja; najzgovornejsi pri-
mer je cerkev sv. Jakoba starejsega v kraju Giissing. Smiselno
je opozoriti tudi na delno uporabo opeke v zahodnem traktu
samostana Studenice pri Polj¢anah iz 13. stoletja. Opecni zi-
dovi so bili pogosti tudi v 15. in 16. stoletju. Znacilni primer
so poznosrednjeveski opecni obodni zidovi dvora Ristovec na
obrobju Ptuja ter stirje valjasti vogalni obrambni stolpi gradu
Velika Nedelja, ki so nastali v 16. stoletju in so s strukturo
zidave zelo primerljivi z zidovjem v kletni etazi ostanka gradu
Branek.
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Grad Branek okoli leta 1600. Frontalni pogled na glavno grajsko fasado
z dominantnim glavnim grajskim stolpom 2 jugozahodne strani. Racunalniska studija.
Poskus rekonstrukcije (Izdelala Stasa Fajdiga na podlagi risb Igorja Sapaca, 2022).

Pri datiranju se je nujno treba opreti tudi na analizo
stavbnih ¢lenov in na razpoznavno faznost gradnje.
Oblike kljucaste strelne line v kletni etazi, rahlo po-
$evno zgrajenega juznega vogala ter banjastih obo-
kov v kleti in pritli¢ju, ki so jih sekundarno prislonili
na starejSe stene, kazejo, da so najverjetneje vse $tiri
obodne stene sedanje stavbe — vsaj do vrha pritlija,
domnevno pa do vrha prvega nadstropja, — iz prve
polovice 16. stoletja.%® V tisti ¢as je mogoce smisel-
no datirati tudi visoki glavni grajski stolp, ki je na
omenjenih vedutah iz let 1618 in 1641 upodobljen
s Stirikapno piramidasto streho in ki je imel najver-
jetneje kvadratno talno ploskev v izmeri priblizno
7 x 7 m. Po sredini 16. stoletja bi bil taksen stolp,
zasnovan $e povsem v tradiciji srednjeveskih bergfri-
dov, Ze popolni anahronizem in ga nikakor ne bi bilo
mogoce uskladiti s takratnimi novimi usmeritvami
na podro¢ju utrdbene arhitekture.®” Pred sredino 16.
stoletja, ko so severnoitalijanski stavbni mojstri na

66 Primerljive kljucaste strelne line iz prve polovice 16. stole-

tja so ohranjene na zunanjem obzidju jedra gradu Negova in
na t. i. Sodnem stolpu v Mariboru. Datacijo obodnih zidov
sedanje stavbe na lokaciji nekdanjega gradu Branek v prvo
polovico 16. stoletja je mogoce opreti tudi na primerjavo z
dokumentirano prvotno stavbo na lokaciji sedanjega dvorca
Turnisce pri Ptuju; prvotna stavba, ki tvori osrednje dvonad-
stropno jedro sedanjega dvorca, je v 16. stoletju nastala na
pravokotni talni ploskvi v izmeri priblizno 13 x 23,5 m.

Za utrdbeno arhitekturo v 16. stoletju na Slovenskem: Curk,
Delez italijanskih, str. 37-72; Komelj, Utrdbena arhitektura,
str. 73-92; Sumi, Arhitektura XVI. stoletja, Sumi, Arhitektura
16. stoletja.
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Stajerskem uveljavili nova renesan¢na nacela, pa so se
taksni stolpi ponekod posamic¢no $e pojavljali, Ceprav
so bili upo$tevaje nove nadine bojevanja z ognjenim
strelnim oroZjem Ze ob izgradnji zastareli.®®

Bivalno stavbo na pravokotni talni ploskvi v izme-
ri priblizno 9,5 x 21,7 m, ki je najbrz na isti lokaciji
nadomestila starejsi dvor in ki je ohranjena v obsegu
sedanjega ostanka gradu, ter visoki stolp so gotovo
povezali z obrambnim obzidjem, ki je vkljucilo tudi
dvori§¢no povrsino med obema zgradbama. Po kon-
figuraciji terena in histori¢nih slikovnih virih sode¢
so obzidje najverjetneje postavili na lokaciji zunanjih
obodnih sten poznejsih severozahodnega in jugo-
vzhodnega bo¢nega grajskega trakta. Po rahlo posev-
no zgrajenem juznem vogalu pritli¢ja sedanje stavbe
je mogoce sklepati, da so v prvi gradbeni etapi najprej
zgradili to stavbo in da so nato v drugi gradbeni etapi

68 Znacilni primer je visoki glavni stolp gradu Race blizu Ma-

ribora, ki je v sklopu gradnje novega gradu nastal kmalu po
osmanskem pustosenju leta 1532 oziroma okoli leta 1540.
Trinadstropni stolp s piramidasto opec¢no streho se je ohra-
nil brez bistvenih sprememb in je lahko ustrezna analogija
za nekdanji glavni stolp gradu Branek. Braneski stolp je bil
najbrz primerljiv tudi z nekdanjim glavnim stolpom gradu
Neudau na vzhodu avstrijske Stajerske, ki je v sklopu gradnje
novega renesan¢nega vodnega gradu na lokaciji srednjeveske-
ga dvora iz 14. stoletja nastal v 16. stoletju, porusen pa je bil v
18. stoletju (Krenn, Die Oststeiermark, str. 207-208). Smiselna
je tudi primerjava s trinadstropnim oglatim glavnim stolpom
renesan¢nega gradu Bela I blizu Varazdina na Hrvaskem, ki
je najverjetneje nastal v zgodnjem 16. stoletju oziroma okoli
leta 1516. Prim. Regan, Srednjovjekovne, str. 34-38.
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dodali obzidano dvorisce z visokim stolpom.® Stolp
so zgradili na tisti strani novega grajskega kompleksa,
ki je bila obrnjena proti poboéju Kamenséaka in zato
naravno najslabse zavarovana. Stolp so torej postavili
na najbolj izpostavljeni in najsibkejsi tocki grajskega
kompleksa. Gotovo so tisto stran gradu Ze na zacetku
$e dodatno zavarovali tudi s suhim obrambnim jar-
kom. Stolp je dobil tudi funkcijo vhodnega stolpa in
gotovo je bil Ze na zacetku opremljen tudi z lesenim
dviznim mostom.”® Na obzidanem dvoriscu je najbrz
stalo vsaj eno pritliéno pomozno poslopje s konjskim
hlevom, zraven pa je bil nedvomno tudi vodnjak, ki je
omogocal prezivetje gradu v primeru obleganja in ki
je morda ostal $e od srednjeveskega plemiskega dvora
na tisti lokaciji. Obzidje je bilo spodaj najbrz — enako
kot spodnja etaza bivalnega poslopja — opremljeno
s kljucastimi strelnimi linami, zgoraj pa na notranji
strani gotovo dopolnjeno z lesenim povezovalnim
obrambnim hodnikom. Pesek za gradnjo so najbrz
pridobivali v peskokopu, ki je Se sedaj razpoznaven
ob vznoZzju grajskega pomola.”!

Vse kaze, da je Branek okoli leta 1527 dobil zna-
¢aj utrjenega gradu in sicer z arhai¢no zasnovo vi-
sokosrednjeveskega regularnega obodnega gradu z
dvonadstropno bivalno stavbo v maniri srednjeveskih
palacijev, visokim §tirinadstropnim obrambnim stol-
pom v maniri srednjeveskih bergfridov ter $ir§im pra-
vokotnim dvori§¢em z obodnim obzidjem.”?> Dvorisce
v tistem obdobju gotovo $e ni bilo izravnano z nasi-
pavanjem in se je polozno spuscalo proti severovzho-
du, sedanja klet pa je imela zato najverjetneje znacaj
pritli¢ja. S taksno zasnovo, ki je bila siroka priblizno
32 m in dolga priblizno 39 m, se je mogel Branek
meriti s starej$imi srednjeveskimi gradovi na obmo-
&ju med Muro in Dravo ter se je leta 1540, razumljivo,
uvrstil med tiste gradove na tem obmocju, ob katerih
so bile najpomembnejSe protiosmanske obrambne
signalne tocke. Franc pl. Herbersdorf (okoli 1490—
1566) se je gradnje novega gradu najverjetneje lotil
po svoji prvi poroki leta 1519 oziroma 1520. Takrat
je bil mlad in ambiciozen, kar je mogoce sklepati tudi
po stevilu njegovih otrok in kamnoseskih stvaritvah,
ki jih je dal izdelati po letu 1542.

Na podlagi rekonstruirane tlorisne zasnove gradu
Branek iz ¢asa pred letom 1926, upodobitve iz leta
1618 in Vischerjeve upodobitve iz okoli leta 1681 ter

69 Na drugih treh vogalih posevne zidave ni. To je morda posle-

dica poznejsih dozidav in rusenj med 16. in 20. stoletjem.
Tudi s tega vidika je nekdaniji glavni stolp gradu Branek mo-
goce primerjati z glavnim stolpom gradu Race. Smiselna je
tudi primerjava z nekdanjim visokim vhodnim stolpom jedra
gradu Negova, ki so ga — enako kot stolp na Braneku — znizali
v 18. stoletju.

Prim. Kosi in Baumgartner, Dub preteklosti, str. 18.

Arhai¢no zasnovo gradu Branek je deloma mogoce primer-
jati tudi z zasnovo dvorca Radelca v Dolenjih Raduljah pri
Bucki blizu Skocjana na Dolenjskem, ki je najverjetneje na-
stala v 16. stoletju, a je po predelavah v 18.in 19. stoletju ter
rusitvah v 20. stoletju, Zal, samo $e fragmentarno ohranjena.
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upostevaje posebni strateski pomen gradu v obdobju
nevarnosti osmanskih napadov v 16. stoletju je ute-
meljena domneva, da so v drugi tretjini 16. stoletja,
ko je na Braneku $e gospodaril Franc pl. Herbersdorf,
prvotno zasnovo postopno razsirili z dvema dodatni-
ma stavbnima traktoma in zunanjim obrambnim ob-
zidjem. Obzidje s strelnimi linami v dveh etazah, ki
je najbolje dokumentirano na Vischerjevi upodobitvi
iz okoli leta 1681, je prvotno grajsko zasnovo iz okoli
leta 1527 koncentri¢no obdalo na vseh stirih straneh
in je bilo na jugozahodni strani na vogalih okrepljeno
z malce vi§jima piramidalno zastre$enima oglatima
stolpi¢ema, na severovzhodni strani, obrnjeni proti
dolini, pa z nezastresenima vogalnima bastijama. Po-
dobna sistema koncentri¢nega zunanjega obzidja z
vogalnimi stolpi oziroma bastijami sta v drugi tretjini
16. stoletja dobila bliznja gradova Negova in Ernovz
/ Ehrenhausen.” Z zunanjim obzidjem so pomemb-
no dopolnili obrambno sposobnost grajske zasnove
iz okoli leta 1527 in ulinkovito korigirali napako,
storjeno z izbiro zastarelega utrdbenega koncepta, ki
ni uposteval sodobnega nacina bojevanja z ognjenim
strelnim orozjem. Novo obzidje je omogocilo raz-
bremenitev prvotnega dvoris¢nega obzidja in gra-
dnjo dveh novih dvonadstropnih stranskih oziroma
bo¢nih bivalnih grajskih traktov na severozahodni in
jugovzhodni strani notranjega grajskega dvorisc¢a. Po
Vischerjevi upodobitvi je mogoce sklepati, da sta bila
stranska trakta z arhitekturno zasnovo prilagojena
zunanjemu obzidju in obratno ter da je torej oboje
nastalo socasno. Trakta so morda gradili postopno in
ju dokoncali $ele okoli leta 1600, vsekakor pa pred
letom 1618. Trakta so najverjetneje zgradili z naslo-
nitvijo na notranjo stran prvotnega obodnega ob-
zidja. Z dolzino priblizno 25 m sta bila malce daljsa
od prvotnega trakta, s $irino 8,5 m oziroma 8 m pa
obenem od njega malce ozja. Vse kaze, da nova trakta
za razliko od prvotnega trakta nista bila podkletena
in da sta imela v notranj$¢ini tridelno delitev.”* Nova
trakta z glavnim traktom nista bila neposredno no-
tranje povezana, ampak sta se z njim stikala samo na
njegovih dveh dvorisénih vogalih. Zdi se, da so hkrati
z gradnjo dveh novih stranskih traktov prvotni trakt
nadzidali za eno nadstropje in obenem z nasipava-
njem in izravnavanjem notranjega dvoris¢a njegove-
mu pritlicju dali znacaj kleti.

Siritev gradu Branek v drugi tretjini 16. stoletja
je smiselno primerjati z gradbenimi deli na hetero-
geno rasceni stavbni zasnovi dvorca Kalsdorf pri is-
toimenski vasi blizu Ilza na avstrijskem Stajerskem,
ki jih je v istem obdobju prav tako izpeljal Franc pl.

73 Na gradu Negova zakljucek gradnje zunanjega obzidja graj-
skega jedra dokumentira vklesana letnica 1568, na gradu
Ernovz pa vklesana letnica 1553. Prim. Woisetschliger in
Krenn, Dehio-Handbuch, str. 78.

Ostanki obeh stranskih traktov na terenu ve¢ niso razvidni in
poskus rekonstrukcije temelji na mapi franciscejskega kata-
stra ter fotografijah iz prve tretjine 20. stoletja.

74
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Grad Branek okoli leta 1600. Pogled na grajsko celoto % juzne strani. Racunalniska studija.
Poskus rekonstrukcije (Izdelala Stasa Fajdiga na podlagi rish Igorja Sapaca, 2022).

Grad Branek okoli leta 1600. Pogled na juzno stran notranjega grajskega dvorisca. Racunalniska Studija.
Poskus rekonstrukcije (Izdelala Stasa Fajdiga na podlagi risb Igorja Sapaca, 2022).

Herbersdorf. Tam je na nizki razgledni vzpetini v 13.
ali 14. stoletju nastal plemiski dvor, ki je bil sredisce
manjSega imenja. Leta 1419 je presel v posest plemi-
ske rodovine Herbersdorf, ki ga je obdrzala do leta
1630. Okoli leta 1548 je Franc pl. Herbersdorf po-
znosrednjevesko dvonadstropno stolpasto poslopje
prvotnega dvora temeljito prezidal in ga spremenil
v severozahodni trakt na novo zasnovane $tiritraktne
stavbne zasnove, ki so jo zaradi nevarnosti osman-
skih napadov na vhodni strani — enako kot Branek
— okrepili z oglatima obrambnima stolpi¢ema in
obrambnim jarkom. Z Branekom je bila primerlji-

692

va tudi Copasta streha glavnega trakta. Na Kalsdorfu
so hkrati s prezidavo prvotnega dvora zgradili tudi
nov stranski jugozahodni trakt, ki je ozji od prvot-
nega trakta oziroma dvora. Franc pl. Herbersdorf je
tako zasnovani grajski stavbi dal tudi vlogo mo¢nega
protestantskega sredis¢a oziroma sredi$¢a protestan-
tizma na vzhodnem Stajerskem. V drugi polovici 17.
stoletja so zasnovo iz 16. stoletja na severovzhodni
in jugovzhodni strani dopolnili z dvema dodatnima
stavbnima traktoma ter tako dokoncali $tiritraktni
arhitekturni koncept z notranjim dvoris¢em na sre-
dini iz 16. stoletja. Glavni portal dvorca na jugovzho-
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dni fasadi iz leta 1579 je $e sedaj opremljen z grboma
plemiskih rodovin Herbersdorf in Lengheim; gre za
grba Francevega sina Otona in njegove Zene Beni-
gne, roj. pl. Lengheim.”

Grba na portalu dvorca Kalsdorf kazeta, da na-
sledniki Franca pl. Herbersdorfa po gradbeni vne-
mi niso zaostajali za njim in da so se morda lotili
gradbenih podvigov tudi na Braneku. Na to je mo-
goce pomisliti tudi zato, ker so se po Braneku kot
plemici tudi uradno imenovali oziroma nosili naslov
Herr auf Praunegg ali Prauneck — gospod na Brane-
ku.”® Po smrti Franca pl. Herbersdorfa leta 1566 je
grad Branek s pripadajodim gospostvom pripadel
njegovim prezivelim sinovom Andreju (1543-1602),
Karlu (1547-1606), Otonu (1551-1601), Gasperju
(1555-1593) in Ulriku (1560-1589).77 Glavno bese-
do pri upravljanju posesti — mati¢nega Herbersdorfa
in najverjetneje tudi Braneka — je imel na zacetku
najbrz najstarej$i Andrej, ki je bil kot edini od bra-
tov katolican, od leta 1571 porocen z Barbaro pl.
Gleispach, in po njeni smrti od leta 1581 z Livijo
Emilijo grofico Arco ( 1607), dvorno damo nadvoj-
vodinje Marije v Gradcu. On je — najverjetneje leta
1602 — skupaj z mlajsim bratom Karlom in nec¢ako-
ma, ki sta bila sinova njegovega pokojnega mlajsega
brata Otona, postal baron in se je imenoval tudi po
Braneku — won und zu Herbersdorf auf St. Ulrich und
Prauneck.”® A $e prej je, kmalu po smrti Franca pl.
Herbersdorfa, med njegovimi sinovi izbruhnil spor
za njegovo dedis¢ino. Mati¢ni grad Herbersdorf pri
Wildonu je pripadel Andreju in mlajsi brat Karel
se mu je moral odredi, a spor med brati se s tem ni
pomiril. Po Gasperjevi smrti sta se leta 1594 Karel
in Oton pritozevala, da si Andrej lasti vse prihodke
gospostva Herbersdorf ter da ju je prikrajsal za de-
dis¢ino. Koné¢no so se le pobotali. Kmalu zatem je
leta 1601 Oton umrl in za njim je leta 1602 umrl e
Andrej. Posest je nato — do zakljucka dedis¢inskih
pogajanj — upravljala Andrejeva vdova Livija Emilija.
Leta 1608, ko je bil mrtev tudi Karel, je premozenje
popisala posebna cenitvena komisija. Grad Herbers-
dorf s pripadajocim gospostvom je nato leta 1609
pripadel Ani Mariji pl. Gloyach, roj. Herbersdorf,

75 Baravalle, Burgen und Schiosser, str. 140; Sturmberger, Adam

Graf Herberstorff, str. 23; Woisetschliger in Krenn, Dehio-

-Handbuch, str. 205-206.

Pirchegger, Die Untersteiermark, str. 55; Stopar, Grajske stavbe,

2, str. 11. Smiselno je opozoriti, da plemiska rodovina Her-

bersdorf, ki je imela v 16. stoletju Branek, ni izhajala z obmo-

&ja kraja Stainz (S¢avnica) na avstrijskem Stajerskem, marve¢

iz okolice Wildona. Prim. Naschenweng, Der landstindische,

I, str. 525; Donsa, Dvorec Branek, str. 4.

Prim. Baravalle, Burgen und Schidsser, str. 332; Sturmberger,

Adam Graf Herberstorff, str. 443, op. 11; Naschenweng, Der

landstindische, 1, str. 525,526.

78 Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 525, 526. Oznaka St.
Ulrich se nanasa na nekdanji dvor Lieboch blizu Ilza oziroma
dvorca Kalsdorf na avstrijskem Stajerskem (Baravalle, Burgen
und Schidsser, str. 140, 141; Sturmberger, Adam Graf Herber-
storff, str. 22-28).
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Pogled na glavno fasado dvora Aframhof v vasi Afram
severovzhodno od Wildona na avstrijskem Stajerskem,
ki je bil pred letom 1566 v lasti braneskega gospoda
Franca pl. Herbersdorfa (foto: Igor Sapac, 2022).

(t 1647), ki je bila tretja héi Andreja barona Her-
bersdorfa; v drugem zakonu je imel namre¢ osem
héera, med katerimi so $tiri najmlajse postale dvor-
ne dame, a nobenega sina. Ana Marija pl. Gloyach
je druge dedice in dedinje izplacala ter Herbersdorf
obdrzala do prodaje graskim jezuitom leta 1640, ki
so zatem staro grajsko stavbo okoli leta 1660 pod
vodstvom stavbenika Domenica Rossija nadomestili
z novim poznorenesancnim dvorcem.” Branek pa je

79 Baravalle, Burgen und Schlésser, str. 332; Naschenweng, Der
landstindische, 1, str. 444, 525, 529. Andrej pl. Herbersdorf je
leta 1568 po ocetu Francu dedoval tudi manjsi srednjeveski
dvor Aframhof v vasi Afram severovzhodno od Wildona. Ti-
sti dvor je Franc leta 1546 kupil od Jurija pl. Herbersteina.
Andrej je nato dvor — morda zaradi poravnavanja dedis¢in-
skega spora med brati — prepustil svojemu bratu Gasperju. On
je propadajoco stavbo temeljito obnovil, a se je pri tem zelo
zadolzil. Po njegovi smrti leta 1593 je dvor pridobil Andrejev
in Gasperjev brat Oton, ki pa ni mogel poplacati dolgov in
jih je leta 1601 zapustil svoji vdovi Benigni (Baravalle, Burgen
und Schlésser, str. 309-310, 359; Sturmberger, Adam Graf Her-
berstorff, str. 23). Dvor Aframhof, ki je v modernizirani obliki
Se ohranjen in stoji na naslovu Afram 21 b, ni imel funkcije
glavne rezidence Gasperja pl. Herbersdorfa; ta je bila v rene-
sanénem dvorcu Schwarzenegg v Kainachu pri Wildonu, ki
ga je Gasper ustvaril okoli leta 1590 z elegantno prezidavo
in Siritvijo starejSega dvora. Zaradi Gasperjeve smrti del na
dvorcu Schwarzenegg niso dokoncali. Prim. Baravalle, Burgen
und Schidsser, str. 350; Woisetschliger in Krenn, Dehio-Hand-
buch, str. 509. Posebne odnose med preZivelimi sinovi Franca
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Nagrobnik najznamenitejsega clana druzine
Herbersdorf, Adam grofa Herbersdorfa (1585-1629),
ki je bil vnuk graditelja gradu Branek in se je po
Braneku tudi imenoval. Nagrobnik je ohranjen v
Zupnijski cerkvi v Altmiinstru blizu Gmundna
0b jezeru Traunsee v Zgornji Avstriji
(foto: Igor Sapac, 2022).

medtem dozivel drugo usodo. Vse kaze, da je po smrti
Andreja barona Herbersdorfa leta 1602 v celoti pri-
padel njegovemu mlajSemu bratu Karlu baronu Her-
bersdorfu, ki je bil v drugi polovici 16. stoletja usta-
novitelj druge od §tirih vej rodovine Herbersdorf.8

pl. Herbersdorfa v zadnji tretjini 16. stoletja zgovorno ilustrira
tudi dvor Moosbrunn v nekdanjem jugovzhodnem graskem
predmestju in sedanjem osmem graskem mestnem okrozju
St. Peter, na naslovu St. Peter Hauptstrafle 243; tisti dvor je
leta 1575 kupil Andrej pl. Herbersdorf in ga leta 1582 prodal
svojemu bratu Ulriku ( 1589), leta 1597 ga je dobil njun brat
Oton, leta 1602 pa ga je dedovala Otonova vdova Benigna.
Nato sta dvor imela Otonova sinova Adam in Franc, ki sta ga
leta 1613 prodala. Herbersdorfi so se tudi na tej stavbi izkazali
kot ambiciozni graditelji; stari dvor so dopolnili z novo zgrad-
bo (Baravalle, Burgen und Schlisser, str. 161-162).

80 Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 525, 526. Prva veja
rodovine je imela sedez na gradu Herbersdorf pri Wildonu
in njen zaletnik je bil Andrej pl. Herbersdorf. Cetrta veja
rodovine je imela sedez v dvorcu Schwarzenegg pri Wildonu
in osnoval jo je Gasper pl. Herbersdorf. Tretja veja rodovine
se je zaCela z Otonom pl. Herbersdorfom, ki je po poroki z
Benigno, roj. pl. Lengheim, v Radgoni leta 1576 Zivel v dvor-
cu Kalsdorf pri Ilzu. Zakonca sta nadaljevala s prenovo in
Siritvijo dvorca Kalsdorf, ki ju je zacel Otonov oce Franc. V
blizini dvorca Kalsdorf sta socasno obnovila opusceni dvor
Lieboch. Oton je leta 1593 po bratu Gasperju dedoval tudi
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Leta 1574 se je v Gradcu poroéil z Ano Suzano pl.
Liechtenstein (1 1582).8! Na Braneku je najverjetne-
je zaCel gospodariti Ze takoj zatem, ko je po sporu za
ocetovo dedis¢ino moral svoj delez na Herbersdorfu
prepustiti starejSemu bratu Andreju. Kaze, da je bil
dober gospodar in da je bil dokaj premozen. Njego-
va posest je v glavnem lezala na Sirem radgonskem
obmodju. Okoli leta 1580 je nacrtoval nakup dvorca
in gospostva Gleinstitten blizu Lipnice, a je na kon-
cu nameravani nakup preprecil prodajal¢ev odstop.5?
Zatem ko je zalel sam gospodariti na Braneku, si je
med letoma 1580 in 1583 v mestu Radgona s prede-
lavo in Siritvijo manjse gotske stavbe zgradil veliko
reprezentativno renesancno mesto palaéo, Ze malce
pred tem pa je v zahodnem radgonskem predmestju
pridobil manjsi Prentlov dvor oziroma Prentlhof.®3

dvorec Schwarzenegg, leta 1597 pa po bratu Ulriku se dvor

Moosbrunn na obrobju Gradca. Enako kot njegov o¢e Franc

in brat Karel je bil gore¢ protestant. Med letoma 1586 in

1589 je cerkev sv. Ulrika pri dvoru St. Ulrich oziroma Lie-

boch blizu Ilza prezidal v protestantsko molilnico, ki jo je

nato leta 1600 protireformacijska komisija unicila in razstre-
lila. Umirl je leta 1601, $e preden sta njegova starejsa brata

Andrej in Karel leta 1602 postala barona. Njegov prvorojeni

sin Adam (1585-1629), ki se je rodil v dvorcu Kalsdorf, leta

1602 dobil naziv baron in se je imenoval tudi po Braneku,

je postal najslavnejsi in obenem najbolj negativno pojmovani

pripadnik rodovine Herbersdorf. Drugace kakor njegov oce,
strici in dedek Franc je bil katoliske vere in je na katoliski
strani kot oficir sodeloval v tridesetletni vojni. Med letoma

1620 in 1628 je bil bavarski upravitelj Zgornje Avstrije in

nato do smrti gornjeavstrijski dezelni glavar. Od leta 1623

je bil drzavni grof. V zgodovino se je zapisal kot tisti, ki je

krvavo zatrl protestantske kmecke upore v Zgornji Avstriji.

Umrl je leta 1629 v znamenitem vodnem gradu Ort na je-

zeru Traunsee, ki ga je posedoval od leta 1625. Pokopan je v

zupnijski cerkvi sv. Benedikta v Altmunstru, ki jo je dal leta

1627 temeljito prenoviti in v kateri je ohranjen njegov figu-

ralni epitaf (Baravalle, Burgen und Schlisser, str. 140,141,162,

310, 332, 350; Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 526;

za Adama grofa Herbersdorfa: Sturmberger, Adam Graf Her-

berstorff; Luftinger, Die Pfarrkirche, str. 38—40; prim. https://
de.wikipedia.org/wiki/Adam_von_Herberstorff).

Zakonca sta najpozneje od leta 1580 Zivela v Radgoni in Ana

Suzana je tam umrla 29. septembra 1582. Pokopali so jo v

radgonski Zupnijski cerkvi (Naschenweng, Der landstindische,

I, str. 526).

82 Baravalle, Burgen und Schlésser, str. 327.

83 Stiritraktna dvonadstropna palala, ki stoji na stiku glavne
mestne ulice in osrednjega mestnega trga ter ima naslov
Langgasse 27, Se sedaj nosi ime Pala¢a Herberstorft in je naj-
vedja plemiska palaca v Radgoni. Nastala je zatem, ko sta leta
1580 Karel pl. Herbersdorf in njegova Zena Ana Suzana od
Volfa Kristjana pl. Enzersdorfa kupila dokaj veliko posest in
njej v mestu Radgona pripadajoci svobodni dvor oziroma fra-
jovz. Zakonca sta dala gotsko stavbo pod vodstvom na Stajer-
skem delujocega severnoitalijanskega vojaskega inZenirja in
stavbenika Giovannija Battiste della Porta de Riva temeljito
prenoviti in povecati ter opremiti z odli¢nim dvonadstropnim
arkadiranim notranjim dvoris¢em. Glavno fasado palace so
leta 1803 klasicisticno preoblikovali, arkadno dvorisce pa je
ohranilo prvotno renesan¢no podobo. Na dvoriiéni fasadi se-
vernega trakta palace je vzidana grbovna plo§¢a z napisom,
ki sporo¢a: DAS « HAVS » HABEN « KAVFFT - DER -
EDL « VND « GESTRENG * HERR « CARL / VON -
HERBERSTORFF « VND « FRAV « ANNA « SVSANNA
* VON « HERBERSTOREF / EIN « GEBORNE « HER-
RIN « VON « LIECHTENSTAIN « VON « MVERAV

81
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Kamnita heradicna napisna ploséa, ki jo je dal braneski gospod Karel pl. Herbersdorf (1547-1606)
leta 1583 vzidati na svojo novo palaco v Radgoni (foto: spletni vir).

Po smrti prve Zene leta 1582, ki mu ni zapustila
otrok, se je leta 1583 znova poro¢il; tokrat z Ano, ki
je bila héi Sajfrida pl. Eggenberga in mu je rodila dve
héeri.® Zdi se, da je najbrz prav on dokoncal gra-
dnjo obeh stranskih traktov na gradu Branek, ki ju je
domnevno zalel graditi Ze njegov oce. Na obmocju
Radgone oziroma v Pomurju je zZivel do smrti leta
1606 in pokopali so ga v Zupnijski cerkvi na Tisini v
Prekmurju, kjer je ohranjen njegov odli¢ni figuralni
epitaf, ki ga z napisom — AVF PRAVNEGKEN -

navaja tudi kot braneskega gospoda.®> Pokop v tisin-

« SEIN « EHELIHE / GEMAHEL < IM « 80°ISTEN -
IAR « VND « ALSO ¢« IN « GOTTES « NAMEN « MIT
/ EINANDER « AVFPAVT « DER « ALLMECHTIG -

GOTT « GEBE « DARZVE / EIN « GLICKHSAILIGEN

* AVS » VND * EINGANG « AMEN - 1583. Plos¢a je bila

sprva najverjetneje vzidana nad glavnim portalom na obuli¢ni

glavni fasadi palace. Prim. Kodolitsch, Radkersburg, str. 41;

Krenn, Die Oststeiermark, str. 89-90; Habsburg-Lothringen

in Vreta, Bad Radkersburg, str. 66. Za Prentlhot tudi: Hofri-

chter, Die Privilegien, str. 157.

Starejsa Karlova héi Benigna je do smrti leta 1635 Zivela v

Radgoni. Mlajsa h¢i Saloma je leta 1630 kot protestantka z

mozem emigrirala v Nirnberg in tam leta 1639 umrla. No-

bena Karlova héi ni zapustila potomcev (Naschenweng, Der

landstindische, 1, str. 526).

85 Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 526. Epitaf, ki so ga
pozneje vzidali na zahodno fasado tisinske gotske cerkve, je
bil zasnovan kot lezeca plosca s celopostavnim portretnim
reliefom plemica in napisno borduro na vseh $tirih straneh.
Napis na borduri sporo¢a: HIR ¢ LIGT « VNDI « RVET -
IN+GOTT * DER « WOLLGEBORN « HERR «/ HERR
+ CARLL *« FREYHERR ¢« VON « VND « ZV « HER-
BERSTORFF « AVF « KHALSTORFF « VND « PRAV-
NEGKEN ~« WELICHER « VER / SCHIEDEN - IST -«
DEN 5« TAG « OCTOBER - IN « 1606 « IAR / DEN -
DER « [FOLGET] + GOTT « FROLICHE « AVFERSTE-
HVNG + VERLEICHE * AMEN - ~ Za epitaf: Zadnikar,

84

ski cerkvi, ki je bila v tistem obdobju protestantsko
sveti§ce, ni bil nakljucen; tako kakor njegov oce in
mlajsi brat Oton je bil gore¢ protestant ter ena najvi-
dnjsih protestanskih osebnosi na vzhodu Stajerske in
po letu 1600 zato zanj v radgonski Zupnijski cerkvi,
ob njegovi pokojni Zeni, ni bilo ve¢ prostora.8

V tistem obdobju se je za Branek in njegovo $ir-
$o okolico znova zacela velika vojaska ogrozenost;
Osmani so 20. oktobra 1600 zavzeli stratesko po-
membno utrjeno mesto Velika Kaniza/Nagykanizsa
na Madzarskem in posledi¢no je Pomurje do trdnjav-
sko utrjenega Stajerskega mesta Radgona do zadnje
tretjine 17. stoletja postalo neposredno zaledje spo-
padov v Vojni krajini ter zato prizori¢e neposredne-
ga ogrozanja, roparskih pohodov in vpadov.8” Pribli-
zno leto dni pred smrtjo braneskega gospoda Karla
barona Herbersdorfa, leta 1605, so Osmani in ma-
dzarski Hajduki prodrli do ¢rte Ormoz-Ljutomer—
Radgona—Monoster in zelo opustosili $irse obmogje
Ljutomera ter do tal pozgali trga Ljutomer in Ver-
7¢j.88 Gradova Branek in Ljutomer po razpolozljivih

Umetnostni spomeniki, str. 86-90; Vriser, Renesancni, str. 198,
200; Ceve, Kiparstvo, str. 102, 104. Za gotsko cerkev na Tiini:
Peskar, Arhitektura, str. 33,291-294; Balazic, Pomurje, str. 28.
Leta 1582 je dal v ravnici ob svojem Prentlovem dvoru ozi-
roma Prentlhofu pred zahodnim radgonskim mestnim ob-
zidjem zgraditi protestantsko molilnico s Solo in pridigarjevo
hiso. Kompleks je nato leta 1600 unicila protireformacijska
komisija (Habsburg-Lothringen in Vreta, Bad Radkersburg,
str. 66; prim. Sturmberger, Adam Graf Herberstorff; str. 27;
https://de.wikipedia.org/wiki/Karl_von_HerberstorfT).
Prim. Radovanovi¢, Gornja Radgona v 17. stoletju, str. 11;
Hozjan, Vojna, str. 183-184.
88 Tlwof, Die Einfille, 32, 1884, str. 83; Slekovec, Turki, str.
39-41, 53; Pferschy in Krenn, Die Steiermark. Briicke und
Bollwerk, str. 321-324; Voje, Slovenci, str. 37; Radovanovi¢,

86

87
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Grb plemiske rodovine Herbersdorf iz koloriranega
primerka grbovne knjige Zachariasa Bartscha

iz leta 1567 (spletni vir).

podatkih takrat gradbeno nista bila prizadeta, gotovo
pa je opustoSenje okolice vplivalo na njun pocasnejsi
stavbni razvoj.

Po smrti Karla barona Herbersdorfa leta 1606 so
Branek s pripadajo¢im gospostvom najverjetneje de-
dovale njegova vdova Ana ter héeri Benigna (1 1635)
in Saloma ( 1639) ter ga kmalu zatem prodale.®

Stavbna zasnova gradu Branek v 17. stoletju

V burnih ¢asih zgodnjega 17. stoletja, kmalu po
letu 1606, je Branek dobil novega lastnika. Kupil ga
je Janez Franc pl. Meylgrab(n)er (1 1626), vojaski
svetovalec in poveljnik v Slavoniji, ki je leta 1609,
skupaj s svojimi $tirimi mlaj$imi brati Hieronimom,

Nekaj o Ljutomeru, str. 7; prim. Sturmberger, Adam Graf
Herberstorff, str. 23; Markovi¢, Zemljiska posest, str. 34.

Manj verjetno se zdi, da je bil lastnik Braneka po letu 1606
Franc I1. baron Herbersdorf (1587-1633), ki je bil sin Karlo-
vega brata Otona ter se je imenoval po Kalsdorfu, Liebochu
pri Ilzu in Braneku. Leta 1630 je kot protestant prodal dvorec
Kalsdorf in emigriral v Regensburg v Nemcdijo, kjer je kmalu
umrl (Baravalle, Burgen und Schiésser, str. 140, 141; Sturmber-
ger, Adam Graf Herberstorff, str. 428, 442; Naschenweng, Der
landstindische, 1, str. 526).
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Kamniti figuralni epitaf braneskega gospoda Karla
barona Herbersdorfa (1547-1606) na zunanjscini
Zupnijske cerkve na Tisini v Prekmurju

(foto: Igor Sapac, 2012).

Salomonom, Karlom in Emerikom, od cesarja Ru-
dolfa II. prejel pravico do uporabe plemiskega na-
slova von Meileck —z Braneka. Leta 1611 se je naste-
tih pet bratov uvrstilo med ¢lane §tajerskih dezelnih
stanov. Leta 1621 je Janez Franc pl. Meylgrab(n)er
skupaj z bratom Salomonom postal baron z nazivom
von und zu Meylegg.?® Leta 1622 je cesar Ferdinand
II. dovolil, da se smeta vojni svetovalec, oficir in po-

90 Kovadic, Ljutomer, str. 203-204; Pirchegger, Untersteiermark,
str. 55; Naschenweng, Der landstindische, 11, str. 669; prim.
Hofrichter, Luttenberg, str. 22; Stopar, Grajske stavbe, 2, str.
11; Janezi¢, Grad Branek, str. 5-6; Pintari¢, Odnosi, str. 60;
Markovi¢, Zemljiska posest, str. 6; Donsa, Dvorec Branek, str.
4. Za plemisko rodovino Meylegg, Mallegg oziroma Meyl-
grab(n)er, ki je najverjetneje izsla iz Spodnje Avstrije in je
izumrla v drugi polovici 17. stoletja: Naschenweng, Der land-
standische, 11, str. 669.
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veljnik Koprivnice Janez Mellgruber (tudi Meilgra-
ber) pl. Braneski — von und zu Maleck — in njegov
brat Solomon po povzdigu v baronski stan imenovati
barona Braneska na Braneku — won dem Schioss und
Ort wvor disem Prauneggen, aniezo aber auf ler Mayjt.
gnedigiste Bewilligung und Befreyung Meillegg ge-
nannt.?' Po teh podatkih je mogoce tudi sklepati, da
je Branek med letoma 1606 in 1621 dobil novo nem-
sko ime; staro ime Praunegg (Braunegg) je nadome-
stilo ime Meylegg, ki je sestavljenka iz prvega dela
imena plemiske rodovine Meylgrab(n)er in besede
egg, ki v nemscini pomeni gri¢ oziroma brdo. Novo
ime gradu je torej mogoce v slovens¢ino opisno pre-
vajati kot gri¢ oziroma brdo rodovine Meyl(grab(n)
er). Ime Meylegg so nato Ze vsaj leta 1622 zaceli
pisati kot Mallegg oziroma podobno in po novem
nemsékem imenu gradu so se zaceli imenovati tudi
¢lani rodovine Meylgrab(n)er.”

Janez Franc pl. Meylgrab(n)er oziroma Janez
Franc baron Meylegg ali Mallegg gradu Branek prav
gotovo ni na novo zgradil, kakor je menil Fran Kova-
¢i¢. Na podlagi vseh razpolozljivih podatkov je mogo-
Ce sklepati, da na grajskem kompleksu iz 16. stoletja
niti ni izpeljal kaksnih posebno obseznih gradbenih
posegov, s katerimi bi se arhitekturna zasnova iz 16.
stoletja bistveno spremenila.”® Sklepati je mogoce, da
je po tragic¢ni izkusnji iz leta 1605 kot moz v vojaski
sluzbi najbrz poskrbel za obnovo in morda tudi za
dodatno utrjevanje zunanjega grajskega obrambnega
obzidja, ki je najverjetneje nastalo v drugi tretjini 16.
stoletja.”* Po oblikovnih in konstrukeijskih znacilno-
stih je mogoce utemeljeno domnevati, da so v njego-
vem Casu klet osrednjega severovzhodnega trakta ter
pritli¢je tega trakta in morda tudi stranskega severo-
zahodnega trakta, ki je sedaj do tal podrt, opremili z
opec¢nimi banjastimi oboki, ki so prostore ter v njih
shranjene dobrine zavarovali pred morebitnimi po-
zari. Oboki so v ohranjenem traktu dobili sosvodni-
ce, ki imajo $e v tradiciji gotske arhitekture deloma
silastolo¢no obliko, kar kaze, da najbrz niso nastali
pozneje kot v prvi polovici 17. stoletja.

91 Zahn, Steirische Miscellen, str. 335; prim. Stopar, Gradovi, gra-

Scine, str. 40; Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 11; Janezi¢, Grad

Branek, str. 5, 6; Pintari¢, Odnosi, str. 60.

Fran Kovacic je v 17. stoletju uveljavljeno novo nemsko ime

gradu Branek napac¢no razlagal in zapisal, da pomeni »ma-

leck« v stari nems¢ini na robu hriba stoje¢ grad, pa tudi kraj,
kjer se je vrsila sodba (Kovadic, Ljutomer, str. 201-202; prim.

Curk, Ljutomer, str. 25; Janezi¢, Grad Branek, str. 5).

Prim. Kovaci¢, Doneski, str. 54: Kovadi¢, Ljutomer, str. 202,

203,214-215.

94 Padec Velike Kanize leta 1600 in obsezni osmansko-hajduski
plenilski prodor leta 1605 sta zelo bolece opozorila na ne-
zadostno stanje utrdb na vzhodnem robu Stajerske. Po letu
1605 so zato zaceli znova utrjevati tudi renesanéno zunanje
obrambno obzidje bliznjega mesta Radgona, ki so ga zaceli
graditi leta 1566, a ga v 16. stoletju niso zmogli dokoncati.
Novega utrjevanja so se lotili, ko je Radgona po padcu Veli-
ke Kanize leta 1600 dobila vlogo zadnje vecje protiosmanske
trdnjave pred osréjem Stajerske. Prim. Radovanovi¢, Gornja
Radgona v 17. stoletju, str. 11.
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Janez Franc pl. Meylgraber ni bil porocen in je
umirl leta 1626 v Ulmu v Nemciji. Njegove posmrt-
ne ostanke so prenesli na Stajersko in jih pokopali
v podruznié¢ni cerkvi sv. Ulrika blizu dvorca Frauen-
thal na obrobju Lonca/Deutschlandsberga, kjer je
Se sedaj ohranjen njegov nagrobni spomenik z vkle-
sanim obseznejsim besedilom. Po njem je Branek
dedoval njegov mlajsi brat Salomon baron Meylegg
(t 1650), ki je bil od leta 1625 porocen z Marijo
Elizabeto baronico Schrott (+ 1639).° Ta je imel od
leta 1630 glavno rezidenco v dvorcu Frauenthal in je
Branek leta 1631 prodal Gasperju II. grofu Drasko-
vi¢u (1605-1664), ki je imel tudi sosednjo gospostvo
z gradom Gornji Ljutomer. Draskovi¢ je od takrat
nosil tudi plemiski naslov gospod na Ljutomeru in
Braneku — Herr zu Luttenberg und Mallegg.%®

Draskovi¢ je imel glavno rezidenco na ljutomer-
skem gradu, Branek pa je uporabljal kot obcasno
rezidenco, ki v tistem obdobju najverjetneje ni bila
posebno razko$na, a je bila gotovo dokaj prostorna in
kot gradnja iz 16. stoletja tudi dovolj udobna. Najbrz
je prav zato Draskovi¢ 11. februarja 1646 na gradu
Branek priredil imenitno poro¢no slavje za svojega
edinega prezivelega otroka, héer Marijo Evzebijo
(1631-1651), in njenega Zenina Nikolaja grofa Zrin-
skega (T 1662). A razkosna poroka, pri kateri je bil
Branek del nevestine dote, zakoncema ni prinesla
srece, saj je Marija Evzebija Ze pet let pozneje umrla
in ni zapustila otrok.?”

Ni¢ ne kaze, da so v obdobju Gasperja II. grofa
Draskovi¢a Branek — za razliko od njegovega so-
sednjega ljutomerskega gradu in najverjetneje tudi
dvorca Klenovnik blizu Varazdina — z gradbenimi
deli omembe vredno spreminjali.”® Po letu 1631 je
bil zaradi razli¢nih razlogov vseskozi v denarnih te-
zavah in je odprodajal dele svoje posesti ter se zaple-
tal v spore, ki so trajali do konca njegovega Zivljenja.
Po letu 1651, po smrti svoje héere Marije Evzebije,

95 Kovatic, Ljutomer, str. 204 (z zmotnim podatkom, da je bil

Janez Franc Meylgrab(n)er baron Meylegg porocen); Na-
schenweng, Der landstindische, 11, str. 669, 846; prim. Caesar,
Beschreibung, str. 391; Pirchegger, Untersteiermark, str. 55; Ja-
nezi¢, Grad Branek, str. 6; Pintari¢, Odnosi, str. 60; Markovic,
Zemljiska posest, str. 6. Za cerkev sv. Ulrika in dvorec Frauen-
thal: Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 1, str. 222;
Baravalle, Burgen und Schiésser, str. 66—-68; Woisetschliger in
Krenn, Dehio-Handbuch, 112.

Slekovec, Grad in grascina, str. 175; Kovadic, Ljutomer, str.
195; Pirchegger, Untersteiermark, str. 55; Naschenweng, Der
landstindische, 11, str. 669; prim. Janisch, Topographisch-stati-
stisches Lexikon, 11, str. 146; Baravalle, Burgen und Schlésser, str.
67; Krajevni leksikon Slovenije, str. 128; Stopar, Grajske stavbe,
2, str. 72; Radovanovi¢, Nekaj o Ljutomeru, str. 6; Janezic,
Dolnji grad, str. 7; Donsa, Dvorec Branek, str. 4.

Slekovec, Grad in grasina, str. 176; Kovacic, Ljutomer, str.
195-196; Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 307.
Najambicioznejsi gradbeni podvig Gasperja II. grofa Dra-
skovi¢ je bila sicer gradnja mogocne zgodnjebaro¢ne jezuit-
ske cerkve Matere boZje oziroma sedanje stolne cerkve v Va-
razdinu med letoma 1642 in 1646. Prim. Slekovec, Grad in
gra§cina, str. 181; Kovaci¢, Ljutomer, str. 199; Horvat-Levaj,
Barokna arhitektura, str. 54-59.
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Grad Branek okoli leta 1685. Pogled na grajsko stavbo iz zraka z zahodne strani. Racunalniska studija.
Poskus rekonstrukeije (Izdelala Blaz Balazic in David Ficko na podlagi risb Igorja Sapaca, 2022).

se je zapletel celo v oborozene spopade s svojim biv-
$§im zetom Nikolajem grofom Zrinskim (f 1662) in
s svojo sestro Saro baronico Szeczy oziroma Rima-
Seci (1 1673).V tistih spopadih sta bila poskodovana
tudi ljutomerski grad in Branek.”” Hans Pirchegger
je objavil podatek iz popisa leta 1664, da je bil Bra-
nek zaradi teh spopadov povsem unilen in sesut;
vrata in okna so bila iztrgana in ostalo ni ni¢ Zelezne-
ga.1% Oznaka povsem unienega in sesutega gradu je
seveda pretirana; zidovje gotovo ni bilo tezje posko-
dovano in najverjetneje je grad ohranil tudi streho.
Zadolzeni grof Draskovi¢ je poskodovani Branek,
ki zanj kot rezidenca ni imel posebnega pomena, naj-
verjetneje okoli leta 1658 prepustil Tomazu Ignacu
Maurerju.!9! Vse kaze, da mu je grad z delom pripa-
dajoce posesti najprej dal v najem oziroma zakup, leta

9 Slekovec, Grad in grastina, str. 176-181; Kovati&, Ljutomer,
str. 196-200.

Pirchegger, Untersteiermark, str. 55=56; prim. Stopar, Grado-
vi, grascine, str. 40; Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 11; Jaki¢, Vsi
slovenski, str. 65; Janezi¢, Grad Branek, str. 5.

Slekovec, Grad in grascina, str. 180; Kovacic, Ljutomer, str.
198, 205; prim. Janezi¢, Grad Branek, str. 7; Pavlici¢, Ro-
doslovni zapisi, str. 47; Pavlici¢, Nekaj o plemstvu; Zanjko-
vi¢, Umetnostnozgodovinska, str. 154; Pavli¢i¢, Dve graséini,
str. 9; Naschenweng, Der landstindische, 11, str. 663; Donsa,
Dvorec Branek, str. 5. Maurer je Branek gotovo pridobil pred
letom 1671, ko je z nobilitacijo dobil predikat pl. Mauerburg
na Braneku (Pavlici¢, Dr. Tomaz Ignac Maurer, str. 60-61;
prim. Valentinitsch, Eine Juristenkarriere, str. 107; Donsa,
Dvorec Branek, str. 6). Grad s celotnim gospostvom je odku-
pil najpozneje do leta 1680 (Valentinitsch, Eine Juristenkar-
riere, str. 123; prim. Janisch, Topographisch-statistisches Lexi-
kon, 11, str. 162 (z navedbo letnice okoli 1677)).
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1661 pa mu ga je najbrz prodal, skupaj s podlozniki
v vaseh Cezanjevci in Grabe.!%? Maurer se je rodil
na obmodju Fehringa na vzhodu Stajerske, najverjet-
neje med letoma 1615 in 1620. Bil je kmeckega ali
mescanskega porekla, a se je kljub temu na druzbeni
lestvici naglo vzpenjal. V Gradcu je $tudiral na je-
zuitski univerzi in leta 1640 postal magister filozofije.
Nato je okoli leta 1644 $tudiral e v italijanski Sieni
in postal doktor prava. Najpozneje leta 1647 se je vr-
nil v Gradec in leta 1650 postal tajnik Stajerskega de-
Zelnega zbora. Med letoma 1655 in 1661 je opravljal
sluzbo tajnika $tajerskega dezelnega glavarja Janeza
Maksimilijana grofa Herbersteina in od leta 1661
sluzbo tretjega tajnika sveta dezelnega kneza. Nato
je od leta 1666 v Gradcu opravljal sluzbo vladnega
kanclerja, leta 1680 je bil povisan v notranjeavstrij-
skega dvornega vicekanclerja, leta 1681 pa v tajnega
svetnika notranjeavstrijske vlade. Leta 1668 je postal
¢lan $tajerskih dezelnih stanov. Leta 1671 je postal
plemic s predikatom pl. Mauerburg na Braneku — auf
Mallegg, leta 1684 pa je dobil pravico do baronskega
naslova. Leta 1655 se je v Gradcu poroéil z vdovo
(Marijo) Rozino Reissner, roj. Hilleprandt ( 1668),
po njeni smirti pa se je leta 1668 porocil e drugic, to-
krat z Ano Marijo pl. Gréssing (1646-1709), ki mu
jeleta 1671 ubezala na obmocje Beneske republike in
se nista nikoli ve¢ srecala. V zgodovino se je zapisal
zlasti v zvezi z negativnim vplivom na mucenje in
ubijanje velikega stevila ljudi, ki so jih na Stajerskem

102 Prim, Slekovec, Grad in gras¢ina, str. 181; Kovadi¢, Ljutomer,
str. 198-199.
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v drugi polovici 17. stoletja obdolzili ¢arovnistva,
pa tudi v zvezi s sporom v Casu med letoma 1677
in 1684, ko so si prebivalci Ljutomera prizadevali za
pridobitev statusa neodvisne trske naselbine in jim je
kot braneski zemljiski gospod z vso moéjo nasproto-
val. Leta 1686 je kot vpliven in premozen, a obenem
razocaran in zagrenjen katoliski moz umrl v Gradcu,
kjer so ga nato pokopali v Marijini kapeli fran¢iskan-
ske cerkve.103

Tomaz Ignac I. baron Mauerburg je v glavnem
Zivel v hisi v Gradcu in v dvorcu Sankt Josef (Sve-
ti Jozef) vzhodno od Gradca. Svojo grasko hiso je
razkos$no opremil.1%* Na Braneku se je zadrzeval ob-
¢asno in najbrz kratkotrajno.'® Grad je gotovo upo-
rabljal kot letno rezidenco, kot sredis¢e svoje maticne
fevdalne posesti in kot sredis¢e zemljiskega gospo-
stva, ki se je po letu 1670 z dokupi zelo povecalo.1%
Matej Slekovec in Fran Kovadi¢ sta zapisala, da je
Tomaz Ignac Maurer takoj po prihodu na Branek
grad povecal ter si prizadeval povecati dohodek bra-

103 Valentinitsch, Eine Juristenkarriere, str. 103-126; Pavlici¢,
Dr. Tomaz Ignac Maurer, str. 57-68; Naschenweng, Der
landstindische, 11, str. 662—663; prim. Kovaci¢, Ljutomer, str.
126-129, 206; Janezi¢, Grad Branek, str. 7; Novak, Ljutomer,
str. 38; Pintari¢, Odnosi, str. 60-62; Pavlic¢i¢, Rodoslovni zapi-
si, str. 47; Markovi¢, Zemljiska posest, str. 6=9, 38, 74; Donsa,
Dvorec Branek, str. 4—6.

104 Valentinitsch, Eine Juristenkarriere, str. 110, 117, 124.

105 Paylicic, Dr. Tomaz Ignac Maurer, str. 62; prim. Markovi¢,

Zemljiska posest, str. 38.

Za zemljisko posest: Valentinitsch, Eine Juristenkarriere, str.

112.

106

neske zemljiske posesti.’” To navedbo je naceloma
mogoce ustrezno uskladiti s podatkom, da je s poro-
ko z (Marijo) Rozino leta 1655 pridobil tudi veliko
premozenje v vrednosti 23.000 florinov, ki ga je ne-
vesta dedovala po svojem pokojnem prvem soprogu,
zdravniku dr. Tobiasu Reissnerju. Po poroki je Tomaz
Ignac s pridobljenim premozenjem kupil ve¢ nepre-
micnin v okolici Gradca in Ljutomera ter v Gradcu
prenovil in povecal hiso, ki jo je prav tako dobil s
poroko.1%® Zgolj ugibati je mogoce, Ce je s prenovo
Braneka zacel Ze konec petdesetih 17. stoletja, soca-
sno, ko je dal preurediti grasko hiSo. Uporabljeni viri
o tem moldijo, glede na podatek iz omenjenega popi-
sa iz leta 1664 pa je mogoce sklepati, da se je prenove
lotil Sele po tistem letu. Pri iskanju odgovora na to
vprasanje se je smiselno opreti tudi na razpolozljive
histori¢ne vedutne upodobitve, slogovno analizo in
ustrezne analogije.

Primerjava upodobitve gradu na omenjeni oljni
sliki iz leta 1641 z Vischerjevima upodobitvama iz
let 1678 in 1681 kaze, da je grad med letoma 1641
in 1678 dobil povisani glavni stolp, ki so ga opremi-
li z razgledno teraso in pokrili z znacilno ¢ebulasto
streho. Vischerjeva upodobitev iz okoli leta 1681
kaze, da so Stirinadstropni oglati stolp, ki je bil prej
pokrit s piramidasto streho, povisali z osmerokotnim
nastavkom, ki je bil v obsegu zidovja najverjetneje

107 Kovadic, Ljutomer, str. 203, 205; prim. Janezi¢, Grad Branek,
str. 7; Pavlicic, Nekaj o plemstvu.
108 Valentinitsch, Eine Juristenkarriere, str. 122-123.
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Pogleda na v 17. stoletju oblikovani cebulasti strehi na stolpih v kompleksu gradu Ort ob oziroma na jezeru
Traunsee v Zgornji Avstriji. Podobno éebulasto streho je — najverjetneje okoli leta 1675 —
dobil tudi nadzidani glavni stolp gradu Branek ﬁoto: Igor Sapac, 2022).

visok priblizno 6 m in je imel nad izhodom na bal-
konsko teraso vrh starega zidovja na severozahodni
strani $e biforno odprtino vrhnje etaze z vsaj enim
zvonom grajske kapele. Nova vrhnja etaza stolpa je
bila na severovzhodni fasadi, ki je bila obrnjena pro-
ti notranjemu grajskemu dvoris¢u, opremljena z uro.
Podobno oblikovani osmerokotni nadzidek prvotne
osnove je po letu 1681 oziroma po letu 1704 dobil
starejsi oglati glavni stolp bliznjega gradu Ormoz. A
na Braneku je nadzidek nastal prej in morda je po-
stal vzor za nadzidavo ormoskega grajskega stolpa.
Podobno oblikovana ¢ebulasta streha, kakrino kaze
Vischerjeva upodobitev Braneka, je leta 1674 nasta-
la na nadzidanem zvoniku bliZnje Zupnijske cerkve v
Veliki Nedelji, ki so jo takrat celovito zgodnjebaroc-
no prenovili in povecali.l? Upraviceno je pomisliti,
da so v tistem ¢asu — okoli leta 1675 — prenovili, nad-
zidali in z mogo¢no Cebulasto streho opremili tudi

glavni stolp gradu Branek. To je bilo obdobje po letu

199 Hofrichter, Luttenberg, str. 52. Zgodnjebaro¢na cebulasta
streha zvonika velikonedeljske cerkve je dokumentirana na
Vischerjevi upodobitvi iz okoli leta 1681. V 19. stoletju jo je
nadomestila konicasta streha, ki so jo po letu 1991 nadome-
stili z rekonstrukcijo zgodnjebarocno oblikovane cebulaste
strehe.
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1671, ko je Tomaz Ignac Maurer postal plemi¢ in se
je zacel imenovati po Braneku ter ko ga je zapustila
druga Zena. Kaze, da se je v tistem obdobju Braneku
bolj posvetil — kot svoji mati¢ni fevdalni posesti, po
kateri se je imenoval, in morda tudi zato, da bi v od-
maknjenem podezelskem okolju nasel notranji mir.
Vsekakor ni nobene zanesljive podlage, ki bi omo-
gocala sklepanje, da je prenova Braneka potekala Ze
soCasno s preurejanjem Maurerjeve hise v Gradcu v
poznih petdesetih letih 17. stoletja. Da je zgodnje-
baro¢na prenova Braneka stekla pozneje, je mogo-
¢e sklepati tudi na osnovi analize splo$nih razmer v
girSem okolju Braneka v drugi polovici 17. stoletja;
nevarnost osmanskih napadov je bila zelo aktualna
do zmage avstrijske vojske pri Monostru leta 1664,11°
nato pa so se splodne razmere stabilizirale in omogo-
¢en je bil razcvet nove baroéne umetnosti. S ¢ebula-
stimi strehami poudarjeni vhodni stolpi se v tistem
obdobju niso uveljavili samo na cerkvah, marve¢ so
postali priljubljen motiv tudi na grajskih stavbah.!

110 Prim. Radovanovi¢, Nekaj o Ljutomeru, str. 7.

11§ gebulastimi strehami poudarjeni visoki vhodni stolpi so se
v profani arhitekturi severno od Alp zaleli pojavljati z uve-
Jjavitvijo t. i. severne renesanse v 16. stoletju. V letih 1556
in 1557 so z visokim osmerokotnim vhodnim stolpom, po-
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Pogleda na cerkev v Cezanjevcih z znacilno cebulasto streho na zvoniku iz leta 1679 in zgodnjebarocni glavni
portal cerkve s trikotnim celom (foto: Igor Sapac, 2022 in 2007).

kritim s ¢ebulasto-laternasto streho, dopolnili poslopje ro-
tovza v Leipzigu v Nemdiji. Pozneje, med letoma 1592 in
1612, je podobni osmerokotni vhodni stolp nastal v sklopu
gradnje univerzitetne palace Juleum oziroma Juleum Novum
v severnonemskem mestu Helmstedt; stolp so v vrhnji etazi
opremili s koncentri¢nim razglednim balkonom. Leta 1619
so z visokim vhodnim stolpom s ¢ebulasto streho poudarili
kompleks kraljevega gradu v Vargavi na Poljskem. Tako za-
snovani visoki vhodni stolpi so ostali aktualni tudi v obdobju
zgodnjega baroka; znacilni tovrstni stolp, poimenovan Haus-
mannsturm, je med letoma 1674 in 1676 z nadzidavo in pre-
delavo starejsega stolpa iz okoli leta 1400 dobil mestni grad
v nemskem Dresdnu. Okoli leta 1700 so z osmerokotnim
baro¢nim nadzidkom povisali starejsi oglati vhodni stolp v
kompleksu avgustinskega samostana Vorau na avstrijskem
Stajerskem. Med letoma 1721 in 1735 je osmerokotni vhodni
stolp z znacilno &ebulasto streho nastal v novem baro¢nem
kompleksu jezuitskega samostanskega dvorca v Kutjevem na
Hrvaskem. V slovenskem prostoru so se visoki vhodni stolpi
z osmerokotnimi vrénimi deli in/ali s Cebulastimi strehami
uveljavili po sredini 17. stoletja. Pred letom 1678 sta tovrstna
vhodna stolpa nastala v kompleksu vodnega gradu Dragomelj
pri Domzalah in na dvorcu Grm na obrobju Novega mesta.
Na vhodnem stolpu dvorca Soteska ob Krki je okoli leta 1675
nastal manjsi osmerokotni stresni stolpic¢ s ¢ebulasto streho.
Cebulaste stolpne strehe, kakrsno kaze Vischerjeva upodo-
bitev Braneka iz okoli leta 1681, so se v avstrijskem prostoru
uveljavile v prvi polovici 17. stoletja, pogoste pa so bile tudi
v drugi polovici 17. stoletja. Znacilni primer so ebulaste
stolpne strehe v kompleksu gradu Ort ob oziroma na jezeru
Traunsee v Zgornji Avstriji; dvorec na jezerski obali je §tiri
stolpe s Cebulastimi strehami dobil med letoma 1626 in 1629,
ko je bil v lasti Adama grofa Herbersdorfa, srednjeveski grad
na jezerskem otoku pa je ¢ebulasto streho na starejSem got-
skem vhodnem stolpu dobil med obnovo po pozaru leta 1634.
Zgovorni primer je tudi dokumentirana ¢ebulasta streha na
nekdanjem visokem glavnem stolpu vodnega gradu Burgau
na vzhodu avstrijske Stajerske, ki je nastala med letoma 1624
in 1681 ter se je ohranila do leta 1778, ko so stolp znizali

O pribliznem ¢asu prenove gradu Branek je mo-
goce sklepati tudi po gradnji nove ljutomerske po-
druzni¢ne cerkve sv. Roka in sv. Sebastijana v bliznji
vasi Cezanjevci, ki jo je dal Tomaz Ignac pl. Mauer-
burg v letih 1675 in 1676 na svojem zemljis¢u kot
nadomestilo za manjSo kapelo iz ¢asa po letu 1645
postaviti pod vodstvom graskega stavbenika Janeza
(Giovannija, Hansa) Pozza (1 1696). Leta 1679 so
enoladijski cerkvi prizidali $e zvonik z znacilnimi bi-
fornimi odprtinami v vrhnji etazi in ¢ebulasto streho
ter jo okoli leta 1680 oziroma do leta 1682 v notranj-
§¢ini opremili s kakovostnim glavnim oltarjem.!1?
Glavni oltar so poudarili z veliko oljno sliko, ki jo

je leta 1682 naslikal Hans Adam Weissenkircher

(Krenn, Die Oststeiermark, str. 103-104). Kot primerjavo je
smiselno omeniti tudi zgodnjebaro¢ni dvorec Schrattenberg
ob reki Muri na zgornjem Stajerskem, ki je okoli leta 1685
na dvonadstropnih Stirioglatih vogalnih stolpih dobil visje
osmerokotne nastavke s ¢ebulastimi strehami, ki so propadle
med pozarom leta 1915. Na zasnovo braneskega vhodnega
stolpa je najbrz najbolj vplivalo oblikovanje visokega glavne-
ga oziroma osrednjega stolpa dvorca Eggenberg na obrobju
Gradca, kjer so stirioglati §tirinadstropni poznosrednjeveski
spodnji del z dokaj majhno kvadratno talno ploskvijo v iz-
meri priblizno 7 x 7 m med letoma 1625 in 1636 oziroma
najpozneje do leta 1656 nadzidali z dvonadstropnim osmero-
kotnim vr$nim delom z laternasto streho.

Hofrichter, Luttenberg, str. 63; Kovadic, Ljutomer, str. 79-84,
206; Travner, Kuga, str. 112; Zadnikar, Umetnostni spomeni-
ki, str. 34; Curk, Topografsko gradivo, str. 5-7; Volavsek, Ce-
zanjevci, str. 213; Curk, Ljutomer, str. 17, 27, 29, 30, 66, 70;
Kemperl, Romarske cerkve, str. 66; Zanjkovi¢, Umetnostno-
zgodovinska, str. 158-159; Kemperl, Arbitekturna tipologija,
str. 74; Donsa, Zgodovinska ozadja.
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(1646-1695), v tistem obdobju v Gradcu dvorni sli-
kar Janeza Sajfrida kneza Eggenberga (1644-1713).
Zgovorno je, da slika vkljucuje tudi upodobitev pre-
novljenega Braneka, ki ga uokvirjata pripro$njika
proti kugi. Ta slika, ki s svojo umetnostno kakovostjo
zelo izstopa iz lokalnega okolja, v katerega je ume-
§¢ena, kaze, da je Tomaz Ignac pl. Mauerburg brane-
skemu gospostvu posvecal veliko pozornost in da je
s posredovanjem svojega vplivnega prijatelja Janeza
Sajfrida kneza Eggenberga pridobil odli¢nega umet-
nika, ki je bil v tistem obdobju sicer zelo zaposlen z
obseznim slikarskim delom v glavni dvorani dvorca
Eggenberg na obrobju Gradca.!'® Gradnja in oprem-
ljanje nove podruzni¢ne cerkve v Cezanjevcih, ki jo je
mogoce do doloCene mere pojmovati kot dislocirani
del braneskega grajskega kompleksa, sta bili dokon-
¢ani v obdobju, ko je med letoma 1678 in 1682 ljuto-
mersko obmodje zelo prizadela kuga.l#

Na podlagi podatkov v zvezi z gradnjo cerkve v
Cezanjevcih je mogoce utemeljeno domnevati, da
je Tomaz Ignac Mauerburg na gradu Branek po-
leg nadzidave glavnega stolpa izvedel Se ve¢ drugih
gradbenih posegov, ki so dopolnili in deloma spre-
menili arhitekturno zasnovo iz 16. stoletja.'’® To je
mogoce sklepati tudi upostevaje omenjeni opis $ko-
de iz leta 1664. Gotovo so po tistem letu na graj-
skem poslopju obnovili razdejana okna in vrata, pri
tem pa najbrz izdelali tudi nove kamnite okenske
okvirje in portale. Okenske okvirje in portale so nato
znova preoblikovali oziroma zamenjali v zgodnjem
18. stoletju, zato je o njihovih oblikah v drugi po-
lovici 17. stoletja mogoce samo domnevati. Pri tem
Vischerjeva upodobitev iz okoli leta 1681 ni v po-
sebno oporo, saj je v detajlih nezanesljiva in samo
z upodobitvijo pokoné¢nega pravokotnega okna na
severovzhodnem koncu severozahodne zunanje fa-
sade severozahodnega trakta, ki je umesceno med
prvim in drugim nadstropjem, dovolj prepricljivo
dokumentira, da so na severovzhodnem koncu trak-
ta po letu 1664 najbrz zgradili novo dvoramno stop-

13 Prim. Ruck, Hans Adam Weissenkircher, str. 147. Vse kaze, da
je oltarna slika v Cezanjevcih eno redkih Weissenkircherjevih
del, ki je po plemiskem narocilu nastala za obmocje slovenske
Stajerske. Poleg nje je evidentirana samo e — tudi zelo ka-
kovostna in po motiviki zelo redka — slika Marijino slovo od
Jezusa, ki jo je Weissenkircher ustvaril za glavni oltar kapele
gradu Race pri Mariboru. Tista slika je sedaj v Pokrajinskem
muzeju Maribor, v oltarju grajske kapele pa je njena repro-
dukcija. Prim. Zeri in Rozman, Evropski slikarji, str. 77/61;
Menase, Marija, str. 168.

114 Kovadic, Ljutomer, str. 180-182; Travner, Kuga, str. 120, 141;

Radovanovi¢, Nekaj o Ljutomeru, str. 7, 18.

Prim. Stopar, Gradovi, graséine, str. 40; Stopar, Grajske stavbe,

2, str. 12; Novak, Ljutomer, str. 38; Zanjkovi¢, Umetnostno-

zgodovinska, str. 154. Fran Kovacic je zapisal, da so v 17. sto-

letju lastniki Branek »povecevali in lepsali, tako se je koncem 17.

veka, dvigalo tu velicastno poslopje s Stirimi nadstropyi« (Kova-

Ci¢, Ljutomer, str. 203). Dejansko grad nikoli ni imel §tirih

nadstropij, marvec¢ §tiri etaze — klet, pritli¢je, prvo nadstropje

in drugo nadstropje.
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nisce, ki je nadomestilo starejse neudobno manjse
stopnisce iz 16. stoletja. Na podlagi primerjav ohra-
njenih kamnitih okenskih okvirjev v pritli¢ju in pr-
vem nadstropju severovzhodne fasade na Braneku z
okenskimi okvirji, ki so okoli leta 1670 nastali na
dvorcu Ravno polje pri Ptuju, je mogoce sklepati, da
so ohranjeni braneski kamniti okvirji $e iz 17. stole-
tja in da so jih v 18. stoletju samo deloma zamenjali
oziroma preoblikovali. V' drugi polovici 17. stoletja
je gotovo nastal novi braneski glavni grajski portal,
ki je dovolj celovito dokumentiran na fotografiji
Franceta Steleta iz zacetka leta 1926; nad pravokot-
nim kamnitim okvirjem z utorom za leseni dvizni
most in segmentnolo¢no zaklju¢eno vratno odprtino
je bilo izstopajoce zgodnjebaro¢no oblikovano pre-
kinjeno trikotno ¢elo s kamnito grbovno kartuso na
sredini.’® Ohranjeni fragmenti kazejo, da so v 17.
stoletju na novo izdelali celotni portal in da vanj niso
vkljudili starejsih kamnosesko obdelanih elementov
iz 16. stoletja. Dokumentirana oblika portala kaze,
da je po eni strani nastal v obdobju, ko nevarnost
osmanskih napadov in plenjenj krucev $e ni minila,
po drugi strani pa v obdobju, ko se je po sredini 17.
stoletja uveljavila nova baro¢na umetnost.”
Namestitev novega glavnega portala je bila ne-
dvomno povezana s prenovo in povisanjem brane-
skega glavnega grajskega stolpa. Morda so v njem,
nad vhodno grajsko vezo, na novo uredili grajsko
kapelo ali pa preuredili staro iz prve polovice 16.
stoletja. Vsekakor je bila leta 1675 v gradu grajska
kapela, posvecena sv. Franc¢isku Ksaveriju.!® Po zna-
¢ilnem poreformacijskem patrociniju, ki se je uvelja-
vil po razglasitvi Franciska Ksaverija za svetnika leta
1622, je mogoce sklepati, da je pobozni Tomaz Ignac
Mauerburg na Braneku poskrbel za novo grajsko ka-
pelo. Na lokacijo kapele v stolpu, pred 18. stoletjem,
je mogoce pomisliti zaradi dokumentirane oblike
stolpa v drugi polovici 17. stoletja, ki je primerljiva
s cerkvenimi zvoniki, zaradi primerjav z nekaterimi
drugimi grajskimi stavbami in zaradi lokacijske bli-
Zine z dokumentiranima braneskima grajskima ka-

16 pry dataciji dokumentiranega portala se je mogoce opreti na
primerjavo z nekdanjim §irokim portalom glavnega stopnisc¢a
v dvorcu Ravno polje pri Ptuju, ki je nastal okoli leta 1670 in
je imel nad ravno preklado prav tako prekinjeno zgodnjeba-
ro¢no trikotno Celo, ter na glavni portal cerkve v Cezanjevcih,
ki je nastal leta 1675 ali 1676 in je nad ravno preklado po-
udarjen s kamnitim trikotnim ¢elom. Smiselne so tudi pri-
merjave s kamnitimi okenskimi okvirji slavnostnih dvoran na
gradovih Ptuj in Borl, ki so prav tako nastali v sedemdesetih
letih 17. stoletja in imajo tudi prekinjena trikotna cela. Prim.
Sumi, Arhitektura sedemnajstega stoletja, str. 114; Sumi, Arhi-
tektura 17. stoletja, str. 85.

Po osnovni zasnovi je nekdanji glavni portal na Braneku mo-
goCe primerjati z glavnimi portali bliznjih gradov oziroma
dvorcev Cmurek, Raki¢an in Beltinci. B
Janezi¢, Grad Branek, str. 9 (na osnovi podatkov iz: ZA Lju-
tomer — Slekovec, Trg in Zupnija Ljutomer); prim. Kosi in
Baumgartner, Dub preteklosti, str. 31; Pintari¢, Odnosi, str. 58;
Markovi¢, Zemljiska posest, str. 5.
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Zgodnjebaroina kamnita okenska okvirja v prvem nadstropju severovzhodne fasade nekdanjega gradu Branek.
Nekdanje Zelezne kovane mreze so odstranili med izdelavo novib fasadnih ometov leta 1990
(foto: Igor Sapac, 2022).

pelama v 18.in 19. stoletju.!? Najverjetneje so hkrati
s prenovo in povisanjem glavnega stolpa na njegovi
severozahodni in jugovzhodni boéni strani zgradili
tudi enonadstropna simetri¢na prizidka, s katerima
so ustvarili nov enonadstropni vhodni grajski trakt
ter obenem navezavo glavnega stolpa na dvonad-
stropna grajska stranska trakta na severozahodu in
jugovzhodu. Na Vischerjevi upodobitvi iz okoli leta
1681 prizidka stolpa nista vidna, a zdi se zelo verjet-
no, da je to zgolj posledica neto¢nosti upodobitve;!2°
prizidka sta Ze takrat morala obstajati, saj nadzidava
stolpa in njegova dopolnitev z novim glavnim por-
talom brez ustreznega prostorskega okvirja v obliki
vhodnega trakta ne bi imela pravega arhitekturne-
ga ucinka in bi v nasprotju z baro¢nimi usmeritvami
v srednjeveski maniri $e bolj poudarila izoliranost

119 Smiselna je primerjava s prvotno poznosrednjevesko kapelo
dvorca Eggenberg v Gradcu, ki je umescena v drugo nad-
stropje glavnega oziroma osrednjega stolpa in so jo v 18.
stoletju dopolnili z novo ve¢jo baro¢no kapelo tik poleg nje.
Okoli leta 1675 sta nastali tudi kapeli v prvem nadstropju
soCasno zgrajenih vhodnih stolpov dvorcev Soteska ob Krki
in Pragersko pri Slovenski Bistrici.

Glavni stolp je zavajajoce prikazan tako, da vzbuja vtis, kakor
da stoji ob zahodnem vogalu grajskega jedra in ne na sredini
jugozahodne stranice grajskega jedra, kar je mogoce sklepati
po upodobitvi Braneka iz t. i. Stare Kaiserjeve suite iz okoli
leta 1830 in po fotografiranem glavnem grajskem portalu leta
1926.

12

(=]

glavnega grajskega stolpa. Simetri¢na prizidka sta
nastala z izzidavo medzidja med prvotnim jugoza-
hodnim grajskim obodnim obzidjem iz prve tretji-
ne 16. stoletja in zunanjim jugozahodnim grajskim
obrambnim obzidjem, ki je najverjetneje nastalo
v drugi tretjini 16. stoletja. Z gradnjo prizidkov je
jugozahodno medzidje izgubilo prvotni obrambni
pomen in to kaze, da so prizidka zgradili zatem, ko
je z bitko pri Monostru leta 1664 minila nevarnost
osmanskih napadov.1?!

Nedvomno so po razdejanju, omenjenem leta
1664, deloma ali v celoti prenovili tudi glavne grajske
bivalne prostore. A o tistih prenovitvenih posegih je
mogoce zaradi poznejsih predelav v 18. stoletju in
unicen;j v 19. in 20. stoletju zgolj ugibati.'?> Najpoz-
neje takrat so pritli¢ne prostore v severovzhodnem in

121 Prizidka oziroma enonadstropni vhodni trakt gradu Branek
v poznem 17. stoletju je mogoce do dolo¢ene mere primerja-
ti z enonadstropnima traktoma, ki sta v 17. stoletju oziroma
pred letom 1681 nastala ob spodnjem dvoris¢u gradu Gornja
Radgona in sta ohranjena $e sedaj.

Zanesljivejse sklepanje bi bilo najbrz mogoce po opravljenih
sondaznih stavbnozgodovinskih raziskavah v prvem nadstrop-
ju ohranjenega grajskega trakta, po opravljenih arheoloskih
raziskavah na lokacijah nekdanjih stranskih grajskih traktov
in po sistemati¢ni analizi zapuscinskih inventarjev nekdanjih
lastnikov Braneka v 17. in 18. stoletju, ki jih najbrz hrani Sta-
jerski dezelni arhiv v Gradcu, a v sklopu doslej opravljenih
raziskav e niso bili evidentirani.
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severozahodnem traktu opremili z ope¢nimi banja-
stimi oboki s sosvodnicami.!?3 Najbrz so v tistem ob-
dobju jugozahodno od gradu, ob sti¢i¢u poti visje v
pobocju Kamenscaka, na lokaciji sedanje stavbe Bra-
noslavci 21, zgradili novo tritraktno ali Stiritraktno
grajsko pristavo, ki je dokumentirana na Vischerjevi
upodobitvi iz okoli leta 1681, pozneje pa tudi v mapi
franciscejskega katastra iz leta 1824 in na upodobi-
tvi iz t. i. Stare Kaiserjeve suite iz okoli leta 1830.
Po Vischerjevi upodobitvi je mogoce sklepati, da so
pristavo sestavljala vsaj tri podolzna pritli¢na poslop-
ja s strmimi strehami, ki so se stikala samo z voga-
li in so zapirala veéje pravokotno notranje dvorisce.
Severozahodno in severovzhodno poslopje sta imeli
konstrukcijo z zidanimi slopi in lesenimi vmesnimi
polnili, kar kaze, da sta najbrz imeli funkcijo skednja.
V tretjem poslopju na jugovzhodu je bila najbrz ka-
§¢a in/ali hlev.

Tomaz Ignac baron Mauerburg je za izvedbo ob-
seznih gradbenih del na Branek gotovo pritegnil iz-
kusene mojstre. Ker je v glavnem prebival v Gradcu, je
tam najbrz poiskal tudi glavnega gradbenega mojstra.
Upostevaje podatek, da so cerkev v Cezanjevcih v letih
1675 in 1676 zgradili pod vodstvom graskega stavbe-
nika Janeza (Giovannija, Hansa) Pozza (f 1696), se
zdi najbolj verjetno, da je on po letu 1664 oziroma
v sedemdesetih letih 17. stoletja vodil tudi prenovo
gradu Branek. Verjetnost te domneve $e dodatno veca
podatek, da je Pozzo Ze okoli leta 1664 kot polir so-
deloval pri prezidavi bliznjega gradu Hrastovec.!?*
Ob tej domnevi je sicer treba naceloma dopustiti tudi
moznost, da je pri prenovi gradu Branek sodeloval
(8e) kateri drugi izkuSeni gradbeni mojster. Pomisliti
je mogoce zlasti na Jakoba Schmerlaiba (okoli 1650
— po 1710), ki je bil v obdobju baroka najbolj uspesen
in nadarjen stavbenik v Lipnici.'? Zdi se, da je na ob-

123 Po silastoloéni obliki nekaterih ohranjenih obo&nih sosvo-
dnic se sicer zdi bolj verjetno, da so oboke zgradili pred sredi-
no 17. stoletja.

Janez Pozzo je bil sin graskega zidarskega mojstra Anto-

n(i)a Pozza in je leta 1661 v Gradcu postal samostojni zi-

darski mojster. Od leta 1663 je delal na poslopju samostana

dominikancev v graskem predelu Gries. V letih 1674 in 1675

je zgradil stranski kapeli in emporo cerkve v Strassgangu pri

Gradcu. Med letoma 1677 in 1679 je sodeloval pri prezidavi

gradu v Judenburgu (Kohlbach, Steirische Baumeister, str. 173,

175-177).

125 Jakob Schmerlaib je okoli leta 1675 prisel iz Judenburga v
Lipnico in se tam leta 1695 poro¢il. V histori¢nih pisnih do-
kumentih je v Lipnici omenjen do leta 1710. Na zahodnem,
vzhodnem in juznem Stajerskem je med letoma 1677 in 1710
uspesno izpeljal zelo veliko stevilo stavbnih nalog. Ustvarjal
je zlasti cerkveno arhitekturo, ob tem pa delal tudi na graj-
skih stavbah; leta 1682 je gradil gospodarsko poslopje ob gra-
du Seggau nad Lipnico, leta 1692 je prevzel dela na dvorcu
Kiilml blizu Weiza, leta 1693 je delal na dvorcu Polheim nad
Lipnico, leta 1708 je opravljal manjsa dela na gradu Seggau.
Okoli leta 1675 je domnevno vodil tudi prezidavo dvorca
Frauenthal na obrobju Lon¢a/Deutschlandsberga (Kohlbach,
Steirische Baumeister, str. 355-360; Woisetschliger in Krenn,
Dehio-Handbuch, str. 69, 81,109,112,116,128,177,279, 352,
364, 415, 454, 520, 522, 590). Morda je bil povezan tudi z
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modju Slovenskih goric delal Ze v sedemdesetih letih
17. stoletja.1?® V' Ljutomeru so med letoma 1687 in
1690 pod njegovim vodstvom in s podporo braneske-
ga gras¢aka Tomaza Ignaca II. barona Mauerburga
zgradili novo ladjo Zupnijske cerkve.1?”

Stavbna zasnova gradu Branek v prvi tretjini 18.
stoletja

Tomaz Ignac I. baron Mauerburg je imel dva sino-
va, dvojcka Tomaza Ignaca II. in Janeza Jozefa Sajfri-
da, ki sta se rodila leta 1658 in sta oba na jezuitski
univerzi v Gradeu studirala filozofijo.!?® Po njegovi
smrti leta 1686 je Branek po njegovi volji do leta 1688
pripadel Tomazu Ignacu II. baronu Mauerburgu (+
1693), ki je bil od leta 1686 porocen z Ano Marijo
grofico Coronini-Cronberg.'?’ Po poroki se je preselil
na Branek in tam Zivel kot zemljiski gospod.13°

V tistem letu, ko je Tomaz Ignac II. baron Mauer-
burg v starosti priblizno 35 let umrl, je grad Branek
prizadel pozar. Iz uporabljenih virov ni razvidno,
kako je do pozara prislo in ali je izbruhnil pred smrt-
jo grajskega gospoda ali po njej. Po pozaru je stavbni
izvedenec Jurij Ko§ (Georg Kosch) iz Radgone $ko-
do na grajskem poslopju ocenil na 1479 goldinar-
jev.31 O obsegu $kode je mogoce zgolj ugibati. Na

radnjo zvonika jezuitske cerkve v Varazdinu med letoma
1674 in 1676 (Horvat-Levaj, Barokna arhitektura, str. 58).
Na osnovi primerljivosti njegovega naérta za zvonik romarske
cerkve v kraju Maria Lankowitz blizu Voitsberga na avstrij-
skem Stajerskem, ki je najverjetneje nastal okoli leta 1678,
in pilastrske fasadne ¢lenitve leta 1678 zgrajenega zvonika
podruzni¢ne cerkve Svetega Duha na Stari Gori pri Svetem
Juriju ob Scavnici je mogoce domnevati, da je on nacrtoval
tudi zvonik cerkve Svetega Duha. Oblikovanje tistega zvoni-
ka je zelo primerljivo tudi z zvonikom podruzni¢ne cerkve
Marije Pomoc¢nice (Frauenkirche Maria Hilf) v Radgoni/
Bad Radkersburgu, ki je bila zgrajena okoli leta 1643 ter v
zadnji Cetrtini 17. stoletja — domnevno pod Schmerlaibovim
vodstvom — dopolnjena z zvonikom. Prim. Kovaci¢, Ljutomer,
str. 291-293; Kohlbach, Steirische Baumeister, str. 358; Krenn,
Die Oststeiermark, str. 88; Woisetschliger in Krenn, Debio-
-Handbuch, str. 37, Kemperl, Romarske cerkve, str. 6667,
Kemperl, Arbitekturna tipologija, str. 74-75.
Kamnoseska dela je opravil Matjaz Khuchler iz Lipnice. Leta
1704 so cerkev oropali in oskrunili kruci. Nato so jo na novo
opremili ter leta 1717 znova posvetili (Kovaci¢, Ljutomer, str.
73-75; prim. Curk, Ljutomer, str. 12).
128 Valentinitsch, Eine Juristenkarriere, str. 115, 122; Na-
schenweng, Der landstindische, 11, str. 663; Markovi¢, Zemlji-
$ka posest, str. 39, 57,71, 75; prim. Kovacic, Ljutomer, str. 206;
Pavli¢i¢, Rodoslovni zapisi, str. 47; Pavlici¢, Dr. Tomaz Ignac
Maurer, str. 60; Donsa, Dvorec Branek, str. 6-7.
Naschenweng, Der landstindische, 11, str. 663; prim. Kovacic,
Ljutomer, str. 127, 132-142, 154, 207, 214; Janezi¢, Grad
Branek, str. 7; Pintari¢, Odnosi, str. 62; Pavli¢i¢, Rodoslovni
zapisi, str. 47; Pavli¢i¢, Dr. Tomaz Ignac Maurer, str. 66; Mar-
kovi¢, Zemljiska posest, str. 9. Spremno besedilo k Vischerjevi
Topografiji Stajerske, ki je moralo nastati okoli leta 1687, kot
lastnika Braneka navaja Jozefa barona Mauerburga.
Pavli¢i¢, Dr. Tomaz Ignac Maurer, str. 66.
Kohlbach, Steirische Baumeister, str. 466; prim. Stopar, Razvoj,
str. 20; Stopar, Gradovi, graséine, str. 41; Stopar, Grajske stavbe,
2, str. 12; Jaki&, Vsi slovenski, str. 65; Janezi¢, Grad Branek, str.
5; Pintari¢, Odnosi, str. 56.
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Poskus rekonstrukcije (Izdelal Marko Majhen na podlagi rish Igorja Sapaca, 2022).

podlagi zapisanega zneska se zdi verjetno, da pozar
ni prizadel celotnega grajskega poslopja oziroma da
skoda kljub vsemu ni bila zelo velika; ko je leta 1688
pogorelo manjse poslopje mlina v Cmureku je bila
skoda vedja in ocenjena na 2067 goldinarjev.!3? Po
tej primerjavi je mogoc¢e domnevati, da je pozar pri-
zadel le manjsi del gradu. Ivan Stopar je domneval,
da so po tistem pozaru morda odstranili glavni graj-

132 Kohlbach, Steirische Baumeister, str. 360, 466; prim. Markovic,
Zemljiska posest, str. 4.

ski stolp.!33 Ta domneva se ne zdi verjetna, ker je bil
na stropu t. i. rde¢e sobe v drugem nadstropju gra-
du do leta 1926 v $tuku iz druge tretjine 18. stoletja
upodobljen del gradu Branek z glavnim stolpom, ki
je imel nad Cetverokotnim spodnjim delom osme-
rokotni vr$ni del z uro in éebulasto streho. Glavni
grajski stolp s ebulasto streho je torej najverjetneje
stal $e vsaj do druge tretjine 18. stoletja, vsekakor pa

133 Stopar, Gradovi, graséine, str. 41; Stopar, Grajske stavbe, 2, str.
12.
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so ga znizali pred ¢asom okoli leta 1830, saj njegov
zgodnji del na veduti iz t. i. Stare Kaiserjeve suite
ni upodobljen.’3* Po pozaru so na Braneku gotovo
opravili obnovitvena dela, a zdi se, da pri tem niso
bistveno spremenili zasnove, ki je dokumentirana na
Vischerjevi upodobitvi iz okoli leta 1681, in da je §lo
zgolj za najnujnejsa sanacijska dela, ki so preprecila
nadaljnji propad.

Po smrti Tomaza Ignaca II. barona Mauerburga,
ki je umrl pred 3. avgustom 1693, je gradova Bra-
nek in Ljutomer, dvorec Cven ter drugo pripadajoco
posest dedoval njegov sin Jurij Anton Ignac baron
Mauerburg (1688-1730). Ker je bil se otrok oziro-
ma mladoleten, je Branek in drugo njegovo posest
od leta 1694 v njegovem imenu upravljal njegov so-
rodnik Karel Ferdinand Schaffman baron Hemerles
(t 1710), ki je bil najbrz lastnik dvorca Zamosak v
Zamusanih pri Ptuju in ki je omenjen tudi kot za-
kupnik gospostev Branek, Cven in Spodnji Ljutomer.
V ¢asu njegove uprave oziroma zakupnistva je ceza-
njevska cerkev dobila tri stranske oltarje. Leta 1710
je Jurij Anton Ignac baron Mauerburg po dosezeni
polnoletnosti postal polnomo¢ni lastnik Braneka in
druge posesti ter je do leta 1719 z odkupi v svojih ro-
kah zdruzil tudi vse deleze ljutomerskega gospostva.

134 Prim. Kovadi¢, Ljutomer, str. 204; INDOK, Fototeka: Bra-
noslavei — Grad Branek: fotografija Franceta Steleta iz leta
1926, inv §t. 4766. Josef Andreas Janisch je v drugi knjigi To-
pografsko-statisticnega leksikona Stajerske objavil podatek,
da so na Braneku v 18. stoletju podrli stari grajski strelski
stolp (Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11, str. 162;
prim. Lampe, Nase slike, str. 526).
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Gospostvi Branek in Ljutomer je nato povezal, sedez
uprave obeh gospostev pa je bil od takrat na gradu
Branek. Jurij Anton Ignac je bil od leta 1713 porocen
z Marijo Katarino baronico Adelstein z dvorca Do-
brnica blizu Dobrne, ki je umrla leta 1717, nato pa se
je leta 1718 porocil z vdovo Jozefo Katarino Eliza-
beto Francisko pl. Ruess ( 1732), solastnico gradov
Lindek, Salek in Vodriz. Prav tako kakor njegova oce
in ded je bil v nenehnih sporih z trzani Ljutomera.
Umrl je v gradu Branek in pokopali so ga v grobnico
v ljutomerski Zzupnijski cerkvi.!%®

Medtem ko je Branek v imenu mladoletnega Ju-
rija Antona Ignaca barona Mauerburga med letoma
1693 in 1710 upravljal Karel Ferdinand Schaffman
baron Hemerles, so $irSe obmodje gradu zelo priza-
deli madzarski uporniki — kruci —, ki so na obmodju
vzhodne Stajerske s presledki ropali in pozigali od
osemdesetih let 17. stoletja do leta 1711, ko je bila
vstaja madzarskega vodje Ferenca II. Rikéczya za-

135 Schmutz, Historisch, str. 481-482; Janisch, Topographisch-
—statistisches Lexikon, 11, str. 162; Kovali¢, Ljutomer, str. 93,
127, 132-142, 154, 206, 208-209; Pirchegger, Untersteier-
mark, str. 56, 176, 224-226; Naschenweng, Der landstindi-
sche, 1, str. 395; 11, str. 663; Pavlici¢, Rodoslovni zapisi, str.
47, prim. Caesar, Beschreibung, str. 391, 441; Schmutz, Histo-
risch, str. 482; Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11,
str. 146, 162; Slekovec, Grad in gras¢ina, str. 174; Mlinaric,
Zupnije, str. 230, 237, 242; Janezi¢, Grad Branek, str. 7, 8;
Pintari¢, Odnosi, str. 62-63, 70-99; Markovi¢, Zemljiska po-
sest, str. 9, 10, 26, 33, 75; Donsa, Dvorec Branek, str. 7. Za
Karla Ferdinanda Schaffmana barona Hemerlesa tudi: SI
PAM/0001_00646 (S¢itno pismo gosposcine Branek iz leta
1706); SI PAM/0004/001/004/00002_00004 (Dopis Karla
Ferdinanda Schaffmana iz leta 1695); SI_ZAP/0051_00107.
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dusena.’3¢ Proti koncu leta 1703 so si kruci v blizini
gradu Branek postavili manjse taborisce, v katero so
do pomladi 1704 spravljali naropani plen. Februarja
1704 so opustosili, oplenili in pozgali Ormoz z gra-
dom, trg Ljutomer in dvorec Cven ter oplenili Bra-
noslavee in $tevilne druge vasi na $irSem ljutomer-
skem obmodju.’¥” Kruci so nameravali pozgati tudi
grad Branek, a so jim to prepreéili vojaki Leopolda
Ferdinanda grofa Breunerja, ki so ga zavarovali, ko so
izvedeli za namero krucev.!3® Branek — enako kakor
sosednji grad (Gornji) Ljutomer — v obdobju napa-
dov krucev nedvomno ni bil resneje poskodovan.!3?
Dopustno je pomisliti, da so grad po letu 1704 proti
krucom dodatno utrdili z zemljenimi okopi in lese-
nimi palisadnimi ograjami.!4°

Vse kaze, da je bil grad Branek nove temeljite
prenove delezen po letu 1710, ko ga je zacel uprav-
ljati Jurij Anton Ignac baron Mauerburg in ko je

136 Hofrichter, Luttenberg, str. 26, 32, 64; Kovadic, Ljutomer, str.
16-21; Kovadic, Slovenska Sta]ery/za, str. 260— 262 Radovano-
vic NCkaJ o LJutomeru str. 7; Radovanovic, Kruc1 str. 38-47;
Markovié, Zemljiska posest, str. 34-35; prim. Herbert in ]eitler
in Mitchell, Die Kuruzzenschanze, str. 48—60.

Kovacig, Ljutomer, str. 18, 183; Posch, Flammende Grenze, str.
34-39; Radovanovig, Kruc1 str. 44; prim. Kovacic, Slovenska
Sta]erska, str. 260—. 262 Krajevni lekszkan Slo'venye, str. 128;
Stopar, Grajske stavbe, 2 str. 98.

138 Posch, Flammende Grenze, str. 38.

139 Prim. Stopar, Gradovi, grascine, str. 41; Stopar, Grajske stavbe,
2, str. 12; Jakic&, Vsi slovenski, str. 65; Janezi¢, Grad Branek, str.
5; Radovanovi¢, Kruci, str. 46—47; Pintari¢, Odnosi, str. 56;
Markovi¢, Zemljiska posest, str. 4.

Leta 1704 so zaradi obrambe proti krucem sistemati¢no utr-
jevali avstrijsko vzhodno mejo (Herbert in Jeitler in Mitchell,
Die Kuruzzenschanze, str. 45-60).

137

140

dokonéno minila nevarnost napadov krucev.!t O
temeljiti prenovi v tistem obdobju pri¢a tudi poda-
tek, da je Jurij Anton Ignac baron Mauerburg leta
1716 Ze precej poskodovano grajsko kapelo, omenje-
no leta 1675, obnovil in zanjo priskrbel novo oltarno
sliko, ki jo je naslikal neki italijanski mojster.1#? Leta
1717 je kapelo med vizitacijo ljutomerskega obmodja
obiskal in posvetil sekovski skof Jozef Dominik grof
Lamberg, ki je med tisto vizitacijo posvetil tudi ka-
pelo ljutomerskega gradu in prenovljeno ljutomersko
zupnijsko cerkev. V braneski kapeli sta bila takrat dva
oltarja; glavni je bil posvecen Zalostni Materi bozji,
stranski pa sv. Francisku Ksaveriju.1** Grajska kapela
je bila v 18. stoletju dokaj velika, saj so zanjo skrbeli
posebni braneski grajski duhovniki.'** Tudi na pod-

141 Zdi se, da je Jurij Anton Ignac baron Mauerburg poskrbel
tudi za novo baro¢no priznico v podruzni¢ni cerkvi v Ceza-
njevcih, ki je najverjetneje nastala okoli leta 1720. Prim. Curk,
Topografsko gradivo, str. 7; Curk, Ljutomer, str. 27, 29, 66.
Janezi¢, Grad Branek, str. 9 (na osnovi podatkov iz: ZA Lju-
tomer — Slekovec, Trg in Zupnija Ljutomer); prim. Kosi in
Baumgartner, Dub preteklosti, str. 31; Pintari¢, Odnosi, str. 58;
Markovi¢, Zemljiska posest, str. 5.

Janezi¢, Grad Branek, str. 9 (na osnovi podatkov iz: ZA Lju-
tomer — Slekovec, Trg in Zupnija Ljutomer); prim. Hofrichter,
Luttenberg, str. 62, 64; Kosi in Baumgartner, Dub preteklosti,
str. 31; Pintari¢, Odnosi, str. 58; Markovic, Zemljiska posest, str.
5.

Braneski grajski duhovniki so dokumentirani med letoma
1732 in 1785. Med letoma 1732 in 1736 je bil duhovnik Ja-
nez Matija Fidler, med letoma 1752 in 1754 Jozef Knafli¢,
med letoma 1754 in 1760 Janez Matija Zizek, med letoma
1753 in 1760 obcasno tudi Janez Mihael Maister, med le-
toma 1764 in 1785 pa Valentino Bertolissio, ki je bil Italijan
(Kovaci¢, Ljutomer, str. 96, 211; Janezi¢, Grad Branek, str.
9 (na osnovi podatkov iz: ZA Ljutomer — Slekovec, Trg in

142

143

144
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lagi tega podatka je mogoce sklepati, da v drugem
desetletju 18. stoletja stare grajske kapele niso eno-
stavno obnovili, marveg, da so v grajskem kompleksu
zgradili povsem novo in veliko vedjo grajsko kapelo,
ki je dobila nov zvonik z zvonovoma iz let 1715 in
1720.1% V novo kapelo so postavili nov oltar, poleg
tega pa vanjo prenesli tudi stari oltar iz 17. stoletja in
nekdanje manjse kapele sv. Franciska Ksaverija. Na
novo baro¢no grajsko kapelo oziroma branesko graj-
sko cerkev — Ecclesia in arce Mallegg — se nanasajo tudi
vizitacijski zapisi iz let 1764 in 1773; sakralni prostor
je bil v tistih letih posvecen in opremljen, glavni ol-
tar je bil posvecen sveti devici Mariji Roznovenski
oziroma Zalostni Materi boZji, stranski oltar pa sv.
Francisku Ksaveriju, zakristija je bila precej velika in
svetla, a nekoliko vlazna in zato so dragocenejsa ma-
$na oblacila shranjevali drugje.14

Temeljita prenova gradu Branek je omogocila, da
je prevzel vlogo upravnega sredid¢a zdruzenih go-
spostev Branek in Ljutomer in da so leta 1719 vanj
z gradu (Gornji) Ljutomer preselili tudi sedez de-
zelskega sodisca.#” Zaradi selitve sodis¢a so v gradu
uredili tudi zapore, kar je bilo pred desetletji v kleti
glavnega trakta menda $e vidno.1#

S temeljito visokobaro¢no prenovo se je Branek
prelevil iz utrjenega gradu v sodobni neutrjeni dvo-
rec. Pri tem so odstranili zunanje obrambno obzid-
je na severozahodni, severovzhodni in jugovzhodni
strani, ki je bilo zaradi nestabilnega terena na robo-
vih grajskega pomola gotovo Ze zelo poskodovano.
Hkrati z obzidjem so do tal podrli tudi nezastreseni
renesanéni bastiji na severnem in vzhodnem voga-
lu ter enonadstropna Stirioglata vogalna stolpica na
juzni in zahodni strani. Opeko, ki so jo pridobili z
ruSenjem, so najbrz porabili za nove gradnje. Na lo-
kaciji podrtega zahodnega stolpica so zgradili novo
vedje poslopje grajske kapele, ki je zasedlo tudi seve-
rozahodni del povrsine takrat zasutega obrambnega
jarka pred nekdanjo jugozahodno stranico zunanjega
obrambnega obzidja oziroma pred enonadstropnim
vhodnim traktom iz druge polovice 17. stoletja. Ka-
pela je bila z glavno oltarno steno usmerjena proti
severozahodu, kjer je morda Ze socasno dobila vitek
zvonik z baro¢no laternasto streho, ki ga kaze upodo-
bitev iz t. i. Stare Kaiserjeve suite iz okoli leta 1830.
Dostop v kapelo za zunanje obiskovalce so uredili na

Zupnija Ljutomer); prim. Mlinaric, Zupm'je, str. 303; Pintari¢,
Odnosi, str. 58).
145 Kovadic, Ljutomer, str. 204.
146 Mlinaric, Zupnije, str. 242-243, 303; prim. Pintari¢, Odnosi,
str. 42, 58.
Kovadi¢, Ljutomer, str. 210; Kos, Zgodovina morale, str. 129~
130; prim. Krajevni leksikon Dravske, str. 379; Krajevni lek-
sikon Slovenije, str. 128; Pintari¢, Odnosi, str. 15. Dezelsko
sodis¢e ni imelo pristojnosti izrekati kon¢nih sodb v krvavih
zadevah.
148 UKPP, Mallegg — Branek. Umetnostnozgodovinski-kon-
servatorski topografski opis iz leta 1962 iz zapus€ine Jozeta
Curka.

147
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njeni jugovzhodni fasadni steni, dostop za grajsko
gospodo pa so uredili iz prvega nadstropja enonad-
stropnega zahodnega dela vhodnega grajskega trakta,
ki so mu v kotu s kapelo prizidali poseben prizidek z
zakristijo v pritli¢ju in gosposko emporo v nadstrop-
ju.1¥ Morda je bil iz nadstropja prizidka dostopen
tudi pevski kor, kolikor ga je kapela sploh premogla.

Zdi se, da med temeljito prenovo okoli leta 1715
enonadstropnega vhodnega grajskega trakta z vi-
sokim glavnim grajskim stolpom niso spreminjali,
gotovo pa so celovito prenovili in preoblikovali vse
tri dvonadstropne grajske trakte na severozahodni,
severovzhodni in jugovzhodni strani pravokotnega
notranjega grajskega dvoris¢a. Pri tem so z Zeljo po
izboljsanju notranjih povezav med vsemi tremi trak-
ti in poenotenju njihovega zunanjega videza v dveh
zunanjih kotih med trakti na severni in vzhodni stra-
ni zgradili dvonadstropna vogalna prizidka. Vse tri
trakte so obenem za priblizno 70 cm nadzidali, jih
na novo pokrili s slemenastimi ope¢nimi strehami,
ki so dobile malce nizji naklon od odstranjenih sta-
rejsih streh, in skupaj s prizidkoma enotno fasadirali.
S tem so heterogeni videz treh raznorodnih traktov
poenotili in celoti treh traktov dali videz sodobne ba-
ro¢ne palace s talno ploskvijo v obliki podkve.'** Za-
radi potrebe po prilagajanju starejsi stavbni substanci
poenotenje seveda ni moglo biti popolno; to je bilo
do leta 1926 dobro vidno zlasti na zunanji severoza-
hodni fasadi, kjer okenske odprtine v pritli¢ju in pr-
vem nadstropju vse niso bile v istih visinskih ravneh,
nekatera okna pa so bila slepa. V severovzhodnem
delu severozahodnega trakta so ob stiku z osrednjim
oziroma severovzhodnim traktom starejSe glavno
grajsko stopnisce iz 17. stoletja nadomestili z novim,
udobnejsim, ki je bilo — po fotografijah deloma po-
gorelega gradu iz leta 1926 in analizi rekonstruirane
tlorisne zasnove sode¢ — triramno in med ramami
opremljeno z navpi¢nim praznim prostorom. Zdi se,
da so bile stopnis¢ne rame v osrednjem delu stopnis¢-
nega prostora oprte na slope in da je imelo stopni-
$¢e torej podobno zrcalno zasnovo, kakrsna je okoli
leta 1730 nastala na sosednjem gradu Velika Nede-
lja. Stopnisce je v notranjs¢ini povezovalo pritlicje
s prvim in drugim nadstropjem, na dvoris¢ni fasadi
severozahodnega trakta pa se je navezovalo na do-
datno enoramno zunanje stopnisée, ki je povezovalo
odprti prostor notranjega grajskega dvoris¢a s prvim
nadstropjem severozahodnega in severovzhodnega
grajskega trakta. Z novega notranjega stopnis¢a so
uredili tudi nov stopnis¢ni dostop v klet osrednjega
oziroma severovzhodnega grajskega trakta, ki so ga
uredili v spodnjem delu novega severnega vogalnega
prizidka in s tem, da so prebili nov kletni vhod v pr-

149 Nekdanjo baro¢no kapelo gradu Branek je do dolodene mere
mogoce primerjati z malce starejSo zgodnjebarocno kapelo
gradu Borl, ki je nastala okoli leta 1675.

150 Podobne preobrazbe je bil v drugi polovici 18. stoletja dele-
Zen bliznji grad Gornja Radgona.
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votni severozahodni steni osrednjega trakta.!>!

Prenovljeni in s prizidkoma razsirjeni trije dvo-
nadstropni grajski trakti so na zunanjih fasadah v
malce nadzidanem drugem nadstropju dobili velika
pravokotna okna s profiliranimi kamnitimi okvirji,
medtem, ko so v pritli¢ju in prvem nadstropju mor-
da ohranili starej$a manj$a okna s kamnitimi okvir-
ji iz ¢asa po letu 1664 in nova okna oblikovali po
njihovem vzoru. Okna v pritli¢ju so imela preproste
manjse kovane mreze, okna v prvem nadstropju pa
so — gotovo zaradi nemirnih ¢asov v zgodnjem 18.
stoletju — opremili in poudarili s $katlasto izstopa-
jolimi baroénimi kovanimi mrezami z diagonalno
postavljenimi palicami in kovano okrasno orna-
mentiko na sredini.’®> Okna v drugem nadstropju so
poudarili s polkroznimi oziroma segmentnolo¢nimi
Celi, ki jih kaze upodobitev gradu iz okoli leta 1830
v t. i. Stari Kaiserjevi suiti. Razli¢ne velikosti oken
so nazorno zrcalile pomen posameznih etaz; repre-
zentativni prostori grajske gospode so bili v drugem
nadstropju, v niZjem prvem nadstropju so bili najbrz
prostori grajskega upravnika, sedeza povezanih zem-
ljiskih gospostev in dezelskega sodidca, v obokanih
pritli¢nih in kletnih prostorih pa so bile shrambe in

151 Tisti vhod je ohranjen in s segmentnoloc¢no opecno preklado
kaze, da je nastal v 18. stoletju.

152 Okenske mreze v prvem nadstropju so v 20. stoletju odstra-
nili in sedaj veljajo za izgubljene. Podobne mreze so, denimo,
ohranjene na pritli¢nih oknih glavne fasade dvorca Orth, ki
je na nabrezju jezera Traunsee v Zgornji Avstriji nastal med
letoma 1626 in 1629.

sodnijska jeca.!>3 Na severovzhodni zunanji fasadi so
med prvim in drugim nadstropjem morda Ze soca-
sno s preoblikovanjem treh grajskih traktov pritrdili
kamnito grbovno kartuso z dvema grboma, ki ju je
leta 1926 omenil France Stele.>* Stele grbov, ki so ju
nato sneli s fasadne stene in od druge svetovne vojne
veljata za izgubljena, Zal, ni identificiral in tako lahko
zgolj ugibamo, ali sta pripadala Juriju Antonu Ignacu
baronu Mauerburgu in eni od njegovih dveh Zena —
Mariji Katarini baronici Adelstein ali Jozefi Katarini
pl. Ruess — ali pa sta morda pripadala Ani Eleonori
Sarloti baronici Mauerburg in njenemu mozu Fran-
cu L. Ksaverju grofu Codroipu.

Na dvoris¢ni strani so fasade treh prenovljenih
dvonadstropnih grajskih traktov kazale bistveno
manj reprezentativno in manj elegantno podobo. V
drugem nadstropju so vsaj ob severozahodnem in
severovzhodnem traktu postavili lesen povezovalni
konzolni balkon oziroma odprt hodnik, ki so ga pred
padavinami zas¢itili s Sirokim napu$énim podaljsa-
njem opecne strehe traktov ter opremili s kovano
zelezno ograjo sréastih baro¢nih oblik.’> Dostop na
balkon so uredili skozi siroke in visoke vratne odpr-

153§ tega vidika je dokumentirana zasnova gradu Branek v 18.
stoletju, denimo, do dolo¢ene mere primerljiva z zasnovama
gradu Gornja Radgona in nekdanje rezidence ljubljanskih
skofov v Gornjem Gradu v 18. stoletju.

Deloma primerljivi baro¢ni kartusi z dvema grboma sta ohra-
njeni nad vhodoma stopni§¢ne stavbe mestnega gradu v Ma-
riboru, ki so jo zgradili med letoma 1747 in 1750.

Podobni leseni dvoris¢ni povezovalni konzolni balkoni so
ohranjeni gradu Borl; tam so nastali v drugi polovici 17. sto-
letja.

154
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Detajl okoli leta 1744 izdelanega stropnega stukaturnega okrasa z upodobitvijo dela gradu Branek z glavnim
stolpom s cebulasto streho v ¢. i. rdeci sobi gradu Branek januarja 1926 (foto: France Stele, INDOK).

tine z dvojnimi vratnicami in baro¢no profiliranimi
leseni okvirji. V prvem nadstropju so okna dvorisénih
fasad opremili s preprostimi lesenimi pravokotnimi
obrobami in niso dobila kamnitih okvirjev. Ob sti-
ku severozahodnega in severovzhodnega trakta so
postavili preprosto odprto enoramno stopnisce, ki je
omogocalo dostop do prvega nadstropja severovzho-
dnega trakta, pod njim pa je bil mogo¢ prehod do
kleti pod severovzhodnim traktom. Opisana dokaj
utilitarna oblika notranjega dvoris¢a gradu po njego-
vi temeljiti baro¢ni preobrazbi okoli leta 1715 potr-
juje navedbo Josefa Carla Hofrichterja iz leta 1850,
da grad nikoli ni bil do konca dograjen.?® Na podlagi
primerjav z nekaterimi_drugimi grajskimi stavbami
iz tistega obdobja na Stajerskem, denimo z dvorci
Statenberg, Frauenthal, Kilml ali Piber ali z gradom
Ormoz, je mogoce sklepati, da so na notranjem dvo-
ris¢u sprva nacrtovali gradnjo slopnih arkadnih ho-
dnikov, a da nalrtovanega iz neznanega razloga niso
mogli uresniciti.1>’

Iz uporabljenih virov ni mogoce razbrati, kateri
stavbenik je po letu 1710 vodil obsezno preobrazbo
gradu Branek v sodobno neutrjeno baro¢no podezel-
sko plemisko rezidenco. Pomisliti je mogoce, da so pri
delih morda sodelovali tisti mojstri, ki so po pozigu
leta 1704 obnavljali sosednji grad v Ormozu. Po dru-
gi strani je po dokumentiranih znacilnih polkroznih

156 Hofrichter, Luttenberg, str. 22.

157 Vse kaze, da se je podobno zgodilo na bliznjem gradu Gornja
Radgona, tam so v 18. stoletju na treh straneh dvoris¢a posta-
vili samo lesene konzolne povezovalne balkone, ki so jih Sele
v 20. stoletju nadomestili z zidanimi hodniki, ki so v pritli¢ju
arkadirani.
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oziroma segmentnolo¢nih ¢elih kamnitih okenskih
okvirjev v drugem nadstropju zunanjih fasad mogoce
ugibati, ali je dela morda izpeljalo podjetje graskega
stavbenika Bartolomeja Ebnerja (okoli 1645-1716),
ki je bilo v poznem 17. stoletju in zgodnjem 18. sto-
letju najvecja stavbna delavnica na Stajerskem.'*®

Stavbna zasnova gradu Branek v drugi tretjini 18.
stoletja

Jurij Anton Ignac baron Mauerburg je imel enajst
otrok, a prezivele so ga samo mladoletne héere Ana
Marija Cecilija (1721-1732/1744), Ana Eleono-
ra Sarlota (1722-1765) in Ana Jozefa Konstanci-
ja (1727-1767). Po njegovi smrti leta 1730 je grad
Branek z gospostvom in drugo pripadajoco posestjo
zanje upravljala njegova vdova Jozefa Katarina, po
njeni smrti leta 1732 pa je bil do leta 1744 skrbnik
posesti in osirotelih mladoletnih baronic Mauerburg
Karel Jozef Leopold baron Gabelkoven (tudi Ga-
belkhoffen) (1704-1777), ki je bil mozZ njene sestre
in gospod na Forhteneku, Saleku in Vodrizu. Leta
1744 se je Ana Eleonora Sarlota baronica Mauer-
burg, ki se je rodila na gradu Branek, v tamkajsnji
grajski kapeli porocila s Francem I. Ksaverjem gro-
tom Codroipom (1 1779). Zatem mu je leta 1746 v
zakon prinesla gradova Branek in Ljutomer, dvorec
Babinci, razruseni dvorec Cven ter vso drugo po-
sest, ki jo je dedovala po ocetu in materi ter dobila z
odpovedjo mlajse sestre Ane Jozefe Konstancije. Po
poroki je z mozem v glavnem Zivela na njegovih fur-

158 Prim. Sapac, Baro¢ni arhitekt, str. 233-235.
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Vogalni detajl okoli leta 1744 izdelanega stropnega stukaturnega okrasa v t. i. rdeci sobi gradu Branek
Januarja 1926 (foto: France Stele, INDOK).

lanskih posestih na obmodju Beneske republike, leta
1760 pa sta se vrnila na Stajersko. Leta 1765 je Ana
Eleonora Sarlota v gradu Branek pri 42 letih umrla
in ni zapustila otrok. Pokopali so jo v Zupnijski cerkvi
v Ljutomeru, v grobnici, v katero so leta 1730 polo-
zili Ze njenega oleta. Lastni$tvo Braneka, Ljutomera,
Babincev in Cvena je takrat dokon¢no preslo v roke
Franca I. Ksaverja grofa Codroipa.’’

Grad Branek je bil medtem delezen nadaljeva-
nja ambiciozno zastavljene baro¢ne preobrazbe. Zdi

159 Kovadic, Ljutomer, str.93,94,206-209; Pirchegger, Untersteier-
mark, str. 176, 224-226; Naschenweng, Der landstindische, 1,
str. 188, 395; 11, str. 663; prim. Caesar, Beschreibung, str. 391,
441; Schmutz, Historisch, str. 482; Janisch, Topographisch-stati-
stisches Lexikon, 11, str. 162; Pirchegger, Untersteiermark, str. 56;
Mlinari¢, Zupnije, str. 230,237, 242; Janezi¢, Grad Branek, str.
7,8; Markovi¢, Zemljiska posest, str. 10; Donsa, Dvorec Branek,
str. 7. Franc 1. Ksaver grof Codroipo je bil ¢lan plemiske ro-
dovine z obmoc¢ja Beneske republike, ki se je imenovala po
furlanskem kraju Codroipo blizu Vidma in je menda izumrla
leta 1912 (Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 188; prim.
Janezi¢, Grad Branek, str. 8; Pintari¢, Odnosi, str. 64).

se, da je bil eden od povodov za to potres leta 1738,
ki je v bliznji Strigovi razdejal srednjeveski grad in
pavlinski samostan.’®® Drugi povod je bil najbrz ta,
da je od leta 1732 za grad in tri mladoletne hlere
pokojnega Jurija Antona Ignaca barona Mauerbur-
ga skrbel Karel Jozef Leopold baron Gabelkoven, ki
sam ni imel udobne sodobne baroc¢ne rezidence; nje-
gova srednjeveska visinska gradova Salek pri Velenju
in Vodriz pri Mislinji sta bila Ze zelo dotrajana, grad
Forhtenek pri Sostanju pa je bil Ze od 17. stoletja v
razvalinah.'®! Morda je za Branek skrbel tudi $e po
letu 1744, do leta 1760, ko sta se zakonca Codroipo
v glavnem zadrzevala v Furlaniji.

160 Prim. Krajevni leksikon Dravske, str. 390.

161 Karel Jozef Leopold baron Gabelkoven je sicer obéasno go-
tovo prebival tudi na Saleku in Vodrizu. Na Vodrizu je leta
1777 tudi umrl in pokopali so ga v cerkvi sv. Miklavza v
Smiklaviu pn Vodrizu (Naschenweng, Der landstindische, 1,
str. 395). Ko je bil lastnik Vodriza, je grad leta 1766 prizadel
pozar. Zatem so grad do leta 1825 opustili in se je spremenil
v popolno razvalino.
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Ornamentirana dvokrilna vrata v t. i. rdeci sobi gradu Branek januarja 1926 (foto: France Stele, INDOK)

(levo) in primerljiva ohranjena vrata iz okoli leta 1735 v poslopju samostana Vorau na avstrijskem Stajerskem
(foto: Igor Sapac, 2021) (desno).

Okoli leta 1744 izdelane Stukature v glavni dvorani oziroma salonu gradu Branek januarja 1926.
Severovzhodni oziroma vzhodni vogal je na steni krasila kitajska motivika, na stropu pa je bila Zenska figura

(foto: France Stele, INDOK).
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Z nekdanjimi braneskimi Stukaturami primerljive Stukature v glavni dvorani gradu Hrastovec in na glavnih

fasadah osrednejga dela kompleksa samostana Vorau 0‘01‘0: Igor Sapac', 2019 in 2021).

Z nekdanjimi braneskimi stukaturami primerljive stukature v Zupnijski cerkvi v Tamswegu na Salzburskem in na
glavni fasadi dvorca grofov Kuenburg v Tamswegu O%to.' Igor Sapac, 2022 ).

V drugi tretjini 18. stoletja so ve¢ reprezentativ-
nih gosposkih bivalnih prostorov v drugem nadstrop-
ju gradu opremili z bogatimi stenskimi in stropnimi
$tukaturami, ki so bile deloma tudi figuralne. Do leta
1926 so se ohranile $tukature v dveh prostorih, ki
jih je opisal Fran Kovaci¢ in s petimi fotografijami
deloma dokumentiral France Stele.'®? Stukature v

162 Kovacic, Ljutomer, str. 204, INDOK, Fototeka: Branoslavci —

t. i. rdeci sobi — najverjetneje reprezentativni skupni
spalnici grajskega gospoda in gospe — in v veliki dvo-
rani oziroma glavnem grajskem salonu ob glavnem
severovzhodnega trakta so bile po Steletovem mne-
nju iz ¢asa proti sredini 18. stoletja in neprimerljive

Grad Branek: fotografije Franceta Steleta iz leta 1926, inv. §t.
4765, 4766, 4767, 4770, 58298.
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Leta 1738 izdelane stropne in stenske stukature v kapeli dvorca Klenovnik v Hrvaskem Zagorju
(foto: Igor Sapac, 2008).

z drugimi, Steletu poznanimi, Stukaturami v sloven-
skem prostoru. Stele je opozoril, da braneske stuka-
ture vkljucujejo reliefne scene in da so posebno mi-
kavni prizori z orientalskimi motivi in mitoloskimi
prizori.3 Fran Kovaci¢ je na podlagi $tukirane upo-
dobitve Amorja oziroma Kupida na pelikanu, ki je
letel nad gradom Branek in s puscico prestrelil dvoje
gorecih src, sklepal, da je $tukatura nastala v povezavi
s sklenitvijo zakonske zveze med Ano Eleonoro Sar-
loto baronico Mauerburg in Francem I. Ksaverjem
grofom Codroipom leta 1744.16* Slogovne znacilno-
sti in podatek o potresu leta 1738, po katerem je bilo
najbrz treba obnoviti razmajane stropne konstrukcije
v nadstropjih gradu, taksno datacijo potrjujejo.
Dokumentirane nekdanje braneske $tukature so
v slovenskem prostoru najbolj primerljive z bogato
in obenem nezno udinkujo¢imi poznobaro¢nimi §tu-
katurami v glavni dvorani, kapeli in galeriji ter v Se
nekaterih prostorih gradu Hrastovec, ki so nastale
okoli leta 1733, kot je neko¢ kazala pozneje zabri-
sana letnica v galeriji.'® Vse kaze, da je braneske in
hrastovike $tukature izdelal isti mojster; Janez Ka-

jetan (Giovanni Gaetano, Johann Cajetan) Androy
(Androi, Androio) (+ 1755), ki je bil sin regens-

163 Stele, Stuk, str. 116; prim. Askerc, Barocni stuk.

164 Kovadic, Ljutomer, str. 204.

165 Prim. Askerc, Barocni stuk, str. 19. S §tukaturami okrasena
kapela gradu Hrastovec je bila posvecena leta 1739.
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burskega zidarskega mojstra in je od leta 1728 kot
Stukater deloval v Gradcu in na Stajerskem ter bil
od leta 1733 stukaterski mojster —Stuccatuermeister.
Okoli sredine 18. stoletja je bil eden od §tirih stuka-
terskih mojstrov v Gradcu in — kot vse kaze — tisti,
ki je bil najbolj samosvoj in umetnisko inovativen.
Leta 1731 je z bratom Dominikom (Domenicom) s
Stukaturami opremil knjiznico samostana v Vorauu.
Najverjetneje je leta 1733 ustvaril tudi $tukature na
zahodnih fasadah obeh glavnih delov samostanske-
ga poslopja v Vorauu. Med letoma 1735 in 1745 je
delal za samostan Sankt Lambrecht. Okoli leta 1735
je ustvaril stukirani strop v dvorani hie Schillerplatz
§t. 4 v Murauu. Med letoma 1737 in 1739 je izdelal
stukature v palaci Leslie v Gradcu oziroma v poznej-
$em poslopju Stajerskega dezelnega muzeja Joanne-
um. Med letoma 1737 in 1740 je ustvaril Stukature v
zakristiji graske minoritske cerkve Maria Hilf. Leta
1741 je izdelal stukature v Zupnijski cerkvi sv. Jakoba
starejSega v Tamswegu na Salzburskem. Tam je med
letoma 1742 in 1746 delal tudi v sosednjem manj-
$em dvorcu grofov Kuenburg, ker je s stukom okrasil
glavni portal na glavni fasadi in devet notranjih pro-
storov. Pripisane so mu tudi §tukature v prostiji v kra-
ju Veitsch pri Miirzzuschlagu in v hisi Paulstorgasse
§t. 17 v Gradcu.1%®

166 Woisetschliger in Krenn, Debio-Handbuch, str. 306, 450,
583, 590; Schemper-Sparholz, Graubiindner Stukkateure,
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Pogleda v notranjscino barocnih grajskib gledalisc v Ceskem Krumlovu (levo) in Litomyslu na Ceskem (desno)
(foto: Igor Sapac, 2008 in 2017).

Dokumentirane kakovostne $tukature kazejo, da
je bil Branek v drugi tretjini 18. stoletja imenitna
poznobaro¢na podezelska plemiska rezidenca. Poleg
Stukatur so imeli reprezentativni bivalni prostori Se
velike loncene pedi in intarzirana dvojna dvokrilna
vrata.!®” V drugem nadstropju treh glavnih traktov je
bilo poleg stopnisca in dvorane najbrz $e osem soban.
V prvem nadstropju je bilo poleg stopnisca in kapele
v §tirih traktih domnevno 16 prostorov. V pritlicju je
bilo poleg stopnis¢a, glavne veze in kapele z zakristijo
najverjetneje Se 15 prostorov. Klet je najverjetneje ob-
segala en sam prostor pod severovzhodnim traktom.
Grad je imel potemtakem v drugi tretjini 18. stoletja
poleg glavne veze, kapele z zakristijo, stopni§¢a in
dvorane $e priblizno 40 razli¢no velikih prostorov z

str. 339-362; Weigl, Dvorec Dornava, str. 33-34. Do dolo-
Cene mere so z Androyevimi $tukaturami na Stajerskem in
Salzburskem primerljive tudi $tukature v baro¢ni kapeli sv.
Antona Padovanskega v dvorcu Klenovnik blizu Varazdina,
ki jo je dala med letoma 1738 in 1741 urediti Katarina grofica
Draskovié, roj. grofica Brandis iz Maribora (Obad Séitaroci,
Dworci, str. 118; Klemm, Stukature, 1995, str. 84-86; Horvat-
-Levaj, Barokna arbitektura, str. 416-419; Regan, Srednjovje-
kovne, str. 156~158; prim. Repani¢-Braun, Prilog istrazZivanju,
str. 147-148). Morebitne tesnejse povezave med Androyem
in $tukaturami v kapeli dvorca Klenovnik bodo morale anali-
zirati nadaljnje raziskave. V prihodnosti bi bilo smiselno tudi
raziskati, ali je bil Androy morda povezan tudi s stukaturnim
okrasjem v gradu Velika Nedelja.
167 Kovadic, Ljutomer, str. 204.

razli¢nimi funkcijami. Podatek, da je imel grad pred
letom 1870 65 sob, je gotovo pretiran in zmoten, naj-
brz pa drzi navedba, da je imel grad lasten gledaligki
prostor.18 Posebni grajski gledalisci sta v 18. oziroma
19. stoletju imela tudi vedja $tajerska gradova Borl
in Rajhenburg.1%® Glavni vzor za grajska gledalisca
na Stajerskem je bilo najbrz cesarsko dvorno gleda-
lis¢e v dvorcu Schénbrunn na obrobju Dunaja, ki je
kot eno prvih grajskih gledalis¢ v Evropi nastalo med
letoma 1745 in 1747 po ukazu cesarice Marije Tere-
zije in po nacrtih arhitekta Nicoloja Pacassija. Bra-
nesko grajsko gledalisce je bilo najbrz v drugem nad-
stropju jugovzhodnega trakta, ki je bilo podrto po
letu 1870. Gotovo ni bilo tako veliko in razkosno,
kot sta, denimo, ohranjeni baro¢ni grajski gledalisci v
Ceskem Krumlovu iz okoli leta 1765 ali Litomyslu iz
okoli leta 1767 oziroma 1798, nedvomno pa je imelo
dovolj ambiciozno zasnovo s slikovitimi baro¢nimi

168 Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11, str. 162; prim.
Kovaci¢, Ljutomer, str. 203; Krajevni leksikon Dravske, str.
379; Stopar, Gradovi, grascine, str. 41; Curk, Ljutomer, str. 25;
Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 12; Janezi¢, Grad Branek, str. 6;
Novak, Ljutomer, str. 38; Kosi in Baumgartner, Du# preteklo-
sti, str. 30; Pintari¢, Odnosi, str. 57; Markovi¢, Zemljiska posest,
str. 4.

169 Na Borlu je bilo gledalisée od 18. stoletja do tridesetih let
20. stoletja v nekdanji grajski slavnostni dvorani iz okoli leta
1675, na Rajhenburgu pa je bilo v dvorani v drugem nadstrop-
ju vzhodnega grajskega trakta iz zgodnjega 16. stoletja.
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Kompleks gradu Branek s parternim grajskim vrtom na kopiji razlicice mape franciscejskega katastra
iz leta 1824 (PAM).

odrskimi kulisami. Morda je bilo branesko gledalisce
v tistem prostoru, ki je imel pozneje funkcijo veli-
ke plesne dvorane in je Ze pred letom 1925 pogorel,
pri ¢emer je bilo uniceno tudi celotno $tukaturno
okrasje.'”® Morda je bil z braneskim grajskim gleda-
lis¢em povezan tudi omenjeni braneski gospos$¢inski
pritlikavec — Herrschafft Mallegischer Zwergl —, ki so
ga v gradu vzdrzevali zato, da je zabaval grajsko go-
spodo. Najbrz je po letu 1730 oziroma 1731 skrbel
tudi za zabavo treh osirotelih mladoletnih baronic
Mauerburg. Zivel je do leta 1747 in ko je umrl, so
ga polozili v grobnico pod ladjo Zupnijske cerkve v
Ljutomeru.1”!

Zdi se, da so kmalu po nastanku $tukatur z ome-
njeno upodobitvijo gradu Branek iz okoli leta 1744
znizali visoki glavni grajski stolp, ki ga upodobitev iz
okoli leta 1830 v t. i. Stari Kaiserjevi suiti kaze v zni-
zani dvonadstropni obliki s strmo Stirikapno sleme-
nasto streho. Stolp je torej izgubil zgornja tri ali Stiri
nadstropja, vklju¢no z osmerokotnim nadzidkom s
ebulasto streho iz ¢asa med letoma 1664 in 1678.
Najbolj utemeljena je domneva, da so zgornjo polo-
vico stolpa podrli zaradi poskodb, ki so nastale med
potresom leta 1738. Visoki stolp v tistem obdobju
gotovo ve¢ ni bil posebno moden in njegovo znizanje
so najbrz izpeljali brez posebne sentimentalnosti.!”?

170 Prim. Kovadi¢, Ljutomer, str. 204.

171 Kovadic, Ljutomer, str. 96.

172 Smiselna je primerjava z bliznjim gradom Cmurek, kjer so
okoli leta 1700 — najverjetneje zaradi posedanja terena in po-
sledi¢nega pokanja zidovja — do tal podrli glavni grajski stolp.
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Manj verjetna se zdi domneva, da so stolp znizali po
udaru strele. Po zniZanju glavnega grajskega stolpa
je njegovo vlogo glavne grajske visinske dominante
prevzel zvonik baro¢ne kapele, ki so ga morda zgra-
dili ali povisali hkrati z znizanjem glavnega stolpa.l”
Morda so hkrati z zniZanjem glavnega grajskega
stolpa ob juznem vogalu gradu zgradili manjsi pravo-
kotni prizidek, ki je ozna¢en v mapi franciscejskega
katastra in ki so ga podrli pred letom 1925.

Vzporedno z nadaljevanjem barokizacije grajske
stavbe so v baro¢ni maniri preurejali tudi njeno bliz-
njo okolico. Zahodno od gradu so najpozneje v drugi
tretjini 18. stoletja uredili ve¢jo izravnano ograjeno
vrtno povr$ino s podolzno pravokotno stavbo — naj-
verjetneje rastlinjakom oziroma oranzerijo — na se-
verozahodnem vogalu. Baro¢ni okrasni vrt, ki je kot
areal v prostoru $e dandanes dobro razpoznaven,
je bil parterno oblikovan in razdeljen na $tiri ena-
ka pravokotna polja, ki jih kaze ena razli¢ica mape
franciscejskega katastra iz leta 1824. Na sredini med
parternimi polji je bil najbrz manjsi rondo. Zaradi
izoblikovanosti terena vrt ni bil neposredno navezan
na grajsko poslopje.

V povezavi z baro¢no preobrazbo gradu Branek v
18. stoletju je jugovzhodno od njega, v oddaljenosti
priblizno 6 km v zra¢ni ¢rti, v Ljutomersko-Ormo-
skih goricah, na obmodju vasi Svetinje, nad cesto proti

173 Na primerljiv nacin je okoli sredine 18. stoletja nov baro¢ni
zvonik kapele nadomestil stari glavni grajski stolp v komple-
ksu Gradu na Gorickem.
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Pogled na nekdanjo branesko gosposko vinogradnisko zidanico Malek 0‘01‘0.‘ Igor Sapaﬁ, 2007).

Prostor nekdanje barocne kapele iz proe polovice 18. stoletja v nekdanji braneski gosposki vinogradniski zidanici
Malek (foto: spletni vir, 2019).

Jeruzalemu, nastala baro¢na grajska vinogradniska zi-
danica, ki stoji na naslovu Svetinje 22 in $e dandanes
nosi znacilno ime Malek. Podkletena visokopritli¢na
stavba s pravokotno talno ploskvijo in dokaj strmo
opecno tirikapno slemenasto streho je v notranjs¢ini
nad vkopano banjasto oziroma krizno obokano vin-
sko kletjo dobila dokaj veliko preso in bivalni del s
higno kapelo. Kapelo so zasnovali kot 3,85 m dolgi
in 2,95 m siroki dvopolni potla¢eno krizno obokani
prostor s pravokotno talno ploskvijo, pilastrsko sten-
sko ¢lenitvijo, parcialno rastlinsko oblikovano obo¢-
no Stukaturo in fresko Marijinega vnebovzetja iz prve
polovice 18. stoletja na oltarni steni, ki pa je sedaj
ohranjena samo $e v obsegu zgornjega dela.1”*

174 Stavba je do leta 1903 pripadala gradu Branek oziroma ro-
dovini grofov Codroipo, nato pa je z razprodajo braneske

Zdi se, da je baro¢ni gradbeni razcvet gradu Bra-
nek trajal do zacetka druge polovice 18. stoletja in da
je bil zanj po letu 1732 zasluzen predvsem skrbnik
Karel Jozef Leopold baron Gabelkoven (1704-1777).
Lastnik Braneka Franc I. Ksaver grof Codroipo se je
vecinoma zadrzeval na svojih furlanskih posestvih in
je branesko-ljutomersko posest dajal v zakup.!”> Po

posesti skupaj z vinogradi na obmocju Velican presla v last
posestniske in vinske trgovske druzine Fischerau iz Leobna
na avstrijskem Stajerskem, ki jo je obdrzala do zaplembe po
drugi svetovni vojni. V osemdesetih letih 20. stoletja so stav-
bo prenovili in jo preuredili za gostinsko-turistine namene.
Takrat so pod vodstvom Viktorja Gojkovica tudi odkrili in
strokovno restavrirali ostanke poslikav v kapeli (Lovrendig,
Ormoz, str. 70-71; Hazler, Vinske kleti, str. 72—73; Hazler, Ce-
lovitost, str. 782—784).

175 Hofrichter, Luttenberg, str. 22; Markovi¢, Zemljiska posest, str.
10.
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Pogled na braneski grajski marof iz severovzhodne strani 0’01‘0: Igor Sapac; 2022).

smrti zene Ane Eleonore Sarlote, s katero ni imel
otrok, je leta 1772 sicer postal ¢lan Stajerskih dezel-
nih stanov, a v glavnem je prebival v Jesernicu pri
Palmanovi, kjer je leta 1779 tudi umrl.176

Leta 1756 je oskrbnik na Braneku postal Mak-
similijan Ksaver Stremnitzer (1722-1784), ki je bil
rojen Ptuj¢an in od leta 1747 ljutomerski trski pisar.
Leta 1757 mu je v gradu Branek umrla prva Zena
Marija Ana, roj. Goldschmid, s katero je bil porocen
od leta 1745. Njegova druga Zena Ana Marija Fasink
mu je v naslednjih devetih letih rodila pet otrok, od
katerih so se trije med letoma 1760 in 1764 rodili v
gradu Branek.To kaze, da je v tistem ¢asu z druzino v
glavnem Zivel na Braneku. Leta 1763 je bil povzdig-
njen v dedni plemiski stan s predikatom Stremnitz-
berg oziroma Stremnitzer von Stremnitzberg ter je
zakupil gospostvi Branek in Ljutomer z obema gra-
dovoma vred. A zakupni gospod na Braneku je ostal
samo nekaj let; leta 1766 je kupil grad in gospostvo
Hompos (Pohorski dvor) na obrobju Maribora in se
tja tudi preselil. Na gradu Hompos$ je tudi umrl.17

Stavbna zasnova gradu Branek v prvi polovici
19. stoletja

Po smrti Franca I. Ksaverja grofa Codroipa leta
1779 je njegova gospostva Branek, Ljutomer, Babinci

176 Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 188; 11, str. 663; prim.
Schmutz, Historisch, str. 482; Janezic, Grad Branek, str. 8.

177 Preinfalk, Plemiske rodbine, str. 216-221, 226, 266; prim.
Kovaci¢, Ljutomer, str. 152; Pavli¢i¢, Rodoslovni zapisi, str.
37-38; Pavli¢ic, Nekaj o plemstuu.

718

in Cven leta 1781 dedoval mladoletni Hieronim I.
grof Codroipo (1760-1840), ki je bil sin Francevega
brata Ludvika ( po 1776) in je leta 1781 postal ¢lan
Stajerskih dezelnih stanov. Porocen je bil z Lucijo,
roj. Arcoloniani (1768-1856). Branesko gospostvo
in drugo podedovano posest v Prlekiji je zacel samo-
stojno upravljati leta 1795, pred tem pa jo je upravljal
Leopold Kriehuber, ki ga je Stajersko ograjno sodis¢a
imenovalo za skrbnika mladoletnega Hieronima I.
grofa Codroipa.”

Branek sta imela medtem od leta 1775 v zakupu
Franc Ksaver Kokl oziroma Kockel in njegova Zena
Marija Ana Katarina, roj. pl. Neupauer (1752-1833).
Ta je na braneskem gradu Zivela do smrti in je v
spominu okoliskega prebivalstva ostala kot podpor-
nica dijastva in revezev.'’”? Od leta 1807 do marcne
revolucije leta 1848 je bil na Braneku kot uradnik
in po letu 1833 kot grajski zakupni gospod dr. Ivan
Gottweis (1779-1851). V zgodovino se je zapisal
kot razumni gospodarstvenik in kmetovalec, sveto-
valec nadvojvode Janeza Habsbursko-Lotarinskega,
politik ter mecen slovenskih rodoljubov.18® Zelo si je

178 Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 188; prim. Schmutz,
Historisch, str. 482; Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon,
11, str. 146, 162; Kovacic, Ljutomer, str. 209 (na osnovi podat-
kov iz: ZA Ljutomer — Slekovec, Trg in Zupnija Ljutomer);
Janezi¢, Grad Branek, str. 8; Pintari¢, Odnosi, str. 64; Pavlicic,
Rodoslovni zapisi, str. 47; Pavlici¢, Nekaj o plemstvu; Marko-
Vi&, Zemljiska posest, str. 10-11; ST ZAP/0051_00217.

179 Hofrichter, Luttenberg, str. 22, 26; Krajevni leksikon Slovenije,
str. 128.

180 Krajeuni leksikon Slovenije, str. 128; prim. Lampe, Nase slike,
str. 526.
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prizadeval za vsestranski razvoj SirSega ljutomerske-
ga obmodja. V Ljutomeru je ustanovil bolnisnico in
dal zasaditi dva drevoreda ter pomagal po pozaru leta
1827.V Cezanjevcih je leta 1824 zacel graditi Solsko
poslopje.18! Josef Carl Hofrichter je leta 1850 objavil
podatek, da so pod Gottweisovo upravo del gradu, ki
so ga zaleli graditi kot velikopotezno zasnovo, a ga
niso dogradili, okusno prenovili. Zapisal je tudi, da
bo Gottweis v tem okolju vselej ostal v ¢astnem spo-
minu, zlasti kot razumni kmetovalec, vzornik in ¢lo-
vek, ki je bil dober z vsemi podlozniki pod Branekom
zdruzenih gospostev in prebivalci trga Ljutomer.182
Po izbruhu maréne revolucije leta 1848 na Dunaju
se je Gottweis sicer zbal podloznikov in je 22. aprila
z Braneka pobegnil v Gradec. Po zatrtju revolucije
se je vrnil v Prlekijo in Zivel v trgu Ljutomer, kjer je
tudi umrl.'®3 Branek so osvobojeni grajski podlozniki
spomladi 1848 dejansko napadli.!® Viri ne porocajo
o morebitni povzroceni skodi.

Tik preden je braneski zakupni gospod po-
stal Ivan Gottweis, je med letoma 1824 in 1833 S.
K&lbl za t. . Staro Kaiserjevo suito ustvaril upodobi-
tev grajske stavbe, ki je bila v lasti grofa Codroipa.'$®
Na tisti upodobitvi, ki kaze grajski kompleks iz dalja-
ve, s severozahodne strani, je vidna tudi stara grajska
pristava. Tisto poslopje so kmalu zatem, v obdobju
Gottweisovega zakupnistva, podrli in nadomestili z
novim enoinpolnadstropnim 5 x 2-osnim ope¢nim
bivalnim poslopjem, t. i. grajskim marofom, ki je
ohranjeno $e sedaj in nosi hisno stevilko Branoslavci
21. Novo poslopije so zasnovali na podolzni pravokot-
ni talni ploskvi, ga pokrili s stirikapno slemenasto
streho ter oblikovali s preprostimi pravokotnimi okni,
podolznimi pravokotnimi linami podstresne poleta-
ze, vbocenim zidanim podstresnim venénim zidcem
in neclenjenimi gladkimi apnenimi fasadnimi ometi.
Proti jugovzhodu obrnjeno petosno glavno fasado so
zasnovali simetri¢no in pravokotno vratno odprtino
opremili s pravokotnimi gladkimi Zeleznimi klasici-
stinimi dvokrilnimi vrati in nadsvetlobo. Na zacelni
tasadi so naredili bistveno manj okenskih odprtin in
manjsa vrata.!®¢ V novem poslopju so uredili bivalne
prostore za grajske usluzbence, menda pa tudi lon-
¢arsko delavnico.!®” Zahodno za novim poslopjem so
zgradili daljse pritlicno poslopje s hlevi, ki je dan-
danes prav tako $e ohranjeno. Med letoma 1833 in

181 Kjdri¢, Gottweis; Puconja, Dr. Ivan Gottweis, str. 17-24.

182 Hofrichter, Luttenberg, str. 22, 26.

183 Kjdri¢, Gottweis; Puconja, Dr. Ivan Gottweis, str. 17-24.

184 Krajevni leksikon Dravske, str. 379; Krajevni leksikon Slovenije,
str. 128; Stopar, Gradovi, graséine, str. 41; Stopar, Grajske stav-
be, 2, str. 12; Janezi¢, Grad Branek, str. 5; Podgorelec, Josip
Mursa, gospodarsko, str. 7; Pintari¢, Odnosi, str. 56.

185 Kaiser, Lithographirte Ansichten. Ponatis 1982, §t. 174; Kaiser,
Litografirane podobe, $t. 3 a.

186 Prim. UKPP, Mallegg — Branek. Umetnostnozgodovinski-
-konservatorski topografski opis iz leta 1962 iz zapusline
Jozeta Curka; prim. Krajevni leksikon Slovenije, str. 128; Curk,
Ljutomer, str. 27.

187 Kosi in Baumgartner, Dub preteklosti, str. 18.
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1848 so pod Gottweisovo upravo deloma prenovili
tudi grad, vendar je o obsegu in zanacaju takrat iz-
peljanih gradbenih del zaradi obseznega unicevanja
v drugi polovici 19. stoletja in v prvi polovici 20. sto-
letja mogoce zgolj ugibati. Vsekakor so takrat glavni
grajski portal opremili z novimi Zeleznimi vratnica-
mi klasicisti¢nih oblik, ki so se ohranile do ¢asa po
letu 1972. Zdi se, da so opisane posege izvedli okoli
leta 1836; takrat je dunajski slikar Johann Wachtl (po
1778 — po 1839) restavriral sliko na glavnem oltarju
grajske kapele in obenem tudi znamenito Weissen-
kircherjevo sliko na glavnem oltarju cerkve v bliznjih
Cezanjevcih.1%8

Stavbna zasnova gradu v zadnji tretjini 19. stoletja

Po smrti Hieronima I. grofa Codroipa leta 1840 je
pred letom 1843 Branek in vso njegovo drugo posest
dedoval njegov edini sin Franc II. Serafin grof Co-
droipo (1800-1866). Njegov sin Hieronim II. grof
Codroipo (1830-1865), ki je bil od leta 1864 poro-
Cen z Viktorijo grofico Colloredo (1843—po 1895),
je umrl Se pred njim in dedis¢ina je bila zato leta
1868 razdeljena; grad Branek s pripadajoco posestjo
je dobil mladoletni vnuk Franca II. Serafina, Hiero-
nim III. grof Codroipo (1862-1912?), nekdanji grad
Ljutomer oziroma Dolnji grad s pripadajoco posestjo
pa je dobila mladoletna Lucija grofica Codroipo (roj.
1856), ki je bila h¢i Franca II. Serafina grofa Codro-
ipa in ki se je nato leta 1880 porocila z Giovannijem
Andreo grofom Gropplerom pl. Troppenburgom. ¥’
Branek je medtem z odpravo fevdalnega druzbene-
ga reda leta 1848 izgubil vlogo sredis¢a zdruzenih
zemljiskih gospostev in je postal sredisce kapitalistic-
ne veleposesti, s tem pa je izgubil tudi precejsnji del
nekdanjega reprezentativnega reziden¢nega pomena.

novi druzbeni stvarnosti je grajsko poslopje
kmalu doletela katastrofa, ki je pomenila uvod v sko-
raj popolno unicenje tistega, kar je postopno nastalo
od zgodnjega 16. stoletja. Leta 1870 je po mo¢nem
dezevju na severovzhodni strani zunanje grajske fa-
sade oziroma na vzhodnem vogalu gradu plazovito
spolzela zemlja in posledi¢no se je sesul vzhodni vo-
galni del gradu, ki je nastal kot prizidek v prvi tre-
tjini 18. stoletja. Zaradi zelo razmocenega terena so
bili ogrozeni tudi drugi deli grajskega kompleksa.
Med sanacijo so nato dele grajskega poslopja podr-
li. V Janischevem leksikonu Stajerske iz leta 1885 je
navedeno, da je po rusenjih v gradu samo 10 do 12

188 Prim. Hofrichter, Luttenberg, str. 22; Ruck, Hans Adam Weis-
senkircher, str. 146—147.

189 Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11, str. 146, 162;
Kovaci¢, Lyjutomer, str. 89, 209 (na osnovi podatkov iz: ZA
Ljutomer — Slekovec, Trg in Zupnija Ljutomer); Janezi¢, Grad
Branek, str. 8 (z deloma zmotnimi podatki); Pintari¢, Odnosi,
str. 64; Pavli¢i¢, Rodoslovni zapisi, str. 47 (rodoslovno de-
blo Maylgriber — Mauerburg — Codroipo); Pavlici¢, Nekaj o
plemstvu; Naschenweng, Der landstindische, 1, str. 188.
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(Izdelali Maja Kukovicic in Kim Marcelan na podlagi risb Igorja Sapaca, 2022).

sob grofovskega stanovanja, manjse oskrbnikovo sta-
novanje in kapela.’®® Poskus rekonstrukcije tlorisne
zasnove gradu v ¢asu pred letom 1926 kaze, da je bilo
v reprezentativnem drugem nadstropju gradu po letu
1870 poleg stopnisca Se pet bivalnih prostorov, od
tega ena vecja dvorana, v prvem nadstropju je bilo
poleg stopnis§c¢a in nove kapele $e Sest ali sedem pro-
storov, v pritli¢ju pa je bilo poleg stopni$¢a in kapele
$e do najvec Stirinajst prostorov, ki so se po velikosti
med seboj zelo razlikovali.

Poskodbe gradu po obilnem deZevju niso prese-
netljive. Nestabilni, neenakomerno posedajoci se in
plazoviti slovenjegoriski teren je na tukaj$njih vecjih
grajskih poslopjih vseskozi povzrocal precejsnje sta-
ticne tezave.!”! Po drugi strani grajski zidovi niso bili

190 Prim. Janisch, Topographisch-statistisches Lexikon, 11, str. 162;
Lampe, Nase slike, str. 526; Kovaci¢, Ljutomer, str. 203; Kra-
Jevni leksikon Dravske, str. 379; Stopar, Gradovi, graséine, str.
41; Curk, Ljutomer, str. 25; Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 12;
Jakig, Vsi slovenski, str. 65; Janezi¢, Grad Branek, str. 6; Novak,
Ljutomer, str. 38; Kosi in Baumgartner, Dub preteklosti, str.
30; Pintari¢, Odnosi, str. 57; Markovi¢, Zemljiska posest, str. 4.
Konstrukcijske poskodbe zaradi nestabilnega terena Sloven-
skih goric so dokumentirane na gradovih Gornja Radgona,
Negova, Cmurek, Vurberk in Ptuj. Tudi v Prekmurju so na
gradovih Lendava in Grad na Gori¢kem zaradi nestabilnega
terena vseskozi prisotne stati¢ne tezave. Zdi se, da so prav
tezave z nestabilnim terenom pomembno vplivale na to, da
so v 18. oziroma 19. stoletju do tal podrli gradova (Gornji)
Maribor na vzpetini Piramida in (Gornji) Ljutomer. Zaradi
posedanja terena so v 18. stoletju podrli zahodni zvonik ljuto-
merske Zupnijske cerkve. Prim. Pavli¢ic, O Lutomerski cerkvi,
str. 4. V novejsem Casu so teZave s posedajotim se terenom
zelo pospesile propadanje vinogradniskega dvorca Zelezne
dveri.

19

=
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zgrajeni iz posebno odpornega materiala in jih je vla-
ga najbrz nacela Ze pred letom 1870.192 Ker Branek v
19. stoletju ni imel ve¢ posebne rezidenéne vloge in
je bil v preteznem delu gotovo prazen oziroma brez
prave namembnosti, je razumljivo, da se njegovi la-
stniki oziroma skrbniki po katastrofi leta 1870 niso
odlogili za temeljito obnovo grajske stavbe in ponov-
no gradnjo njenih sesutih delov, marve¢ za radikal-
no odstranjevanje vseh poskodovanih, ogrozenih in
tudi funkcionalno odveénih stavbnih sestavin.!% Ta-

192" Grajsko zidovje je bilo v glavnem zgrajeno iz polnih ope&nih
zidakov, ki najbrz niso bili Zgani na zelo visoki temperaturi in
posledi¢no proti vlagi niso bili dovolj odporni. Temelji so bili
najbrz zgrajeni z dokaj nekakovostnim me$anjem mehkega
pescenega kamna in opeke, podobno kot temelji in spodnji
deli zidov bliznje cerkve v Cezanjevcih.

Upostevaje navedbo Frana Kovacica, da je po podatkih la-
stnice Braneka pl. Rudnicke z zgodnjega 20. stoletja nekoc
pogorela velika plesna dvorana na juzni strani in da je ogenj
takrat v tistem prostoru unicil vse baro¢no §tukaturno okras-
je, je mogoce pomisliti, da je zgornji del dvonadstropnega
jugovzhodnega grajskega trakta Ze pred letom 1870 prizadel
pozar in da so tudi zato po letu 1870 zidovje obeh zgornjih
nadstropij tistega trakta podrli (Kovaci¢, Ljutomer, str.204). S
to domnevo je na¢eloma mogoce uskladiti tudi fotografijo in
zabelezko konservatorja Franceta Steleta iz zacetka leta 1926,
ki kaze Ze precej razkrojeno ope¢no pritlino zunanje fasadno
zidovje jugovzhodnega trakta in navaja, da je ta trakt pogorel
ze pred pozarom, ki je izbruhnil na silvestrski vecer leta 1925
(INDOK - Stele, Branoslavci. Grad Branek. Terenski zapiski,
LXVIII, 1926, str. 6 (pretipkani rokopis v okviru spomeniske
kartoteke)). Po drugi strani je mogoce domnevati, da so po
pozaru pred letom 1870 podrli pogorelo drugo nadstropje
jugovzhodnega trakta in nad ohranjenim pritli¢jem in prvim
nadstropjem postavili novo streho ter da so nato po katastrofi
leta 1870 tisto streho odstranili in postopno podrli $e prvo

193
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Grad Branek okoli leta 1920. Pogleda na grajsko stavbo iz zraka z juzne strani (levo) in vzhodne strani (desno).
Racunalniska studija. Poskus rekonstrukcije (Izdelala Klavdija Vnuk na podlagi risb Igorja Sapaca, 2017).

krat niso odstranili samo ostankov dvonadstropnega
oglatega prizidka na vzhodnem vogalu gradu, marve¢
so podrli tudi obe nadstropji jugovzhodnega trakta,
vedji del prvega nadstropja jugozahodnega oziroma
vhodnega trakta z obema nadstropjema zniZanega
vhodnega stolpa in veliko grajsko kapelo iz okoli leta
1715 na zahodnem vogalu gradu. Kapelo z njenim
visokim zvonikom in zakristijo z emporo vred so po-
drli gotovo zato, ker je stala na nestabilni oziroma
posedajoci se nasuti zemlji na lokaciji nekdanjega
jugozahodnega obrambnega jarka iz 16. in 17. sto-
letja. Zdi se, da je obilno dezevje nasuto zemljino na
obmodju nekdanjega jarka tako zelo razmocilo, da so
se temelji kapele oziroma grajske cerkve neenako-
merno posedli in povzrocili velike razpoke na opec-
nem zidovju. Kot nadomestilo za odstranjeno veliko
baro¢no kapelo so v severozahodnem vogalnem delu
vhodnega oziroma jugozahodnega grajskega trakta,
na obmodju nekdanjega obrambnega medzidja iz
druge polovice 16. stoletja in prve polovice 17. sto-
letja, s prezidavo uredili novo manjso grajsko kapelo,
v katero so najbrz prenesli stari baro¢ni glavni oltar,
ne pa tudi stranskega oltarja.’”* Novo kapelo, ki je z

nadstropje trakta, pustili pa razgaljeno zidovje v pritli¢ju, ki
so ga nato podrli leta 1926.

Joze Curk je leta 1962 v umetnostnozgodovinskem topograf-
skem gradivu zabeleZil po neznanem viru povzet podatek, da
je desni stranski oltar v podruzni¢ni cerkvi v Cezanjevcih
prvotno stal v grajski kapeli na Braneku in da je delo nezna-
nega avtorja z zaletka 18. stoletja. Oltar je opremljen s sliko
sv. Antona Pugcavnika iz leta 1782. Na koncu topografskega
opisa cezanjevske cerkve pa je nato Curk v opombi zapisal
Se: »Ker je bila [. 1716 vpeljana bratovicina Antona Puséavnika
in [. 1717 posvecen poleg glavnega se Antonov oltar, je ta verjet-
no od vedno v cerkvi ne pa prinesen iz braneske grajske kapele.«
(UKPP, Zesendorf — Cezanjevci. Umetnostnozgodovinski-
-konservatorski topografski opis na stirih straneh iz leta
1962 iz zapuscine Jozeta Curka; Curk, Topografsko gradivo,
str. 5=7; prim. Kovaci¢, Ljutomer, str. 84; Curk, Ljutomer, str.
17, 27, 70; Vriser, Barocno kiparstvo, str. 44, 45). Tudi glede

194

oltarno steno na severozahodu dobila isto orientacijo,
kot jo je imela njena baro¢na predhodnica, so zasno-
vali na pravokotni talni ploskvi in jo na njeni daljsi
jugozahodni strani osvetlili z dvema dokaj visokima
pokoné¢nima pravokotnima oknoma. Najbrz je kape-
la dobila tudi samostojni vhod za zunanje obiskoval-
ce, ki so ga — po fotografiji Franceta Steleta iz zacetka
leta 1926 sode¢ — uredili v jugozahodnem grajskem
tasadnem zidu, levo od glavnega grajskega portala iz
druge polovice 17. stoletja. Kot nadomestilo za od-
stranjeni zvonik iz 18. stoletja so na jugozahodnem
koncu severozahodnega trakta postavili nov zvonik
v obliki stirioglatega ometanega stresnega stolpica s
piramidasto streho, pari bifornih odprtin vréne zvo-
nove etaze na vseh stirih fasadah in urno $tevilénico
na jugozahodni strani. V nov zvonik so obesili stara
zvonova iz let 1715 in 1720. Dvonadstropna trakta
na severozahodni in severovzhodni strani notranjega
grajskega dvoris¢a so ohranili z manj$imi predela-
vami. Na kraj§i jugovzhodni steni severovzhodnega
trakta so v pritli¢ju in obeh nadstropjih zazidali pre-
hode, ki so trakt od prve tretjine 18. stoletja pove-
zovali s podrtim baro¢nim prizidkom na vzhodnem
vogalu gradu. Na zunanjih fasadah obeh traktov so
nad okni drugega nadstropja odstranili dotrajana
kamnita polkrozna oziroma segmentnolo¢na Cela, ki
jih kaze upodobitev iz okoli leta 1830 v t. 1. Stari Kai-
serjevi suiti, njihove sledove pa je mogoce slutiti tudi
na fotografiji Franceta Steleta z zaCetka leta 1926.1%°

Z opisanimi posegi se je monumentalni znacaj

na Cas nastanka oltarja in njegove dimenzije ni verjetno, da
je bil sprva v baro¢ni kapeli gradu Branek. Usoda nekdanjih
baro¢nih oltarjev iz baro¢ne braneske grajske kapele ostaja
nepojasnjena.

195V 19. stoletju so zaradi dotrajanosti odstranili tudi podobna
zgodnjebaro¢na trikotna in segmentnolo¢na Cela kamnitih
fasadnih okenskih okvirjev v prvem nadstropju dvorca Tur-
nisc¢e pri Ptuju.
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grajskega poslopja zelo zmanjsal. Dominantno po-
dobo v prostoru je grad ohranil le pri pogledih s se-
verne strani. Sicer se je spremenil v dvotraktno dvo-
nadstropno stavbno gmoto s talno ploskvijo v obliki
kljuke oziroma ¢érke L, ki sta jo ob notranjem dvori-
§¢u dopolnjevala preprosta pritlicna stranska trakta.
V jugozahodnem pritlicnem traktu so po porusitvi
nadstropij nekdanjega glavnega grajskega stolpa
ohranili glavni grajski portal iz 17. stoletja, ki so ga
ob tem v zgornjem delu najbrz nekoliko dopolnili in
zavarovali s streSico. S postavitvijo novega stresne-
ga stolpica oziroma zvonika je grad dobil obliko, ki
je primerljiva z zasnovo nekoliko manjsega dvorca
Sentjanz iz 17. in 18. stoletja v vasi StarSe med Ma-
riborom in Ptujem. Ta oblika je bila seveda zelo uti-
litarna in je kazala, da je grad po letu 1848 dokon¢no
izgubil nekdanji pomen sredisc¢a zelo velike fevdalne
zemljiske posesti in da obenem ni imel pravega skrb-
nika; v ¢asu katastrofe leta 1870 je bil lastnik gradu
Hieronim III. grof Codroipo star komaj osem let in
je z materjo zivel v Furlaniji, za grad pa je bil odgo-
voren oskrbnik, ki se je najbrz tudi odlo¢il za obsezne
rusitve oziroma radikalno zmanjsanje grajskih pro-
storov, ne glede na dotedanjo arhitekturno kakovost
celotnega grajskega kompleksa.

Stavbna zasnova gradu Branek v prvi tretjini

20. stoletja

Grad Branek je v lasti Hieronima III. grofa Co-
droipa ostal do leta 1903.1% Proti koncu 19. stoletja
je grof zasel v denarne tezZave in je zacel razprodajati
svojo zemljisko posest in drugo imetje na obmodcju
Prlekije.!?” Branek je po letu 1903 presel v last neke
pl. Rudnicke, plemkinje poljskega rodu, o kateri sicer
ni zbranih drugih podatkov.?® Pred letom 1922 je la-
stnik gradu postal Anton Sonnenwald (ki se je prvot-
no pisal Bratusa), ki je tistega leta kot zastopnik svoje
zene in posestnice Hanje Sonnenwald ljutomersko
okrajno glavarstvo zaprosil za dovoljenje za gradnjo

196 Schematismus, str. 133; Pirchegger, Untersteiermark, str. 56;
prim. Stopar, Gradovi, graicine, str. 40; Stopar, Grajske stav-
be, 2, str. 11; Jaki€, Vsi slovenski, str. 65; Zanjkovi¢, Umetno-
stnozgodovinska, str. 155; Pintari¢, Odnosi, str. 56; Markovic,
Zemljiska posest, str. 4; Donga, Dvorec Branek, str. 7. V lite-
raturi se pojavlja tudi napacen podatek, da je bil Branek v
lasti rodovine Codroipo vse do leta 1926. Prim. Pavli¢i¢, Dwe
graséini, str. 11; Pavlici¢, Rodoslovni zapisi, str. 47.

Leta 1899 je bilo naprodaj Codroipovo veleposestvo na Cve-
nu (Bas in Mursa; Podgorelec, Josip Mursa, gospodarsko, str.
12; prim. Podgorelec, Mursa. Nepozabni). Menda so okoli leta
1900 ali pozneje v prvi Cetrtini 20. stoletja po kosih razproda-
li tudi inventar gradu Branek. V zbirki Umetniskega kabineta
Primoza Premzla v Mariboru sta se ohranili dve beli porce-
lanasti skodelici, izdelani v Nem¢iji v maniri kitajskega por-
celana, ki izhajata iz drazbe na gradu Branek. Za posredovani
podatek se zahvaljujem Primozu Premzlu. Drazbe grajskega
inventarja so bile v slovenskem prostoru skoraj izklju¢no v
obdobju med obema svetovnima vojnama. Prim. Komelj,
Grad kot spomeniskovarstveni, str. 22.

198 Kovadic, Ljutomer, str. 203.
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manjse loncarske peci in ureditev loncarske delavnice
v kompleksu gradu Branek.! Iz uporabljenih virov
ni mogoce razbrati, ali so lon¢arsko delavnico nato
tudi dejansko uredili. Vsekakor je grad v tistem ob-
dobju dokon¢no izgubil znacaj plemiske rezidence in
je ostal samo $e bivalna stavba in sredisc¢e zemljiske
posesti, ki se je naglo manjsala. Nekdanji reprezenta-
tivni notranji prostori so izgubili vso svojo nekdanjo
premi¢no opremo.?%

Usodo gradu je zapecatil pozar, ki je glavni del
grajskega poslopja prizadel v noéi z 31. decembra
1925 na 1. januar 1926. V ¢asnikih so se takoj po po-
zaru pojavile navedbe, da bo grad najbrz ostal razva-
lina.?! Po pric¢evanju domacina Franca Slane iz leta
1970 je pozar menda namerno podtaknil lastnik gra-
du Sonnenwald, da bi se polastil visoke zavarovalni-
ne.? Po fotografijah konservatorja Franceta Steleta z

199 Dokumentacija za gradnjo loncarske peéi in ureditev lon-
Carske delavnice v prostorih gradu Branek se je ohranila v
Pokrajinskem arhivu Maribor. Dokumentacija obsega sedem
listov z besedili in dva lista z enakima na¢rtoma na pavs pa-
pirju, ki sta datirana s 13. 6. 1922 in ju je izdelal zidarski
mojster Josko Prelog s Kamenscaka. Naért obsega segment
tlorisa vecjega poslopja iz Casa pred letom 1922 z vrisano de-
lavnico in projektirano novo pecjo in segment prereza istega
poslopja s projektirano novo obokano peéjo. Na podlagi na-
risane prostorske razporeditve z okenskimi in vratnimi od-
prtinami je mogoce sklepati, da loncarska delavnica ni bila
v gradu ali marofu ob njem, marve¢ v nekem drugem graj-
skem poslopju, ki je bilo Siroko 8,65 m ter je imelo 50 cm
debele zidove in na stranski fasadi tri okenske odprtine (SI
PAM/0051/002/00010 Gradbene zadeve: Sresko nacelstvo
Ljutomer: Sonnenwald Hanja, loncarija, izgradnja loncene
peci na gradu Branek, 1922). Za Antona Bratuso oziroma
Sonnenwalda: Stopar, Gradovi, grascine, str. 40; Stopar, Graj-
ske stavbe, 2, str. 11-12.

Prim. Kovadi¢, Ljutomer, str. 204. Leta 1928 je neki gospod
Ozmec Muzejskemu drustvu v Mariboru podaril vecji kako-
vostni oljni sliki na platnu z upodobljenim lovskim orozjem
in konjenisko opremo iz 17. stoletja, z navedbo, da izvirata
z gradu Branek. Sliki sedaj hrani Pokrajinski muzej Mari-
bor. To sta tihoZitji flamskega slikarja Petra van Kessla (okoli
1635-1668) iz leta 1662, ki imata sedaj naslova Paradna konj-
ska oprava in Lovsko tibozitje (Vriser, Mariborski muzej, str. 22;
Zeri in Rozman, Evropska tiboZitja, str. 51, 52, kat. §t. 28, 29;
Ciglenecki, Oprema, str. 53-55, slika 108). Novejse raziskave
so pokazale, da sta to dve od nekdanjih Sestindvajsetih slik iz
t. 1. biljardne sobe v gradu Hrastovec. Konservator France Ste-
le je tiste slike v Hrastoveu opisal in fotografiral junija 1925,
malce preden so jih pred jesenjo 1925 njihovi lastniki grofje
Herberstein prepeljali na ptujski grad (Kosak, Slikarske zbir-
ke, str. 114-120). Vse kaze, da sta se dve sliki med prevozom iz
Hrastovca na ptujski grad poleti 1925 ali kmalu zatem, ko sta
Ze prisli na ptujski grad, »izgubili« in sta leta 1928 — z napac¢no
oziroma zavajajoco navedbo, da sta z gradu Branek — prisli v
zbirko Muzejskega drustva Maribor. Kaze, da sliki v resnici
nikoli nista bili na gradu Branek, ki je Ze nekaj mesecev zatem,
ko so slike v gradu Hrastovec sneli s sten, pogorel.

201 Kovagi¢, Ljutomer, str. 211; INDOK - Stele, Branoslavci.
Grad Branek. Terenski zapiski, LXVIII, 1926, str. 6 (pretip-
kani rokopis v okviru spomeniske kartoteke); prim. Krajevni
leksikon Dravske, str. 379.

Stopar, Gradovi, grascine, str. 40; Stopar, Grajske stavbe, 2,
str. 11-12; prim. Stopar, Razwvoj, str. 21; Curk, Ljutomer, str.
25; Jakic, Vsi slovenski, str. 65; Janezi¢, Grad Branek, str. 6,
8; Zanjkovi¢, Umetnostnozgodovinska, str. 154; Kosi in
Baumgartner, Dub preteklosti, str. 30; Pintari¢, Odnosi, str.
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Leta 1922 izdelani nacrt za ureditev lonéarske delavnice v enem od stranskih poslopij gradu Branek (PAM).

zaletka leta 1926 je mogoce sklepati, da je pozar iz-
bruhnil na stiku med severozahodnim in severovzho-
dnim traktom, v drugem nadstropju, morda v glavni
dvorani.?® Lastnik se je po pozaru obnovi grajske
stavbe oziroma vsaj pogorelega dela strehe zavestno
odpovedal; delno zaradi visokih vzdrzevalnih stro-
skov, delno zato, da bi se izognil placevanju davkov
za odvecne, neuporabne prostore.?** Kmalu je posko-
dovani grad prodal trem priseljencem iz Prekmurja,
ki so dokumentirani samo s priimki: Berden, Joha
in Miholi¢. Berden in Joha sta kupila grajsko stavbo,
Miholi¢ pa menda grajski marof, ki ga pozar ni pri-
zadel in je ohranjen $e danes. Zatem so do tal podrli
celoten severozahodni del gradu, vklju¢no s kapelo,
ki je pozar ni prizadel, na prvotnem severovzhodnem
traktu pa odstranili reprezentativno drugo nadstrop-
je in ga pokrili s preprosto §tirikapno opec¢no streho.
Pri tem so unidili celotno Stukaturno okrasje, ki je
prestalo pozar.2® Kamnito grbovno kartuso z dvema

57-58, 64; Markovi¢, Zemljiska posest, str. 4, Donsa, Dvorec
Branek, str. 7.

Primerljiv pozar je v no¢i iz 28. na 29. december 1938 iz-
bruhnil v glavni dvorani gradu Negova. Do pozara je tam
prislo zaradi nenadzorovanega kurjenja v veliki lonceni peci
v dvorani; visoka temperatura je povzro€ila pregretje stresne-
ga trama ob dimniku in posledi¢no je pogorel del grajskega
ostresja (Kramberger, Grad je gorel).

Komelj, Grad kot spomeniskovarstveni, str. 15; Stopar, Graj-
ske stavbe, 2, str. 12—13; prim. Janezi¢, Grad Branek, str. 6.
205 Prim. Krajevni leksikon Dravske, str. 379; Krajevni leksikon

203

204

grboma so sneli s severovzhodne fasade in jo depo-
nirali. Prvo nadstropje adaptiranega severovzhodnega
trakta so preuredili za stanovanjske potrebe; v severo-
zahodni polovici je nastalo stanovanje Joha, v jugo-
vzhodni pa menda stanovanje Berden. Vhod v sta-
novanji so uredili skozi skupni vhod, do katerega so
speljali dvojno zidano stopnisce, ki so ga prizidali na
dvori§¢no oziroma jugozahodno fasado nekdanjega
glavnega grajskega trakta.?% Fotografiji gradu iz leta
1926, ki ju hrani Pokrajinski arhiv Maribor kazeta, da
so obsezna rusitvena dela speljali kmalu po pozaru in
da so pri tem povsem unicili tudi $e dobro ohranjeno
baro¢no $tukaturno okrasje v drugem nadstropju.?’
Rusevinski material so v glavnem razprodali in ga
odpeljali, s preostalim ope¢nim drobirjem pa so na
debelo nasuli nekdanje notranje grajsko dvoris¢e. Do
tal so podrli tudi celoten pritli¢ni ostanek jugovzho-
dnega grajskega trakta, ki je bil razkrit in razvaljen
ze pred letom 1925. Osrednji del pritlicnega vhodne-

Slovenije, str. 128; Stopar, Gradovi, grascine, str. 40; Curk,
Ljutomer, str. 25; Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 12; Jakic, Vsi
slovenski, str. 65; Janezi¢, Grad Branek, str. 6; Zanjkovi¢,
Umetnostnozgodovinska, str. 155; Kosi in Baumgartner, Dub
preteklosti, str. 30; Donsa, Dvorec Branek, str. 7.

206 "Po pri¢evanju Dragice Skrjanec, solastnice ostanka nekdanje-
ga gradu avtorju tega prispevka, 2022. Prim. Stopar, Gradovi,
grascine, str. 41; Curk, Ljutomer, str. 25; Stopar, Grajske stavbe,
3, str. 12-13.

207 SI PAM 1693/004/001/025: Branoslavci (fotografiji gradu
Branek iz leta 1926, signatura: A1.1.18-1in 2, inv. §t. 73, 74).
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Grad Branek okoli leta 1920. Pogled na grajsko stavbo iz zraka s severne strani. Racunalniska studija. Poskus
rekonstrukeije (Izdelala Klavdija Vnuk na podlagi risb Igorja Sapaca, 2017).

Grad Branek leta 1926. Pogled na deloma pogorelo grajsko stavbo iz zraka s severne strani. Racunalniska studija.
Poskus rekonstrukeije (Izdelali Ula Dobrisek in Monika Ravnjak na podlagi risb Igorja Sapaca, 2022).
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Pogled na grad Branek pred prvo svetovno vojno
s severozahodne strani
(povzeto po razglednici iz zasebne zbirke).

Pogled na v poZaru poskodovani severni del notranjega
dvorisca gradu Branek januarja 1926
(foto: France Stele, INDOK).

Pogled na ostanke gradu Branek z glavno dostopno potjo po obseznih rusitvah v 20. stoletju
(foto: Igor Sapac, 2022).

ga oziroma jugozahodnega trakta, ki je pozZar prestal
brez poskodb, so ohranili, a ga nekoliko znizali in pri
tem brezobzirno odstranili zgornji del glavnega graj-
skega portala iz druge polovice 17. stoletja s preki-
njenim trikotnim ¢elom, kamnito grbovno kartuso in
segmentnolo¢nim zaklju¢kom vratne odprtine.

Fran Kovadi¢ je leta 1926 v zvezi z usodo Bra-
neka zapisal: »Mursko polje izgubi z Branckom eden

najvaznefsih in najslikovitelfsih zgodovinskih spomeni-
kov.«*%® Rusenje vedjega dela do takrat ohranjenega
kulturnozgodovinsko pomembnega grajskega kom-
pleksa je bilo mogoce brez zadrzkov izpeljati zato, ker
Kraljevina SHS (pozneje Jugoslavija), v okvir katere
je Branek spadal od decembra 1918, drugace od sose-

208 Kovagdic, Ljutomer, str. 211.
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Pogled iz zraka z jugovzhodne strani na obmocje nekdanjega grajskega kompleksa Branek in Mursko polje v ozadju
(foto: spletni vir, 2021).

dnje Republike Avstrije po letu 1923, ni imela poseb-
nega spomeniskovarstvenega zakona, ki bi omogodil
tudi varovanje oziroma ohranitev najpomembnejsih
ogrozenih stavbnih spomenikov. Zgodovinar Fran
Kovaci¢ in konservator France Stele sta zato mogla
unievanje gradu samo brezmoc¢no opazovati in ga
nista mogla prepreciti. V letu 1926 se je na Braneku
tako zgodila transformacija gradu oziroma odli¢ne
plemiske rezidence v kmecko domacijo.2?” Kljub tej
transformaciji pa spomin na kulturnozgodovinski
pomen in Zalostno usodo gradu ni utonil v pozabo
in v turisticnem vodniku po Pomurju iz leta 1969 je

zapisano: »Od nekoc tako mogocne stavbe se danes skoraj

komay Se opazi, da je na tem mestu stala mogocna ‘tr-
dnjava’. Priekija je z Branekom izgubila enega najva-
Znejsih in najslikovitejsib kulturnih spomenikov.«*10

Stavbna zasnova gradu Branek v drugi polovici
20. stoletja

Po letu 1926 je Zivljenje na Braneku na nov nacin
teklo naprej. Med drugo svetovno vojno so ostanke

209 Prim. Stopar, Grajski objekti z obmocja, str. 12. Podobna usoda
je priblizno tri desetletja pozneje doletela $e eno reprezen-
tativno in kulturnozgodovinsko zelo pomembno slovensko
grajsko stavbo: barokizirani renesan¢ni dvorec Zalog pri
Moravéah se je po dveh pozarih med drugo svetovno vojno
okoli leta 1955 z obseznimi rusenji in predelavami ohranje-
nih stavbnih delov spremenil v kmecko domacijo, ki skoraj
z niemer ve¢ ne spominja na nekdanjo odli¢no novovesko
plemisko rezidenco.

210 Sever, Pomurje, str. 88.
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gradu obiskali nemski okupatorji in odnesli e tiste
zadnje kulturnozgodovinsko zanimive stavbne ele-
mente, ki jih je bilo po nezadrznem uni¢evanju leta
1926 e mogoce odnesti. Takrat je zmanjkala tudi
kamnita kartusa z dvema plemiskima grboma, ki je
bila do leta 1926 na severovzhodni grajski fasadi.?!!
Leta 1961 je jugovzhodno polovico preurejenega
ostanka glavnega grajskega trakta kupila druzina
Blagovi¢, severozahodna polovica pa je ostala v lasti
druzine Joha. Okoli leta 1970 sta zakonca AIOJZ Skr-
janec (1948-2022) in Dragica Skrjanec, roj. Blagovic
(roj. 1952) odkupila tisti del nekdanjega grajskega
kompleksa, ki je bil v lasti druzine Joha, in od takrat
je celotno obmodje nekdanjega gradu z naslovom
Branoslavci 23 v lasti druzine Blagov1c Skrjanec.212
Nekdanji glavni grajski trakt je tudi po letu 1970
v prvem nadstropju ohranil znacaj dvostanovanjske
celote iz Casa po letu 1926, pritli¢je in klet pa sta v
pretezni meri ohranila avtenti¢no grajsko zasnovo iz
16.in 17. stoletja. Na nekdanjem notranjem grajskem
dvoris¢u so ohranili stari grajski vodnjak, ki pa je kot
nadomestilo za nekdanji leseni nastavek po letu 1962

211 JKPP, Mallegg — Branek. Umetnostnozgodovinski-kon-
servatorski topografski opis iz leta 1962 iz zapusine Jozeta
Curka. B

212 Py prigevanju Dragice Skrjanec, solastnice ostanka nekdanje-
ga gradu avtorju tega prispevka, 2022. Prim. Stopar, Gradovi,
grascine, str. 40; Stopar, Grajske stavbe, 2, str. 12; Jaki¢, Vi slo-
venski, str. 65; Janezi¢, Grad Branek, str. 6; Kosi in Baumgart-
ner, Dub preteklosti, str. 30; Pavlicic, Dve grascini, str. 11; Pav-
lici¢, Rodoslovni zapisi, str. 47.
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Pogled na zanemarjeni in pozabljeni kulturni spomenik — braneski grajski marof — z glavno dostopno potjo
do nekdanjega grajskega kompleksa (foto: Igor Sapac, 2007).

dobil nov preprosti betonski pokrov. Druzina Blago-
vi¢-Skrjanec je po letu 1972 izpeljala nekatere grad-
bene posege, ki so spomenigko pricevalnost obmodja
nekdanjega gradu Se dodatno okrnili, a so po drugi
strani omogodili nadaljnje Zivljenje na tej lokaciji in
ohranitev osnovne stavbne substance najstarejSega
dela glavnega grajskega trakta. Kmalu po letu 1972
so podrli zanemarjeni ostanek jugozahodnega ozi-
roma vhodnega trakta z zadnjimi ostalinami zidovja
nekdanjega glavnega grajskega stolpa in s tremi no-
tranjimi prostori, ki je bil do porusitve dolg pribliz-
no 17 m in je imel dokaj polozno dvokapno opecno
streho ter na jugozahodni fasadi ohranjen spodnji del
glavnega grajskega portala. Po porusitvi, s katero so
povecali dvoris¢no povr$ino in omogodili udobno §i-
rok dovoz na nekdanje notranje grajsko dvorisce, so
zelezne klasicisti¢ne vratnice portala zavrgli, profili-
rane kamnosesko obdelane elemente portala iz druge
polovice 17. stoletja pa ohranili in jih deponirali ob
robu trate pred ostankom glavnega grajskega trakta.
Ta je bil takrat v obsegu severozahodne polovice Ze v
dokaj slabem gradbenem stanju; zaradi poskodovane
stresne kritine je bilo ope¢no zidovje zelo razmoceno.
Do leta 1990 so ostanek trakta v celoti na novo po-
krili z ope¢nim dvojnim zareznikom in leta 1990 so
fasade na novo ometali z debelimi cementnimi ometi,
ki pa so zaradi vlage v ope¢nih zidovih in neustrez-
ne izvedbe kmalu zaceli pokati in odstopati. Med
izdelavo novih fasadnih ometov so na severovzho-
dni fasadi v prvem nadstropju odstranili kulturno-
zgodovinsko zanimive $katlasto izstopajoce baro¢ne
kovane mreZe z diagonalno postavljenimi palicami in
okrasno kovano ornamentiko v sredini iz prve tre-
tjine 18. stoletja. Mreze so po odstranitvi odpeljali

na deponijo odpadnih kovin, kjer so jih unicili. Na
lokacijah leta 1926 podrtih ostankov severozahodne-
ga in jugovzhodnega trakta so postavili dve manjsi
pomozni leseni lopi z avtomobilsko garazo.?!3

Leta 2008 je Ob¢ina Ljutomer obmocje z ostan-
ki nekdanjega gradu razglasila za kulturni spomenik
lokalnega pomena.?'* Ostaline gradu Branek z ohra-
njenim poslopjem grajske pristave oziroma grajskega
marofa je zaradi njihovega velikega kulturnozgodo-
vinskega pomena, izpostavljene lege SirSem v pro-
storu in zanimivih histori¢nih grajenih konstrukeij
vsekakor vredno ohraniti in primerno prenoviti.?’> V
prihodnosti bi bilo na lokaciji gradu smiselno opravi-
ti nedestruktivne arheoloske in geofizikalne raziska-
ve, ki bi gotovo pomembno nadgradile in dopolnile
dosedanje vedenje o zasnovi in pomenu zanimivega
grajskega kompleksa, ki je dandanes zaradi posebne
usode v drugi polovici 19. stoletja in prvi polovici 20.
stoletja po krivici preve¢ pozabljen in prezrt.?16

213 Po pricevanju Dragice Skrjanec, solastnice ostanka nekdanje-
ga gradu avtorju tega prispevka, 2022. Prim. UKPP, Mallegg
— Branek. Umetnostnozgodovinski-konservatorski topo-
grafski opis iz leta 1962 iz zapusCine Jozeta Curka; Krajevni
leksikon Slovenije, str. 128; Stopar, Gradovi, graséine, str. 41;
ZVKDS - Fototeka: Fotografije gradu Branek iz let 1972
in 1990; Curk, Ljutomer, str. 25; Kosi in Baumgartner, Duh
preteklosti, str. 28.

214 "Uradno glasilo Ob¢ine Ljutomer, §t. 1/2008, 6. februar 2008,

str. 40 (ESD: 8853, Branoslavci — Grad Branek).

Prim. Vnuk, Revitalizacija gradu Branek.

Prispevek je nastal v sklopu temeljnega raziskovalnega pro-

jekta Umetnost v éasu zatona plemstva: transformacije, trans-

lokacije in reinterpretacije (J6-1810), ki ga financira Javna

agencija za raziskovalno dejavnost Republike Slovenije iz

drzavnega proracuna.

215
216
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Dwor Branek v 14. in 15. stoletju. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna Studija (risal: Igor Sapac, 2022).

Grad Branek okoli leta 1540. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna studija (visal: Igor Sapaé, 2022).
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Grad Branek okoli leta 1600. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna studija (visal: Igor Sapaé, 2022).

Grad Branek okoli leta 1685. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna studija (visal: Igor Sapaé, 2022).
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Grad Branek okoli leta 1760. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna tudija (visal: Igor Sapaé, 2022).

Grad Branek okoli leta 1875. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna studija (visal: Igor Sapaé, 2022).
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Grad Branek okoli leta 1920. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna studija (visal: Igor Sapaé, 2022).

Grad Branek januarja 1926. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna Studija (risal: Igor Sapaé, 2022).
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Nekdanji grad Branek okoli leta 1940. Poskus rekonstrukcije. Aksonometricna studija (risal: Igor Sapac, 2022).
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SUMMARY

Branek Castle. A description of architectural
history

The contribution discusses the architectural de-
velopment of the former Branek (Mallegg) Castle or
Upper Castle in Branoslavci west of Ljutomer, whi-
ch was the biggest, the most distinguished, and the
most recognizable castle building in the wider Ljuto-
mer area between the second half of the seventeenth
century and 1926. In 1926, a significant part of the
castle complex was demolished after a devastating
fire and the rest was converted into a simple residen-
tial building, which has so far not been subject to any
detailed discussion in terms of its architectural histo-
ry. By taking into consideration and systematically
analysing the preserved remains of the former castle,
old depictions, archival photographs, data on the hi-
story of the estate, and historical depictions, it is pos-
sible to determine the main development phases of
the former castle building between the sixteenth and
the twentieth centuries with a fair amount of relia-
bility and thus accentuate its special significance for
the history of the Ljutomer area during the period
concerned. Everything suggests that Branek Castle
was built in the early sixteenth century in accordance
with the medieval tradition of fortified castles and
that it was set for Franz von Herbersdorf on the site
of a medieval tower house which served no particu-
lar defensive purpose. Initially, the castle encompas-
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sed an enclosed courtyard, living quarters, and a tall
entrance tower. In the middle or the second half of
the sixteenth century, it was added outer defensive
walls. In the second half of the sixteenth century or
the first third of the seventeenth century, the castle
was further added two side residential wings and im-
parted the character of a comfortable fortified noble
residence. About 1675, when in the hands of the in-
fluential Thomas Ignaz I Baron Mauerburg, it was
thoroughly renovated in the Early Baroque style but
not significantly expanded. In 1693, the castle was
damaged by a fire and after 1710 gradually restored
and rebuilt. During the restoration works, its outer
walls were removed, all building tracts were remo-
delled, and the castle was added a big Baroque castle
chapel, which was consecrated in 1717, when the
castle was in the possession of Georg Anton Ignaz
Baron Mauerburg. About 1744, the representative
rooms in the castle’s interior were given a Baroque
makeover at the behest of Mr and Mrs Codroipo
and decorated with lavish stucco, most probably by
Johann Kajetan Androy. About 1836, when Branek
was leased to Ivan Gottweis, the castle building un-
derwent another renovation. After the castle was
partially damaged due to subsidence in 1870, its
south-eastern side wing and the entrance tower were
lowered, and the Baroque chapel was demolished.
On the night of 1 January 1926, part of the castle
burned to the ground, after which a large part was
torn down and the rest was pragmatically turned into
a rural homestead. After 1972 the last remains of the
former main castle tower were demolished, along
with a fragment of the main castle portal.
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