
Trgovinska in obrtna zbornica. 
(DaJje.) 

VIL Gospod zbornični tajnik poroča, da je c. kr. 
deželna vlada javila zbornici, da se je neka lesno-trgo-
vinska tvrdka v Trsta pritožila zoper negativni odlok 
okrajnega glavarstva logaškega ter prosila, da se odloči, 
ali je tvrdka dolžna, ono trgovino, katero po preložitvi 
glavnega sedeža društva v Trst sklepa še na R., naz­
nanjati posebe okrajnemu glavarstvu logaškemu ter jo 
tam tudi obdačevati. Tukaj se torej gre za vprašanje, 
ali je to trgovino smatrati kot podružnico ali skladišče 
ali pa magacin po določilih § 40. obrtnega reda, ali pa 
jeli je trgovino, ki se sklepa na R... zmatrali samo kot 
tako, do katere ima tvrdka pravico, ne da bi jo morala 
posebe naznanjati pri obrtnem oblastvu v Logatci. Odsek 
se je o tej stvari večkrat posvetoval in pozveda\al ter 
se konečno uveril, da trgovina tržaške tvrdke na R. ni 
podružnica, ni skladišče, ampak da ima na R. samo ma-
gacine in druga mesta, katera so jej v to, da v njih 
shraniuje les, deske itd , in iz teh magRcinov pošilja 
svoje blago neposredno v svoja tržaška skladišča, da ga 
od tod dalje prodaje ali po, da iz teh magacinov razpo­
šilja po železnici ali pa voznikih svoje blago po navo­
dilih, ki jih izdaje nje tržaška načelnica. Glede na to 
predlaga odsek: „Slavna zbornica naj se izjavi v zmislu 
poročila." 

Predlog se sprejme. 
VIII. Gospod zbornični svetnik Anton K l e i n po­

roča o vprašanju, ali smejo mizarji svoje izdelke sami 
pleskati. Rešujočemu to vprašanje izjaviti je odseku, da 
zbornica ni pristojna razsoditi dotično stvar, ampak 
obrtna oblastva. Ker je obrtno oblastvo prve stopinje 
razsodilo v jekavnem zmislu, imel bi prosilec obrniti se 
z nadaljnim rekurzom do c. kr, deželne vlade, katera bi 
gotovo vprašala bila zbornico za nje mnenje. A da bi 
prositelju bilo mogoče, v bodočih slučajih pravo uteme­
ljiti svoje pritožbe, javlja odsek, da je v tem slučaji 
merodaven § 37 obrtnega reda, kateri določuje, da ima 
vsak obrtnik pravico, izvrševati vsa dela, potrebna za 
popolno izdelovanje njegovih izdelkov ter imeti za to 
tudi pomočne delavce drugih obrtov. Ker od mizarja na­
vadno zahtevamo izgotovljeno blago in ker je najpri-
kladneje, da mizar sme prodajati pleskane izdelke, 
misli odsek, da ima mizar v zmislu § 37 obrtnega reda 
pravico pleskati blago, pri njem naročeno, nasproti temu 
pa nima pravice prevzemati pleskarska dela. Oisek te­
daj predlaga : „Slavna zbornica naj se izjavi v rečenem 
zmislu." 

Predlog se sprejme jednoglasno. 
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