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Stev, 24,

POSTNINA PLACANA V GOTOVINL

V Ljubljani, 17. junija 1920.
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Leto LX.

Vae spise, v oceno posiane knjige itd. je poBiljati
gamo na naslov :
Urednistvo Uéiteljskega Tovarisa
v Ljubljani, Franéifkanska ul. 6.

Uéiteljeki Tovarid izhaja vsak Eetriek pop.
Ako je ta dan preznik, ijzide list dan pozmeje.
Vse leto velja . . 40— K
polleta . . ... 20—
deiri leta . . . . 10—
posamezna Stevilka po 80 vin.

Za ozpanila je platsti od enostolpne petit-vrste,
de se tieka enkrat . 90 vin.
dvakrat. . 80 ,,
W ROl o
za nadaljnja uvriCenja od petit-vrste po 40 vin,
Oznapiln sprejema Utiteljska tiskarpa.

" » L]

Rokopisov ne vratamo.

Vse podiljatve je posiljati franko.

l. D.:

Uvrstitev uéiieljstva v prag-
matiko drZ. uradnikov in mi-
nister prosvete 5. Pribi¢evic.

Beogradu je pri ministru prosvete deloval
na to, da bo ugiteljstyo tudi uyriceno v
splosno pragmatiko drZavmih uradnikov,
in da se v to svrho prideli tuai enega
tlana udCitelistva v odsek za izpremembo
shiZzbene pragmatike.

Na to posredovanje je minister pro-
svete obvestil UdruZenje, da je ukrenil po-
trebno pri ministrstvu za izjednacenje za-
konov in sicer se glasi pismo na ministra
za izjednaCenje zakonov sledeCe:

~Cast mi je prositi Vas, da izvolite
urediti v komisiii, ki izpreminja projekt o
regulaciii pla& in pravic vseh drZavnih
uradnikoyv in namesencey v naSem kra-
liestvi, da ista unese v pragmatiko tudi
namescéence vseh narodnth Sol in to:

1. Stalne namesCence z uditeljskim iz-
pitomn v kategoriio, v katero se uvrste
drZavni uradniki z maturo srednje Sole in
one, ki imajo strokovno 3olo. enako sred-
nii' Soli.

2. Uciteljske suplente, zaCasne ucite-
lie in zabavilie v kategorijo, v katero se
uvrste drzavni uradniki in name3&enci, ki
nimaio strokovne Sole in mature srednje
sole.

Ker je komisijii potrebno, da ima in-
formacije o vrstah uéiteljstva, nijihovi iz-
obrazbi in plac¢i, ki jo imajo dosedaj, sem
odredil, da sme prisostvovati in dajati po-
fasmila komisiii za sestavo pragmaiike
Dim Sokolovié, predsednik glavnega od-
bora uciteljskega UdruZenja, kot delegat
ministrstva prosvéte,

Zaradi tega mi je Cast prositi Vas,
gosp. minister, da izvolite o tem obvestiti
komisijo ter opozoriti, da ista obvesCa g.
Dim. Sokoloviéa o sejah.”

Kakor razvidno iz predloga, se je zo-
pet pozabilo nma uvrstitev strokovnega
in mes$&anskoSolskega uditeljstva ter na
uciteliice Zenskih roCnih del.

V naSem nacriu za Solski zakon je na-
tanéno precizirano stalisée glede plad in
uvrstitve posameznih kategorij uCiteljstva.

Za reklemne notice, pojasnila, poslani,
ruzpise slufb je plag:al po 60 vin. za

o pelit-vrsto. Priloge stanejo poleg
poitnine 3e 45 K.

rofnine posehe pladevati.

| zaCasne in redne ucitelie. O tem vprasa- | Centralizem v Solstvu nase

niu se bo vsekakor odloCilo Ze sedaj, pri
driavni pragmatiki., Tudi glede staliSéa
za zabavilje in podobne kategorije, ima
nas nadrt natanéneje doioleno tocko, ka-

| kor to izraZa toCka 2. v vlogi minisirstva.
Glavni odbor srhskega UdruZenja v |

Na uditeljice Zenskih ro¢nih del pa pred-
log ministrstva pozablja.

Usodna napaka za razvoj meScanske- |

ga Solstva bi bila, Ce se zopet v pragmatiki

| prezre in pozabi na meSCanskoSovisko in

drugo strokovno uciteljstvo, kakor se je

nih solah.

Ko je izSla prva naredba dezelae
vlade za Slovenijo o ureditvi uciteljskih
pla€, ie bilo v tej naredbi izpuieno stro-
kovno uditeljstvo izven meSCanskih Sol
in uéiteljice Zenskih rocnih del. To se je
popravilo in dopolnilo z naredbo 5. maja
1919, ki je uredila prejemke tudi udite-
ljicam Zenskih roCnih del in raztegnila do-
loche o meStanskoSolskem uditeljstvi na
vse strokovno uditeljstvo — tudi drugih
kategorij. Pri zakonu o narodnih Solah so
pa sploh izpustili vse strokovno uitelj-
stvo.

Ponavliaio se vedno iste napake in
kakor kaze, se ima pri ureditvi pragma-
tike izvrSiti sedaj isto, kar se je pripetile
pri omenjenih naredbah za Slovenijo. Po-
tem pa zopet ta boj za naknadne naredhe
in %e konéno stalisCe ministrstva, da se
take napake ne dajo popraviti z naredbo,
temved se zahteva paprave potom zakona,
zaradi Cesar se e do danes ni popravila

| meScanskoSolskemu uéitelistvu krivica, ki

se mu je napravila z zakonom o narednih
Solah 1. decembra 1919.

Pri tem vidimo, kako nujna potreba |

bi bila, da bi imelo slovensko ucitelistvo
syojega zastopnika v ministrstvu prosve-
te, ki bi opozarial na pomanjkljivosti pri
izdaji naredb in zakonov z ozirom na na-
fe razmere, :

Dolinost na%ih zastopnikov je, da
pravoasno opozore vse v postev prihaja-
jole fakiorje na nedostatke glede uvrsti-
tve, ki so se dosedal pripetili, da se isti
s pragmatiko popravijo. Ni pa to samo
dolZznost naSe centrale, temve¢ dolZnost

| vsakega posameznika, da opozori na (o-

ke, v katerih bi %ilo potreba posredo. ati.
Hitimo, da ne bo zopet prepozio!

drzave.

Na razpravo tov. 1. L. v 20, §t. UE. Tov.
kjer govori isti o centralizmu v nasi skup-
ni organizaciii, odgovarja ,Nar. Prosveta"
v 55, §tev., da danes ni ve¢ dvoma, da se
bo vsa naSa uprava centralizirala in bo
v tem smislu morala biti tudi ureiena nasa
organizacija.

Vsi glasovi o nekem federalizmu in

| ) ! | separatizmu so neosnovani. O tem ne pre-
to zgodilo pri potrjenem zakonu o narod- |

mislja ni eden trezen politik v Jugoslaviii.
Nasa nova drZava iina popolne centraliza-
cijo celokupne drZavne oblasti in hoCemo
v tej driavi imeti tudi centralno %Solsko
HPTavo,

V ministrstvu za konstituanto je bil

Clanstvo Zaveze jugoslovanskega uéi-
telistva ima s dlanarino tudi Ze plagano
neroénino, torej ni treba élanstva pa-

UCITELISKI TOVARIS

Glasilo jugoslovanskega uéditelistva

T IR e e R L LT T T T, ST TR e T S

Narofnino, reklamacije, . & vee administrativne
stvari, je poSiljati samo na naslov:

Upravnistve Ugiteljsk. Tovarifa
v Ljubljani, Mestni trg &t. 17/III
Podini éekovni uwrad &t 11.197.
Reklamacije so proste pofitnine

~V Dbivii Avstriji je imelo ljudskoSol-
sko ucitelistvo in vradniltvo tudi pasivno
volilno pravico.

~ Drugace v Srbiji! V Srbiji je imelo
izprva tudi ljudskoSolsko ulitelistvo pa-
sivnio volilno pravico. Ker pa je bilo pri
nckih volitvah izvoljenih 60—80 ljudsko-

_ ;ﬁo[skih uCiteliev za narodne poslance, je
| izdala vlada zakon, da aktivni ucitelj ne
. more biti narodni zastopnik. Viada se je
| opirala na to, da je preve¢ zastopnikov

enega stanu v narodnem predstavniStvu,
Jemala je tudi ozire na Solstvo. Narod je
volil uiteljstvo v narodno predstavniStvo,

| ker je bilo ono skoro edini inteligent po

| morali
| svoii sluzbi,

izdelan ustavni nacrt, v katerem ni poteze @ slanski mandat.

federalizma. V kratkem se bodo posveto- | je
| vico razSiriti to odredbo na vso sedanjo

vali o tem tudi predstavniki politiSkih sku-
pin in tedaj bodo manifestirali Se jasneje
za obCo Zeljo, da mora biti nasa drZava

| urejena na centralistiCni osnovi.

Sedanji minister prosvete S. PribiCe-
vié je nedavno v razgovoru z enim naSim
predstavnikom ucitelistva rekel: da na
vsak nadin ne more ostati pri tem, da bo
imela nasa centralna prosvetna uprava
ravno toliko stika z narodno prosveto na
Hrvatskem in v Sloventii, kakor z narod-
no prosveto v Tunisu, kar znadi, da bo v
kraljestvu Srbov. Hrvatov in Slovencev
ena centralna Solska uprava za vso kra-
liestvo.

Po teh razjasnitvah naj bedo naSi
bratie in tovarii v Sloveniji trdno uver-
jeni: da bodo tudi pri novi urediivi naSega

| kraljestva 3Sole drZzavne ustansve, i ne
in ne po- |

pokrajinske in ucifelfi drzavni
krajinski uradniki.

Pa naj fih to trdno uverjenie spremlja
tndi na jugoslovanski

Pasivna volilna pravica uci-

telistva.

Iz Beograda je doSla 8. t. m. vest, da
je v wvolilnem odboru zahteval dr. Pala-
ek, naj se da ljudskoSolskim uciteljem

uciteljski kongres. |

|
|
|

pasivna volilna pravica. Dr. Hohnjec je |

podpiral njegov predlog, ki pa ga je ve-
¢ina zavrnila.

————

deZeli. Posledica tega je bila, da so se
ljudskoSolski uitelii odpovedati

&e so hoteli izvrSevati po-
Sedaj je hotel odsek za volilno pra-

drzavo.

Predsednik Zaveze je brzoiavno pro-
testiral preti takemu staliS¢én na volilni
odbor, raznim ministrstvom, parlamentar-
nim Kklubom, raznim poslancem in Udru-
ienia.

Na to so doSla porogila, da pride vpra-
Sanje pasivne volilne pravice liudsko-
Solskega ulitelistva Se enkrat v razpravo
v narodnem predstavniStvu.

Zadnja vest z dne 14. t. m. se glasi:
Narodno predstavniStvo je na svoji da-
nasnji seji konCalo generalno debato o vo-
lilnem redu za konstituante. DoloZba o
uciteljstvu je spremeniena v toliko, da
smejo postati tudi ucitelii poslanci, ne da
bi morali zapustiti sluzbo. Volilna pred-
_loga je bila nato s 169 glasovi proti | spre-
jeta.

Kulturni boj.

wDasiravno obstoja Slomskova
zveza #Zc 20 let, vendar je zadlela
ziveti fele 1étos, ka se Je pricel kul-
turni boj, kajti brez bola ni Ziv-
ljenja."

Govoril Fabinc na zborovanju
podr. Sl. zv. za Novomesto, 6. maja
Lol GBE e S 1)

Pod firmo kulturnega boja hoce Fa=
binc obdriati za vsako cenc prepir med
uCiteljstvom, zato hole Se nadalje vzdr-

Nacrt izkljuCuje suplente in priznava samo

LISTEK

Ob petdesetletnici ustanovitve
celiskega uéit. drustva.

Za nami je pol stoletia bola in dela,

odkar je velika misel ofivela,

fa v modi bratstva najdemo delu wvspeh.

S to mislijo 3le so v najtezith minelih dnch
¥ jasnino zafrtano cesto naprci, naprej

za cliil nase wvolje, na&ih idej

tskreno strnjene naSe Ziroke vrste

in danes so vse preizkuSenc in évrste

Ko zremo nazaj na delo minolih dni,
spominjamo danes se vseh, ki Ze so oddls,
4 v nas Zive 3¢ njih dela in imena.
Spominu njlh gre nada misel iskrena.

¥se dni smo verovali iz Zel] In sanj

V vstajenje nagih smelih priakovan),

¥ svob6dno movo Zivlienje smo verovali
in nasi oltarii so stall zidani v skali,

Graditelji biti smo, dvigall smo zaklade

in k delu smo klicali siie zdrave, miade.
Buditelji bili smo, ki sma I Zivi sili

bodotnost naio mlado prebudili,

da v-sebi najde nato zdravo zavest, dolZznost,
B vidi pot v veliko, pravino prostost.
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Gradili smo novi dom in smo prisli vani
fe trudni in bolni, a polnl Zivih sanj,

Nad svobodni dom, v trplienju grajén, pozdravijen!
V nas trdno temelj ujegov nal bo postavijen.
Ta wvolia, ki strla sramotne je usode,
na nilh ustvari zgradbo Clovestva, svobode,
ponosno zgradbo dolZnosti in pravie.
Tei dobi velia nad plamenedi klie.
v jskrenem bratstvu stopamo njei nasprofl
whiprei.po jasni, v nas zafrtani poti!

Franjo Rod.
C. ZASAVSKI: _
Uvod k nadaljevanju Solskih

listov.

V ocigled velikemu pomanjkanju 3ol-
skih citank moramo tudi 2. §tev. Solskega
lista pozdraviti kot edini pomodek za' iz-
popolnjenje vrzeli, ki je nastala z novo
dobo na strokovnem Solskem polju.

Duh svobode je razblinil predvoino
hlap&evstvo, nam vzravnal hrbte in nas
postavil pred ono veliko bodo¢nost, po
kateri smo hrepeneli tisoCletjia in nam dal
syvobodne roke in prosto pot, da si jo
ustvarimo iz lastne moci. To je velikansko
delo, k kateremu smo poklicani vsi, in iz-

| ostati ne sme nihCe.

Prijeti je pa to delo v duhu ¢asa in
ljudstva in nikakor nam ni iti preko teh
dveh faktorjev, da me bomo stali navse-
zadnje osamljeni daleC tam nekje spredaj,
a velika masa ljudstva loCena od nas v
medlem ozadju. Postaviti se moramo v
splodno kulturno paralelo z modernimi so-
sednjimi narodi potom moderniziranja na-
Sega Solstva, a izpustiti ni z vidika, da
smo ubrali popolnoma napalno pot, c¢e
gremo mimo ali pa preko velike mase in
njenega duha, ampak v prvi vrsti nam je
tega izlofiti iz nivoja suZenstva ter ga
usposobiti, prikroditi in napraviti dovzet-
nega za movo Zivlienje, za moderni raz-
VOj.

In zdi se mi, da ravno te momente
premalo upoSteva Solski list. Manjka mu
vsestranske psihiCne poglobitve v duSevno
Zivijenje in Zivljenske potrebe najSirse
lindske mase, ki naj bo jedro in snov, s
katero fe operirati.

Resimo vendar vprasanje, ali naj osta-
nemo pri Citankah stalne vrednosti, ali
naj se oklenemo listov. Samo iz sebe se to
ne bo reilo.

Pozdravliam vsak napredek na polju
mladinske literature, katere bi bila deca
pac najveC deleZna potom periodiCnih li-
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in dajali mladini vedno nove duSevne hra-
ne. Dvomim pa, ¢e se ho metamorfoza
duha céasa vrSila s tako naglico, da je ne-
mogode, da bi jo reprezentirala za daljSo
dobo Citanka stalne vrednosti in da je za
to neobhodno potreben periodiCen list,
Vzemimo v roke Ljudevita Stiasnega Be-
rilo za ponavljaine, oziroma za kmetijsko
nadalijevalne Sole -— pa premisljujmo! Ta
Solska knjiga je bila urejena in izdana 3Se
v dohi nasega suZenstva, pa kako veije iz
nje duh narodne samozavesti, zavednosti
in samostojnosti, kako Zivo je znal nad-
zornik Stiasny wvklesati v njo narodove
teznje, kako ljubko se oprijemlie v njej
preprosta duSa seljaka svojega svetiiéa
— lastne grude in domovine, in uverjen
sem. da je to berilo duhd marsikaterega
ucenca iztrgalo iz robstva in ga postavilo
Se preko naSe dobe v nov svet. Splosno
prilfjubljeno ie to berilo in s tem izraZen
velik del kritike, in uverjen sem za svoio
osebo, da bi z malimi izpremembami in do-
datki nadkrilievalo e za precciSnjo dobo
Solski list, cetudi je ta Ze precej udoma-
CEN.

Tudi ne smemo iti gluhi in slepi preko
in mimo dejstva, da naSe podeZelsko ljud-
stva zaenkrat $e ne bo volino nabavlijati

stov, ki bi se uporabliali za Sclsko Gtivo | svoii deci vsak das nov list, medtem ko

————
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