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Zakopane Metamorfoze
dr. Joza Lovrencica

Zgodba o Ovidijevih Metamorfozah, ki jih je v slovens¢ino prevedel pesnik
in pisatelj dr. Joza Lovrenci¢ (1890-1952), se zacne v Gorici leta 1944. Gorica
je postala del italijanskega ozemlja $ele po prvi svetovni vojni in je imela ob
prikljucitvi znatno slovensko manjsino, ki so jo avstrijski uradniki ocenjevali
na dobro tretjino prebivalstva.! V Kredu pri Kobaridu rojeni Lovrencic,
ki se je tudi sam $olal na goriski gimnaziji, je v Gradcu $tudiral slavistiko
in latind¢ino, nato pa se je jeseni 1914, tik pred doseZenim doktoratom, na
gorisko gimnazijo za kratek ¢as vrnil kot ucitelj in je tamkaj$nje razmere zelo
dobro poznal.” Po vojni, ko so italijanske oblasti slovensko gimnazijo v Gorici
zaprle, se je Lovrencic preselil v Ljubljano, kjer se je naselil na Zrinjskega ulici,
nasproti cerkve svetega Jozefa, ter postal leta 1920 profesor na Prvi gimnaziji
(na Poljanah), nato leta 1930 na Tretji gimnaziji (za Bezigradom), leta 1939
pa na uciteljiS¢u na Ledini. Ko je postal ravnatelj v Gorici, je imel poleg
treh desetletij izkusenj s poucevanjem za seboj tudi literarno pot epskega
in ekspresionisticnega pesnika, pa tudi avtorja pravljic in legend, dram in
zgodovinskih romanov ter nenazadnje prevajalca, ki je med drugim poslovenil
Lukijanovo delo Vera historia ter Collodijevega Storzka (kot se je s posluhom
za izvirnik v slovens¢ini sprva imenoval italijanski Pinocchio).?

1 Branko Marusi¢, »Ljudsko $tetje 31. decembra leta 1910 na Goriskems, v: Zgodovinski pogledi
na zadnje drzavno ljudsko Stetje v Avstrijskem primorju 1910: jezik, narodnost, meja, ur. Barbara
Sterbenc Svetina et al. (Ljubljana: ZRC, 2012), 83.

> Podroben vpogled v to ustanovo, ki je bila za zasebnimi Skofovimi zavodi v Sentvidu dejansko
prva slovenska javna gimnazija, ponuja Prvo izvestje c. kr. slovenske drZavne gimnazije 1913/1914
(Gorica: C. kr. Slovenska drzavna gimnazija v Gorici, 1914), iz katerega je razvidno, da je na
gimnaziji nekaj ¢asa ucil tudi »Anton Sovre, poro¢nik v rezervig, preden ga je vojna odnesla na
fronto. — Goriska Mohorjeva je ob stoletnici $ole leta 2013 izvestje izdala v faksimilirani izdaji.

3 Biografske podrobnosti navaja njegov vnuk Andrej Vovko (1947-2015), »Knjiga s sedmimi
pecati: O Zivljenju in delu dr. Joze Lovrencic¢a«, Goriski letnik 18 (1991). Podrobno bibliografijo je
zbral Marijan Brecelj, »Lovrenciceva bibliografija«, Goriski letnik 18 (1991).
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Po italijanski kapitulaciji je slovenska gimnazija v Gorici spet prisla
v domeno moznega. Nemci, ki so tedaj prevzeli oblast v mestu, so se do
slovenskega prebivalstva obnasali precej bolj popustljivo kot denimo leta
1941 na Stajerskem;* na Primorskem se je lahko »zacel neke vrste narodni
preporod«’ in goriski izobrazenci, ki jih je vodil dr. Anton Kacin, so se poleti
1944 obrnili na Lovrenci¢a, da bi jim pomagal s ponovno ustanovitvijo
gimnazije. Lovrencic¢ je nekaj ¢asa okleval, menda tudi zaradi nasprotovanja
zene in otrok, ki so bili proti temu, da bi od$el v tako neurejene in negotove
razmere: »Nisem se takoj odlo¢il za to mesto. Ker pa sem mislil, da bom
svojemu narodu, ki je bil 25 let brez vsake srednje Sole, koristil in sem ves
¢as v Jugoslaviji deloval zanj, sem se nato odlocil. Pri vsem tem me je vodilo
samo to, ne pa kaksni politi¢ni nameni. Koncem oktobra 1944 sem potem
odsel v Gorico. Pri prevzemu poslov sem jaz poudaril, da je nasa dolznost, da
vzgajamo dijastvo v slovenskem in jugoslovanskem smislu, in se pri pouku ni
zavzelo niti odklonilno stali$¢e do Osvobodilne fronte niti stalis¢e sodelovanja
z domobranstvom. — V vseh tridesetih letih svojega javnega delovanja sem
delal v nacionalnem smislu in mi je bilo pred o¢mi vedno le to, da se bi tudi
Gori$ka zdruzila z ostalo Jugoslavijo. V tem smislu sem vzgajal vseskozi dijake,
ki sem jih ucil, nisem pa nikdar vr$il propagande, da bi postali ¢lani kaksne
politicne organizacije.«® Ljubljano je po lastnih besedah zapustil predvsem
iz obcutka dolZnosti: »Mislil sem si: Ako ne gres v teh tezkih casih, ako se
zdaj ne zrtvujes, ti bodo pozneje, ko bo vse lepo urejeno, lahko po pravici
oc¢itali, da si imel vseh trideset let za rojake le lepe besede, ko bi moral pa v
dejanju pokazati, si lepo obtic¢al v Ljubljani!«” Njegovo rezoniranje ni bilo brez
stvarne opore, slovensko gimnazijo, ki jo je pomagal ustanoviti, so povojne
zavezniske oblasti potrdile kot del $olskega stanja, na katero so naletele, in
se je dejansko ohranila vse do danes; $ola je Se vedno eden glavnih stebrov
slovenske manjsine v Italiji.?

4 Prim. Boris Mlakar, »Vloga in pomen Primorske v delovanju protirevolucionarnega tabora
v Sloveniji«, v: Vojna in mir na Primorskem: od kapitulacije Italije leta 1943 do londonskega
memoranduma leta 1954, ur. Joze Pirjevec et al. (Koper: Annales, 2005), 101-112.

Boris Mlakar, »Dr. Joza Lovrenci¢ in mimohod revolucije«, Goriski letnik 18 (1991): 29.

6 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »Zasli$anje obdolzenca — dr. Lovren¢i¢ Joze«, 28. oktober
1945, ter »ObrazlozZitev in zagovor dr. Joze Lovrencica«.

SI-ZAL LJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »ObrazlozZitev in zagovor dr. Joze Lovrencica«.

Vovko, »Knjiga s sedmimi pecati, 17.
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Slika 1: Predvojno omizje sodelavcev revije Dom in svet: Janez Jalen, Alojzij Remec,
Joza Lovrencié, France Bevk, Ivan Cargo, Narte Velikonja in France Koblar. To in Se
vrsto drugih fotografij iz druzinskega arhiva je ob stoletnici njegovega rojstva objavil
»Lovrencicev zbornike, ki je izSel kot posebna Stevilka Goriskega letnika (Nova Gorica:
Goriski muzej, 1991).

Delo na pogoris¢u, ki sta ga za seboj pustili ve¢ kot dve desetletji
Mussolinijevega nasilnega poitaljanéevanja, je bilo vse prej kot lahko, vendar
ne Cisto brez rezultatov: »Kako je vplival pouk na mladino, so pricale njene
izjave, da ne bi §li ne ucenci ne ucenke za nobeno ceno ve¢ v italijanske
$ole, kamor so jih njih bivsi italijanski profesorji in direkcije vabili in klicali
tudi z groznjami. Delo goriske slovenske gimnazije je tedaj bilo vse prej kot
podpiranje okupatorja. Daje bil pouk stvaren in uspesen, je pokazalo redovanje
ob zaklju¢ku semestra. Da je bila slovenska gimnazija v Gorici potrebna, smo
obcutili zlasti prva dva meseca, ko je bilo treba premagati velike jezikovne
tezkoce, preden so se dijaki — zlasti nizjih razredov - vziveli v knjizevno
slovenicino.«® Stevilo vpisanih dijakov je doseglo skoraj dvesto; najstevilne;jsi
je bil prvi razred, v sedmega in osmega niso vpisovali. Profesorjev je bilo 18,
poleg ravnatelja Lovrencica, ki je ob¢asno pouceval, so bili med njimi Rado
Bednatik, dr. Anton Kacin, dr. Alfonz Cuk, Emil Komel, Hubert Mo¢nik,
Oton Mubhr, Franc Pengov, Karl Rakovec, Marija Tusar, Slavko Vuga in drugi.'’

Fasisti¢nega zastrasevanja s kapitulacijo rezima seveda Se ni bilo konec:
»Slovenska gimnazija pa je bila faistom in drugim italijanskim $ovinistom trn
v peti, kar so pokazali ob raznih prilikah s sramotilnimi napisi na gimnazijskih
zidovih, kot na primer: Abasso i Sciavi! - Morte ai Sciavi! - W Gorizia Italiana!
- Ko so prisli v decembru italijanski »masovci« (Decima MAS) v Gorico in
divjali kot fasisti v najhujsih casih, so ustavljali nase udence in udenke,
vprasujo¢ jih, kam hodijo v $olo. Ko so izvedeli, so jih dejansko napadali:

9 SI-ZALLJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »Obrazlozitev in zagovor dr. Joze Lovrencica.
10 Mlakar, »Lovrenci¢ in mimohod revolucije, 32.
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brcali so jih, pretepali, jim izbijali zobe itd. Tudi v svojem glasilu - ¢e se prav
spominjam, Italia Giovine — so napadali naSo gimnazijo in mene, noréujoc
se iz nase kulture.«!! Toda napad, ki ga Lovrenci¢ ni pri¢akoval, je prisel od
njegovega literarnega prijatelja, celo krstnega botra njegove hcere, sodelavca
pri katoliski reviji Dom in svet Franceta Bevka. Ta je z nemajhno dialekti¢no
ves¢ino gimnazijo, ki so jo fasisti sami napadali, oznacil za »fadisti¢ni strupg,
pac po doktrini Osvobodilne fronte, ki je zahtevala »popolno diferenciacijo«
in je prepovedala ustanavljanje in obiskovanje slovenskih $ol pod patronatom
nemskih okupacijskih oblasti:'?

Vsi, ki so tej zastrupljevalnici slovenskih otrok, katere vodi reakcionar Natlacen-
Ehrlichovega kova Joza Lovrendi¢, pomagali v Zivljenje, so krivi narodnega
izdajstva. Starsi, ki posiljajo svoje otroke v to $olo, pa so oportunisti najgrse
vrste, na najboljsi poti, da zdrknejo v vrste narodnih izdajalcev. [...] Grmadite
sramoto, podrepujte okupatorju, zalagajte se s tujo, strupeno, izdajalsko
ucenostjo, medtem ko le nekaj kilometrov pro¢ umirajo nasi borci v snegu in
mrazu! [...] O hlap¢icih tujih gospodarjev - profesorskih prodancih, ki za svoje
izdajalsko delo na ukaz Nemcev prejemajo Judezeve grose od fasisti¢nih oblasti,
in o ¢lanih $olskega odbora, ki se je ustanovil, da bi zakril §vabsko ocetovstvo te
»slovenske $ole«, pa se ne izplaca izgubljati besed. Sami so se izlocili iz nasega
narodnega obcestva. Odgovarjali bodo za to, da so naso mladino zavajali
v narodno izdajstvo v najusodnejsih dneh nase zgodovine. Zadela jih bo
ista usoda, kot je zadela njim enake v ostalih predelih dokon¢no osvobojene
Jugoslavije: odzagani bodo kot suhe veje z nasega drevesa in vrzeni v ogenj."

Ne glede na namene in rezultate Lovrenciceve zbornice je bila ta logika
razorozujoce preprosta: slovenske Sole, ki jih je ustanavljala partizanska stran,
so bile hvalevredno pocetje, tiste, ki jih je ustanavljal kdorkoli drug, so bile
izdajalske. Bevkov ¢lanek je 23. januarja 1945 izSel v Partizanskem dnevniku,
nato pa ga je nekdo razmnozil in s podpisom »Osvobodilna fronta« raztresel
$e pred gimnazijo in po goriskih ulicah; jasno je bilo, da gre za ve¢ kot za
pisateljsko obsodbo drugega pisatelja in da tekst ne prinasa nicesar dobrega.'*
Lovrenci¢ je bil Sokiran: »Zacudil pa sem se, ko je nekako sredi januarja 1945
Partizanski dnevnik napadel naso gimnazijo, mene in profesorski zbor v
uvodnem ¢&lanku, ¢e$ da smo v sluzbi okupatorja. Clanek je napisal France
Bevk, moj prijatelj ze iz $tudentskih let. Dotlej nisem vedel, da bi bila OF
proti slovenskemu $olstvu v Gorici, zlasti ko je sama na osvobojenem ozemlju
vneto skrbela za ljudsko $olstvo. V Gorici sami — obéeval sem s pristasi vseh
slovenskih struj — so vsi odobravali delo nase gimnazije. Ko sem prebral

11 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »Obrazlozitev in zagovor dr. Joze Lovrencicac.
12 Mlakar, »Lovrenci¢ in mimohod revolucije«, 34.

13 France Bevk, »Fa$isti¢ni strup«, Partizanski dnevnik 23. januarja 1945.

14 Ibid.
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THANSHI BNEVN

GLASILO OSVOBODILNE FRONTE ZA PRIMORSKO IN GORENJSKO

STEVILKA 19, — LETO ML

TOREK, 23. 1.1945.
CENA 1- LIRO

FasistiTni strup

e nad leto dni dosledno odtlanjamo
vscko sodelovanfe in stik z okupator-
Jem. Nifite se ne bo mogel izgovar-
Jati, da nl poznal nascga staliséa, ki
sno ga ¢ ve kot enkrat fasno in
odlsEno zavzeli v pogleds domobranske
gimnarije v Gorlei, ki so jo Nemct
odprli z Istim mamenom, kot so ust
novilé gorisko Svabobransto glasilo:
da x njeno pomotjo nmasi mladi
veepljajo protinarodnegs, fasistinega
de

Vsi, ki so fef zastrupljevalnici slo-
vensklh olrok, katero vodi reakcionar
Natla2en - Erlichovega kova Joa Lo-
vrencit, pomagall v livsl/mjt, s0 krivi
narodnega {zdajstva. Starsi, ki posi-
ljajo svoje otroke v to Solo, pa so apor~
tuaisti najgrse vrste, na najboljsi poti
da zdrknejo v vrste narodnih izdajal-
cev. Mediem, ko je ves ostal narod
brex ozira na 2rtve sprejel krvavo
bordo za svojo svobodo, o ti podid ra-
cunarji, ki zmeraj os'ajajo za varnim
plotom, s svojim_ravnanjem mioralno
podprii ekupatorja. Na stotisote evrop-
ske mladine se je ta leta odreklo ute-
nju_in $o v borbo ter s tem resilo
Svoje duse. Nasim oportunistort, ki so
znieraj mesili narodnost le na feziku,
a nikolf v srce, pa ne gre za duse,
padli so pred svoj lastni trebuh in ga
‘molijo.

Naimodriti so hoteli ves svet, a so
se vrezali. Narod v trpljenju in v borbi
si je o njih 2e napravil svojo sodbo.
Varajo se, ako mislijo, da bodo koga
preslepili s svojim lati-rodoljubjem
la da bodo nase oblastl priznale izpite,
2i so jilt njikovi otrock narediil nc be-
logardistitnih $olah. Isto velja tudi za
ono slovensko miadino, ki je v te] dobi
posceala laske Sole, v kateri je prav
fako srkale fasistitni strup, se poleg
fegu uvajala v itatijanskl kultarni
krog in delala veifko uslago pohlepit
italijanskit imperialistov. 'Qrmadite
sramoto, podrepujte okupatorju, zala-
gajte sc s tujo, strupeno, lzdajals)
Gienostjo, medtem, ko le neka] kilo-
imetrov pro¢ umlrajo nasi borci v snegu
in mrazul Nas narod v borbi dobro
ve in nikoll ne bab:ambll. bvj:do!-

"m

Rdeta Armada prodira v Slezijo

Moskva 21. jan.: Véeraj so soviet-
ske &efe zavzele v Karpatih mesta
Nowi Sacz (Novi Sont), Predov, Ko-
Sice In Bardjevo ter nad 450 drugih
krajev.

V Vzhodni Prusiji pa jejbilo v na-
skoku zavzeto zgodovlluko_meslo Til-
sit In.250 drugih krajev in mest. Tudi
na drugih odsekih fronte so dosegle
sovjelske efe velike zmage In pro-
drle dalje proti meji. 160 km zapad-
no od Varfave so sovjetske Eete pre-
koratile reko Warlo in osvobodile
mesto Kolo, na levem bregu Visle ﬁl
mesta Wioclawek, Brze$& Kujawski,
Qombin in_preko 1.000 drugih krajev.

Moskva’ 22. jan.: Cete Ill. beloruske
fronte so nadaljevale ofenzivo v smeri

roti glavnemu mestu Vzhodne Prusije,

onigsbergu in so na jurié zavzele
mesto Cumbinen. Borbe za Gumbi-
nen so bile nad vse hude. Nemci so
spremenili prav vsako hifo v obramb-
no totko in iz kletnih oken so Strle-
le topovske i sirojniske cevi. Sov-
Inlske Zele so podprte z ognjeno foto
2 topovskih baterij zavzele mesto v
naskoku in pobile v. enem samem
dnevu nad 3.000 nemskih vojakov.
Poleg tega so &efe IIl. beloruske fron-
¢ zavzele v smeri proti Konigsbergu
e nad 200 krajev in 3 Zeleznitke po-
staje.

I!:no uro potem, ko so topovske
salve v Moskvi proslavile zavzetje mesta
Qumbinen, je 2e drugo dnevno povelie
naznanilo, da so Zete mar3ala Rokosov-
skega od gg: prodrle v Vzhodno
Prusijo na 80 km dolgi fronti in zav.
zele 4 mesta v Vzhodni Prusifi, med
njimi Tannenberg, znan iz bojev prejs-
nje vojne, vazno promelno kni

leidenburg in nad 150 drugih krajev.

Nemska posadka v Neidenburgu je
bila_popolnoma potolZena. Istotasno
50 Eele Il beloruske fronte na Polj-
skem zavzele mesti Lubawo in Nowe
glllalslol fer n;ﬂ 450 drugih krajev.
plenjen je bil ogromen vojni plen.
2= Cete I ukrajinske fronte w'n.!.u...
io(‘. uspeine ofenzivne operacije zavze-
je mesta Pabianice, Ozorkov, Sompolno,
Szadek, Zdunska Wola ter nad 600
drugih krajev in 11 Zelezniskih postaj v
zapadnem delu Poljske.
mesta Censiohova so
sovjelski lanki, motorizirane in pehotne
edinice prodre preko nemike meje
na 90 km Siroki fronti 30 km globoko

v nemiko Slezljo in zavzele nemska
mesta Kreuzburg, Pilschen, Rosenberg
in Qullentag, ki zapirajo pot proti
Breslau. Sovrainik je vrgel tuksj v boj
wse sile, ki jih je imel na razpola
da bi prepretil sovjeskim &etam pro-
dor v to nad vse vaino ozemlje
nem3ke Industrije. IstoZasno so sovjet-
ske Zefe zavzele na poljskem ozemlju
nad 200 keajev In 6 2elezni3kih postaj.

Ta velika zmaga et L ukrajinske
fronle je bila naznanjena z 20 salva-
mi iz 224 t

lopov.
}uFovxhadm od Krakova so osvo-
bodile j fe
mne izgube.
neke obkoljene skupine j¢ bilo pobi-

tih 3200 hitlerjevcev, 4000 pa je bilo
ujetih. .

Ofenzivni boji nase vojske

RS{, 22. jan.: Vrhovni 3tab NOV in POJ je objavil sledeZe vojno porotilo.
V Podravini so nade ete nadaljevale uspeine ofenzivne operacije. Zavzefih
‘_3 nekaj motno utrjenik sovraznih opori3¢. SovraZnik se mora umikali proti
jurdieveu in Bielovaru. V 2adnjih dveh dneh je bilo vezenih iz stroja 1700,
ujetih pa je bilo 120 sovratnih vojakov. Zaplenjena je bila cela komora 25
vozov z orozjem in drugim vojadkim malerialom.
Na podrotju Nadice - Djakovo vrie nade edinice ofenzivne akcije na‘so-
vraZna oporidta. Na cesti Brod - Vinkovci je diverzaniska skupina uni&ila 1

tank in 2 kamiona, motvo pa pobil

a. s
V Sremu nade Zele napadajo sovraZnika na celi fronti. Na nekem odseku
0 nase Zele vrgle sovrainika nazaj in znatno napredovale. Inicijativa je v ro-

kah nad

Nov velik uspeh

16. t. m. je nasa udara Zeta XXXI.
divizije, ki je Stela 90 moz, napadia
pri vasi Lipa ma Krasu nemdko S3
kolono, mono 350 moZ. Ko so nasi
udarniki bliskovito napadli sovraznika,
je bil vsak njegov odpor brezkori-
sten. Med nemdkimi elitnimi vojaki je
nastala sirahovita zmeda, Na bojistu

Ogordenje Gorenjske proti rusiicem
nase narodne enotnosti

Prebivalstvo Qorenjske, Zeprav pod
o najokrulnejiega nemikega terorja,
r:v;klyeh v ogoréenju, ko je zvedelo
za napad kralja Petra proti AVNOJ u,

2an vam in
wmladine, ki je zapustila” Solske Rlopi
n zgrabila 2a puske. Poslednjim bomo
nudili vso pomod in molrost, da do-
hitijo, kar so zamudill. Po svoji glo-
boki narodni zavest, po svoji vdanosti
tdejam, za katere s borljo, po svofi
potrtvovalnosti_in 2ivijenyskik izkus-
njah, ki so si jih pridobili v trdl borbi
bodo v nasem bodotem javnem 2ivije-
nju stali v prvih vrs! Prav tako,
kot bomo £ oportunisti in raéunarji
ravnali po mjikovers zasluZenja.

O hiapeizih tujik gospodarjev, pro-
jmrj!l:—p;rodam , ki xa svofe izdo-
Jalsko delo na ukaz Nemcev prejemajo
Jjudezeve grose od fasistienih kc;bla;l,
in o ¢lanth Solskega odbora, ki se je
= e vabsko ole-
fovstvo le slovenske Sole, pa se ne
izplaca izgubljati besed. Sami so se
izloeili iz naSega narodnega oblestva.
Odgovarjall bodo zafo, da so maso
miadino zavajali v narodno ixdajstvo

usoda, kot je za-
dela njim enake v osalih predelih
,,'i/ pjene Jugosiavije: odza-

France Bevk

najvitjemu p nase narodne
oblasti. Za novo demo:(rllltno domo-
vino je padlo stofine talcev po gorenj-
skih ‘m:llh in vaseh, Za tako domov[—
o se niso stradili Qorenjci niti najo-
krulnejSega _ gestapovskega terorja,
mugilniee v Begunjah in sirainih tabo-
rig¢ v Nemgiji, iz katerih ni povratka.
Vse to so Qorenici zavesino, rade volje
rivovali In Zrtvujejo za novo, lep3o in
boljfo demokralitno Jugoslavijo, v ka
terl bo pridla do izraza res prava, svo-
bodna volja ljudstva. []lml“lo tega
vidijo v AVNOJ-u, najvisjem predsta-
vniku nae narodne oblast, ki je zra-
slla v trk in poletni te2ki borbi.
Qorenjsko prebivalstvo te dni vse-

povsod odlofno manilestira svojo pre-
danost in zvestobo AVNOJ -u. Tako se
je visilo veliko manifestacijsko_zboro-
vanje dne 18. t. m. v Zeleznikih na
katerem se je zbralo nad 500 ljudi, ki
se je sprevrglo v ogor&eno demonstra-
clio proli kialu n pobegi reakcij ka-
fera skusa s svojim pogubonosnim,
razbijalnim delovanjem uniditi z Zrtva-
mi priborjeno in s krvjo posveteno
bratstvo, edinost in_enotnost jugoslo-
wvanskih narodov, uteleSenov AVI§OJ-u.
Ko je govornik omenil izjavo kralja
Petra profi AVNOJ-u, je ljudstvo z
nepretrganim  vzklikanjem pokazalo
svoj glol srd nad tako politiko
pobeglega kralja. Zbrana mnozica je
Eaﬂa a resolucijo Predsedstvu AVNOJja
i o je izglasovala z viharnim odobra-
vanjem.

Debata o Griji

v britanskem parlamentu
REUTER porota o debali, ki se je
vitila v angleskem parlamentu 0 po-
to2aju v Oréiji. Debato je zaZel libe-
ralec Sir Perc‘ Harris, ki je dejal, da
e po njegovin Informacijah gibanje
LAS-a popularno, ker je sestavljeno
iz vseh ulofev in strank. Nadalje je
rekel, da ni pravitno, icenjuje
vioga ELAS-a pri pregnanju Nemcev
iz Qreije. »Popolnoma upraviteno je,
Ze zahteva to gibanje priznanje, da

najirie sioje naroda.

ZIVEL AYNOJI

bi bila fo samo skupina neodgovomnih
pustolovcey, potem bi odgovornost

morala pasti na nas, ker smo jim po-
Siljali oroZje in vojni malerial, ¢ je
deinl govornik.

Poslanec delavske stranke Seymour
Cock je izjavil, da so tele ELAS-a
s svojo aktivnostjo vezale 10 nem3kih
divieij. Navajal je besede Edena, ki
je rekel, da morajo predstavniki EAM-a

il zasto) v vladi. Cock je rekel,
da mora biti sedanji ministiski pred-
sednik general Plastiras s svojimi

pomagadi kaznovan in izgnan iz Or-
&ije. Cock vpraduje vlado, kaj namerava
napraviti s teml fipi, ki je ona
sama postavila. bodo Britanci ro~
migali Plastirasu in njegovi politiki,

ih Eel.
V bojih na podrotju Bieline je bilo pobitth 90 Nemcev.

nasih najbolj3th

so pustill mnogo dragocericga Mmale-
riala in se razpréili na vse vetrove. So-
vraZaik je imel 40 mirtvilt in 30 ranje-
nih ter je izgubil 15 konj it mul. Na-
$i borci pa so zaplenili en te2ki in
dva lahka minometa, 1 tarca, 3 pod-
stavke za strojnice, 7 putk, 63,000 na-

jev, vedjo kolicino min, 1 kuhinjo,
70 nahrbinikov z opremo, 70 odej, 2
voza raznega blaga in hrane ter 5 kon).

Prav Isti borci so nedavno s svojim
vpadom v Dolomile prestrasili vse so-
vraZne postojanke na tem odseku. Za
tasa decembrske sovraine ofenzive
so razbili sovrazno kolono v Otalefu
ter razpodili drugo sovrazno kolono
po_ Sentviski planoti tako, da se ni vee

pojavila.
Niti mesec dni ni poleklo, odkar je
bila ustanovljena ta naa mals, foda
elitna edinica, a Ze se je ovenfala s
slavo in dosegia pomembne uspehe.
Njeni borci so pokazall macistieni dr-
hall mojsterstvo, s katerim se borijo
slovenski partizani. Ti mladi prostovolj-
¢l so polni borbenega polcta, vziraj-
nosti, poZrivovainosti, dijcipline, do-
stojanstva in hrabrosti. Ponosni smo
nanje; manjka nam , s katenmi
bi jim mogli dati zasluzeno priznanje.
To naso edinico sijajno vodi pre-
kaljeni veleran, porotnik tov. Ivan Le-
ban. Zanj in za njegovo majhno, to-
da hrabro Zeto ni previsokega hriba,
ni pregioboke grape, ni predolgega
pohoda, ni sovraznika, ki bi bil ¥
premodi. Zanj in za nj Zeto ni
ni¢ nemogotega. Vojska, kalera ima
take borce, mora zmagati. Narod, ki
ima hk: \szkg, mora biﬂhmn]o po-
nosen, ker je n varuh njegove
svobode in n]eg%“v‘l: pravic. e
M.RaleviZ.

in grkim . Ms ie,
predsednik viade nima* pravice
da ni britanska nikoli nameravala-

m!:;:l) grike monarhije. (Rl_db
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Slika 2: Partizanski dnevnik z uvodnikom »Fasisti¢ni strup«, v katerem je Lovrencicev
predvojni prijatelj France Bevk 23. januarja 1945 napadel projekt obnovljene slovenske
gimnazije v Gorici.
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ta clanek, sem seveda zgubil veselje za nadaljnje delo, ki sem se ga lotil z
vsem ognjem ljubezni do svojih rojakov in svoje ozje domovine, ki je 25 let
tako mucenisko trpela pod fasizmom. Kljub izgubi veselja do dela sem pa
le vztrajal do konca semestra. Ko mi je tedaj potekel dopust, sem se vrnil v
Ljubljano.«"

Lovrencic je zbolel in je v Ljubljani ostal dlje, kot je mislil - vendar mu je
spomladanski virus brzkone resil Zivljenje, med zavezniskim bombardiranjem
na belo nedeljo, 8. aprila 1945, je bilo njegovo stanovanje v Gorici uni¢eno. »Ce
bi bil v Gorici, bi bil verjetno tedaj v stanovanju in danes bi me - ne bilo ve¢.«'¢
Sledila je vsesplo$na zme$njava ob koncu vojne, v kateri so se Lovrencicevi
zatekli »na Brezje, kjer smo se mislili ustaviti, a ob umiku domobranske
posadke je zajela psihoza — panika Zeno in héerke, da niso hotele ostati. Ni
mi preostalo drugega, kot da sem $el z njimi ¢ez Ljubelj, misle¢, da bom v
osvobojenem Celovcu dobil dovoljenje za potovanje v Gorico ali preko Predila
ali ¢ez Pontebbo na Videm in od tam v Gorico. Res sem potem pri Anglezih
prosil za dovoljenje, a mi je neki major rekel, da momentano ne morem
potovati, naj po¢akam do zime! S tako obljubo mi seveda ni bilo ustrezeno in
zato sem se kot civilist - tedaj prvi in edini - prostovoljno vrnil z Zeno in eno
héerko - rad bi bil vzel s seboj tudi druge tri, a ni bilo prostora. Vedel sem, da
se peljemo v Jugoslavijo, in bil zadovoljen, ker si nisem imel ni¢ o¢itati, kar bi
bilo necastno. Tako sem prisel v Kranj, kjer sem bil interniran.«'” Dejansko
se je Lovrencic¢ v Slovenijo vrnil z enim od transportov, ki so s Koroske vozili
slovenske domobrance, in se Ze na Jesenicah znasel v nevarnosti, saj bi moral
z domobranci v smrt; druzini je kasneje povedal, da ga je resil nekdanji dijak,
partizanski castnik, ki ga je prepoznal in mu ukazal, naj gre ven iz vrste, v
kateri je ¢akal. Od 27. maja 1945 dalje je bil nato interniran in priprt.'s

Proces, ki je sledil, je temeljito razkrinkal vse njegove zlocine. Lovrenci¢
se je pred sodis¢em znaSel v druzbi $e treh Solnikov, dr. Maksa Wrabra, dr.
Karla Capudra in Josipa Vidra, pa¢ po tedanji propagandisti¢ni navadi, da so
posiljali pred sodis¢e obtozence s primerljivimi usodami v paketih; ta proces
je bil misljen kot proces »proti pedagoskemu kadru, ki naj bi se med vojno
pregresil«.” Tozilec propagandisti¢ne narave celotnega procesa dejansko sploh
ni skrival: »Proces proti organizatorjem narodnega izdajstva je pokazal delo
klerofasistiénih drustev in njihovih ¢lanov za ¢asa okupacije. Vse njihovo
delo je bilo polno izdajstva [...] Ko se je slovenski narod z golimi rokami
dvignil proti nasilju okupatorja, so okupatorja obdolzeni s svojim delom
podprli. Bili so to vsi inteligentje, ki so se morali v polni meri zavedati svojega

15 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »Obrazlozitev in zagovor dr. Joze Lovrencica«.

16 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »Obrazlozitev in zagovor dr. Joze Lovrencica.

17 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »Obrazlozitev in zagovor dr. Joze Lovrencica.

18 Mlakar, »Lovrenci¢ in mimohod revolucije, 35; podrobnosti druzinskega izrocila je opisal tudi
Lovrencic¢ev vnuk Andrej Vovko v pogovoru z avtorjem.

19 Mlakar, »Lovrenci¢ in mimohod revolucije, 36. SI-ZAL LJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »ObtoZnicax,
23. januar 1946.
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izdajalskega delovanja [...] Zato je njihova odgovornost in krivda tem veéja.«
Za zagovornico je Lovrenci¢ pooblastil dr. Ljubo Prenner, slovito ljubljansko
transspolno odvetnico, ki je med vojno s pravnisko doslednostjo branila in
reSevala zaprte pred okupatorjem, po vojni pa pred komunisti.”® Price so proti
nesre¢nemu Lovrencic¢u poleg obremenilnega ravnateljevanja v Gorici navajale
vse mogoce — da je krsil kulturni molk; da je bil njegov sin pri domobrancih;
da je nasprotoval Osvobodilni fronti. Nekateri dokumenti se danes berejo kot
burleska. Eden od pri¢evalcev, Ludvik Fratina, je denimo kot glavno obtozbo
sodi$¢u prenesel vtis svojega necaka Mirka, podporo¢nika v NOV; ta mu
je menda povedal, »da so nastale po kapitulaciji Italije na Goriskem prav
neznosne razmere, ker so tedaj zanesli tja iz Slovenije domobranske ideje in
navade; zlasti po tem, ko je obtozencev sin v Kobaridu ustanovil kulturno
drustvo Simon Gregor¢ic, se je menda tam zacela »prava golgota« ...*!

Zgrozeno sodi$¢e je Lovrencic¢a obsodilo na »odvzem prostosti s prisilnim
delom za dobo dveh let« ter »na izgubo politi¢nih in drzavljanskih pravice, za
namecek pa Se »na zaplembo na Dobravi pri Kropi nahajajoce se zemljiske
parcele«.”> Obtozenceva krivda je bila za sodnika JoZeta Baric¢evi¢a ocitna,
¢eprav se njegova sodba danes bere kot klasi¢en non sequitur:

Dr. Lovrencic Joze [je] v letu 1944 prostovoljno prevzel ravnateljstvo gimnazije
v Gorici, katere namen je bil rusiti enotnost slovenskega naroda na Primorskem,
in je tudi druge nagovarjal, naj vstopijo na to gimnazijo kot profesorji, torej
politi¢no sodeloval s sovraznikom in ga podpiral pri izvajanju prisilnih ukrepov
zoper prebivalstvo Jugoslavije.”

Medtem ko je nekaj krajevnih odborov OF protestiralo proti prenizki
kazni in zahtevalo za obsojenca tudi zaplembo njegovega premoZenja
(njihova pritozba brez predsodkov izpostavlja »stalno stanovanje s svojim
pohistvom in stavbno parcelo na Srednji Dobravi«),* pa se je drugim, ki so
Lovrencica poznali, zazdelo, da je $la stvar vendarle ¢ez mejo: »Sodba je zelo
vznemirila celo partizanske kroge, saj so bili med njimi mnogi njegovi bivsi
ucenci (Kidri¢, Bebler, Kocijan¢i¢ in drugi). Tudi pisatelji (Finzgar, Bevk,
brata Vodnik in drugi) so se zanj zavzemali.«* Intervencije so o¢itno uspele in

20 Nemci so drzno odvetnico aretirali marca 1944, vendar so jo izpustili z denarno kaznijo. Po
vojni jo je ¢akala vse druga¢na usoda, leta 1947 in nato $e leta 1949 so jo spet zaprli, med drugim
v koncentracijsko tabori$¢e Ferdreng na Kocevskem. Prim. Ales Gabri¢, Polona Kekec in
Brigita Rajster, Odvetnica in pisateljica Ljuba Prenner: pogumna, da je bila drugacna (Ljubljana:
Nova revija, 2000); ter Marjan Dolgan, »Ljuba Prenner, Literarni atlas Ljubljane, ur. Marjan
Dolgan, Jerneja Fridl in Manca Volk (Ljubljana: ZRC, 2014), 162-165, dostopno tudi na spletu.

21 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, Ko 92/46, »Javna razpravag, 22. februarja 1946; prim. tudi Mlakar,
»Lovrenci¢ in mimohod revolucije«, 35.

22 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, »Sodba: v imenu ljudstva« 23. februarja 1946.

23 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, »Sodba: v imenu ljudstva« 23. februarja 1946.

24 SI-ZAL LJU 85 337.9.40, »Javnemu tozZilcu za ljubljansko okroZje«, 14. marca 1946; podpisani so
¢lani KOFO Srednja Dobrava, KOFO Zgornja Dobrava, KOFO Lipnica in KOFO Otoce.

25 Druzinsko izrocilo je ez desetletja zapisal pisateljev sin Joze Lovrencic, »Stoletnica rojstva dr.
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na dve leti prisilnega dela obsojenega Lovrencica so 17. aprila 1946 po skoraj
enajstih mesecih jece preprosto izpustili - vendar brez pravice do pokojnine,
do zaposlitve in celo do imena. Njegove knjige so prisle na novoustanovljeni
index librorum prohibitorum, ki ga je razvila Komisija za pregled knjiznic,
in tudi objavljati ni smel ve¢.*® V ohranjenih pismih se neko¢ korpulentni
pisatelj zahvaljuje svojim otrokom za poslano hrano: »Pomisli: zadnji¢ je
tehtnica ugotovila, da nosim le $e 57 kg svoje teze. Ce bo $e padala, ne vem,
kako bo. Da bom kdaj dosegel tako linijo, pa¢ nisem ne sanjal. Zdaj sva z
mamo pribliZzno oba enako ‘debela’ No, je pa tako toliko lazje hoditi po svetu!
Jaz sicer malo hodim, ker se mi ne ljubi nikamor, $e v mesto ne. Grem le, ce
moram.«*

Njegove obupne razmere je med drugim opazil pesnik Edvard Kocbek,
predvojni krs¢anski socialist in Lovrenci¢ev sodelavec pri reviji Dom in svet.
Kocbek je bil za svojo dragoceno podporo partizanskemu gibanju po vojni
nagrajen s funkcijo, ki je bila o¢itno manj vplivna, kot bi dal slutiti njen
naziv. Le nekaj dni pred zgornjim pismom shujsanega Lovrencica je namrec
kot »podpredsednik prezidija ljudske skupsc¢ine ljudske republike Slovenije«
skusal pri ministru za prosveto za pisatelja vzbuditi nekaj razumevanja:

Spostovani tovari$ minister, v Tvojem ministrstvu so Ze bili storjeni koraki, da
bi dr. Joza Lovrencic, knjizevnik iz dominsvetovske generacije in profesor, dobil
pokojnino. Lovrenci¢ je bil po vojni kaznovan, ker je 1. 1944 prevzel ravnateljsko
mesto na obnovljeni slovenski gimnaziji v Gorici. To je bil prestopek, ki smo mu
ga Steli v zlo, Ceprav je bilo njegovo vedenje in motiviranje vseskozi apoliti¢no.
Danes ga tlaci tezka bolezen, najbolj pa ga muci zavest, da ga hranijo otroci in da
na svoja stara leta ne dobi od nikoder niti krajcarja. — Ali bi ga ne mogli nastaviti
na nekem zavodu in ga ¢ez kak mesec upokojiti? Drugega izhoda najbrz ne bo.
Toliko je moz vseeno vreden zaradi svojega knjizevnega dela in dolgoletnega
$olskega napora, da v nasi drzavi nazadnje ne bo umrl kot bera¢. Ne morem
Ti namre¢ povedati, kako mi je hudo, ko ga sretam raztrganega, upadlega in
zmedenega. — Dragi Ivan, preprican sem, da bo$ svojemu rojaku uredil zadnja
leta zivljenja.?®

Joza Lovrencica, pesnika, pisatelja in vzgojitelja, Meddobje 25, §t. 1-2 (1990): 112-113.

26 Mlakar, »Lovren¢i¢ in mimohod revolucije«, 38; seznam sta podpisala minister Ferdo Kozak in
predsednik komisije Bogomil Gerlanc, objavljen je denimo v zborniku, ki ga je uredil Drago
Jancar, Temna stran meseca: kratka zgodovina totalitarizma v Sloveniji 1945-1990; zbornik ¢lankov
in dokumentov (Ljubljana: Nova revija, 1998), 798 in nasl.

27 Joza Lovrenti¢, Ves Vas ljubeci ocka: Pisma héerki Nini (Celje: Mohorjeva, 2010), 127, v pismu 23.
oktobra 1950.

28 SI-AS 231 161.K10/106-50, »Pismo Edvarda Kocbeka Ivanu Regentug, 20. oktobra 1950. Alesu
Gabric¢u se zahvaljujem, da me je opozoril na dokument in mi ga poslal v digitalni obliki.
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Dokument se je ohranil v arhivu naslovnika, prosvetnega ministra Ivana
Regenta, ki je bil s kon¢ano komaj osnovno $olo morda nenavadna izbira za
svoj polozaj,” vendar je bil zato v svojih stali¢ih do rojaka z doktoratom toliko
odlo¢nejsi in je problem resil z jedrnatim pripisom na rob prosnje: »Nel« Zdi
se, da se je Regent odlo¢il ¢isto pragmaticno; Kocbek je bil po vojni politi¢no
odpisan, leta 1952 pa slednji¢ $e prisilno upokojen.*

EDVARD KOCBEK
PODPREDSEDNIK. i

PREZIDUA LIVDSKE SKUPSEINE LUUDSKE REPUBLIKE SLOVENIJE g - i
Ljubljana, dne 20.0ktodbra 1950

\ﬁb .
q\p\/ SpoStovani tovari$ minister,

V Tvojem ministrstva so %e bili storje-
ni koraki, da bl dr. JoZa Lovrendid, knjiZevnik 1%
dominsvetovske generacije in profesor, dobil pokoj-
nino, Lovrendid je bil po vojni kaznovan, ker je

1. 1944. prevzel ravnatel
slovenski gimnaziji v Gor
ki smo mu ga 3teli v zlo,
vedenje in motiviranje vse
ga tlali teZka bolezen, na

Jsko mesto na obnovljeni
ici. To je bil prestopek,
&eprav je bilo njegovo

skozi apolitidno, Danes
Jbolj pa ga muii zavest,

da ga hranijo otroci in

da na svoja stara leta ne

dobi od nikoder niti krajcarja,

Ali bi ga ne mogli nastaviti na nekem
zavodu in ga 8ez kak mesec upokoJiti? Drugega iz—
hoda najbrz ne bo. Toliko je moZ vseeno vreden za-
radl svojega knjiZevnega dela in dolgoletnega 3ol-
skega napora, da v nasl drZavi nazadnje ne bo umrl
kot berad. Ne morem Ti namreé povedati, kako mi Je
g:go, ko ga srelam raztrganega, upadlega in zmede-
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Dragi Ivan, preprifan sem, da b
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Slika 3: Pismo Edvarda Kocbeka Ivanu Regentu s pros$njo za pomoc¢ JoZi Lovrencicu ter
s kratkim ministrovim odgovorom: »Nel« (AS 231, 161, K 10/106-50)

29 Prim. Dusan Kermavner, »Regent, Ivan (1884-1967)«, v: Slovenska biografija (Ljubljana: ZRC,

2013).
30 Igor Omerza, Edvard Kocbek: osebni dosje $t. 584 (Ljubljana: Karantanija, 2010), 32-132.
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»Upadli« Lovrencic, ki je velik del svojega predvojnega opusa posvetil
antiki,’" se je zdaj odlocil vrniti k prevajanju klasikov. Zdi se, da ga je v
notranjem izgnanstvu nagovorila usoda rimskega pesnika Ovidija, ki je
svoja zadnja leta prav tako prebil v jalovih pro$njah na vladarja, naj mu iz
daljnega Ponta dovoli vrnitev v prestolnico in v javnost. Njegove Metamorfoze
v skoraj dvanajst tiso¢ heksametrih je zacel Lovrencic prevajati leta 1950 in jih
dokoncal konec novembra 1952, nedvomno tudi v upanju, da si bo druzina
tako finan¢no nekoliko opomogla: »Vsak dan prelijem v slovenske heksametre
vsaj eno stran; prvi dve knjigi — libri — speva — sta Ze gotovi. V heksametre
sem zdaj tako preSel, da bi se lahko kar z njimi igral. Seveda me le nekoliko
ima, ko ob tem delu ni¢ originalnega ne pisem. Je pa zanimivo in upam, da
bodo zalozili. Ko bom imel $e kak spev, bom povprasal in ponudil. Sicer pa
bom le nadaljeval - neko¢ bo le ta prevod potreben in pomemben. Ali ne? Saj
v celoti Metamorfoze velini niso znane in nemara so redki $e latinisti, ki bi
vseh petnajst knjig prebrali od zacetka do konca.«** Opogumljen z dejstvom,
da je nekaj njegovih pesmi v Mohorjevem koledarju leta 1952 lahko izslo pod
njegovim pravim imenom,* je Lovrenci¢ sklenil za prevod, ki ga je koncal
novembra 1952, poiskati zaloznika: »Zdaj sem se kar oddahnil. Ravno dve leti
me je imelo, seveda so bile vmes tudi dolge pavze. Bomo videli, kaj bo zdaj
z njim. Ponudim ga Drzavni zalozbi Slovenije in upam, da ga sprejmejo, ko
imajo v programu tudi anti¢ne klasike. Ce ne bi $lo, naj pa ¢aka, saj vrednosti
ne zgubi. Da bi se lotil $e kdo prevajati Ovida, skoraj ne verjamem. Zadovoljen
sem, da sem vztrajal in da je delo opravljeno. Seveda bi bilo treba napisati $e
uvod in komentar, a to za zdaj odlozim, dokler ne bom gotov, ¢e ga izdajo.«*

Lovrencic¢ se je obrnil na dr. Franceta Koblarja (1889-1975), literarnega
zgodovinarja, ki je na Dunaju diplomiral iz slavistike in latin$¢ine. Koblar je
bil Lovrencic¢ev sodelavec pri reviji Dom in svet, med vojno pa je sodeloval z
Osvobodilno fronto in je bil - skupaj z Antonom Sovretom - eden od §tirih
intelektualcev »sopotnikov, izbranih, da na dan zmage objavijo pozdrav
partizanom v Slovenskem porocevalcu.”® Zdi se, da je bistveno bolje od
Lovrencica razumel politiko in njeno povezavo z zaloznistvom. Tipkopisu s
prevodom Metamorfoz, ki ga je Lovrenci¢ spravil skupaj v svojem notranjem
Pontu, bi nedvomno koristil kak uredniski nasvet,*® vendar se urednik ni
trudil s pripombami za izbolj$avo. Pravzaprav ni¢ ne kaze, da se je v besedilo
kot tako posebej poglabljal.

31 Kajetan Gantar, »Joza Lovren¢ic¢ in antika«, Goriski letnik 18 (1991): 102—7.

32 Lovrendi¢, Ves Vas ljubeci ocka, 132-133, v pismu 20. decembra 1950.

33 Mlakar, »Lovrenci¢ in mimohod revolucije, 38.

34 Lovrenci¢, Ves Vas ljubeci ocka, 193, v pismu 5. decembra 1952.

35 France Koblar, »Bodimo domovine vredni, Slovenski porocevalec, 9. maj 1945, 1.
36 Gantar, »JoZza Lovrencic¢ in antika«, 102.
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Slika 4: Zadnja stran Ovidijevih Metamorfoz, ki jih je Lovrencic prevedel »23. novembra
ob 22.30« in so se po njegovi smrti ohranile v druzZinskem arhivu
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December 1952 je bil namre¢ za prebivalce Jugoslavije, ki so bili kakorkoli
povezani s katoliSko Cerkvijo, $e posebej tezaven mesec. Alojzij Stepinac,
zaprti zagrebski nadskof, je bil le nekaj dni prej, 29. novembra 1952, imenovan
za kardinala. Jugoslovanska vlada, ki je »opij za ljudstvo« po svojih moceh sicer
zatirala ze od prevzema oblasti leta 1945, je v tem videla visek provokacije” in
je decembra 1952 sredi strahovite medijske kampanje prekinila diplomatske
odnose z Vatikanom. Katoli¢anom, $e zlasti tistim, ki so imeli karkoli opraviti
s politiko, Ze prej ni bilo lahko, »splosna komunisti¢na ofenziva proti slovenski
in hrvaski katoliski Cerkvi«, kot temu danes pravijo raziskovalci,® je trajala
ze od konca vojne, leta 1952 pa so razmere dosegle vrelisce. Tega leta je
moral po zrezirani javni gonji v neprostovoljno pozabo Edvard Kocbek, tudi
v tujini pa je mo¢no odmeval zazig Skofa Antona Vovka v Novem mestu.
France Koblar je bil sam pod nadzorom Drzavne varnosti in je dobro vedel,
kaj je pomenilo, ¢e nekoga »niso smatrali kot primernega ¢loveka«,” naj je
imel Se taksne kvalifikacije. S katoli$tvom povezane teme so bile $e posebej
kocljive in Se skoraj desetletje kasneje je tudi njemu samemu Drzavna zalozba
preprosto odrekla natis v programu ze napovedane monografije o Simonu
Gregor¢icu.” Prihajal je nov val aretacij in unicenih usod; in tokrat se je
znesel nad ljudmi, ki sta jih oba intelektualca poznala in sta jim bila nevarno
blizu. Lovrenéicev in Koblarjev predvojni prijatelj Jakob Solar, zdaj zaposlen
na SAZU, na Sorboni iz$olani slavist in duhovnik, ki je bil med vojno zaprt
v koncentracijskem taboris¢u Dachau, je bil Ze nekaj mesecev tarca zlovesce
vztrajnega novinarskega blatenja;*' 11. decembra 1952 je bil aretiran in $e
istega leta obsojen na deset let zapora.*?

37 Vzroke obravnava Miroslav Akmadza, »Uzroci prekida diplomatskih odnosa izmedu Vatikana
i Jugoslavije 1952. godine«, Croatica Christiana Periodica 52 (2004).

38 Gregor Kranjc, Hoja s hudicem: okupacija Slovenije in kolaboracija, 1941-1945 (Ljubljana: Ciceron,
2014), 357; Kranjc navaja oceno Tadeje Tominsek Rihtar, da je bilo od konca vojne do februarja
1946 brez sodbe ubitih okrog 57 slovenskih duhovnikov, do zacetka petdesetih let pa je bilo
obsojenih kar 266 duhovnikov ljubljanske in 88 duhovnikov mariborske $kofije.

39 SI-AS 1931-11-026 1I-050275, »O Solarju: prof. France Koblare, 9. 1. 1953, porocilo je podpisal
»Andrej«, o katerem ve¢ v ¢lanku »Fran Brada¢, Anton Sovre, Milan Groselj, Joze Ko$ar in Fran
Petre: lating¢ina in gréc¢ina na ljubljanski univerzi v desetletju po vojni«, Zgodovinski casopis 68
(2014): 432-477.

40 France Koblar, »Gregor¢i¢ — monografijac, Nova revija 6 (58-60): 412—419; podobno France
Bernik, »Zbrana dela - temelj slovenske literarne vede«, v: Primerjalna knjizevnost v 20. stoletju
in Anton Ocvirk, ur. Darko Dolinar in Marko Juvan (Ljubljana: ZRC, 2008): 148.

41 Za predstavo zadostujejo naslovi iz Slovenskega porocevalca: »Izdajalec Jakob Solar koné¢no
razkrit«, SP 7. septembra 1952; »Kaj je z izdajalcem Solarjem?« SP 30. septembra 1952;
»Kombinacije zagrizenega sovraznika«, SP 23. novembra 1952; »Izdajalec Jakob Solar pred
sodi§¢eme, SP 30. decembra 1952; »Obsodba Jakoba Solarja in ostalih obtozencev«, SP 31.
decembra 1952.

42 Kocbek si je ob Solarjevi obsodbi v dnevnik 31. decembra 1952 zapisal: »Casniska poro¢ila vedo
sramotno malo povedati o medvojnih zlo¢inskih dejanjih. Sodis¢e je po vsej priliki izgubilo
sapo in seglo po edinem sredstvu, po nesmiselno visoki kazni, da vsaj z njo vzbudi videz, da gre
za skrito, ljudem neposredljivo krivdo, kajti samo intenzivnega miselnega, idejno politi¢nega
razlikovanja od OF ne more in ne sme nobeno sodi$ce tako kriminalno kaznovati. Pricevalci
mi pravijo, da je Solar govoril jasno, iskreno in korajzno, da je stal trden, nepremicen in da je
vplival nepremagljivo.« Edvard Kocbek, Dnevnik 1952 (Ljubljana: Cankarjeva, 2003), 370.
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Ni bilo jasno, kdo vse bo prisel v postev tokrat — in France Koblar, ki

ga je po porocanju ovaduhov zgodba s Solarjem »osebno prizadela«,” je bil
najbrz dovolj previden, da se ni hotel izpostavljati nevarnosti, ko mu je v
tako obcutljivem trenutku na vrata potrkala lastna katoliSka preteklost. Tako
se je zgodilo, da Jakob Solar ni bil edina Zrtev 11. decembra 1952.* Zgodbo
je Stirinajst dni kasneje povzela Mimi Lovrenci¢, filologova héi, v svojem
pretresljivem pismu sestri v tujino:

Kakor Ti je ze pisal ali Ti je mamica pripovedovala, je prestavljal dve leti Ovida,
Metamorfoze, 14.000 verzov je prestavil v pesnisko obliko in je ravno 23.
novembra ob 22.30 koncéal, kar je sam napisal. Zelo je bil vesel, ko je koncal tako
ogromno delo. Upal je le, da bodo izdali in da si bomo s honorarjem pomagali.
Ko pa je Sel 3. decembra vos¢it profesorju Koblarju za god, mu je dal kaj malo
upanja. Revez je pridel Zalosten domov in je kar izgubil veselje za nadaljnje delo
- za opombe in pojasnila k verzom. V nedeljo in na praznik je bil Se pri sveti
masi in obhajilu v cerkvi Sv. Cirila in Metoda (Kristofu), v torek je Sel cepit
drva in ko sem mu rekla, ¢e se utrudi, je rekel, da ne. V sredo 10. tega meseca je
vstal zjutraj kot po navadi, dopoldne je ¢ital svoje stvari in $e Andrejcku, kosil
je z nami kot obi¢ajno in $e med kosilom ¢ital Andrej¢ku njegove spomine na
Benesko Slovenijo. Seveda smo ga vsi poslusali, ko je znal tako lepo ¢itati, zlasti
$e zato, ker je bilo njegovo delo. [...] No, zatem sta Se z mamo v kuhinji kot vedno
molila rozni venec in ob pol desetih zvecer sta §la spat. Drugace je papa zvecer
dolgo delal, do dvanajstih ali pa $e dalj. [...] Komaj sem dobro bila v postelji, pa
prileti mama: me poklice, da je papanu hudo. Letela sem v sobo in Jelica je ribala
papana s kisom, papa je pa samo dvakrat zavzdihnil in od$el od nas ob 0.30 11.
decembra k ljube¢emu Bogu. Kako smo bili vsi obupani in zalostni, ne morem
pisati. Zdravnik, ki je takoj prisel, je le ugotovil kap. Preve¢ trpljenja je bilo za
ljubega papana, moralo mu je pociti srce, ki ni nikomur krivice napravilo, ki je
delilo samo dobroto in ljubezen. [...] Pogreb je bil zelo lep, kljub dezju, ki je ves
dan lil. Bili so tudi taki, ki so se ga prej izogibali, na primer Bevk. Pokopal ga je
pisatelj FinZgar in $e $tirje gospodi. Na grobu mu je prav lepo govoril profesor
France Vodnik. - Tako smo izgubili nadega najdrazjega, ljubega papana in vsi
smo brezmejno Zalostni.”

Metamorfoze, ki jih je za seboj pustil Lovrencic, so ostale v rokopisu. V

slovens¢ini je Cetrt stoletja kasneje izSel izbor te Ovidijeve monumentalne
mojstrovine, vendar Sele v zadnjem casu koncno nastaja njen integralni
prevod,*® ve¢ kot Sest desetletij po tem, ko ga je neka »neosebac, kot bi temu

43
44

45
46

SI-AS 1931-11-026 I1-050275, »O Solarju: prof. France Koblare, 9. januarja 1953.

Ve¢ o kontekstu Solarjevega procesa Katarina Grabnar, »Jakob Solar: jezik, literatura, politika
in cenzura« (diplomsko delo na FF UL, 2013).

Lovrenci¢, Ves Vas ljubeci ocka, 197-99.

Izbor je za zbirko Kondor prevedel Kajetan Gantar, Publij Ovidij Naso: Metamorfoze (Ljubljana:
Mladinska knjiga, 1977); integralno besedilo prevaja Barbara Sega Ceh, Publij Ovidij Nazon:
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rekel George Orwell, Ze skoraj dokoncala.”” Edvard Kocbek je prevajal¢evo
smrt zabelezil v svojem dnevniku, kamor si je na bozi¢ 1952 zapisal: »Dora
[Vodnik] je pretresljivo pripovedovala o Jozetu Lovrenci¢u, kako je nenadoma
umrl za angino pectoris. Ni ga unicilo niti tesno Zivljenje niti tragi¢na ljubezen
do sina [...] niti tezko Zivljenje njegovih héera, pac pa razgovor s Koblarjem,
ki mu baje ni mogel ni¢ pozitivnega obljubiti glede prevoda Ovidijevih pesmi,
ki jih je z veliko ljubeznijo ponudil Slovenski matici. To ga je tako potrlo, da je
¢ez dva dni umrl. Stra§no mi je Zal, da nisem $el na pogreb, ¢eprav je Zalostno
dezevalo [...]«*
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Uredniska opomba. - Kontekst zivljenjske zgodbe dr. Joze Lovrencéica ter
napotke na nadaljnjo literaturo je mogoce najti v ¢lanku »Latin$¢ina in gr$¢ina
na poti v katakombe: Josip Osana, dr. Joza Lovrenci¢, Marko Bajuk, Ivan
Dolenec in dr. Josip Ilc«, Solska kronika 25, §t. 1/2 (2016): 11-80, dostopnem
tudi na spletu v Digitalni knjiznici Slovenije (dlib.si), v katerem je bilo zgornje
besedilo objavljeno prvi¢. Glede njegovega prevoda naj zadostuje osnovna
uredniska opomba. Ohranjeni tipkopis z Lovrenéi¢evim prevodom vseh 15
knjig Ovidijevih Metamorfoz Se ni $el skozi kriti¢cno branje in je v nekem smislu
surov, saj niti Lovrendi¢ sam, ki se je prevajanja heksametrov v njem lotil prvi¢,
pred svojo nenadno smrtjo decembra 1952 ni imel ¢asa, da bi ga znova prebral
in pregledal; kaj Sele, da bi ga prebral kdo od njegovih strokovnih kolegov,
kot je pri tak$nih prevodih praksa, ali da bi ga pregledal skrben urednik, ki bi
lahko priporo¢il kaksno spremembo v pristopu. S prevajal¢evim vnukom dr.
Andrejem Vovkom, ki mi je dokument izroéil, sva se zato odlo¢ila, da prevod
pred objavo nekoliko pregledam ter z urednisko krpo otrkam prah, ki se je na
njegovem jeziku nabral v minulih desetletjih. Dela ni bilo veliko in ga je po svoje
omogocila prav Lovrenciceva filoloska natan¢nost. Kar presenecen sem bil nad
tem, kako hitro se je iz nekaterih zacetniskih nespretnosti, kot so denimo na
trenutke okoren besedni red, poudarjanje enklitik, ob¢asna masila, ponekod
tudi spregledana stopica ali celo verz, izvilo objavljivo besedilo. Za tokratni
poskusni natis sem izbral zadnje tri knjige, ki jih v slovens¢ini e nimamo, in
jih zaradi celovitej$e bralske izkusnje opremil z mednaslovi in z lesorezi, ki jih
je po zgledu ilustracij Bernarda Salomona (1506-1561) izdelal Virgilij Solis
(1514-1562), objavljenimi denimo v Pub. Ovidii Nasonis Metamorphoseon
libri XV, in singulas quasque fabulas argumenta, ex postrema lacobi Micylli
recognitione (Francofurti ad Moenum: apud Iohannem Feyrabend, 1587).
Lovrencicevo besedilo je v okviru svoje magistrske naloge na Oddelku za
klasi¢no filologijo FF UL digitalizirala Anja Bozi¢. Prevod prihaja na svetlo s
precej$njo zamudo, vendar takoreko¢ ob jubileju, letos minevata dve tisocletji
od leta 17/18, letnice, ki jo priro¢niki velikokrat navajajo za datum Ovidijeve
smrti v izgnanstvu, za katero sicer nimamo to¢nega podatka.



