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MITJA ZAGAR

POSITION AND PROTECTION OF ETHNIC MINORITIES IN THE CONSTI-
TUTION OF THE REPUBLIC OF SLOVENIA
(basic Information)

I. Introduction

The Republic of Slovenia is a small new state in Central Europe, independ-
ence and sovereignty of which were officially internationally recognized in
January 1992;" it is also an UN member-state.?> Slovenia lies in the North-West
of the territory of the former Yugoslavia, and borders on Italy, Austria, Hungary,
and Croatia.’

Looking from the ethnic perspective, the population of the Republic of Slove-
nia is a rather homogenous one in comparison with some other states. At the
same time, it should be stressed that also the population of Slovenia is ethni-
cally plural to a certain extent as it is the case with all other existing states in the
present world; surely, the existing ethnic and cultural plurality of the population
and ethnic policy of the country in different historical periods have conditioned
its specific development.

Beside Slovenes who constitute almost 90% of the population, the following
ethnic minorities are living autochthonously in the territory of Slovenia: Hungar-
ian, Italian and Roma (Gypsies) communities, and altogether some hundreds of
autochthonous Croats, Serbs, Germans (Austrians) and Jews. The rest of the
population are immigrants from all over the former Yugoslavia who came to
Slovenia mostly as economic immigrants in the post World War Il period. Slove-
nia was traditionally the most developed part of the former Yugoslavia to which
people from the less developed parts of the country immigrated. On the other
hand, many Slovenes emigrated from the country - most of them for economic
reasons. In the post World War |l period the inflow of population was larger than
outflow, and Slovenia was an immigrant society within the former Yugoslavia;
this processes have influenced some specific changes in the traditional ethnic
structure of Slovenia. After Slovenia became an independent state, most of

1. Some states recognized the independence of Slovenia already in 1991 (e.g. Baltic states, Croatia,
Vatican), but the major turning-point was the collective recognition of the independence of Slovenia
and Croatia by the European Community in January 1992, which some 100 states followed suit.

2. After her official recognition by the USA in April 1992, Slovenia became an UN member-state
together with Bosnia and Hercegovina and Croatia in late Spring 1992.

3. Its international borders with Italy, Austria and Hungary are undisputed and well defined, but there
may be certain problems in finally defining the border with Croatia. Slovenia - although having a
certain part of something more than 40 km of the Adriatic coast and also the international port of
Koper/ Capodistria - is in practice a land-locked country because she doesn't have direct access to
the international waters; there would have been no difficulties, had it not been for certain problems
in relations with the Republic of Croatia. Namely, because of some unrealistic and thoughtless
proposals of both sides the negotiations to solve existing transportation and fishing problems that
should have been bare formality became rather complicated and any kind of a reasonable solution
was made more difficult to achieve.

4. Comparing Slovenia to all other new states in the territory of the former Yugoslavia, her population
is surely the most ethnically homogenous one.
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immigrants who permanently lived there applied for a Slovene citizenship, and
large majority of them who had permanent residence in Slovenia in December
1990 were granted it.

Table 1:
Ethnic communities in Slovenia and ethnic structure of the population in 1991°

The Republic of Slovenia (area: 20,256 sq km)

Total population in 1991 1,962,606 100.0 %
Slovenes 1,718318 - 87.6%
Hungarians 8,499 0.4 %
ltalians 3,063 0.2%
Roma (Gypsies) 2,282 0.1 %
“Yugoslavs™ 12,237 0.6 %
Immigrant communities’ cca. 190,000  cca. 10.0 %

In addition to the already mentioned changes in the ethnic structure of the
population of Slovenia in the period after World War Il, the recent development
has contributed to some new and additional changes. Namely - in the Fall of
1982, there are between 70,000 and 100,000 refuges from Bosnia-Hercegovina
and Croatia in the Republic of Slovenia because of the war in the territory of the

5. Data from: Svein MONNESLAND, For Jugoslavia og etter: Nye stater - gamle nasjoner (1992);
Sypress Forlag, Oslo 1892; Bulletin of the Stasistical Cffice of the SFRY, Belgrade 1991.

6. Though non such nation or distinct ethnic group - with common language, culture, history, territo-
ry, religion, etc. - actually existed in the former Yugoslavia historically, there were 1,219,045 people
or 5.4% of the total population of the former Yugoslavia in 1981, and 700,400 people or 3% of the
total population of the former Yugoslavia in 1991 who declared themselves "Yugoslavs® (Yugoslavs
by nationality). The introduction of this category was probably influenced partly by the communist
ideology according to which the impertance of nations and ethnicity in the today's sense should
have been diminishing; atthe same time, this category offered a possibility of collective identifica-
tion especially to some children from ethnically mixed marriages who could not have identified
themselves with any other individual ethnic group inthe former Yugoslavia; they identified them-
selves with the multi-ethnic Yugoslav community. This category was introduced in the census in
1961 when 1.7% of the total population declared themselves Yugoslavs; with the rise of nationalism
at the end of 1960s and the beginning of 1970s their number and share decreased in 1971 to 1.3%;
in 1970s and the first half of 1980s their number and share have been growing, and at the end of
1980s and the beginning of 1990s their number and share decreased again. Although the former
Yugoslavia no longer exists, certain number of people in all parts of its territory still declare them-
selves Yugoslavs; taking into consideration the present development it can be expected that their
number and share in the population of new states will further decrease.

7. In 1991 the ethnic structure of the immigrant population that represents almost 11 % of the popula-
tion in Slovenia was as follows:

Croats 53688 27%
Serbs 47,097 24%
Muslims : 26,725 14%
Macedonians 4412 02%
Montenegrins 4233 02%
Albanians 3558 02%

In this context it should be mentioned, that also the small number of Croats and Serbs who
autochthonously live in Slovenia are included in the presented data.
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former Yugoslavia.® It is very likely that at least some of them will decide to stay
in Slovenia - regardless of what the development and outcome of this tragic war
will be. Regarding the ethnic structure of the population of Slovenia, this will
further increase the numerical size and share of the ethnically diverse and plural
immigrant communities in the society.®
Lt

This paper presents some aspects of the constitutional regulation of ethnic
relations and some elements of ethnic policy in the Republic of Slovenia. In this
context, some theoretical and political questions and background of the consti-
tutional regulation of ethnic relations are presented in the second section. In
the third section, special attention is paid to the concept of constitutional pro-
tection of autochthonous ethnic minorities and to the presentation of constitu-
tional provisions. In the fourth section, some aspects of the position of immi-
grant communities are presented and commented. And the conclusion brings
some comments on the possible future development.

Il. The constitution of the Republic of Slovenia: regulation of ethnic rela-
tions and protection of ethnic minorities

The Constitution of the Republic of Slovenia was adopted by its parliament in
December 1991 - after the independence of the republic had already been
achieved in the practice, and just before the already announced official recogni-
tion by the EC and its member states took place.® This constitution enacts the
constitutional basis of the new democratic Slovene state with a multi-party par-
liamentary system; its second part - the charter of human rights and fundamen-
tal freedoms shall provide the main normative basis for democracy and demo-
cratic nature of the political system. It is in this context, that also special rights of
ethnic minorities are regulated constitutionally.

The establishing of the independent Slovene state in the process of disman-
tling of the former Yugoslavia should be understood as the realization of the
right to self-determination elaborated and guaranteed by the Public Internation-

8. The seriousness of the problem of refugees in Slovenia may be more present it we compare the
number of refugees with the total population of Slovenia: in the Fall 1992 refugees in Slovenia repre-
sent the share of some 5 % of the total population.

9. To present some trends and changes in the ethnic structure of the population of Slovenia espe-
cially in the late 1980s and early 1990s, the following data may be interesting. In 1981 the total
population of Slovenia was 1.891.864. Out of this number, there were 1.712.455 or 90,52 % of Slo-
venes, 9.496 or 0,50 % of Hungarians (mostly in Prekmurje), 2.187 or 0,12 % of Italians (mostly in
Primorska in Istria peninsula), and 1.435 or 0,08 % of Romanies. Some 7 % of the population were
members of the other 'Yugoslav nations and nationalities™ - who mostly came to Slovenia as immi-
grant workers; among them there were: Croats (some more than 55 thousands), Serbs (some more
42 thousands), Muslims (some 13 thousands), Montenegrins (some more than three thousands),
Albanians (some two thousands); etc. 26.263 inhabitants declared themselves as "Yugoslavs by
nationality” in 1981, which was some 1,4 % of the total population in Slovenia. (Data from: Statistiéni
godisnjak Jugoslavije - 1988 (The Statistical Yearbook of Yugoslavia - 1988), Year XXXV, Savezni
Zavod za statistiku, Beograd 1988.) The situation in 1991 is presented in the Table 1 which shows
data in the time of census in the early Spring of 1991. With the inflow of refugees it may be expected
that the number and share of Croats and especially Muslims (Bosnians) will increase considerably.
10. See: The Constitution of the Republic of Slovenia - Ustava Republike Slovenije, Uradni list
Republike Slovenije - Official Gazette of the Republic of Slovenia, No. 33/1991. The official English
translation of the constitution was published in the Fall 1992: Constitution of the Republic of Slove-
nia, casopisni zavod Uradni list Republike Slovenije. Ljubljana 1992,
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al Law;'" also, the Preamble to the Constitution of the Republic of Slovenia
stresses that the independence of the republic is based "on the fundamental
and permanent right of the Slovenian people to self-determination.*'* Such a
decision was confirmed by the referendum that took place on December 23rd,
1990 when an overwhelming majority voted in favour of the independence of
Slovenia."”

Taking into consideration all the work on amending the Constitution of the
(Socialist) Republic of Slovenia (from 1974) in the late 1980s and early 1990s
that actually created constitutional basis for the first post World War Il multi-
party elections in Slovenia in the Spring of 1990, and for the reform of the politi-
cal system, the whole process of preparing and drafting of the new Slovene
constitution was going on for more than two years, Many different issues and
questions were discussed in this process, and special attention was paid also
to the constitutional regulation of protection of ethnic minorities. Although
Slovenia is ethnically relatively homogenous, the fact that ethnic plurality exists
there has always been recognized in constitutional discussions; several differ-
ent proposals and opinions have been discussed in this context, and the
adopted solution was formed as a compromise acceptable to all participating
parties. A very important role in drafting and formulating of constitutional provi-
sions was played by the representatives of ethnic minorities in the republic
parliament and its Constitutional Commission.

I1.1. Ethnic communities

In Slovene politics and in the Constitutional Commission of the parliament,
following the practice of most of the states in the world and the usually existing
division, the distinction was made between autochthonous ethnic communities
who live traditionally in a centain territory and immigrants (immigrant communi-
ties) who came to this territory relatively recently. Based on such a concept, it
was decided that the special constitutional collective protection was to be
guaranteed only to autochthonous ethnic minorities in Slovenia.

To avoid the possible misunderstanding, the definition of traditional ethnic
minorities should be explained; such a definition was obviously accepted and

11. There are many controversies connected with the concept and realization of this right and its
relations to some other basic rights provided by the International Public Law (e.g. territorial integrity
and sovereignty of states). In this context it should be stressed that the right of “Yugoslav nations' to
self-determination was mentioned also in the Basic Principles of the Constitution of the Socialist
Federative Republic of Yugoslavia from 1974, but it was not elaborated in the normative part of the
constitution. Although this right of *Yugoslav nations® had been guaranteed already by the Constitu-
tion of the Federal People's Republic of Yugoslavia from 1946 many thought that this right had been
consumed by the creation of the multi-national Yugoslav federation during and after World War Il
They argued that the proof of their position was that there were no procedural provisions in any of
the post World War Il Yugoslav constitutions that would have provided and regulated the procedure
of realizing this right of *Yugoslav nations®.

12. Quotation: The Preamble of the Constitution of the Republic of Slovenia (1991).

13. The right to participate in the referendum was given to everyone (to every Yugoslav citizen)
permanently living in the territory of the Republic of Slovenia who had a voting right. Taking into
account the participation of the people and the results of the referendum it may be stated that most
of the population of Slovenia regardless their ethnic origin and identity voted in favour of the sover-
eignty and independence of the Republic of Slovenia. At the time of the referendum it was thought
that the sovereignty and independence of Slovenia could have been realized within the Yugoslav
confederation or a kind of very loose Yugoslav union, which later on proved to be impossible.
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used also by the Constitutional Commission of the Slovene parliament. An
ethnic (national) minority can be defined as (1) a part of a certain nation that as
(2) a specific, distinct and formed ethnic community (group) (3) lives in a
common territory outside the borders of the nation state of its nation - usually
as (4) a consequence of specific historical (social, political, military, administra-
tive, etc.) development. Beside these four elements that formulate the basic
common definition of ethnic minorities - as it is usually used in different interna-
tional documents dealing with or regulating these questions - the fifth element is
often mentioned as an additional criterion in theory, but also in political and
legal practice. This element is: (5) autochthonous settlement of a certain ethnic
minority in a certain territory - in a certain multi-ethnic community.™

At the same time, the terminology used by the Constitution of the Republic of
Slovenia in the context of ethnic minorities needs to be explained. Instead of the
term "ethnic (national) minority" the term "ethnic community" is strictly used in
the text of the constitution. The decision to use this term was not accidental, but
had its theoretical and political background: the term "minority*, as it is usually
used in everyday life and political practice, has certain - mostly negative conno-
tation connected not only with the quantitative but also qualitative characteris-
tics of this phenomenon; to avoid the possible negative connotation of the use
of the term "minority" in the connection with ethnic minorities, the more political-
ly neutral term "ethnic community® was chosen as it was initiated also by the
representatives of ethnic minorities in Slovenia in the Constitutional Commis-
sion."” It is because of these reasons that the term "ethnic community* is used
in the Constitution of the Republic of Slovenia in articles that define special
rights of Italian, Hungarian and Roma - Gypsy ethnic communities.

I1.2. The positive concept of protection of ethnic minorities

There were many discussions concerning the concept of protection of ethnic
minorities in Slovenia. Different concepts were presented and advocated in the
process of drafting of the Constitution; they ranged from the opinion that every
kind of special protection of ethnic minorities is incompatible with the basic
principle of equality before law for all as the main principle of liberal

14. The problem may be to decide how long it is required for a certain ethnic community to live in a
certain territory before it may be considered an autochthonous ethnic community. The status of
autochthonous ethnic community in multi-ethnic communities that guarantee a certain special pro-
tection of ethnic minorities is a precondition for a certain ethnic community and its members to be
entitled to these rights. This is always also a political question, and should be observed from this
perspective. '

More see e.g.: Ernest PETRIC, Mednarodnopravno varstvo narodnih manjSin (The Protection of

Ethnic Minorities by the International Law), ZaloZba Obzorja, Maribor 1977, pp. 89-104; Mitja
ZAGAR, Sodobni federalizem - s posebnim poudarkom na asimetriéni federaciji v ve&nacionalnih
driavah (Modern Federalism: The Model of Asymmetrical Federation in Multi-National States), Dok-
torska disertacija (PhD dissertation), Pravna fakulteta, Ljubljana 1990, pp. 292-294.
15. In the former Yugoslavia the term "ethnic (national) minority" was also avoided because of its
possible negative connotation. Instead of the term "ethnic minority® the term *nationality” was used in
the Yugoslav constitutional and political practice. Although such a practice of the use of the term
*nationality” was not unknown in the world, it was often criticized due to the fact that the term "na-
tionality* may have different meanings. Namely, the term "nationality* might be used to determine
someone's ethnic origin or belonging, to determine certain specific ethnic group, but also to refer to
someone’s belonging to a certain state (citizenship).
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democracy,'® over proposals to implement an absolute reciprocity taking into
consideration the position and rights of Slovene minorities in the neighbouring
countries, to the proposals that all the possible special rights should be guaran-
teed constitutionally.'” At the end, the consensus was reached that the level of
the protection of ethnic minorities should not have decreased comparing to the
level of protection of ethnic minorities guaranteed by the constitution of the
(Socialist) Republic of Slovenia (from 1974, and amended later). This was also
in the accordance with the statements and assurances of some leading Slo-
vene politicians before the referendum on independence of Slovenia in Decem-
ber 1990. Concerning the role of the state in realizing special rights of ethnic
minorities and their members this meant that the, so called, "positive concept of
protection of ethnic minorities and their members" was accepted to a large
extent by the Constitution of the Republic of Slovenia (from 1991).

The whole "positive concept® was developed as a theoretical concept and is
based on the division of human rights in the law to rights of "positive® and to
*rights of negative status.” To explain this division in a very simple way one
could say that the rights of negative status entitle their subjects to the protec-
tion of the state in cases these rights are violated by someone else; on the other
hand, the rights of the positive status entitle their subjects to demand certain
action from the state to realize them.

Based on this division, the "positive concept of protection of ethnic minorities
and their members" means that the special obligation of the state exists to act in
order to assure the realization of special rights of ethnic minorities and their
members. This concept is based on two main characteristics:

16. Supporters of this view argued that any kind of discrimination of everyone, including the positive
discrimination, means the violation of the principle of equalily before law. They claimed, that any
kind of discrimination - being it"positive” or "negative" - establishes inequality of individuals; they
didn't accept arguments that minorities were objectively in less favourable position within the politi-
cal system simply because of the fact that they were minority and their influence on political deci-
sion-making process was limited by this fact. The argument, that in case that they did not have any
kind of special position guaranteed by the constitution and legal system they would try to find differ-
ent channels outside the formal system to influence the decision-making and that this would cause
further differentiation among minority groups concerning their material resources and influence, was
not accepted by them.

17. Special rights of minorities are advocated as important means that could assure equality in a
society by providing equal initial (starting) positions and similar opportunities for all or almost all
social groups and individuals; in the society of objectively existing inequality, such selective ap-
proach should assure - at least - a certain level of equality. Various socially deprived groups and
individuals are not usually in a position to realize their equal rights existing in a legal system if they
are not granted and guaranteed their special (additional) rights; that is why human right activists are
calling for special protection and rights of minorities and other socially deprived groups and their
members. They are stressing also the fact that the very existence of special rights of minorities in a
certain constitutional and legal system by itself could not provide and assure the realization of such
rights and the realization of the basic principle of equal rights for-everybody in the practice; to
assure the realization of special rights of minorities, there is an urgent need for the obligation of a
state to provide and guarantee realization of special rights of minorities (and other socially deprived
groups) and their members.
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(i) it establishes minorities as distinct communities'® and their members as
individuals as active and equal collective and individual subjects in a plural
society and its political system. In order to realize and assure the realization of
special rights and an equal position of minorities and their members in society,
their representation and an active and decisive role in decision-making proc-
esses in the institutions of political system should be provided and guaranteed
by the constitution and the legal system of a certain state;

(ii) it requires a specific active role of a state in the field of protection of ethnic
minorities.'® Namely, special obligations of a state shall be provided by the
constitution and the legal system in order to assure realization of special rights
of minorities. This obligation of a state - its institutions and organs - to act in
order to realize special rights of minorities shall be established by its constitu-
tional and legal system alone; no special or additional claims or requests of
minorities are required. The very fact, that the state wouldn't have acted in such
a case, would establish a violation of the law by the state and its - moral and
legal - responsibility for (possible) consequences.

As it has been mentioned, this concept has mostly been developed as a
theoretical concept, and has as such been only fragmentally introduced, used
and developed in constitutional and legal systems and in the practice of very
few states.”® Some elements of this concept introduced in the Constitution of
the Republic of Slovenia (1991) will be presented later in the article.

I1.2.1. Dual nature of the rights of ethnic minorities

In this context something should also be said about the dual nature of spe-
cial rights of ethnic minorities and their members. In their complexity, these
rights are at the same time both -collective and individual rights. As collective
rights they belong to ethnic (national) minorities as distinct communities; as

18. When the term "distinctive® or "distinct community® is used, I'm referring to the existence of differ-
ent ethnic, linguistic, religious, cultural or other specific communities (groups, societies) in a certain
country; such communities could be distinguished on the basis of their ethnic, lingual, religious,
cultural or other characteristics that are differentfrom the characteristics of other citizens and
communities in a country. The term "distinct community” is in this article used in a way as it is usually
used in Canada to describe ethnic and other diversities in the Canadian society; such diversities
(specific characteristics) used to define "distinct communities®, could be found in every bi- or multi-
ethnic, bi-or multi-lingual, bi- or multi-religious, bi- or multi-cultural society.

18. This goes far beyond the classical concept which doesn't require an obligatory active role by
(and of) the state; the classical concept assures possibilities for every individual member of ethnic
(national) minorities and for some organizations of minorities to sue everyone who violates any of
these rights. In some cases there might also be an obligation for the state to prevent violations of
special rights of minorities (and all other human rights) that is provided by the constitution and legal
system. Human rights including the rights of minorities are, in this context in these countries, under-
stood mostly if not exclusively as individual rights.

20. Some elements of this concept have been introduced in legal systems and in political practice in
Canada, the former Yugoslavia and Slovenia; some other states may sometimes use certain ele-
ments of a "positive concept® in their minority policy - mostly in the field of education of members of
minorities (in their own language in order to preserve and develop their distinctive culture). Such a
concept is advocated also by members and/or representatives of ethnic minorities, by some organi-
zations (associations) of ethnic minorities, and by some experts and scholars, but it is not accepted
broadly and well by states (and their institutions) and different politicians (especially members of
national political parties).
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individual rights they belong to every member of a certain ethnic minority.
Concerning their nature, some of the rights are realized mostly as collective
rights while others are realized mostly as individual rights.*'

The implementation of a "positive concept of protection of minorities" estab-
lishes an obligation of the state to act to assure the realization of these rights in
their complexity both as individual and collective rights. The nature and a way of
realizing of a certain right (in every specific case) would condition concrete
obligations of a state in order to realize such a right.

In this context it should be mentioned that that kind of division of rights is not
generally accepted. Some argue, that all human rights are in their nature only
individual rights. They don't agree with the argument that all collective rights do
have their individual dimension and application but as such by their nature they
are collective rights of a certain community.?

In the present Slovene Constitution dual nature of special rights of ethnic
communities is accepted. This can also be seen in the specific wording of
constitutional provisions. Though the Constitution introduces these rights as
special rights of *autochthonous ethnic communities" the provisions acknowl-
edge the dual nature of these rights and guarantee them to both - to ethnic
communities as collective subjects and to their members as individual subjects.
I1.3. Dimensions of ethnic policy

Ethnic policy of every state should be observed in the context of its specific
situation and its general policy. Usually there are many different factors that
influence the shaping of ethnic policy and its contents.

The ethnic minority policy may be considered a classical and central issue of
ethnic policy of ethnically plural societies. There are certain international stand-
ards that have been developed in this context and can be used as yard-sticks in
analyzing a concrete ethnic minority policy of every state. It should be stressed
that ethnic minority policy of contemporary states and also their legal regulation
of (special) rights and sacial position of ethnic minorities usually have two main
dimensions:

(i) internal dimension: Formation, nature and realization of the ethnic minority
policy and of ethnic minority legislation are very much influenced by specific
political interests of major *political players and factors*® within a certain socie-
ty. If the level of tolerance and democracy in a certain multi-ethnic society is
high, if social and political conditions are stable, and if relations and coopera-
tion between (among) ethnic groups are relatively intense and stable, then
possibilities to develop favourable policy and legislation for ethnic minorities are
much better than in unstable and intolerant societies. Especially, in a situation

of social and economic, but also palitical and moral crisis in multi-ethnic socie-

21. E.g.: The right to education in the language of minorities belongs simultanecusly to both-toa
certain ethnic minority as a distinctive community and to every individual member of such a minority.
By establishing of an appropriate educational system this right would be realized as a collective
right of a certain minority; by giving the possibility to attend a bi-lingual school or educational pro-
gram and/or a school or educational program in the language of a minority such a right would be
realized as an individual right of every member of a certain minority.

22, In our case, they would argue that members of minorities do have cerlain rights while minorities
as collective subject are not entitled to any special rights.

23. Such as political parties, pressure groups and lobbies - including lobbies of ethnic minorities,
influential associations and mass organizations, religious and cultural organizations, etc.



Fazprave in gradivo, Ljubljana 1962 it 26 27 13

ties which often produces and/or strengthens nationalism and nationalist poli-
cies, ethnic minorities are often used as scape-goats blamed for all problems
and presented as *national enemies."** In this context we should once again
stress the importance of ethnic tolerance and equality for the existence and
level of development of democracy in a certain multi-ethnic society, and we can
state that practice and policy of intolerance - including ethnic intolerance (so
characteristic for nationalist policy) - may endanger the very existence of
democracy by requesting, often artificial, unity, total obedience and subordina-
tion to certain idea, ideology or policy, and by destroying all different kinds of
social pluralism.

(ii) international (external) dimension: International impacts of ethnic minority
policy and legislation of a certain state should be observed especially from two
aspects and at two levels:

- on the one side, there is a bilateral impact of the ethnic minority policy and
legislation on relations and cooperation between states. Relations between two
states and the foreign policy of a certain nation state in such a bilateral relations
may well be influenced and even conditioned by the ethnic policy of the other
state; the position and rights of "her” (its) ethnic minority guaranteed by the
constitution and legal system and realized in the practice are namely influenced
by the nature and content of the existing ethnic minority policy of the other
state. Itis very likely, that bilateral relations between two states are better if the
rights and social position of (their) ethnic minorities are well regulated in respec-
tive states, and the ethnic minority policy of states is favourable and positive for
minorities, and vice versa,;

- on the other side, there is a general (or multilateral) international impact of
the ethnic minority policy and legislation on international relations of the state
and on its position within the international community. Both, ethnic minority
policy and legislation in this field were traditionally and mostly still are consid-
ered internal affairs of each state that should not effect its international relations
and position - with the exception of the already mentioned impact on bilateral
relations of two states. Some general international (especially legal) standards
of position and protection of ethnic minorities® in multi-ethnic states have been

24. The case of Jews, Romas (Gypsies) and some other ethnic groups in the time of the Nazi
Germany, and the tragic consequences of the nazi ethnic policy are often quoted in this context as
the most extreme example, but many other examples could be found in almost all historical periods
in different parts of the world. Usually, the consequences of such ethnic policies are tragic and
because of them problems grow even larger, but they are often used as nationalist policies can
(relatively easily and successfully) mobilize large masses of dissatisfied people - (mis)using their
national identity as one of the main existing collective identities to back certain political party or
stream.

25. Standards of special protection of ethnic, cultural, linguistic, racial and/or religious minorities that
have been developed by the international law are based on the conception of human rights and
fundamental freedoms, and shall guarantee and promote all the rights that assure these minorities
as collective subjects their specific existence, originality and development; all this shall assure indi-
vidual members of such minorities the equality in enjoying and exercising all personal, political,
economic, social and cultural rights. Such special rights that should assure the protection, equal
social status and development of ethnic minorities are e.g.: equal dignity and rights - "without dis-
tinction of any kind, such as race, colour, sex, language, religion, political and other opinion, natural
or social origin, property, birth or other status® (Universal Declaration of Human Rights, Article 1, Par.
1): the right to use the language of ethnic minority (also in official businesses with the state adminis
tration); the right to education in the language of the minority; right to cultural originality and to
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developed -especially in the post WW Il period, but also their implementation
has been mostly considered as a part of internal affairs of each state. Some
violations of these rights and mistreating of ethnic minorities have provoked
critical reactions and condemnation of certain international fora and some
states, and there has (relatively often) been some pressure by international
public and media - but very seldom some concrete diplomatic and political
actions of international community have been taken.” Bad public image of a
certain state may have influenced its international position and may have
caused certain problems in its political, economic, cultural, sports, etc. relations
and exchanges with other states - but these were more or less the only conse-
quences. Yet lately, the international praxis has changed to a certain extent: the
violations of ethnic (minorities’) rights are important issue on political agenda in
international relations, and in few cases the international community even - in
different ways - intervened because of them in certain states.?’

These basic characteristics of ethnic minority policy are valid also in the case
of Slovenia. In this context it should be mentioned, that the ethnic minority
policy of a certain state may be considered a very important factor of bilateral
relations and cooperation with neighbouring countries.

An important part of ethnic policy of a certain state is policy on immigrants
and immigrant communities. These questions are especially important in Slove-

development; etc. In certain specific cases, ethnic minorities may claim and should be acknowl-
edged also the right to self-determination (including the secession from the state(s) where they live)
when their rights and equal social position are violated and/or negated, when their very existence is
not recognized or is denied, when their culture, originality and the very existence are endangered
and their specific development prevented or made impossible by the state's policy and activities.
These standards are based on and provided by some basic international legal documents (such as
the UN Charter, the Universal Declaration of Human Rights, the International Covenant on Econom-
ic, Social and Cultural Rights, the International Covenant on Civil and Political Rights, some other
resolutions and covenants within UN), peace treaties and some other bilateral or multilateral interna-
tional treaties, documents of peace and other international conferences (e.g. CECS documents),
etc. (See e.g.: Ernest PETRIC, Mednarodnopravno varstvo narodnih manijsin (The Protection of
Ethnic Minorities by the International Law), ZaloZba Obzorja, Maribor 1977, pp. 77-140, 228-241;
Ernest PETRIC, Pravica do samoodloébe, mednarodni vidiki (The Right to Self-Determination: Inter-
national Aspects), ZaloZba Obzorja, Maribor 1984, pp. 91-96; Mitja ZAGAR, Sodobni federalizem - s
posebnim poudarkom na asimetriéni federaciji v veénacionalnih drzavah (Modern Federalism: The
Model of Asymmetrical Federation in Multi-National States), Doklorska disertacija (PhD dissertation),
Pravna fakulteta, Ljubljana 1990, pp. 292-294, 319-321.)
26. Such an exception were (by UN adopted) sanctions against the South African Republic because
of its ethnic policy and system of apartheid. These sanctions were aimed at pressing on the South-
african regime to abolish the apartheid and present development shows that they may have had
certain effect. At the same time it has to be stressed that these sanctions have - all the time - been
violated both by states and companies because of their (especially economic) interests.
27. The most evident example of such actions of the international community were sanctions against
Iraq because of its treating of Kurdish minority - that led to an international (humanitarian) interven-
tion in the north of the state (in the territory where Kurds live) and to the establishment of internation-
ally controlled (so called) "no fly zone* that should prevent use of the Iragi air forces against Kurds.
In september similar "no fly zone" was implemented in the south of Iraq in order to protect Shi-ite
minority from the air attacks by Baghdad government which accused them of being pro-lran and of
undermining Iraq state.
The issue of the protection of ethnic minorities was stressed by the international community also
in the case of the Yugoslav crisis, when the satisfactory level of guarantees and of protection of
ethnic minorities was put up (by the EC on the basis of the report of the international expert consulta-
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nia in the context of the Yugoslav crisis, immigrant policy, and the question of
constitutional and legal regulation of position and possible special rights of
immigrant communities play (and will play) important role in bilateral relations
and cooperation among the new states in the territory of the former Yugoslavia.

The international standards of protection of immigrants and immigrant
communities are relatively few and low; this is reflected also in the position of
immigrants and immigrant communities in immigration societies. The situation
of immigrants in new states in the territory of the former Yugoslavia is specific
due to the fact that they were all Yugoslav citizens, but with the establishment of
new states they suddenly became foreigners and immigrants. Such a situation
in the time of dismantling of multi-ethnic states has not been unknown in the
past - e.g. dismantling of Austro-Hungarian state; basically, in all these cases
similar solutions have been used as are applied by the new states in the territo-
ry of the former Yugoslavia.

At the same time it should be stressed, that the policy on immigrants and
immigrant communities in Slovenia will play an important role in the bilateral
relations among the new states in the territory of the former Yugoslavia. On the
other hand, the internal dimensions of the policy on immigrants and immigrant
communities are important in the context of the future democratic development
of Slovenia.

lll. Constitutional protection of ethnic communities®™

In the context of studying the position and special rights of ethnic minorities
in this article, it is especially important that the special rights of Italian and
Hungarian national communities (minorities) are provided and regulated by the
Constitution of Slovenia (1991) in the Article 64; their realization shall be morally
and materially supported by the state, which should also assure their participa-
tion in the political system at all levels of the political system - at the local level
(LG) and at the level of the republic in National Assembly. The constitution
further provides that:

"Statutes, regulations and other legislative enactments which exclusively
affect the exercise of specific rights enjoyed by the Italian or Hungarian ethnic
communities under this Constitution, or affecting the status of these communi-
ties, may not be enacted without the consent of the representatives of the
ethnic community or communities affected.”

*...The rights of both ethnic communities and of their members shall be
guaranteed without regard for the numerical strength of either community.**®

" ...tive commission led by Badinter) as one of the main (pre)conditions to recognize the inde-
pendence of newly established states - former Yugoslav republics.
28. For a more precise elaboration of special rights of minorities, see the selected articles of the
Constitution of the Republic of Slovenia in an appendix to this journal.
29, Special rights of both the ethnic communities - autochthonous ethnic minorities living in the terri-
tory of the Republic of Slovenia (ltalians in the South-West close to Italian border in the Primorska
region; Hungarians in the North-East close to Hungarian border in the Prekmurje region) - are regu-
lated by the Article 64 "Special Rights of the Autochthonous Halian and Hungarian Ethnic Communi
ties in Slovenia® of the Constitution of Slovenia (1992), Quoted in the text is the Paragraph 5and a
part of the Paragraph 4 of this Article.

It is important to mention, that the term "ethnic communities® was chosen instead of the term

*ethnic minorities® on the initiative of the members of both mentioned ethnic communities in order to
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The constitution guarantees that these two ethnic communities shall always
be represented directly by one deputy each in the National Assembly - which is
a House (Chamber) of Representatives in the republic parliament.®

It is an important development, that the status and special rights of the
Roma-Gypsy ethnic communities in Slovenia are constitutionally guaranteed
and shall be determined by a special statute.® In this context it is important to
stress, that Roma ethnic communities are considered one of the autochthonous
ethnic communities in Slovenia (though they do not have the mother state with
which they could exercise special connections); their status and rights are
defined in a specific way because of the facts that Roma ethnic communities
live all over the territory of the Republic of Slovenia, that they haven't developed
common autonomous ethnic organizations or bodies, and that their common
identity and consciousness are currently being built. The statute shall establish
- with a direct participation of representatives of Roma communities in Slovenia

...avoid negative connotations that the term *minority® might have had in the political context and
in understanding of their position.
30. See e.g.: Paragraph 3 of the Article 80 of the Constitution of the Republic of Slovenia (1991). A
special law (statute, act of the parliament) should regulate the elections of deputies of the republic
parliament and also of the representatives of both ethnic communities in it; such a law shall be
adopted by a two-thirds majority of all deputies - and according to the already mentioned general
provision (Paragraph 5 of the Article 65) representatives of both ethnic communities shall have a
decisive say in defining the electoral procedure for the representatives of these communities.

In this context, it should be mentioned that different options were discussed during the process of

preparing and adopting of this constitution concerning the representation of both ethnic communi-
ties in the republic parliament. There was also the proposal that each of two ethnic communities
should have been entitled to elect two or even more deputies (members of parliament) to the house
of representatives of the parliament which would have made it possible that the plural structure of
both communities (including political pluralism among members of both communities) would have
been reflected in the parliament; when it was decided that the number of members of parliament
would be reduced from the initially propesed number (to almost one-third of it), it was agreed that
also the number of guaranteed direct representatives of both communities would be reduced -
taking into consideration also the share of both communities in the total population.

The representation of both ethnic communities in the repﬁblic parliament is constitutionally
guaranteed regardless of the number of members of these communities and/or their share in the
total population of Slovenia. Besides, the possibility exists - and it will very likely be realized - that
some additional deputies who are members of both ethnic communities will be elected to the par-
liament. Namely, the proclaimed ethnic policy of some political parties may be the reason, that some
members of both ethnic communities will run on lists of different political parties as their candidates;
these candidates - if elected as deputies - will not have the status of special representatives of ethnic
minorities in the parliament, but it is very likely that they are going to present and promote also cer-
tain specific interests of their ethnic communities - and the chance to realize their proposals and to
assure the needed majority to adopt certain decisions will be even better if they are supported by
different political parties.

31. See: Article 65 "The Status and Special Rights of Gypsy Communities in Slovenia® of the Consti-
tution of the Republic of Slovenia (1991).

The Roma - Gypsy communities live autochthonously in the territory of Slovenia, and its members
are living in different parts of Slovenia (most of them in the Prekmurje and in the Dolenjska region).
Some of them still live traditionally as travelers and traveling craftsmen (especially in the DoleniSk_a
region and some families also in other parts of the republic), and some of them have changed their
style of living and live in the permanent settlements. Their economic and social situation is often very
difficult, and there are many social problems (unemployment, breaking of the law, etc.). Often, there
are some.problems especially with the travelling families and their integration in a certain local
community, where Romas - Gypsies are (because of their way of living) seen as unwanted invaders
who disturb the normal life of the local community.
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- such a protection of Roma minorities that would correspond to their actual
situation, interests, needs and wishes.*

IV. Immigrant communities in Slovenia

A potential weakness of the new Slovene constitutional system in the field of
inter-ethnic relations might lie in the fact that the Constitution anticipates status
and special rights only for autochthonous national minorities, while it does not
specifically deal with the status and special collective rights of members of other
"Yugoslav nations® living in Slovenia - the majority of whom became Slovene
citizens.*

As Slovene citizens or foreign immigrants in Slovenia the members of immi-
grant communities have all individual rights; those immigrants who got the
Slovene citizenship are also guaranteed all those rights that belong specifically
and exclusively to Slovene citizens. This means, that general constitutional
provisions listed in the anex of this text apply to them: they may establish their
ethnic organizations and associations, use their language and script, express

32. To elaborate the reasons that led to the decision that special status and special rights of the
Roma - Gypsy community in Slovenia are regulated in a specific way (in a different way than that of
Italian and Hungarian ethnic communities) in more detail, the following reasons shall be mentioned:
the Roma community in Slovenia is relatively small (few hundreds) and very dispersed in the territo-
ry (which is a very different situation compared to that of other two autochthonous ethnic communi-
ties); there is a little sense of common identity among the members of the community and not much
has been done to develop and promote their specific culture; the level of the education among the
members of this ethnic community is low, and yet in the last twenty years there have been some
attempts to include their language and culture in the educational programs in primary schools in the
local communities where they live (many problems concerning the education of Roma children were
connected with the fact that they didn't speak Slovene language, and that they were not traditionally
socialized in a way that would be compatible with the one in schools); there are hardly any forms of
cultural, social and political integration of this community, and also some of the existing (mostly
cultural) associations find it difficult to cooperate; etc. All these were the reasons, that it was decided
that a special statute shall regulate their status and special rights. This should be done in a way
which will enable them to realize these rights - and will be agreed by the community itself, as itis
very obvious that their specific situation will have to be respected when the legislation on their status
and special rights is going to be prepared and passed.

33. Members of the other former *Yugoslav nations” in Slovenia represent some 10 % of the popula-
tion. Most of them came to Slovenia as economic migrants from other parts of the former Yugoslavia
- mostly in the post WW Il period. Some of them were to stay temporarily to economically support
their families (their families were still living in the republic of their origin); but most of them settled in
Slovenia, where they created their families. Also, some of them who decided to stay permanently
came to Slovenia with their families - or brought them later on. A large part of those who came to
Slovenia to stay there permanently, applied for the Slovene citizenship after Slovenia became the
independent state - and most of them were given it on the basis of the Slovene legislation on citizen-
ship.

Namely, the Article 40 of the Law on the Citizenship of the Republic of Slovenia (Uradni list RS -
Official Gazette of the Republic of Slovenia, No. 1/1991) provided for every citizen of the former
Yugoslavia who had a permanent residence and actually lived in the territory of the Republic of
Slovenia on 23 December 1990 (the day of the Plebiscite on the Independence and Sovereignty .of
Slovenia) and who applied for the Slovene citizenship within six months after the adoption of this law
(25 June 1991) a special procedure to be granted the citizenship. Their applications could have
been refused if they participated actively in the aggression against Slovenia (as members of the
Yugoslav federal army in the - so called - "Ten Days War"). After the period of six months decided by
the law, everyone can apply for the Slovene citizenship on the basis of general
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and develop their specific ethnic culture; they may freely express their ethnic
identity, and this should not be any factor of their discrimination - at the same
time they should not be forced to express their ethnic affiliation.

Though their collective rights as distinct ethnic immigrant communities are
not established and guaranteed constitutionally, in the practice there are some
primary schools that operate in the language of immigrants in the larger centres
where there is a large concentration of immigrants. Also some other services
and rights for immigrants and distinct immigrant communities could be provid-
ed by the concrete ethnic policy (possibly based on social consensus) although
they are not provided constitutionally.

It is very likely that certain problems may be expected in the ethnic policy on
immigrants in Slovenia. Namely, those immigrants who became Slovene citi-
zens will claim very likely collective ethnic rights for distinct immigrant communi-
ties similar to those of autochthonous ethnic minorities; the main problems in
this context will be that members of certain immigrant communities live in differ-
ent parts of the territory of Slovenia,* that there are many diverse immigrant
communities living in Slovenia, that it will be rather difficult to establish appro-
priate autonomous ethnic organization of specific ethnic communities. At the
same time it may be expected - also taking into consideration trends and devel-
opments in the other parts of Europe - that there will be certain reservations by
the autochthonous communities; an important limitation in this context will be
also economic crisis and all its impacts. In the case, that immigrant commu-

...conditions: 18 years of age; 10 years of living in Slovenia and of these at least last 5 years
permanently; an applicant should have a permanent residence and sources of support (employ-
ment) in Slovenia; he or she should not be sentenced to a one year or more imprisonment for a
major crime in the country of his/her origin; he/she should be able to communicate in the Slovene
language; a dual citizenship should be avoided; the residency permit for foreigners should not have
been refused to the applicant previously; granted citizenship to the applicant shall not represent any
danger for public order, security and defence of the Republic of Slovenia. (Article 10 of the above
mentioned law.)

All constitutionally defined individual rights are guaranteed to every citizen and most of them are
guaranteed also to foreigners living in the territory of Sloveniain accordance with the constitution
and the law. So, members of other former *Yugoslav nations® who are Slovene citizens and who live
in different parts of the territory of the republic enjoy all individual rights - including the right to cul-
tural associations in order to prevent and develop their ethnic culture. Special status and special
(individual and collective) rights are guaranteed only to autochthonous (ltalian, Hungarian and
Gypsy - Roma) ethnic communities by the constitution - and the obligation of the state to assure and
realize their status and these rights is also constitutionally established; but the constitution doesn't
guarantee any special individual or collective rights to members of other ethnic communities who
didn't live autochthonously in the territory of Slovenia - and no special obligation of the state is
established in this context.

On the other hand, those members of the former *Yugoslav nations® who live in Slovenia perma-

nently but are not Slovene citizens (because they didn’t apply for the citizenship or because they
were not granted it) are in their legal status foreigners, and enjoy allthe rights that the constitution
and legislation provide for foreigners - including the right to cultural association as one of their indi-
vidual rights.
34, Their concentration is relatively big in certain bigger traditional industrial centres: immigrants in
some of these centres (e.g. Ljubljana, Maribor, Velenje, Jesenice, Koper, etc.) represent substantial
share of local population, but mostly immigrants are not ethnically homogenous and are originating
from different parts of the former Yugoslavia and are of different ethnic origin.
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nities will push hard for their special status, a rise of Slovene nationalism and
escalation of ethnic tensions in Slovenia could also be expected.

IV.1. Refugees

The fact that there are several thousands of refugees in Slovenia will influ-
ence the future development in many ways. Certain number of the refugees
who will stay in Slovenia permanently will contribute to the change of the ethnic
structure of the population of Slovenia. In this context, it is not so important
whether they are going to be given Slovene citizenship (if they apply for it) or
not; the main question is how the ethnic policy of Slovenia will handle the specif-
ic situation and problems. Namely, the questions of the education in the lan-
guage of refugees, questions of their ethnic identity, the possibilities for their
cultural life and development, possibilities of integration into the Slovene society
for those who will decide to stay, etc. are only some additional questions and
problems to be handled by the ethnic policy of Slovenia in the near future.

At the same time it shall be stressed, that the very presence of refugees in
Slovenia combined with worsening economic and social situation in Slovenia
may contribute to some problems in inter-ethnic relations in Slovenia; such
conditions may easily cause the rise of nationalism in Slovenia and the shaping
and escalation of ethnic conflicts.

V. Conclusion: some final remarks

But for some minor excesses, there have been no ethnic conflicts reported
from Slovenia. Slovenia’s ethnic policy is considered open, and rather tolerant.
Certain cases of ethnic tensions, and presence of nationalism and certain
elements of nationalist policies do exist on the other hand, and to a certain
extent they do influence ethnic policy.

The constitutional protection and regulation of special rights of autochtho-
nous ethnic communities (minorities) may be considered good, and the stand-
ards provided are much higher than international. The main question in the
future is, how these provisions are going to be realized in practice; certain
problems may surely be expected in this context.

It may be expected in the future that at least some large distinct ethnic immi-
grant communities in Slovenia will demand the same status and collective rights
as they are guaranteed to indigenous (autochthonous) ethnic minorities. But
such a development isn't very likely in the near future.

The fact that Slovenia is a multi-ethnic and multi-cultural community, and that
an important part of this plurality is contributed by various immigrant communi-
ties is yet to be accepted fully by the Slovene ethnic policy. In this context, the
development of ethnic policy and of some of its aspects may be considered a
gradual long-term process. This process will be influenced by the general situa-
tion in Slovenia, and especially by its economic and social development. It will
at least to a certain extent depend on the future development in the territory of
the former Yugoslavia and on the process of managing and resolving of the
Yugoslav crisis. The future development of international protection of ethnic
minorities and immigrants, and of regulation and protection of immigrants and
(distinct) immigrant communities in the practice of other states and at the inter-
national level should also be considered important factors in this context.
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Povzetek

POLOZAJ IN VARSTVO ETNICNIH SKUPNOSTI V USTAVI REPUBLIKE SLO-
VENIJE

Prebivalstvo Slovenije je etnicno dokaj homogeno , saj vse avtohtone na-
rodne skupnosti predstavljajo manj kot 1% in imigrantske skupnosti kak3nih
10% od slabih 2 miljonov prebivalstva.

Ustava RS zagotavlja visoke standarde varstva avtohtonih manjsSin ter njihovo
politi&no participacijo: pravice manjsin -vkljuéno z neposrednim predstavijanjem
italijanske in madZarske narodne skupnosti v republiskem parlamentu- so
zagotovljene ne glede na njihovo §tevilo. Ustavno varstvo manj$in temelji ha
*pozitivnem konceptu zadtite manjdin”, ki terja aktivno vliogo in odgovornost
drzave za uresniitev posebnih pravic in poloZaja avtohtonih narodnih skup-
nosti-italijanov, Madzarov in Romov.

Imigrantskim skupnostim ustava ne zagotavlja takega kolektivhega varstva,
Seprav se zdi verjetno , da ga bodo posamezne skupnosti terjale. Imigranti kot
posamezniki uZivajo vse individualne pravice, vkljuéno s pravico do zdruZevanja
za uresnidevanje njihovih specifiénih interesov;sedanje politicne resitve pa
zagotavljajo tudi izobraZevanije v njinovem jeziku. )

Veliko Stevilo beguncev iz Bosne in Hercegovine ter iz Hrvaske, ki so trenutno
v Sloveniji zaradi krize na ozemlju bive Jugoslavije, bo verjetno dodatno vpliva-
lo na spreminjanje etnicne situacije v Sloveniji.
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PETER GSTETTNER
VLADIMIR WAKOUNIG

INTERCULTURAL LEARNING AS A TOOL FOR LIVING TOGETHER IN
A DEMOCRACY BASED ON RESPECT FOR HUMAN RIGHTS

1. Rebuilding Europe by learning from the past

The developments in Europe which only recently provided a reason for
general rejoicing and euphoria now give cause for alarm. The rebuilding of the
*Common European Home" has exposed remnants of old ruins which are clear-
ly not good foundations for democracy. The rebuilding process has also high-
lighted the new walls springing up where individuals and groups seek to trace
borders around their identities and anxiously safeguard them.

While these attempts at demarcating identities continue, new buzz-words
and phrases such as "Europe of the regions" or "European ethnic group rights*
are being floated into the general atmosphere of insecurity. This not only stirs
hopes for further possible development of the *Common European Home* but
also reveals the actual democratic deficits of Western European states and the
sore points of representative multiparty democracy. Our insecurity must make
the countries of Eastern and Southern Europe which we in the West like to
classify as being "on the road to democracy" well aware that all is not well with
the ways things are done in Western democratic states and that the latter are
hardly suitable for unquestioning duplication and emulation.

The *failure of the state" is the term now applied to cases where the state fre-
quently demonstrates its inability to come to grips with the causes of problems
of social inequality and to produce forward-looking economic and social struc-
tures. States show a decided "inability to act® when faced with developments
with ecologically catastrophic implications. We only have to look at the help-
lessness and inactivity of political and state security institutions in finding some
kind of effective countermeasures against ever more brutal criminal attacks on
foreigners and asylum-seekers, anti-semitism which is worringly on the increase
in both Western and Eastern Europe, growing racial harassment of Sinti,
Romanies and other *foreign® groups, to see that the capacity of states to
govern and direct in the areas of society and democratic politics is clearly
underdeveloped.

While some claim that this potential for racial violence is limited to a small and
radical minority and can be *explained* by national chauvinism or inborn in-
stinct, others take the view that it is a *scandal® for democratic society and draw
parallels with the pogroms of the so-called Kristallnacht of 1938. Those warning
that *militant chauvinism® is growing into an “international edpidemic on a global
scale* include Lev Kopelev who in February 1990 issued an urgent appeal to
Western democratic states to put Eastern European countries on the right track
to critical self-enlightment and international understanding: *Use the kngwled_gfe
and experience you have drawn from (German) history to help them find their
own way back to the truth and true human understanding. A precautionary anti-
nazi clarification is now needed, as a matter of life and death on both sides of
the fence.* (An abridged version of his letter is published in: KOENEN /
HIELSCHER 1991, p. 11-13)
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This comment is a strong indication that, if countries and regions areto
develop an open, multi-ethnic identity and a deep awareness of the meaning of
fundamental human rights, enlightened learning in democratic states must
always be based on objectives designed to combat racism and fascism. Kope-
lev's comments are also relevant to the context of our discussion, in that anti-
fascism, in the sense of *learning from one's own history", is part of a pro-
gramme of enlightment which is currently not placed very highly on the West's
syllabus. Even in our country, the history of human rights infringements is rather
more suppressed than taught. Descriptions of the systematic annihilation of
minorities and individuals in the Third Reich are neglected, the state-legitimised
racism of the fascist dictatorship is regarded rather as an "accident of history*
and the perpetrators and accomplices of the system of that time are now seen
as its *first victims*. Views which discredit the objectives of anti-fascist education
benefit right-wing extremists who go one step further, interpreting anti-fascism
as an attempt at re-education. For these people, who clearly wish to learn
nothing from the past, the fascist education system of the Third Reich is just as
much a model for today as the militant anti-communism and anti-bolshevism of

the day which the nazis used as a pretext for their bloodthirsty pillaging
throughout the European continent.

2. The need for decentralisation and democratisation

The collapse of the great Eastern power-blocks and mega-states has also
made the notion of the state as an over-powerful and untouchable body of
control and regulation popular in the West. This notion is also the reason for the
disillusionment with the state experienced by many citizens, who are above all
shut out by increasingly bureaucratic processes and growing central power in
party apparatus and political decision-making bodies and are now turning to
territories which are more local and more familiar to them. But alternatives t0
established control by central state bureaucracies are hardly likely to be found
in proclaiming one's differences, drawing up territories and adapting the afore-
mentioned state control to regional politics.

Demands for the functional and geographical decentralisation of state and
political institutions are doubtless justified; nevertheless, comparing decentrali-
sation and democratisation and equating *Europe of the regions® with "Europe
of human rights* would be disastrous since one does not guarantee the other.
Bureaucratic meddling and everyday indoctrination through decrees and laws
will not be stopped by decentralised *Europe of the regions* but will continue to
tie up free interactive space for the open promotion of understanding, exchange
and interrelationships in red tape. In education, in any case, adherence 10 the
constitutional line,whose decrees and paragraphs have, in our region, restricted
minority rights to a specific territory and firmly fixed ethno-political language
boundaries even in school education, is a clear indication of the unbroke_n
*lawyers’ monopoly* in the field of communication between human beings. ThiS
is just another obstacle in the struggle for conflict-solving understanding and
the concrete exercise of learning for human rights. .

The objective of introducing democratic processes which imply individu§|5
increased involvement in social developments and greater freedom to decide
on their own living conditions, must also seek to protect everyday life from
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further state meddling (particularly as far as areas of interethnic relations and
understanding are concerned) - even when prescriptions and decrees of this
nature have "only" local or regional significance. Freeing the areas in which
people can interact with one another from alienating regulations and threaten-
ing sanctions must be a priority task, even if the high priests of politics pretend
that such new laws are aimed at remedying some of the above-mentioned
democratic deficits or claim to be making amends for the state’s inability to act.

The current focal points of social and ethnic conflits in Europe show that it is
the very countries which flew the colours of decentralisation and local autonomy
whose reaction has been most typical of a national state and central power:
new state boundaries are being defined or old ones revised, national guards
and territorial armies are being armed, nationalistic historical myths are being
revived, the numbers killed by fascist genocide and ethnic destruction are
being totted up for either side, *property rights® are validated and others pre-
sumed and so on. Moreover, current examples, which we assume to be
common knowledge, demonstrate that those newly created regions or states
laying claim to the freedom to run their own foreign policy in respect of neigh-
bours and their own home affairs with regard to minorities, have neither the
mechanisms required to resolve conflicts nor an evolved method for information
exchange and much less so any coordinated levels of interethnic understand-
ing. This leads us to the following hypothesis: if we leave the "Europe of the
regions” to those who sound off loudest in populist terms and push their ideas
hardest, then the result, in all probability, would be anything but peaceful and
transfrontier "Europe of human rights®.

3. The disastrous orchestration of nationalism

Wishful thinking and future promises contrast with a reality where borders are
being defined and the true meaning of "openness" and "autonomy* made clear.
This reality is typified - both in East and West - by the political orchestration of a
dusted-off nationalism and the closely related struggle forindependence. The
taking up of the "national cause" is also seen as the answer to the progressive
multicultural nationalisation of Europe, and in such a way that the answer is
taking the form of pressure to believe in nation from above and of a higliy
emotional local patriotism pushed from below. The "right of self-determination of
the peoples® is played off against the "protection of human rights from the
viewpoint of the potential victims" (Gyoergy Konrad). The *right of self-determi-
nation of the peoples® is regarded as an effective and politically legitimate tool
with which to create ethnically homogeneous territories. When "majority democ-
racies" reach for this tool, their action is certainly rather more immune to criti-
cism than was the case for previously fallen single-party dictatorships.

Nationalism (more in the East) and similarly federalism with a national flavour
(more in the West) do not change the fact that the political elite have, and are
holding on to, the monopoly over power, which is another reason why there are
no structural changes in the "organised dissatisfaction® (Dieter Senghaas) in
society. The basic structure of man’s mastery over men, of dominance and
subordination, of command and obedience is obscured by new national con-
sciousness and by the self-conscious hooray-patriotism of the "Europe of the
regions®, but has become no less effective for all that. Neither the politically
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active or those affected by their activity seem to realise what they are doing and
what is happening to them.

The political function of the media-driven and recurrent seizure of the sup-
posed *fundamental right" to self-determination of the people is quite clear:
transregional, transfrontier education policy aims and duties, such as bilingual-
ism and peaceful coexistence on the ground, intercultural learning as a means
of getting to know one's neighbours and building links between peoples, ethni
cally mixed teaching in open schooals, etc, is being withdrawn from broad politi-
co-social thematics, dismissed and classed as an "also-ran".

4. Europe is breaking up as we speak

Developments in the crisis areas of Europe-show that notions of regional
autonomy with a national flavour have worked their way into a position from
which they can be used to demand new boundary demarcations, create new
reserves for ethnic minorities and reformulate images of the "enemy”. Both the
strengthening of ethnocentric self-awareness and the creation of new power-
monopolies within regions (local summary courts, territorial armies, regional
armed forces and security organs) fall neatly into the old structure in which one
group fought for power and supremacy over another. National ideals do not
therefore mirror those of democracy. It is rather more the case that "nationalism
and democracy are qualitatively two different and unrelated things. Nationalism
is a conglomerate of feelings whereas democracy is a from of government®
(O’Brien 1991, p. 37). If this is true, then nationalism cannot be regarded as a
purely functional means of founding a state identity and loyalty which can be
switched off as soon as its task is complete.

The advent of a notion of *Europe of the regions" is indicative of the educa-
tion policy deficiencies of this concept. What is lacking here is precisely what is
needed to master current conflicts and build lasting peace, i.e. the demilitarisa-
tion and defusing of violent conflicts involving nationalities and minorities in the
regions. It is typical of the current trend towards regionalism that its advocates
fail to mention the prominent role of solidarity in a changing Europe, solidarity in
the form of support for initiatives on the equal distribution of wealth, for pro-
grammes aimed at erasing images of the *enemy”*, for the implementation of
intercultural learning and for the fight against racism in everyday life.

Looking into the future, we can see - and this is still less of a threat to peace
in the West than it is in the East - that the revival of nationalism is bringing the
risk of expansionist tendencies with it. And these tendencies are not only
destabilising but also a very real threat to peace. The unification of Germany
sparked worries among German nationals in Austria that they had been left
behind in a small country. Other fears were probably stirred in other neighbour-
ing countries. Additional comments such as "in the new Europe, no stone will
rest on another* (Joerg Haider, FPOe federal party boss, in an interview printE:*d
in the AULA, Volume 12/1990, p.18) are not exactly calculated to build faith in
the free play of national forces in the reconstruction of Europe. b

The danger of a lasting or recurrent destabilisation of security and peace In
Europe is further reinforced by the predominant policy of *ethnicisation". The
policy of ethnicisation, ie the diversion of frustrations arising from economic
inequality and social misery into nationalist conflict, is the ideological foundation

for discord, disputes and war between neighbouring peoples and regions. The
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pattern of military intervention to settle issues of national and hegemonious
rivalry on a given territory then becomes accepted.

From this perspective, the much-vaunted new European order seems to be
tantamount to playing with fire, risking rekindling national instincts and myths
born of blood and soil which were thought to have disappeared a long time
ago. Today, this zeitgeist of the extreme right is offensively manifested and
popularised by right-wing European politicians whose number includes the
liberal-nationalist top echelon of the FPOe. They are joined by a voice from the
so-called liberal-nationalist camp in Austria: "Something has been suppressed
and stereotyped for over seventy years and is now powerfully and quite natural-
ly refinding its voice and demanding its right to live. That something consists of
the peoples and tribes who wish to live in their own way, with their own blood
traditions on their own land. This is an evidence and also a human right!® - that
is the view of the editor of the AULA (Volume 9/1990, p.3), Werner Widmann,
who also collaborates on the Kaernten FPOe party newspaper "Kaerntner Na-
chrichten®. What this man is getting at with his *human right to blood and soil* is
not too clear, but he certainly believes (and would like to think) that the *Europe
of the regions® should in no circumstances be muilticultural, since "multicultural®
is equated with "infiltration by foreigners* and "melting pot".

5. Intercultural learning is not a concept for political action

Many see the concept of "intercultural learning" as a magic formula which is
suddenly on everyone's tongue and even frequently used by those in favour of
the segregation and exclusion of minorities. Owing to the ubiquitous appear-
ance of intercultural learning in current socio-political issues and discussion,
there is an increasing danger that people will lose sight of the real, intended
and potential meaning of this concept.

We feel that this is all the more reason to rethink the possibilities and limita-
tions of intercultural learning from a critical viewpoint. Intercultural learning is no
remedy for the failures of political strategies and acts which are the responsibili-
ty of those that govern. Nor must it be interpreted as a political procedural
concept useful for the study and solution of structural questions and social
problems. Intercultural learning can have little effect on social realities if those
who act on a political level do not show willing to break down economic and
social inequalities existing between different sectors of the population and
reverse the tendency to push minorities to the fringe of society. The needs of
the people who cannot lead decent human lives in a multicultural society, who
are discriminated against because of their colour, threatened because of their
social and political status as refugees or foreigners, cannot be palliated or satis-
fied by relying on pedagogically sourced intercultural concepts. In a society
founded on a constitution which permits racist and xenophobic activities and
measures and does not guarantee social and legal equality for immigrants or
foreigners, calls for calm and tolerant coexistence with these so-called outsiders
go unheeded.

6. Intercultural learning and human rights

Our seminar too, with its set objective of discussing the theme *Intercultural
learning for human rights’, has its limitations and restrictions, particularly with
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regard to influencing political structures which ultimately govern the coexist-
ence of different peoples with laws and decrees.These limitations in terms of
political infuence do not however mean that we should withdraw into our expert
shells and bemoan our helplessness in the face of discrimination and xenopho-
bia. On the contrary, we feel it all the more important when discussing the topic
of "Intercultural learning* to abandon the narrow self-image of conventional
pedagogical circles. The intercultural learning concept, which serves as a basis
for a new model of society emphasising human values and guaranteeing
human rights, must be introduced as an institutional practice which promotes
the consideration of others and other lifestyles. Efforts made in intercultural
learning will bear no political or pedagogical consequences unless measures to
combat incitement to hatred and incrimination of minorities are immediately
considered and put into effect.

A democratic multicultural society must be built upon universal republican
values, as is the case with human rights. However, states and countries which
build their self-image on the "national identity* cannot proceed on the assump-
tion that human rights are available to all their citizens. The coexistence and
unity of people in a national state are not governed on the basis of human rights
but on the basis of so-called communities of origin which are ethically defined.

Since intercultural learning communicates universally applicable values
which become valid only when recognition is given to a nation or ethnic
community, it is incompatible with nationalism of any tenor. Whereas intercul-
tural learning - in its true sense - attempts to build identities through human
values and human rights, the process resulting from the national identity
approach involves "the division of ingroup and outgroup and the corresponding
enhanced esteem of one’s own nation.* (PFAHL-TRAUGHBER 1990, p. 94.).

Political and pedagogical concepts centring on the consolidation of *national
membership* are a smoke-screen for the fiction of cultural purity and unity. The
thought processes of intercultural learning demand a departure from this fixed
view. This is why particularly those who strive for a homogeneous society
graded from a national point of view see intercultural learning as a threat to
*national unity". The introduction of intercultural principles means that the
conventional models of hierarchy based on identifying individuals with the *state
nationals* or the majority population must be dropped. Neither being a state
national, nor proof of state citizenship nor assimilation of individuals to "sets of
values" held dear by state nationals can be criteria entitling people to enjoy
basic rights. The ONLY criterion for intercultural learning must embrace human
values and human rights. )

Intercultural learning seeks the causes of inequality, rights violations and FiiS-
crimination. The best way to fight against disregard for human rights is to high-
light cases of inequality in society and its institutions and make an issue of

them. Intercultural learning is often perceived as an unpleasant, oppositlonal
form of education, a pedagogy which does not yield to political hierarchy but
calls it into question.

7. Learning to live In peace and without violence
One of the most important tasks of intercultural learning is teaching people 1

live in peace, to adopt the values of non-violence and social _juslice._Wars _and
acts of violence happen first in people’s minds before becoming reality. It is @
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fact that foreigners, immigrants and minorities live in a constant state of thregt
and discomfort in nearly every country. This finds its expression not only in
forms of institutionalised violence (such as being expelled from one’s accom-
modation or being sacked from one’s job) but also personal violence (taunts,
attacks, murder). Declarations of war on foreigners harboured in the minds of
the native population are above all triggered and fed by the tendentious state-
ments and distorted interpretations advanced by politicians and the mass
media. Foreigners are rendered responsible for criminal deeds, they are blamed
for environmental pollution and the dereliction of our cities, they are accused of
taking jobs from the native population. Phrases such as *flood of immigrants®,
*tidal wave of asylum-seekers®, *too many foreigners®, *infiltration* etc are to be
found in the daily vocabulary of political agitators. They are battle-cries, vehicles
of hatred and an incitement to people to perpetrate violence upon those who
have been stigmatised with these phrases.

Intercultural learning must oppose such simplifying models of interpretation
through the committed teaching of peace. Critical peace-oriented education is
directed against social injustice and exposes the conditions which give rise to
contempt, discrimination and intolerance. Appeals for peace made to individual
peoples and peace negotiations will only be convincing if we are all made
aware of socially unjust structures in our own society and these structures are
eliminated. International peace missions in particular will only be credible if we
strive for policies at home which guarantee peace for migrant foreigners or
those seeking sylum.

" Intercultural learning aspiring to educate people in the virtues of peace can
only be effective on a social level if it reaches beyond the narrow confines of the
conventional pedagogical remit. While it is true that schools from an important
basis for all learning processes, education promoting peace and non-violence
must be dispensed in all institutions providing education or further education
and capable of influencing public opinion.

The level of democracy in a state will be measured by its investment in
peace-oriented education and how and to whom it guarantees the right of
peaceful existence. Despite the horrors of Auschwitz and the Holocaust, peace
studies have never figured strongly in post-1945 education policy. We are now
seeing the results of many years of neglect of peace studies in action. The fail-
ure of politicians in negotiations between hostile groups is certainly due to the
fact that these politicians have themselves never benefited from peace studies
and nor have they envisaged any in their educational progammes.

8. The role of the media within an intercultural public

Public media are among the influencing factors of society which have a last-
ing effect on the political climate and community life. Life in a multicultural socie-
ty greatly depends on how the media respond to the new requirements of this
society and what kind of image of the latter they present to the public. The way
in which information is transmitted and presented is not free of constraints
which are imposed by economic and political structures.

The image of multicultural society in the mass media clqse!y reflects the
expectations, *vision® and anxieties of those in power and is sl'!aped b_y the
predominant political pragmatism of the moment. Multicultural society oscillates
between a *vision of horror*, a "driving force in society* and a“"means to com-
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pensate for the ageing of the native population®. In each case, such images are
passed on to the general public with information on the conditions in which
multiculturalism might be acceptable and which dangers it conceals. In this
respect, even ethnic conflicts are considered as an effective product with which
opinion-formers can influence the masses and demonstrate their strength and
monopoly of definitions. There is certainly no shortage of examples which show
how so-called conflicts of nationality are garrously passed on by the media, how
wars and their outcomes are perceived chiefly as a result of media coverage.
Xenophobia and racism should therefore be seen as the "consequence of a
political and media-driven experiment with anxiety" (LARCHER 1991, p. 18).

It should be noted that the media make particular use of two types of report-
ing, both of them aimed at discrimination and segregration:

- @) There is no reporting about foreigners and minorities. Their existence is
ignored.

b) Any reporting concerning foreigners and minorities is linked to a specific
problem. In this case, their existence is interpreted as a cause of social conflict,
and they are downgraded to problem-cases and trouble-makers.

Media practices of this type wreck any attempts at intercultural communica-
tion. Even the interethnic relations and intercultural co-operation work which
has been built up to a certain degree is under threat because many people do
not wish to be equated with or named in the same breath as groups which
appear only to cause trouble and to be "collective causes of social unrest*®
(HALL 1989). The implementation of intercultural relations will only be possible if
the right to free self-expression and the right to transmit and receive information
are guaranteed to all the people living in a country, and particularly to the
groups which have been ignored or pushed to the fringe of society by the
media for so long.

The greater the re-orientation of the media scene and media practices to-
wards human rights and the promotion of human values, the stronger the
possibility of implementing intercultural learning in a multicultural society. Such
a re-orientation must take the following points into account:

* Access by individual minorities to the media must not be hampered, but ac-
tively encouraged. A protected area, free from commercial influence, must be
created so that minorities, too, can run their own media in their own languages.
The presence of minority languages in public media is useful in shaping the
identity of contemporary society and helps preserve and further develop these
minority languages.

* The equality of languages and cultures should be underlined with the
promotion of bilingual and multilingual media (local radio programmes, news-
papers and television brodcasts). Multilingual media are a vital expression of
the multicultural nature of a society. They help overcome the barriers to
communication built by stereotyping. Furthermore, muitilingual media provide a
particularly good means of understanding one’s own cultural narrowness and
going beyond it.

* Those working in the media should be obliged to follow the principle of
intercultural communication. In both media research and reporting, anything

which discriminates against minorities, places them at a disadvantage of
downgrades them to mere objects, must be avoided. In particular, critical media

work should combat everyday racism and highlight the dangers of downplaying
racist attitudes and acts.
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* The trainig of journalists from individual minority groups should be strongly
encouraged. Intercultural communication can only become a reality if the native
or majority population gives up its cultural imperialism and policy of paternalistic
representation and yields some of its power to minorities/foreigners. The latter
must be given the means to express themselves, to forward their interests in
intercultural matters and to pass on information to the public from their own
viewpoint.

9. Multilingualism as a future educational concept for all

The unrestricted presence of bilingualism and multilingualism in society is
one of the essential criteria for a democratically organised and constituted
society.

The degree of importance which a state attaches to a minority language is an
indication of current policy on language and minorities. Even in Western
democracies, ethnic minorities and their languages are generally relegated to
the fringe of society and implicitly urged to use the language spoken by the
majority population.

Society's contempt for minority languages (eg the lack of education in minori-
ty languages, no multilingual signs, limited language skills of employees in the
administration, etc) is an expression of political hierarchy and a subtle from of
cultural and institutional racism (cf SKUTNAB-KANGAS, 1988).

Language deces not only function as a means of communication. It builds and
reinforces identities in every respect. Its significance in personal developement,
the importance of its role in the development and stability of ethnic and cultural
identities and its social status derived from its presence and use in the relevant
public areas are unquestionable. In view of this fact, it is understandable that
language policy has become a politically sensitive area. Development pros-
pects for minorities greatly depend on the extent to which the measures affect-
ing social structures are intended to undermine or support minority languages.

A modern educational and schools policy which serves the interests of
human rights and prepares citizens for life in a multicultural society, must inevi-
tably include the concept of bilingual or multilingual education. Today’s national
state-motivated curricula based on monolingualism, for example, are clearly
unprepared for Europe. They make no provision for the teaching tolerance,
openness and understanding. Qualification in several languages should there-
fore become a reality in all educational institutions (nurseries, elementary
schools, secondary schoals, universities, job training centres). And such a reali-
ty draws a clear distinction between the practice of ethnic segregation and
linguistic classification and the principles of intercultural learning for human
rights.

10. A Europe of human rights in perspective

A Europe without violence, a "Europe of human rights" is only imaginable in a
multicultural Europe which has learnt the lessons of history and freed itself from
internal and external boundaries, old and new. Meeting the accumulation of
ethnic conflicts and racist outrages with national ideology and military arma-
ment (with multinational forces or a national guard or territorial army, it makes
no difference) is just as wrong as a political build-up on both sides oriented’
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towards unilateral plans for autonomy and seccession. The only possible cor-
rect action is to introduce democracy into all areas of life and politics, and since
history has shown us that, even in relatively well developed representative
democracies, nationalism can reach unthinkable proportions, inevitably leading
to schisms and violence, the introduction of democratic processes must
abandon the practice of delegating power to the top on a voting machine basis.

Interethnic links, transfrontier meshing of autonomous movements (women's
movements, peace movements, ecology movements, etc), a new intercultural
openness, new forms of conflict settiement and levels of communication,
guidance and pressure through international, transfrontier organisations, new
negotiating bodies and arbitration courts to settle questions of denied human
rights and racial discrimination and many other political innovations of this type
will be necessary. It is essential that the countries formerly of the "Eastern Bloc*
are also included in these deliberations, regardless of the stage they have
reached in transformations into a market economy. The West must stop arro-
gantly defining these evolutionary steps as taking the "road to Europe’, as these
very countries illustrate how disastrous it is to believe that, with the introduction
of free elections and a free market economy, national ambitions would be in-
stantly fulfilled and old ethno-political scores could be settled. National popu-
OOlists and regionalists in the West have unfortunately omitted to point out this
erroneous belief and draw the necessary conclusions from it.

It may well be, as claimed in a headline in an Austrian daily newspaper, that
*multiculturalism does not win votes® (Der Standard, 14.10.91). But multicultural-
ism should not be held in check either. A correctly understood multicultural

education is the right pedagogical solution to the challenges of the new Eu-
rope, in every respect.

Povzetek

MEDKULTURNO UCENJE KOT SREDSTVO DEMOKRATICNEGA SOZITJA
'NA PODLAGI CLOVEKOVIH PRAVIC

Do pred nedavim je evropski razvoj ljudi navdajal z optimizmom in evforijo.
Dogajanja v zadnijih dveh letih, predvsem pa v neposredni preteklosti in sedan-
josti, so ve¢ kot vznemirljiva. Ob prezidavi * skupne evropske hise', se vedno
bolj kaZejo stare razvaline, ki nikakor ne pospesujejo demokracije, marvec silijo
k ponovnemu vzpostavljanju zidov in s tem k razmejevanju med raznimi skupin-
ami in narodi. Razpad starih sistemov in mega-drzav na vzhodu in jugovzhodu
Evrope ni pomenil vzpostavitve demokratiénih struktur kot se je to napovedova-
lo in obljubljalo.

Aktualna Zari¢a socialnih in etni¢nih konfliktov dokazujejo, da sta seé v
deZelah, ki so decentralizacijo in avtonomijo proglasile za svoj novi politiéni
program, razpasla hudi nacionalizem in oblastni centralizem: za¢rtujejo se nove
meje, oborozuejejo se nacionalne in teritorilane obrambe, ozivljajo se starl
nacionalni in zgodovinsko obarvani miti, obujajao se nove teritorialne zahteve .

etni¢no CisCeneje postaja nova strategija genocida in etnocida. Vse bolj jasné
konture dobiva domneva, da e prepustimo "Evropo regij* tistim, ki to najbolj
glasno in populistiéno oznanujejo in jo hoejo uveljaviti, da potem po vsej ver-
jetnosti v tej Evropi ne bo prostora za mir in ¢lovekove pravice.
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Krizne regije v Evropi pa tudi potrjujejo, da nacionalni koncepti teritorialne
avtonomije niso zmozZne ohraniti mir in pospesiti demokratizacijo Zivljenskih
okoli$&in. Cedalje bolj o&itna postaja tudi puhlost ideje o *Evropi regij". Kaiti ta je
doslej brez vsakih vsebinskih zahtev po novih izobrazevalnih konceptih, ki bi se
naj osredotodili na kljuéne probleme mirovne vzgoje, demilitarizacije in
reSevanja nacionalnih in manjsinskih konfliktov.

Tipiéno za zagovornike trenutnega regionalizma je, da ob vseh
teh socialnih in politiénih spremembah nocejo govoriti o solidarnosti, 0 medse-
bojnem podpiranju za praviénejSo razdelitev ekonomskih resursov , o boju proti
rasizmu in medkulturni vzgoji.

Medkulturna vzgoja ni nadomestek za zgreSene politicne strategije. Tudi ni
navodilo za politicnea dejanja, za resevenje socialnih problemov in strukturnih
vprasanj. Medkulturno vzgojo pojmujemo kot eno izmed moznosti , podpirati
druzbeni nacrt, pri katerem gre za ¢lovekovo dostojanstvo in za upo$tevanje
¢lovekovih pravic. Ta prizadevanja ostanejo tako polti¢no kot tudi pedago3ko
brezuspesna, ¢e se obenem ne zoperstavimo kriminilaziranju in zani¢evanju
razli¢nih manjsin.
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MARJAN STURM

EVROPA REGIJ, KULTUR IN JEZIKOV
(med nacionalizmom in interkulturnim sre€anjem)

Biv&i generalni sekretar nem&ke CDU Heiner Geissler je razvoj sodobne
Evrope oznacil takole: *V Nemciji bo sosed Belgijec, poklicni kolega Turek,
snaha Danka in kolega v drustvu Spanec ali Madzar. Ce danes se izvriuje
evropeizacija, celo internacionalizacija nasega Zivljenja. Evropska raznolikost
produktov, (hrane in pijace, literature, glasbe in likovne umetnosti, znanosti,
mode in oblikovanja), bo -in to je novo-masovno doZivetje vsakdana. To so
znaki Ze obstojece in rasto¢e multikulturne druzbe®. Geissler pravi, da bo
druzba Evropske skupnosti multikulturna. Kdor bo hotel biti gospodarsko
uspesen, bo moral poznati jezike in kulture, Zivlijenski stil in mentaliteto teh
deZel. To ne velja samo za tehnike in poslovneze, temve¢ bodo morali evropsko
misliti in delati tudi kvalificirani delavci in namescenci.

Jens Geier v svojih razmisljanjih multikulturno druzbo takole oznacuje:
*Medsebojno priznanje Studijskih zakljuckov in diplom, po uvedbi svobodne
izbire delovnega mesta (Niederlassungsfreiheit) v 70-letih bo zdaj omogocalo,
da bo imel vsak Evropejec moznost, da se poteguje v okviru Evropske skup-
nosti za delovno mesto. Torej bo normaino, da bodo poleg nas delali Irci in
Belgijci, da bomo imeli italijanskega zdravnika in Francozinjo za davéno na-
povedovalko. Stiki z ne-Nemci tudi z visoko kvalifikacijo bodo vsakdanjostin s
tem bo multikulturni znadaj druzbe konkreten. To je vso Curopo obsegajoC
proces”,

Umberto Eco je razvil konkretno vizijo za delno podrodje evropske integracije,
ko je o programu ERAZMUS (to je izmenjava $tudentov ir Tnanstvenikoy)
povedal sledete: *Ta projekt bo povzroéil, da bo vsak Student Evropske skup-
nosti Zivel eno leto v inozemstvu. Pri tej migraciji tisocev $tudentov bo prislo do
desettiso¢ mesanih zakonov. Po obdobiju tridesetih let bi bile evropske elite
evropske v pravem smislu besede". )

V svojih uvodnih razmi8ljanjih naj citiram $e enega Nemca, dr. Petra Glotza, ki
je v svoji knjigi "Der Irrweg des Nationalstaats' povedal: *Zadnje desetletje 20.
stoletja bo za Evropo pomenilo velik spor med evropeizacijo in nacionalizmom.
Hkrati bo to tudi ponovno rojstvo trde desnice... Po 40 letih, v katerih sta obe
supersili Evropo obvladali, popus&ajo na vseh koncih pasovi in vrvi. Lahko bi to
imenovali vrnitev k raznolikosti. Bo bolj zanimivo, a tudi bolj nevarno”. B

Ce torej verjamemo omenjenim avtorjem, potem bomo tudi pri nas v Avstriji in
na Koroskem morali raéunati s tem, da se bo nase Zivljenje z vstopom Vv Evrop-
sko skupnost $e bolj evropeiziralo oz. internacionaliziralo. Dipl. ing. s Portu-
galske se bo npr. kot strokovnjak za gradbena vprasanja lahko potegoval z8
delovno mesto v okrajnem glavarstvu v Velikovcu. Migracijski tokovi bgdo
postavili vprasanje sozitja, vpradanje odnosov in sploh nacionalno vprasanje vV

novo lué. To se mi zdi pomembno tudi za vprasanja, ki jih danes obravnava!‘no-
Gre torej za to, ali bomo vprasanja soZitja reSevali z metodami 19. stoletja, ali pa
bomo nasli nasemu ¢asu ustrezne vzorce. .

Prejemnik mirovne nagrade nemskega knjigotratva za leto 1991 Madzar
Gyoergy Konrad je v svojem sijajnem govoru v Frankfurtu dejal: "Spri¢o abso-
lutne resnice, da so ljudje prek skupnih interesov in danosti povezani v svetov-
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nem merilu, je mogoce relativizirati vse nacionalne in kulturne razlike. V
patetitnem podrejanju splosnih resnic in splodnih zakonov delnim resnicam in
zakonom je prepoznavno skupno bistvo nacionalizma, komunizma, fundamen-
talizma in politi€nih ideologij".

Konradov kolega, nemski pisatelj Heinrich Mann, je priblizno 60 let poprejv
svoji knjigi "Der Hass" radikalno obraéunal z nacionalizmom: *Zivijenje je proti
nacionalizmu, vsa Zivefa dejstva in zahteve so nadnacionalni, nacionalizem je
dokoné&no obti¢al tako politiéno kot ekonomsko, ne varuje ve¢ nobene drzave in
uni¢uje ljudi®. In dalje: "Na nacionalizem se sklicujejo vsi, ki povzroéajo ¢lovesko
nesreco in jo izkori$¢ajo, je idejno opravitilo, kadar so ljudje v njihove nacio-
nalne meje stisnjeni, morajo gladovati, nimajo dela in podivjajo. Opraviéuje
nered v gospodarstvu in v vojni poveli¢uje dokonéni kaos".

Tako Heinrich Mann kot Gyoergy Konrad oznacujeta 20.stoletje kot stoletja
barbarizma, in sicer zaradi tega, ker je vimenu nacionalne suverenosti in nacio-
nalizma bilo storjenih mnogo zlo€inov.

Armin Pfahl-Traughber pravi, da nacija ni deskriptivni in tudi ne analitiéni
pojem, gre namre¢ za simbol, ki se ga iz doloéenih razlogov ne razvozla. Kajti za
nejasnim, emocionalnim in iracionalnim pojmom nacije se skriva namen nosil-
cev, ki o svojih specifi¢nih interesih trdijo, da so splo$ni, to pomeni nacionalni.
Zaradi tega nacija ni nastala organsko, kot to sugerirajo njeni protagonisti, ideja
nacije ni zmagala zaradi lastne moci, temvec ker so jo potrebovali. Funkcija
nacionalizma je bila integracija in homogenizacija politi€éno in socialno med
seboj lo¢enih delov druzbe. Zato je bila potrebna prakti¢na realizacija ideje
nacije s tem, da je prodrla v zavest mnozice, vplivala v smer poenotenja in in-
dividualno doZivete realnosti. Vsebinska praznina pojma nacije ni bila ovira za ta
ucinek, nasprotno, $ele ta je omogocila ne samo vsestransko politi€éno uporab-
nost nacionalizma, temvec je kot taka zbudila tudi kolektivhe emocije v smislu
integracijske ideclogije. Zaradi tega Traughber zakljuéuje: "Z nacionalizmom,
nacijo in nacionalno identiteto je povezano tudi razumevanje drzave, ki je v
diametralnem nasprotju z republikanskim pojmovanjem drzave. Republiko v
modernem smislu legitimirajo univerzalno veljavne vrednote, namre¢ iz narave
¢loveka izhajajoce individualne politi€éne in socialne temeljne pravice, ki jih
priznavamo kot splodno veljavne ¢lovekove pravice. Pri Republiki gre torej za
svetovno univerzalno ureditev, ki naceloma dovoljuje vsakemu ¢&loveku, da
postane drzavljan le-te, &e se prizna k republikanski ureditvi in se uvr&€a v njene
kulturne tradicije. Nacionalna drZava temelji na partikularnih provincialnih
nacionalnih vrednotah in na razumevanju do drugih nacij. To pomeni, da
povezanost drzavljanov tu ne sloni na osnovi svobode in pravice, temve¢ na t.i.
nacionalni identiteti izvorne skupnosti. Ce torej postane$ drzavljan nacionalne
drZzave, mora$ pripadati dolo¢enemu narodu, kajti drzava je samo ta narod, in
se vzpostavlja z realizacijo svojih tradicij in kultur. Kdor torej propagira nacio-
nalno identiteto, mora dati tudi prednost nacionalnemu patriotizmu pred ustav-
nim patriotizmom in s tem pripisati ¢lovekovim pravicam manj$o vrednost kot
narodni pripadnosti".

Zato torej Heiner Geissler zahteva, da morajo namesto etni¢no nacionalne
identitete kot osnove ali vsaj delne osnove za razumevanije drzave stopiti vses-
plosne ¢lovekove pravice in ustavni patriotizem. Ustavni patriotizem je v obdob-
ju, ko se narodi zblizujejo, koncept prihodnosti.

Proces migracije v Evropi in v svetu je v teku. Informacijska druzba dnevno
izravnava kulturne razlike. Zato bo za vsako drzavo pomembno, da se bodo
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ljudie, ki v njej Zivijo in delajo, z njo identificirali. Ne bo vazno, ali bodo vsi istega
|zvolra In iste religije. Nasprotno, kulturna raznolikost bo zvidala diferenciacijo in
kyahtato skupnosti. Do konfliktov bo pridlo, &e bodo morali milijoni ljudi v Nemdiji
Ziveti v moderni &parti, v kateri se bo prebivalstvo razdelilo v ve¢ slojev
vl_adaicx':ih in podloZnikov. Geissler spraduje, ali naj bo Nemcija Republika ljudi,
ki se bodo priznali k drzavi in ki bodo imeli isto dostojanstvo in iste &lovekove
pravice, ali pa bo $lo za nacionalno drZavno tvorbo, v kateri ne bo odlogilna
pravica do univerzalnih lovekovih pravic, temve¢ etniéni izvor ?

Evropa se torej zblizuje. Komunikacijska druzba je privedla do tega, da
moramo vzeti na znanje pluralne identitete in ve&plastno navezanost. Zato
spada k Clovekovim pravicam, da imajo ljudje moZnost, da ve&plastno identiteto
tudi Zivijo. Primarno torej &lovek ne bo legitimni drzavljan, zaradi svojega na-
cionalnega karakterja, temveé zaradi svoje biti, zaradi svoje tu-biti, tu-Ziveti,
pravi Konrad in nadaljuje: "Raznolikosti fundamentalisti ne marejo, od nas
zahtevajo enakost, in te se ne priznavamo k uniformizmu, nas imajo za izda-
jalce. Resni¢nosti ustreza pluraina identiteta. Vsak nosi razno v sebi. Homogene
identitete so nujno zlagane. Zanikajo ¢loveske izku$nje in sugerirajo, da je bolje
zamol&ati doloéene nase lastnosti. Kjer je homogena identiteta v modi, tam
svoboda ni v modi. Vedno je samoomejevanje na eno identiteto posledica
kolektivistiénih ideologij.

Z obnovitvijo plemenskega nacionalizma, dajejo intelektualci v roke nezrelim
ljudem morilske instrumente. e smo proti vojaskim konfliktom med nacijami,
potem se moramo opredeliti za Elovestvo. e nacelno odklanjamo kozmopoliti-
zem, potem bomo logi¢no opravitevali neko nacionalno vojno®. Toliko Konrad.

Vrnimo se k vprasanju identitete, njene opredelitve. V programskem osnutku
ZSO sem zapisal, citirajo& Larcherja, Auenheima in Reitererja: "Identiteta ni vec
pojem, ki bi bil vezan izkljuéno na nacijo ali etnijo. danes bolj razmislajmo o tem,
da je identiteta povezana z regijo, z regionalno kulturo, pa tudi z ne¢im
dinami¢nim, z necim, kar ni nesprejemljivo statiéno skozi stoletja. Sodobno
pojmovanje identitete izhaja prav iz tega, da obstajajo regionaine korenine, ki
pa jih dialekti€no izravnava nasprotna sila, centrifugalna nasprotna sila, novi
nadregionalizem. Pridobiti identiteto bi torej pomenilo, da se poéutié domacega
tako v neki regiji, kakor tudi zunaj nje. To pomeni, da lahko niha$ med oZjo
domovino in vegjo, Sirso kulturo, ki jo oznaduje prepletenost nacij, ras, jezikov in
kultur. Regija s svojimi naravnimi in zgodovinskimi prvinami je centripetalna sila
in sicer v ekonomskem, ekolodkem in kulturnem smislu: mnogolikost ljudi raznih
kultur, ki Zivijo v neki regiji, pa je centrifugalna sila. Obe sili, enotnosti in monog-
olikost, velja uravnovesati. Kdor ho¢e dandanes pridobiti identiteto, ne da bi se
sam kastriral, ne da bi se sam omejeval, mora biti doma v obeh, doma v nekKi
regiji in v nadregionalni tvorbi. Le kdor si zna prodobiti to dvojno identiteto, je
sploh pridobil identiteto. Identiteta, ki se omejuje na oZjo domovino, danes
lahko obstaja le v muzeju ali pod steklom. Identiteta, ki zgolj niha med kulturami,
pa pravzaprav sploh ni identiteta, sama od sebe se izgubi. Identiteta torej vedno
vsebuje oboje, tako navezanost kakor tudi sposobnost nihanja med kulturami®.

Proces evropske integracije vsebuje tudi mnoge nevarnosti, ki so lahko
usodne za manjsine in regije. Gre za proces centralizacije in v povezavi s tem za
proces popolnega kulturnega, jezikovnega poenotenja. Ce namreé kulturo

gg;:;::‘n;g kot mnoZico zi‘v_Ijen§kih razmer, potem v modreniziranih evrops_il-fih
Ko Kot moremo govoriti o bistvenih razlikah med kulturami ve€in in manjsin.
roskem je to oitno. Zivimo isto zivljenje kot vecina, oblaéimo se enako,
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jemo isto hrano itn.. Celo ljudska kultura vegine in manj3ine ima svoje skupne
regionalne korenine. Primerjajmo ljudske pesmi na Koroskem. V tem smislu je
prebivalstvo juzne Koro§ke in najbrZ $e prek nje v resnici pomesano. Mentaliteta
kot izraz regije in zgodovine je podobna. Manjsina in vecina se razlikujeta po
jeziku, zato je manj$insko vprasanje v bistvu tudi jezikovno vprasanje.

V procesu evropske integracije obstaja nevarnost "kokakolizacije* nadega
vsakdana. Tej nevarnosti sta izpostavljeni manjsina kot ve¢ina, na to nevarnost
je opozoril Alexander Langer, poslanec v evropskem parlamentu, ko je zapisal:
*‘Danasnji proces evropskega poenotenja-ki ga ne smemo istovetiti z aktualno,
realno obstojeCo Evropsko skupnostjo-postavija ohranitev kulturne, jezikovne,
etni¢ne in regionalne raznolikosti pred tezko preizkusnjo. Spri¢o bistveno
rastoce nevarnosti izenacitve (Gleichschaltung) in e vedjega razhoda med
centrom in periferijo bi lahko izkuSnje evropskih manjSin in narodnih skupnosti,
ki so svojo samouveljavitev branile tudi ob t.i. "napredku” in kljub mo&nemu
asimilacijskemu tudi (koroSke vetine). To bi bil lahko pomemben prispevek k
razvitju posebne evropske specifike. Ce si predstavljamo proces evropskega
zbliZzevanja-ki ne sledi Ze poznani poti ustanavljanja evropskih nacionalnih drzav
in ne pomeni unificiranja in ponizanja periferije-potem bo ohranitev vsake razno-
likosti in sposobnosti za kulturo pozitivnega soZitja med razliénimi skupinami in
identitetami pridobila na pomenu in morda pomenila zgled. ManjSine v procesu
evropske integracije lahko prispevajo mnogo, kar je tudi za vetine pomembno.
Identitete ni mo€ ohraniti zdefenzivnimiin enakostranskimi strategijami
izlo¢anja ali samoizlo&anija, temvet bo to uspelo, ¢e sploh bo, le s kompleksno
povezavo med notranjim Zivljenjem in soZitiem z drugimi. V tem je tudi pozitivna
prilika za medsebojno ocbogatitev in razvoj: vsak etniéni ekskluzivizem privede
lahko le do merjenja mo¢i, kjer bo moénejsi zmagal.”

Perspektiva za manj$ine in kulture ni v integraciji v nezgodovinski in naravo
ogrozujodi "napredek”, temve¢ v kritiéni oceni tega razvoja. Manj$ine imajo
namre¢ zaradi svojih izkusenj bolj razvit ¢ut za ogroZujote procese.

Cas, v katerem zivimo, ni enostaven, druzbeni procesi prihodnjih let bodo
predvsem za manijsine odloéilni. Modernizacija v povezavi z evropsko integraci-
jo bo zaostrila odnose med centri in periferijo. Tako manjSine kot vedine v peri-
ferijah bodo ob tem procesu lahko slabo naletele, &e se ne bodo dogovorile za
skupno protistrategijo. Kak$na naj bi ta strategija bila?

Nekateri politologi pravijo, da proces evropske integracije hkrati vzpodbuja
tudi procese po samoodlocbi periferije in v tem vidijo nastanek regij. Delovna
skupnost Alpe-Jadran bi lahko postala gospodarsko moé¢na regija, ¢eprav
Reiterer, Traar, Gehmacher in Wedenig v svoji Studiji "Ein gemeinsames Haus"
dokazujejo, da zaenkrat za to $e primanjkuje regionalne zavesti in aktualni
razvoj v biv8i Jugoslaviji nadaljnji razvoj Delovne skupnosti Alpe-Jadran dodat-
no zavira.

Evropski svet vidi prav v razvoju Evrope regij, kultur in jezikov perspektivo za
prinodnost. Evropa regij, kultur in jezikov zaradi tega, ker skoraj nobena evrop-
ska drzava ni etni¢no-jezikovno homogena in tudi evropske periferije ne. Zato
bo vprasanje soZitja odlo¢ilnega pomena za uspeh evropskega regionalizma.
Evropski svet je zaradi tega postavil zahtevo, da bo moral moderni Evropejec
obvladati poleg materins&ine $e en svetovni jezik in jezik soseda. Vedjezi¢nost
za manjsine in vecine bo torej eden izmed predpogojev za uspesno evropsko
integracijo. Ta razvoj pa sovpada tudi z nameni manjsin.
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Dr. Larcher izhaja iz tega, da je ohranitev jezika in s tem povezane kulture za
majhno skupino mogoda le, ¢e bo imel ta jezik javno funkcijo v vsakdanu. Kdor
manjsinski jezik poriva v privatno sfero, mu jemlje eksistenco. V privatnosti se
lahko razvijejo le privatni jeziki. To so intimni jeziki z visoko emocionalnostjo, az
veliko omejitvijo na kognitivno-intelektualnem podrogju. To je jezik, ki bogastva
resni¢nega sveta niti ne more poslikati, niti nanj vplivati, ker je omejen na
majhen segment Zivljenja. Larcher zagovarja model, ki gradi na etniéna, jezi-
kovna nasprotja presegajo¢ih skupnih imenovaicih vecine in manjsine, in zato je
potrebno, da se vecina v nekaj bistvenih vprasanijih zbliza z manjsino. To npr.
pomeni, da vecina v podrodju, kjer Zivi manjina, vsaj pasivho obvlada jezik
manjsine. Pomembno je tudi, da se manjsina in ve¢ina dogovorita za skupno
videnje zgodovine, da nasprotujeta ustvarjanju legend in heroizacije zgodovine.
To bi pomenilo:

a)v zgodovinski prikaz regije je trebba vnesti vse dogodke in strukture, ki
so privedle do sedanje situacije

b) pri oceni teh dogodkov in struktur je treba prepreciti vsakréno ¢rno-
belo slikanje in namesto tega poud arjati relativnost vseh teh procesov.

Le tako bo mogoce s skupno zgodovino ustvarjati to, kar pojmujemo kot
presegajoto multikulturno regio naino identiteto, ki bo porok za prezivetje
man;jsin in regij. Kajti e manjSine vztrajajo pri svoji herojski zgodovini, vecina pa
pri svojem vrednotenju zgodovine, s katerim legitimira tudi manjSini Skodljivo
politiko, potem to privede do dveh sovrazno si nasprotujoc¢ih identitet, ki ju ni
mo¢ pomiriti 0z. spraviti.

Po Larcherju imajo manjSine tri pravice: 1. pravico do javne uporabe lastnega
jezika na delovnem mestu, v javnih institucijah; 2. pravico do tega, da ve¢inav
jezikovnokulturnih vprasanjih pride manj$ini naproti s tem, da vsaj pasivno
obvlada jezik manjsin; 3. pravico do zgodovine, ki pozitivno uposteva tudi iden-
titeto manjsine.

V zvezi s tem pa Larcher vidi tudi dolZnosti manj$ine:
1/dolZnost, skrbeti za lasten jezik in kulturo tudi, ée so s tem povezane teZave;
2/ dolznost, omogociti vetini dostop do jezika in kulture manjSine brez nacion-
alnega priznavalnega principa, lastni jezik ne sme biti tajni jezik, ki se ga upo-
rablja po funkciji razmejevanja; '

3/ dolznost, gledati dalje od lastnega vrtitka in delati za skupno zgodovino in
skupno identiteto regije. Cilj teh naprezanj naj ne bi bil etnocentrizem skupine,
temve¢ multikulturna identiteta.

Za politiko ta koncept pomeni:

a) socialno-ekonomsko izgraditev regiie, ki bo tako atraktivna, da bodo ljudje v
tej regiji nasli zaposlitev in s tem ustvarili bazo za samozavest regije. Posebnost
regije naj bi bila dvojezi¢nost in ve&jeziénost za manj&ino in veéino. 120-
braZevalni sistem mora zagotoviti iste moznosti za oba jezika. Interkulturno
ucenje, ta Se posebej uposteva soZitje nad vedino in manjin, je predpogoj;
tti’;rﬁg;'tf%med ve€ino in manjSino naj bi se gradilo na podiagi ustavnega patrio-
in Clovekovih pravic. S tem bi konéno prenehala medsebojna sumnicenja
glede zvestobe do domovine itd.;
zi)jek(?;ii;tmr:l:!l|:(‘ullturnosti ne zanika materin3¢ine in jezikovne ter k'ultgrne trac‘ii'
) lznaja posameznik, nasprotno, na temeljih prvotnega jezika gradi
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odprtost v svet. To pomeni, da se je treba-in to govorim posebej za koroske
Slovence-sloveni¢ine posteno nauditi, zato pa sta potrebni ustrezna druzbena
socialno-ekonomska in izobrazevalna infrastruktura ter primerno vzdudje za
enakopravnost kultur in jezikov, neglede na Stevilénost njihovih nositeljev,

d) v zadnijih 200 letih je model nacionalno-drZavne idelogoije sluZil v prvi vrsti
temu, da je narode razmejeval. Na$ ¢as pa postavija druge zahteve in zahteva
druge modele zdruZevanja ljudi. Zgodovina je pokazala, da je nacionalizmom
uspelo v kriznih ¢asih zdruZevati ljudi. Ni jim pa uspelo resiti vprasanj soZitja.
Vse prej je vimenu nacionalizma tekla kri. 15¢imo skupaj resitve na osnovi
primarnih &lovekovih pravic in humanosti.
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Summary
THE EUROPE OF REGIONS, CULTURES AND LANGUAGES

In view of the solution of the dealt with problems, the following objectives are
given particular emphasis in the article:

First of all, there is social and economic development of the region, which
should be attractive enough for people to find employment there, thus creating
the base for self-confidence of the respective region. Bilingualism and multilin-
gualism for minority and majority are to become region’s specialities. Educa-
tional system should secure equal chances for both the languages. Intercultural
learning, the characteristic of which is particular respect for the coexistence
between majority and minority, is the necessary precondition.

Coexistence between majority and minority should be based upon constitu-
tional patriotism and human rights. The concept of multiculturalism denies
neither mother tongue nor language and cultural tradition, from which an indi-
vidual originates; on the contrary, openness towards the world should always
be built on the basis of original language.

In the last two hundred years, the model of national and state ideology
served primarily to separate nations. Our period, however, sets different claims
and calls for other models of people’s associating. History proved that national-
isms succeeded in bringing people together in the times of crises. But the
question of coexistence has never been solved. Many a bloodshed was com-
mitted on behalf of nationalism. Let us seek together for solutions, based on
primary human rights and humaneness.



. M. JuriE- Pahor: "B holemo enchen nerod bratow

MARIJA JURIC-PAHOR
*BITI HOCEMO ENOTEN NAROD BRATOV"
Etni¢na identiteta kot odraz druzbeno pogojenih incestuoznih fantazij

Etni¢ne identitete kot kraja zaupanija, zavetja, varnosti, skladnosti s samim
seboj in okoljem ni. In vendar je: Je sla po harmoniji, po nelo¢ljivi enotnosti z
*domovino®, po tem, *da si zvesto pogledamo iz obraza v obraz, da si sezemo v
roke, da se strnemo v eno vrsto® (lvan Cankar 1976 <1918>:129). Je pa tudi
Zelja po avtonomnosti, po suverenosti, po neodvisnosti, skratka, po preseganju
enovitih, inertnih meja. Ta navidezni paradoks ostaja ljudem obi¢ajno prikrit.
Tako zelo, da se ne razkrije niti pozornemu umu. Kar ni nakljuéje. *Sla po
(etni¢ni) "identiteti™ (Sloterdijk 1983) je namre¢ odgovor na to, kar smo izgubili,
gesar se ne moremo spomniti. Je poosebljena odsotnost, ki prihaja na dan kar
sama od sebe" kot incestuozna fantazma odnosno kot "mati®, ki se oklepa
svojega "objekta’, vse dokler se z njim ne spoji v cudezni svet, v *arhai¢no-
mitsko bratovstvo® (Alenka GoljevSek 1987: 119 ff.), ki vse, kar ne spada v
njegov okvir, izlo¢a v "ne-brate”. V ljudi, ki onemogoé&ajo mir, zlitje v "o¢iS¢eno in
pomlajeno* ob&estvo ustrezno geslu: *Naj sinov zarod nov iz vas bo strah
sovraznikov.* Etnocentrizmi, nacionalizmi, rasizmi ter njim imanentni seksizmi to
zgovorno izpridujejo. Nijih cilji so ogitni: Gospodujogi, zmagoslavni na-rod, nova,
(vse bolj enotna) *moska" rasa, porojena iz vsakega posameznega uda, ki
(vse)mogoé&no $trli v *sovraznika®, v tisto, kar se mu zdi tuje, in kar mu naj bi
pripomoglo do izliva, do odre$ujoéega zmagoslavja. Zasledovanje takega
zmagoslavja pa se znova in znova izkazuje kot napetost, ki je zaznamovana z
vsemi simboli na¢elno nepotesljivih, tesnobnih in sovraZnih éustvenih stanj. In ti
se razkrivajo v raznoterih pojavnih oblikah* Kot nemirujogi notraniji drget (*Kaj
zdaj kledis, strmi$, drhtis, vre$&is'"), kot mora, ki jo Elovek Euti, ko se zave, da’v
tujcev zemljelaénih je o&eh le érv, ki ga je treba skoro streti*?, kot razvneta bo-
jevitost, ki se "razveZe v sproS&eno samozavest™®, kot *moz*, *ki blazen, brez
obzira Zeni, ki mu bleda v rokah umira, huje $e se v usta ji vsesa™, kot "narod", ki
potrebuje "edinole telesnega kruha®, kot ljubica, ob kateri rojijo misli kot *Cebele
krog sladkega cveta® kot samota, ki kriéi* *Hladen sem in gol, kot ti, brat. Sam
sem in jalov.”, kot up, ki odmika *v neke druge sfere, v nek drugagen svet™®, kot
*magiéne besede’, ki se v spominu povezujejo z neko *angelsko glasbo™
*Domine Jesu Christe, Rex gloriae libera animus omnium fidelium defunctorum
de poenis inferni et de profundo lacu...”® ... Pa tudi kot spoznanije, da ti¢i za
vsemi temi Gustvenemi stanji ni¢ drugega kot mati. - njeno Zivljenje, njeno

1. ivan Gradnik(1982): 195

2. Prav tam: 189

3. Scipio Slataper (1988 <1912>): 53
4. lvan Gradnik, prav tam: 199

5. van Cankar (1976 <1918>): 127
6. Scipio Slataper, prav tam: 81

7. Prav tam: 37

8. Metka Coti& (1989)" 14

9. Prav tam: 55
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trplienje, njena smrt: *Ako se tega ne zaveda, ali no¢e zavedati, se sama izIu$¢i iz
naroda, je tujka v domaci hi$i’ in sodba ji je pisana!* (lvan Cankar 1976
<1918>:124). Pisana "za problem razkosanega plemena ki se v Zivijenju
Clovestva ne more uveljaviti, dokler se ne zdruZi v celoto.” (Prav tam: 5 ; Cankar
se nana$a na problem "Jugoslavije*, op. M.J.-P.) . - Na to srediS¢no cankarjan-
sko ugotovitev se nanasa tudi naslednji prispevek.

Zgodovina ¢lovestva, predvsem tista, ki je znana kot patriarhalna, potrjuje:
Identiteta odnosnost skladnost s samim seboj je bila in je $e zgrajena na odk-
lanjanju in izrinjanju Zenskega (materinega spola), ki se je projiciralo na vse, kar
je dialo po drugaénem in tujem. To pa se je moralo, &e je bilo v Sibkej$em
poloZaju in Ce je hotelo (pre)Ziveti, Eestokrat podvreti razlovedujoli nasilni
vkljugitvi: Aristotel je naprimer ucil, da so suZnji del gospodujoéega naroda. Vse
do 18. stoletja je v Evropi in Ameriki potekala razprava o tem, ali so Indijanci
sploh ljudje. Konkvistadorjem so se zdeli kreature, ki jih je treba uniéiti. Podobne
konotacije vsebuijejo izrazi kot "goyim", "barbaroi®, "nemci* kot sinonimi za ljudst-
va ali plemena, ki jih niso smatrali za ¢iste ljudi* (Prim. John Armstrong 1991
<1982>: 42 fi., Stane JuZni¢ 1987: 241 ff.) V Furlaniji-Julijski krajini so Slovenci
in Slovenke $e danes delezni zmerljivke "s'ciavi®. Za svojeglavega éloveka
potem pravijo" "Trmast je kot "s'ciavo’, laZniv kot "s’ciavo”, trdovraten kot "s'cia-
vo', Iredentist in literat Scipio Slataper (1988 <1912>: 39) v svojem delu "Il mio
Carso™'° Slovence nagovarja tako:

*Mongol z liénicami, nabreklimi in trdimi kot kamenje, napol v zemljo zarito, pes s
svetlomodrimi oémi. Zakaj me gledas? ... Barbarska je tvoja du$a, e pa ti
mesto odkupi za pet soldov mleka, postane mehka kot tvoja gmajna, ko jo otre-
bi$ za ped skalovja. Bedasto stoji§ v gozdu in ¢aka$, da se tvoja usoda izpolni.
Kaj pocnes, pes? Pa se spremeni v razpadajo¢o mrhovino, ki bo pognojila tvoj
nerodovitni Kras. ... $§¢avo, hoce$ z mano? Naredil te bom za gospodarja
Sirnih planjav ob morju. ... In ti mu mora$ zavladati, mu postati gospodar.*
(Prim. tudi* Marija Jurié-Pahor 1992 a)

Dimenzije mod¢i in nasilja v obliki animali¢nih, druzbeno pogojenih *mo3kih
fantazij* (Klaus Theweleit 1977) o vsemogoc€nosti in veliini stopajo v ospredie,
Opozarjajo na ponotranjeno "tiransko instanco*'' (Horatio Amigorena / Marcel
Vignar 1977), ki je ¢lovek ne uspe vedno zatreti in izriniti. Pa tudi na to, da se
meje v ¢loveku lahko bridejo, $e zlasti, ¢e se to oblasti zahote. In jasno je:
*Nih&e ni od zunaj. Vsi smo notri. Vsi smo v* (Drago Janéar, Veliki briljantni
valtek). Vse do paranoje, $ovinizma, samo(u)mora:Ali gremo po svoji poti ali pa
pademo v prepad kaosa in norosti. Vemo: samo eno smer imamo. Hrepenenje
priti iz 'teme v svetlobo™ (Alfred Rosenberg, cit. po Gisela Berkenbusch 1985)

*Uboga italijanska kri, kri zapeckarske macke. Nima smisla ¢akati na preZi, se
plaziti in planiti na plen z naproZenimi kremplji: nastavljena polpeta na kroZniku
se ne bo premaknila. Slabokrvnost ti je zlezla v glavo, ti uboga italijanska kri, in ta

10, Kultna knjiga generacije pred prvo svetovno vojno, ki je utemeljila trfasko lite rarno pokrajino.
11. "Tiranska instanca® je, psihoanalitsko gledano, takozvani nad-jaz, ki reproducira zunanjo oblast
(Amigorena in Vignar se nana3ata na totalitarno oblast odnosno na represivni reZim militarne dikta-
ture, ki se jo vsiljuje svojim "podloZnikom”). Le-ta se vsidra v psihi&no strukturo posameznikov kot
sistem kontrol, hierarhij in nadzorovanj. In to tako, da obvladuje &loveka kot nekaslepa, *naravna
sila®, odcepljena od slehernega izkustva vzpostavljalo in legitimiralo moderne oblike opaznih spol-
nih in etniénih diferenc. (Prim.Henrietta L. Moore 1990, Stane JuZni& 1980).
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tvoj Kras ne bo ve¢no napajal z mocjo tvojega mesta. Lezi na kamniti tiak svojity
cest in Cakaj, da te novi vek pohodi." (Scipio Slataper 1988 (1912)*40/41)

*Tiranska instanca® sili k izbruhu. Kot imaginarna realizacija posameznikove-
ga lastnega jaza., ki "z naproZenimi kremplji* sili iz *teme v svetlobo*. Kot pono-
tranj-eni fasistiéni (nacionalistiéni) agitator, ki mu ni potrebno posebno vedenje
ali obvladanje mnoZzi¢ne psihologije, saj zadostuje Ze, da preprosto obrne svoje
nezavedno navzven: Svojo 'mactko”, svojega "s'ciava’, svojega "Zida', svojega
"tujca’ .... svojo *Zensko". Njej velja ja nenazadnje vse koprnenje. Njej, ki se je
skusala etablirati v zgodovini lovestva onstran spolnih, rasnih, generacijskih in
drugih pregrad. Njej, ki jo ¢lovek i&e prav zato, ker je ni, ker je ne bi smelo ve&
biti - Ali povedano drugace: Povod za ponotranjeno "tiransko instanco® niso
drug(agn)i odnosno tujci, povod zanjo je izrinjena zenska. Ona je tista, ki opo-
zarja nase' ona je tista, ki goni v smrt’ ona je torej tudi tista, ki se je je treba
projektivno ubraniti.

. "Tujec", piSe Julia Kristeva (1990 <1988>" 208), "dejansko le redkokdaj
sproZa tisto grozo in tisti strah, ki ju zbujata smrt, Zenski spol ali razbrzdani
&zloveddi¢ gon." Ugotovitev se osupljivo sklada z rezultati antropoloskihin
biolo$kih raziskav, ki kazejo, da so razlike med posameznimi ljudmi v isti
etniji/naciji bistveno vecje kot razlike med ljudmi razli¢nih etnij/nacij. (Friedrich
Vogel 1990: 217-226, Robert Miles 1991 <1989>: 93 ff.) Novi izsledki genske
tehnologije pa bodo verjetno povsem revidirali podobo ¢loveka in njegove
zgodovine® Evropejci so med sabo genetsko dosti bolj heterogeni kot si to misli-
jo. Na vsak nacdin so njihove tozadevne razlike vecje od tistih, ki naj bi bile
znadilne za razmah med Evropeijci in Afri¢ani. Znotraj ene populacije so namre¢
identificiral kar 85 % razlikovalnih karakteristik. (Kurt Langbein/Christian
Skalnik/Inge Smolnik v Profilu, &t. 32, 1992).

Razlike med etnijami in nacijami se spriéo takih rezultatov izkazujejo kot fikci-
ja, ki sluZi za to, da utrjuje prednostni polozaj belega *nad¢loveka® na raun
drugih. In med slednje Zenske vedno spadajo, preko etniénih meja.'* Kré¢anski
lov na &arovnice ni bil po nakljuéju v teku stoletij edinstven zgled za hujskace in
hujskacke proti tistim, ki so bili opredeljeni z nimbusom drugaénih. Zgled se
ohranja do danes" V *Zidih*, ki ogroZajo (neo)naciste , v *Bosancu®, ki oskrunjuje
mlada dekleta, v *Srbu*, ki pooseblja zlo, v "prekletih babnicah", ki ne poznajo
zvestobe in materinske ljubezni,

Ohranja pa se tudi v priljubljenih ljudskih pravljicah in $egah, ki pri¢ajo 0
‘coprnicah* *pehtrih-babah” in sliéno, ki s trizobi v roki grozijo otrokom, da se

12. Zlasti antropologinje in antropologi so si intenzivno prizadevali za to, da bi razlike med etnijami
in med spoloma izpostavili kot 2godovinsko pogojeni druzbeni konstrukt, ki sluZi utrjevanju oblast
niékih razmerij. Gre za konstrukt, ki so ga posamezniki ve&inoma ponotranijili do te mere, da ga
spfajemaio kot nekaj povsem samoumevnega, ¢e Ze ne absolutnega. Kategorije kot so to evropsko-
&fr!k&n§k0. mosko-Zensko naj bi bile potemtakem kategorije nasprotij, ki izvirajo iz poskusov evio-
pejcev in moskih, da bi opredelili kot *dru gan e" in kot pod-&loveske tiste ljudi odnosno skupine.

ki jih nadviadujejo odnosno, ki bi jih hoteli nadviadovati. Prvotni proces nastajanja spolov se sicer
29"‘"'!""" obzorjih daleé nazaj sezece zgodovine, zato ga je tudi teze doloZiti, medtem ko jens
vprasanje, kako so nastale ‘rase®, z vidika novejge zgodovine Ze lazje odgovoriti. Sicer pa, ¢e pustt
mo ob. sln_mr problematiko izvora, lahko ugotovimo, da se je obe vrsti diference v preteklosti in
Sed:ﬂnjostl nen.ehno.r.ekonstruiralo in rekonstruira. V Zdruzenih drzavah Amerike so nastale rasne
::;lr:‘:u‘;;}:::' ':I:‘:L lz:‘gui.enjstva !n genocida nad staroselci, V Evropi iz migraFijsbf?, de!ovn? in
tizma In drugih pbli € 19.1n zgodnjega 20. stoletja ter iz kontinuirane institucionalizacije ani_lsem"

gih oblik rasizma. Zgodovinopisje opisuje sliéne politiéne procese, s katerimi se je
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preplaseni stiskajo v peé. *Carovnikom® so se nekoé baje prikazovale celo s
sekiro v vsaki roki, velikokrat pa tudi v Zivalski podobi: kot tele, lev, pes. (Prim.
Alenka Goljevéek 1988: 32 ff.). Na Koroskem denimo se "zle Zenske" pojavljajo
tudi kot "trutamore”, ki se po navadi spravljajo na otroke, kadar leze na hrbtu, in
jim pijejo kri. (Prim." Pavle Zablatnik 1982:13 ff.)."® Sicer pa se kaj rade izkazujejo
kot seksualno nenasitljiva bitja, ki se na svojih orgiastiénih sabatnih shodih
spravljajo celo na zlodeja, na Zivali, zapeljujejo "postene’ zakonske moze ali pa
onecis¢ujejo "nedolzne” fante in dekleta. O tem, kako se naj bi to odigravalo,
nazorno razkriva &eligova Lepa Vida v njenem (samo)govoru kralji¢inemu sinu
(Vida je namreg, kakor v ljudski pesmi, njegova dojilja):

"Roke mi trepetajo, dete. A &e jih bom hotela ustaviti, bodo postale trde, prsti
se mi bojo krivili vate, ki nima$ $e nobene svoje krivde na sebi, dete malo... Kam
so te poloZili? Mar vejo, kak§no mleko tece v poZre$na mala usteca? Kak$no
usodo ti razliva v drobne Zile? Ali vejo, kaksna kri se bo odslej pretakala po mreZi
tvojega telesca? Dete! Dete zlato!... Vsaka kapljica, vsak droben pofZirek, je brsti¢
peklenskega nemira, ki te bo po mojem mleku vodilo v neznane kraje, v razpen-
jene valove, na prod in na breg in spet v valove mraéne’ v visoke stolpe sveta in
brezdusne ravnine, kjer ti srce skoprni, da bi s ¢elom butal ob ostre robove skal
visokih gorovij... To mleko dete nebogljeno, naredi v tebi, da kri zavre, da nima
konca, da hrepeni po neskonéni poti, ki nima cilja in sama sebi zadostuje ...
Okusi, dete, to ¢ezmernost, ... Ne?... Vejice ti drhtijo, dete, princ! Ah, vzemi, ne
spusti me $e... Ah, ti zlato moje." (cit. po JoZe Pogalnik 1988:267/268).

Zgodovina odnosno ljudsko izroCilo krd¢anskega sveta nas potemtakem udi:
Zensko je kaos, nered. Stopa iz sebe v oskrunjujoci "zlodejevski pakt'. Obsede-
no je s spolno slo, e veé&, z gonom po zdruZevanju sploh. U&i nas pa tudi:
Zensko je treba brzdati, krotiti in pokoriti vimenu "tiranske instance" (Boga
oceta), ki zdruZitve ne rabi. To pa zato ne, ker je sama sebi zadosti. Gre za
tradicijo, ki se je v teku "procesa civilizacije" nadaljevala in zaostrovala. Z *ra-
cionalizacijo” sveta, ustrezno novemu tehno-ekonomskemu redu, je pri§la
"tiranska instanca’ do izrazite veljave in mo¢i. Horkheimer in Adorno (1988
<1944>) v svoji knjigi "Dialektika razsvetljenjstva" med drugim izpostavijata, da
se je Zensko v tej dobi vse bolj obravnavalo kot del zasuznjene narave, ki jo je
zatel nadvladovati ¢lovek takoreko& kot nadomestek Boga. Njegovo voljo pa
vendarle ni utelesal , saj jo je "aparat prisile®, ki si je lastil viogo pravega Stvarni-
ka nad svetom, in ne obratno, kot si je to &lovek kaj rad domisljal. Ta domisljija
pa ni vodila le h "prostovoljni pokor3¢ini*, ampak tudi k identiteti, ki je postala
formalna, prazna, brez vsake Zenskostiv sebi. Skratka, postala je fikcija
vsevednega "moskega" Jaza, fantazma "Boga’, ki se ne moti Kot taka pa se je
kaj hitro spreobracevala v resnico samo, v opomin, ki se ga slej ko prej kaj rado
diskvalificira v "zmoto narave", v nekaj, kar ni v skladu s "¢lovekom , kar je
"demoni¢no’, "posastno’, "nerazumiljivo’, *napadalno’, *samohotno®, *fanati¢no’,
"ekstati¢no” ..., v nekaj, kar ne bi smelo biti, pa vendarle je:

*Kot skoraj pozabljeni spomin se hipoma pojavija* Saj tam je ja sovraZnik, tam
sedi ja ¢lovek, in takoj bomo pri njem! To spoznanje nas napolnjuje z divjo,

13. Zanimivo je, da so trutamoro na Korodkem, pa tudi v ostalih slovenskih krajih, preganjali med
drugim s "peterokrako zvezdo’, ki da je bila na germanskih in slovanskih tleh Ze od pradavnih ¢asov
¢arovno obrambno sredstvo za odvradanje raznih nevarnosti. Osebno poznam kar dosti ljudi, ki to
*3ego” uveljavljajo vse do danes. (Pavle Zablatnik 1982:13 ff.)
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besno slo, kot da bi tisto, kar je skrajno napeto in nabrekio, nenadoma zagledalo
izhod in se kot kot divji slap spustilo v $krlatno rdece globine. Hitro, hitro, zdaj je
treba ubijati! Pred nami je eno samo zveliCanje, ena izpolnitev in ena sreéa"
potoki krvi. (Ernst Juenger, cit. po Klaus Theweleit 1987 <1978>, zv.2:182).
*Sunkoma se izvijem iz obro¢a rok, ki me stiskajo, utesnjujejo; glavo spodvi-
jem in ¢utim peko¢ rez na vratu...beZim v ko¢o, zapahnem vrata...Stojim in se
tresem kot ranjena Zival, ki ne more ubeZati svojemu zasledovalcu. ... Trzanje
mi$ic me priklene na lesena tla, v glavi mi vrejo blodnje, ob&utim tesnobo v
Zelodcu, ki me spominja na lakoto. Vse modi zberem, da planem ven, kjer on $e
vedno bolséi predse, in bolestno zavpijem: Daj, daj, ubij me Ze enkrat na vselej,
da bo konec mojih muk; ne morem, ne morem vec¢ tako! Tresem se, streljam z
morilskim pogledom, ki se ga zavedam, ki prihaja iz globine mojega telesa. Moj
hudi¢ se je preselil vate, moj hudié...tulim, tulim ... * (Metka Coti¢ 1989:15):
Ko sem bral o Oberdanku (*heroj* trzaskega italijanstva, nezakonski sin slo-
venske matere op. M.J.-P.), mi je v prsih na vso mo¢ bilo." (Scipio Slataper 1988
<1912>: 58) - "Velikokrat ¢utim, da mi je strasansko blizu, da je edino resniéna
reZitev za trzaski del moje osebnosti. In véasih tudi za vse." (Prav tam, cit. po lise
Pollack).
"Moski* Jaz se obrada proti samemu sebi. Izpri¢uje nemo&no sovrastvo ter
morilski strah napram "naravi® odnosno zenskemu, ki ga ne more potlagiti ni-
kakr$no razsvetljenstvo, nikakréna racionalizacija. Obratno. Zensko sili na dan®
Kot gon, kot odkrita ali perverzno prikrita Zelja po incestu z materjo, ki pa je
totalizirana in spojena v Ud. V *samotnega jezdeca’, ki ne more priti do tega, kar
ga goni. To pa zato ne, ker je to, kar ga zene, in kar v bistvu zasleduje, Zelja po
identi¢nem, se pravi Zelja po enem in istem, po "homo® in "auto". Je Zelja, Ki
dopus¢a en sam libido, in ta je asketski in mo$ki . Neprestana latentna in mani-
festna zatrjevanja *Ho¢emo biti enoten narod bratov" (prim.Willibald |. Holzer
1982) to potrujejo. Potrjujejo pa tudi, da ima zenska znotraj tako zastavijenega
(homoseksualnega) sveta posebno mesto:
*Prevzema funkcijo reprezentantke smrti (spola), kastracije, nad katero si bo
moski, v kolikor bo to moZno, zagotovil oblast in podioZnost tako, da bo v koitusu
triumfiral nad (smrtnim) strahom. In to na nadin, ki ohranja slo kljub ali pa zahval-
jujoé se grozi pred dotikom te odsotnosti, te usmrtitve spola, ki ga nadenj kli¢e
Zenska." (Luce Irigaray 1980 <1974>:30/31).
Slika, ki jo podaja Luce lrigaray, pride jasno do izraza zlasti v *borbi za narod".
V tej borbi se zrcali sla odnosno gon v izraziti meri kot uni¢ujoéi oploditveni akt
matere - "zemlje*, *objekta", *sovraznika": Do oploditve pride tako, da trdo mosko
jédro (pleme - na rod) vanjo prodre, jo "oplodi* s potoki krvi, tako, da iz nje
zrastejo bodogi, novi *moski® rodovi. (Prim. Klaus Theweleit 1987 <1978>, zV.
I) .Nacionalizmi, rasizmi, seksizmi ta akt podkrepujejo. Tudi tisti in mogoce zlasti
tisti, ki se uvr&ajo pod vzdevek "ne-dominantni*. Njih sla je v tem slu¢aju pravi-
loma obrnjena navznoter, ker se na zunaj ne sme odnosno ne more obnestl,
¢es* Kdor se pregresi nad dominantnimi, nima pravice do obstoja, ni vet fjJ!h
del. Sicer pa so tudi ne-dominantni *na-réd? med seboj zamenljivi, zasledujejo
lahko tiste, ki opozarjajo nase kot *zrtve’, kot ljudje brez zascite. Poleg tega
lahko zasedejo mesto tistih, ki zapadajo v odkrito, navzven obrnjeno razdiralno
slo. In sicer takoj, ko se ¢utijo mo&ni kot norma.
Primer: Slovenke in Slovenci

Pri Slovenkah in Slovencih na splo$no velja - implicitno in eksplicitno -, d_a
ima materin spol usodno moé: Odlo&a o Zivljenju in smrti "malega” naroda, zdaj
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tudi Ze drzave. Je "simbol za najdragocenej$e, kar imamo, za nekaj, kar daje
trdnost,; nekaj, kar je znamenje stalnosti in varnosti, nekaj, kar je zelo podobno
smislu Zivljenjskega prestajanja", §e zlasti na prostoru, ki "ni zlepa ponujal ni-
kakr$ne drugacne trdnosti" (MatjaZ Kmec! 1977: XI) Pa tudi simbol za uteleSenje
morale, kontinuitete in obstoja naroda. Posvetene so mu Stevilne cerkve in
knjige. OboZujejo ga, zamaknjeno in poveli¢ujote, bolj kot Boga. Dejstvo, ki
deluje tudi kot "trn v peti*. Ze leta 1575 je protestantski heretik PrimozZ Trubar
(prim. JoZe Javor3ek, ur., 1986: 130) nejevoljno ugotovil, da njegovi sodezelani
"vselej ve¢ na Divico Marijo ... kli¢ejo" in jo "¢es¢e v misli imajo koker Boga ol
negu Sinu Jezusa Kristusa®. Cankarjevo geslo "mati - domovina - Bog" , ki ga
Slovenke in Slovenci $e vedno zelo spostujejo, potrjuje to vse do danes. (Prim
tudi" Susanne Dermutz/Marija Juri¢ 1988, Marija Juri¢ 1988, Marija Juri¢-Pahor
1992 b,c)

Ni sluéaj, da je ena najizrazitejSih karakteristik slovenskega samo(ob)&utenja
strah pred materinim posilstvom. Ta strah, ki je druga plat poveli¢evanja zenske,
se asociira z izrojenostjo, degeneracijo, onesnazenjem "narodnega’, se pravi
moskega telesa. Mobilizira Zelje, da bi odvzeli mo& Zenskemu Jazu ali ga iztrebi-
li, ter potrebo, da tega le ne bi storili, da bi se lahko z njim spojili v ekstati¢ni,
intenzivni, neprenehnisli. Ta (ob)&ut(e)na napetost prihaja na dan v raznoraz-
nih, prikritih in neprikritih, molitvah "za mir tar preobrnjenje h bugu", v storijah
*o miadeniéu, ki je bil po dobroti blazene device Marije reSen hudi¢a'®, v pesmih
*od groze tega potresa inu potopa"'®, v legendah o "spokorjenju ene imenitne
gresnice*" in sliéno. V "Brizinskem spomeniku" (tozadevni zapisi naj bi nastali
okrog leta 1000) za take napetosti ponujajo sledeci izhod:

*In mi smo, bratje, klicani in poklicani in nikakor ne moremo pred nikomer
obli¢ja skriti niti ubeZati, marve¢ moramo stati pred prestolom boZjim s
sovraZznikom nasim, s hudi¢em starim, ... Na§ gospod sveti Kristus, ki je zdrav-
nik teles nadih in odre$enik du$ nasih, je naposied zadnje zdravilo postavil in
nam pokazal, kako se lahko pred njim (sc. hudi¢em) varujemo in se mu zoper-
stavljamo.

Nasi predniki so hudo trpeli, ker so jih tepli s $ibami, k ognju pritiskali in Zgali,
in z medi sekali, in po drevju obesali in jih z Zeleznimi kavlji raztrgovali.

Z naso pravo vero in s pravo izpovedjo pa mi sedaj lahko storimo tisto, kar so oni
storili v velikem trpljenju.

Zatorej, sinovi, pokli¢ite boZje sluZabnike ter jim svoje grehe nastejte in iz-
povedani boste svojih grehov." (prevod: JoZe Pogacnik 1980: 94).

14. Marko Kumpreht 1595 cit. po JoZe Pogaénik 1980; 112
15. Anonim, okoli 1650, prav tam: 114

16. Anonim 1755, prav tam:141

17. Maksimilijan Redeskini 1769, prav tam: 222
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Do dana$njega dne se je - kljub nespremenjenih ciljev (= mascevanije nad
*hudiem®, *sovraznikom" ali bolje" nad tistim, kar asoociira na Zenskost) - za
izhod iz omenjene gonske napetosti izoblikovala dokaj Siroka paleta fantazem,
med njimi seveda $e vedno stari, vsevedni in patriarhalno-asketski Bog, pa tudi
Ze slastno-silna in nasilna Boginja *Pornoslavija® (Srbija), ki Slovence pozresno
poziva, da je v stanju jih potegniti v svojo *luknjo” in jih izpremeniti v ni&. Alipa
jih vabi: *Posilstvo? Kar izvolite... Cakam vas in moj uzitek utegne biti vedji od
vasega.” (prim. Alenka Puhar 1992: 121). Sicer pa se Slovenke in Slovenci kaj
radi reSujejo pri dokaj nevsiljivih, neznih, vdanih , zvestih in nedotakljivih
za$¢itniskih figurah, pri *ljubicah iz prej$njih dni* (Cankar), ki voljno spremijajo
svoj na-réd povsod tja, kamor stremi.

TeZnja po spojitvi z materjo je pri Slovencih zaradi specifi€énosti njihove/nade
zgodovine (izro¢enost tuji nadvladi, stoletja trajajoce izkori$¢anje, reviéina,
brezpravje ... - prim. Alenka Puhar 1982, Klaus-Boerge Boeckman et al. 1988,
Ewald Krainz 1982) moéno prisotna. Tako moéno, da je prizadeti nikakor ne
morejo prepoznati kot to, kar je. Ne dopus¢ajo, da bi priSla na povrsje. Ali pa jo
odrivajo. In vse to z (nezavednim) namenom, da bi incestuozno razmerje z njo
lahko $e naprej Ziveli v obliki pogosto brezpogojne asimilacije, ve¢inomaz
mocénejs$im (prim. Harald Goldmann et al. 1990), ali pa jo prepoznajo samo pri
dru(ga¢n)emu: Pri Srbu, ki naj bi bil uteledenje posiljevalca, pri Koroscu, Ki daje
vdani Hitlerjanec, pri Trza¢anu, ki da bi moral biti obseden z gonom po lokalni
pripadnosti... Resni¢nost jim v marsikaterem oziru in neredko izredno brutalno
daje prav. Clovek se nanjo lahko vse preved udobno izgovarja in re¢e* ona je
kriva, da se ne morem loGiti od svoje odvisnosti od "matere’, ali drugae pove-
dano* resni¢nost je tista, ki me nenadoma veZe na "sovraznika' (mater) kot
nosilca faliéne moc¢i.

Alenka Puhar (1992) v svoji knijigi "Slovenski avtoportret’ opozarja, da sloven-
sko zgodovino zadnijih 75 let zaznamuje iskanje partnerjev, ki utele$ajo moski
princip. Med drugim navaja filozofa Evgena Bavéarja, ki pravi, da so *Slovenci Ze
zmeraj govorili Zenski jezik, to je jezik trpnega prilagajanja. Nikdar se niso nautili
moske govorice - v nasprotju z Z/fd:', ki so znali oboje." (11). V tej zvezi je poseb-
no poué¢na tudi njena ugotovitev, da Slovenijo celo po razglasitvi drZavne
neodvisnosti 25. junija 1991 karikirajo kot nedono3enega, slabotnega otroka,
kot "kranjskega Janezka", ki bi rad zazarel od samozavesti, od drznosti, od
upornosti, ali kot *mlado, a za mozitev godno dekle, ki se ji mudi, da bi kon¢no
dahnila svoj odlocilni da, izkusila razdeviéenje, zanosila in poskrbela za nov
zarod in s tem za pomlajenje®.(174). Ko ta trenutek konéno nastopi, ko Janezeif
v srditem boju s *Srbom* le more dokazati svojo domnevno moskost, sledi tudi
spros¢ujodi krik: *Konéno, Evropa, ljubljena Evropa, nas je opazila, konéno
lahko vidi, da utripamo tudi mi, da smo vredni zdruZitve z njo." Alenka Puhar te
dogodke, ne brez seksisti¢no-rasistitnega ponosa, komentira tako:

"In ko so spopadi minili, se je Slovenija po¢utila kot o&is¢en organizem. Prerojé-
na, pomlajena. ... Neizmerno ponosna in samozavestna. ... Ko bi jo takoj po
krvavem, a ne pretirano bole¢em porodu Evropa vzela v naroéje, zavila v
zgﬁr‘,‘rtméke roke in potrepljala: 'Kak$no éedno, pridno dete - gotovo bo $e kaj iz
njegale’ bi se poéutila $e dosti bolje. Ker se to dolgo ni zgodilo, je vse boll
zaskrbljeno pestovala tesnobno misel: Da ni §lo res za abortus in ne rojstvo? D2
na‘s ne bo zares odplaknilo v kanalizacijo zgodovine, kot so napovedova“
privoséijivi, zlobni moZje z juga".
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Pa vendar. Vse kaze, da tudi Slovenci nismo "nedolZne ovcice”. Zapletamo se
v pradavni patriarhalni konflikt o tem, kakdno je stanje nase moskosti odnosno
nasih udov. Ta konflikt prinasa fantazije, v katerih se vedno spet dokazujejo
obi¢ajni imperativi, ki diktirajo rivalstva med mo$kimi: "Najmoc&nejsi je tisti, ki
prodre najgloblje!". Te imperative dolo¢a odnos do matere, kar signalizira strah,
da bi nas lahko odplaknilo v kanalizacijo zgodovine. Gre za strah, ki odgovarja
Zelji ¢loveka, da bi skozi materni€ni vrat prodrl do skrivnosti izvora in tako lahko
spet oZivil intrauterini, predzgodovinski odnos. (Prim. Luce Irigaray 1979 (1977):
23 ff.) Odnos, ki ga ¢lovek dozivlja kot akt rojstva, ki spominja na splav* ali bo
otrok sposoben Ziveti ali ne? Ali se bo lahko znasel v svetu zunaj maternice ali
ne? Ali se bo sam unicil ali ne? - Vpra$anja vsekakor, ki spominjajo na mo¢ne
strahove otroka pred zapustitvijo in lo€itvijo, ki jih Sele s€asoma lahko pomiri
stalna ljubec¢a skrb osebe, obi¢ajno matere. Nenazadnje: Dojenéek bi umrl od
pomanijkanja ljubezni, ¢e matere ne bi bilo mogoce kar najhitreje nadomestiti .
(Prim. Melanie Klein 1972 <1932>: 144 ff)

V stanju skrajne nemodi in nevarnosti se potrebe po neskaljeni harmoniji
stopnjujejo. Zbujajo patudi posebej moéne tesnobe, ki dajejo Eutiti nevarnost
pred razkrojem identitetnih meja. TrZaski slovenski pisatelj Boris Pahor
(1969"19), zrtev ¢rne italijanske fasisticne diktature in zapormk v nem3kih
koncemracuskm taboris€ih, to opisuje takole:

...to je tisto ve¢no drhtenje pred nenajavijeno kaznijo, ki ne ve$ od kod ne
kdaj bo prisla, tista vecna skrb, da se je ne bos pravéasno zavedel in prislonil
hrbet k zidu, da bi se je ubranil -"

Ana Sadovnik, KoroSica slovenskega rodu, ki je morala gledati, kako so
nacisti tik pred koncem vojne postrelili njeno druzino - sama je smrti za las usla
-, poroca:

*Kadar grmi ali ¢e streljajo z moZnarji in ¢eprav na svoje odi vidim, da ni ni¢ -
se ustrasim in zakri¢im." (V: Dokumentationsarchiv des oesterreichischen Wider-
standes in drugi, izd. 1990:447/448).

Travmatiéni dogodki, ki presegajo zmoZnost prenadanja, so pogosto tako
odloéilni, da se lahko vsaka Zelja po prvo(bi)tni harmoniji in enotnosti spremeni
v razdiralno sovrastvo in prezir, katerega posledica je samomor ali umor, in
sicer v domisljiji ali pa tudi v resnici. Prizadeti trpijo zaradi reminiscenc, ki ne
izginejo, kar pomeni, da je preteklost v njih latentno vedno prisotna. Kak$en
poznejSi povod, ki spominja na travmati¢ni dogodek, jo lahko aktualizirain
prenese na naslednje generacije. To se kaZe denimo v Custvenih stanjih, v
katerih skoraj ni trdnosti in stabilnosti. Posledica tega so prisilni poskusi, da bi
odrinili etni€ni izvor, tako da na zunaj ne bi bil opazen. Dejstvo, ki neredko
kulminira v "drami ¢ezmerne asimilacije" (Klaus Ottomeyer 1988: 81 ff.) ali pa v
potrebi po tem, da si "stalno na prezi' (prim. Ewald Englert et al, brez letnice"
41) pred tistimi, ki §e niso izgubili povezave z materjo, ki so Se vedno povezani z
njo, menda vrtoglavo in trdno kot skala. Pasledica je tudi, da se otroci in vnuki
krCevito oklepajo svoje preganjane matere (maternega jezika), da bi ji (mu) tako
spet oCistili omadeZevano ¢ast. Iz tega lahko izhajata jeza, zagrenjenost ter Zelja
po mascevanju nad tistimi, ki so to ¢ast oskrunili odnosno nad tistimi, ki bi naj
zanjo odgovarjali. Pa tudi obupanost nad druzbo, ki $e vedno ne priznava brez
pridrzkov, da so grozote fasistiécnega oz. nacistiénega nasilja zgodovinsko
dejstvo. (Prim. Helmut Nolte 1992, Pavel Fonda 1987, Hans-Martin Lohman, izd.
1984).
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Ni sluéaj, da je za ozragje med narodnimi skupnostmi 8e danes znatilna
negotovost in razdrazenost, posebej tedaj, ¢e si stojijo nasproti tisti, ki so
svojemu izvoru zavezani, in tisti, ki to niso. Pri tem nastane vtis, kot da govorijo
razliéne jezike - slovenskega, nemskega, italijanskega ...- , Eeprav gre za enega
samega, tistega, ki éloveka obdaja od zacetka Zivljenja, ki ga ¢lovek vsrka kot
materino mleko, ki je torej tudi telesen. Pogosto Se prevet telesen. In to celo in
mogode zlasti tedaj, ko Ze skoraj otrpne v ravnodusje in pozabo. Citati Slataper-
ja to nakazujejo (generacija njegovega oceta je bila s Slovaskega, mati héerka
Nemke iz Bergama). Sam se je med drugim izpri¢eval tako:

'Ti ve$, da se v meni pretaka slovanska, nem$ka in italijanska kri.

Slovanska kri zbuja v meni ¢udno otoZnost, radoznalost, hrepenenje po
zapu$cenih gozdovih’ Zeljo po neZnosti in ugodju’ nenehno in brezmejno sanja-
vost. Nem$ka kri zbuja v meni oslovsko trmo, diktatorsko voljo, neomajno
odloénost, nestrpnost pri popudéanju’ Zeljo po oblasti, po delu.Vsi ti elementi se
stapljajo v italijanski krvi, ki jih harmoni¢no spleta v uglaseno celoto.” (V* Ferruc-
cio Foelkel 1990" 5)

Clovek materi odnosno njenemu jeziku ne more uiti. Vseeno, ¢e pripada
dominantnemu narodu ali ne. DrZi ga nazaj, ée ho&e naprej. Besni, e kdo besni
proti njemu. Ima mo¢, ker daje zavetje, pa tudi hrano za sovrastvo do samega
sebe in drugih. In vendar njegova zgodovina ni ni¢ drugega kot zgodovina
njegove pozabe. Zgodovina, zaradi katere mnogi trpijo. To pa zato, ker sluzi
idealu moske nadvlade, zdruzbe enakih, v kateri se je izrinjena in v onstranske
sfere spravljena Zenskost izrodila v zmaligen lik etnicitete. Lik, ki izpri¢uje meje
med tem, kar naj bi bilo in tem, kar naj ne bi bilo. Lik, ki ne Zivi, ki pa vendarle
vedno in vedno spet - takoreko& kot "strela z nebes" - pravi* "Bratje na plan, v
sovraZnike z oblakov rodu naj na $ga tre$éi grom™, *da oblast in z njo ¢ast ...
spet nada bosta last!". Pravi pa tudi:

*Mamka sladka , ljuba sestra
'Krvavo polje, brezmejno gorje
Rodilo si ti!

Ker lilo si ti, ker pilo si ti
Potoke krvi.™ (Simon Gregor¢i¢ 1882:131)

Etni¢no samodozivetje, tako bi se dalo zakljuciti, z etni¢nostjo kot tako nima
veliko opravka. Ce najmanj tedaj, ko se jo izpri€uje s patriarhal_no
samov$ecnostjo in sovrazno srditostjo. Etniéno samodozivetje je obiéalﬂ‘{
dozivetje, ki razkriva falocentri¢ni privid: Nezavedni "kompleks moskosti', ki
temelji na pradavni Zelji po oZivljanju krvnih vezi (incestuozne enotnosti) z mater-
jo, ki bi se rade vzpostavile na novo (praviloma z "objektom®, ki je v druzbeno
moé&nejsi poziciji) ter na izrinjanju in usmréevanju vsega, kar na to teznjo Spo-
minja, ¢e§" obeti (nebeske) sle prinasajo (peklensko) gorje.. Ali povedano
drugace” Izpriuje se kot "bratsko*-asketsko slavljenje in ¢adcenje prepovedane
in nedotakljive *svetinje®, Madone, ki jo obdaja avra kreaturne, do krvi razgalla’
jote matere . Ker je slednja obsojena na smrt, ne bi smela Ziveti, kaj sele prispe-
ti na dan. Pa vendar. Njena obsodba ni brez odziva: ;

*Ko sem bil minulo poletje pri njej, sem jo nekoé nasel na postelji s tak$nim
brezupjem na obrazu, da si nisem ve& upal stopiti blize. Kakor v Zivalskem vy /e
leZala tam, podoba Zivalske osamijenosti, spremenjene v gmoto mesa. B{IO /e
muéno gledati, kako se je vsa obrnila navzven, vse na njej je bilo izpahnjeno,

zmlin&eno, odprto, vneto, zmednjava Crev. In ona me je gledala od dale¢ z o¢m,
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kot da sem ... njenolzdrto srce (izpostavil: P.H.)." (Peter Handke 1977
<1977>:71 o svoji koroskoslovenski materi, ki je naredila samomor).

*LeZim na tleh kot pes v kréih, z nabreklimi Zivci od potrebe po ljubezni, in
stegujem vrat, kot ¢e bi se mi zanka vedno tesneje zadrgovala krog vratu. Potem
skocim kvi$ku in strmim v noé. Kje si, lepo bitje ... ?* (Scipio Slataper 1988
<1912>: 79/80).

Kjer se popkovno vprasanje po bivsi, arhai¢no- kreaturni zgodovini le $e
odpre, kjer ni a priori obsojeno na drug(aén)ost in tujost, obstaja tudi mozZnost
bolj spravljivega odnosa do sebe, ali bolje, do ma&c¢evalnih tegob Uda, ki v sli
po "domovini* odnosno po enovitosti na-roda naravnost obsesivno opozarja
nase: Kot simptom, ki izpriuje, da je njegov status - reprezentirajo ga tako
moski kot Zenske - zgolj prevara, ki goni ljudi h kolektivnemu ponizevanju in
zatiranju Zzenskega in s tem tudi njih samih. V tej prevari ustrezno ni¢ ni, kar bi
bilo z Udom v skladju: On je Eden in Isti, identiteta, ki je totalna in univerzalna, ki
poleg sebe ne dopusdéa ni¢ in nikogar. Clovek, ki se ji udinja, je obsojen na
lastni propad: ZazZeljene enotnosti z materjo ne dobi. In bolj ko jo i$ée, bolj ko
"steguje vrat", bolj opaza, da je "objekt* zanj nedosegljiv, da je kraj onkraj sanj:
"podoba Zivalske osamljenosti, spremenjene v gmoto mesa*, "izdrto srce’,
"zmesnjava crev", "zanka, ki se zadrguije krog vratu"...Opaza pa tudi, da ta identi-
teta nikakor ni asketska, kot mu to veleva tradicija kré¢ansko-patriarhalnega
sveta, obratno, da je spolna, da je "prostor po meri telesnih odprtin® (Eva
Bahovec 1991), iztrebek, ki se oprijema "moskosti* ali bolje Uda, s katerim se
Clovek enoti. Skratka, zaznava, da je skladnost z Udom nekaj, kar povzro¢a
(kastracijsko) tesnobo, ob&utje, da nekaj nepredvidljivo in nerazloZljivo vliada
nad njim, nekaj, kar ni blazilno odresilno v svoji pojemajocosti, ampak strasno v
svoji narascajocosti. StrasnejSe od temine. Ités the "dark continent" je dejal celo
Freud.'® Odkril ga je v histeriji svojih pacientk. In znacilno je, da je sklenil svoje
zivljenje z nedokoné&ano razpravo :Razcep Jaza v obrambnem ravnanju’.
(prim.Juliet Mitchell 1991: 190).
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Summary

"WE WANT TO BE A UNIFORM NATION OF BRETHEREN" - YEARNING FOR
COLLECTIVE IDENTITY AS A REFLECTION OF SOCIALLY CONDITIONED
INCESTUOUS PHANTASIES

There's no ethnic identity as a place of trust, shelter, safety, harmony with
oneself and one's surroundings. Nevertheless, there is "A yearning for harmony,
for inseparable unity with one's 'homeland’, for looking faithfully into each oth-
er's face, for shaking hands and joining into one and only line" (lvan Cankar).
There is also a wish for autonomy, sovereignty, independence, shortly for
surpassing of uniform, inert borders. This seeming paradox usually remains
concealed from people - so much so that it is not revealed even to an attentive
mind, this being no coincidence. *Yearning for (ethnic) 'identity" (Sloterdijk) is
namely an answer to what we have lost and are unable to remember. It is an
absence personified, rising to the surface all by itself as an *incestuous phan-
tasm® or as a "mother®, clinging to its "object’, until she melts with it into a mirac-
olous world, into "an archaically-mythic brotherhood* (Alenka Goljeviek),
which eliminates everyone not belonging within its framework to the group of
"non-brothers’, that is people who prevent peace, merging into *cleansified and
rejuvenated * community in accordance with the slogan: "Let your offspring be
the fear of our foes*. Etnocentrisms, racisms, nationalisms together with
immanent sexisms speak for themselves. Their aims are transparent - "the
governing, victorious nation (genus), the new (ever more unified) *masculine®
race, born from every individual virile member, protruding (all)mightily into the
*enemy", into what seems alien and is supposed to lead to ejaculation, to
redeeming triumph. The pursuit of such triumph is ever again bound to turn out
as tensity, marked with all symbols of, on principle, insatiate, anguished, and
hostile emotional states. Also as a revelation that what is hidden behind all
these emotional states is nothing but a phalocentric vision; a subconscious
*masculine complex®, based upon the ancient tendency for reviving of the inces-
tuous unity with "the mother®, that tends to reinstall itself (as a rule with the
socially superiour "object*) and upon elimination and execution of everything
reminding of this tendency. In other words: it manifests itself as a *brotherly’-
ascetic glorification and praising of the forbidden and untouchable (nation's)
sacred object, the Madonna encompassed by an aura of a creaturelike, cruelly
ecstatic mother.Since the latter is condemned to death, it has no right to live, et
alone manifest itself openly. Nevertheless, this sentence is not without ré-
sponse. The author provides examples of her standpoints from the *more
general* history as well as from the specific Slovene history.



I‘."‘.

Anrprave in gradive, Ljubliana 1962 & 28-27

MIRAN KOMAC !
OD PASIVNE K AKTIVNI EMIGRACIJI
(Zveza slovenskih izseljencev iz Furlanije-Julijske krajine: njen nastanek
ter delovanje do potresa leta 1976)

S tem naslovom mislimo predvsem tole: temeljni elementi politiéne
(sub)kulture se kot oblika zacementiranega zgodovinskega spomina ohranjajo
tako okviru populacije, ki ostaja izven migracijskih tokov, kakor tudi znotraj
miselnega kroga migrantov. Vendar se zdi, da obstaja med njima bistvena razli-
ka: medtem ko se naloZena politi€¢na kultura pri "ostajajo&i* populaciji ohranja
kot stati¢na kategorija, pa lahko pri emigrantih pridobi razvojno komponento.
Primerjanje prinesene politiéne kulture ( v prvi vrsti na podro¢ju narodnostne
identitete) s politi€éno kulturo imigrantskega okolja je pri doloéenemu sloju
emigrantov iz Beneske Slovenije vzbudilo petrebo po primerni valorizaciji
elementov narednostne identitete. In to ne samo v obliki ohranjanja etni¢no
identifikacijskih korenin v imigrantskem okolju v smislu folklornih ostankov,
ampak predvsem kot neoporekana moznost izrazanja v sferi politike. Drugace
povedano: imigratske politi¢ne oblasti niso imigrantom nikoli kratile pobud za
ohranjanje dolo¢enih etniénih identifikacijskih pokazateljev, karvizvornem
okolju ni bila ravno obce sprejeta praksa. Tako se za¢enja rahljati pomemben
negativni element politicne kulture Beneskih Slovencev - emigrantov: strah pred
javnim izkazovanjem etni¢nih posebnosti, ki ga emigranti - povratniki (resda po
*kapljicah") razkrajajo znotraj obstojete populacije na izvornem podro¢ju.
Vrednostno izenadevanje slovenske etni¢ne identitete z nacionalno identiteto
vecinskega (italijanskega) naroda odpira v sferi politike mnoge nove pristope, ki
so mnogo manj "brambavski* (v smislu navezovanja na drzavo maticnega
naroda), saj skusajo pri izhodisénem nivoju politiénega delovanja izhajati iz
drZavljanske pripadnosti Italiji.

Drugi pomemben nivo se kaze v relativizaciji velkrat omenjenega pojma
"italianissimi’. Mnogi beneski emigranti so se na zadetku politiénega delovanja
vkljucevali v furlanske emigrantske organizacije ter so prav v kompariranju
njihovih elementov identifikacije z lastnimi ugotavljali, da so vendarle razli¢ni
kljub skupnemu drzavnemu izvoru. To je po eni strani prispevalo h krepitvi
"izvornih® etniénih korenin, po drugi strani pa je skupna emigrantska usoda
omogocala enakopravno sodelovanje med furlanskimi in slovenskimi zdruzeniji v
odnosu do italijanske drzave. Da je k temu nedvomno pripomogel Zze omenjeni
"paritetni* odnos med Furlani in Slovenci v odnosu do Italijanov v prej$njih
zgodovinskih obdobjih, se zdi logi€no in naravno.

Ko opazujemo migracijske procese znotraj slovenske manjsine v videmski
pokrajini v korelaciji z zaCetki organiziranega zdruZevanja in nastopanja sloven-
skih emigrantov, se nam iz sociolo$kega zornega kota nakazuje sledeca ugo-
tovitev:

kot posledica prvega (odhod iz emigrantske druzbe) ter predvsem drugega
elementa (vklju¢evanje v imigrantsko druzbo) migracijske verige, dozori tudi
znotraj beneskih emigrantov zamisel o zdruZevalni organizaciji. Tako v letu
1968," v vicarskem mestu Orbe ustanovi skupina slovenskih emigrantov

1. Datumi nastanka te organizacije so razliéni. Nekateri navajajo datum 30. avgust, drugi 31. avgust,
tretji pa 31. oktober.
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drustvo, ki ga poimenujejo "Drustvo slovenskih izseljencev Benesgke
Slovenije/Associazione emigranti Sloveni Friuli-Venezia Giulia*.

Vendar *lahkotnost* sociolo$ke intepretacije ne odtehta mnozZice
antropoloskih, psiholoskih ali politoloskih faktorjev, s katerimi so se ubadali
pobudniki te ideje. Zal je o teh zagetkih znanega kaj malo; le iz nekaterih
spominskih zapisov izvemo za spekter tezav in problemov pobudnikov: *Spo-
minjam se dveh zim, ko smo o boZi¢u hodili po beneskih vaseh, v snegu in ledu,
da bi organizirali skupstine emigrantov, ki so se vrac¢ali k druzinam. Koliko
nezaupanja smo morali premostiti, pa tudi razne provokacije domacih zaslepl-
jencev in policije! In koliko veselja in petja do pozne ure ob kozarcu in zvoku
harmonike, koliko upanja in navdudenja. Potem so nas pota organiziranja
Beneskih izseljencev peljala v Svico in Belgijo, tovarne in delavnice, na
gradbigéa in k rudnikom (...)*.

Refleksije o mnozici pritiskov in nezaupanja nam isto€asno govorijo o obilni
meri zavednosti, volje ter celo hrabrosti tistega kroga emigrantov, ki so se
podali na pot asociacionizma.

Programski cilji tega drustva so bili:

i. zdruZevanje in povezovanje emigrantov;

ii. zbiranje in organiziranje prireditev, ki bi prispevale k ohranjanju *prineSenih’
kulturnih, folklornih in jezikovnih znacilnosti;

iii. udelezba na razliénih manifestacijah, v sodelovanju z ostalimi drustvi emi-
grantov iz Furlanije-Julijske krajine, katerih smoter je boj za dosego za&Cite
pravic emigrantov nasploh.

Drustveno/druzbeno/politiéno gibanje se je torej najprej pojavilo med tisto
emigrantsko populacijo, ki je bila relativno povezana z emigrantskim okoljem in
je lasten status obravnavala kot zagasen; ta poloZaj pa je mogoce prekiniti
samo, e se na izvornem prostoru emigracije pri¢nejo odvijati procesi, ki bodo
vzpodbujali ekonomske spremembe ne zgolj za zaustavitev emigracije, ampak
tudi za reemigracijo.

Pri koncipiranju programa za realizacijo drugega dela migracijske verige je
zelo hitro prislo do povezovanja ekonomskega in etniénega momenta. Tako
pridobi program Drustva v letu 1970 nekaj dodatnih elementov in ga je mogote
strniti v te tocke:

i. prekiniti proces emigracije;

. ii. zagotovitev zaposlitev v domaéem okolju s plaéami, ki bodo na evropskem
nivoju;

iii. priznanje pravic slovenski narodni manjsini;

+ Iv. ekonomski in socialni razvoj podrogij emigracije.®
~ Delovanije ¢lanov drustva (predsednik Marco Petrigh, tajnik Dino Del Medico)
Je bilo sprva usmerjeno v Sirjenje Glanske baze, ki je rasla dokaj hitro kljub dejst-
vu, da je bilo delovanje v prvem letu omejeno le na Svico.

Od novembra 1969 &lani osrednjega odbora prignejo z informacijsko dejav-
'S‘;gfslgt-)gg;tﬁitotrjne_s'eénik._ciklostiliran bilten, produkt izseljeniskega uma in
i domag ;20 ;:11?]0 giaan "Emigrant”, kiga posiljajo d(ugim_e:-m‘lgra'nlom in
druliva Olie. Ze v tistem &asu se pojavi tudi ideja o Siritvi dejavnosti

izven meja Svice, celo v prekomorske dezele. Tako je v nekem zapisu

2. *Cuj, tisti tvoji Slovenci
Luglio-agosto 1988, str. 1
3 Bk

Glej Emigrant (Orbe/Vd-Suisse) Leto 2 (1970), 5. 5, str, 22

S0 pa zares resni ljudje’. Iz Rima pise senator S, Speti¢. Emigrant (Cedad)
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mogode prebrati, da je bila 28.marca 1970 ustanovljena sekcija v Argentini in
nekoliko kasneje $e v Kanadi, vendar o njunem delovanju ni mogoce zaslediti
nikakrsnih vesti, zato je te podatke potrebno jemati z dolo&eno rezervo.

Poleg S$irjenja same organizacije se kot druga pomembna komponenta kaZe
povezovanje s statusno sorodnimi organizacijami, ki so jih ustanovili pripadniki
furlanskih ali italijanskih emigrantov iz deZele Furlanije-Julijske krajine, kar bo,
kot bomo videli kasneje, obrodilo nekaj pomembnih politiénih plodov. UdeleZzba
na sre¢anjih teh organizacij v Fribourgu, Luzernu® in $e posebej v Lausanni® ter
udelezba na prvi deZelni konferenci v Vidmu leta 1969, so jim "prinesia’ potreb-
no priznanje s strani dezelne vlade ter s tem mozZnost aktivne participacije pri
poizkusih reSevanja emigrantske problematike v sferi "politike*. S priznanjem
mislimo predvsem na uradno povabilo s strani deZelne viade, da Dru$tvo ime-
nuje svojega ¢lana v dezelno konzulto o emigraciji.®
Leto 1970 je bilo za drustvo pomembno $e zaradi dveh dogodkov. Najprej
zaradi peticije, ki so jo organizacije emigrantov sprejele 14.novembra 1970 v
Lausanni ter jo naslovile na dezZelni odbor in deZelni svet.

Peticijo je podpisalo kak$nih 1.000 emigrantov, pa tudi rezidenénih delavcev
iz Furlanije-Julijske krajine, kar je do tedaj zagotovo ena izmed najbolj
mnoZzi¢nih, formalno dokazljivih podpor italijansko-furlanskega Zivija za priz-
nanje sklopa posebnih pravic slovenski manjsini v Italiji in v Videmski pokrajini
Se posebej. To dejstvo ostaja kljub temu, da se je razprava o slovenski
manjsinski problematiki v deZelnem svetu, ki je potekala 9.marca 1972, zaradi
takratne volilne geometrije, moéno razvodenela!

Drugi omembe vreden dogodek pa predstavija vkljucitev drudtva v SKGZ ,
kar je bilo opravljeno na osmem obcnem zboru SKGZ 29.1.1970 v Trstu.

Leto 1971 se zdi Se posebej pomembno v razvoju organizacijskega delovanja
emigrantov in to ne zgolj zaradi iniciranja mnogih pobud, ki so prerasle v tradi-
cionalne manifestacije in dejavnosti pripadnikov slovenske manjSine v Videmski
pokrajini ter Benediji Se posebej, ampak primarno zato, ker se v politicno kulturo
dokonéno zasidra sledec¢a sintagma: resitev emigracije je mozna le ob
so¢asnem razreSevanju druzbenega statuta Slovencev v Videmski pokrajini (ter
Se posebej v Beneski Sloveniji). V ta sklop pa primarno sodi ekonomski razvoj
tega podrodja.

Prvi korak se je pokazal 8.maja 1971, ko je Drustvo v Orbah (Route Montch-
erand 11) odprlo nove drustvene prostore. O tem dogodku beremo v glasilu
Emigrant tole: "Prostore, v katerih bo sedez nasega drustva smo nasli Ze lani.
Najemnina je bila precej poceni, denarja za popravilo pa le ni bilo. Zato smo se
zmenili, da bomo kar sami uredili prostore. Najprej smo popravili zidove. Vsi
smo v trenutku postali zidarii in sledili nasvetom tistih, ki so najve¢ vedeli. Med
nami je bil na sreco tudi mizar, ki je obljubil, da bo poskrbel za opremo. Zmenili
smo se, da bomo en prostor posvetili uradu s pisalno mizo, knjiznico in mizo za
seje. Iz Trsta so nam nekateri slikarji poslali slike, s katerimi smo okrasili stene
(...). V. drugem prostoru smo sklenili urediti pravo benesko izbo. Poiskali smo
nekaj primernih hlodov, jih zrezali in opilili ter obdali vse stene z lesom. Iz hiodov
smo izdelali tudi mize in stole, v kot pa smo postavili za drugo mizo prevrnjen
sod. Ob stenah smo postavili beneske [uéi, ki smo jih seveda popravili in jim

4. Convegno delle Associazioni di Emigranti italiani in Svizzera. Luzemn, 24. in 25. 4.1970.
5. Riunione delle Associazioni Friulane in Europa. Lausanne, 14. november 1970
6. Konzulta je bila ustanovljena na podlagi deZelnega zakona $t. 24 z dne 26.6.1970
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dodali elektriéne 2arnice, v sobo pa smo dali Se razlicne domace predmete, ki
smo jih med potitnicami prinesli od doma: na zudove. smo pqleg luminov obesili
ge staro violino, ponote, majhen kos, grablje, motiko in pikon, na okna smo
postavili kravje zvonce, na polici pa leZi Se sodi€ z vinom, solnjak, malen za kafe
in *capres" (likalnik). En kot je $e namenjen kolovratu, ki ga mora eden od nasih
prinesti od doma.”’ i . ' ; ;

Isto&asno pa se ze pripravljajo potrebni koraki za dejanski prenos sedeza
drustva v benesko okolje. V enem izmed kronoloskih pregledov delovanja Zveze
je namreé zapisano, da je bila v letu 1971 "uradno odprta pisarna centralnega
sedeza v Cedadu, ki ga je vodil emigrant povratnik".’ Dolo¢ena neusklajenost z
empiricnimi podatki izvira iz dejstva, da je prenos sedeZa drustva potekal pod
okriliem ustanavljanja Patronata I.N.A.C. V Cedadu, ki ga je vodil Ado Cont, v
tistem ¢asu tudi tajnik Drustva slovenskih izseliencev iz Bene3ke Slovenije. Sam
patronat I.N.A.C.° je pri¢el z delom jeseni leta 1971, uradna otvoritev sedeZa pa
je bila 16.12.1972, v ulici IX.Agosto 8, ki bo nekaj let kasneje tudi formalnoprav-
no postal osredniji sedez Drustva.

Otvoritev sedeza v Orbah je bila priloZnost, da se ponovno pretrese in dopol-
ni program Drustva, ki postaja vse bolj konkreten, po zahtevah pa za benesko-
slovenske razmere tako radikalen, da so se Ze zaceli pojavljati glasovi o "lahkot-
nosti* biti zaveden Slovenec v Svici, da pa se morebitna vrnitev skoraj vedno
sprevrze v oportunistiéno mol&anje zaradi obstojecih razmer.

Program "desetih toCk" je mogoce skicirati priblizno takole:

1. deZelne oblasti morajo zagotoviti sredstva ter izdelati ustrezne pobude za
ohranjanje ljudi na lastni zemlji in s tem zmanj$ati izgubo najvitainejsih sil slo-
venske manjsine, ki se preko emigracije potujéujejo po vsej Evropi. V tem smislu
mora dezZela dati pobudo za nacrt valorizacije "slovenskih® podrocij, s ¢imer so
povezani nacrti za turisti¢ni razvoj, naérti za pomo¢ individualnim kmetijskim
proizvajalcem, organizacijski nacrt za ustanovitev razliénih zadrug, naérti za
pogozditev in hidrogeolo$ko ureditev; in nenazadnje, izdelati je potrebno nacrt
za investicije IRI-ENI, s ¢imer bi zaposlili rezidentno delovno silo, istoéasno pa bi
omogotili povratek emigrantom;

2. v vse osnovne in srednje $ole v krajih, kjer Zivijo Slovenci je potrebno uvesti
poucevanje slovenskega jezika najmanj pet ur tedensko. Poleg tega je potrebno
poucevati slovenséino $e na uéiteljiséu v Spetru, strokovnih $olah in v vrtcih;

3. pouéevanje v $olah na podrocju kjer Zivi slovenska populacija je treba
poveriti krajevnim ugiteljem, ki poznajo jezik uéencev in so ga sposobni
pougevati. V Zupnijah, kjer Zivijo Slovenci, pa mora duhovnik poznati krajevni
jezik;

4. gimbolj je potrebno omejiti vojaske sluznosti, ki mo&no ovirajo nastanek
vsakréne pobude za gospodarski in socialni razvoj tega podrocja;

5. obginski usluzbenci v Beneski Sloveniji morajo biti sposobni, da poslujejo s
slovensko javnostjo v slovenskem jeziku; )

6. priznati je potrebno izvirna slovenska imena krajev, kjer prebivajo Slovenci
ter postaviti dvojezi¢ne table ob vhodih v vasi; .

7. priznati je potrebno izvirne slovenske priimke ter dati vsem prebivalcem
Beneske Slovenije moZnost, da brezplacno prevzamejo izvirni priimek;

7. Kon&no ima nase drudtvo svoj sedeZ. Emigrant (Trst, Orbe) oktober 1971, 3t.1 str.4
8. 15 liet dela Z.B.1./1968-1983/.Pripravil Ado Cont. Ciklostilirano gradivo, V dokumentaciji INV
9. I.N.A.C. - Istituto Nazionale Alleanza Contadina
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8. finanCno je potrebno podpreti ustanovitev slovenske knjiznice, centra za
etnografske, toponomasti¢ne in zgodovinske $tudije s podroéja, kjer Zivi slov-
enska narodnostna manjsina;

9. preosnovati in okrepiti je potrebno druzbo Friulia, ki mora predvsem
upostevati potrebne zemlji$ke interese slovenske skupnosti;

" 10. osrednja drZavna vlada mora nameniti, na podlagi ¢lena 50. deZelnega
statuta, izredne finanéne prispevke kot delno nadomestilo za povracilo $kode, ki
so jo vojaske sluznosti prizadejale deZelnemu razvoju. Del teh sredstev pa je
treba investirati na podro¢ju, ki je bilo zaradi teh sluznosti $e posebej prizadeto:
Beneski Sloveniji.

Zdi se sicer, da je bilo nekaj zahtev oblikovanih pod moénim vzgledom (vpli-
vom) delovanja slovenskih organizacij, ki so delovale izven Videmske pokrajine
in je bila zatorej njihova realizacija mocno vprasljiva (in je $e danes); toda ostaja
dejstvo, da je bil s tem postavljen okvir delovanja mnogim bodoéim organizaci-
jam slovenske manijsine v Videmski pokrajini. S to druzbeno-palitiéno disperzijo
ciliev pa je moznost njihove realizacije mnogo realnejsa.

Leta 1971 zaznamuje $e nekaj drugih pomembnih, v bodoce tradicionalnih,
dogodkov: organizacija seminarja slovenskega jezika za beneske izseljence v
Trstu, 1. sre€anje emigrantov v Subidu (25. in 26.julij), kulturno sre€anje na
Matajurju (8. avgust) in $agra "Bandimjica" v Ceneboli (4. in 5. september).
Najpomembnejsi dogodek pa je gotovo prvi sestanek predstavnikov vseh sekcij
dru$tva in ¢lanov glavnega odbora', ki je bil 12.septembra v Orbah.

Programsko ni bilo dodanega ni¢ novega v primerjavi s tistim, kar smo
dosedaj zapisali, zatc pa je bil ta sestanek priloZnost za obratun dosedanjega
triletnega dela ter za izvedbo nekaterih organizacijskih novosti.

Pomembna novost delovanja se kaze v povetanem trendu ustanavljanja
novih sekcij v Beneski Sloveniji, ki naj prispevajo svoj delez pri usposabljanju
kadrov in osve$¢anju domacinov za mnoZi¢ne in pogumnejSe nastope pred
javnimi oblastmi. Zato pride do dopolnitve dosedanjega imena drustva, ki nosi
ime Drustvo Slovenskih Izseljencev iz Beneske Slovenije in njihovih druzin
/Associazione Emigranti Sloveni del Friuli-Venezia Giulia e loro Famiglie.

Povezava z SKGZ privede do realizacije $e ene pobude: tiskanja glasila
"Drustva slovenskih izseliencey..." v sodelovanju z ZaloZnistvom trzaskega tiska,
s ¢imer preraste poprejéniji Bilten v pravi ¢asnik z ambicijami po meseénem
izdajanju. Toda Ze takoj po izidu prve Stevilke (oktober 1971) se to sodelovanje
zaradi tehnicnih in finan¢énih problemov prekine, tako da je potrebno na nas-
lednjo $tevilko éakati dobrega pol leta, ko se zopet tiska v Svici."'

10. Na tem sestanku je bil izvoljen nov osrednji odbor Druitva, sestavljen iz 42 élanov. OZje vodstvo
so sestavljali:

predsednik: Marko Petrigh

podpredsednik: Nadja Kri&éak, Viljem Cerno

tajnik: Ado Kont

podtajnik: Dino Del Medico

blagajnik: Silvio Feletigh

namestnik blagajnika: Ferruccio Sturam

11. Emigrant. Bollettino dell' Associazione Emigranti Sloveni del Friuli-Venezia Giulia e loro
famiglie/Glasilo drustva Slovenskih lzseljencev iz Benedke Slovenije in njihovih druZin.

Urednistvo: Rte Monteherand 11, 1350 Orbe (VD), Suisse

Uredniski odbor: Marko Petrigh (odgovorni urednik), Pio Cragnaz, Aldo Binutti, Renzo Del Medico,
Silvio Feletig, Armando Binutti, Elio Vogrig, Ado Cont (urednik)
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Konec leta (december 1971) je zaznamovan $e z veliko manifestacijo emi-
grantov iz Furlanije-Julijske krajine v Vidmu, ki so se je udeleZili tudi slovenski
emigranti. Menda je bilo to prvi¢, da so me$¢ani imenovali Slovence, opreml-
jene s transparenti v slovenskem jeziku, s pravim imenom in ne "sclafs*, kakor
so navadno zani¢evalno oznacevali vsakogar, ki je priromal iz Beneske Slove-
nije.

V letu 1972 se nadaljujejo vsi organizacijsko-vsebinski trendi delovanja, ki so
bili zadeti v prejSnjem letu. Tako tudi v tem letu priredijo dan emigranta (Subid,
28.-30.julij 1972) ter teéaj slovenskega jezika za emigrante, ki se ga udelezi 35
emigrantov oziroma ¢lanov njihovih druzin (Crikvenica, 2.-9. avgust 1972) ; Siri
se tudi organizacijska struktura, saj sta v tem letu ustanovljeni sekciji drustva v
Milanu (20. maj 1972) '? in v belgijskem Taminesu (17.september 1972)." Ta
organizacijska razvejanost je rodila potrebo po sklicu 2.zbora predsednikov in
aktivistov Drustva (Obre, 7. oktober 1972). Na tem sklicu se posebej poudari
moment ekonomskega razvoja ter vioga in pomen mati¢nega naroda, kar
predstavlja pomemben dodatek dosedaj oblikovanemu programu in delovanju
drustva. Oba elementa sta dobro razvidna iz govora predsednika drustva Marka
Petrigha, ki ga je imel ob tej priloZnosti: *(...). Ko govorimo o perspektivah
nasega narodnega obstoja moramo reci, da je ta odvisen tudi od gospodarske-
ga in splodnega razvoja drzave, ki nam nudi streho - v Italiji se danes govori 0
reformah, ki ne pridejo nikdar - e bolj pa je nas obstoj odvisen od gospodar-
skega napredka mati€ne domovine. Vse druga&ne perspektive nudi namrec
manjsini mo¢nej$a, naprednej$a in bogatejsa, kot pa revna in nesposobna
mati¢na domovina.

Ko govorimo o perspektivah nasega narodnega obstoja moramo govoriti tudi
o gospodarskem razvoju na$e zemlje. Gospodarski razvoj mora ustaviti naso
emigracijsko krvavitev, ki nam izpraznuje naso zemljo. Izeljevalni pojav je za
naso manj$ino strahoten udarec. Gospodarski razvoj nas bo tudi resil pred
absurdnimi kompeksi nemo¢i ali manjvrednosti, ki Zulijo marsikaterega od nas.
Ekonomski faktor je v Zivljenju neke manjsine tako vazen dejavnik, da je tezko
ne govoriti o njem. Ta faktor je pogostoma moment, ki poglablja obstoje¢a
nasprotja med narodno vecino in manj$ino. Ker je namre¢ moéna ekonomska
diferenciacija med dvema narodnostnima grupacijama, se rado dogaja, da
nastopa mo¢nejSa ve&inska grupacija kot izkori§evalka druge: tak$no stanje
morejo odpraviti le adekvatno urejane ekonomske razmere. Navadno priznanje
narodnostnih pravic ne more biti dolo&eni manjsini $e zadostno merilo pri reali-
zacyi efektivne enakopravne situacije, &e ni zraven $e ekonomske paritete”."

lani drustva so delovali tudi *navzven’, kar gre pojmovati kot razvijanje
;C;i?;?::fg: Irtlar_eni strani s sorodnimi stanovskimi organizacijami furlanske
Sta\ﬂ'!‘liki " ali'én:;::anog' PO drugi strani pa ohranjanie in razvijanje stikov s pred-
e i IC oblasti. V ta okvir sodi sodelovanje v ze omenjeni *konzulti 22
gracijo (Consulta regionale dell emigrazione), ter v letu 1972 tudi sestanek z

12. Odbor sekcije so sesta

Colott (blagainty, Free. Vljali: Renato Tracogna (predsednik), Armando Binutti (tajnik), Ernesto

Tracogna in Mario Seubla (&I

13, Gt o G ubla (¢lana)

. {biag:n"iii‘cg?u? sestavijali; Alfredo Cicigoi (predsednik), Dario Canalaz (sekretar), Antoni Laure-
marca 1975, > ®PPe Vogrig in Gianni Clinez (¢lana). Formalno je bil sede? sekcije odprt ele 31-

14. Govor naSega predse

adprioer Emgan, o dnika 7. oktobra v Orbe (8vica). Marko Petrigh: *Potrebna je odlognost in

€) November-december 1972, str.4
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italijanskim veleposlanikom v Svici, Figarollom di Gropellom (Bern, 9.september
1972).

Iz dokumenta, ki so mu ga &lani osrednjega odbora drustva izro€ili,se da raz-
brati pomembno antropolo$ko znadilnost emigrantskega prostora in v tej zvezi
vlogo ter pomen emigrantov za etniéni razvoj dela slovenske manjsine, ki Zivi v
Videmski pokrajini. Ta pomemben pasos se glasi: *(...) Sele sedaj, ko Zivimo
zunaj nasega ozemlja smo se zavedli, kako Zivijo drugi; tega so se zavedli tudi
tisti, ki Zivijo v drugih dezelah in velikih italijanskih mestih. Lahko je ugotoviti
razliko v odnosu do pravic, ki so jih delezni Slovenci v Beneski Sloveniji in
drZavljani v drugih delih Italije. Pri nas, ¢eprav nase delovanje ni v najmanjsem
nasprotju z Ustavo in veljavnimi zakoni, se razliéni funkcionarji (...) ne zadovol-
jujejo samo s paternalistiénim odnosom do demokrati¢nih pravic, ki jih obravna-
vajo z njim lastnimi kriteriji, ampak (celo) zelo natanéno registrirajo in spremljajo
nase delo, nasa potovanja, nase zdruzenje (in) tiste, ki nas obiskujejo. Ti pred-
stavniki oblasti po¢nejo to povsem odkrito, saj Zelijo, da bi nasi ljudje &utili
budno oko, ki.nadzoruje od zgoraj; (tako) Zelijo (nasim ljudem) vcepiti strah v
kosti, zaradi ¢esar bi prenehala vsakréna aktivnost, ki bi bila tako ali tako defini-
rana kot "protidrzavna" (anti-nazionale) in v nasprotju z *varnostjo drzave".

Vet kot stoletno ustrahovanije je tako globoko zarezano v zavest nasih ljudi,
da za ustvarjanje demokratiénega vzdus$ja, ki ga dolo¢a Ustava, ne zadoséa
samo, da se opustijo dosedaj prakticirane metode, ampak morajo ti isti pred-
stavniki oblasti prepri¢evati (prepri¢ati) nase ljudi, da bi se lahko posluzili ob-
stoje€ih pravic.

In prav mi emigranti smo tisti, ki neprestano podpiramo takSne zahteve, mi, ki
smo se na tuji zemlji otresli strahu; in ho¢emo, da se ga otresejo tudi tisti, ki so
imeli sre¢o, da so ostali doma*."

Pricetek leta 1973 zaznamuje "Dan emigranta®, prireditev, ki jo je drustvo
organiziralo skupaj s kulturnim drustvom Ivan Trinko in duhovniki drustva Dom
ter se je vrSila 6.januarja v ¢edadskem gledali$¢u Ristori. |z pozdravnega govora
Ada Conta je pomemben predvsem tisti del, ki odkriva vlogo in pomen drustva v
tem obdobju delovanja: "Kolikokrat je bila nasa dobra in postena Benedtija
bi¢ana in krizana, ker smo bili premehki, ker nismo znali reéi kruhu kruh, ker
nismo znali pogumno braniti jezika nasih mater! Toda danes skupno potrjuje-
mo, da smo in da bomo! SN

Zatorej, bratje bodimo trdni, ker je naa pot prava. Mi, emigrantje, pa bomo
Se naprej delali po vseh krajih sveta, da bodo $e drugi narodi spoznali kako
smo spostovani na rojstni zemlji. Trudili se bomo, da bodo vsaj nasi sinovi lepSe
ziveli na nasi prelepi zemlji."'"®

V sklop "popularizacije" teh idej in Drustva kot njihovega nosilca sodijo aktiv-
nosti, ki jih je drustvo organiziralo: prireditev pod naslovom Festa degli emigran-
ti/Praznik emigrantov v belgijskem mestu Tamines 21.marca 1973 ob sve&ani
otvoritvi sedeZa sekcije, ko je predsednik drustva Marco Petrigh dejal: "Praznik
emigrantov v Taminesu ni navaden praznik. To je praznik slovenske kulture v
Evropi, to je evropski praznik malega naroda pod Matajurjem, ki se zdruzuje

15. L'Ambasciatore d'ltalia a Berna ha ricevuto la nostra delegazione. Emigrant (Orbe) september-
oktober 1972, 4t.4, str.2. O vlogi in pomenu drudtva velja na tem mestu spomniti na &lanek dr. Karla
Siskovita v Nasih razgledih (Ljubljana), 24. 11. 1972,

16. Giorno dell'emigrante. Dan emigranta, Cividale/ edad 6.1.1973. Emigrant (Orbe) Svica, januar-
februar 1973, str. 3.
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izven svoje domade deZele, ker so ga reakcionarne in konservativne sile pog
nale iz nje, da bi umr in v nekaj letih izginil. Pa so se motili: bolj krepak in zaves-
ten je kot prej, ker je v svetu spoznal, da imajo povsod drugod narodi svoje
pravice in da so vse druge narodne manjsine bolj$e zas¢itene kot mi*."” In res bi
lahko potrdili, da je bil ob tej priloZznosti prezentiran "kosCek slovenske Kkulture*,
saj sta v kulturnem delu programa sodelovala meSani pevski zbor Re¢an iz Ljes
in Stalno slovensko gledalis¢e iz Trsta.

Tako se preko sodelovanija élanov Drustva na dvodnevnem posvetu v organi-
zaciji *Pal Friul*, ki je potekal v Turinu pod naslovom *Tribuna o problemih fur-
lanske emigracije* 1.aprila 1973, priblizujemo 3.sreanju emigrantov (Subid, 4.-
6.avgusta 1973). Ta praznik ni toliko pomemben zaradi prikaza dejavnosti
opravljenih na tem shodu, ampak predvsem zato, ker se je ob njegovem prire-
janju pojavilo nekaj indicev specifi¢nih elementih politicne kulture znotraj dela
slovenske manjsine v Benediji. Osvetlimo to misel s konkretnim primerom: ob
koncu leta 1970 se je oblikoval v Subidu kroZek poimenovan "Klub domotozja®.
Njegovi temeljni cilji so bili predvsem v intenziviranju relacij/odnosov med
emigranti in rodno zemljo, dajanje informacij o delovnih mestih v obéini
Attimis/Ahten in njegovi bliznji okolici, posredovanije informacij o ukrepih spreje-
tih v korist emigrantov ter organiziranje praznika emigrantov ob proslavijanju
vaskega zas¢itnika Sv.Ane. :

Toda Ze takoj po prvi prireditvi leta 1970 so se znotraj kluba vnele polemike
zavoljo tega, ker so nekateri &lani Kluba hoteli striktno lociti politiéno vprasanje
od emigracije z geslom: praznik emigrantov da, politika ne! Pojava sta seveda
mo&no povezana, zato je razumljiv odgovor sekcije Drustva slovenskih izseljen-
cev iz Subida, da ¢e je emigracija vprasanje politiéne izbire, "ali potem imamo ali
ne pravico vpra3ati nase ljube oblasti, kateri &initelj nas Zene k mo&nejSemu
odhajanju? Praznik emigrantov ne sme sluZiti samo za to, da se napolnimo z
vinom in naredimo kake $tiri poskoke, potem pa pozabimo na vse"."

V tem "koti¢ku za emigrante®, namenjenemu seveda $ir$i tam Zive¢i popula-
ciji, so zapisali e eno pomembno dejstvo: *Pred nekaj leti je nastalo Drustvo
slovenskih izseljencev iz Beneske Slovenije, njegov namen pa je bil pridobiti si
nazaj vsaj delno nekaj pravic. Tudi zavoljo tega so nastale Stevilne polemike.
Clane tega drustva so oznatili celo za *rdeée brigade*, vrhu vsega je bilo
re¢eno, da ¢lanom ne bodo dali ni¢esar, samo na ob&ini bodo zapisali poleg
njihovega imena posebno znamenije, rde¢o zvezdico.

Nic¢esar ne bodo dobili, so rekli ... toda kaj sploh imamo do danes? V Subidu ni
niti vode, zato je torej treba mol&ati in umiti se je treba, iti na potok in enako
pladevati takse za vodo, da bi ne bili zaznamovani z rde¢o zvezdico.""®

Morda gre tudi v tej miselnosti iskati vzrok, da so se mnoge dejavnosti
Drustva odvijale izven avtohtonega teritorija. Po drugi strani je radikalnost

delovanja Drudtva moéno nenavadna za tradicionalno percepcijo politike,
znotraj katere je bilo tej populaciji vsiljeno stali§&e o njihovi marginalnostiin iz
tega zornega kota obravnavana "benevolentnost® oblasti kot nujnost.

Indica za razmi$ljanje v tej smeri sta seminar slovenskega jezika, ki ga je
Drustvo v tem letu organiziralo Ze tretji¢, tokrat v Izoli, ter 1.kongres Drustva. Ta

je potekal v Svicarskem mestu Obre 3, novembra 1973 pod geslom *Za novo

17. Tamines-ko3&ek Benecije v Belgiji. Matajur (Udine) 15, april 1973, str.1
18. Dogovor s Subidom. Matajur (Videm) 15.-30.julij 1973, str. 7
19. Isti vir, str.7
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Benectijo/Per una nuova Slavia Friulana®,
potrdil dosedaj uveljavijene koncepcije; v sa
posledica nastanka $tevilnih sekcij,
konéni rezultat se pokaze, vsaj navz
poslej nosi nasloyv "Zveza izseljence
Sloveni del Friuli-Venezia Giulia".°

Gospodarsk‘a in z njo povezana d{ui_ben_a kriza, ki je v letu 1974 zadobivala v
zahodpl Evropi vse oe_'.trelée karakteristike, je postavila osnovo delovanja Zveze
viemin nasledr_mh It—._ztlh. QospOdars‘l_(a recesija in z njo povezano kréenje $tevila
delovlnsh me:sl,_ je pri delih populacije imigrantskih drzav sprozalo zahtevo po
krenju Stevila imigrantov; te zahteve, e posebej poudarjene v Svici, kjer je bila
italijanska imigracija Se posebej $tevilna in pod "udarom* tudi zaradi neélanstva
Svice v EGS, so terjale mo¢no agilno delovanije Zveze, ki je bilo usmerjeno tako
na drzavo imigracije, kakor tudi na emigrantsko drzavo (ltalijo) z zahtevami po
druga¢nem obravnavanju emigracije, drugaénem koncipiranju gospodarskega
in druzbenega razvoja, znotraj katerega ne smejo izostati razvojni problemi
"prvobitnega vzroka" - Beneske Slovenije.

Prva tovrstna priloZznost se je pokazala na Evropskem shodu italijanskih emi-
grantov, ki so ga pripravile organizacije emigrantov v Svici meseca februarja
1974. Kraj ni bil izbran naklju&no, saj je bila prav Svica drzava, kjer so italijanski
emigranti imeli najmanj pravic nasploh, pri ¢emer so t.im. sezonski delavci
predstavljali Se posebej nezavidljivo kategorijo,znotraj katere so slovenski
delavci pomenili precej$en del.' Teme, ki so bile na tem sre¢anju v ospredju, so
najprej zadevale revizijo italijansko-Svicarske pogodbe, v mnogotem zastarele
in v mnogih doloéilih anahronisti¢ne, nadalje zahteve po svobodni in ne prisilni
emigraciji, sklic vsedrzavne konference o emigraciji, izboljSanje italijanskih $ol v
deZelah emigracije in kar je $e posebej pomembno, zahteva po slovenski Soli za
izeljence iz Beneske Slovenije (to zahtevo so predstavniki Zveze, oz. takrat Se
Drustva zapisali v Ze omenjenem dokumentu, ki so ga izrogili italijanskemu
veleposlaniku v Svici). '

Nadaljevanije izgrajevanja teh zahtev je sledilo na sestanku predstavnikov
emigrantskih organizacij v Milanu 16.3.1974, da bi na sestanku v Vidmu 4. in
7.maja 1974 predstavniki organizacij Zveze beneskihizseljencev, ALEF,
ACLI/ERAPLE in PAL Friuli razpravljali o posebni platformi za razreSevanje pro-
blemov emigracije, ki so, kakor so poudarili, socialni, kulturni in ekonomski. Pou-
darili so tudi vlogo in pomen dezelnega zakona $t. 24/70, vendar so temu

Kpngres je, v vsebinskem smislu,
Mi organizacijski strukturi je bilo, kot
potrebno izvesti dolo&ene spremembe:
Ven, v spremembi imena organizacije, ki
v iz Beneske Slovenije/Unione emigranti

20. Na kongresu je izvoljen tudi novi izvrini odbor:

Marco Petrigh (predsednik), Alfred Cicigoj (1.podpredsednik), Luciano Feletig (2. podpredsednik)
Tajnidtvo: Ado Cont, Viliem Cerno, Dino Del Medico, Silvio Feletig (blagajnik)

Delegata v deZelni konzulti za emigracijo: Alfred Cicgoj, Luciano Feletig

Delegat v zveznem odboru "Colonie libere italiane™ v Svici: Pio Cragnaz

Delegat v vsedrzavnem svetu (INTESA) za emigracijo Aldo Binutti

21. V skladu z novimi Svicarskimi zakoni, ki so stopili v veljavo v letu 1974, sezonski delavec ne
more priti v Svico pred 1. aprilom in jo mora zapustiti najkasneje do 18. decembra. Tako ne more
ostati v évici 9 mesecev, kar bi mu po 5. letih sezonskega bivanja dalo moZnost za pridobitev celo-
letnega delovnega dovoljenja (3vicarsko-italijanska pogodba je namreé dolodala, da imajo pravico
do letnega dovoljenja tisti delavci. ki so v Svici delali v petih letih 45 mesecev); sezonski delavec ne
sme pripeljati s seboj druZine, prav tako mora delati vedno pri istem podjetju; prav tako je prepove-
dano njihovo zdruZevanje v stranke.
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zakonu isto¢asno otitali, da je mo¢no nedodelan ter v mnogih segmentih
neoperativen in zato kaj malo uporaben pri povratku emigrantov. Rezultat tega
spoznanja je predlog sprememb in dopolnil omenjenega zakona, ki ga posre-
dujejo deZelnim oblastem.

Intenzivno sodelovanje med razli¢nimi organizacijami se nadaljuje tudi v
bodog&e. Ze junija meseca se v Zurichu (15.6.1974) ponovno sestanejo pred-
stavniki teh organizacij, ki v organizacijskem smislu najprej oblikujejo skupno
koordinacijsko telo (Comitato di coordinamento delle associazioni dell' emigra-
zione del Friuli-Venezia Giulia), pripravijo pa tudi nekaj dokumentov, ki naj bi jih
sprejeli na Il.sre¢anju emigrantskih organizacij iz F.JK (1.sre¢anje je bilo, kakor
smo Ze omenili leta 1969 v Freiburgu).

Do tega sklica bo potrebno pofakati $e nekaj mesecev. Vendar ¢as do tedaj
ni bil tek v prazno, ampak je bil izpolnjen z nekaterimi pomembnimi aktivnostmi
in dogodki, tako v pozitivnem, kot tudi negativnem pomenu. Najprej je to zago-
tovo leto, ko se centralni sedez Zveze prenese v Cedad (via IX. Agosto 8),
éeprav so obstajali najprej nameni, da bi sedeZ Zveze prenesli v Zuerich, kar so
na sestanku osrednejga odbora v Orbah 13.junija tudi sklenili. Primarni razlog
naj bi bil vtem, da so v Zuerichu Ze imele svoje sedeZe ostale organizacije
beneskih emigrantov. Dodaten razlog pa gre iskati v pesSanju aktivnosti emi-
grantov v tem delu Svice, ki nastopi kot posledica reemigracije nekaterih
politiéno aktivnih emigrantov, ob isto¢asni vediji aktivnosti emigrantov v nemsko
govoredem delu Svice. Konéni rezultat teh razprav pa se kaze zgolj v ustanovitvi
nove sekcije Zveze, ki jo ustanovijo v Zurichu 29.junija. To je obenem tudi leto,
ko se pri¢enjajo zapleti pri izdajanju glasila Emigrant, kar v konéni fazi privede
do prenehanja njegovega izhajanja.

Seveda ne gre pozabiti na pozitivhe akcije: organizacijo Dneva emigranta
(Cedad, dvorana Ristori, 6.januarja 1974), tradicionalnegatecaja slovenskega
jezika, ki se ga udeleZi skupina 40 emigrantov (Izola, 7.-15.avgust) in sodelo-
vanje na konferenci o manjdinah v Trstu. Toda ni¢ manj pomembne niso bile
aktivnosti, ki so zadevale poloZaj emigrantov v tujini, spremljanje razvoja
politiénih procesov na oZjem podro¢ju emigracije in posredno s tem vioge
emigrantov ter nenazadnije dejavnosti, v povezavi z ostalimi emigrantskimi
organizacijami, za zaustavitev toka emigracije ob istoéasnem priznanju obstoja
ter pospesenega razvoja slovenske manjsine v Videmski pokrajini.

Prvi vidik je zadeval predvsem akcijo proti dotedaj Ze tretiemu poizkusu
Svicarskih konzervativnih sil (imenovan *referendum Scwarzenbach®),da radi-
l;i:g Erinagléa;;; i!evilo tujih delavcey v tej drZavi. MoZen uspeh tega referen-
s Okai?mn':ﬁgli . :l;{strofalne pqgied!ce za gn?igrante iz Vfdemske pokrajine in
32,000 emigrantay izoge":ce.__Say je bilo v év!q. po podatkih ISTAT, v tem ¢asu
S gl ur an|‘|e-Jt_J‘I||ske kra_Jlne. Zatoje _tollko bolj raggmljlva
odlocanja v dezeli. nai organizacij, nasloxil'!ena navse mstan_ce polititnega
Korist razrofite zéple{;epzd;r konéno sproZijo ustrezne korake in to ne samo v
ampak predvsem za s i nastal po 20.oktobru (dan izvedbe referenduma),
ravni. Rezultat tovrstnih flanje potrebnega $tevila delovnih mest na dezelni

" razmisljanj je dokument, ki so ga emigratske organiza-

cije sprejele avqusta e
tucje, Qusta meseca v Aaray ter so ga naslovile na ze omenjene insti-

estletno organizi .
VO obdobje, kogbi 'sz;.-r?:gr;e‘ova“l? emigrantov iz Beneske Slovenije je zagoto-
okolju, predvsem y smj © kazati (nakazovati) prve refleksije v emigrantskem

isl e i i
Y Spreminjanja politiéne kulture in tradicionalnih obraz-
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cev politiénega obnasanja, ki so ohranjali "razredni* kot narodnostni status quo.
Empiri¢nih raziskav na to temo zal nimamo, vendar je mogoce iz nekaterih
posrednih podatkov sklepati o (prosvetiteljski) vliogi in pomenu emigrantov za
slovensko skupnost v celoti. Za leto 1974 se nam kot pomemben indic kaZe
referendum o razporoki, ki se je vrsil v Italiji 12.maja z namenom, da bi odpravili
zakon o razporoki, sprejet 1.decembra 1970 (Zakon Fortuna-Bastini, poznan
tudi pod imenom "piccolo divorzio all' italiana®). Referenduma se je posluZila
Kr8¢anska demokracija, ki je tudi ob sprejemanju zakona, skupaj z MSI, glaso-
vala proti sprejetju.

Organizacije emigrantov iz Furlanije-Julijske krajine niso sicer izdale nobene-
ga vsebinskega navodila, saj so na Ze omenjenem sestanku v Milanu od viade
zahtevali le, da emigrantom omogocijo udelezbo na referendumu. Vodiina struk-
tura v okviru Zveze beneskih izseljencev (ali vsaj dobrsen del) pa se je aktivno
postavila na stran tistih, ki so hoteli zakon ohraniti. In to predvsem zato, ker se je
za njegovo odpravo bojevala Kr§¢anska demokracija (ob podpori delov
Cerkve), na oblasti v Italiji Ze ves &as po vojni, pod viado katere "Slovenci v
Beneski Sloveniji niso mogli dobiti niti najbolj elementarnih narodnostno
manjsinskih pravic - prav nasprotno®.??

Izidi tega referenduma sicer ne kazejo globokih revolucionarnih sprememb,
vendar nekoliko bolj poglobljen razmislek odkriva, da so se na tem teritoriju
priceli odvijati doloCeni procesi, ki govorijo o postopnem osamosvajanje slo-
venske populacije. Na to nas opozarjajo tako neplebiscitarne zmage "referen-
dovcev" tudi v tistin obc&inah, kjer belezimo pretezni "DA", kakor tudi precej$nja
abstinenca, ki nastopi zaradi neudeleibe emigrantov na referendumu. Zato
velja razmi$ljati o nezanemarljivem pomenu gibanja emigrantov, kar se bo $e
posebej pokazalo v naslednjih, po potresnih letih, skozi drugaéno politiéno
organiziranost, na primer.

Omenimo $e, da se je referendum o razporoki v Italiji konéal z zmago sil, ki so
ta zakon Zelele ohraniti kot obce civilizacijsko nacelo; prav tako pozitivno se je
koné&al referendum o tuiji delovni sili v Svici, ki je delavcem iz Italije prinesel pre-
cejSnje olajSanje, vendar je bil istoasno tudi vzpodbuda za $e aktivnejSe
delovanje za resitev problemov "prisilne* emigracije. V to smer je bilo naravnano
drugo vseevropsko sre¢anje emigrantov iz F-Jk (Convegno Europeo Lavoratori
Emigranti del Friuli-Venezia Giulia), ki je potekal v Zurichu 2. in 3. novembra
1974, ob aktivnem sodelovanju Zveze beneskih izseljencev. Najpomembnesi
rezultat je skupen dokument emigrantskih organizacij, ki podaja skozi analizo
polozaja v deZeli platformo zahtev za spremembo dotedaj veljavnih kriterijev za
gospodarske in socialne posege; ne gre zanemariti, da v to¢ki f/ dokument
zahteva uradno priznanje slovenske narodne manjsine v Videmski pokrajini ter
razsiritev nanjo vseh zakonov, ki jih predvideva 6.¢len italijanske Ustave.

Ta zahteva je bila potrjena tudi na drugi deZelni konferenci o emigraciji, ki je
potekala v Vidmu 28.decembra 1974 pod geslom: "Enotna obveza emigracije z
_dezelnim delavskim gibanjem - popolno zaposlitev - za bolj$i razvoj Furlanije-
Julijske krajine". Zelo pomembno je, da so zakljucke konference, in s tem tudi
obvezo po priznanju slovenske manjsine v Videmski pokrajini, podprle tudi vse
tri sindikalne organizacije in deZelni obdornik za javno vzgojo Carlo Volpe.

22. Dino Del Medico: Il 12. maggio. Inpendiamo la svolta a destra. Emigrant (Cedad) 15.-30.april
1974, str. 2
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Ze tradicionalni zatetek vsakoletnega delovanja Zveze Beneskih izseljencev
je tudi v letu 1975 predstavijal *Dan emigranta®, organiziran v tedadskem teatru
Ristori, 6.januarja, ki je prerasel, ob sodelovanju tudi drugih kulturnih drustev
Slovencev iz Videmske pokrajine, v pravi "dan zahtev beneskih Slovencev’ po
priznanju narodnostnih, gospodarskih in socialnih pravic. Do tedai
najstevilnejsa prisotnost slovenskega Zivlja na tej manifestaciji je po eni strani
kazala na naradtajoto osve$cenost, po drugi pa napovedovala nekatere
dogodke (v tem in prihodnijih letih) kot bistveno nove kvalitete delovanja na tem
teritoriju (n.pr. poraz KD in vzpon lokalnih list na junijskih regionalnih volitvah,
*zgodovinski* sklep pokrajinskega sveta z dne 9. decembra o sklicu pokrajinske:
konference o manjsinah, volilni uspehi Slovencev (Chiabudini, Petri€ic), premiki
znotraj katoliSke lokalne cerkve, itd.

Kljub nedvomno nara$¢ajoéemu pomenu kulturnih drustev v Beneski Slove-
niji je Zveza beneskih izseljencev $e naprej ohranjala pomembno vlogo pri
propagiranju "benesko-slovenskega vprasanja' izven avtohtonega tentqﬂla
poselitve, saj so za to imeli prav izjemne moznosti tako preko sodelovanja z
ostalimi organizacijami izseljencev iz Furlanije-Julijske krajine oz. njihoveg_a
skupnega koordinacijskega odbora, preko sodelovanja na razliénih manifeg.tagi-
jah, ki so jih te organizacije prirejale, kot tudi preko mreze sekcij, razvejanih
predvsem v Svici in Belgiji.

Prvo vedje sreéanje, na katerem so emigrantske organizacije opozorile, c!a
pomeni globalno resiti probleme emigracije v dezeli istocasno tudi resevanje
sklopa posebnih pravic slovenske manjdine, je predstavjalo zasedanje dezZelne
konzulte za emigracijo, ki je zasedala v Pordenonu 25.februarja 1975.

Na zasedanju Konzulte, sklicane pred vsedrzavno konferenco o emigraciji, SO
emigrantske organizacije in drudtva predstavile obsezen dokument, iz katerega
je razvidno, da se kot del razvoja emigrantske druzbe mora valorizirati in ohraniti
tudi etniéni, kulturni in jezikovni pluralizem v dezeli. V okviru te vizije pa je
"potrebno podénati potrebo po uradnem priznanju slovenske narodne manjsine
tudi v Videmski pokrajini®. "

S to popotnico sta predstavnika Zveze beneskih izseljencev (Dino Del Medi-
co, Ado Cont) odsla v Rim na prvo vsedrzavno konferenco o emigraciji (Confer-
enza nazionale dell' Emigrazione, Roma 24.2.1975).

Ne glede na to, da Zveza ni bila uradno povabljena na konferenco ter da sta
predstavnika Zveze formalno nastopala v okviru drugih organizacij (Ado Cont),
oziroma kot "aktivni opazovalec* (Dino Del Medico), je bila njuna priS9!f105‘
pomemben prispevek k promociji beneske nacionalne problematlke na
vsedrzavni ravni. o

Na tej poti ni bila pomembna le listina, ki sta jo konferenci predloZila (in jo e
ta tudi sprejela) oba predstavnika, ampak tudi govor Ada Conta v I.komisiji, V
katerem je opozoril na dramati¢en polozaj tega teritorija: "Na tem ozemlju
Videmske pokrajine Zivi slovenska manjgina v izredno tezkem poloZaju. Zados-
tuje samo podatek, da znasa osebni dohodek v Beneiji 90.000 lir in da je F:*_dfm
najnizjih v Italiji. 70 odstotkov prebivalstva se je izselilo (...) to prebivalstvo ZV! M
tem tezkem polozaju samo zato, ker govori jezik, ki ni italijanski (...)- vV dolini
Aosta francoska manij$ina dela in zivi v miru na svoji zemlji. Isto velja za nemsko
manjsino v dezZeli Tridentinsko-Gornje Poadizje. To velja tudi za del slovens‘-i'if_9
manjsine v trzaski in goriski pokrajini, ki je zad&itena z mednarodnimi dogovorl.
Toda slovensko manjsino v Videmski pokrajini se je hotelo raznaroditi in 24
dosego tega cilja so se uporabila vsa sredstva: obubozanje dezele, ki je posled-
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ica izseljevanja, represija in bolj ali manj nasilno ustrahovanije. Kot da to ne bi
bilo dovolj, so nam vsilili ge vojaske sluznosti, zaradi katerih je onemogocen
kmetijski razvoj in gospodarski razvoj nasploh. V Rimu se ne ve, ali se note
vede‘ti ni¢ o teh vpradanijih, medtem ko se deZelni upravi ne prepusta pravice,
da bi te stvari sama regevala. To sili ljudi v tujino (...). Uradno je treba priznati
slovensko manjsino in ji z vsedrzavnimi in dezelnimi zakoni omogogiti, da bo
zivela na svoji zemlji. Menim, da zaradi tega ni treba spreminjati ustave, kot
nekateri to trdijo. Mi zahtevamo, da se uresnidi italijanska ustava, da se spostuje
njen ¢len 6 (...). Ce bomo spostovali to naéelo, bomo lahko zaceli resno govoriti
0 povratku dveh tretjin nadega prebivalstva, ki je sedaj prisilieno Ziveti in delati v
tujini. Samo tako bo republi§ka in antifasistiéna Italija delno plaéala svoj dolg in
krivice, ki jih je storila temu prebivalstvu, ki je mnogo dalo, a zelo malo dobilo*.”

Ta govor je dobil svoj odmev tudi v zakljuénem poroéilu prof.Simoncini-ja, ki
je na plenarni seji dejal: *V prvi komisiji je bilo 48 govorov, med katerimi je bilo
28 posebno zanimivih, tirje od teh pa zelo veljavni, saj so nam prikazali velike
probleme, ki jih $e nismo poznali: med temi naj omenim intervencijo Ada
Cona".** V uvodnem poroéilu o delu prve komisije je ostalo zapisano: *Gospod
Cont je opozoril predsednika komisije, ministra Andreotti-ja na vprasanja slo-
venske manjsine v Videmski pokrajini. Ta manjsina, za razliko od podobnih
slovenskih etni€nih skupin v goridki in trzaski pokrajini, ne uZiva nobene zas¢ite
§ strani mednarodnih pogodb, njena osnovna kultura, politi¢ne in ustavne
pravice pa so vsak dan teptane, kar sili dobren del prebivalstva k izseljevanju.
Potrebno je uradno priznanje statusa te manj$ine s strani viade ter izpolnitev
dolo¢ila ¢lena 6 Ustave kot nujen korak na poti k omogocanju povratka znatne-
ga dela prebivalstva, ki je od$lo za kruhom v tujino."®

Preko dosedaj omenjenih aktivnosti in preko proslave 30. obletnice osvobo-
ditve® se podasi priblizujemo volitvam (tako upravnim kot politiénim), ki so se
vrSile 15. in 16. junija. Pomembne so kot indikator za preverjanje teze, da so
emigranti nosilci politi€éne preobrazbe v emigrantskem okolju in s tem pobudniki
drugacnega druzbeno-gospodarskega razvoja. Tezo si velja poblize ogledati
tudi zato, ker je bila v tem desetletju ena izmed osrednjih misli politicno najbolj
agilnih moz iz vrst organiziranega delovanja emigrantov. To konec koncev ni ni¢
nenavadnega, saj so na to trditev pristajali mnogi, ki so se celo na strokovnem
polju ukvarjali z analizami odnosa med emigracijo in razvojem politicnih usmeri-
tev v emigratskem okolju.?” Toda Ze tedaj so nekateri posumili in z empiriéno
analizo tudi dokazali negativno korelacijo med emigracijo in voliinim premikom
'na levo". Tako Stefano Passigli,”® ugotavlja, ko primerja porast volilnih glasov
KP| z obsegom emigracije po posameznih pokrajinah, da med njima, v vseitali-
janskem merilu ni pomembnejSe korelacije. Celo nasprotno: porast glasov KPI

23. Govoril zastopnik Zveze Beneskih emigrantov Ado Cont. Novi Matajur (Cedad) 15.-31.marec
1975, str.2

24. Velik odmev na govor Ada Conta. Novi Matajur (Cedad) 15.-31 marca 1975, str.2

25. Isti vir, str.2

26. Proslavo pod naslovom *30. obletnica osvoboditve in 30. letnica Zalostne benedke emigracije®, je
zveza organizirala v Bulachu (pri Zuerichu) v Svici, 7 junija 1975

27. Glej v tem, na primer: G.F. Ciaurro: Movimenti migratori e sceite politiche. V.: M. Dogan, O.Pe-
trarca (urednika): Partiti e strutture sociali in ltalia. Comunita, 1968. V tem delu avtor postavija
enaébo: Emigracija volilni glasovi komunistom (KPI)

28. Stefano Passigli: Emigrazione e comportamento politico. Il Mulino, Bologna, 1969.
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je najvediji v tistih pokrajinah, kjer je emigracija najnizja, kjer je stopnja industrial-
izacije najvi$ja in kjer je bila KPI Ze tradicionalno volilno uspesna.

Tudi volilni rezultati na teritorju, ki so predmet nase obravnave potrjujejo obgi
drZzavni trend: namre¢, da je izjemno teZko iskati pozitivne korelacije med
emigracijo in zasukom *v levo*. Empiri&ni podatki, ¢eprav povsem skromni
kazejo, da je prav v obdinah, kjer je bil odliv delovne sile najobseznejsi, zasidra-
nost KD najmoénej3a. Toda, kje so vzroki te privizenosti? Zakaj se ne vsaj kot
revolt proti zgreseni gospodarski politiki, ki sili ljudi v emigracijo ter se je
izvrSevala pod neposrednim vodstvom KD, ob isto¢asnem dejanskem negiranju
obstoja te populacije kot narodnostne manjsine, ne kazejo rezultati v obliki
odklanjanja zaupanja v KD? Odgovor na to vprasanje seveda mo¢no presega
zami$ljeni obseg tega dela, vendar bi le Zeleli opozoriti, da zgoljin samo z
dosedaj poznanimi metodoloskimi pristopi ne bo mogo&e postoriti mnogo.
Predvsem bo potrebno uporabiti spoznanja socialne in politiéne antropologije
ter ob njuni pomoci osvetliti pomen tradicij v politi€nem obnasdanju, pa tudi
diskutabilen pomen nekaterih dejavnikov politi¢éne socializacije - Cerkve, na
primer. Za na$o razpravo zadostuje temeljna ugotovitev, da med obsegom
emigracije in radikaliziranjem politi¢nih gibanj ni pozitivne korelacije. To nam
potrjujejo tudi volitve v pokrajinski svet Videmske pokrajine v narodnostno
mesanih ob¢inah v enakem ¢asovnem obdobju. In nenazadnje, morda je prav
slutnja o relativni mo&i emigrantov v okviru Zveze beneskih izseljencev botrovala
precej "medvrsti¢nemu* pozivu volilcem te organizacije ob volitvah leta 1975:
*Volitve za obnovo obginskih pokrajinskih svetov se vrsijo v zelo tezkem trenutku
za emigrante. Zaradi ekonomske krize, ki je zajela dezele, v katerih se nahajajo,
so bili mnogi odpu$éeni in $e mnogim grozijo, da bodo izgubili svoje delovno
mesto. Tudi v predvidevaniju vrnitve emigrantov je potrebno imeti taksne
ob¢inske uprave, da jim bodo zmoZne dati primerno zaposlitev. Zato je nasa
Zveza resno zavzeta za demokrati¢en preobrat in za resni¢no obnovo ob¢inskin
uprav.

Zato pozivamo vse emigrante, da nas podprejo v tej borbi z mnoZi¢nim
glasom za kandidate, ki so sposobni in pripravijeni braniti interese emigrantov
samih®.** Ce je vprasanje odnosa med emigracijo/emigranti in politicno trans-
formacijo emigratskih okolij v mnogo&em diskutabilno, je po drugi strani zago-
tovo res, da obstajajo pozitivne relacije med organiziranim politiénim gibanjem
emigrantov ter postopnim spreminjanjem odnosa dezelne viade do tega
vprasnia, ki se kaZejo tudi v normativnem urejanju vprasanj, ki zadevajo emi-
grante. Tako je dezelna viada julija 1975 sprejela dva zakona, na podiagi katerih
so bili delezni delne finanéne pomogi oboleli emigranti in tisti, ki so v tujini iz-
gubili zaposlitev. '

Celotna dejavnost Zveze, ki smo jo spremljali v zadnjih dveh letih, je bila veri-
ficirana in potrjena na 2.kongresu Zveze beneskih emigrantov, ki se je vrsil v
belgijskem mestu Tamines, |.novembra 1975 pod geslom "Za delo in pravice v
Benediji/Per il lavoro e diritti nella Slavia Friulana®. Dejavnost zveze je tajnik Adq
Cont strnil v tri organizacijske tipe: i/ organiziranje kulturnih akcij tako v tujini
(npr. proslava 30. obletnice osvoboditve v Svici), kot v domacgem okolju (npr.:
Praznik emigranta v Subidu, Dan emigranta v Cedadu,sreanje narodov treh
deZel na Kamenici, Sv.Barbara); ii/ organizacijsko-politiéno delo Zveze (npr.:
sredanja s politiki tako doma kot v tuijini); in iii/ politiéno-operativno koordinirano

29. Apel emigrantom. Novi Matajur (Cedad) 1.-15 junij 1975, str.1
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delo z razli¢nimi organizacijami emigrantov (Stevilne konference o emigraciji) s
¢imer je bil problem slovenske manjine prvi¢ prezentiran na nivoju politiénega
odloCanja.

Program dela v bodoce je predstavil Dino Del Medico, ki je najprej poudaril
pomen oblikovanja centralnega sedeza Zveze v Cedadu kot temeljne toCke za
spremljanje razvojnih procesov v Benetiji in viogo emigrantov znotraj teh, s
posebnim poudarkom na oblikovanju takénih ekonomskih temeljev, ki bodo
zavrli procese emigracije. Tudi iz programskega govora je mogoce razbrati tri
osnovne smeri delovanja: i/boj za priznanje narodnostnih pravic slovenski
manjdini v Benetiji ob sodelovanju vseh obstojeé€ih drudtev; ii/ vztrajanje na
zahtevi, da je potrebno gorskim skupnostim, v katere so vklju¢ena podrodja, na
katerih Zivi slovenska populacija, zagotoviti dodatna izredna sredstva za
ekonomski razvoj Benedije; iii/ razmisliti 0 moznosti poucevanja slovenskega
jezika v $olah ter boj za financiranje kulturnih, $olskih in usposabljajoéih dejav-
nosti, ki jih izvajajo drustva v Beneski Sloveniji.

Iz teh programskih smernic je razvidno, da je poseben poudarek dan prav
etni¢énemu delu, ki dobiva postopoma primaren pomen zagotovo tudi zato, ker
previada spoznanje, da je prav skozi celotno razreSevanje narodnostno-
manjSinske problematike mogote uspedno odpraviti emigracijo kot specifi¢en
vidik narodnostne diskriminacije. Toda iz tega programa veje $e ena resnica;
program je bil zagotovo premalo operativen, premalo so bile nakazane poti
njegove realizacije, in to ne toliko "navzven" (v smislu organiziranega delovanja
na politiéni ravni v odnosu do oblasti), kolikor *navznoter®, kot iskanje moznosti
znotraj same manjsine.*

Oba elementa, zapisana v programu, sta dobro razvidna iz bodoéega delo-
vanja Zveze. Sintagma "razresitev narodnostne prablematike-razresitev emigra-
cije" je po sistemu "repetitio est mater studiorum* pridobila domicilno pravico
tudi v delu politi€nih upraviteljev na dezelni ravni. Tako je Arnaldo Pittoni,
predsednik dezelnega sveta, na praznovanju Dneva emigrantov 6.januarja 1976
dejal: "Za vas, beneske Slovence, je bila pot v tujino bolj grenka, kot za katere-
gakoli drugega prebivalca nase deZele in hkrati edina moznost za prezivljanje.
Vzroke izseljevanja je treba iskati tudi v zanikanju narodnostnih pravic vase
etni¢ne skupnosti, ki ima svoje znacilnosti, navade in tradicije. To je straSen
nesmisel za demokrati¢no drzavo, ki se v vsej svoji dejavnosti navdihuje pri
tak$ni Ustavi, katere nacela so uresni¢evali nasi ljudje v osvobodilnem boju.
Tega vam ne pravim zavoljo tega, ker bi hotel nastevati vase tezave, niti ne
zategadelj, da bi odpiral brazgotine, pa¢ pa govorim o njih zato, ker so konéno
postali nanje pozorni ljudje, javni upravitelji in vsa deZelna skupnost.

Vsem so namrec¢ znane zahteve predstavnikov slovenske narodnostne skup-
nosti Videmske pokrajine, sporotene predsedniku dezele ter predstavnikom
politiénih skupin v dezelnem svetu, v katerih se je jasno izoblikovala potreba, da
dezZela pomaga kulturnim skupinam, ki ho&ejo zas&ititi in ovrednotiti kulturno
dedi$¢ino slovenskega prebivalstva na videmskem in da podpira izobraZevanje
miadine v slovenscini, kar bi moralo predstavljati izhodi$¢e za bodoce drzavne
posege (...). Drzava je Ze predolgo ¢asa vas dolZnik! Prevec let vas skorajda

30. Ob koncu kongresa so izvolili e novo vodstvo Zveze. Predsednik je postal Luciano Feletig,
(dosedanji predsednik Marco Petrigh je postal éastni predsednik), podpredsednika sta Alfredo
Cicigoi iz Taminesa in Pio Cragnaz iz Subida. V najoZjem vodstvu (tajnitvu) sta bila izvoljena e
Ado Cont kot organizacijski tajnik ter Dino Del Medico s funkcijo politiénega tajnika.



o8 M. Komac: K

obtoZujejo samo zaradi tega, ker ste in branite dokaze o svoji bitnosti. Va3a
skupnost predstavlja element obogatitve za kulturno omikano in demokratiéno
dedis¢ino vse pokrajine, dezele in vse drzavne skupnosti (...).""'

Tudi drugi element, povezovanje z ostalimi emigrantskimi drustvi (torej delo-
vanje "navzven'), je bil prisoten: to se je pokazalo tako v prizadevanjih emigran-
tov (da bi jim bilo omogoé&eno udeleziti se volitev v emigrantskih okoljih) kot tudi
v procesu spreminjanja dezelnega zakona $t. 24 iz leta 1970 (zakon o emigra-
ciji), ki se je pokazal kot povsem neadekvaten pri reSevanju perece problema-
tike emigracije.

Toda ta ze ustaljeni in tradicionalni *ritem* delovanja Zveze emigrantov je
grobo in nasilno presekal katastrofalen potres 6.maja 1976, ki je na podrotju
avtohtonih obg&in poleg ogromne materialne $kode terjal tudi 47 Zivljenj. Ta
*dogodek”, ki je v mnogo&em spremenil Zivljenje v Benediji, je odprl tudi novo
fazo v delovanju Zveze beneskih izseljencev.

Potres je prizadel nad 5.700 km povréin vzhodno od &rte Aviano-Videm -
Corno di Rosazzo, ki je bilo porazdeljeno na 137 obéin, v katerih je prebivalo
skoraj 600.000 oseb. Smrtnih Zrtev je bilo 989, tri tiso¢ oseb je bilo poskodova-
nih. Skoraj 100.000 oseb je ostalo brez bivalid¢a, saj je bilo potrebno ponovno
zgraditi 18.000 bivali$¢, 75.000 bivalnih enot pa obnoviti. Skupna materiaina
$koda je znaSala (po cenah iz leta 1977) 4.500 milijard lir.

Dotedanja italijanska teorija in praksa odpravljanja posledic velikih naravnih
katastrof je prina$ala vedno negativne razultate. Ta teorija je izhajala iz
prepriéanja, da zgradb, ki jih je poskodoval potres ni mogo&e obnoviti s primer-
no stopnjo varnosti. Zato jih je potrebno dokonéno porusiti, na njihova mesta pa
postaviti zaéasna bivali$éa, ki se postopno pretvorijo v trajna. Primeri takSnega
pristopa so vidni v Messini, Reggio Calabriji, Avezzanu in predvsem v Belice. Tu
je bil upeljan $e model ponovne urbanizacije oskodovancev v obliki satelitskin
urbanih zaselkov v blizini vegjin urbanih centrov.

Podobna teorija je v zaéetni fazi obnove prevladala tudi v Furlaniji. Pod
vodstvom Ravnateljstva za javna dela v Trstu in v skladu z odlotbami pristojne-
ga Ministrstva, se je prava vojska strojev zagrizla v korenito odpravljanje dra-
gocenih zgodovinskih zgradb Furlanije v Huminu, Pusji vasi, Artegni, Buji,
Osopppu, itd. Tej usodi ni uspelo uiti niti nekaterim slovenskim vasem; Azlina
primer, vasici na skrajnem zahodnem robu slovenskega poselitvenega prostora,
ki je bila v celoti porusena. Na tem prostoru pa je zraslo brezobliéno nasel;e
povecini montaznih his. Osnovna filozofija je torej bila: poSkodovana podrodja
izprazniti, prebivalce pa dokonéno preseliti v na novo zgrajen "central urban
system*, ki naj bi ga zgradili severno od Vidma. s

Pogoiji za uresnicitey te "katastrofe v katastrofi* so bili realni tudi zato, kerje
bila socialna in politiéna struktura Furlanije moéno podobna situacijam na osta-
lih podrogijih Italije, ki so jih prizadele naravne katastrofe:*

a/ Furlanija je predstavljala ozemlje v razvoju na obrobju italijanske drzave, za
katero je bila znacilna razprSena industrializacija in majhnost posameznih
podijetij; .

b/ obsezna gorata podroéja s karakteristikami nerazvitosti in mo¢nih emigra-
cijskih procesov;,

31. Veliéasten "Dan emigrantov” v Cedadu. Novi Matajur (Cedad) 15-31.januar 1976, str. 1-2_ )
32. Otem podrobneje' Laura Bergnach, Obnova Furlanije: odprto’vpradanje in perspektive. Novi
Matajur (Cedad) 24 julij 1986, priloga 3t. 30 (340)
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¢/ stevilna majhna poselitvena srediééa:

¢/ izredna togost in zapletenost upravne mreze, ki ni usposobljena za
razresevanije izjemnih situacij;

d/ nizka stopnja polititne in gospodarske samostojnosti deZele v relaciji s
centri odloCanja na vsedrzavni ravni:

e/ Sibka enotnost na dezelni ravni s poudarjenim nasprotiem med Vidmom in
Trstom,

V nasprotju z mnogimi negativnimi in &rnogledimi napovedmi je furlanski
m_odel popotresne obnove dokazal mnoge uspeséne in pozitivne ucinke, ki so
Ellf: a:ipifi':ne tako v dotedaniji kot poznej$i italijanski praksi odpravijanja naravnih

atastrof,

Uspesna realizacija tega modela je temeljila na nekaterih bistvenih predpos-
tavkah:

i/ pravocasno drZavno ukrepanje s posebnim pooblastilom deZelni upravi
Furlanije-Julijske krajine, da ona usmerja popotresno obnovo. Z odpovedijo
centralisticnega vodenja so sredstva dejansko dosegla titularje brez korupcije,
mnozice posebnih interesov ter razsipnistva, ki je bilo znaéilno za podobno
prizadeta podrogja v Italiji;

ii/ obnovitveni model je izhajal iz nujnosti upostevanja razli¢nih krajevnih
kulturnih posebnosti ter njihovega ohranjanja kot izhodi§¢a za razvoj;

ili/ katastrofa v Furlaniji je bila dosedaj edina v Italiji, ki je izrazito mobilizirala
znanstveno sfero (ne samo italijansko) nasploh ter druzboslovce $e posebe;j.
Ni¢ nenavadnega torej ni, da je mnozica empiriénih raziskav® sooblikovala
model druzbenega delovanja v obdobju po naravni katastrofi nasploh ter
druZbenega razvoja v Furlaniji $e posebej;

iv/ precej$nja mednarodna pomo¢: od prihoda prostovoljcev, preko prispev-
ka izseljieniskin organizacij do pomodi drzav ter mednarodnih ustanov. Izjemno
visoko mesto na lestvici drézav darovalk zasedata Avstrija in Jugoslavija oz.
Slovenija.

Prav pomoc¢ Jugoslavije in $e posebej Slovenije je tako pomembna in
vec¢plastna, da jo je potrebno dodatno opisati. Dejstvo je, da je italijansko pros-
torsko planiranje do potresa v Furlaniji povsem zanemarjalo vprasanje potresne
nevarnosti. Zato je bila razumljiva nepripravijenost italijanskih strokovnjakov, da
bi globalno ugotovili $kodo, ki jo povzrocCi takSna naravna katastrofa v vseh
njenih razseznostih. Toda ob pomo¢i skupine makedonskih raziskovalcev iz
skopske Universi Kiril i Metodij je italijanskim strokovnjakom uspelo razviti
posebno teorijo obnove, ki ponuja izbire med golim popravilom zgradb in ce-
lovito protipotresno obnovo. Poimenovali so jo *teorija ranljivosti sistemov® in je
pokazala zelo dobre rezultate tudi v mednarodnih razseznostih.

33. Glej o tem na primer:

- Strassoldo R., Catarinussi B., Friuli: La prova del terreoto. Milano, Franco Angeli Editore, 1978

- Cattarinussi B., Pelanda C., Moretti A, |l disastro: effetti di lungo termine. Indagine psicosociologi-
ca nelle aree colpite dal terremoto del Friuli. Udine, Editrice Grillo, 1981

- Di Sopra L., Ness C., Pelanda C., Un modello per la ricostruzicne, Milano, Franco Angeli, 1984

- Fabbro S., La ricostruzione del Friuli. Coop. Editoriale il Campo, 1985

- Geipel R., Friuli. Milano, Franco Angeli, 1979

- Regione Autonoma Friuli-Venezia Giulia, Terremoto 1976 (Scheda dati) Udine, 1986

- De Marchi B., La sociologia e il terremoto del Friuli. Novi Matajur (Cedad) 24. julij 1986, priloga k &t.
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&e pomembnejsi je prispevek SIO‘{(éni(j)e';::Lp;le ) :n?r? "kriigf' posionie maar.
jalne pomoCi in drugié v obhlfiltehm n v Pristopov pri sanaciji
ia &kodovanih zgradb. V osnovi je $lo za prenos tehnologije, ki jo je razvil ZRMK

‘(}favﬁd ~a raziskavo materialov in konstrukcij) iz Ljubljane ter je bila uspesno

uporabljena na Tolminskem. Pri tej qpnnvi SO lsodelo»fali lastniki, arhitekti, meril-

ci-ocenjevalci, zidarji ter drugi obrtniki. Te majhne ekipe so celoten proces (od

naértovanja dalje) opravijale neposredno na tere_nu. Preno_c‘.e\_fale SO pri

druzinah, ki so utrpele $kodo. Tako se je obnavljal star obi¢aj, poznan iz pretek-

losti, ko so sprejemali v goste potujoce obrtnike.

Ne glede na nekatere ugovore s strani lokalnega prebivalstva, ki je v obnavl-
janju starih zgradb videlo predvsem elemente ohranjanja skromnega predpo-
tresnega zivljenja in ne nujno potrebnih elementov narodnostne identitete, je
bilo do septembra 1976 obnovljenih kar nekaj stanovanjskih enot. 15. septem-
bra 1976 se je zemlja zopet tresla. Kljub temu, da so s pomocjo slovenske
tehnologije obnovljene stavbe stale na epicentru novega potresnega sunka, so
edine med splosnim rusenjem ostale nedotaknjene. Zaradi nedvomne uc€inkovi-
tosti tovrstne sanacije so jo uradno prevzele tudi italijanske oblasti. Najprej je to
storila vlada Furlanije-Julijske krajine (L.R. 20. giugno 1977, n.30) in nato $e
centraina italijanska vlada (zakon &t. 457/78).

Za slovensko populacijo v Benediji je bila ta izkusnja $e dodatno spodbuije-
valna saj je sprozila ve¢je zanimanje za tehni¢ni in znanstveni razvoj Slovenije,
ki je bil dotedaj obravnavan mocno stereotipno in z dokaj$njo meri nezaupanja.

Popotresna obnova je bila temeljna obveznost vseh delujoéih druzbenihin
politiénih sil. Tako Zveza skupaj z ostalimi emigrantskimi organizacijami sestavl-
ja odbor *Pro Friuli* , katerega namen je bil iskanje ter distribucija pomo¢i, ki so
jo emigrantske organizacije pridobile v tuijini in §e posebej v Svici. Na domacih
tleh pa Zveza skupaj z ostalimi drustvi Slovencev iz Benedije ustanovi poseben
Koordinacijski odbor za pomo¢ Zrtvam potresa (Comitato di coordinamento pro
terremotati), ki ob sodelovanju samoiniciativno ustanovljenih vaskih odborov,
koordinira dejavnosti v ¢etverokotniku drzava vecinskega naroda - Slovenci v
Videmski pokrajini - Slovenci v Gori§ki in Trzaski pokrajini - drzava mati¢nega
naroda.

Kljub skoraj izkljuéni usmerjenosti k tem dejavnostim, se znotraj organizacije
$e najdejo sile in ¢as za delovanje na specifi¢nih emigrantskih problemih. Vta
sklop sodi najprej aktivnost v zvezi s sprejemom novega osnutka deZelnega
zakona o emigraciji (zakon §t. 225, ki ga je dezZelni svet sprejel 7.
oktobra).Koordinacijski odbor predstavnikov izseljenskih zdruZenj je v poseb-
nem dokumentu z dne 22.oktobra 1976 po podrobni analizi predlozenega
osnutka ugotovil, da so *deZelni odbor in politiéne sile, ki sestavljajo vecino, $e
enkrat negativno odgovorile na enotne zahteve, ki so jih izseljenska drustvain
sindikati postavili s predlozZitvjo enotnega dokumenta na seji dezelne konzulte
za izseljenistvo, ki je bila 13.junija lanskega leta".”* V dokumentu se sicer ugo-
tavlja, da seveda ni mogoce zanikati nekaterih pozitivnih premikov, vendar
istocasno beremo, da “nova deZelna norma ne priznava politicne in operativne
vloge izseljenskih drustev in prepus¢a novemu odboru za izseljenistvo !e
obrobne pristojnosti. Prakticno je bila sprejeta le zahteva, da se dosedanja
konzulta preimenuje v odbor za izseljenstvo, ne da bi novemu organu zaupall
pomembnej$e naloge in ne da biv njegovem okviru zagotovili izseljencem

34. Ne upoéteva zahtev emigrantov in sindikatov. Novi Matajur (Cedad) 1.-15. november 19786, str.1
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zahtevano vecino. Poleg tega postavlja zakon kot pogoj za priznanje predvide-
nih pomoci, da prosilci dokaZejo, da so v gmotni stiski, kar je po eni strani
Zaljivo za izseljence, po drugi pa dokazuje, da dezelna uprava ni upostevala
diskriminacij, katerim smo bili na tem podroéju pri¢a v pretekiih letin®.*

Za predstavnike slovenske manjsine pa je $e posebej pomembno dejstvo, da
njihova specifi¢na narodnostna problematika prav tako ni nasla mesta v tem
predlogu zakona. Zakon je bil 10.11.1976 vendarle sprejet in zaveden pod
Stevilko 59.

Se pomembnejsi se zdi drugi dogodek, ki se je zgodil v tej fazi popotresnega
obdobija - ustanovitev sekcije Zveze v Seraingu (Belgija) 30.oktobra. In to ne
zgolj zaradi kvantitativnega $irjenja organizacije, ampak predvsem zaradi novih
tonov v razpravi, ki se je ob tej priloZnosti razvila.

Prav ti pa so kazali na zametke nove faze v obravnavi vloge in pomena
emigrantov in‘Zveze same. Se najbolj je to razvidno iz govora predsednika sek-
cije Pasquala Tomasetiga, ki je, potem ko je ugotovil povsem ignorantski odnos
Zupanov ob¢in iz Benedije do problematike organiziranega dela emigrantstva,
poudaril tale zelo pomemben vidik: *(...) Furlanija in Bene€ija bosta lahko ob-
novljeni samo, ¢e bodo (v obnovo, op. M.K.) vkljuéeni emigranti. Obiskati
emigrante (ob tej priloznosti, op. M.K.) je bila ne samo njihova dolZnost (odsot-
nost Zupanov, op. M.K.), ampak bi to bilo koristno za pricetek dialoga o
bodoénosti nase zemlje, bodoénosti, v kateri moramo vsi mi odigrati pomemb-
no vlogo, in Zelimo sodelovati pri obnovi."*

Toda $e pomembnejSe se zdi nadaljevanje tega govora, saj odpira proble-
matiko narodnostne identitete slovenske populacije v Videmski pokrajini, ki je
bila dosedaj vse prepogosto obravnavana "nenivojsko®, tudi preslikovana iz
drugih poselitvenih podrogij bivanja slovenske manjsine. Takole pravi Tomase-
tig: "Vsak emigrant dozivi krizo identitete. V dolo¢enem trenutku ne ve, kdo je,
saj je ujet med dvema svetovama, med dvema civilizacijama. Pri njem se razvije
niz psiholoskih nasprotnosti, ki ga postavljajo v poloZaj negotovosti, depresije,
strahu (...).

Mi smo podvrZeni Se bolj kompliciranemu procesu. Saj poleg pripadnosti
kulturi drzave nasega izvora, Italiji, pripadamo tudi kulturi nasega naroda.

Mnogo ¢asa smo bili samo Italijani, potem nas je nujnost zdruzevanja v
organizacijo zaradi obrambe nadih pravic pripeljala do zavesti, da smo Furlani.
Konéno smo, zaradi objektivnih dejstev, ki temeljijo v jasno izrazenih razlikah,
osvojili zavest, da smo Slovenci.

Govorili smo slovensko, ohranjali smo tradicije nasih dolin, vendar nismo
imeli zavesti, da smo Slovenci in kaj pomeni biti Slovenec.

Ta manifestacija je za nas pomemben trenutek: je zaletek procesa kulturne
identifikacije in zato zacetek druga¢nega nacina delovanja nase drustvene
dejavnosti, nasega nacina oblikovanja politike. Danes postajamo aktivni subjekti
oblikovanja nase prihodnosti".”’

Zagotovo je v tej tezi embrio ideje, ki je nekaj let kasneje postala motto delo-
vanja Zveze: "emigranti bistveni akterji pri razvoju Benedije®, ki pa je prav zaradi

35. Isti vir ;

36. Discorso del presidente della sezione di Seraing Pasquale Tomasetg. Novi Matajur (Cedad) 15.-
30. november 1976, str.3

37. Isti vir, str. 3
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premajhne emipiriéno antropoloske analize emigrantske druzbe, le skromno
zazivela v realnosti.

Summary
FROM PASSIVE TO ACTIVE EMIGRATION

Observing migration processes within the Slovene minority in the province of
Udine as related to the beginnings of organized associating and political activi-
ties of Slovene migrants, from the sociological standpoint we come across the
following thesis: as a consequence of the first element (breaking off with emi-
grant society) and, above all, the second element of the migration chain
(becoming part of immigrant society), the idea of associative organization
matures among emigrants from Friuli-Venezia Giulia. Thus, in 1981' inthe
Swiss town of Orbe, a group of Slovene emigrants founds a society named “The
Society of Slovene Emigrants from Friuli-Venezia Giulia /Associazione emigranti
Sloveni Friuli-Venezia Giulia". However, the “lightness" of the sociological inter-
pretation does not compensate for the multitude of anthropological, psycholog-
ical and politological factors, the initiators of the present idea were dealing with.
Unfortunately, the records of these beginnings are scarce; the hardships and
problems dealt with by the authors of this idea can only be felt from the few
preserved memorial outlines. Society (social) political movement therefore
appeared first among the emigrant population which had a relatively permanent
link with the emigrant surroundings and treated its own status as temporary.
This situation is only possible if, on the place of origin of the emigration, such
processes start taking place as will incite economic and social reforms neces-
sary for the prevention of emigration and for the re-emigration ot emigrants.
Besides, the future concept of development should correspond to the social,
cultural and ethnic outlook as well as needs of the emigrant surroundings.
Speaking in general and simplified terms, the foundations of the programme,
laid in the first years of functioning of the Society, successfully defied the rav-
ages of time. The basic reason was still in the fact that the primary causes of
migration processes were not abolished but only modified and materialized in a
different form. This trend and above all permanent search for answers to "eter-
nal* issues in continuously changing circumstances was adapted by the organ-
izational structure of the society, as well as by emphasized contents of prob-
lems, and manners and ways of their resolving. Besides intensive expansion of
members’ basis, the first period of the society’s functioning is primarily charac-
terized by the building up of its specific identity, as well as by the search for an
answer to the question whether the society be an association aiming at preser-
vation and promotion of folklore components of identity within emigrant groups,
or its connotations be also political. Despite some peoples’ conviction that bplh
issues should be separated, those prevailing at the end claimed that emigration
is also a matter of political choice. Owing to a number of impeditive elements,

the major part of activities of the Society in the first decade of its functio_nmg
took place outside of its autochthonous territory. Despite this fact, the activity of

1. There are different possible dates of the founding of the organization - August 30, August 31 and
October 31, 1968.
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the Society (Association) was most diverse and resounding: there were two
congresses (the 1st Congress of the Orbe society, November 3, 1973; the 2nd
Congress of the Tamines Association, November 1st, 1975), participation at
regional and interstate conferences on emigration problems, cooperation in the
provincial Consulta for emigration.

This, well established and traditional *rhythm* of the Association’s functioning
was roughly and violently interrupted catastrophic earthquake of May 6, 1976
which generated a new phase in the functioning of the Association of the
Slovene Emigrants from Friuli-Venezia Giulia. The co-formation of the develop-
ment processes in Friuli-Venezia Giulia shifts into the focuss of interest, A
number of initiatives and actions, aimed at the return of those emigrants that
have acquired enterprising capacities, technical knowledge and specific qualifi-
cations with which to contribute a decisive share to the region's restoration,
should primarily be ranked into this context. There are a number of reasons why
the sintagm "emigrants, protagonists of the progress of Friuli-Venezia Giulia®,
which, in the first phase of the after-earthquake restoration, got popular among
the leading political structures of the region, failed to comply with expectations,
The first reason is no doubt in the awareness that great catastrophes never
alter processes begun before them - they only accelerate and deepen their
course. That is why the marginal status of individuals, groups, geographic areas
which had been weak before the earhquake was in no way altered afterwards.
Simultaneously, the earthquake accelerated the development processes begun
beforehand. The restored Friuli-Venezia Giulia is the very confirmation of this
discrepancy: on the one hand, quickened decay of mountaineous regions (the
entire F.-V.G. being one of them), on the other hand universal progress in the
Friuli plains. i

The other reason was in the relatively low response of the emigrants them-
selves as regards their return; so in their number as in their economic and
ethnically reviving role. Perhaps it was the social, economic, political and ethnic
picture of the situation in the region that in time of emigration had been receiv-
ing no additional means for restoration, that represented the basic reason for
the thinking and acting of emigrants - remigrant. It is therefore no coincidence
that it was only emigrants - remigrants, members of the second generation, in
cooperation with the stratum of younger intellectuals, that intervened in a more
decisive way with the development processes of the region.
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PAVEL STRANJ
KANA.LSKA DOLINA
Kriti¢na analiza ocen etni¢ne strukture prebivalstva
1. Geografski oris

Kanalska dolina je 23 kilometrov dolga alpska dolina, postavljena v smeri
vzhod-zahod, vzdolZ tektonske prelomnice, med Pontabljem (Pontebba) in
Trbisko kotlino (Conca di Tarvisio), ki tvori naravno krizis¢e. Tu se dolina cepi v
tri nadaljne smeri: 1. proti severu, skozi prelaz Vrata (it. Coccau, nem.Thorl, 669
m nadm. viSine), proti Beljaku, v ziljsko in dravsko dolino; 2. na vzhodu skozi
prehod Ratece (it.Fusine in Valromana, 854 m) v dolino Save ter 3. proti jugu,
kjer iz rabeljske doline pelje pot preko prelaza Predel (it. Predil, 1.154 m) v
dolino Soe. Rabeljska dolina se sicer nadaljuje do Nevejskega sedla (starejsi
sl.naziv: Na Zlebeh, it.Sella Nevea, 1.190 m) od koder je moZen prehod po
reklanski dolini do Kluz (Chiusaforte) v Zelezno dolino (Canale del Ferro), ki
povezuje Pontabelj s Furlansko nizino.

Dno Kanalske doline je do en kilometer $iroko in doseze najvi§jo to¢ko na
razvodju pri Zabnicah (it.:Camporosso in Valcanale, nem:Seifnitz, 813 m), ki logi
jadransko in podonavsko poretje. Tod je potekal ze v davnini eden
najugodnejdih prehodov skozi Vzhodne Alpe - rimska postaja Larix, ki je
domnevno stala na razvodju, je oznac¢ena Ze na Tabuli Peutingeriani, ki izhaja iz
Il.st. po Kristusu.

Severno, nad dolino se dvigajo Karnijske Alpe. Nad Pontabliem, na Mokrinah
(it.Passo Pramollo, nem. Nassfeld, 1539 m) je prehod na avstrijsko pobocje.
JuZno steno doline pa tvorijo Julijske Alpe , v katere se zajeda le nekaj krajSih
dolin: Zajzera (it. Saisera), pod Visarjami ( Monte Lussari, 1766 m) in dolina
Belopeskih jezer (Laghi di Fusine) pod Mangartom.

2. Opis poselitve in etni€nih razmer

Za stratesko ali gospodarsko pomembna obmejna podrocja je znacilno, da
obstajajo razli¢ne ocene o njihovi etnogenezi. Tako je tudi glede Kanalske
doline, zlasti kar se ti¢e preoblikovanja etniénih plasti v zadnjem tisocletju.
Slovenski avtorji (Melik,1954 in Grafenauer, 1946) zagovarjajo stali$¢e, da tvorijo
Slovenci, med danasnijimi prebivalci doline, najstarejo plast in tega jim nihce ne
more oporekati. Pavel Diakon, v Zgodovini Longobardov (IV.38) omenja
*Sclavorum regio® pri Meglarjih, ki je pladevala davek &éedajskemu vojvodi ze
pred letom 744. Vegina avtorjev priznava tudi dejstvo, da je prvotni slovanski
naselitveni val segal do izliva Bele (it.Fella) v Tilment (it. Tagliamento), o cemer
pri¢ajo $tevilni slovenski toponimi razpréeni po tem obmo¢ju. Naslednja tocka
slovenskega pogleda na kanalsko preteklost, in sicer, da so njeno prebivalstvo,
do poznega srednjega veka, sestavljali skoro izklju&no Slovenci, ne zanje ve¢
enakega soglasja pri italijanskih in nemskih avtorjih.

Iz nespornih zgodovinskih dejstev o pojavu novih naselbin ter o njihovih
prebivalcih, so nastale sporne razlage o etni¢nem znacaju tega prebivalstva.
Zlasti Steinicke ugovarja teoriji o prvotni previadi slovenskega prebivalstva.
Prvotna slovanska poselitev se je po mnenju tega avtorja, izrazala le preko
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redke, pastirsko osnovane poselitve. * V 10. stoletju naj bi ne bilo na tem
obmotju nikakrSne enotne sestave prebivalstva. Slovenskim in bavarskim prisel-
jencem se je dodalo tudi nekaj Furlanov* (1984, str.27). Za to stalid&e se Stei-
nicke opira na G. Biasuttija, ki pa v omenjenem besedilu (Tarvisiano e Valca-
nale, ieri e oggi, Benetke, 1972, str.153 ) izraZa le zelo previdne, nejasne in z
nobenim dokumentom podprte hipoteze. Steinicke gre $e bolj dale¢ v zanikanju
kakréne koli avtonomne in strukturirane slovenske poselitve v dolini, ko trdi: "Ni
verjetno, da bi v dolini nastala naselja predno je pri$la v vplivno sfero
bamberskega gospostva(...). Tlorisi kanalskih vasi razodevajo naérnnost; gre za
obcestne vasi s polji v sklenjenih progah slovanski nacin poselitve, pa se je
izrazal v gru€astih naseljih® (str.27). Ne bi se spu$¢al v podrobnosti te veje
agrarne zgodovine, a jasno je, da navedene trditve veljajo za ¢as, ko se je
zacelo kréenje gozda, Alpski Slovani, pa naj bi prisli Ze prej. Prislo je torej do
nekega premika v tistem pastirsko-obdelovainem kontinuumu (Glej prilogo v
B.Skrlj, Ljudstva brez kovin, Ljubljana, 1962), ki ga lahko projeciramo tudi na
tedanjo slovensko gospodarsko strukturo. Vsak druzbeno-gospodarski prehod
pa se je gotovo izrazil tudi z oblikovanjem nove poselitvene podobe. Podobne
spremembe so se vrsile tudi ob drugih pomembnejsih gospodarskih mejnikih.
A predno gremo globlje v pretres razlicnih stalis§¢, poglejmo najprej soglasno
priznana dejstva. Leta 1091 se je zaela gradnja benediktinske opatije v
Muzacu, ki jo moramo obravnavati v $irSem okviru vloge, ki so jih imele po-
dobne benediktinske ustanove v celotnem alpskem loku. Na drugem poboé&ju
Alp je v istem obdobju nastal samostan v Podklo$tru in obe sredis¢i sta postali
bistveni postojanki za promet na relaciji Humin - Beljak. Opatija v MuZcu
(Mogglo) je bila dovrsena leta 1119 in je gotovo imela pomembno viogo tudi pri
novejsi poselrtvenl zgodovini Kanalske in $e bolj, Zelezne doline. V 13. st. je, na
primer, Ze omenjena izraba planinske pase pod Montazem. Leta 1007 je cesar
daroval svoje posesti v Kanalski dolini Bamber$kim Skofom, ki so odslej tu izvaj-
ali posvetno oblast, kajti cerkvena oblast je ostajala Ogleju. Ob zatetku bam-
berske oblasti, kaze, da je v gornjem koncu doline obstajalo le nekaj naselji:
Zabmce Ukve in menda Lipalja vas. Zabnice se prvi¢ omenjajo leta 11086, ko je
ustanovljena Zupnija. Ta prafara je nato ostala edino cerkveno sredisce do leta
1399, ko je prvi¢ omenjen Trbiz. KaZe, da je sprva dalo zelo mo¢an impulz za
razvoj TrbiZza romansko prebivalstvo (Furlani in Bene&ani). Prvi dokument, Ki
omenja naselje se nanasa ravno na zahtevo tamkaj$njega furlanskega prebi-
valstva, da dobi cerkev, ker je do Zabnic predaleg in ker se tam rabi le
slovenséina. V zatetku 15. stoletja se je tja premaknilo veliko nemskih prisel-
jencev, ki so razmeroma hitro prevladali nad Romani. Na podiagi priimkov v
urbarjih je Biasutti ocenil, da je leta 1595 v trgu bilo le Se za tretjino romanskega
prebivalstva. Z nadaljnim izgubljanjem vpliva beneske republike, se je ta delez
postopoma Se zmanjsal. Ukve se prvi¢ omenjajo leta 1260, leta 1326, pa je tudi
tu Ze omenjena uporaba planine. Nekaj ¢asa je tu deloval rudnik Zelezove rude,
opus¢en po Il.svetovni vojni. Med prva naselja v dolini gre pristeti tudi Lipaljo
vas (kot slovenska oblika obstaja tudi Djepalja vas, (it. Laglesie - S.Leopoldo),
omenjena med 1106 in 1139. Pontabelj (obstaja $e druga sl.oblika Tablja,
it.Pontebba) je prvi¢ omenjen leta 1184. Treba je razlikovati med italijansko in
habsbursko polovico naselja. Italijanska je bila znana kot Pontebba, avstrijska,
pa kot Pontebba Nuova. Se leta 1611 se ta del omenja kot *Windish Pontafel®,
leta 1673, pa se pojavi naziv "Deutsch Pontafel, kar verjetno ni brez zveze s
spremembami etnicnega znacaja tega naselja. Na to se o¢itno navezuje B.
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Grafenauer, ko meni, da je Pontabelj postal povsem nem$ko naselje Sele sredi
17.stoletja. Za italijansko Pontebbo je znan tudi naziv *"Walsch Pontafel'.
Sv.Katarina ( it. S.Caterina) se prvi¢ omenja leta 1230, v zvezi z njenimi toplic-
ami. Luznice (it.Bagni di Lusnizza) se pojavijo v XIV.st. Rute (nem.Greuth,
it.Rutte) je prvic omenjena leta 1483, ko je Ze obstajala tudi Kokova. Med naselj,
ki so nastala na osnovi fuZinarstva, je bila tudi Bela Pe¢. Omenja se v zagetku
15. st. ko so Celjski grofje dali pobudo za fuZinarstvo. Leta 1456 je naselje
predlo pod HabsburZane in z dotokom nove delovne sile je nemski element
prevladal nad slovensko osnovo. Izpri¢ana je tudi prisotnost furlanskih delav-
cev. Iz Steinickejevega dela izhaja hipoteza (str.30), da je usodni udarec za
obstoj romanske etniéne skupnosti lahko prisel leta 1675, ko je Skofija preda-
la Habsburzanom glavnino svoje posesti v dolini. Glavna gospodarska podietja
so ostala v rokah nemsko govoreéih podijetnikov, medtem, ko so Romani
povsem izgubili svoje politiéno zaledje. Naborjet (it.Malborghetto, nem.Malbor-
geth) naj bi po Bonettiju obstajal Ze 1.1200. Sprva se je imenoval Bomborghetto,
po nadrejeni $kofiji, a po katastrofainem poZaru leta 1354 se je naselje preime-
novalo v Malborghetto. V njem naj bi sprva imeli previado italijanski priseljenci;
tuin v TrbiZu so verjetno prav oni zgradili prve plavze. Tudi razvoj OvCje vasi
postavljajo nekateri avtorji v zvezo z vzponom fuzinarstva. Kot zadnja naselbi-
na, po vrstnem redu nastanka, je na splo$no naveden Rabelj (nem.Raibl, it.
Cave del Predil), omenjen, ob zatetku modernega izkori§¢anja rudnika
svincene in cinove rude, okoli leta 1450.
Kaze da je bilo dejansko Zelezarstvo tista dejavnost, ki je dala najpomemb-
nejsi impulz dolinskemu gospodarstvu za njen razvoj. Plavzi so v dalj$ih ali
kraj$ih razdobjih delovali v Lipalji vasi, Luznici, Sv.Katarini, Beli peci, Naborjetu,
Ov¢ji vasi in Trbizu; rudniki pav Ukvah in Rablju. Ni cudno &e je prebivalstvo
naraséalo in da tega razvoja niso mogli zaustaviti ne beneski vojaski vdori
(1368, 1435 in 1616), ne turski vpadi (1478,1 595-8 in 1603). Iz teh ugodnih
demografskih razmer potegne Steinicke svoj zakljuGek: * 1z tega razvoja sta
izhajala okrepljena slovenski in nemski element, iz &esar so v teku stoletji, preko
medsebojnega mesanja obeh etniénih skupin, morali nastati Vindisariji* (1983,
str.30). Delno anticipiran, delno Ze prisoten, pojav Vindidarjev, se nam Ze tu
postavlja v vsej svoji problematiénosti. Podrobneje bo o njem govora pozneje.
Ob tej prvi omembi naj bo dovolj opozorilo, da Steinicke stalno govori o
‘medsebojnem mesanju prebivalstva’, a pri tem (sicer ne prav jasno) predpos-
tavlja, da so se v novo tvorbo stapljali le Slovenci; Nemci so ostajali Nemci, kar
razodeva eno glavnih potez teorije o vindiSarstvu, in sicer da gre za posebno
obliko utemeljevanja *naravnega" znacaja asimilacije. Steinicke, na str. 27 s
stavkom *polagoma se je razvilo osem kanalskih naselbin: 1. Naborjet z LuZnico
in Sv.Katarino, 2. Trbiz, 3.Pontabelj, 4.Lipalja vas, 5.Zabnice, 6.Ukve, 7.Kokova
in 8.Rute*, postavlja nastanek vseh teh zaselkov v isto ¢asovno obdobje,
odnosno vsaj v okvir istega procesa. Med prvimi, slovenskimi, in zadnjimi
nemskimi, ni le nezanemarljiv €asovni razpon, (priblizno 350 let), gre predvsem
za izvor, ki je vezan na povsem drugacen poselitveni mehanizem. Slovenci so
pridli kot obdelovalci zemlje in Zivinorejci, ki so te svoje dejavnosti dopolnili z
gozdarstvo. Kasnejsi valovi romanskega in germanskega prebivalstva pa so
prisli v zvezi z neagrarnimi dejavnostmi; le ta najpoznejsi nemski val je koloniz'l-
ral vzhodni del trbidke kotline v agrarnem smislu. Glavno gibalo nemskega in
romanskega priseljevanja je bil razvoj kopanja in predelave Zelezove rude, ki je
nato prerastlo v trgovino dalj§ega dometa. "Neprestano priseljevanje nemskih
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Koroscev, Furlanov in Benetanov, je privedio prvotno slovensko prebivalstvo, ki
je bilo povsem agrarno usmerjeno, da je konéno postalo manjsina® (1983,
str.28). S tem Steinicke postavija ¢as, ko so Slovenci postali, ne le druzbeno
podrejena, ampak tudi $teviléno naj$ibjkej$a skupnost, Ze v XVl.stoletje.O
umnestnosti te izjave bi se lahko razpravljalo, zlasti z vidika tedanjega dojeman-
ja etni&nih razlik, ki niso imele danasnje narodnostne ( in torej politiéne obarva-
nosti). Izpostavljanje razmerja manj$ina-vecina za tisti ¢as zveni, kot poudarjanje
neke konfliktualnosti, ki je pogojena z danasnjim percepiranjem etniénih jezi-
kovnih razmerij, nikakor pa ne pomaga pri razumevanju tedanjih procesov.

Druga trditev, s katero italijanski in nemski avtorji, posredno redimenzionirajo
teZo slovensko govoreega prebivalstva Kanalske doline v prejénjih stoletjih, je
ta, da je ze tedaj, na zaéetku moderne dobe, v dolini obstajala $tirijezi¢nost,
istoCasna raba $tirih jezikov. Tudi za smisel te izjave velja podobno razmisljanje
kot za prej$njo. V zacetku moderne dobe je bila narodnostna struktura doline,
po Bonettiju (str. 54 ) naslednja:

- pretezno nem3ka naselja: Pontabelj, Sv.Katarina, Rute, Kokova in Bela pe¢,

- preteZno slovenska naselja (Bonetti ne uporablja nikoli naziva *slovenski®,
vedno le "slovanski*): Lipalja vas, Ukve in Zabnice,

- preteZno italijanska naselja: Naborjet in Trbiz.

Steinicke se strinja s to opredelitvijo, z dodatkom, da so Romani v omenjenih
dveh naseljih izgubili svoj poloZaj, najkasneje v teku 17. stoletja ter, da so v
Ovtji vasi, Slovenci in Nemci imeli priblizno enako tezo.

Kot bo razvidno iz pregleda popisov, se tudi slovenski avtorji v glavnem strin-
jajo s to sliko. Visek gospodarskega razcveta na podiagi fuZinarstva in tranzitne
trgovine je dolina dozivela v XVI. in XVII. stoletju. Nato so uéinki industrijske
revolucije postopoma prodrli tudi sem in izpodkopali temelje izoblikovanega
gospodarskega sistema. Z dobo gospodarske preosnove je prisla tudi doba
modernih popisov prebivalstva, ki je belezila stalno padanje slovenskega
prebivalstva, do prve svetovne vojne. Sledece, dvajset letno obdobije italijaniza-
cije, je doseglo v Kanalski dolini visek z italijansko nems$kim dogovorom z dne
21. oktobra 1939, s katerim naj bi obe drzavi dokonéno in temeljito reSili
vprasanje nemskih jezikovnih skupin v Italiji; nem$ko govorece prebivalstvo naj
bi optiralo za eno ali drugo drzavo in kdor bi izbral Nem¢&ijo, naj bi se tja tudi
izselil. Opcije so bile za Kanalsko dolino, v manjsi meri, a ni¢ manj bole€e, kot za
JuZno Tirolsko, etniéna katastrofa za nem3ko manj$ino. Katastrofa je oplazila
tudi Slovence in etni¢na slika doline se je dokonéno in bistveno spremenila.
Avtohtono prebivalstvo je postalo skromna manjsina. Obe prizadeti manjsini,
slovenska in nemska sta rabili nekaj let, da sta se ponovno, vsaj minimalno,
opremili za delovanje v novih razmerah. Nem$ko govore¢a skupnost se je v
prvih povojnih letih angazirala za prikljuzitev k Avstriji, slovenska, pa je v letih
'50 zacela graditi prve zametke kulturnega delovanija.

3. Spremembe upravne ureditve

Nastanek bamberskega gospostva je bil Ze omenjen. Leta 1759 je Bamberg
dokoné&no predal vse svoje pravice v Kanalski dolini cesarici Mariji Tereziji.
Burnejsi ¢asi so pridli ob napoleonovih vojnah. OZina pri Naborijetu je v nekajd-
nevnih bojih dokazala svojo realno stratedko ucinkovitost: saj je majhna skupina
avstrijskih vojakov lahko dolgo in uspesno preprecevala francoski prodor.To je
imelo kot posledico, da jo jo Napoleon najprej prikljuéil llirski provinci (1809),



™ P. Stran|: Kannalska dolina

kmalu nato, pa celo Italijanskemu kraljestvu, kot Trbigki kanton, v Pasarianskem
Departmaju. Leta 1814 si je Avstrija spet prikljucila dolino in $e za stolet je ta
prostor ostal nemoteno prikljuéen na svoje tradicionalno korosko zaledije. Ta
povezava je bila tako moéna, da je italijanski geograf O. Marinelli sprva predia-
gal za dolino ime *italijanska Koroska®, ki se ni uveljavilo, kot se je pozneje naziv
*Trbiska" (it. Tarvisiano). Meja med ltalijo in Avstrijo je potekala zelo dolgo na
mostu sredi danasnjega Pontablja, ki je povezoval oba bregova hudournika
Studena (it.Pontebbana). '

Opozoriti velja $e na dejstvo, da katastrska obéina Bela pe¢, do leta 1918, ni
spadala v meje koroske dezele, ampak Kranjske. Ko se govori o Kanalski dolini
pred prvo svetovno vojno je treba zato vedno biti pozorni na dejstvo, Ce je
govora le o tradicionalnih avstroogrskih ob¢inah v sklopu Koroske, ali ¢e sta
upostevani tudi ostali dve enoti, ki sta danes smatrani kot sestavni del doline:
polovica danasnje ob¢ine Pontebba, ki je do leta 1918 kot samostojna obcina
spadala v Kraljevino Italije, ter k.o. Bela pe¢, ki je spadala v Kranjsko. Osnovne
katastrske ob¢ine avstro-ogrske Kanalske doline so pa naslednje (cd zahoda
proti vzhodu): 1.Pontabelj, 2 Lipalja vas, 3.LuZnica, 4.Naborjet, 5.Ukve, 6.0vCja
vas, 7. Zabnice,8. Kokova, 9.Trbiz,10 Rute, 10.Fli¢i (ali Mali Tmin, it. Plezzut,
nem. Flitschl) ter 11.Rabelj. Ob izbruhu prve svetovne vojne je Italija postavila
obema vojskujoéima se stranema doloéene pogoje, za svoj vojaski nastop. Na
pogovorih v Londonu ni zahtevala cele danadnje Kanalske doline, ker ni bil
predviden razpad Avstro-ogrske in ker se oéitno ni zdela vzdrzna zahteva, da bi
se Avstriji vzelo trbiko Zeleznisko vozlisce. V formulaciji, ki je bila uporabljena
ob popisu londonskega pakta je bila izrazena le zahteva priti do Zabniskega
razvodja.

“Italija je o¢itno bila s tem zadovoljna, kajti nad dolino ni mogla imeti
nikakrsnih etni¢no-nacionalnih zahtev. Ob popisu leta 1910 je izhajalo, da je tam
le deset avstrijskih drzavljanov italijanskega jezika. Imela pa je lahko stratesSke
argumente, v prvi vrsti glede "Koro&kih Termopil* - Naborjetske ozine, ki je
dejansko, med sledeco vojno, ni uspela osvojiti. Po koncu vojne in po razpadu
Avstro-ogrske je Italija razsirila svoje zahteve (na danasnji potek meje), ki so ji
bile tudi ugodene v Saintgermanski pogodbi, z dne 10.1X.1919. Nova drzavna
meja je odrezala Kanalsko dolino od svojega tradicionalnega zaledja, kar je
imelo vrsto posledic. Predvsem nov velik val priseljevanja romanskega prebi-
valstva, ki je zaradi narodnostne znacilnosti dobilo privilegiran poloZaj v lokalni
druzbi. Po nastopu fasizma se je tej privilegiranosti dodalo $e izrazito asimila-
cijsko podrejanje avtohtonega prebivalstva. Nova drzavna meja je nujno prekini-
la veliko globoko zakoreninjenih odnosov med Kanalsko dolino in ostalo
Koro$ko, predvsem pa je povsem spremenila viogo urbanih sredi$¢ Pontablja
in Trbiza. Pontabelj je nenadoma izgubil svojo obmejno specifiko; vse funkcije
vezane na mejo, so se preselile v Trbiz, ki je dobil mo&an impulz, k razvoju,
medtem, ko si Pontabelj ni nikoli ve¢ opomogel. 18. januarja 1923 je Kanalska
dolina postala sestavni del videmske pokrajine in leta 1928 (v sklopu italijanske
vsedrzavne reforme krajevnih uprav) so bile nekdanje avstroogrske obcine

zdruZene v tri nove osnovne upravne enote: TrbiZ, Naborjet-Ovcja vas ter
Pontabelj. Skupno merijo 424 kvkm.

4. Jezikovna meja, popisi in ocene )
Za Kanalsko dolino je pregled popisov mogoge zadeti s podrobnimi rezultati
uradne ankete, ki je bila izvedena leta 1846 pod vodstvom Karla von Czoerniga,
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prvega direktorja, tedaj na novo ustanovljene Direkcije za administrativne statis-
tike (Zwitter, 1936, str.45). Raziskava je imela namen ugotoviti jezikovno pri-
padnost civilnega, prisotnega prebivalstva in se navadno oznauje kot *Czoer-
nigova etnografska statistika".

V svojem temeljnem delu o jezikovnih popisih na Korodkem pred drugo sve-
tovno vojno, je B.Grafenauer (Koro$ki zbornik, 1946) podal uvodoma tudi
podroben pregled vseh predhodnih opisov slovensko-nemske jezikovne meje
na Koroskem (str. 118 in sl.) Sinteza omenjenega pregleda nudi naslednjo sliko,
omejeno na Kanalsko dolino:

- Czoernig, Hain in Ficker menijo, da so , leta 1846, bila povsem nem3ka nasel-
ja Rabelj, Mali Tmin, TrbiZ z Belo peé&jo, Kokovo in Rutami, kot zaokroZena
celota in Naborijet.

- dve leti kasneje je Wagner potrdil istih pet "Nems$kih jezikovnih otokov*,

- Kozler je leta 1850 oznadil, kot povsem nemska jedra, Naborjet in TrbiZ, kot
delno nemska, pa Pontabelj, Rabelj in Kokovo. Vsi ti opisi se bistveno skladajo
v tem, da ne dvomijo v povsem slovenski zna¢aj Zabnic, Ukev in Lipalje vasi.
Izrecno o Kanalski dolini izraza Grafenauer (str.158) mnenije, ki se le navidezno
strinja s pomisleki nekaterih drugih avtorjev: :Kanalsko dolino ni mogoce deliti z
narodnostno mejo, ker je bila mozaik po narodnosti razliénih krajev. Skupno je
bilo v njej skoro enako &tevilo Slovencev kakor Nemcev, prideliti pa jo je treba k
slovenskemu ozemlju, ki jo obdaja od vseh strani, razen na skrajnem zahodu." (
Ta zadnja izjava ni tona, kaijti tudi juZna stranica kanalskega trikotnika meji na
Ze romanizirano obmodje). Bolj naprej, v istem delu (str.189) isti avtor dodaja,
da je bila Kanalska dolina "eden izmed redkih predelov zaklju¢ene celote
pretezno slovenskega ozemlja Koroske, v katerih so obstajali relevantni nem3ki
jezikovni otoki®. (Drugitaki predeli so bili v ob&inah Velikovec, Pliberkin
Gustan).

F. Zwitter gre pri etniéni oznaki tega prostora bolj globoko in, poleg zgolj
geografsko-Stevilénih, uporablja tudi drugaéne kriterije:"...nova jezikovna meja,
ki je locila slovenski del Koro$ke od nem$kega (..) je precej ostra ¢rta, brez
pravih prehodnih pasov, le v Kanalski dolini (..) se vrstijo druga za drugo
nemske in slovenske vasi, sicer pa so na jugu od jezikovne meje Nemci zastop-
ani le v socialno mocni, a Steviléno $ibki plasti pripadnikov visjih socialnih razre-
dov".(F.Zwitter, Etni¢ne in druzbene osnove koroskega vprasanja, v zborniku
Koroski plebiscit, Ljubljana, 1970,str.11). Glede uradnih popisnih podatkov,
predno zaénemo njih pregled, moramo podértati dejstvo, da se v Kanalski dolini
ponuijajo precej neobi¢ajni pogoji komentiranja takega gradiva, kajti strokovna
literatura nudi tu bogato zalogo treh precej razli¢nih pogledov, ki izrazajo
naravnanost in interese slovenskega, nemskega in italijanskega strokovnega
sveta (v prvi vrsti zgodovinarjev in geografov). Rezultat teh razmer je precej
zapleten in zgo3éen konglomerat stali$¢, ocen in kritik.

Statistike in ocene iz dobe do prve svetovne vojne

Czoernigov jezikovni *pra-popis* je bil izveden po katastrskih ob&inah tako,
da so bile prestete hige, njihovi prebivalci ter njihova jezikovna pripadnost.
Posamezniki izven sklenjenih naselij niso bili upostevani, naselja sama pa so
bila opredeljena po naslednjih kategorijah: 1.slovenska, 2. slovensko-nemsko-
kranjska, 3.slovensko-nemska, 4.nemsko-slovenska in 5:nemska. V Kanalski
dolini, ki se je v glavnem krila s sodnim okrajem TrbiZ (in torej brez Bele peéi in
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™
so bila opredeljena kot slovenska Ze omenjena naselja:
.2 vas, Ukve in Zabnice; kot nemska pa Pontabelj, Naborjet in Trbiz.
ih. delnih opredelitev ni bilo, manijsi zaselki, pa so bili Steti skupaj z
mesr_ll( b semmeznikd pr joci jezikovni skupini A v naseljih, z moéno ve&ino
m xupine B, niso bill uposSstevani). Czoemigove podatke je Grafenauer
kritiéno pretresel in na podiagi dod._a-mega gra_adwa. najdenega v Kozlerjevi
i ynesel dva popravka: v Trbizu (in okolici) je uposteval 300 Slovencev
veé. v &kodo Nemcem. v Naborjetu pa $e 100 Slovencev ve¢, ravno tako, na
razun Nemcev. Po popravkih je dobljena tabela naslednja:
Czoemigova statistika 1846 in Grafenauerjevi popravki 1946

Ukve........... 1.181 —a 1.181
Zabnice........ 958 — 958
Trbiz......... 300 2013 2313
Naborjet....... 100 648 748
Lipajavas... 419 o 419
Skupaj......... 2958 3.181 6.139

Vrednosti 300 za Slovence v Trbizu in 100 za Slovence v Naborjetu predstavi-
jajo Grafenauerjeve posege v originaino tabelo.Popravek za Naborjet se nanasa
na Slovence v naselju LuZice, popravek za Trbiz, pa na Slovence v naseljih
Rabelj in Trbiz. Brez njih je konéni Czoernigov izid 2.558 Slovencev in 3.581
Nemcev. V slovenskih virih, a ne samo v slovenskih, pogostoma najdemo
Grafenauerjevo predelano varianto navedeno kot da je to originalna Czoemigo-
va tabela. Tako tudi v Valussiju (1974, str.100) in v Steinickeju (1984, str.31),
wpray oba navajata v opombah onginaino Czoemigovo monografijo. Po naSem
mnenju je Grafenauerjev poseg upravicen in tudi dovolj utemeljen. Dejstvo, da
je v popisih od leta 1860 do 1910 3tevilo "deklariranih® Slovencev v LuZicah
nihalo med 0 in 13, torej od 0 do 10 % celotnega prebivalstva, ter dejstvo, da je
M.Potoénik leta 1909 zapisal, da so Luzice "moéno ponemé&ene” ni dovolj, da bi
zavracali Grafenauerjev popravek. Osnovno vprasanie je kak3no zanesljivost
imajo na KoroSkem uradni avstrijski popisi iz asa pred prvo svetovno vojno.
Gr?l‘enauer 0 tem nima dvoma, ko pravi, da *.. posamezni konkretni podatki
kazejo, da je bila uradna jezikovna statistika na slovenskem Koroskem samo
velik falzifikat® (1946, str.179). Tako ostro oceno takoj utemelji z ve¢ dokazi in
primeri, ko drugi uradni podatki (Solski, cerkveni ali volilni), manj izpostavijeni
politi€ni manipulaciji, dokazujejo neverodostojnost popisov. Kljub vsem
dvomom v zaneskivost uradne statistike, pa Grafenauer ne zanika dejstva, da je
na KoroSkem germanizacija, in torej asimilacija Slovencev, obstajala in tudi
obéutno napredovala. Grafenauer je manj prepricljiv, ko sku$a dokazati neza-
nesljivost podatkov popisa 1880 na podiagi podatkov popisa 1890. Vsaj v
primeru Kanalske doline se ne more nekritiéno sprejeti njegove trditve , da
povsod, kjer za leto 1890 najdemo vec Slovenceyv, kot za leto 1880, je to noOvO

vrednost treba vzeti kot popravek prejSnje, ées, da *je bilo pri danih razme!ah.
izkljuéeno, da bi si Slovenci spet mogli osvojiti kraje, ki bi jih bili Ze v resnicl
popoinoma ali na pol izgubili® (str.180). Dejstvo je, da najveje razlike najdemo
pri naseljih, ki so rudarskega znacaja ali v trgih, vsekakor ne v agramem okolju,
kjer bi navedena trditev povsem veljala. Kot je znano so rudniki beleZili visoko In
nagio fluktuacijo vsaj dela delovne sile, tudi iz oddaljenih pokrajin. Mesta in trgh,
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pa so dozivljali ravno v tistem ¢asu precej$en priliv novega prebivalstva, ki je
zapuscCalo njihovo agrarno zaledije. Asimilacija teh priseljencev je potekala po
drugacnem kljuu, kot ponemé&evanje slovenskega krajevnega prebivalstva, ki
je bilo $e vklju¢eno v svoje tradicionalno agrarno okolje. Grafenauerjeva kritika
je u€inkovitej8a, ko uporabi cerkevene Sematizme, ki so vsebovali tudi navedbo
narodnostne znacilnosti posameznih Zupnij. Za dekanijo TrbiZ navaja naslednje
cerkvene podatke:

leto slovenske slovensko- nem&ko- nemske Skupaj
Zupnije nemske . slov. Z. Zupnije

1880 3.155 3.825 6.980

1890 3.405 4.267 7.672

1800 3.312 900 4,050 8.262

1910 2924 900 4.034 7.858

Za "slovenske Zupnije" v letih 1880 in 1890,je Grafenauer postavil hipotezo,
da so vklju¢evale po 5 % Nemcev,v letih 1900 in 1910, pa po 10 %. "Nem&ko-
slovenske" naj bi vkljutevale po eno tretjino Nemcev in "nem3ke* po 10 %
Slovencev. S preratunavo po tem klju¢u nam tabela nudi nasledniji rezultat (
preratunavo za samo Kanalsko dolino je izvedel P.Stranj):

PRERACUNAVA SEMATIZMOV PO POPISIH RAZLIKA

leto Slovenci Nemci Skupaj% Slov. St.Slov. %  vabs. 3t
1880 3.377 3.603 6.980 484 2482 356 895
1890 3.662 4010 7.672 47,7 . 2.487 32,4 1.275
1900 3.686 4576 8.262 446  2.160 26,1 1.526
1910 1.335 4,523 7.850 4244 1682 21.4  1.653

Tudi ta tabela, kot prej$nja, ne uposteva Bele peéi in italijanske Pontebbe,
zato ni povsem primerljiva z obsegom treh danasnjih kanalskih obé&in. Primerlji-
vost se lahko doseZe z ustrezno uporabo podatkov, ki so navedeni v priloZenih
tabelah, Vendar nam Ze navedeni podatki pri¢ajo, da je nazadovanje sloven-
skega prebivalstva dejansko obstajalo, * a v manj&i meri, ki ni tako neverjetna*
(Grafenauer, str.185). In k temu e en Grafenauerjev citat: * Ob popisu leta
1880 ponemcevanje $e ni imelo uspeha , ki ga izkazuje uradno Stetje (...), a
osnovna smer razvoja se je odlotila Ze v drugi polovici 19.st.". Drugje, v istem
delu (str. 185), Grafenauer postavlja okrepitev nemskega pritiska proti jugu v
zvezo s porazom, ki ga je Avstrija doZivela leta 1866, ko je ostala odrezana od
severno nemskih pristani$¢. Na jugu, med nem$ko jezikovno mejo in morjem,
pa so ziveli Slovenci. K tej tabeli lahko dodamo $e metodolosko razmisljanje.
Pretvarjanje kvalitativnin ocen v toéne, kvantitativne, se ne more izogniti
precejdnjemu tveganju. Ker ne poznamo mere zanesljivosti izvorne opredelitve
podatkov, ne moremo niti dologiti predvidljive napake naknadne predelave.
Oseba, ki je oblikovala kvalitativno oceno in oseba, ki jo je pretvorila v kvantita-
tivno, sta Ziveli v razliénem &asu in izhajali iz drugaénih vzgibov. Ceprav Grafen-
auerjev kljué pretvorbe izhaja iz zelo logiénega sklepanja, kateremu tudi danes
ni kaj oporekati, se razmisljanje o smislu tovrstnih metod in podatkov, lahko
razvije tudi v drugaéno smer, izven oZje statisti€ne dimenzije. Razlika med
uradnim popisom in cerkveno oceno, ki se je naslanjala na neposredno pozna-
vanje razmer, nudi nekaj ve¢, kot zgolj oceno o stopnji zanesljivosti drzavne
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statistike. Ce poskusimo spremeniti zorni kot opazovanija in nekako *obrniti
ogledalo*, si dobljeno razliko lahko predstavijamo tudi kot mero stiske, v kateri
se je nahajalo prizadeto prebivalstvo. Na eni strani so delovale razumiljive teZnje
po socialnem vzponu, ki je bil moZen predvsem preko vklju¢evanija v oblastveno
sfero nemskega jezika, na drugi strani, pa je delovala tudi ¢ustvena navezanost
na svojo izvorno kulturno izrodilo, ki ga je bilo verjetno najteZe zbrisati ravnov
verskem Zivljenju. V procesu asimilacije doZivija posameznik bolj ali manj izrazi-
to razdvojenost (M.Juri¢, 1988, str. 153-188) in razkorak podatkov iz obeh virov
lahko nakazuje tudi to napetost. Gre za intenzivnost asimilaciji naklonjenih
razmer v tistem prostoru in ¢asu. Razliéne podatke lahko torej beremo tudi kot
izraz razli¢nih obnasanj v razliénih situacijskih kontekstih, kar ne izklju€uje
moznosti drugaénih (birokratskih) pogojevanj popisnih izidov. Mere, smeri in
sploh znacaj nemskega nacionalnega pritiska na Koroskem, so se spremenile
ob prehodu v XX. stoletje. "Pri uradnem $tetju 1900, ki se je vrsilo Ze v €asu
mo&nega porasta vsenems$kega gibanja v monarhiji in ostrih nacionalnih
sporov med Nemci in Slovani, je postal nemski pritisk v deZeli Ze tako mocan,
da je dosegel padec Slovencev v ob¢inah, kamor se je pritisk osredotogil,
popolnoma neverjetno mero.(...) Pri svojem pritisku pri Stetju, (...) pa so Nemci
zaceli nastopati metodiéno. Vsaj v rezultatih uradnega $tetja so nameravali
okrepiti nem3ke poloZaje okrog Celovca ter predvsem razbiti slovensko ozemlje
na Korokem v ve& med seboj lo&enih delov. (...). Crta Beljak-Podkloster-Trbiz,
naj bi odrezala mo&ne slovenske postojanke v Ziljski in Kanalski dolini* (Grafen-
auer, str.189). Naravne pregrade, ki so oZale stik kanalskih Slovencev s
koro$kim in kranjskim narodnim zaledjem, na nekaj ozkih prehodov, so
olajSevale procese izolacije, a glavno gibalo asimilacije je nedvomno ostajalo v
druzbeno-gospodarskem in politiéno-kulturnem dominantnem poloZaju nemske
etni¢ne skupine in njenega $irSega driavnega zaledja. Germanizacija tega
prostora je imela torej, po Grafenauerjevem mnenju, jasna izhodi$¢a in cilje,
njen pritisk pa je dosegel najvi§jo stopnjo ob popisu leta 1910. *Skupno Stevilo
Slovencev v dezeli je celo padlo za 9,1% (...). Zlasti mo&an je bil ta padec v
Kanalski dolini (Lipalja vas za 8,5 %, Ukve za 20 %, Zabnice za 22 %)".
Istogasno je *padel* tudi Podkloster (38% Slovencev manj) s éimer je bila Zilja
*odrezana* od ostale slovenske Koroske. Nem$ko prebivalstvo je na tem
podro&ju dejansko naglo napredovalo (glej tab.17). Med leti 1880 in 1910 je v
*stari® Kanalski dolini legalno prebivalstvo preslo od 7.996 na 8.614, s prirast-
kom 618. Stevilo nemskega prebivalstva je istodasno naraslo za 1.605 enot;
slovensko prebivalstvo pa je vzporedno padio za 800 enot. Vse to seveda na
podlagi uradnih popisov. Ta proces je potekal vzporedno z velikimi deli za
gradnjo Zelezni$kega omrezja, novih industrijskih jeder in z razvojem turizma.
Asimilacija je prodirala po prostorskih smernicah, ki so jih dolocale prometnice
in torej privilegirane smeri uveljavljanje nem&kega kapitala. V takih pogojih je
jasno, da je slovenska etni¢na skupnost v stratesko-prometno pomembni
Kanalski dolini, v ¢asu, ko je bil slovenski kapital e nepomemben, dozivela
globoke spremembe. Podobno, kot za Trzasko pokrajino, tudi za Koroékq
obstaja za leto 1910 alternativa uradnemu popisu. Na Trzaskem so Slovenci
dosegli, da je drzava sama revidirala popis, na Koroskem, kjer ni bilo tak$nih
perspektiv, pa so Slovenci kar sami izvedli svoj popis. Katolisko politiéno in
gospodarsko drustvo za Slovence na KoroSkem je izvedlo to prvo zasebno
Stetje (ki je dobilo tudi ime *slovenski narodni kataster’). Za metodo in vzdu§i9 ¥
katerem je to $tetje potekalo naj bo dovolj opozorilo, da so bili Steti *Slovenci po
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rojstvu®, torej tudi tisti, ki doma niso ve& govorili slovensko. Rezuhtat tega popi-
sa, za sodni okraj TrbiZ (torej $e vedno brez Bele pedi ter brez italijanske Pon-
tebbe) je sledeé: 3.464 Nemcev ter 3.379 Slovencev, kar pomeni 49,38 % ce-
lote. Za celo Koro$ko je ta popis dal 32,4 % vet Slovencev, kot uradni popis.

Kot dodatno gradivo, ki lahko prispeva k stvarnejsi oceni razvoja narodnost-
nih razmer v Kanalski dolini pred prvo svetovno vojno so tu navedeni e podatki
o tamkajsnjih ¢lanih celovéke Mohorjeve druZbe. Gre za pokazatelj, ki izpricuje
precej visok prag narodnostne zavesti, kajti &lanstvo ni zagotavljalo le slovenske
knjige, ampak prav gotovo tudi neko narodnostno oznako, ki se je vrazmerah
narodnostnega konflikta, mnogi izogibajo. Zato podatki v priloZeni tabeli ne
smejo predstavljati neko novo varianto kvantitativnega popisa Slovencev v
Kanalski dolini, ampak predvsem fluktuacije v tisti politi¢ni klimi, ki je bistveni
predpogoj za razvoj vsake manjsine. Ta vpogled je mogo¢ zaradi razmeroma
dolge, neprekinjene serije podatkov o €lanih, od leta 1861 do 1920, po vedjih
ozemeljskih enotah. Jasno je, da je na nihanje &lanstva vplivalo ve¢ faktorjev,
tudi nekaj zelo subjektivnih, kot je bila lahko zamenjava vasdkega uditelja, z
drugatnim odnosom do slovenstva. Ti podatki, vzeti globalno, pa gotovo
izrazajo predvsem omenjeno klimo. Poleg popolne preglednice, ki je v prilogi,
navajamo tu le sintezo po danasnjih ob¢inah, za leta v katerih so se vrsili popisi:

Obé¢ina/Leto: 1880 1890 1900 1910

Trbiz........... 32 45 115 106
Naborjet........ 15 53 4 45
Pontabeli....... 19 15 17 6
Skupaj 66 113 176 157

Visek je bil dosezZen leta 1899 z 275 Elani v celi dolini. V dana$niji ob&ini Trbiz,
Ce zanemarimo kolebajoge Stevilo &lanov v Rablju, ugotovimo, zlasti v sredi$¢u
obcine, neprekinjeno rast, ki gre do leta 1904, nakar za¢ne nihati in upadati.

V danasnji ob¢&ini Naborjet se opaZa zaporedie treh ciklusov rasti in upada

Clanstva: 1863-1880, 1881-1904 ter 1904-1917; v danasniji ob&ini Pontabelj, pa
dva ciklusa: 1870-1889 ter 1889-1904. Globalno si te cikluse verjetno lahko
razlagamo, kot zaporedje generacij, ki so prihajale v stik s slovensko kulturo in
ki so jih razmere sproti redéile. Zlasti po letu 1904 navajajo ti podatki k hipotezi,
da so korenine slovenske kulture trdneje vzdrZale le v Ukvah in v Ovgji vasi -
torej v naseljih, kjer je bila agrarna struktura slovenskega prebivalstva $e najbolj
ohranjena. Med podatke, ki bi omogo¢ali podrobnej3i opis in razumevanje
razvoja omenjene "politiéne klime®, bi gotovo spadala tudi analiza vpisov otrok v
utrakvisti¢ne $ole in pretres volilnih izidov slovenskih strank na tem obmo¢ju;
vendar podrobnej$i uporabni podatki avtorju niso $e dostopni. (Tudi Valussiju
se zdi pomembno, da je Slovenska Ljudska stranka, leta 1890 zmagala v Lipalji
vasi, Ukvah, Zabnicah in LuzZnici (Valussi, 1974, str.101). K tem podatkom spada
Se nekaj ugotovitev o pomenu vere za ohranitev slovenskega jezika in kulture, v
konkretnem primeru Kanalske doline v prejSnjem stoletju.
1. med verske dejavnike, ki so pozitivno vplivali na ohranjanje slovenstva naj
omenimo najprej romarsko boZjo pot na Visarje. To je bil dejavnik povezovanja
in mo&nega stika s slovenskim zaledjem, ki je dajal znanju slovenséine tudi zelo
konkretno korist. Ta najstarej$a romarska pot na Slovenskem (prva cerkev,
podruZnica Zzabni$ke, je bila zgrajena 1360) in je ob koncu prej$njega stoletja
privabljala popreéno 20.000 romarjev letno.
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2. Dotina‘]a bila del Kr$ke $kofije (nem. Gurk) s sedezem v Celovcu, ki je
upostevala jezikovno dimenzijo vernikov in skrbela za prisotnost kaplanov, ki so
obviadali jezik domatinov, tudi Slovencev.

3.Cerkev je razpolagala s kulturnimi strukturami, kakréna je bila na primer
Mohorjeva druzba.

4. Nekateri med slovenskimi duhovniki so bili nosilci narodno-prebujevalnih
teenj. V modernem izrazoslovju, bi jim danes rekli *etni¢ni aktivisti*, V zveziz
avstrijskim obdobjem oblasti v Kanalski dolini, slovenski in nem&ki izvedenci radi
poudarjajo, da je v tem prostoru, pred prvo svetovno vojno, le zelo malo sledov
o kaki italijanski etni¢no-jezikovni prisotnosti. Le popis iz leta 1910 navaja 10
ttalijanskih drzavijanov v obg&ini Pontebba, in to je vse. Grafenauer dodaja , da
se je med leti 1900 in 1910 naselilo nekaj sto ltalijanov, v zvezi z lesno trgovino,
seveda, kot tuji drZzavijani.

Ta odsotnost Italijanov ob tako pomembni meji, nudi zanimiv vpogled v
dejansko stanje obmejnih odnosov, To skrbno preprecevanje italijanskega
priseljevanja ( &e ni bilo dolo&b v tem smislu, so popisni podatki gotovo kriviéni
do Italijanov ) razodeva, kot najmanij, kako velik stra:2$ki pomen je Dunaj pripi-
soval tem svojim juznim vratom.

Obdobje med prvo in drugo svetovno vojno

" Prvi povojni italijanski popis, se je izvril leta 1921, razmeroma kmalu po
koncu vojne, ko njeni utinki niso bili $e zbrisani in ko italijanske oblasti niso 3e
izoblikovale svoje dokon&ne politike glede novo pridobljenih ozemelj. Te
znadilnosti so imele na popis verjetno, ve¢ pozitivnih, kot pa negativnih u€inkov,
kar se tiCe njegove verodostojnosti. Glavna metodolo$ka karakteristika tega
popisa je, da pri predhodnem opredeljevanju prebivalstva na drZavljane in
nedrzavijane (in torej na tiste za katere bodo zbrani podrobni podatki in na tiste,
ki bodo le omenjeni) dobi previadujodi pomen trenutna politiéna situacija. Italija
si je namre¢ hotela, enako kot prej Avstrija, zavarovati svojo novo mejo, s tem,
da je nekaterim domagim prebivalcem odklonila svoje drzavljanstvo in jih
obravnavala kot tujce. Na prostoru danasnijih treh obé&in Trbiz, Naborjet-Ovéija
vas in Pontabelj (torej vkljuéno z Belo pe&jo, a $e brez ‘italijanske® Pontebbe) je
bilo zabeleZenih 8.220 prebivalcev, med temi 1.726 "tujcev’. Za 1.666 od teh je
bilo priznano, da imajo svoje "obi&ajno bivalis&e® v isti obgini. Podroben pregled
podatkov je v priloZeni tabeli, tu naj opozorimo le, da je bilo na istem prostoru
leta 1910 zabeleZenih 8.614 prisotnih prebivalcev, vkljuéno z 252 tujci. Za tujce
iz leta 1921 obstaja tudi preglednica po *narodnosti’, kar pa po italijanskem
fazumevanju tega izraza pomeni drzavijanstvo, brez vsakega etniénega prizvo-
:‘:- Vendar opredelitev po *narodnosti* omogo&a precej toéno razporeditev
1°9a prebivalstva po jezikovnih skupinah, ki so navedene za legaino prebi-
o isto Xategarijo kot svoj &as, pod Avstrijo; z ob&evalnim jezikom. Ce
Ice priStejemo nemsko govoredim, Jugoslovane slovensko govore&im in

wab m i H H . . . . » - .
leta 19?0: remo posebej, dobimo naslednjo siiko, ki jo takoj primerjamo z ono iz
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Jezik. skupina__popis 1910 popis 1921

ltalijani........ 10 1.207

Slovenci......... 1.682 1.396 (brez tujcev 1.101)
Nemci ........... 6.447 5.511 (brez tujcev 4.186)
tujci............ 252 106

drugi............ 233

Skupai........... 8.614 8.220

Popis beleZi padec Stevila Slovencev za 286 enot (17,0 %) in padec $tevila
Nemcev za 936 enot ( 14,5 %), skupno 1,222 enot, kar skoro popolnoma
soupada z novo italijansko prisotnostjo. Globalni padec prebivalstva za 394
enot se krije z izginotjem pribliZno enakega 3tevila "tujcev* in *drugih®, ki so
skupaj znasali v avstrijskem popisu 485 enot. Vse kaZe, da gre za precej
znadilen primer povojne "transfuzije® prebivalstva na nekem obmoé&ju. Ce pos-
tavimo hipotezo, da Slovenci ne bi imeli sedaj veé razlogov za zanikanje svoje
istovetnosti, kot so jih imeli deset let prej, in da torej navedene vrednosti drZijo,
ostane rezultat, da se je izselilo priblizno 1.200 domacinov. Bonetti navaja za to
gibanje vrednost 1.700, ker je verjetno menil, da za tujce ni bilo druge perspek-
tive, kot izselitev in da je zato njihovo $tevilo glavni vir izselitve. O verodostoj-
nosti te hipoteze nismo zasledili podatkov. Nekoliko ¢uden je prikaz tega popisa
v Valussiju in Steinickeju. Valussi na strani 102 svojega dela (1976) objavlja
tabelo z naslovom "Rezidené&no prebivalstvo Kanalske doline po ob&evalnem
jeziku 1.12.1921*, ki pa ne ustreza italijanskim uradnim podatkom. Pri naselju
Trbiz najdemo v Valussiju 905 Nemcev veé,kot v uradnem viru, v Ukvah pa 415
vet tujcev. Ti dve vrednosti, skupaj z dvema manj$ima napakama (v Pontablju
352 Nemcev, namesto 353 in ravno tam 6 Slovencev namesto 1.) in z ostalimi
vrednostmi, ki ustrezajo originalu, dajejo skupno vsoto 8.884 prebivalcev, kar je
za 664 enot vec, kot v italijanskem izvornem gradivu. Te razlike v tekstu niso
utemeljene. Steinicke za leto 1921 enostavno prevzema Valussijevo tabelo z
napakami vred (str.35), kateri doda Veiterjevo oceno objavljeno leta 1961. Citati
iz Veiterjevega dela (ki mi ni bilo dostopno v originalu) vzbujajo nekaj pomisle-
kov. Steinicke pravi, da je Veiter "ocenil* delez posameznih narodnosti med
tujci, medtem, ko objavljeni uradni italijanski podatki o popisu Ze eksplicitno
vsebujejo to opredelitev (Veitrjeve "ocene* so za 3 % vi$je od uradnih). Na
koncu str. 35, Steinicke navaja mnenje, v katerem se nenadoma spet pojavi za
Slovence naziv Vindisarji, ki je ogitno povzet iz Veiterjevega dela. Navedeno
menje je naslednje: * Glede na to, da je zapisovanje uradnega jezika potekalo
po uradni poti in da je bil nem3ki jezik skupno premoZenje vseh kanalskih
Slovenceyv, je mozno, da je $tevilo VindiSarjev v posameznih naseljih bilo zamen-
jano v korist Nemcev*, torej, da je bilo Slovencev veé, kot jih navajajo Italijani.
Veiter je , trideset let prej, objavil $e drugo oceno o popisu leta 1921 v Kanalski
dolini.

Tudi to delo je upostevano le po Steinickejevem citiranju. (T.V.:Die SUdost-
deutsche Volksgruppe, 1933). Po tej oceni, naj bi bilo v dolini, brez vojastva:
900 Italijanov (11%), 5.000 Nemcev (63%) in 1.650 Slovencev (26%).
Najmocnej$a romanska naselja naj bi postala takrat Pontabelj (s 45 % Roma-
nov) in TrbiZ ( 15%), medtem, ko naj bi drugod delez Italianov in Furlanov
skupaj nikjer ne presegal 10 %. Razmerje med domacini in priseljenci naj bi
zna$ala 86:14, kar je dajalo avtohtonemu prebivalstvu $e precejénjo tezo. Do
naslednjega popisa, leta 1931 je prebivalstvo narastio. O tedaniji jezikovni
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sestavi prebivalstva obstaja Paschingerjeva ocena (citirana po Steinickeju), ki
navaja:

- 5,500 nem$ko govoredega prebivalstva, 2.000 slovensko govoretega in 1.700
italijansko govore&ega, pri Eemer je avtor ogitno uposteval le del italijanskega
prebivalstva, kaijti vsota njegovih podskupin znasa 9.200, po uradnih podatkih,
pa so vse tri ob¢ine skupaj tele $e 3.000 drugih prebivalcev. Za popis iz leta
1931 je bilo govora o oceni, kati italijanska drZava tokrat ni vkljucila ve& v popis
tudi jezikovno vprasanje. Vendar pa je v naslednijih letih ta podatek postajal za
oblasti vse bolj zanimiv, da bi ocenile uspeh svoje asimilacijske politike nad
*tujerodci* (allogeni) in tako preverile etni¢ni polozaj ob strateSko pomembni
meji. Zato je ob priliki popisa iz leta 1936 Italija izvedla vzporeden, tajen, jezi-
kovni popis, samo na novo pridobljenih ozemljih: na Juznem Tirolskem, v
Kanalski dolini, Gori8ki, Trza$ki in Istri z Zadrom. ( Doslej je o tem popisu spre-
govoril le en italijanski zgodovinar T.Sala, 1973; noben drug italijanski avtor, pa
jih ni uporabil pri Stevil&nih ocenah slovenske prisotnosti na njenem poselitve-
nem prostoru. Gradivo tega popisa je dostopno javnosti v Washingtonskem
narodnem arhivu in avtorju tega dela je mikrofilme zelo prijazno posredoval prof.
Sala sam.). Pregledano gradivo o tajnem jezikovnem popisu iz leta 1936 vse-
buje precej raz&lenb, ki imajo kot osnovno teritorialno enoto obé&ino. V tem
pregledu bo vzeta v postev le ena tabela: DruZine in njih &lani; prisotno prebi-
valstvo po starostnih skupinah in sicer posebej tabela, ki navaja podatke za
Slovence in tabela, ki navaja podatke za Nemce. (NAW T586-411). Predno
razgmemo te podatke je primerna kratka ocena o meri zanesljivosti tega popi-
sa. Avtor tega opisa je temeljito pregledal razpoloZljivo gradivo in pridel do
zaklju¢ka, da so podatki kljub strogi zaupnosti izvedbe zelo nezanesljiviin da
slonijo na metodolossko zelo Sibkih temeljih.

Za Stevilne obtine (izven Kanalske doline) je bilo moZno ugotoviti ogitne
potvorbe (ali napake), kar gre pripisovati bodisi povr§nosti zadolZenih funkcio-
narjev (verjetno predvsem obdinskih tajnikov), bodisi njihovi politiéni gore¢nosti,
ker so oéitno Zeleli ustredi nadrejenim ter jim nuditi podatke v skladu z njihovimi
pri¢akovaniji. Vrednost navedenih podatkov gre zato jemati predvsem, kot
prikaz stanja, kakrinega so si zamisljale same oblasti, ali kakrnega so si pa¢
uspele ustvariti. V najbolj optimistiénem odnosu so podatki tega popisa bolj
zanimivi v lugi kvalitativnin podatkov (razmerji med evidentiranimi skupinami in
intenzivnostjo nekaterih pojavov, zlasti me$anih zakonov), kot pa v njihovi kvan-
titativni vsebini. Podrobnejsi pregled je v prilozenih tabelah, tu navajamo le
osnovne znacilnosti. Popis nasteje 1.155 Slovencev (leta 1921: 1.101) samo v
ob¢inah Trbiz in Naborjet ter 4.051 Nemcev (leta 1921: 4.186) v vseh treh
ob¢inah. Razlika s popisom leta 1921 je minimalna . Stabilnost 3tevila Sloven-
cev je treba verjetno postaviti v zvezo z velikim razmahom rudnika v Rablju, kar
je pritegnilo tudi veliko slovenske delovne sile iz sosednje bovike kotline.
Zanimivej$a je slika glede strukture druin, ki so vsebovale "tujerodce®. Ker bi
temeljita obdelava tega gradiva zahtevala druga&en okvir naj tu navedemo le
podatek o narodnostni sestavi "tujerodnih* druzin. Na 266 druZin, v obeh
obginah, ki so vsebovale Slovence, jih je bilo kar 254 (95,5 %) povsem sloven-
skih, in le 12 mesanih. Na 1.096 druzin s kakim nemskim ¢lanom je bilo razmerje
podobno: 1.049 enot iz samih nemskih ¢lanov, kar znasa 95,7%.
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Zgodovina je imela na zalogi za Kanaléane 3e drugaéno narodnostno 3tetje.
Po zblizanju med fasisti€no Italijo in nacisti¢éno Nemdijo sta obe drZavi sklenili,
da dokonéno "razresdita® vprasanje nemskih manjsin v Italiji, ki je kalilo medse-
bojne odnose. V ta namen je bil sklenjen sporazum 23.6.1939 (spremenjen v
zakon dne 31.8.1939), ki je dolodal, da se "tujerodci* z opcijo odloéijo za
dokon&no domovino: kdor je za Neméijo se bo tja izselil, kdor bo za ltalijo, bo
lahko ostal in...dal mir. Sprva je bil dogovor namenjen le JuZznim Tirolcem,
21.10. 1939, pa je bil razsirjen tudi na *jezikovno me3ano obmodije Trbiz", kjer so
dobili moZnost opcije vsi "alloglotti®, torej tudi Slovenci. Med pripravami na
izvedbo plebiscita je bilo, 23.6.1939, dolo¢eno tudi $tevilo upravi¢encev za
optiranje, preko posebnega 3tetja. Popis je dal naslednje rezultate, ki jih primer-
jamo tudi z izidi posebnega popisa iz leta 1936:

Obcina POSEBNI POPIS 23.6.1939 TAJNI POPIS 1936
skup.preb. upravitenci __ Slov. Nemci Skup?j
Trbiz 6.326 3.644 497 3.182 3.679
Naborijet 1.519 1.481 658 477 1.135
Pontabelj 3.697 478 - 392 392
Skupaj 11.542 5.603 1.155 3659 4.814

Izidi opciji so bili veren izraz politiénega trenutka; zlasti velikega navdusenja
za Reich in velikega nezaupanija do ltalije:
za Nemdijo... 4.576 glasov
za htalijo... 337 glasov
neopredeljeni 690 glasov.
Italijanski vir, Bollettino della Soc.Geografica Italiana, iz leta 1940 (str.208)
navaja nekoliko druga&no zaporedje: 4.576, 937 in 90, a oditno gre za tiskovno
napako, Ceprav te iste vrednosti navaja v svojem delu tudi Bonetti. Podatki o
izidu se nekoliko zapletejo, &e upostevamo dejstvo, da je nezanemarijivo Stevilo
oseb oddalo obe glasovnici, za Nemdijo in za Italijo. Pogoji glasovanja so morali
biti precej Siroki, o emer pri¢a tudi precej$nje Stevilo neopredeljenih, ki bi,
na¢eloma, ne smeli obstajati. Uradni podatki navajajo izide le po ob&inah. Va-
lussi navaja nekaj podrobnejsih podatkov: za izselitev naj bi glasovalo 90 %
upravi¢encev v Ovéji vasi, 15 % v Zabnicah in 15 % v Lipalji vasi. Glasovanie je
bilo izvedeno do konca istega leta in z letom 1940 se je zacelo izseljevanje.
Valussi navaja, da je do 1. aprila od$lo Ze 700 optantov, Steinicke, pa da se je
do 31.3.1942 izselilo 2.799 oseb. Vse izselitve bi morale biti dovrSene do
31.12.1942, a negativen razplet vojnih dogodkov je postavil vpradanije izselje-
vanja optantov na stranski tir in oblasti so ga nato opustile. Do tu so se
Steviléne vrednosti razli¢nih avtorjev $e kar ujemale z uradnimi italijanskimi
podatki, od tu dalje, pa nastane precejdnja statisticna zmeda, ker Steinicke
vklju€i v svojo razpravo, kot sprejemljivo oceno, podatek organizacije Kanaltaler
Bund, ki trdi, da je v Kanalski dolini za izselitev glasovalo 8.000 oseb ter da volil-
nih upravi¢encev ni bilo 5.603, ampak 8.350. To je v bistvu Veiterjeva teza
(1961), o kateri Steinecke pravi (str.40), da je verjetno najbliZja resnici. Veiter-
jeve hipoteze (1961), slonijo na predpostavki, mimo uradnih podatkov. da je bilo
leta 1939 v Kanalski dolini 6.600 Nemcev in 1.750 Slovencev, skupno torej 8.350
"tujerodcev’. Od teh naj bi, po Veiterju, glasovalo za Nem¢ijo 6.530 (99 %)
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Nemcev in 1.600 (91 %) Slovencev; skupno 8.130. Ostalih 230 upravitencev
(70 Nemcev in 150 Slovencev), naj bi glasovalo za ltalijo. Za nadaljni potek iz-
seljevanja, se Steinicke $e vedno opira na prej omenjena vira, ki navajata nas-
lednjo sliko:

1. 5.700 optantov, med temi 100 Slovencev, naj bi prevzelo nem3ko drZavijanst-
vo in se tudi izselilo. Kar 80% teh naj bi se dokon&no naselilo na KoroSkem.

2. 2.300 optantov, med temi 1.500 Slovenceyv, je prevzelo nemsko drzavljanstvo,
a se ni izselilo;

3. 200 upravi¢encev ni niti prevzelo drzavijanstva, niti se ni izselilo.

Dejstvo, da se Slovenci v glavnhem niso izselili, nima po Steinickeju nobene
etniéne osnove. Razlog za ta pojav je treba iskati, po njegovem, v tem, da so
organizatorji transportov zanemarili to podskupino, kije sicer tvorila najbolj
agrarni del prebivalstva, ki se je najtezje locil od svoje zemlje. O prvem delu
razlage ni dokazov, glede drugega pa je oéitna njegova nekonsistenca: izselili
so se samo Slovenci iz OvEje vasi, ki so imeli enako agrarno podlago kot Slo-
venci v Ukvah ali Zabnicah. Agrarna podlaga tudi ni motila nem$ko govorecih
prebivalcev iz agrarnega Ruta in Kokove, da bi se ne izselili.

Konéni rezultat celotne tragedije z opcijami je bil ta, da so se v izpraznjene
domove kanalskih Slovencev in Nemcev naselili novi romanski priseljenci. Prve
prazne domove je napolnil val pretezno furlanskega porekla iz bliznjih obg&in,
pozneje se je tem priseliencem dodal $e drugi val iz bolj oddaljenih obmogji. Po
koncu vojne je Italija dala moZnost optantom, da se vrnejo, z viadnim dekretom
(4.2.1948). Valussi trdi, da se je vrnilo okoli 700 optantov ("delno slovenskega
porekla"), Steinicke , pa navaja le vire, ki dopuséajo kve&jemu *tri ducate* pov-
ratnikov. Italijanske oblasti so zavrnile prosnjo za vrnitev drzavljanstva le dese-
tim osebam. Zanimiva je primerjava med osnovnima potezama opcijske trage-
dije na Juznem Tirolskem in na Trbiskem: na Juznem Tirolskem je dejansko
od3lo 30 % optantov, v Kanalski dolini 71 %; na Juznem Tirolskem se jih je
Zelelo vrniti 50 %, na Trbiskem, pa po podatkih prizadetih, le 0,5 %.

Povojne jezikovne ocene prebivalstva

Tudi za povojno obdobje obstaja vrsta ocen, ki dajejo s svojimi raznolikmi
pristopi, razhajajocimi rezultati, in medsebojnimi protislovji, podobo, kako zelo je
e danes Zivo in kontroverzno zanimanje za jezikovno strukturo tega majhnega
koscka dezele Furlanije Julijske krajine. Serijo ocen zatenjamo z navidezno
nepomembno beleZko, ki smo jo nasli v arhivu Odseka za Zgodovino Narodne
in Studijske Knjiznice v Trstu (mapa: demografski podatki in $tetja). Na majh-
nem ko3¢ku papirja je zabelezeno na roko:

Trbiz, 7.5.1945
3.973 Italijanov
1.516 Slovencev

764 Nemcev
6.258

Pod &rio pa $e:*belezka na lete¢em listu je menda pok..dr. Dolharja®. Morda
je ta beleZka v kak$ni zvezi z razmisljaniji o tedanjih politi¢nih razmerah. Marsi-
katero politi¢no dejanije je v negotovih, a razburkanih povojnih letih, lahko
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dobivalo znacaj plebiscita, ali etnitno obarvane deklaracije. Med take doku-
mente lahko priStejemo tistega, ki ga navaja Steinicke (str.48). Po vojni je bilo
zbranih v vseh vaseh, razen v Ukvah in Lipalji vasi, 1607 podpisov za
prikljuitev Avstriji. Zadnji tak dokument je zabeleZen septembra 1948, s 2.192
podpisi. Po drugi strani, ne bi bilo prav povsem zanemariti nekatere etniéno-
jezikovne elemente, ki so izsli iz slovenskega politi¢énega Zivijenja. Tu je midljena
predvsem predstavitev slovenske stranke "Slovensko ljudsko gibanje* na
obcinskih volitvah v Naborjetu, leta 1969 (Geografski obzornik), o katerih pravi
Valusssi, da je dobila povsem zanemarljivo Stevilo glasov. Tudi taki podatki
lahko prispevajo k popolnejsi sliki, zlasti tistega dela etni¢ne * ledene gore®, ki je
pod povr8jem vedno opaznih pojavov, in ki jih popisi (drzavni ali zasebni) ne
morejo zabeleZiti. Med zasebnimi popisi zasluZi gotovo posebno pozornost, tisti
ki ga je izvedel trbidki dekanat, preko cerkvene organizacije. Ta popis omenjata
tudi Valussi in Steinicke, a ga oba le bezno povzemata. V prilogi so navedeni
podrobni podatki tega zanimivega $tetja. V arhivu Ze omenjenega Odseka za
Zgodovino pri NSK v Trstu hranijo prepis tega gradiva, kjer je zabelezeno, da
se stanje nanasa na Veliko no¢ 1950. Globalna, kon&na slika daje naslednje
vrednosti:

Italijanov 6.369
Slovencev 1.760
Nemcev 832
Skupno 8.961

Previdno oceno o jezikovni strukturi prebivalstva najdemo tudi v Bonettiju
(1960,str.91). Po opcijah, ta avtor meni, da je Nemcev $e za 13 % celotnega
prebivalstva, Slovencev pa 12 %. Razporeditev naj bi bila neenakomerna. V
Zabnicah naj bi Nemcev bilo 37 %, Slovencev pa 8 %, v Rablju pa obratno:
Slovencev 38 % in Nemcev 4 %. Najvet Italijanov naj bi bilo na Kokovi in na
TrbiZu (93 %), Ukve predstavijajo $e razmeroma strnjeno slovensko naselje, v
Ovdji vasi naj bi pa previadal nemski element in v Naborjetu italijanski. Bonetti-
jeve ocene iz leta 1960 je leta 1971, nespremenjene, prevzela obé&ina Trbiz v
nekaterih svojih uradnih dokumentih. Okoli leta 1960 se je z oceno spet
poskusal tudi Veiter, a njegova ocena se ne razlikuje bistveno od prejsnje: 1.895
Slovencev in 850 Nemcev. O njej je Steinicke zapisal: *Prvi to&ni pregled o
Stevilu Kanalanov, za €as okoli 1960, je objavil Veiter, Skladal se je tudi v tem,
da pri Slovencih gre dejansko za Vindigarje* (str.57). Zal nam originalna Veiter-
jeva razprava ni dostopna; njegovo kompletno tabelo objavijamo v prilogi, tu se
bomo samo omejili na nekaj elementov, ki mo&no zmanjSujejo zaupanje v njeno
natan&nost. Za Ovéjo vas Veiter navaja 220 , za Lipaljo vas pa 250 Slovencev
(to€neje Vindisarjev). Vrednosti so za Slovence spodbudne, a nevzdrine. Po
uradnih podatkih popisa je celotno prebivalsto naselja Ovéja vas $telo leta 1961
238 prebivalceyv, v Lipalji vasi, pa je bilo vsega 258 prebivalcev. Pripisati prvi
92,4 % Slovencev, potem, ko je znano, da se je iz te vasi vecina Slovencev izse-
lila ob opcijah in pripisati drugi, 96,9 % Slovenceyv, kar ni izkazoval niti popis iz
leta 1880, navaja k veliki previdnosti in nezaupljivosti glede zanesljivosti tega
vira. 4

Povsem neverjetno oceno navaja za leto 1971 Becker (Becker, 1971), in sicer
2.495 Nemcev (22,3%) in 1.663 (14,9%) Slovencev, poleg 7.031 Italijanov in
Furlanov (62,8%). Za leto 1971 je zanimiva tudi ocena Valussija, (Valussi, 1976),
ki aplicira na popisne podatke iz leta 1971 odstotke, ki jih je za leto 1951 objavi
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la italijanska vlada za nekatere obtine. Na tej podiagi je Valussi dobil naslednje
vrednosti:

obg&ina Slovenci % vseqga preb.
Trbi 865 133 %
Naborjet 333 27,6 %
Pontabelj 70 23%
Skupaj 1.268

Na leto 1971 se nanasa $e ena zanimiva ocena, ki ji sicer bodisi Steinicke kot
Valussi ne pripisujeta veliko pomena, a je po naSem mnenju vredna vse pozor-
nosti, Gre za raziskavo, ki jo je izvedla Studijska skupina Alpina, iz Belinzone v
Svici. Ti raziskovalci so se obrnili na vse obgine v dezeli in jih vprasali za njih
uradno oceno etni¢ne strukture prebivalstva. S precejSnjo mero vztrajnosti, so
ob drugi izdaji, leta 1975 lahko zajeli vse obcCine dezZele, torej tudi celotno
Kanalsko dolino, z naslednjimi rezultati:

Obgina ltalijani Slovenci Nemci Furlani Skupaj
abs. % abs. % abs. % abs. %

Trbiz 1867 29 1739 27 1481 23 1352 21 6.439

Naborjet 238 20 119 10 357 30 476 30 1.190

Pontabelj 894 30 30 1 60 2 1995 67 2.9779

Skupno 2999 1888 1898 3823 10.608

Steinicke je o tej raziskavi pripomnil, da je Ze sama metoda zgre$ena, kajti
obraéanje na obéinske urade, ima kot uéinek le to, da se Obé&ina nato obrne na
druge izvedence. Res je zgreSeno dajati dolotenim podatkom zgre$en pomen;
enako neprimerno pa se nam zdi zanikati nekaterim podatkom vsak pomen. Pri
virih, ki si jih ne oblikujemo sami, je osnovno vpradanje postopek interpretacije.
Poleg tega pomisleka, navaja Steinicke $e nekaj stalis¢ o tem, kaj je treba
smatrati kot sporno in kaj kot nesporno oceno. Glede Kanalske doline ponovno
predlaga svoje (teoreti¢no nedodelano) stali§¢e o Vindisarjih: *Stoletno
pomesanje slovanskih (slovenskih) in bavarskih (nem&ko-koroskih) skupin je
sproZilo nastanek mesanice prebivalstva, zaradi &esar je tezko, Ce Ze ne
nemogoce, izpeljati neke toéne razmejitve (po objektivnih kriterijin) med Slo-
venci in Nemci. Po preudarku, bi se lahko to nemsko-vindi$arsko prebivalstvo
razdelilo med Slovence in Nemce (...) a togo razmejevanje med Slovenci in
Nemci ne ustreza dejanskemu stanju*® (str.57). K temu dodaja $e ugotovitev, da
statisti¢no izpostavijanje kanalskih Slovencev krepi, eprav v malenkostni meri
slovenstvo v Italiji. Vendar Slovenci-Vindi$arji imajo z ostalimi Slovenci v Italiji le
malo skupnega, tudi na jezikovnem podroéju. *Nerazlikovanje med avtohtonimi
kanalskimi Slovenci in novimi, pravimi, slovenskimi priseljenci, vodi k zgre$enim
ocenam®. Kot se lahko delno strinjamo z umestnostjo lo&evanja med avtohtoni-
mi kanalskimi Slovenci in novejSimi priseljenci slovenskega porekia, tako ostaja

celotna zgradba teorije o VindiSarjih nesprejemljiva. Gre za to, da navedene
utemeljitve tega pojma vodijo k neresljivim protisloviem. Predvsem pa ne pojas-
nijo, kaj se dejansko dogaja, ob nem&ko-slovenskem stiku, ki naj bi povzrogil
nastanek te kategorije; za kak$en proces gre kako se razvija in kako si ga lahko
razlagamo. Avtor navaja enega samega avtorja, ko govori o Vindi&arjin (Lessia-
ka, 1919). Na slovenski strani obstaja o tem argumentu bogata literatura, od
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katere navedem le nekaj naslovov. (L.Ude, Teorija o Vindisarjih, Celovec-Bo-
rovije, 1956; V.Klementi¢ Kritika uradnih avstrijskih popisov prebivalstva v letih
1951,1961 in 1971 glede na slovenskomani$ino in slovenséino kot ob&evalnije-
zikm Rig 7-8, 1976, str.101-124; F.Zwitter, Etniéne in druZbene osnove
koroSkega vpras$anja v Koroki plebiscit, Ljubljana, 1970). Pomembna je ocena,
ki jo je izvedel S.Venosi, a se navadno navaja kot "Raziskava geografskega
inStituta Videmske univerze®, ki prikazuje stanje dne 15.12.1972. Venosijeva
raziskava ima vse predpogoje za zanesljivo in podrobno $tetje. Izvedba je slone-
la predvsem na posvetovaniju z Zupniki, temi najglobljimi poznavaici krajevnih
razmer ter na sodelovanju $tevilnih domacinov. Podrobni rezultati te raziskave
So v prilozeni tabeli. Tu bomo tudi za to analizo navedii le povzetek, konéni izid:

Slovencev 1.268
Nemcev  530.

Valussi daje precej prostora Venosijevi raziskavi, Steinicke, pa jo komaj
omenja, Na njeno mesto, kot osrednjo cenitev, ta avtor predlaga svojo raziska-
V0, za katero podrobno opiSe metodologijo. Ta se v ni¢emer bistveno ne razli-
kuje od Venosijeve, razlika je le v tem, da uvodoma Steinicke meni, da ni smis-
elno locevati slovenskega in nem&kega domadega prebivalstva, konéni izid
njegovega dela pa je tabela, ki implicitno vsebuje delitev med Slovenci in
Nemci. Njegov kon¢ni izid je, da na pribliZno 8.900 prebivalcev s stalnim
bivali¥¢em v dolini, leta 1971, je bilo v ¢asu izvedbe raziskave (1981/1982) 895
Slovencev in 755 Nemcev. Ta podatek je predstavijen tako, da so najprej od
vseh prebivalcev oddvojeni domacini, nato pa je znotraj teh ocenjen delez
*VindiSarjev*. Serijo ocen in popisov zaklju¢ujemo z zadnjim znanim poskusom
opredelitve slovenske prisotnosti v Kanalski dolini. Vir je italijanski Senat, kjer je
priloZzeni dokument kroZil med razpravo o zas¢iti slovenske manjsine. Edini
znani izvod je napisan na roko, na vrhu, pa ima kot pripis oznako ISTAT - kar
pomeni ltalijanski drZavni statistiéni zavod in datum: 1983. Na listu je seznam
obéin in pri vsaki je pripisano absolutno in relativno Stevilo slovenskega prebi-
valstva, ocenjeno za 31.12.1983:

- za Trbiz je navedenih 606 Slovencev (10 % prebivalstva),

- za Naborjet pa 560 Slovencev (53,3 % vseh).

- obgina Pontabelj ni omenjena.

Poleg teh globalnih ocenitev, ki zajemajo celotni prostor Kanalske doline, se je
izoblikovalo $e nekaj prostorsko bolj omejenih analiz, ki pa so ravno zaradi
svoje osredototenosti na manjsi prostor zelo zanimive, saj namesto splo$nih
ocen, nakazujejo globljo strukturo posameznih naselji in omogo&ajo
priblizevanije realnim druZbenim procesom, ki oblikujejo to stvarnost. V prilogi
S0 navedeni podrobni podatk nekaterih relevantnejsih od teh raziskav: Garjup
za Ukve, Steinicke za Naborjet ter Mladinski raziskovalni tabor Kanaiska dolina
1986 za Zabnice. Kot zadnja tabela v prilogi je 3e globalni pregled vseh na-
vedenih ocen. Iz nje izhaja, da je do leta 1939 v dolini obstajala nekaka sloven-
sko-nemska bipolarnost, ki se je po "epizodi* opcij dokonéno zakljutila. Opcije
SO staro poselitveno strukturo doline povsem in nepovratno preoblikovale, tako
da so domatine spremenile v manjsino, ki je dobila nekak zna&aj tujcev na
lastni zemlji. Po opcijah so vsi krajevni etniéni procesi bolj zapleteni, kajti poleg
razlikovanja po jeziku ali po porekliu, je danes prisotna $e nehomogenost po
recentosti in nacinu priselitve. Do druge svetovne vojne je bilo v dolinido 10 %
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priseljenega prebivalstva, z opcijami se je ta deleZ pove&al, nenadoma, za
drugih 30 %. Po drugi svetovni vojni so nadaljni procesi modernizacije, dvignili
deleZ priseliencev $e za drugih 30 %.
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TABELE:

KANALSKA DOLINA
Tab: 1
Popis leta: 1846
Predivalstvo: prisotno
Vir. Czoernigova stalistika .
abenlvutne vrednosti

slozegsEo -Ni?afi;‘:aks‘i‘ion 4 ITAL SLOV | NEMCI | DRUGI | T.'rv [SXUPAJ
Ahlete - Aclete 1 1
Zagrad - Sagrado
koprivnik --Ortigara
Bela pet - Fusine V.,
Zabnice - Camporosso 958 958
Rabelj - Cave del [Predil
Fliei - Plezzut
Kokova - Coccau
Rute - Rutte .
Trbiz - Tarvisio " 2.313 2.313
Obeina TRBIZ 958 2.313 2.21
Qvtja Vas - Yaltruna
Ukve - Ugovizza ] 1.181 ‘ 1.181
Naborjet - Malborghetto 748 748
Kuk - Cucco
5.Katarina - §.Caterina
Luznice - B.di Lusnizze
Obina NABORJET - OVCJA VAS 1.181 148 1.929
Lipalja Vas - §.Leopoldo 119 19
Pontabelj - Pontebba 520 520
avstrijska ob¢ina PONTABELJ 419 520 339
italijanska obtéina PONTEBDA !
AYSTROOGRSKA KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANASNJIH OBCINAH
TRDIZ - TARVISIO 958 [2.313 3.2
NABORJET - MALBORGHETTO 1.181 748 1.929
PONTABELJ - PONTEBBA 419 520 939
CELA KANALSKA DOLINA 2.558 |3.581 6.139 |

Opombe:
i =
i podatkov, y kolikor ta oblina tedaj ni spadala h Koroski




Razprave in gradivo, Ljubljans 1980 & 2627
Tab: 2
Popis leta: 1846
Prebivalstvo:

prisotno s stalnim bivaljsten

KANALSKA DOLINA

Vir: Grafenaverjeva revizijia Czoernigove statistikcahﬂolume vealwasti
sla&egsgn -Hiﬁafig:all{::i]wh I'TAL sLov NEMCI BRUGI TUJCI |SKUPAJ
Ahlete - Aclele
Zagrad - Sagrado
Koprivnik - Orligara
Bela pel - Fusine V.
2abnice - Camporosso 958 958
Rabelj - Cave del Predil
Fliei - Plezzut
Kokova - Coccau
Rule - Rutte
Trbiz - Tarvisio 300 |2.013 2.313 |
Obtina TRBI2 1.258 |2.013 3.2
Oveja Vas - Valbruna
Ukve - Ugovizza 1.181 1.181
Naborjet - Malborghetto 100 648 748
Kuk - Cuecco
§.Katarina - S.Caterina
Lu2nice - B.di Lusnizze
Ob&ina NABORJET - OVCJA VAS 1.281 648 1.929
Lipalja Vas - S.Leopoldo 419 419
Pontabelj - Pontebba 520 520 -
avstrijska oblina PONTABELJ 419 520 939
italijanska ob&ina PONTEBEA !
AVSTROOGRSKA KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANASNJIR OBCINAH
TRBIZ - TARVISIO 1.258 |2.013 3.2m
NABORJET - MALBORGRETTO 1.281 648 1.929
PONTABELJ - PONTEBBA 219 | 520 - 939
CELA KANALSKA DOLINA 2.958 13.181 6.139

?ponbe:

- ni podatkov, v kolikor ta obtina tedaj ni spadala h Koroski
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Popis lT:b: 3 KANALSKA DOLINA
eta: 18
Prebivalstvo: Pr?gotno

Vir: Avstroogrski uradni popis
absolulne vrednosti

Sloie:sio -Hi%aslii?ml;sﬂon LTAL SLOV | NEMCTU | DRUGI | TUJCL |SKUPAJ
Ahlele - Aclete 2 52 54
Zagrad - Sagrado 1 60 67

Koprivnik - Ortigara it 11

Bela pe¢ - Fusine V. 4 433 13 490
Zabnice - Camporosso 866 kR 6 8 913
Rabelj - Cave del Predil 11 450 18 479
F1iti - Plezzut NS 6 151
Kokova - Coccau 2 350 9 361

Rute - Rutte q | 415 7 156

Trbiz - Tarvisio 120 [1.345 2 486 [1.952

I Obtina TRBIZ s 1.056 [).384 | B i 547 [4.995
[9¢t5a Vas - Valbruna 340 1 [ 341
U'.ve - Ugovizza £54 20 8 682

Nabor jet - Malborghelto 54 537 12 | 603
Xuk - Cucco a3 | 6 9

| .Kalarina - §.Caterina ]l 64 ] '6
luznice - B.di Lusnizze | 9 130 27 166
Obtina NABORJET - OVCJA VAS |1-060 795 62 |1.917
Lipalja Vas - S.Leopolde 366 21 13 400

Pontabelj - Pontebba 642 42 684_

aystrijska obtina PONTABELJ 366 663 {55 ['.08d

italijanska obtina PONTEDDA { 2.063

AVSTROOGRSKA KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANASNJIN OBCINAI
| ™BI2 - TARVIsIo 1.056 [3.384 8 ' 547 [4.995
| ASORJET - MALDORGHETTO 1.060 | 795 62 |1.91"
366 | 663 | 55 |1.084
%_ 2.482 |d.842 8 | 664 [71.996




Pzprave in gradivo, Liubllana 1962 & 2877 _
KANALSKA DOLINA
Tab: 4
Popia leta: 1890
Prebivalstvo: prisolno
Vir: Avslroogrski uradpi pupis il dpelinae
sloieﬁsﬁo -Nigdfi?aksﬁun 1TAL stov | NeEMcI | DRUGI | TUJCI [SKUPAJ
Ahlete - Aclele 44 44
Zagrad - sagrado 22 50 4 16
Kopriviik - Ortigara 71 mn
Bela pe¢ - Fusine V. 74 470 19 561
2abnice - Camporosso 806 52 1 859
Rabelj -- Cave del Predil 8 494 1 28 531
FLiei - Plezzut 153 6§ | 159 |
Kokova - Coccau 186 1 390
Rute - Rutle 453 1 I 454
Trhiz - Tarvisio 219 11.273 1 60 11.813
Ob&ina TRBIZ 1.185 [3.446 2 123 |4.760
Ovtja Vas - Valbruna T 7 303
Ukve - Ugovizza G4 M 2 682 |
| Naborjet - Malborghotto § | 182 10 7 | 505
Kuk - Cucco 48 4 52
S.Katarina - S.Calerina 76 4 80
LuZznice - B.di Lusnizze 124 9 11
LOhCina NABORJET - OVCJA VAS 946 113 10 260 1.7
Lipalja Vas - §.lLeannldo 340 I 2 149 ‘
Pontabelj - Pontebba 132 626 H 18 734.
avstrijska ob&ina PONTABELJ 352 633 18 80 T.Eé;’:
italijanska obtina PONTEBBA [‘3--“5’
AVSTROOGRSKA KANALSKA DOLINA PREGLED PO DANABNJIN OBC1YAH |
TRBIZ - TARVISIO 1.189 [3.446 2 ! BN EER
NADORJET - MALBORGHETTO 96 | 113 10 26 [1.755
PONTALELJ -~ PONTEBBA 352 | 633 18 80 |1.083
CELA KANALSKA DOLINA 2.487 |4.852 30 | 229 |7.598
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Popis lers: |

eta:

Prob].valr.'.u;_ '.llgggntno
Vit:
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avstiviyiski uradni popis

INE NASELJA

KANALSKA DOL'HA

absolutne vrednnsti

slovensio - iLalijansko ITAL | §LOV [ NEMCI | DRUGI | TUJCC sxuma—‘
Ahlete - Aclete 42 1 43
lagrad - Sagrado | 6 13 19
Koprivnik - Ortigara i R [ 59
Bela pe® - Fusine V. 49 444 2 38 513
Zabnice - Camporosso 693 162 : 1 856
Rabelj - Cave del Predi) 126 1 597 17 80 820
Fliei - Plezzut 1 11 9 181
Kokova - Coccau 9 448 457
Rute - Rutte 13 525 10 548
Trbiz - Tarvisio 14 211.521 598 33 ]1.634
Obtina TRBIZ 971 [4.042 24 173 |5.210
Ovéja Vas - Valbruna 280 9 4 293
Ukve - Ugovizza 537 13 610
Naborjet - Malborghetto 44 ¢ 450 22 4 520
Kuk - Cucco 1 41 2 50
§.Katarina - §.Caterina 1 68 1 70
Luznice - B.di Lusnizze 4 114 5 123
Obtina NABORJET - OVCJA VAS 861 761 22 16 1.666
Lipalja Vas - §.Leopoldo 310 15 6 331
Pontabelj - Pontebba 12 744 48 804
avstrijska obtina PONTABELJ 322 759 54 [1.135
|_italijanska obtina PONTEBBA 2.519

AYSTROOGRSKA KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANASNJIH OBCINAN

TRBIZ - TARVISIO 971 [4.082 24 | 1713 [5.210
VARORJET - MALBORGRETTO 867 761 22 16 [1.666
m::ﬁ;ﬁmm 322 | 759 54 [1.135
[ _ 2.160 |5.562 46 243 |[8.011

Opombe - Btevilo
e

a
= 13
T 2 A8
5 282
*k.ob.Tebiz C 3,3

30

Vﬂ‘-gtih vojakov:



azprave in gradivo, Ljubljana 1962 & 2627 7

KANALSKA DOLINA

. _Tab: 6
Popis leta: 1910
Prebivalstvo: prisotno

Vir: Avstroogrski uradni popis
g £ i absolutne vrednosti

sloiegaso -—Ni?afi?aksﬂoa ITAL SLOV | NEMCI DRUGI | TUJCI (SKUPAJ
Ahlete - Aclete 2 43 15
2agrad - Sagrado 7 55 62
Koprivnik - Ortigara 1 63 64
Bela pe¢ - Fusine V. 131 614 3 . 176
Zabnice -~ Camporosso 492 345 7 844
= Rabelj - Cave "'nl Predil £7 +11.032 2 35 2 55 11.209
Fli¢i - Plezzut 152 9 161
Kokova - Coccau 1 403 5 408
Rute - Rutte ' 454 1 455
Trhi2 - jarvisio 6 411.489 2| 163 ¢ 23 |1.681
Obt.na TRBIZ 726 |4.650 198 | 131 [5.705
" [ “oveja vas - valbruna 179 %0 z | 21
= Ukve - Ugovizza 412 157 4 573
Naborjet - Malborghetto 217 471 25 10 539
_—‘_ Kuk - Cucco 38 38
l_s.l(atarinat - S.Caterina i 59 10 69
Luznice - B.di Lusnizze 13 121 1 135
[ Ob&ina NABORJET - OVEJA VAS |- 631 942 25 27 |[1.625
Lipalja Vas - §.Leopolde 308 48 11 367
Pontabelj - Pontebba 17 807 10 7 83 917
avstrijska ob&ina PONTADFI.] 3125 855 10 94 |1.284
italijanska obtina PONTEBBA 2.603
AVSTROOGRSKA KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANASNJIH OBCINAH
TRBIZ - TARVISIO 126  |4.650 198 131 |5.705
NABORJET - MALBORGHETTO 631 942 25 27 1.625
FUNTABELJ - PONTEBBA 325 855 10 94 |1.284
CELA KANALSKA DOLINA 1.682 |6.447 213 252 8.614
Opombe - Etev}lo_vstgglh vojakov:
x 7 28
« o W
e - 216
ok.ob.Trbiz - 413

E;

I
-
(=
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P. Strani: Kanelskn doline _

KANALSKA wOLINA
Popis lT:h: -{
eta: 1910
Prebgulst\_vo: risotno
Vir: Slovensko zasebno 3tetje absolutne vrednosti

INE NASELJA
slovensko - italijansko ITAL SLOV | %EMCI | DRUGI | TUJCI [SKUPAJ

Ahlete - Aclete - 3

Zagrad - Sagrado
Koprivnik - Ortigara
Bela ped - Fusine V. : B

2abaice - Camporosso 801 36 837
Rabelj - Cave del Predil -
*Fliei - Plezzut
Kokova - Coccau
Rute - Rutte
Trbi2 - Tarvisio 1.190 |2.383 3.573
Obeina TRBIZ g 1.991 [2.419 4.410
Oveja Vas - Valbruna
Ukve - Ugovizza ] 821 17 838
Haborjet - Malborghetto 1 96 319 415
Kuk - Cucco
S.Katarina - §.Caterina
Lu2nice - B.di Lusnizze
Obtina NABORJET - OVEJA VAS 917 336 1.253
Lipalja Vas - S.Leopoldo 351 5 356
Pontabelj - Pontebba 120 704 824,
avstrijska obtina PONTABELJ 471 709 1.180

italijanska obfina PONTEBBA ®

AVSTROOGRSEA KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANABRJIH OBCINAH

TRBIZ - TARVISIO | 1.991 [2.419 4.410
NABORJET - MALBORGHETTO 917 336 1.253
PONTABELJ — PONTEBBA 471 709 1.180

CELA KANALSKA DOLINA 3.379 |3.464 6.843

' - ni podatkoy, v kolikor ta obfina tedaj ni spadala h Korodki



Pazprave in gradivo, Lubljana 1962 & 26.27

L

KANALSKA DOLINA

Popis 13?3? ?921
Prebivalstvo: prisotno
Vir: Italijanski urvadni popis
= absolutne vrednosti
s!ozeﬁsﬁo -Ni?a?i?aksﬂoﬁ ITAL SOV | NEMCI | DRUGI | TUJCI |SKUPAJ
Ahlete - Aclete .
Zagrad - Sagrado
Koprivnik - Ortigara o
Bela pe¢ - Fusine V. 44 27 426 369 866
Zabnice - Camporosso 14 205 525 129 903
Rabelj - (ave del Predil -
Fliti - Plezzut
Kokova - Coccau
Rute - Rutte
Trbi2z - Tarvisio 654 251 |2.012 1.086 |4.00]
Ob¢ina TRDIZ 742 483 2.961 1.584 5.772
Ovéja Vas - Valbruna
Ukve - Ugovizza ] 33 548 179 11 1
Naborjelt - Malborghetto 57 8 488 83 636
Kuk - Cucco
S.Kalarina - S.Caterina
Lu2nice - B.di Lusnizze
Ob¢ina NABORJET - OVEJA VAS 90 556 667 94 1.407
Lipalja Vas - 5.Leopoldo 60 61 203 19 343
Pontabelj - Pontebba 315 1 353 29 698
[ “avstrijska obcina PONTABELJ | 375 62 | 556 a8 [1.041
italijanska obtina PONTEBBA 2.760
KANALSKA DOLINA - PREGLYED PO DANABNJIN OBCINAR i
TRBIZ - TARVISIO 742 | 483 12.963 | 1.584 [5.772
NADORJET ~ MALBORGHETTO 90 556 667 94 |1.407
PONTABELJ - PONTEBBA 315 62 556 48 |1.041
CELA KANALSKA DOLINA 1.207 1.161 4.186 15128 R




P. Stranj: Kaneisis doline _

KANALSKA DOLINA
Tab: 9

Clani mohorjeve druzbe v dekaniji Trbi2 (1861-1920)
(nista upostevani naselji Vrata in Ratele, pristeta pa je bila Pet)
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1962

KANALSKA DOLINA

Tahy 40
Popls leta: 1921
Preblvulstvo: Tujcd go bivalistu, spolu in drzavi
" Vir: Popis 1921, Vol.III, str.189, Tab.XXVI.
ISNE HNASELJA DRZAVLJANSTYO obltajno
bivajoei
slovensko - 1ta11janp:u AVSTR. |CRAKO. |JUGOS. [NEMBKO [DRUGO [SKUPAJ| v ob&ini
Bela ped - Fusine V. 167 17 184 1 369 J6s
2abnice - Camporosso 104 23 2 129 116
= Trbiz - Tarvisio 924 53 82 25 2 11.086 1.066
Ub&ins TRBIZ - TARVISIO I1.195 70 | 289 25 5 [1.584 1.550
Ukve - Ugovizza 6 1 4 11 10
Naborjet - Malborghetto 83 83 " 68 |
to_{aﬂiui NABORJET - MALDORGHETTO 89 1 4 94 78
iidpalja Vas - 5.Leopoldo 18 1 19 13
Pontabelj - Pontebba 23 5 1 29 25
Ob&ina PONTABELJ - PONTEBBA 41 1 48 :!l
L CELA KANALSKA DOLINA [1-325 ] 70 [ 295 l 21 91726 | 1.666 |
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— XANALSKA DOLINA
Popis leta: 1936
Prebivalstvo: tujerodno prisotno
Yir: Popis tuierodnega prisotnega prebivalstva.

Druzine in njih elani.
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KANALSKA DOLINA

Tab: 12
PrebEiglifsg. ;92€a1nim bivalistem
vir: Dekanat Trbiz
absolutne vrednosti
| INE NASELUJA
I_slovensko - italijansko ITAL SLOV | NEMCI | DRUGI | TUJCI |SKUPAJ |
| Ahlete - Aclete
Zagrad - Sagrado ]
Koprivnik - Ortigara j
Bela pe€ - Fusine V. 614 40 200 854
2abnice - Camporosso 357 518 875
Rabelj - Cave del Predil [1.270 500 30 1.800
Fliei - Plezzut
Kokeva - Coccau 713 15 122 850
Rute - Rutte '
Trbi2 - Tarvisio ] 1.650 90 260 2.000
Obtina TRBI2 4.604 [1.163 612 6.379
Ovéja Vas - Valbruna 187 10 257
Ukve - Ugovizza 180 420 600
Naborjet - Malborghetto 525 190 15
Kuk - Cucco
S.Katarina - S.Caterina
Lu2nice - B.di Lusnizze
L_01:.c:ina NABORJET - OVEJA VAS 892 490 190 1.572
Lipalja Vas - §.Leopoldo 173 107 280
Pontabelj - Pontebba 700 30 730 -
ob&ina PONTABELJ 873 107 30 1.010
KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANASNJIH OBCINAR
TRBIZ - TARVISIO 4.604 [1.163 612 6.379
NABORJET - MALBORGHETTO 892 | 4%0 | 190 1.572
PONTABELJ - PONTEBBA 873 107 0 1.010
CELA KANALSXA DOLINA 6.369 [1.760 832 8.961
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P. Strant: Kanalskn doline

Tab: 13
Popis leta:
Preb \ralstv;: 1958
Vir: E.Bonetti

KANALSKA DOLINA

relativne vrednosti

INE NASELJA

slovensko - italijansko ITAL SLOV! | NEMCI* | DRUGI TUJCI |SKUPAJ
Ahlete - Aclete ’
Zagrad - Sagrado
Koprivnik - Ortigara
Bela pe¢ - Fusine V. 15,0 4,0 20,0
2abnice - Camporosso 55,0 8,0 37,0
Rabelj - Cave del Predil 59,0 38,0 3,0
Fli¢i - Plezzut
Kokova - Coccau 93,0 2,0 5.0
Rute - Rutte 90,0 3,0 7.0
Tcbi2 - Tarvisio 82,0 6,0 12,0
Obeina TRBI2 75.0 12,0 13,08

Oveja Vas - Valbruna

Ukve - Ugovizza

Naborjet - Malborghetto

Kuk - Cucco

§.Katarina - §.Caterina

lu2znice - B.di Lusnizze

4

Obeina NABORJET - OVEJA VAS

Lipalja Vas - S.Leopoldo

Pontabelj - Pontebba

ob&ina PONTABELJ

KANALSKA DOLTNA

- PREGLFD PO D’NALNJIE OBCL.all

TRBIZ - TARVISIO

75,0

12,0

13,0

NABORJET - MALBORGHETTO

PONTABELJ - PONTEBBA

CELA KANALSKA DOLINA

ombe

.

- Voriginalu: "Slovani (veeinoma Slovenci)"
originalu: “avstrijskega izvora"

aviosju so bili na voljo samo podatki za relativne vrednosii
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Popis 1::2: '972| (_15.)(") KANALSKA DOLINA
Preb valg“gi §?$£ﬁ%§}‘&iﬁéem :
Tug NASELGY
slcvensko - 1t311Jangk, ITAL | sLov INEmct |bRuGt [Tusct |skueas
Ahlete - Aclete S
Zagrad - Sagrado
Koprivnik - Ortigara )
Bela pet - Fusirf_\i.__—-":_': : PP % =
2abnice - Camporosse 350 10 783
Rabelj - Cave del predil 400 20 1238
Fliel - Plezzut 5
Kokova - Coccau 5 30 310
.-Rute.- Rutte. 1 N
Trbi2- - Tarvisio J . 50 270 3396
Ob2ina. TRBIZ ) 865 370 6460
Oveéja vas - Valbruna : 45 209
Ulve - Ugovizza " 285 + 8 469
Naborfs_t - Malborghetto 3 85 325
Kuk - Cucco , 24
S.Katarina - §.Caterina 35
Luznice - B.di Lusnizze 150
Ob¢ina NABORJET - OVCJA VAS 333 20 1212
Lipalja vas - S.Leopoldo 70 25 | 202
Pontabelj - Pontebba 45 2811
obCina PONTABELJ 70 | 170 3013
KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANASNJIR OBCINAH
TRBIZ - TARVISIO 865 370 6460
NABORJET - MALBORGEETTO 33| % 1212
PONTABELJ - PONTEBBA 70 70 | . .| 3013
CELA KANALSKA DOLINA 1268 | s30 | |1068s

- Skupﬂﬂ prebh,als“ro je pomtnp popiﬂl pl'ebiv.l!’“ 21.X. 1971, (Ml P-sh’”ﬁ)

3



W N _P. Swren|: Kanalsics doline

KANALSKA DGLTNA
absolutne vrednnsati
KANALSKA DOLINA -~ PREGLED PO DANASNJIH OBCINAI
fol e [ ITAL | SLoV | NEMCI | DRUGI | TUJCI |sxuna
1.veiter (Pi¢ rudostdeutsclic Volksgrenze 1933) za leto 1921
— TRIIZ - TARVISIO

NABORJET - MALBORGHETTO
roumsu PONTEBBA

Tab: 15

CELA KANALSKA DOLINA 900 |[1.650 [5.000 7.550
Tajoi italijanski popis "tujerodcev™ 23.4,1936

TRBIZ - TARVISIO 3.147 21 497 3.182 6.826
. NABORJET - MALBORGHETTO 434 ‘_| 858 111 1.569
. PONTABELY - PONTEBBA 3.921 7 392 4.31)

CELA KANALSKA DOLINA 7.502 21.155 |4.051 12.708
Ocena pripisana dr.Dolharju - 7.5.1945

TRBIZ - TARVISIOD 3.973 |1.516 764 6.253

NABORJET - MALBORGHETTO
PONTABELJ - PONTEBBA

CELA KANALSKA DOLINA
T.Veiter "za tas okoll 1960"

TRBIZ - TARVISIO 5.540 2 900 405 6.845 ¢
NABORJET - MALBORGHETTO 641 3| 585 210 1.436 ¢
PONTABELJ - PONTEBBA 2.916 3| 410 235 3.561 ¢

CELA KANALSKA DOLINA 9,097 211.895 850 11.842 4

Becker 1971

TRBIZ - TARVISIO
NABORJET - MALBORGHETTO
PONTABELJ - PONTEBBA

CELA KANALSKA DOLINA 7.031 [1.663 [2.495 11.189
Valussi 1974
TRBIZ - TARVISIO 865 6.468 °
NABORJET - MALBORGHETTO 333 1.212 °
PONTABELJ - PONTEBBA 70 3.013
CELA KANALSKA DOLINA 1.268 10.693 2
"Alpina", Belinzoma 1971
TRB1Z - TAKVIS10 1.86/ Li49 481 LV 6.439
NABORJET - NALBORGHETTO e |13 |38 |avé 1.190
PONTABELJ - PONTEBBA 894 02| 60 [1.995 * 2.979
CELA KANALSKA DOLINA 2.999 [1.888 [1.898 [3.823 * 10.608
ISTAT 1983
TRBLZ - TARV1SiU 606 6.060
NABORJET - nmoasnzrm 1050
PONTABELJ - PONTEBBA - 51249 .
CELA KANALSKA DOLINA 1.166 9.559 ¢

3 |'l hoil
= Irefaent

'llllll e

1 Tag hot u 1001

_ ::]1[ 'i?aéﬂ “hl Hiw nge ]t.
s :1.’:',"'“ I:thf ntaril ulor

rori shmtli ferid
o 1¢ forer

slovenski jezik



KANALSKA DOLINA

Tab: 16
Popis leta: 1981/82
Preblvalstvo:
Vir: Steinicke

IHE NASELJA % |% sLov
slovensko - italijansko SLOV | NEMCI |autoht.|SKUPAJ |autoht.|[na aut.
prebiv. prebiv. |prebiv.

Ahlete - Aclete

Zagrad - Sagrado

Koprivnik - Ortigara

Bela pe¢ - Fusine V. 28 157 185 683 27.1 15,1
2abnice - Camporosso 39 | 132 | 528 | 783 | 67,4 | 15,0
Rabelj - Cave del Predil 3 6 9 ]1.246 0,7 33,3
Flie¢i - Plezzut
Kokova - Coccau 32 32 310 10,3
Rute - Rutte 56 56 99 56,6
Trbi2 - Tarvisio 31 173 204 |3.346 6,1 15,2
Obtina TRBI2 458 556 11.014 |6.467 15,7 45,2
Ovtja Vas - Valbruna 72 31 103 209 49,3 69,9
Ukve - Ugovizza 308 54 362 469 17.2 85,1
Naborjet - Malborghetto 7 59 66 349 18,9 10,6
Kuk - Cucco 0
S.Katarina - s.caterina 1 14 15 35 42,9 6,7
Luznice - B.di Lusnizze 4 22 26 155 16,8 15,4

Obtina NABORJET - OVEJA VAS 392 180 572 |1.217 47,0 68,5

Lipalja Vas - S.Leopoldo T 45 1 52 202 | 25,7 | 86,5
Pontabelj - Pontebba 12 12 |1.000 1,2 =
obtina PONTABELJ 45 19 64 [1.202 5,3 | 70,3

KANALSKA DOLINA - PREGLED PO DANASKJIH OBCINAH

TRB1Z - TARVISIO 158 556 |1.014 [6.4671 | 15,7 [ 45,2
NABORJET - MALBORGHETTO 392 180 | 5712 |1.217 | 47,0 | 68,5
PONTABELJ - PONTEBBA 45 19 64 |1.202 5,3 | 70,3
CELA KANALSKA DOLINA 895 | 755 - [1.650 [s.886 | 18.6 | 54.2
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Graf 1: Razvoj Zlanstva Mohorjeve druibe v Kanalski dolini
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EANALSEA DOLINA
Tab: 17
Celotni pregled podatkov za obmolje

N ADSOLUTNE VREDNOSTL RELATIVNE VREDNOSTI
Leto|Celotno | — &
prebiv.| svov | 1TAL | BEMCI| FURi, § SLov | ITAL | NEXCI| FGRL |* ViR

1846] 6.139 | 2.55% 3.581 11,7 58,3 ! |Czoernig
18461 6.139 | 2.958 3.181 48,2 51.8 3 Gralenager
1880] 7.996 | 2.482 1.842 31,6 60,6 Fopis
1890} 7.598 | 2.487 4.852 32,17 61,9 |? [Popis
1900} 8.011 | 2.160 5.562 27,0 69.4 2 iPopis
1910| 8.614 | 1.682 6.447 12.5 . 2 Ipopis
1910 6.843 | 3.379 3.464 49,4 50,6 115]1.zaseb.st.
1921 8.220 | 1.10i! 1.207} 4.1256 13,4 § 14,7 | 50,9 2 iPopis
1921F 7.556 § 1.650 900| 5.000 21,9 § 11.5 ; 65,2 Yeiter 1913
1936{12.708 § 1.i55| 7.502| 4.051 9,1 { 59,0 | 31,9 2 ITajni it.pop.
19507 8.961 | 1.760{ 6.369 832 19,6 | 71.1 9,3 Dekanat Trbi2
1960(311.842 | 1.855} 9.097 250 i5,0 | 76,8 | 17,2 Veiter 1961
1971511.139 | 1.663; 17.031] 2.495 i4,5 { 62,8 | 22,3 Becker 1971
1971;10.693 | 1.268 1,9 Valussi 1974
1971{10.693 | 1.268] 8.895 530 i1,9 1 81,2 | 4.9 Yencsi 1972
1372|10.606 ! 1.888( 2.999i 1.898] 1.823] 17,8 | 22,3 | 17.9 | 36,0 | jAipiva 1975
39831 9.559 | i.166 12,2 Istat 1983
1983 B.886 895 7.236 755 10,1 | 81.4 8.5 Steinicke

* - Pripombe o upoStevanem teritoriju:
! - brez Bele Peti in itallgans e Pontebbe
Z - brez italijanske Fontebbe

Summary

VAL CANALE
Critical analysis of estimates of popuiation ethnic structure

Val Canale, as a region along the political three-state border, has experi-
enced and is still experiencing great attention regarding its ethnic structure. The
author states, describes and critically analyzes approximately 20 official or non-
official censuses and estimates made between 1846 and 1983. Besides classi-
cal statistical materials, there is a number of additional sources providing for the
verification of different estimates. -

In the first part, the historic picture of dynamics characterizing the stringing
up of individual ethnic strata in the discussed region is given. Further on, an
attempt is made to ascertain and do away with certain incorrect evaluations
appearing in the cited sources, mmmmmdtﬂ_ﬂ-
ent estimates for the same teritory and the same period. The main tuming
points in the development of the valley’s ethnic structure were the end of WW1
and the options of 1939. Especially the latter event imeversibly shifted ethnic
relations between the three principal groups. The formerly dominant German
group now occupies the last position, while the Slovene preserved m
consistency, ajthough slightly curtailed, in the me-nvar period as 5
Slovene consistency is denied by the Windisch theones, qmiedmﬂ
substantial thegyetic Of Other basis.
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LITERACY ACQUISITION IN A BILINGUAL SCHOOL

1. Introduction

While there is quite an abundance of theoretical and empirical studies on
bilingual education and on the second language development in bilingual
children, where either simultaneous or consecutive development in two lan-
guages is discussed, the problems of alphabetisation in two languages are
less frequently dealt with. Yet the problem is eminent from the point of view of
language proficiency as a complex skill fulfilling communication functions in the
process of cognitive and academic development. In the framework of bilingual
education the second language literacy instruction namely provides a child
with ability to read and write in two languages and thus to participate actively
with all the subjects of a bilingual curriculum.

On the other hand, there is enough research evidence on the socio-cultural
dimension of the biliteracy skills functions in minority groups life: on practical
level, by enlarging their linguistic repertoire, the access to the written word in
both languages enables the minority group’s members to participate actively in
both the majority's and the minority’s channels of public communication of dif-
ferent kinds, cultural, mass media, work, etc. On symbolical level, by sharing
the standard variety of their language with the bulk of their nation, selfcon-
sciousness of minorities is supported, and transmition of ethnic traditions and
values from generation to generation is more likely to take place.

1. 1. Theoretical framework

The present knowledge on the process of alphabetization in mother tongue
shed some light on the problem when psychological and developmental issues
are involved. Questions about the appropriate time to begin literacy instruction
in a second language, and problems of methods in bilingual learning process
have been dealt with by different scientific disciplines.

i In which language should minority children get intial literacy instruction: in

eir mother tongue, in the second language or in both of them? Which ap-
f\:ﬁ:tclz\:zlre::ommendable in individual models/types of bilingual schooling?
teracy. mouee o 12nguage proficiency should be achieved to begin with
brought about soru:z m:lorlar}guage ? Attempts to answer these questions have
the bilingual contoxt whis etical assumptions concerning literacy instruction in

The importance of mlcth offer a challenge to be tested in field.
of children. especia e toNgue for emotional and cognitive development
amon » ®Specially of minority children, has gained strong admittance

g scholars. There is . ' gal ong admi
a substantial number of studies proving that academ-
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ic underachievement of minority children is most often due to the sociocultural,
psychological and pedagogical reasons. Unappropriate educational outcomes
in minority children are considered to be a reflection of circumstances that
produce certain stigmata on account of children’s minority features, such as
their mother tongue and other group characteristics, rather than a mere reflec-
tion of their cognitive abilities. Owing to the theory, beneficial effects of bilingual-
ism can be expected only in the case of the so called additive bilingualism,
when optimal mother tongue proficiency has been developed along with addi-
tional communicative skills in a second language.

Assumption that a child must acquire a certain minimum of the second
languagage proficiency in order to be able to grasp academic knowledge
proceeded to him in that language was formulated as the "threshold hypothe-
sis" (Cummins 1979). Although the linguistic substance of the *threshold® was
not precisely defined, consistency of the hypothesis with several research data
was found, proving that for bilingualism to produce positive cognitive develop-
mental effects, and hence for bilingual schooling to be efficient, a certain
minimum or treshold level of proficiency in the second language has to be
attained (Cummins 1991).

Another important suggestion for literacy instruction planning in bilingual
context represents the hypothesis on the interdependence of the first and the
second language academic skills, the so called common underlying proficien-
¢y, which *makes possible the transfer of cognitive academic or literacy-related
skills across languages* (Cummins 1984, 143). The author of the bilingual
proficiency hypotheses is convinced that "transfer is much more likely to occur
from minority to majority language because of the greater exposure to literacy
in the majority language and the strong social pressure to learn it* (Cummins
1984, 143).

Hence a hypothesis that better results are to be achieved when literacy in-
struction is initiated in the minority child’s first language seems to be appropri-
ate. The question of whether the second language literacy instruction should
go parallel with the first language literacy instruction or lag behind it for a
smaller or greater period of time remains to be answered.

Among the decisive factors the following should, without doubt, be taken
into account: the level of linguistic proficiency in the second language at the
beginning of literacy instruction and the model of bilingual instruction that a
child is exposed to.

In practice literacy instruction in a bilingual context can vary as to the order of
introduction of literacy instruction in the first and the second langugage. As with
second language acquisition, either simultaneous or consecutive approach
can be applied. When simultaneous model is chosen, literacy instruction is
introduced simultaneously in both languages. With consecutive model the
introduction of literacy instruction in one language preceeds the literacy instruc-
tion in another. It is important to notice that in consecutive model literacy in-
struction can be initiated in either the minority or the majority language. The
period of time elapsing between the starts of the literacy instruction in either of
the two languages is arbitrary, ranging from some months to several years.
Both, the order of languages in which literacy instruction is initiated and the
period of time between the two starts, largely depend on the model of bilingual
education. While in the language maintenance model the initial literacy instruc-
tion in children’s mother tongue would be expected, in transitional model,
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however, both varieties of the consecutive approach as well as simultaneous
approach are possible, depending on the societal goal (assimilation of minority
members, integration, cultural pluralism, etc.) the model of bilingual education
is supposed to achieve. (In immersion programmes, which are aimed for
development of bilingualism for majority children the literacy instruction is usual-
ly started in the second language.)

Following the bilingual proficiency principle and the threshold hypothesis,
two factors would appear to influence the results of the second language lit-
eracy instruction: the acquired reading and writing skills in the first language
together with the attained level of proficiency in the second language. Such
considerations brought about a new theoretical construct: apart from the
threshold level related to academic skills development, another notion of
threshold has been introduced related to the level of the second language
competence below which L1 reading skills can not be transferred to reading
comprehension in L2 (Alderson 1984, Bossers 1991).

2. Research design

In a longitudinal research on motivation for the first and the second lan-
guage learning and use in the bilingual region of Prekmurje we had an oppor-
tunity to test the effects of a prolonged oral acquisition of the second language
on the development of writing and reading skills in that language. The hypothe-
sis was formulated stating that two variables are involved,; literacy skills in the
second language reflect the interplay of two variables: the L1 literacy skills and
the second language proficiency.

Bilingual education model in Prekmurje is the minority language maintenance
model (Skutnabb Kangass 1981) or more precisely a two way language equali-
ty model (Mackey 1970). Children of the Hungarian national origin (minority
group) and children of the Slovenian national origin (majority group) attend
classes together and participate in bilingual instruction in which both lan-
guages function as languages of instruction and as subjects of curriculum. The
so called concurrent method is applied, with language switching during each
period. Till the introduction of the experimental approach to L1 and L2 teaching
both languages (Slovenian and Hungarian) were taught following the L1 glot-
todidactic pMnciple, except for certaln modmcatlons in literacy |nstructron of
both languages. -

The data presented below come as a by- product ofa Iongnudmal research
where other aspects of the first and the second language proficiency develop-
ment and language use are being assessed. In two consecutive school years
an experiment on the first and the second language teaching was introduced
in the first grade of bilingual Slovene/Hungarian school in Lendava. In.two

consecutive generations two groups of children experience a new approach to
the first and the second language teaching, based on the mother tongue and
the second language glottodidactic principles, the communicative approach: of
the second language teaching being applied. The control group is working by
method described above, as if both languages (Slovenian and Hungarian) were
mastered as mother tongues by all children (Slovenian and Hungarian).

All groups are equated as to their SES and cognitive development level. The
assessment of the second language skills during the experiment has shown
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substantial differences between the control and experimental groups in favour
of the latter, especially when the receptive L2 skills have been considered.

At the beginning of the experiment a sample of 88 pupils was selected:
there were 41 Slovenes, 32 Hungarians and 19 others (mostly Croats and some
Gypsies).(The second generation experiencing the experimental treatment
numbers 126 respondents). In this study only the results of the bilingual literacy
instruction approach for the first experimental generation will be discussed. The
experiment has been planned for eight years, it is supposed to proceed during
eight years of obligatory primary school. The research is going on for the sev-
enth year now, pupils who started in the first grade attending the seventh
grade this year.

The control group started with the literacy instruction in the second language
at the end of the first grade, while the experimental groups started it with a half
year delay, that is at the beginning of the second semester of grade two. It is
natural to expect that a half year priority of the control group and hence longer
writing and reading practice in the second language should show positive
influence on writing and reading skills at the end of grade two. Therefore
absence of significant statistical differences in the results of reading and writing
tests between experimental and control groups could be ascribed to the better
second language proficiency of experimental groups (better second language
proficiency of groups experiencing a new approach has been assessed with
both the receptive and productive skills by language test) as well as to the
transfer of the literacy skills developed during the first language literacy instruc-
tion. Here is some statistical evidence that show general trends towards con-
firmation of the expected positive effects of the prolonged oral acquisition of
the second language on development of reading and writing skills in that
language.

3. Data analyses

The ability to write was measured by a dictation (six one clause sentences in
the second language were administered) and by an autodictation (objects
presented on ten pictures were to be named). Reading comprehension was
assessed by ten texts, graduated from simple and short to more complex and
longer ones. Pupils were asked to read each text and to pick the relevant (the
-right) statement out of three statements that were offered at the end of each
text. The scores were analysed by two way analyses of variance (according to
groups: 1.,2.= experimental, 3.=control group, and according to the second
language: 1.= Hungarian, 2.= Slovenian).

Table 1: Dictation

X = 17,73 SD=5035 N =84

Groups 1. 2. 3. Language 1. 2.

X 20.16 17.00 16.10 X 15.87 21.24
SD SD 4838 3.236

N 25 39 20 N 55 29
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Analyses of variance:

Variables F df signif. F
Groups 1.582 2/83 0.212

Language 20.612 1/83 0.000 **
Main 10.826 _ 3/83 0.000 **

Both experimental groups performed better on dictation than the control
group. The scores were higher with the Slovenian as the second language
than with Hungarian. Althocug both experimental groups performed better than
the control group, the difference between groups is not statisticaly significant,
but there is significant difference according to children's first/second language.
The achievements are better with the Slovenian (majority language) as the
second language (p > 0,001) . The data are in consistency with the Cummins’
hypothesis that the transfer is more likely from a minority to a majority language.

Table 2: Autodictation

X=6.71 SD=2.906 N=84

Groups 1. 2. 3. Language 1i 2

X 792 605 650 X 551 9.00
sD SD 2693 1.669
N 25 39 20 N 55 29

Analyses of variance

Variables F df signif.F
Groups 0.530 2/83 0.591
Language 32.223 1/83 0.000 **
Main 13.934 3/83 0.000 **

When ability to write following autodictation in the second language was
tested group 1 performed best, the control group followed and the results of
the second experimental group are the lowest. Yet no significant differences
between groups have been discovered. Again, differences are statisticaly signif-
icant when considered from the point of view of the children’s first and second
language, respectively (p > 0.01). (Group 2 for instance scored highest with
the Slovenian as the second language, while their Hungarian score was the
lowest).

Table 3: Reading comprehension

X=919 SD=1.409 N=84

Groups 1. 2. 3. Language 1 2.
X 064 933 835 X 891 972
SD SD 1.601 0.701

N 25 39 20 N 55 29
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Analyses of variance:

Variables F df signif.F
Groups 4.700 2/83 0.012+
Language 4.936 1/83 0.029 *
Main 5.683 3/83 0.001 **

With reading comprehension the group 1. and the group 2. scores are higher
while the group 3. scores are |low. Variation between groups is significant at
0.05 level. Of the same significance are differences when the Slovenian and
Hungarian as the second languages are considered.

The significance of mean differences was tested by Sheffe (critical value of F
=6.22 at 5% risk and F=9.76 at 1% risk) and the following F values were found:
F(1.-2) = 0.888 F(2.-3) =7.702* F(1.-3)=11.213*

Reading comprehension differences between group 1. and the control
group show significance of p > 0.01 and differences between group 2. and the
control group show significance of p > 0.05. There is no significant difference
between both experimental groups.

Discussion

The results show a trend that permits a conclusion that different approach
experienced by both experimental groups has been fruitful also for the literacy
instruction of the second language. The delayed beginning of the second
language literacy instruction has not shown negative effects on the develop-
ment of the second language reading and writing skills; on the contrary,
absence of significant differences between experimental and control groups on
dictation and autodictation performance in favour of the control group may be
considered as a positive achievement, Reading comprehension achievement
of experimental groups proves that the delay in starting literacy instruction has
a positive effect.

The positive effects have been attributed to better second language profi-
ciency and to a positive transfer of mother tongue literacy skills. To which extent
each variable is involved in L2 literacy skills remains to be analysed.

The second important result is the insistent fact that in spite of the two way
equal model of bilingual education and bilingual status of the area, perform-
ance on all tests of writing and reading in our study is significantly higher with
Slovenian, i.e. with the majority language as the second language, than with
Hungarian, i.e. the minority language as the second language. The finding
strongly supports Cummins’ hypotheses on positive transfer being stronger
from minority to majority language. Nevertheless, the further research should
discover whether the differences are attributable to status differences of both
languages alone or also to differences of both languages’ structure.

Apart from the fact that the results of the research speak in support of theo-
retical assumptions, they seem to be important also for educational practice in
other cultural environments in Slovenia where the language of school and of the
pupils’ home is different. Presently , there are at least two populations of pupils
that could benefit from a modified approach to the L2 teaching, i.e. to the
Slovenian language of instruction. Namely, children of Romani origin, native
speakers of the Romani language, and children from different language envi-
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ronment ( Serb, Croat, Macedonian, Albanian, etc. ) whose parents migrated to
Slovenia from other ex-Yugoslav republics. For these children , especially for
the Romani an appropriate approach to literacy instruction is conditio sine qua
non for their literacy skills development and consequently of their future social
integration,
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Povzetek
OPISMENJEVANJE V DVOJEZICNI SOLI

V katerem jeziku se naj otrok zacne opismenjevati: v maternem jeziku, v
drugem jeziku ali v obeh hkrati? Kateri pristop je priporocljiv glede na model/tip
dvojezitnega pouka. Kak$na naj bo raven jezikovne zmozZnosti v drugem jeziku
ob za&etku opismenjevanja v tem jeziku? Ceprav dokonéni odgovor na ta
vprasanja $e ni pripravljen, obstoja nekaj teoreti¢nih podmen, ki vabijo k
empiricnemu preverjanju.

V dvojezi¢ni $oli v Prekmurju se opismenjevanije za¢ne v materin$¢ini. V
raziskavi smo spremljali doseZke inovacijske in kontrolne skupine, ki sta z opis-
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menjevanjem v drugem jeziku zaceli ob razli¢nem ¢asu. Preverjali smo hipotezo
transfera, ki predvideva, da bodo dosezene spretnosti branja in pisanja v prvem
jeziku ugodno delovale na opismenjevanje v drugem jeziku (1) in in hipotezo
"praga®, ki predvideva, da bo razvitej$a sporazumevalna zmoZnost v drugem
jeziku ob za€etku opismenjevanja v tem jeziku vplivala na dosezke uéencev. V
pritujo¢em prispeveku je predstavljenih nekaj rezultatov opismenjevanja v
drugem jeziku v treh zaporednih razredih (2.,3., in 4.) dvojezi¢ne osnovne $ole.
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SONJA NOVAK LUKANOVIC

JEZIK MANJSINE IN IZOBRAZEVANJE

Uvod

V vec¢kulturni druzbi ima izobrazevanje posebno pomembno viogo, njegova
funkcija je Siroka in posega tako na podro¢je posameznikovega razvoja kot na
podrotije SirSe druzbe. Izobrazevanje je na eni strani instrument pridobivanja
poklicne kvalifikacije posameznika, na drugi strani pa je instrument posamezni-
kovega osebnega razvoja in transmisije razliénih kulturnin vrednot. V Stevilnih
modernih druZbah pa se je zaradi zaposlenosti obeh star$ev in odtujenih
odnosov v druzini vioga in poloZaj izobrazevanja kot enega od nosilcev social-
izacije spremenila oziroma povecala.

V pluralistiénih druzbah ali okoljih, za katere je znacilna razli¢na kulturain v
katerih previadujejo razli¢éne vrednote posameznika ali skupine, je izobraZevalni
proces tisti, ki ustvarja pogoje, da utenci osvojijo kompleksnost in kontradiktor-
nost druzbe in tako gradijo odnose tolerantnosti, razumevanja, spostovanja na
individualni in druZbeni ravni/med posamezniki, med skupinami, med drzavami /
(Batelaan, P. & Gundara J., 1991). IzobraZevanje v veckulturni druzbi je vedno
obravnavano v zgodovinskem kontekstu in je integralni del politicnih in eko-
nomskih struktur druzbe.

Prav zaradi pomembne vioge, ki jo ima izobrazevanije pri ustvarjanju pogojev,
ki zagotavljajo sprejemanje in spostovanije kulturne razli¢nosti, smo na narod-
nostno medanem obmocju v Prekmurju opravili kraj$o Studijo, s katero smo
Zeleli oceniti uspesnost dvojezi¢nega izobrazevanja. Uspesnost je zelo Sirok
pojem in je seveda lahko definirana na osnovi razli¢nih aspektov, povezana je
tudi s kvaliteto samega izobraZevanja .Nas sta zanimala predvsem dva kazalca
uspesnosti, ki se kazeta v
-uspe$nem nadaljevanju $olanja;

-uspesSnem nadaljevanju uéenja jezika manjémske populacije, to je v u¢enju
madzarskega jezika.

Metoda dela

Studija je longitudinalno zastavljena. Rezultati, ki jih predstavljamo v tem
prispevku so rezultati, ki odraZajo realnost ob koncu leta 1991 in ob zacetku
1992. Vprasalnik smo poslali konec leta 1991 generaciji u¢enceyv (vzorec je Stel
121 ucencev), ki je koncala dvojeziéno osnovno $olo Drago Lugari¢ v Lendavi v
Solskem letu 1982/83. Za to generacijo smo se odloéili, ker smo sodili, dasije
posameznik v letih po konéani dvojeziéni osnovni $oli, na osnovi lastnih izkusen]
in pod vplivom okolja, izoblikoval svoj pogled in svoje lastno vrednotenje dvoje-
zinega izobraZevanja in s tem dvojezi¢nosti kot druzbenega fenomena. Drugi
motiv za izbiro te generacije pa je bil, da je bil leta 1982 v Sloveniji sprejet
poseben zakon, ki je podrobneje opredeljeval dvojeziéno vzgojo in izobra-
Zevanje in tudi viogo poutevanja manjsinskega jezika v nadaljevanju Solanja.

Vpra$alnik je bil kratek in enostaven, ker smo se zavedali, da bi dolg in
kompliciran vprasalnik pri posamezniku povzroéil psiholosko bariero in nam
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nanj zato ne bi odgovoril. Vpraalnik je bil v slovenskem in madZarskem jeziku,
posamezniku pa smo prepustili, da sam odlogi, v katerem jeziku bo odgovarjal.
Vprasalnik smo poslali po poéti. Za metodo po posti smo se odlocili, ker nam jé
le tak nac¢in omogodil izvedbo $tudije. Prav tako pa smo sodili, da nam lahko Ze
Stevilo vrnjenih vpradalnikov nakaze odnos posameznika in s tem druZbe do
dvojezicnega izobraZzevanja in do narodnostne problematike.

Predstavitev nekaterih rezultatov

Na vprasalnik nam je odgovorili 42,28 odstotka generacije u¢encev. Po
nasem mnenju je odstotek relativno visok predvsem zato, ker moramo
upostevati izvedbo po posti. Prav zato rezultat potrjuje uspe3nost Studije in kaZe
tudi na pozitiven odnos posameznika do problematike, ki jo obravnavamo.
Vecina vprasalnikov je bila izpolnjenih v slovenskem jeziku, le manjhen delez v
madZarskem jeziku. Izbor jezika pri odgovarjanju v anketi ustreza rezultatom, ki
smo jih dobili ob analizi jezikovnih kontaktov posameznika. Vzorec je bil po
narodnostni pripadnosti in tudi po materinem jeziku heterogen, ¢eprav previa-
dujejo Slovenci. Jezik predstavlja tiho dimenzijo etni¢nosti in ni nujno povezan z
etniéno identiteto posameznika (Edwards, 1990), rezultati v nasi pa $tudiji potr-
jujejo povezavo jezika in etniéne identitete. Materin jezik posameznika ustreza
njegovi narodnostni pripadnosti.

tudija je bila v prvi vrsti usmerjena v ugotavljanje uspesnosti dvojezi¢nega
izobrazevanja in sicer v en aspekt te uspes$nosti- v uspe$no nadaljevanje
ulenja jezika manj8inske populacije. Eden izmed pomembnih ciljev
dvojezi¢ne osnovne $ole je, da posameznik, pripadnik vecinske ali manjsinske
populacije dojame veckulturno oziroma dvojezi¢no okolje, v katerem Zivi in da je
zaradi ustvarjanja soZitia potrebno razumeti in znati tudi jezik svojega soseda,
ki je razliCen. In prav $ola je tista osnovna institucija, kjer se pridobiva znanje. Za
dosego omenjenega cilja pa se dvojeziéno izobrazevanije ne sme zakljuéiti na
stopnji osnovne $ole, ampak mora obstojati tudi v nadaljevanju Solanja.

Uspedno nadaljevanje uc¢enja madZarskega jezika v nadaljevanju $olanja, to
je po konéani osnovni $oli pa pomeni, da obstoja kontinuiteta dvojeziénega
izobraZevanja. Kontinuiteta dvojezi¢nega izobraZevanja zrcali korelacijo med
uspesnostjo dvojeziéne osnovne $ole in odnosom posameznika do dvo-
jeziCnosti, ne kaze pa stopnije jezikovnega znanja posameznika. O pomem-
bnosti kontinuitete opozarjajo tudi drugi avtorji (O'Murchu, 1986), kaiti prav
zagotavljanje kontinuitete dvojezi¢nega izobraZevanja daje 0snovo za razvijanje
dvojeziénosti na individualni in druzbeni ravni. Nadaljevanje ucenja man;j-
Sinskega jezika ne glede ali je le ta materin ali drugi jezik poteka v Sloveniji na
dva nacina: "
-jezik je lahko u&ni predmet in uéni jezik ali pa obvezen uéni predmet v okviru
vzgojnoizobrazebalnega procesa; et —
-uéenie jezika je uée,?gevg subjektivna izbira, ure jezike predstavljajo fakultativni
predmet. - : ; -

Prvi in drugi nadin uéenja manjsinskega jezika vsebujeta razlike, ki obstojajo
tako pri motivaciji posameznika za uéenje manjSinskega jezika, pri "f:d""‘e"'”
posameznih jezikov kot tudi pri stopnj znanja jezika manjSinskega jezi@.

Sistemati¢no, kontinuirano uéenje jezika skozi |zobr§igva_lm proc "kov r:O
seveda ta kvaliteten, brez dvoma vpliva na stopnjo znanja lez’ka:k';av’a.z'zik il
kompetenco posameznika in tako tudi na izbor jezika posameznikay |
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nih kontaktih. Prav nesposobnot ali pa tezave pri izrazanja v drugem jeziku
mnogokrat predstavljajo psiholo$ko bariero in posameznik se raje odlogi
uporabljati svoj materin jezik. Tako izbor jezika v razli¢nih jezikovnih stikih
posameznika na eni strani indirektno zrcali uspesnost ali neuspesnost jezikov-
nega cilja dvojezi¢nega izobrazevanja. Uspesna dvojezi¢na Sola z zagotovljeno
kontinuiteto predstavlja enega od druzbenih faktorjev, ki vplivajo na jezikovne
stike posameznika in s tem na ohranjanije ali izginjanje manjSinskega jezika.

Komunikacija v enem jeziku ali v dveh in pa funkcionalna diferenciacija
posameznih jezikov v veékulturnem okolju pa ni samo posledica neustrezne
izobraZevalne politike ali pa njenega neustreznega izvajanja, ampak je vedno
integracija Stevilnih faktorjev- druzbenih in ekonomskih, ki so v medsebojni
soodvisnosti. Med faktorji, ki smo jih zaznali tudi pri obravnavanju nase ankete
in ki vplivajo na jezikovno izbiro posameznika v razliénih jezikovnih stikin so nas-
lednji (Fantini,A.E.,1985):

-polozaj, v katerem se jezikovno dogajanje izvaja(cas, prostor)
-tema pogovora

-oblika komunikacije(pisna, ustna)

-nadin izvajanja

-funkcija interakcije

-udelezenci(status, poklic, starost,narodnost)

Prav jezikovno obnasanje posameznikov v veckulturni/vecjezi¢ni druzbi pa
kaZe tudi na procese, ki potekajo od asimilacije, sozitja pa do izolacije, ki jih
zaznamujejo ohranjanje manjsinskega jezika in pa stopnja jezikovnega premika
(language shift).

Analiza odgovorov nasih anketirancev potrjuje prisotnost druzbenih faktor-
jev, ki vplivajo direktno in indirektno na jezikovno izbiro posameznika ter na
jezikovni premik. Prav tako pa smo poizkus$ali ugotoviti ali obstoja povezava
med izbiro jezika v komunikaciji posameznika in kontinuiteto dvojeziénega
izobraZevanja.

Uspesnost dvojezi¢éne osnovne Sole se kaze v uspeSnem nadaljevanju
Solanja. Vecina ucencev iz obravnavanega vzorca ( 96,1%) je nadaljevala s
Solanjem na razli¢nih srednjih Solah. Vec¢ kot polovica jih je ostala v Lendavi,
ostali so odsli v Mursko Soboto ali Maribor. Veé kot polovica (61,5%) se je po
koncani srednji Soli zaposilila, ostali pa so nadaljevali $tudij na razli¢nih visjih in
visokih $olah v Ljubljani ali Mariboru. Rezultati nase Studije kazejo, da so se
posamezniki odlo¢ali predvsem za $tudij v Mariboru in to na ekonomski,
pedagoski in tehniski fakulteti.

Izobrazbena stopnja uéenceyv, ki jih v vzorcu obravnavamo je visja kot pa je
izobrazbena stopnja njihovih starSev. Prav tako ne obstoja razlika med spoloma,
kot to porocajo Studije opravljene na Irskem (MacKinnon, 1986 ). Razlika v izo-
brazbi glede na spol pa je opazna pri njihovih starsih, ko imajo v vecini primerov

matere samo osnovno $olo (61,5%), zelo majhen odstotek pa jih ima vigjo ali
visoko $olo. Razliko v izobrazbeni stopnji glede na generacijo in tudi na spol
lahko pripisemo izboljsanemu druZbeno-ekonomskemu polozZaju druzbe in
spremenjenemu poloZaju Zenske v druzbi. Vecje in boljSe moZnosti izobra-
Zevanja pa je omogodéila tudi politika Stipendiranja. Priblizno 73 odstotka vseh
ucencev je med izobraZevanjem prejemalo razli¢ne vrste $tipendij (vecina iz
zdruZenih sredstev, nekateri solidarnostne, drugi kadrovske).

Anketirance smo na osnovi njihovih odgovorov razdelili v
- skupino, ki je nadaljevala $olanje v Lendavi, ki ima status narodnostno
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mesanega obmocja. S tem je kontinuiteta dvojezitnega izobraZzevanja tudi
zakonsko zagotovljena. U¢enje manjéinskega jezika je za te u¢ence, ne glede
ali je to materin ali drugi jezik obvezno;

- ter v skupino, ki je $olanje nadaljevala izven narodnostno me$anega obmocja.
Uc¢enje manjsinskega jezika je za te u¢ence njihova subjektivna izbira.

Rezultati so pokazali, da jih velina sodi v prvo skupino in da je tako vsaj
vedini uéencev zagotovljena kontinuiteta dvojezi¢nega izobrazevanja. Med
motivi, ki so jih izbrali, zakaj so se odloéili nadaljevati $olanje v Lendavi previa-
duje najprej pridobitev Zeljenega poklica, nato veéja moznost zaposlitve, ki jo
daje izbrana $ola v Lendavi in na tretjem mestu je kraj $olanja.lz podatkov o
Stipendiranju lahko ugotavljamo, da je Stipendijska politika druZbe vplivala, da je
vecina utencev po koncani dvojezi¢ni osnovni $oli nadaljevala $olanje v istem
kraju, se tam zaposlila in tako ostala v doma&em okolju. Anketiranci ne pripisuje-
jo velikega pomena povezavi ucenja manjsinskega jezika in poklicni usmeritvi.
Pri analizi teh odgovorov smo pri¢akovali drugacen rezultat. 1zhajajo¢ iz zako-
nodaje, pozitivne politicne volje druzbe do uresni¢evanja dvojezi¢nosti na vseh
ravneh, smo pri¢akovali, da bo posameznik &util potrebo in nujnost, da pri
komunikacijah v svojem delovnem okolju obvlada na relativno visoki stopnji oba
jezika-slovenskega in madzarskega.

Veliko bolj nas je zanimala skupina, ki ji je zaradi teritoriainega principa ure-
janja narodnostne enakopravnosti in s tem tudi urejanja vloge jezikov, porusena
kontinuiteta dvojezicnega izobrazevanija. Ta skupina je v primerjavi s prvo neko-
liko manjSa (44%), anketiranci pa so obiskovali Sole v Murski Soboti, Mariboru,
Raki¢anu. Za te posameznike je bil glavni motiv izbire Sole pridobitev Zeljenega
poklica. C‘eprav je bila tudi tej skupini zagotovljena zakonska moznost nadalje-
vati z u¢enjem manjsinskega jezika, pa posamezniki te moznosti niso izkoristili.
Podatek, ki smo ga dobili ni bil spodbuden, kajti samo 4 posamezniki iz
nasega vzorca /kar predstavlja manj kot 2 odstotka/ so so si prostovoljno izbrali
madzarski jezik kot predmet na srednji $oli. Glavni motiv te subjektivne izbire je
bil predvsem ohranjanje etniéne identitete, ker jim je madzarski jezik materin
jezik. Ti uéenci tudi poudarjajo pomen stopnje znanja,ker v dobrem znanju
madzZarskega jezika vidijo vecje in boljSe mozZnosti zaposlovanja.Nekateri
(34,5%) pa se za ulenje madzarskega jezika niso odlocili zaradi objektivnih
zadrikov- neustrezna ura, oddaljenost sole, kvaliteta pouka...

Analiza odgovorov ankete nas opozori na razlicen pomen, ki ga posamezniki
pripisujejo uéenju manjSinskega jezika.Razlika je opazna med tistimi, ki so se
ucili manjsinski jezik na stopnji srednje $ole in tistimi, ki se zaradi razlicnih
vzrokov niso uéili. Posamezniki, ki se niso odlogili za nadaljevanje ucenja
madzarskega jezika v okviru fakultativnega predmeta (teh je bilo v nasem
vzorcu priblizno 42 odstotkov) madzarski jezik sicer sprejemajo kot jezik
druZzbenega okalja, pripisujejo mu enakopraven polozaj v okolju, kjer Zivijo, toda
boljSe znanje jezika oziroma boljSa kompetenca v madzarskem jeziku ni pogoj
za pridobitev zaposlitve oziroma za napredovanije v sluzbi. Ve€ina jih tudi meni,
da visoka kompetenca v madzarskem jeziku ni potrebna, kajti vsak razume
slovensko in tako lahko vse komunikacije potekajo v slovenskem jeziku!! Analiza
teh odgovorov je ne nek nacin kontradiktorna, kajti vsi ti posamezniki/pripadniki
ve€ine in manj$ine nacelno podpirajo dvojeziénost, toda na pragmaticni ravni
so njihove odlocitve nasprotne in so povezane s posameznikovim vrednotenjem
jezika. Tako rezultati kazejo na funkcionalno diferenciacijo jezikov. Tudi posa-
mezniki, ki jim je madZarski jezik materin jezik sodijo, da je njihovo znaje
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madzarskega jezika dovolj dobro in da ne potrebuijejo kontinuitete dvojezi¢nega
izobraZevanja, saj je uporaba madzZarskega jezika vezana samo na pogovore v
domacem okolju.

Vecina iz obravnavane skupine na eni strani ocenjuje nadaljevanje uéenja
manjsinskega jezika kot nepotrebno in daje prednost tujemu jeziku, na drugi
strani ve¢ina med njimi meni, da je potrebno izbolj$ati kvaliteto pouka
madzarskega jezika. Ure madZarskega jezika bi morale postati bolj zanimive.
Prav tako poudarjajo, da fakultativni predmet ni nikoli enakopraven predmet v
okviru uénega predmetnika. Zanimivo je, da so prav ti anketiranci ne glede na
narodnostno pripadnost pri tem vpradanju pokazali angaziran odnos do
izboljSave pou¢evanja manjsinskega jezika. Prav tako so nekateri zapisali, da v
kolikor bi bile ure pouka kvalitetnejSe, bi jih tudi sami obiskovali.

S $tudijo smo Zeleli tudi ugotoviti ali obstoja povezava med ucenjem
manjsinskega jezika in izborom jezika v razli¢nih jezikovnih stikih posameznika.
Demografska vitalnost, stopnja ekonomskega razvoja, stopnja politiéne moci in
kulturne vrednote vsake druzbene skupnosti zagotavljajo tako okolje, ki deter-
minira kvantiteto in kvaliteto moznosti za jezikovne stike. Jezikovni stiki so lahko
Stevilni, obsegajo razli¢ne oblike in nastopajo v razli¢nih kontekstih. Posameznik
v razliénih stikih nastopa kot oseba, ki sprejema ali pa kot oseba, ki prenasa
oziroma posreduje informacijo. Analiza jezikovnih stikov posameznika v nasi
Studiji kaZe na diferenciacijo v izboru jezika med manjsinsko in vecinsko skup-
nostjo. Pripadniki veéine-Slovenci se ne odlo¢ajo za u¢enje madzZarskega
jezika v nadaljevanju $olanja, ¢e to ni obvezno. Zavedajo pa se, da je okolje
dvojezi€éno in relativno velik del anketirancev slovenske narodnosti (51,8%
Slovencev) je zapisalo, da pri komunikacijah s prijatelji in v okolju uporablja
slovenski in madZarski jezik. Ceprav svoje znanje madzarskega jezika ocenjuje-
jo kot slabo, pa sodijo, da je dovolj dobro, da ga da ga lahko uporabljajo za
preproste jezikovne stike med prijatelji in v okolju.

Jezikovni stiki pripadnikov manjSinske skupnosti so nekoliko drugacni. Razli-
ka med jezikovnimi stiki posameznikov, ki jim je zagotovljena kontinuiteta izo-
braZevanja v materinem jeziku in tistimi, ki jim je zagotovljeno izobrazevanje
samo v drugem jeziku pa ni opazna. Jezikovni premiki so vezani na druzbene
faktorje, ki smo jih v nasem tekstu Ze omenili. Razlika je tudi ali posameznik
komunicira v okviru svoje etni¢ne skupine ali izven nje z drugo, vecinsko sku-
pino. V komunikacijah z ve¢ino prihaja skoraj vedno do jezikovnega premika,
ko je manjSinski jezik nadomes¢en z jezikom vecine. To potrjuje tudi Ze poda-
tek, da so se v komunikaciji z nami, ki smo jim poslali vprasalnik, odlocili upo-
rabljati slovenski jezik, le v 13,5 odstotkih so uporabili madzarski jezik.

V vzorcu, ki ga obravnavamo je kar 25 odstotkov posameznikov, ki Zivijo v
narodnostno mesanih druZinah, kjer je eden od starev Slovenec ali Madzar. Na
oblikovanje narodnostne identitete in na izbor jezika v komunikacijah v me$anih
druZinah vpliva skoraj v vseh primerih mati. (!:e je mati madzarske narodnosti
potem tudi komunikacija doma poteka v madzarskem jeziku, v ostalih primerih
pa tudi dvojeziéno. Zanimiv je podatek, ki na nek nacin kaze na spostovanje in
uresnievanje ve¢kulturnosti v okolju pa je, da vetina (kar 84,6 odstotkov)
nasih anketirancev (prevladujejo Madzari) v kontaktih s prijatelji ali v okolju
uporablja oba jezika- slovenskega in madzarskega. To pomeni, da ti posa-
mezniki s prijatelji slovenske narodnosti komunicirajo slovensko, s prijatelji
madzarske narodnosti pa madzarsko.
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Sklepne misli

Jezikovni stiki posameznika v druZini, s prijatelji in v okolju, kontinuiteta
dvojezitnega izobrazevanja ter polozaj jezika v okolju vsekakor vplivajo na
posameznikovo vrednotenije in uporabo manj$inskega jezika in na ustvarjanje
vecCkulturnost. Vekulturnost ne opredelju samo jezikovni aspekt, ampak tudi
politi€ni, druzbeni, izobrazevalni, psihologki in ekonomski. Rezultati v nasi
Studiji opozarjajo tudi na odnos, ki se ustvarja med etniénostjo in ekonomskmi
faktorji. Pri posameznikih-tako veéni kot manjsini je zelo prisoten ekonomski
element, ki posega na podrocje vrednotenija in tudi na podrocje etni¢ne identi-
tete posameznika. Tako pri posamezniku previaduje ekonomska motivacija, ko
se odlo¢a za u€enije jezika oziroma za izpopolnjevanje (Grenier, G. and Vaillan-
coun, F., 1983). Prav zaradi ekonomskih faktorjev previaduje ucenije tujih jezikov
(angleskega in nemskega) pred u¢enjem madzarskega jezika, kljub dejstvu, da
je madzarski jezik jezik okolja in pa jezik sosednje drzave. Ugenci iz obravnava-
nega vzorca ucenje drugega jezika-ali je le ta jezik okolja ali pa tuj jezik- v vedini
primerov ne sprejemajo kot kapital, ki pomeni kopicenje znanja, ampak u&enje
in v koné&ni fazi znanje vidijo kot sredstvo za njihov ekonomski polozaj. Ce
sledimo razmisljanjem nekaterih respondentov lahko pri¢akujemo, dase bo s
poveganim gospodarskim sodelovanjem in z druzbeno-ekonomskim dvigom
sosednje drZzave MadzZarske povelalo zanimanje za ué¢enje in tudi za uporabo
madZarskega jezika. Toda ob tem si zastavimo vprasanje: Ali se zaradi teh
dejstev ne bo spremenila funkcija madzZarskega jezika? Katera varianta jezika
bo mocnejSa- ali tista, ki jezik oznacuje kot jezik druzbenega okolja ali tista, ki
mu daje znacilnosti tujega jezika ali pa bosta prevladali obe. V konéni fazi pa
tudi to prispeva k ohranjanju manjsinskega jezika.

Kljub dejstvu, da je doloéenemu odstotku populacije zaradi razlicnih vzrokov
porudena kontinuiteta dvojezi¢nega izobraZevanija, pa na drugi strani razliéni
parametri (jezikovni kontakti, vrednotenije jezikov) kazejo, da prav dvojezi¢na
osnovna $ola z izobraZevalno in vzgojno funkcijo postavija temelje, ki zagotavl-
jajo ustvarjanje sozitja v ve€narodnostnem/veckulturnem okolju.
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Summary
THE MINORITY LANGUAGE AND THE EDUCATION

in the paper we are going to present the results of the case study we have
performed amog one generation of pupils (N=121) who have finished the
elementary bilingual slovene-hungarian school in the ethnically mixed region of

-Slovenia.

In our study we have been interested mainly in the efficiency of our bilingual
type of education and especially in two aspects of successfulness: the success-
ful continuation of schooling and the successful continuation of learning the
minority language- in our case the hungarian language.

The successful learning of the minarity language at all levels of education
indicates the continuation of bilingual education which presents the basis for
the development of bilingualism on the individual and social level.

The resuits of our case study cannot be generalized to all population be-
cause it is undoubtedly too small sample but nevertheless such a selected
portion of particular social dimension can serve us to indicate some facts and to
call attention to changes in the ethnically mixed surroundings and to provide an
empirical basis for developing theoretical concepts and hypothesis.
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RENATA MEJAK

O ODNOSU STARSEV DO DVOJEZICNE SOLE V LENDAVI
(prikaz rezultatov *case study")

Uvud

Izhajajo€ iz spoznanija, da je za sprejemanje in uspe3no delovanje dvojezi¢ne
Sole, vzpodbuda in pomo¢ druZinskega okolja bistvenega pomena, smo v
Solskem letu 1990/91 nadaljevali nasa preuéevanja o odnosu starSev do dvoje-
ziéne Sole v Lendavi.

Nadaljevanje nase raziskave nam omogoca zanesljivej$e sklepanje o odnosu
starSev do dvojezi¢ne $ole, hkrati pa nam omogoé¢a medsebojno primerjavo
rezultatov (iz leta 1989 in 1990) in presojo o tem, ali so velike politiéne in
druzbene spremembe v letu 1990 (zlasti veéstrankarske parlamentarne volitve)
vplivale na artikuliranje starSevskega odnosa do dvojezi¢nega izobraZevanja
otrok na narodnostno mesanem obmodju v Lendavi.

Enako kot v prvem delu nase "case study*' se je nasa pozornost tudito pot
usmerila v dejavnike uspesnosti dvojezi¢nega izobraZevanja zunaj Sole (t.j. na
star$e), ki posredno, delno pa tudi neposredno vplivajo na recepcijo in
uspesnost dvojezicnega izobrazevanja otrok. V tej zvezi smo ugotavljali koordi-
niranost vzgojnega delovanja Sole in druZine (zlasti na podroéju medsedbojne-
ga spostovanja, tolerance, razumevanja in sodelovanja v veénacionalnem
okolju), hkrati pa smo Zeleli dobiti tudi mnenje star$ev o dvojezi¢ni $oli, spoznati
njihove izkusnje in sodelovanje s $olo pri uresni¢evanju humanih ciljev
dvojezitne vzgoje in izobraZevanja.

Potek dela

Oktobra 1990 je potekalo terensko delo v Lendavi. Anketarji, ki obvladajo oba
jezika so obiskali starSe uéencev 8.a in 8.b. razreda in opravili intervju, posebej
z oCetom in posebej z materjo. Osrednjo enoto analize v Case study II. pred-
stavijajo starsi in u¢enci 8.a. in 8.b. razreda v $olskem letu 1990/91 na dvojezicni
osnovni Soli v Lendavi.

Obe anketi (za star$e in u¢ence) smo v letu 1990 dopolnili z vprasanem (na
podiagi dobljenih izku$enj z anketo v letu 1989) o samoocenitvi anketiranca o
stopnji spoznavanja (razume, govori, piSe) slovenskega in madzZarskega jezika.
K odlogitvi o dopolnitvi vprasalnika so nas napotili tudi neformalni razgovori s
star$i (Slovenci) in v okolju prevladajote mnenje, da je znanje madZarskega
jezika u€encev slovenske narodnosti, na zelo nizki stopniji. Zeleli smo, da starsi
in u€enci v odkritem pogovoru z anketarjem, ocenijo svoje znanje madzarskega
in slovenskega jezika. Na ta nadin pridobljeni podatki nam omogo&ajo vpogled
v dvojezi¢nost respondentov, zajetih v case study. Vsa preostala anketna
vprasanja so bila prevzeta iz ankete iz leta 1989.

1. Prvi del raziskave je bil objavljen v letu 1991 (dr. R.Mejak in S. Novak Lukanovié, The Participation
of Parents, School and the Social Surrounding in the Implementation of the Concept of Bilingual
Education, Inétitut za narodnsotnavprasanja, Ljubljana 1991) in predstavljen strokovni javnosti na
mednarodni konferenci o izobraZevanju in jezikovnem pluralizmu v organizaciji OECD/CERI) marca
1991 v Sidney-u.
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Intervju s starsi dopoinjuje prav tako kot v |. delu nase raziskave, usmerjeno
opazovanje. Skozi opazovanje na kraju samem smo spoznali socialni svet,
jezikovne situacije in mednacionalne odnose na narodnostno me3anem
obmotju v Lendavi. Zlasti smo se osredotodili na druzbeni polozaj madzarskega
jezika v Lendavi, na vpliv okolja pri uveljavijanju koncepta dvojezi¢ne $ole in na
moZnosti uveljavljanja dvosmerne dvojezi¢nosti v praksi.

Teoretitna izhodi$¢a "case study" kakor tudi zasnova in razvojni problemi
dvojezi¢nega Solstva so prikazani v |. delu raziskave. Prav tako smo tudi pri
pripravi ll. dela *case study" upostevali metodolo$ka napotila OECD/CERI.

I. Znadilnost druZin zajetih v "case study"

V case study smo v Solskem letu 1990/91 zajeli u¢ence 8.a. in 8. b. razreda
dvojezitne osnovne Sole in njihove starSe. V vzorcu je bilo zajetih 47 uencev
(24 v 8.a.in 23 v 8.b. razredu) in 91 starSev (1.j. 44 oCetov in 47 mater). Narod-
nostno sestavo vzorca smo ugotavljali iz Solske dokumentacije, po kateri je v
8.a. in 8.b. razredu vpisanih 25 Slovencev ( 12 + 13, t.j. 53,1%), 19 Madzarov (
11 + 8, ). 40,5% in trije Hrvati (1 + 2, t.j. 6,4%).

Star§em smo omogoctili, da so lahko odgovarjali na anketna vprasanja v
slovenskem ali madzZarskem jeziku. Pripadniki hrvatskega naroda so lahko
odgovarjali prav tako v svojem jeziku. Starsi ponujene moznosti v glavnem niso
izkoristili. Ponovila se je praksa dosedanjih anketiranj na narodnostno mesanem
podrodju v Lendavi, ko se je ve¢ina anketirancev odlocila za rabo slovenskega
jezika pri odgovorih na anketna vprasanja. Starsi ucencev 8.a. in 8.b. razreda so
odgovorili na anketna vprasanja:

v slovenskem jeziku 79 (86,8%)
v madzarskem jeziku 9 (9,.9%)

v hrvatskem jeziku 2 (2,2%) in
dvojezi¢no 1 (1,1%).

Primerjava teh podatkov s Stevilom u¢enceyv, ki so evidentirani v $oli kot
Madzari (kar pomeni, da je vsaj eden od star$ev MadZarske narodnosti)
dokumentira raz$irjeno mnenje v Lendavi, da se Madzari pogosto iz
neupravi¢enih razlogov odrekajo svojemu jeziku. Hkrati pa ti podatki potrjujejo
naso oceno zapisano (in konkretizirano) v I. delu nase $tudije, da se madzarski
jezik umika iz javnega Zivljenja.

Podatki o druzinah zajetih v *case study" kaZejo, da je druZinsko ozadje
ucencev B.a in 8.b. razreda podobno kot v prvem delu nase raziskave, t.j. prev-
ladujejo druZine z manjsim Stevilom otrok. Tipiéne so druZine z dvema otrokoma
(74,4%). Samo s starsi (brez ozjih sorodnikov kot so stari star§i, strici, tete, itd.)
Zivi kar 72,3% druzin, Struktura druzin kaze sploéne trende in znacilnosti
sodobnih druZin v Sloveniji, in sicer, da previadujejo druZine z nizkim Stevilom
otrok (1-2) in da druZinsko skupnost tvorijo le starsi in otroci.

Iz Solske dokumentacije smo razbrali, da velik del u¢encey izvira iz mesanih
zakonov. V 8. a razredu je ve¢ otrok, poleg drugih kombinacij (slovensko-bol-
garskih, slovensko-romunskih in hrvatsko-madzarskih) iz slovensko-
madzZarskega zakona (6). V 8. b razredu pa 5 uéencev izvira iz madzarsko-
hrvasSkega zakona, 4 ucenci pa iz slovensko-hrvaskega zakona. Med anketiran
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imi druzinami je 14 slovenskih ( oba zakonca Slovenca) in 11 madZarskih (oba
zakonca MadZara) druin, vsi ostali zakoni so narodnostno me&ani.

Podatki o zaposlenosti star$ev kaZejo, da sta v ve€ini druZin zaposlena oba
star$a. Posebno visoko je Stevilo zaposlenih mater v 8, a razredu (95,8%),
nekoliko manjSe pa v 8.b. razredu (75,2%).

Ob preutevanju znadilnosti druzin zajetih v "case study" smo se v letu 1991
srecali s pojavom nezaposlenosti, V prejdnjih letih se z nezaposlenostjo starSev,
zlasti oCetov, nismo srecevali, ker so bili gospodarski trendi ugodnejsi kot v
zadnjih dveh letih. V 8.a. razredu je 8,7%, v 8.b. razredu pa je 9,5% o&etov
nezaposlenih.

Ocetje so pretezno zaposleni v industriji (Nafta, Gorenje-Varstroj) v
gradbenistvu (Gradbenik) trgovini in obrti. Matere pretezno opravljajo dela v
trgovini (Merkator), v administraciji (Nafta, ob¢ina, banka) v tovarni Indip in v
gostinstvu.

Natancnej$o sliko o izobrazbi starSev nam daje tabela:

IZOBRAZBA 8.a. 8.b.

ote mati oce mati
1. nedokonc¢ana osnovna $ola 4 (17,4) 1 (4,2) 5(23,8) 2(8,7)
2. 8. razredov osnovne Sole 1 (4,3) 7 (29,1) 2(9,5) 10 (43,4)
3. poklicna Sola 8 (34,9) 6 (25,0 7 (33,3) 7 (30,4)
4. 4. letna srednja Sola 4(174) 9(37,5) 5(23,8) 1(44)
5. vija $ola 6(26,0) 1(4,2 1(48) 2(8,7)

6. visoka Sola - - 1(48) 1(44)

Izobrazba starSev se v veliki meri pokriva s podatki o izobrazbi star$ev iz |.
dela "case study". Vecina oCetov je koncala poklicno ali 4. letno srednjo Solo.
Odstopanje je opazno le v primeru oéetov u¢encey 8.a. razreda, ki so konéali
visjo 3olo (26,0%).

Pogovorni jezik v druzini

Vprasanje o pogovornem jeziku v druZini smo postavili starSem z namenom,
da bi bolje spoznali druZine zajete v "case study" tudi z jezikovnega vidika. V
ospredju nadega zanimanija je bila raba jezika v druZini , in sicer pogovora med
zakonci, med starsi in otroki, med starsi (uéencev 8.a. in 8.b. razreda) in njihov-
imi starsi.

O rabi jezika v razliénih druzinskih situacijah smo dobili naslednjo podobo:
Starsi u¢encev 8.a. in 8.b. razreda se pogovarjajo:

POGOVORv slovenskemv madzZarskem dvojeziéno hrvasko ali

jeziku jeziku srbsko
zzakoncem 51 (56,0) 21 (23,0) 11 (12,0 8 (8,7)
z otroki 49 (53,8) 19 (20,8) 18 (19,7) 6 (6,6)
S svojimi
starsi 40 (45,9) 23 (25,2) 6 (6,5) 7 (7.6)

Podatki odslikavajo narodnostno me$ano sestavo druzin v Lendaviin hkrati
nakazujejo splosne tendence v okolju glede jezikovne rabe. V druzinah zajetih v
*case study" je najvet v rabi slovenski jezik. Naa opazovanja kazejo, da se tudi
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v Zivlienju Lendave mo&no uveljavija slovenski jezik, posebej $e, ker tudi tevilni
Madzari rabijo slovenski jezik kot jezik komunikacije v javnem Zivijenju.

MadZarski jezik je dokaj prisoten v druZinah zajetih v naso raziskavo (23%) in
tudi v okolju vendar se sredujemo s tendenco padanja rabe madzarskega jezi-
ka. Primerjava z I. delom *case study" kaZe, da je v vzorcu iz leta 1989 rabilo
mdzZarski jezik v medsebojnem kontaktu 34% zakoncev),

Iz zbranih podatkov lahko ocenimo, da je v nasem primeru dvojezitna
komunikacija med zakonci, zlasti pa med otroki in starsi, v porastu (19,7%) manj
pogosta pa je med sedanjo odraslo generacijo in njihovimi starsi (6,5%). V "case
study" iz leta 1989 je le (8,5%) star$ev komuniciralo s svojimi otroki dvojeziéno.

Na podlagi zbranih podatkov o $irjenju dvojeziénosti v druzinah, $oli, druzbi,
sklepamo, da postaja v zadnjih letih Zivljenje v Lendavi vedno bolj dvojezi¢no.
Vpliv dvojezinosti v Zivljenju ( $ola, napisi, tisk, raba obeh jezikov v uradih) se
vedno bolj krepi. Vedno ve¢ oseb je mogoce srecati (predvsem madzarske

narodnosti), ki z lahkoto preklapljajo z enega jezika v drug jezik (slovenski
<===============2> madzarski jezik) na ravni vsakodnevnih, manj
zahtevnih razgovorov.

Pri tem pa opazovanja kaZejo (zlasti neformalni razgovori v Lendavi z oseba-
mi madZarske narodnosti), da je raven in izrazna sposobnost v madzarskem
jeziku, zlasti pri miajsih ljudeh, v opadaniju.

Tega pojava se zavedajo tudi nasi intervjuvanci (star$i u¢encev 8.a. in 8.b.
razreda), ki so v okviru vpra$anja o morebitnih pomanikljivostih dvojeziénega
Solanja opozorili na vprasanje rabe slovenskih besed v madzarskem pogovoru
in narobe. Na splosno smo ugotavljali, da se nasi sogovorniki zavedajo interfer-
enc v govoru, eprav naceino odklanjajo "mesanje jezikov", (kot so izjavljali v
okviru intervjujev).

Kljub na¢elno odklonilnemu odnosu se v praksi madzarski govorci nemalok-
rat zateCejo k rabi slovenskih izrazov, ki so se v javnem Zivljenju utrdile (kot n.pr.
obégina, sestanek, podjetje in $tevilne tujke, ki so udomacene v slovenskem
jeziku, madzarski jezik pa jih nadomes¢a z izvirnimi madzarskimi izrazi). Prisot-
nost interferenc v govoru ne bi smeli pripisati vecdesetletni praksi dvojezicne
Sole v Lendavi. Intervjuvani starsi so sami opozarjali, da dvojeziéna $ola ni kriva
za pojav vnasanja posameznih slovenskih besed v madzarski jezik in narobe
(Ceprav je ta pojav manj pogost). Stari menijo, da je bil ta pojav prisoten v
govoru v Lendavi Ze pred uvedbo dvojezi¢ne $ole. Po mnenju starSev je kritika
dvojezi¢ne Sole glede tega pojava neumestna, prav ucitelji dvojezi¢ne Sole se
posebej trudijo, da bi u¢enci usvoijili v dvojezi¢nem okolju oba jezika na knjizni
ravni. Medsebojni stik obeh jezikov skozi stoletja v Lendavi, ima razumljivo svoj
vpliv na govor ljudi. Lahko se samo strinjamo z mislijo Weinreicha, da je interfer-
enca v govoru ljudi kot pesek, ki ga prinasa reka.?

Poleg pojava interferec v govoru smo se pogosto srecevali (v okviru intervju-
jev in neformalnih pogovorov s prebivalci Lendave) z dvojezi¢nim govorom, ki
od ¢asa do ¢asa preklaplja iz madzarskega jezika v slovenski jezik (tudi.obratne
primere smo belezili vendar v manjSem $tevilu). V teh pogovorih je nastajal vtis,
da so govorici manifestirali lastno dvojezi¢nost oziroma dobro poznavanje
slovenskega in madzarskega jezika.

Pojavi, ki spremljajo naras¢anje dvojezi€nosti na narodnostno mesanem
obmodju so zaenkrat e premalo preuéeni (na jezikovnem, socialnem,

2. Weinreich Uriel, Languages in contact, Mouton 1974, stran 11
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psiholoskem itd. podrogjih). Preskromna so $e spoznanja o vplivih dvojezi¢nosti
na status in kvaliteto slovenskega in madZarskega jezika. V madzZarski publi-
cistiki v Prekmurju (Nepujsag, Murataj, Naptar) sicer sreéujemo zapise 0 skrbi
za ohranjanje madzarskega jezika, manj pa so zaznana razmisljanja v okolju o
vplivih dvojeziénosti na slovenski jezik v narodnostno me&anih obmogjih. O tem
problemu se manj govori in pie, e manj pa je ta pojav raziskan.

" Sirjenje dvojeziénosti omogota dejstvo, da tevilni prebivalci Lendave, zlasti
tisti, ki so obiskali dvojezi¢no Solo, obvladajo (vsaj v skromen obsegu) oba
jezika. Star$i zajeti v "case study” imajo prav tako dobro jezikovno podlago za
dvojezi¢nost.Lastno poznavanie jezika so star$i ocenili tako:

SLOVENSKI JEZIK MADZARSKI JEZIK

razume govori  piSe razume govori piSe
zelo dobro 47 (51,6) 43 (47,1) 42 (46,1) 26 (28,5 21 (23,00 19 (20,8)
dobro 43 (47,1) 46 (50,5) 45 (49,4) 42 (49,4) 42 (46,1) 45 (49,4)
slabo 1(1,00 2(21) 2(21) 23(25,2) 25(274) 18(19,7)

Na podlagi zbranih podatkov o samooceni jezikovnega znanja star3ev lahko
ugotovimo, da vecina starSev zelo dobro oziroma vsaj dobro obviada slovenski
jezik. Le neznatno $tevilo starSev je jzjavilo ( 1 -2,1%), da slabo ali sploh ne
obvladajo slovenski jezik. Gre za primere priseljenih v Lendavo iz srbskega in
hrvatskega jezikovnega podrodja.

Podatki hkrati odkrivajo, da je poznavanje madzarskega jezika skromnejSe
(kar je sicer v skladu z narodnostno sestavo prebivalstva in dejstvom, da vetina
star$ev ni obiskala dvojezi¢ne $ole in ni bila deleZzna pouka madzarskega jezika)
kot poznavanje slovenskega jezika. Le 23 % govori zelo dobro, $e manj pa jih
piSe zelo dobro (20,8%) v madzarskem jeziku. Sestevek kategorij *zelo dobro® in
"dobro”, razume in govori madzarski jezik, daje mnogo boljSo podobo o jezikov-
nem znanju starsev (74,6% starSev razume in 69,1% govori madzZarsko. Skupina
starSev, ki slabo ali sploh ne obviada madzZarskega jezika izhaja iz krajev zunaj
narodnostno mesanih obmocij Slovenije, iz Hrvatske ali Srbije.

Naklonjenost star§ev dvojeziénemu Solstvu je po nasih ugotovitvah tesno
povezana s poznavanjem (razumevanjem in govorjenjem) madZarskega jezika.
Odklonilno staliS¢e smo praviloma zasledili pri starSih, ki ne razumejo in ne
govorijo madzarskega jezika.

Star$i o pomembnosti slovenskega in madzarskega jezika

Pomen, ki ga stars$i prepisujejo obvladovanju obeh jezikov je temeljnega
pomena za oblikovanje starSevskega odnosa do dvojeziéne Sole. Nasa pred-
hodna preucevanja so pokazala (leta 1989 v prvem delu *case study”), da med
intervjuvanimi starsi ni bilo niti enega star$a, ki bi menil, da je znanje
madzZarskega ali slovenskega jezika, nepomembno za njihovega otroka.

Starsi zajeti v II. delu *case study" so na vprasanie, "Ali je za Vas pomembno, da
Vas(i) otrok(ci) obvladajo madzarski in slovenski jezik", odgovorili tako:
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Stopnja MADZARSKI JEZIK SLOVENSKI JEZIK
pomembnosti 8.a 8.b 8.a 8.b
ote mati oe mati skupaj ofe mati ofe mati_skupaj
1. zelo N9 10 6 8 33 22 19 17 22 80
pomembno % 39,1 41,7 28,534,7 36,4 957 79,1 90,1 100 87,9
2.pomembno N 13 14 13 15 55 1 5 5§ 0 11

% 56,6 58,3 62,065,3 60,5 43 209209 0O 12,1
3. ni NO 0 2 0 2 0 0 0 0 0
pomembno % 0 0 95 0 21 0 0 0 0 0
N 1 0
% 1

4. brez 0 0 0 1 o0 O 0 o0
odgovora 0 1,0

Odgovori star$ev potrjujejo ugotovitve iz leta 1989 t.j., da starsi visoko cenijo
jezikovno znanje svojih otrok in v skladu s tem, pripisujejo ustrezen pomen
uéenju slovenskega in madZarskega jezika. Vetina star$ev je oznacila obvlado-
vanje slovenskega jezika kot "zelo pomembno* (87,9%). Le del starSev je oznagil
poznavanje slovenskega jezika kot pomembno (12,1%). Med starsi ni bilo
nobenega, ki bi menil, da je obvladovanje slovenskega jezika nepomembno za
njihove otroke.

Nekoliko drugaéna je situacija z obvladovanjem madzarskega jezika, Ceprav
gledano v celoti, tudi obvladovanju madzarskega jezika pretezna vecina starSev
priznava pomembno viogo. V primerjavi s slovenskim jezikom nastajajo le raz-
like pri vrednotenju madzarskega jezika glede stopnje pomembnosti (sestevek
kategorij "zelo pomembno* in "pomembno® kaze, da 96,9% starSev pripisuje
uenju madzarskega jezika pozitiven pomen). |z podatkov je razvidno, da
vetina starSev meni, da je obvladanje madzarskega jezika za otroke "pomemb-
no" (60,5%), manj$a pa je skupina starsev, ki se je odlocila za odgovor “zelo
pomembno® (36,4%). Za kategorijo "zelo pomembno* so se odlocali starsi
pripadniki madzarske narodnosti.

Z vidika nase raziskave je najpomembnej$e dejstvo, da je Stevilo tistih, ki
menijo, da je znanje madZarskega jezika nepotrebno, zanemarljivo malo
(2,1%).Te odgovore so dali starsi, ki so se preselili iz drugih republik in tudi sami
ne obvladajo madzarskega jezika, hkrati pa imajo tezave tudi s slovenskim jezi-
kom. :

Odgovore star§ev smo analizirali z vidika, ki ga imajo njihova stali§¢a na
soZitje na narodnostno mesanem obmogju v Lendavi in na obstoj in nadaljnji
razvoj dvojezi¢ne $ole. Pri tem smo ugotavljali, da odgovori starSev potrjujejo
voljo za medsebojno razumevanije in soZitje ter utemeljenost dvojezicne Sole.

Izkusénje starSev z dvojezi¢no Solo

Izku$nije star$ev z dvojezi¢no Solo smo v nasi Studiji zajeli na dveh ravneh, in
sicer skozi lastno udelezbo v dvojezi¢nem pedagoskem procesu v €asu njiho-
vega 3olanja in skozi starSevske izkusnje z dvojezicno $olo. Izkudnje starSev iz
¢asa njihovega $olanja in kasnej$e starSevske izku$nje z dvojeziéno Solo se
prepletajo in skupaj oblikujejo odnos do dvojeziéne $ole. Vendar je takih
star$ev, ki bi lahko iz dveh izvorov (izku$nje mladih let in izku$nje zrelega
obdobja) oblikovali svoj odnos do dvojeziéne Sole, malo.
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Zbrani podatki kaZejo, da neposrednih izku$enj z dvojeziénim olstvom
mnogi starsi nimajo, ker iz razli€nih razlogov niso obiskovali dvojezitne 3ole. V
vetjem Stevilu so dvojezi¢no $olo obiskovale le matere uéenecev 8.b. razreda
(54,2%), ostali so se le v manjSem $tevilu udelezevali dvojezi¢nega pouka.

Na podlagi podatkov lahko sklenemo, da je 8. let obiskovalo dvojezi¢no $olo
le 38,5% starSev, 7,6% je obiskovala le nekaj let, veé kot polovica stardev 53,9%
pa dvojezi¢ne Sole sploh ni obiskovalo. Primerjava rezultatov tega vpradanja z
odgovori v |. delu nase "case study" kaze na podoben poloZaj kjer 63,7%
starSev ni obiskovalo dvojezi¢ne 3ole. Primerjava podatkov kaZe na upadanje
Stevila star3ev, ki niso bili vkljueni v dvojezi¢no $olstvo. To dejstvo je lahko
posledica umirjanje migracijskih tokov zaradi veéletnega upadanija zaposlitvenih
moZnosti na dvojezi¢nem podrodju.

Iz rezultatov intervjujev v letu 1989 in 1990 lahko sklepamo, da prizadevanja
Sole na podroé€ju seznanja star§ev s koncepcijo, vsebino, uresni¢evanjem
dvojezi¢ne Sole, izredno pomembno, ker vedina star§ev ni imelo neposrednih
izkusenj z dvojezi¢nim izobraZevanjem. Z organiziranjem roditeljskih sestankov,
govorilnih ur in z "Dnevi odprtih Solskih vrat" opravlja $ola izjemno nalogo na
podro&ju povezovanija Sole s starsi, ko si prizadeva informiranost starSev o
dvojezicni Soli dopolniti, hkrati pa omogoéiti starSem neposreden uvid v dvoje-
zi¢no vzgojno izobrazevaino delo.

Na podlagi poznavanja notranje strukture dvojeziénega izobraZevanja si
star$i lahko oblikujejo odnos do dvojezi¢ne $ole, hkrati pa laZje usklajujejo
vzgojna prizadevanja Sole z druZinsko vzgojo.

Glede na'to, da imajo izku$nje in spoznanja starSev o dvojezi¢ni Soli velik
pomen na formiranje odnosa do dvojeziéne $ole, smo star$e zaprosili za konk-
retno oceno o njihovih izkusnjah in spoznanijin o dvojeziéni $oli.

Velika vecina starsev je svoje izkusnje z dvojezi¢no $olo opredelila kot pretezno
pozitivne. Podrobnej$i uvid v kvaliteto odnosov do dvojeziéne $ole omogoéa
pogled v tabelo:

Osebne izkusnje in pogledi star§ev na dvojeziéno $olo:

8.a. 8.b.
ole mati ofe  mati skupaj
1. pretezno pozitivne  15(65,3) 15(62,5) 12(57.2) 12(52,2) 54(59,4)
2. pretezno negativne - 2(8,4) - 2(8,6) 4(4,4)
3. niti pozitivhe
niti negativne 8(34,7) 6(25,0) 8(38,0) 9(39,2) 31(34,1)
4. brez odgovora - 1(4,1) 1(4,8) - 2(2,1)

Iz tabele lahko povzemamo, da ima pretezno negativne izkudnje z dvojeziéno
$olo le malo starSev 4(4,4%). Krizanje starSevskih izkugenj in spoznanj o dvoje-
zicni Soli kaze, da je vkljuéenost star$ev v mladosti v dvojezi¢no 3olstvo, pogos-
to povezano s pozitivnim odnosom do dvojeziéne Sole v poznejSem Zivlienskem
obdobju. Od 42 star$ev, ki so obiskovali dvojeziéno $olo 8 let ali le nekaj let, ima
pretezno pozitiven odnos do dvojezi¢ne Sole 25(59,5%) starSev. Vendar pove-
zanost med obiskovanjem dvojeziéne $ole in med pretezno pozitivnimi
izkusnjami, ne predstavljata splodno veljavnega pravila. Mnogi starsi, Ki niso
obiskovali dvojezicne $ole imajo prav tako preteZno pozitivne izkudnje z dvoje-
zino $olo (49 starSev v nasem vzorcu ni obiskovalo dvojeziéne $ole vendar jih
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ima preteZno pozitivne izku$nije z dvojeziéno 3olo 30 oziroma 61,2%) starSev).

Presenetljivo nizko je Stevilo starev, ki imajo preteZzno negativne izkusnje z
dvojezitno $olo. Steviléno skromna skupina stardev, ki je preteZno negativno
ocenila dvojezi¢no $o0lo 4(4,4%), vetinoma ni obiskovala dvojezi¢ne Sole v
mladosti. Najverjetneje so ti star$i negativne izkusnje z dvojeziéno $olo pridobili
v ¢asu Solanja svojih otrok v dvojeziéni Soli.

Dokaj visoko je Stevilo starev, ki so vet ali manj neodloéeno opredeljeni do
dvojezi¢ne Sole, to so star§i, ki nimajo niti pozitivnih, niti negativnih izkugenj z
dvojezi¢no Solo (31 t.j. 43,1%). Vpradanje o osebnih izkudnjah in spoznanjih
starSev o dvojezitni Soli vsebinsko dopolnjujejo opisni odgovori starSev. V njih
starsi s svojimi besedami utemeljujejo svoje izkusnje in poglede na dvojezi¢no
Solo.

Odgovore star$ev lahko razvrstimo v tri skupine, in sicer v odgovore, ki
izrazajo:

- naklonjenost starSev do dvojezitne Sole, hkrati pa utemeljujejo potrebo
po tem Solstvu,

- odklonilno stalis¢e do dvojezicne Sole,

- neodlogno oziroma neopredeljeno staliS¢e do dvojezitne Sole.

Najved starSev izraza naklonjenost do dvojezitne $ole, ko utemeljujejo svoje
odgovore o osebnih izkusnjah in spoznanijih o dvojezicni Soli (58,4%).

Drugo vetjo skupino predstavljajo starsi, ki imajo neopredeljen odnos do
dvojezi¢ne $ole (32,9%). Najmanj$o skupino predstavljajo starsi, ki imajo odklo-
nilni odnos do dvojezicne Sole (5.5%). Na vprasanje niso odgovorili le trije starsi
(3,2%).

Kot prednosti dvojezi¢ne Sole na podlagi lastnih izkusenj starSi nastevajo
Zlasti: -

- dvojeziten pouk je potreben za Zivljenje na narodnsotno me$anem
obmocju (najpogostejsi odgovor), -

- dvojezi¢na Sola bogati otroke in $iri izobrazbo,

- omogoca prijateljstvo in sozitie med ljudmi,

- v dvojeziéni $oli otroci spoznavajo oba jezika in dve kulturi,

- vet jezikov, vec veljas,

- otrok je bolj spro3¢en, ker se znajde v raznih jezikovnih situacijah, nima
predsodkov do drugih ljudi, ima ve¢je moZnosti za napredek v Zivljenju,

- otroci razli¢nih narodnosti, ki obiskujejo dvojezi¢no $olo, se v poznejsem
Zivljenju bolj spostujejo,

- zaradi dvojezi€énega pouka ni nacionalne mrznje.

Odgovori star$ev kaZejo na to, da vecina star$ev dojema in pravilno opredel-
juje poglavitne cilje in smisel dvojezi¢ne $ole na narodnostno mesanem
obmodju. Razvidno je, da starsi v prvi vrsti cenijo soZitje v narodnostno
mesanem kraju, nato pa poznavanje dveh jezikov in dveh kultur. To pa so te-
meljni smotri dvojezi¢ne Sole.

Malostevilna odklonilna stali§¢a do dvojezi¢ne Sole star§i utemeljujejo v
nevezanih odgovorih:

- 8 tezavami otrok pri u¢enju madzZarskega jezika,

- z dodatnimi obremenitvami, ki jih povzroca u€enje madZarskega jezika,
- s strahom, da dvojezi¢ni pouk slabo vpliva na znanje ostalih predmetov,
- z neZivljenskim nacinom poucevanja madzarskega jezika.

Starsi, ki so izrekli neopredeljena in nedolo¢ena stali$¢a do dvojezi¢ne Sole, v
svojih nevezanih odgovorih izrazajo strah, da dvojeziéna $ola preobremenjuje
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ucence hkrati pa rezultira Sibkej$e znanje pri posameznih predmetih.

Odgovori starSev, ki poskusajo v odprtih odgovorih kvalitativno opredeliti svoj
odnos do dvojezi¢ne 3ole, se ujemajo z prikazanimi rezultati v |. delu "case
study". V obeh primerih (leta 1989 in 1990) imajo le redki star8i pretezno nega-
tivne izkuénje z dvojezi¢no $olo,

" Preu¢evanije izkusenj in spoznanj star$ev z dvojezi¢no $olo lahko sklenemo z
ugotovitvijo, da imajo druZine, ki so bile vkljutene v "case study" (tako v prvi in v
drugi del), pretezno pozitivne izku$nje z dvojezi¢no $olo. 1z tega podatka
smemo sklepati, da so vzgojna prizadevanja $ole in druZine na pomembnem
segmentu vzgoje, kot je podroéje mednacionalnih odnosov na narodnostno
mesanem obmod¢ju, usklajena. To pa je dobro izhodid¢e za uspednost
dvojezi€nega in dvokulturnega izobraZevanija.

Starsi o prednostih in pomanijkljivostih dvojeziéne ole

V Zelji, da bi bolje spoznali vrednostne dimenzije star§evskega odnosa do
dvojezitne Sole smo v II. delu "case study*, naprosili starSe, da na podlagi svojih
izkuSenj opredelijo s to¢kami od 1 - 5 stopnjo pozitivnih in negativnih kvalitet
dvojezi¢ne $ole. (1 najniZja stopnja, 5 najvisja stopnja). Prednosti (0ziroma pozi-
tivne kvalitete) dvojezi¢ne Sole smo razélenili na posamezne sestavine, ki so jih
star$i ovrednotili s toékami tako:

Dvojezi¢na Sola
omogoca: 8.2 8.b

ole mati  ote mati skupaj
(povp.) (povp) (povp) (povp.) (povp.)
1. Znanje dveh jezikov in
poznavanje dveh kultur 4,1 4,5 48 3,8 4.3
2. Soiitje na narodnostno
mesanem obmodju 4.6 4,6 3,6 4.6 4,3
3. BoljSe moznosti za
nadaljevanje $olanje 23 1,4 20 22 1,9
4. BoljSe moZnosti za
zaposlovanije 2,2 29 28 2,9 2,7
5. BoljSe moznosti za
obmejno sodelovanje 38 4,1 3,9 3,6 3,8

Nasi podatki kazejo, da starsi najvisje vrednotijo prispevek dvojezitne Sole k
spoznavanju dveh jezikov, dveh kultur in k soZitju na narodnostno mesanem
obmodju. Ti rezultati so v popolnem soglasju z odgovori starSev v |. delu "case
studiy" , kjer so nasi intervjujvanci najvisje ovrednotili prispevek dvojezicne Sole
k spoznavanju dveh jezikov, dveh kultur in sozZitju. Med pomembnejSe dosezke
dvojezi¢ne $ole starsi uvr§cajo tudi bolj$e moZnosti za obmejno sodelovanije.
Poznavanje madZarskega jezika omgoca kvalitetnej$e stike v obmejnem prosto-
ru. Enako kot v prvem delu *case study" starsi le majhno viogo prepisujejo
dvojezi¢ni Soli pri ustvarjanju bolj$ih moZnosti za nadaljevanje 3olanja po
konc€ani osnovni $oli, kljub temu, da so se za u¢ence madzarske narodnosti z
uvedbo dvojezi¢ne Sole, odprie bistveno boljSe moznosti za nadaljevanje
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$olanja. Vendar pri oceni teh odgovorov moramo upostevati $e dejstvo, da je v
nasi raziskavi sodelovalo ve¢ slovenskih star$ev (ki niso pripisali ve¢jega
pomena dvojezi¢ni Soli pri nadaljnjem Solanju) kot madzarskih star3ev, ki so
sicer pozitivno ocenili viogo dvojezi&ne $ole za nadaljnje $olanje, vendar
ve¢jega pomena dvojezitni Soli glede bolj$ih moznosti za nadaljevanje $olanja
niso pripisali.

Odgovori starSev kazejo, da star§i nekaterim drugim dejavnikom (n.pr. mate-
rialni pogoji, uni uspeh, itd.) pripisujejo vecjo tezo pri odlo¢anju za nadaljnje
Solanje otrok.

Na mozZnosti boljSega zaposlovanja prav tako, po mnenju star$ev, dvojezi¢na
Sola le v manj$i meri vpliva, ne glede na to, da je za nekatera delovna mesta na
narodnostno mesanih obmocjih, obvezno obvladanje madzarskega jezika.

Naso sliko o dvojezitni Soli dopolnjujejo ocene star§ev o pomanikljivostih, ki
spremiljajo uresnitevanje koncepta dvojezi¢ne Sole. Star§em smo navedli nekaj
trditev s katerimi se najpogosteje sreCujemo v obravnavah o negativnih pojavih
na podroéju dvojezi¢nega Solstva. StarSi so navedene trditve ocenili s tockami
od1-5.

Dobili smo naslednje rezultate:

Pomanjkljivosti

dvojezitne Sole 8.a 8.b
ofe mati oce mati skupaj
(povp.) (povp.) (povp) (povp) (povp.)

1. Skromnej$e poznavanje

materinséine 1,9 1,7 1,8 1,2 1,6
2. Vnasanje slovenskih besed

v madZarski jezik in narobe 2,1 24 25 23 23
3. Vecja obremenjenost

ucencev 2.3 2,1 1,7 1,6 1,9

1 1

4. SkromnejSe poznavanje uéne
snovi pri posameznih

predmetih 2.1 2,2, 1,8 1,6 1,9
5. Neustrezni pogoji za izvajanje
dvojeziénega izobrazevanja 1,3 1,7 157, 1.4 1,8

Primerjava rezultatov o stali$¢ih star$ev o pozitivnih kvalitetah dvojezi¢ne Sole
z negativnimi pojavi na podroéju dvojeziéne $ole razvidno kaze, da star$i znatno
visje ocenjujejo prednosti kot pomanijkljivosti dvojezic¢ne $ole. Zbrani podatki
nam omogoc¢ajo zakljuéek, da so prednosti dvojezi¢ne $ole, kljub nekaterim
evidentnim negativnim pojavom, vecje in pomembnejSe za starSe. Hkrati to tudi
pomeni, da so starsi pretezno naklonjeni dvojeziéni $oli.

Med pomanijkljivosti dvojeziéne $ole so star$i na prvo mesto postavili
vpraSanje slovenskih besed v madzarskem jeziku (bolj razirjeno zunaj $ole kot
v Soli) in vnasanje madzarskih besed v slovenski jezik( manj raz$irieno).

Te ugotovitve se pokrivajo z lanskimi rezultati nasih preuéevanj. Ze takrat
smo opozorili, da se Sola prizadeva za enakopravno obvladovanje obeh jezikov
vendar pa naj ne bi prihajalo do jezikovnih interferenc. Stali$¢a starSev kaZze na
to, da podpirajo priznavanja Sole za ohranjanje &istosti jezika.
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Pogovori v druzinl o dvojeziéni $oli in o0 mednacionalnih
( slovensko - madzarskih ) odnosih

Z vidika ciljev nase raziskave smo Zeleli spoznati, ali ima dvojezi¢na $ola s
svojimi dosezki, problemi, odprtimi vpradaniji, mesto v druZinskih razgovorih.
Predpostavljali smo, da obstoj, delovanje in sodelovanje z dvojeziéno $olo,
mora imeti svoj specifiCen odraz v druzinskem Zivijenju.

Iz zbranih podatkov o pogovorih o dvojeziéni $oli v druzinskem krogu lahko
sklepamo, da ima dvojezitna $ola s svojo pestro problematiko normalno mesto
v pogovorih v vecini, v "case study” zajetih, druzin. Najpogosteje vodijo ob&asne
pogovore o vprasanjih dvojeziéne $ole (vsebinsko so pogovori preteZno vrtijo
okoli organizacijskih vprasanj dvojeziénega pouka, prednostih in pomanijkljivos-
tih dvojezi¢ne Sole) v druzinah. Vecina druZin vkljuéuje (z ve&jo ali manj$o inten-
ziteto) razgovore o dvojezi¢ni $oli v druZinske pogovore.

Odsotnost pogovorov o vprasanjih dvojezi¢ne 3ole je manj pogosta (16,4%),
lahko pa pomeni, ne le neobdéutljivost druZin do vpra$anj dvojezi¢ne $ole,
temveé nezanimanije druZin za izobrazevalno pot otroka na sploh. Podatki o
odsotnosti razgovora o vprasanijih dvojezi¢ne Sole (16,4%) se v glavnem ujema-
jo s Stevilom star3ev (in z druzinami), ki ne obiskujejo roditeljskih sestankov
(18,6%). Primerjava podatkov o druZinah kaZe, da neobiskovanje roditeljskih
sestankov sovpada z odsotnostjo pogovorov o vpra3anjih dvojeziéne Sole v
druzinah.

S primerjanjem pogostosti pogovora v druZinah o vprasanijih dvojezi¢ne Sole
in o mednacionalnih odnosih v narodnsotno me$anem obmodju, ugotavijamo,
da so se v pretekiem letu, starsi zajeti v |. delu *case study®, pogosteje pogovar-
jali v krogu druzine o teh vprasanijih. Sestevek pozitivnih odgovorov o razgovo-
rin o dvojezi¢ni $oli v krogu druzine je lani 91,4%, letos 83,6%; primerjava
pogostosti pogovora v druzini o mednacionalnih odnosih prav tako kaZe na
rahlo padanije (lani 88,5%, letos 81,4%). Kot smo Ze v uvodu k problematiki
druZinskih pogovorov poudarili, so nasi sogovorniki spontano izjavijali, da so v
sredi§¢u druzinskih pogovorov (ki postajajo tudi po njihovem mnenju manj
pogosti zaradi delovnih in razli¢nih drugih obveznosti, gledanje TV, odsotnosti
od doma, itd.) zlasti vpraanja prezivetja, zaposlenosti, nadaljnjega Solanja,
politicnega dogajanja v oZjem in SirSem okolju.

Ne glede na nastete okolnosti lahko sklepamo, da v druZinah, ki redno
spremljajo Solski napredek otroka, imajo pogovori o vpradanjih dvojeziéne Sole,
ustrezno mesto.

Vpra$anje o pogostosti pogovorov 0 mednacionalnih odnosov v druZini smo
postavili starSem iz dveh razlogov:

1. Zeleli smo se priblizati intimnejsi sferi druzinskega Zivljenja in ugotoviti, ali
imajo v tej sferi dolo&eno mesto (frekvenco) razgovori 0 mnogoterih vprasanjih
soZitja med pripadniki ve¢inskega naroda in narodne manijsine.

2.V SirSem druzbenem okolju (Hrvatska, Kosovo) se Ze vrsto let pojavijajo
nacionalne napetosti in spopadi, ki silijo ljudi k razmisljanju in razpravljanju o
odnosih narodi, ki prebivajo na ozemlju bivée Jugoslavije.

V intervjujih s star$i smo ugotavljali,’ da vprasanje odnosa med pripadniki
slovenskega naroda in madZarske narodnosti, ni najbolj pogosta tema razgovo-
ra v druzinah. Ob¢asno oziroma priloZnostno pa se pogovarjajo o teh
vprasanjih mnoge druZine.
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Podatki o pogostosti pogovora o mednacionalnih odnosih v druZinah so nas-
ledniji:

Pogostost

pogovora 8.a 8b
ote mati ode mati skupaj
N % N % N % N % N %

1.Pogosto 1 (44) 1 (42) 3 (142) 2 (87 7 (7.7)
2.Véasih 17 (73,9)18(75,0)13 (61,9) 19 (82,6) 67 (737)
3.Nikoli 5 (21,7)5 (208) 5 (239) 2 (87) 17 (186)

Nasi sogovorniki so izjavljali, da so najpogostej$e teme druZinskih pogovorov
eksistencialna vprasanja druzZin ( Zivljenjski standard, zaposlenost, nezaposle-
nost, itd.), dogodki v druzinskem Zivljenju in dogajanje v oZjem in Sir§em okolju.
Pogovore o nacionalnih vprasanjih pogosto vzpodbujajo dogodki v jugoslovan-
skem prostoru. Prav napetosti v SirSem okolju, po mnenju nasih sogovornikov,
utemeljujejo pravilnost ukrepov in prizadevani, ki so bili storjeni za funkcioni-
ranje sozitja na narodnostno meSanem obmocju Lendave.

Stiki star$ev z dvojeziéno %olo

Osrednji namen nase naloge je ugotavljanje povezanosti starSev z dvojeziéno
Solo in sodelovanije starSev pri uresni¢evanju smotrov dvojezi¢ne Sole.

Hkrati z dograjevanjem koncepcije dvojeziéne Sole je osnovna $ola v Lendavi
namenjala posebno skrb kontinuiranemu sodelovanju s starsi. Izhajali so iz
spoznanja, da je dobro informiranost starSev o Zivijenju in delu $ole, kakor tudi
vkljucevanje starSev v nekatere konkretne aktivnosti na $oli (vodenje ali sodelo-
vanje v interesnih dejavnostih), pozitivno vpliva, po izkusanjah $ole, na odnos
starSev do dvojezitne Sole.

Raznovrstne oblike in vsebine povezovanja Sole s starsi, ki jih je razvijala
dvojeziéna $ola smo opisali v |. delu "case study*. V Ii. delu $tudije prikazujemo,
oblike sodelovanija s starsi v Solskem letu 1990/91 in stopnjo starSevskega
sodelovanja v aktivnostih, ki jih je $ola organizirala v tem ¢asu.

Roditeljski sestanki
Nasa splo$na ugotovitev je, da so se v Solskem letu 1990/91 predvsem utr-

dile klasi¢ne oblike povezovanja s star$i (t.j. roditeljski sestanki in govorilne ure).
Udelezba starSev na teh sestankih je bila visoka, in sicer:

Udelezba na rod.

sestankih 8.a. 8.b s
mati ote mati ote skupaj
N % N % N % N % N %

1.Redno 17 . (70,8) 8 (34,8) 15 (652)7 (33,4) 47  (51,7)
2. VEasih 6 (20,00 8 (34,8) 7 (30,5)6 (28,6) 27 (29.7)
3.Nikoli 1 (42) 7 (30,4) 1 (43) 8 (380) 17 _(186)
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Sola je organizirala v $olskem letu 1990/91 &tiri roditeljske sestanke.
Vpra$anja dvojeziénega $olanja v tem letu niso bila v ospredju v programu
roditeljskih sestankov. Vsebina roditeljskih sestankov se je orientirala zlasti na
poklicno izbiro in na vprasanja povezana z nadaljnjim $olanjem u¢encev v
srednjih Solah. Zbrani podatki kazejo, da je bila udelezba star$ev v roditeljskih
sestankih primerna. Vetina starSev redno ali ob&asno obiskuje roditeljske
sestanke na $oli (81,4%) in le manjsi del star$ev (Ceprav ta $tevilka ni zanemari-
jiva) ne obiskuje roditeljske sestanke (18,6%).

PogostejSe kontakte s $olo imajo matere. V skupini, ki se ni nikoli udelezevala
roditeljskih sestankov na 3oli izrazito vodijo otetje. Vet oCetov je v okviru interv-
juja izjavilo, da povezovanije s 3olo prepuséajo Zeni. Do enakih ugotovitev smo
prisli tudi v prvem delu "case study*, kjer so stike s 3olo pretezno prevzemale
Zene - matere.

V primerjavi z minulim Solskim letom (1989/90) je udelezba star$ev na rodi-
teljskin sestankih manj Stevilna. Vzroke za manjo udelezbo starSev na roditelj-
skih sestankih pojasnujemo ( na podlagi neformalnih razgovorov s starSi v
Lendavi) s poslabsano ekonomsko situacijo druzin v zadnjem letu (naraséajota
brezposelnost v Lendavi) kar postavlja v ospredje zanimanja reSevanje socialnih
problemov druzin.

Poleg udelezbe starSev na roditeljskih sestankih smo se pozanimali tudi za
vsebino teh sestankov, zlasti za to, ali se pogovarjajo o vprasanjih povezanih z
dvojeziéno $olo. Nasi sogovorniki so nam izjavljali, da je pogovorov o
dvojeziénem pouku ve¢ v niZjih razredih osnovne $ole. V visjih razredih osnovne
Sole so ta vprasanja starSem Ze dodobra pojasnjena. Tematiko o dvojezinem
pouku v visjih razredih vkljuujejo ob uvajanju novosti ov dvojeziéno
izobraZzevanije in ko star§i sami zaprosijo za pojasnila o dolo¢enih vprasaniih, ki
so povezana z dvojezi¢no Solo.

Na podlagi izjav anketiranih star§ev smo ugotovili, da so vprasanja
dvojezi¢ne Sole na roditeljskih sestankih dokaj prisotna (56,1% pozitivnih
odgovorov), vendar pa manj kot v druZinskih razgovorih (83,6% pozitivnih
odogovorov). Pri tem moramo upostevati Se dejstvo, da je Stevilo starSev, ki so
negativno, ali sploh niso odgovorili na vpradanje, dokaj visoko (43,9%). in sicer
tudi v primeru, ¢e odstejemo stars$e, ki ne obiskujejo roditeljskih sestankov
(18,6% ne obiskuje roditeljske sestanke).

Govorilne ure

Poleg roditeljskih sestankov so "govorilne ure * (kot imenujejo obisk stardev v
Soli pri razredniku ali pri posameznih uciteljev) najbolj razvita oblika sodelovanja
Sole s starsi. Govorilne ure so na $oli organizirane vsak prvi ponedeljek v
mesecu, v popoldanskih urah. Razgovori s starsi so individualni in prav zato so
med starsi priljubljeni.

Vprasanja povezana z dvojezi¢nim poukom se v okviru govorilnih ur kot prio-
ritetna tematika pojavljajo v niZjih razredih osnovne Sole. V zakljuénih razredih
so na govorilnih urah v ospredju uéni uspehi uéencey, uéni uspehi pri posa-
meznih predmetih in vpradanja povezana s poklicnim usmerjanjem oziroma

nadaljnjim Solanjem. UdeleZba star$ev na govorilnih urah je bila v Solskem letu
1990/91 taka:
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udeleZba starSev_ 8.a. 8.b.
mati ote mati ote skupaj
N % N % N % N % N %
1. Redno 15 (65,5) 9 (39,1) 16 (69,5)7 (334) 47 (51,6)
2. Ob¢asno 4 (166) 5 (21,8) 7 (30,56 (28,6) 22 (24,2)

3.Se ne udeleZuje 5 (20,9) 9 (39,1) 0 (0) 8 (380) 22 (24,2)

Iz podatkov lahko sklepamo, da je sodelovanje starSev na govorilnih urah
primerna. Glavne nosilke sodelovanija s $olo so, enako kot pri roditeljskih ses-
tankih matere. Star8i svojo neudelezbo na "govorilnih urah® utemeljujejo z
prezaposlenostjo (v sluzbi ali doma), z neproblemati¢nim Solskim napredovan-
jem njihovih otrok, oddaljenostjo od $ole in pogostejsim angaziranjem pri drugih
oblikah sodelovanja starSev s $olo.

Dan odprtih $olskih vrat

V Solskem letu 1990/91 Sola ni organizirala ze pred leti uveljavijenih "dnevov
odprtih Solskih vrat® t.j., ko je bilo starSem omogogeno prisostvovanje pri dvoje-
zi¢énem pouku. Ne glede na to, nadim intervjuvancem tovrstno sodelovanje s
$olo, ni neznanka. Nekateri med njimi (obisk star$ev v razredu nikoli ni bilo
mnoziéno) so prisostvovali dvojezicnemu pouku, ko so bili otroci v niZjih razred-
nih osnovne Sole (4 starsi iz 8.b. razreda). Hkrati smo ugotavljali, da za to obliko
sodelovanja kazejo zanimanije starsi, ki niso obiskovali dvojezi¢ne $ole in nimajo
jasne predstave o prakti¢ni izvedbi dvojezi¢nega pouka. Starsi, ki so obiskovali
dvojezi¢no $olo, pri presoji ustreznosti dvojezi¢ne $ole, bolj upostevajo ostale
oblike sodelovanija s Solo in lastne izkusnje z dvojezi¢nim poukom.

Sodelovanje starSev v interesnih dejavnostih

Sodelovanije star$ev uéencev 8. a in 8. b razreda v interesnih dejavnostih (kot
mentorji raznih kroZzkov) je bilo tudi v Solskem letu 1990/91, uspedno. Redno
sodelujejo v delu interesnih krozkih trije starsi (3,3%), ob¢asno pa 7 (7,7%)
starev. Pri vodenju kroZkov so aktivnejsi oCetje (7 ocetov) kot matere (3 ma-
tere). V neformalnih razgovorih so oéetje potrdili, da raje sodelujejo s Solo na
konkretni ravni kot je vodenije interesnih krozkov, sodelovanje na verbalni ravni
(roditeljski sestanki, govorilne ure) pa raje prepudcajo materam. Interesni krozki
delujejo v popoldanskih urah na $oli, $olskem dvori$¢u in igriScu, ko starsi
nimajo sluzbenih obvez. Med uéenci so interesni krozki zelo priljubljeni kar
dokazuije tudi Zivahno vrvenje v popoldanskem ¢asu v $oli in okoli $ole.

Poleg nastetih oblik so starsi u¢encev 8.a. in 8.b. $e sodelovali v svetu $ole, ki
je sestavljen iz notranjih in zunanjih ¢lanov. Med $olanjem svojih otrok je v svetu
Sole sodelovalo 5 mater in 1 oe.

Nasa preuéevanja o sodelovanju star$ev in dvojezi¢ne 3ole v Solskem letu
1989/90 in 1990/91 zakljuéujemo z ugotovitvijo, da so bili stiki starSev s $olo v
preteklih letih (zlasti v obdobju uvajanja dvojezicnega pouka in v letih, ko se je
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dvojezitnost v $oli Sele utrjevala), intenzivnejsi. To ugotovitev potrjuje tudi
Solska dokumentacija in razgovori s star$i. Manj3o intenzivnost na podro¢ju
sodelovanja Sole s star$i (kar se odraza tudi v dejstvu, da v $olskem letu
1990/91 niso organizirali v $oli * Dan odprtih $olskih vrat*) so nasi sogovorniki
pripisali ute¢enost dvojezi¢nega pouka in spremenjeni gospodarski situaciji, ki
starSe usmerja v prvi vrsti v reSevanje eksistencialnih problemov druZine. Velike
druzbene spremembe zadnijih let so posredno ali neposredno vplivale tudina
Zivlienje Sole (kadrovske spremembe na $oli, poslab%ani materialni polozaj
Solstva) in niso dovolj spodbudno delovale (v letu 1991) na intenziviranje stikov
s starsi (uvajanje novih, aktivnih oblik sodelovanja s starsi). Stiki starsev s $olo
so Steviléno v rahlem nazadovanju, vsebinsko pa se kontakti orientirajo zlasti na

vprasdanja povezana z u¢nimi uspehi, izbiro poklica in nadaljevanje $olanja v
srednjih $olah.

Predlogi in pripombe star$ev $oli

Vecletni in dokaj intenzivni stiki star§ev s $olo, samo po sebi vsiljuje
vprasanje, ali so star$i na teh sreCanjih (roditeljski sestanki, govorilne ure, itd.)
imeli dolo¢ene pripombe ali predloge glede dvojeziéne $ole.

Podatki, ki so jih posredovali star$i v okviru intervjuja, kaZzejo, da so bili starsi
(iz razli¢nih razlogov) premalo aktivni na tem podro¢ju. Zbrani podatki kazejo,
da so se starsi le izjemoma oglasili s predlogi in pripombami, namenjeni Soli.
Pretezna vecina starSev (91,2%) v Solskem letu 1990/91 ni dajala pripombe ali
predloge Soli (ker so se pocutili nekompetentni za pedagoska vprasanja, zaradi
strahu, da bi s tem Skodovali svojemu otroku, pasivnosti, itd.), povezanih z
dvojeziénim poukom. Le posamezni star$i so posredovali $oli svoja zapazanija,
pripombe in predloge glede dvojeziéne Sole (vsega skupaj 8,8% t.j. 8 stardev,
od tega 7 mater in 1 ole).

Na vpra$anie, ali so bile te pripombe upostevane v Soli, smo dobili negativne
odgovore. V pripombah in prediogih so se starsi zavzemali za nekatere organi-
zacijske in vsebinske spremembe. Za upo$tevanje pripomb starSev sama Sola
ni bila pristojna, nizko Stevilo pripomb pa ni utemeljevalo pricetek SirSe akcije za
spremembo $olskih predpisov.

Podpora star$ev prizadevanjem $ole za uresni¢evanje smotrov
dvojezi¢ne $ole

Z vidika nase "case study" je podpora star$ev prizadevanjem $ole za
uresnicevanje smotrov dvojezi¢ne vzgoje in izobrazevanja, izjemnega pomena.
Temeljni namen in smisel vseh oblik povezovanija Sole s starsi je v pridobivanju
le-teh za sodelovanje pri uresni¢evanju posebnih smotrov dvojeziéne vzgoje in
izobrazevanja. Sodelovanje starSev z dvojezi¢no 3olo, hkrati utrjuje toleranco,
sposobnost sprejemanja razliénega (jezikovni in kulturni pluralizem) in
pospesuje medsebojno zblizevanje na narodnostno mesanem obmocju v
Lendavi. Izhajajo¢ iz tega spoznanja smo postavili starSem osrednje vpradanje
nase raziskave in sicer, ali njihova druzina podpira prizadevanja $ole pri ures-
ni¢evanju dvojezi¢nosti v vzgoji in izobrazevanju.Na to vprasanje so starsi tako
odgovorili:



: O odnosu starfev do v

140
Stopnja 8.b
podpore 3&39 mati oce mati skupaj

N % N % N% N% N_ %
1.;:;‘;?:; 7(333) 9 (39.1) 10(43.3) 13(54.2) 39 (42.9)
2 R ebya  12(67.1) 11 (479) 11479 10(416) 44 (483)

3. nepodpira 2 (96) 3 (13.0) 2 (87) 1 (42) 8 (88)

Podatki kazejo, da vecina starSev zajetin v naso faziska\_ro v celoti al_i Qelnp
podpira koncepcijo dvojezi¢ne vzgoje in izobltajgva‘nla. éffewlo starSev, k| izrazi-
to ne podpirajo dvojezicne $ole je nizko (v priujoCi Studiji 8,8%, v Studiji iz leta
1989/90 pa 2,8%). Primerjava podatkov o dvoletnem spremljanju kaZe na
trende, narad&anja Stevila star$ev, ki odrekajo podporo dvojezicni $oli.

V okviru vprasanja o Star$evski podpori konceptu dvojezi¢ne $ole smo
zaprosili nase respondente, da nam navedejo, kaksSna je njihova konkretna
podpora $oli pri prizadevanijih za uresni¢evanje smotrov dvojeziéne Sole.
QOdgovore starsev lahko razvrstimo v naslednje skupine:

a) Starsi, ki v celoti podpirajo koncept in prakso dvojeziéne $ole

Ti starsi:

- vzpodbujajo svoje otroke pri u¢enju slovenskega in madzarskega jezika, ker
so prepricani v resnicnost izreka: koliko jezikov znas, toliko velja$ (zgolj verbal-
no vzpodbudo ciljem dvojezi¢ne $ole dajejo, po nasih ugotovitvah starsi, ki ne
obvladajo madZarskega jezika),

- otroke vzgajajo v duhu sozitja in razumevanja na narodnostno me&anem
obmodju,

- vzpodbuijajo otroke k sodelovaniju v interesnih dejavnostih, ki jih organizira
Sola, ker se v okviru teh dejavnosti najlazje in najhitreje jezikovno izpopolnjujejo,
- razpravljajo z otroki 0 pomenu znanja madZarskega jezika in 0 spostovaniju
obeh narodov in kultur,

- narocajo revije za otroke v obeh jezikih,

V razgovorih s starsi smo lahko ugotovili, da starsi, ki Zivijo v narodnostno
mesanem (slovensko-madZarskem) zakonu, dajejo vsestransko podporo dvoje-
ziéni $oli.

b) Star$i, ki delno podpirajo dvojeziéno $olo

Ta skupina starSev, ki je najstevilnejsa med nasimi intervjuvanci (43,3%),
izraza naCelno podporo dvojezi¢ni $oli, hkrati pa ima nekatere pomisleke v zvezi
z dvojezitno $olo, in sicer: .

- kriticne pripombe imajo na metode poucevanja madzarskega jezika in v zvezi
s tem dajejo predioge za izbolj$anje pouka madzarskega jezika,



Razprave in gradivo, Ljubljana 1062 it 28-27 141

- predlagajo razvrstitev otrok v razredu glede na stopnjo obvladovanja
madZarskega jezika (nivojski pouk bi bil po njihovem mneniju primerne;jsi),

- menijo, da je koncepcija dvojeziéne Sole primerna za to okolje, vendar pa
bodo potrebne spremembe glede izvajanja pouka,

- nekateri starSi izraZajo bojazen, da je pri dvojeziénemu pouku znanje mater-
ind¢ine skromnejse,

- ugotavljajo, da niso proti dvojeziénemu pouku vendar pa bi Zeleli izvedbo v
drugacni obliki (t.j. Zeleli bi poutevanje madZarskega jezika kot predmeta in ne
kot jezika vzgojno izobraZevalnega procesa).

Nekateri pogledi starSev o podpori dvojeziéne $ole se pokrivajo z ocenami iz
l. dela "case study". Star$i zajeti v prvem delu Studije so imeli najveé pripomb na
nacin poucevanja madzarskega jezika (preveé slovnice, premalo praktiénih
znanj, starSi so se zavzemali za ve¢ komunikacij v madZarskem jeziku), vendar
tudi v tej skupini niso bili osamljeni predlogi star$ev, da naj bi madzZarski jezik
poucevali le kot Solski predmet. V teh primerih starsi niso bili pozorni na dejstvo,
da bi reduciranje madZarskega jezika na $olski predmet, pomenilo negacijo
bistva dvojezi¢ne Sole. Hkrati pa so ti star$i z zavzemanjem za pouk
madZarskega jezika kot predmeta, prihajali v protisiovje z lastnimi izjavami o
podpori koncepta dvojezi¢ne Sole.

Vecina zadrzkov, ki so jih izrazili star$i v zvezi z dvojeziéno 3olo se navezuje
na parcialna didakti¢éna vpra$anja dvojezi¢nega pouka. Pri vseh starsih je bila
prisotna Zelja, da s svojimi pripombami in predlogi, prispevajo k izbolj$anju
dvojezitne vzgoje in izobrazevanja.

c) Starsi, ki ne podpirajo dvojeziéne £ole

Ta skupina je malo$tevilna (8,8%) vendar je v okviru vpradanja o podpori
druZinske vzgoje dvojeziéni $oli, utemeljila vzroke svojega nestrinjanja z dvoje-
zi¢no olo. Temeljni vzrok nestrinjanja in odrekanja podpore dvojezicne Sole je
pri nekaterih starSih v dejstvu, da gre za druzine, ki so se preselile iz slovenske-
ga (v nekaterih primerih iz hrvadkega) okolja v narodnostno mesano obmocje
Lendave. Otroci teh starSev imajo velike tezave pri uéenju madZarskega jezika v
Soli, starsi pa jim ne morejo nuditi ustrezne pomodi. Po navedbah starSev otroci
ne kaZejo interesa za uéenje madZarskega jezika. Sola je za te primere organizi-
rana pomo¢ pri u¢enju madzZarskega jezika. Praksa je pokazala, da so tezave z
madzarskim jezikom bile relativno kratkotrajne, uéenci so se v vegini primerov,
po krajSem obdobju, uspesno vkljudili v dvojezi¢ni pedagoski proces.

V skupini, ki ne podpira dvojeziéne $ole se nahajajo Se starsi, ki ne spadajo v
skupino druzin, ki so se preselile iz enojezi¢nega okolja v Lendavo. Ti starSi niso
Zeleli obrazloziti razloge svojega negativnega odnosa do dvojeziéne $ole.

Na podiagi zbranih podatkov o podpori starev dvojeziéni $oli menimo, da bo
nujno iz strokovno-pedagoskih razlogov odnos starSev do dvojezicne Sole tudi v
prihodnje spremljati. Le nadaljnje spremlijanje bo lahko ugotavljalo odnos
star§ev do dvojezi¢ne $ole v spremenjenih druzbenih okoli§€inah, ko je
ozave$c¢anje o narodnostni identiteti pridobilo na svojem pomenu. Hkrati pa
uvedba pluralistiéne demokracije daje nov pomen in spremenjen poloZaj sode-
lovanja med 3olo in starsi.

Podpora star$ev dvojezi¢ni $oli bo tudi v prihodnje, in ne le v procesu uvajan-
ja in utrjevanja, pomembni dejavnik uspesnosti in afirmacije dvojezi¢ne Sole v
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oZjem in SirSem druzbenem okolju. Menimo, da podpora star§ev konceptu in
praksi dvojezi¢ne $ole lahko pozitivho vpliva na pedagoski uéinkovitost
dvojezi€ne 3ole in na usklajenost druzinske in $olske vzgoje. V nasem primeru
je zlasti pomembno usklajeno delovanije $olske in druzinske vzgoje pri obliko-
vanju etni¢nih pogledov uéencev v duhu sozitja, tolerance in demokracije na
narodnostno mesanem obmodju.

Nekateri pojavi, ki smo jih registrilali v ¢éasu nasega bivanja v Lendavi kazejo,
da so vprasanja povezana s sodelovanjem $ole in starSev, nekoliko umaknila v
ozadje. Primarne pozornosti Sole so delezne didakti€ne inovacije, zlasti nivojski
jezikovni pouk, izboljSave na podro€ju uénega nacrtovanija, itd. V obdobju
priprave in izvedbe drugega dela raziskave so nastale spremembe v Zivljenju
Sole (novo vodstvo, spremembe na podroéju $olske politike) in hkrati tudi bist-
veni premiki v celotni druzbi, povezani z znacilnostmi trznega gospodarstva.

Nove polititne in socialne okoli§¢ine v druzbi, povezane z nastankom
veéstrankarske parlamentarne demokracije in s prehodom na trzno gospo-
darstvo, povecujejo pomen druzinske vzgoje, hkrati pa narekujejo nove oblike in
vsebine sodelovanja med $olo in druZino. V preteklosti je bilo v drZavah z
enopartijskim sistemom razvijano in podpirano zlasti kompenzacijsko sodelo-
vanje 3ole in starSev (vkljuCevanje starSev v sodelovanje kot "klientov") in sicer v
funkciji podpore $oli in njenim ciljem, ki jih je definirala viadajoéa politika.® V
zahodnoevropskih Solskih sistemih je v 60. in 70. letih pri$lo do kvalitativnih
sprememb na podrocju sodleovanja med starsi in Solo. Star$i so postali part-
nerji (in ne ved "klienti). Spreminjanje polozaja starSev (starSi kot partnerji, z
aktivnejSo viogo in vejo moZnostjo participacije pri naértovanju in realiziaciji
Solskega dela) je moéno vplivalo na oblike in vsebine tradicionalnega sodelo-
vanja med $olo in starsi.*

Novi sodobni pogledi na sodelovanje $ole in doma bi se morali implementirati
tudi na dvojezic¢nih Solah. Od dosedanjega tradicionalnega sodelovanja, ki se
zrcali v odprtosti $ole in informiranosti star$ev o ciljih in delu dvojezicne Sole bi
bili potrebni premiki na podroc¢ju spreminjanja polozaja starSev (starsi kot
partnerji) in razvijanju aktivnej$e vloge star§ev (participacija starSev pri
proucevanju in uresni¢evanju $olskega dela). M. Resman navaja v svoji Studiji,
da *kooperacija, partnerski odnos z demokrati¢no participacijo, ki implicira tudi
premik $ole v "child oriented" koncept, pomeni tudi obrac¢anje odgovornosti $ol
in uciteljev do starSev za vzgojo-izobrazevalne rezultate. Ucitelji za svoje delo
niso odgovorni veé le $olskim oblastem in politi¢nim institucijam, v katerih resda
sedijo tudi starsi, ampak neposredno bolj tudi starsem."

Pripombe in prediogi starSev

Ob zakljucki intervjuja smo omogocili starsem, da v neformalni obliki v odpr-
tem razgovoru, posredujejo Se svoje splosne vtise, poglede, pripombe in pred-
loge v zvezi z dvojezi¢no $olo. To moznost je ob zakljucku intervjuja izkoristilo
62 starSev, in sicer 38 mater in 24 ocetov.

3. Metod Resman, Obrati v *filozofiji* sodelovanja med domom in %olo, Sodobna Pedagogika, Ljubl-
jana, 8t. 1-2/1992, str. 33

4. Isto, str 35

5. Isto, str. 35
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Pripombe in prediogi starSev dopolnjujejo nasa spoznanja o odnosu starsev
do dvojeziCne Sole in o vpradanijih v ve¢nacionalnem okolju v Lendavi.

- Po vsebini je mogocée pripombe in predloge star$ev razvrstiti v naslednje
sklope:
1/ Soglasje in podpora veljavni koncepciji in praksi dvojezi¢ne 3ole. Star3i, ki
izrazajo podporo dvojezi¢ni $oli poudarjajo, da to $olstvo ustrezno resuje izo-
braZzevanije v ve¢nacionalnem okolju. Star$i navajajo, da njihovi otroci nimajo
teZav z dvojezi¢nostjo v Soli (v njihovem domu in v okolju potekajo pogovori
dvojezi¢no). Ti starsi so prepri¢ani, da je v dvojezi¢énem okolju znanje obeh
jezikov nujno. Svojo podporo dvojezi¢nemu izobraZevanju utemeljujejo tudi s
tem, da dvojezi¢na $ola omogoca, brez vetjih tezav, nadaljevanje $olanja v
srednijih Solah.

Starsi, ki imajo mlaj$e otroke v nizjih razredih osnovne $ole, navajajo, da je
nov nacin pouka (nivojski pouk madzarskega jezika), mnogo bolj uspe&en od
enotnega jezikovnega pouka. Soglasje in podporo dvojeziéni $oli dajejo tudi
nekateri starsi, ki so se priselili iz drugega jezikovnega okolja (iz notranjosti
Slovenije) in sicer zlasti zato, ker so se naucili madZarskega jezika, kar jim je
bistveno olajalo vkljuéevanje v novo dvojeziéno okolje.

2/ Soglasje koncepta dvojezitne Sole z dolo¢enim zadrzkom. Ta skupina
star8ev, (ki tvori najstevilnej8o skupino med starsi), predlaga nekatere spre-
membe v praksi dvojeziéne 3ole, in sicer:

- domacih nalog naj bi bilo manj in naj bi bile manj zahtevne, ker otrok iz sloven-
skega jezikovnega okolja ni sposoben samostojnega reSevanja nalog;

- otroci so preobremenijeni z madzZarskimi izrazi in teZzko slovnico, pouk je moten
in nezivljenjski;

- pri madzarskem jeziku bi bilo treba diferencirati delo u€encey, otroke bi bilo
treba razvrstiti po znanju madZarskega jezika v skupine in temu ustrezno
obremenjevati ( v $olskem letu 1990/91 nov koncept pouka madzZarskega jezika
$e ni zajel zaklju¢ne razrede osnovne $ole);

- uCitelji bi morali biti temeljiteje usposobljeni za delo v dvojeziéni $oli;

- potrebne bi bile nove metode dela, ve¢ sodobnih uénih pripomockov, veéja
strokovnost uciteljev;

- slovenskim otrokom bi bila potrebna $ir§a razlaga iz madzarskega jezika, da bi
bolje razumeli uéno snov, madzarske naloge iz "Gyakorlo nyelvtan® so prezah-
tevne;

- domate branje iz madzarske literature je prezahtevno za slovenske otroke in
zato niso sposobni samostojne obnove prebrane vsebine,

- ocenjevanje pri madzZarskem jeziku ni ustrezno, madzZarski jezik naj bi se
ocenjeval kot ostali predmeti, hkrati pa naj bi tudi ta predmet vplival na kon¢ni
v8olski uspeh;

- u¢enci slovenske narodnosti se ne naucijo madzarskega jezika, ker zadostno
oceno si pridobijo, ¢e znajo, ali ne.

V to skupino lahko tudi tiste star8e (njihovo Stevilo je 20), ki sicer izjavljajo, da
podpirajo dvojezi¢nost, vendar naj bi bil madzarski jezik v viogi uénega predme-
ta t.j. naj ne bi bil jezik pouka pri vseh predmetih.

Na podlagi neformalnih razgovorov v Lendavi s pripadniki slovenske in
madzarske narodnosti smo zaznali, da $tevilo ljudi (starSev in tudi drugih), ki
zagovarjajo to stali§¢e, narasc¢a. V dialogu z njimi smo opozarijali, da pomeni
reduciranje madzarskega jezika na 3olski predmet, odstopanje od bistva dvoje-
zitne Sole. Opazno je bilo, da nasi respondenti in sogovorniki v neformalnih
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razgovorih, niso zaznavali bistvenih razlik (zaradi neinformiransoti ali iz drugih
razlogov), ki jih implicirata dva razliéna pristopa, to je integralni dvojezi¢ni pouk
in poudevanije jezika kot uénega predmeta na $oli.

Najpogosteje so stardi konkretizirali svoje zamisli o pouku madzarskega
jezika in predlagali, da naj bi se madzarski jezik pou¢eval kot nems$ki jezik na
Soli, (t.j. kot predmet), vsi ostali predmeti pa naj bi se poucevali v slovenskem
jeziku. Star8i utemeljujejo svoje predloge s tezavami s katerimi se srecujejo
slovenski otroci pri dvojezi¢nem pouku, hkrati pa menijo, da bi bil na ta nacin
madzarski jezik bolj prilagojen znanju u¢encev.

Ko poskusamo strniti pripombe in predloge starSev o madZarskem jeziku, na
splodno ugotavljamo, da starsi madzarske narodnosti in starsi iz narodnostno
mesanih zakonov, Zelijo &im kvalitetnej$i (kar hkrati pomeni tudi zahtevnejsi)
pouk madiarskega jezika, slovenski starSi pa se zavzemajo za manj zahteven,
znanju ucencev prilagojen pouk madzarskega jezika. ReSitve se ponujajo na
podlagi rezultatov eksperimenta, opravljenega v niZjih razredih osnovne Sole, ki
uvajajo nivojski pouk madZarskega jezika, prilagojen znanju ué¢encev.® Predvi-
devamo, da bodo z novim na¢inom pouka madzarskega jezika, ki se Ze uvaja v
vi§je razrede osnovne $ole, odpadle nekatere kontraverze (zaznavne tudi v I. in
II. delu nase Studije) o pouku madzarskega jezika.

Razgovori s starSi o dvojezi€ni $oli kazejo, da kljub veddesetletni praksi
dvojezitne $ole, nekaterim star§em (njihovo $tevilo ni zanemarljivo malo) te-
meljni koncept dvojezi¢ne Sole $e ni docela jasen. Zato je nujno, da Solav
okviru sodelovanja s star$i nenehno (in vedno znova za nove generacije
starSev) pojasnuje utemeljenost dvojezi¢ne $ole na narodnostno mesanem
obmotju Lendave, smotne in temeljne konceptuaine sestavine dvojezi¢ne Sole.
Le na ta nacin se bo mogoce izogniti protisioviem, ki jin vsebujejo izjave starSev
o dvojezi¢ni Soli:

3/ Izrazito odklanjanje koncepcije dvojezi¢ne $ole. Le malostevilni starsi (4) so
ob koncu intervjuja utemeljevali svoj negativen odnos do dvojezi¢ne Sole. Nji-
hove pripombe, ugotovitve in ugovori na racun dvojezi¢ne Sole so nasledniji:

- dvojezi¢en pouk predstavlja obremenitev za otroka, raven pouka je pretezak
za slovenske ucence, ocenjevanje je neobjektivno, otroci se neradi u€ijo
madZarskega jezika;

- z dvojezi¢nim Solstvom Ze 30 let eksperimentirajo, dvojeziéno se naj ucijo
otroci madZarske narodnosti, za Slovence je dovolj znanje madzarskega jezika
kot tujega jezika,

- za dvojezi¢nost ne zado$ca le Solstvo, zagotoviti je treba madZarske kulturne
dobrine, razvijati infrastrukturo;

- bolje bi bilo spontano uéenje madZarskega jezika, brez slovens&ine, prisile,
pomemben je pogovorni jezik;

- ta nacdin pouka je politiéno forsiran, pouk je nezivljenski, otroke posiljujejo z
madzarscino, v osmih letih se naucijo manj madzarséine kot nemsc¢ine v Stirih
letih;

- ugled dvojezi¢ne Sole je padel, mnogi podpirajo dvojezi¢no Solo le iz koristol-
jublja.

Ze predhodno v okviru drugih vpradanj ankete o podpori star$ev smo ugotovili,

6. Podrobneje o tem v publikaciji dr. Albine Nedak Lik, Vzgoja in izobraZevanje v veéjeziénih okol-
jih, Lin Il del, Ljubljana 1989
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da praviloma dvojezi¢ne $ole ne podpirajo (razen redkih izjem) druZine, ki so se
preselile iz slovenskega ali hrvatskega jezikovnega okolja. Ne glede na nizko
$tevilo starSev, ki so v okviru nade raziskave izrazili svoje nestrinjanje s koncep-
tom dvojezié¢ne 3ole, bo morala $ola in za $olstvo pristojni organi, preuditi
pripombe star3ev iz te skupine in si prizadevati za odpravo vzrokov odklanjanja
dvojezi¢ne Sole.

Sklepne ugotovitve in prediogi

V okviru nase Studije o sodelovanju starSev pri uresnivanju koncepcije dvoje-
zi€ne vzgoje in izobraZevanja smo s pomocjo empiri¢nih podatkov (intervju s
stardi u€encev 8. a in 8. b razreda v $olskem letu 1990/91, neformalni razgovori
0 dvojezi¢nosti v druzini, 8oli in v $irSem narodnostno me$anem okolju s prebiv-
alci Lendave, opazovanja uresni¢evanja dvojezi¢nosti v javnem Zivljenju) preuéili
nekatera pomembna vprasanja dvojeziénega izobraZevanja v Lendavi, ki vpliva-
jo na recepcijo in uspesnost dvojezi¢ne Sole.

V sredi$¢u nase pozornosti so se nahajali star$i ucencev 8. a in 8. b razreda
in njihovo sprejemanje dvojezi¢nosti na podro¢ju vzgoje in izobraZevanja. V
zvezi s tem smo preucevali oblike in metode, ki jih je dvojezi¢na osnovna $ola v
Lendavi uveljavljala pri seznanjanju star§ev s smotri, vsebino in z rezultati dvoje-
zicnega pedagoskega dela.

Pridobljene empiri¢éne podatke v drugem delu "case study" v Solskem letu
1990/91 smo sproti primerjali s podatki iz prvega dela $tudije (Solsko leto
1989/90) in sproti opozarjali na podobnost ali razliénost rezultatov.

Nase temeljne ugotovitve so:

1/ Podatki o narodnostni sestavi 8.a in 8. b razreda kazejo, da 46,9% ugencev
izhaja iz narodnostno mesanih zakonov. To dejstvo ima svoj odraz v jezikovni
rabi v druzini, $oli in v okolju.

V druZinah zajetih v "case study* je najveé v rabi slovenski jezik. To stanje po
svoje dokumentira tudi dejstvo, da je ve¢ina intervjuvancev izbrala za jezik in-
tervjuja slovenski jezik (86,8% pogovorov je potekalo v slovenskem jeziku).

Nasa opazovanja so prav tako potrdila, da se tudi v javnem Zivijenju v Len-
davi vedno bolj uveljavlja slovenski jezik. Stevilni Madzari rabijo slovenski jezik
kot jezik komunikacije v strokovnih razpravah in v javnem Zivijenju. Iz teh poja-
vov lahko sklepamo, da jezikovna (verjetno hkrati tudi emocionalna) povezanost
z izvirno etniéno skupino, ni veé trdna, oziroma lahko slabi zavest o narodni
pripadnosti in odpira pot k tihi asimilaciji.

Vpradanja povezana z upadanjem rabe madZarskega jezika (hkrati z more-
bitno krizo identitete) smo pri naem delu sreéevali na razliénih ravneh v druZini
(mnogi star$i menijo, da je obvladovanje slovenskega jezika na zahtevnejsi
ravni, nujen pogoj za kasnej$e uveljavljanje v stroki in v Zivljenju), Soli in v
javnem Zivljenju. V okviru *case study® smo ta vprasanja lahko le registrirali,
skupaj s predlogom, da naj bi se prihodnje raziskovalno delo temeljito posvetilo
omenjenim vprasanjem.

Iz nadih podatkov izhaja, da nara$¢a dvojezi¢na komunikacija (med zakonci,
stradi in otroki, manj med mlado generacijo in njihovimi starsi). Opazen je vpliv
dvojeziCnosti v javnem zivljenju (napisi, javna obéila, uradi). Nasa opazovanja
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kaiejo. da so dvojezi¢ni govorci pretezno Madzari, v manjsi meri pa tudi Slo-
venci,

2/ Nase ugotovitve kazejo na to, da je naklonjenost star§ev do dvojezi¢nega
Solstva tesno povezana s poznavanjem (razumevanjem in govorjenj) in vredno-
tenjem madzarskega jezika. Odklonilno stali$ée do dvojezi¢nega $olstvain do
madZarskega jezika smo zasledili praviloma pri sicer malo$tevilnih starsih, ki ne
razumejo in ne govorijo madzarskega jezika. (gre za druzine, ki so se preselile iz
srbskegain hrvatskega jezikovnega podrocja).

Odgovori star$ev potrjujejo ugotovitve iz leta 1989, da starsi visoko cenijo
jezikovno znanje svojih otrok in v skladu s tem pripisujejo ustrezen pomen
utenju slovenskega in madzarskega jezika. Nasi rezultati potrjujejo voljo starSev
za medsebojno razumevanie in soZitje na narodnostno medanem obmocju v
Lendavi.

Starsi so tudi v Il. delu *case study" najvisje vrednotili prispevek dvojezi¢ne
Sole k spoznavaniju dveh jezikov, dveh kultur in k soZitju na narodnostno
mesanem obmodju. Med pomembnejée doseZke dvojezic¢ne $ole starsi uvrséajo
tudi boljSe moZnosti za obmejno sodelovanje. Poznavanje madzarskega jezika
omogoca kvalitetneje stike s sosednjo Madzarsko.

Nasi podatki kaZejo, da starsi znatno viSje ocenjujejo prednosti kot nekatere
spremijajoée pojave dvojezitne Sole (vetja obremenjelnost u¢encev, vnasanje
slovenskih besed v madzarski jezik in narobe).

3/ Tematika o dvojezicni Soli in 0 mednacionalnih odnosih je prisotna v razgovo-
rih v druZinskem krogu, vendar po nasih podatkih iz |l. dela nase Studije v
druZinskih pogovorih prevladujejo eksistencionalna vprasanja (zivljenski stand-
ard, nezaposlenost, itd.), ki so véasih tudi povezana z mednacionalnimi odnosi
v okolju (zaposlovanje delovne sile iz sosednje Hrvatske).

4/ V Solskem letu 1990/91 je Sola utrjevala klasiéne oblike sodelovanja s starsi (
roditeljski sestanki, govorilne ure). Starsi so na roditeljskih sestankih in govoril-
nih urah sodelovali v ustreznem S§tevilu. Kontakte s $olo zdrZujejo predvsem
matere.

Dan odprtih Solskih vrat v olskem letu 1990/91 Sola ni organizirala.

Starsi (zlasti ogetje) uspedno sodelujejo v delu interesnih dejavnostih,

Nasa splo$na ugotovitev je, da so bili v preteklih letih stiki starSev z
dvojeziéno $olo bolj intenzivni. Vsebinsko so kontakti s star§i pretezno orientira-
ni na sploéna pedagoska vprasanja (uéni uspeh, izbira poklica, itd.) Glede
stikov Sole s star$i menimo, da nove okoli$¢ine v druzbi (vecstrankarska parla-
mentarna demokracija, prehod na trzno gospodarstvo) narekuje nove oblike in
vsebine sodelovanja $ole in star$ev. Poleg odprtosti $ole in informiranosti
star8ev o ciljin dvojezi¢ne Sole bi bili potrebni premiki na podrogju spreminjanja
polozaja starSev (starsi kot partnerji) in glede razvijanja aktivnej$e vioge starsev.
5/ Vetina star$ev zajetih v naso raziskavo v celoti ali delno podpira koncepcijo
dvojeziéne $ole. Stevilo star$ev, ki imajo izrazito odklonilno stali$¢e do
dvojeziéne Sole, je nizko (vendar smo registrirali nekatera znamenja, ki kazejo
nato, da se bo $Stevilo teh starSev v prihodnje verjetno povecalo). 5

Preseneceni smo bili nad dokaj mo&no skupino starSev, ki nacelno izraza
podporo dvojeziéni $oli vendar pa prediagajo poucevanje madzarskega jezika
kot predmeta. S temi predlogi smo se sre¢evali tudi v |. delu naSe Studije. )

V zvezi s tem pojavom menimo, da bi morala $ola na srecanjih s star§!
razéistiti protislovja v pogledih star§ev na dvojezi¢no $olo, hkrati pa prisiuhniti
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pripombam na raun poutevanja madZarskega jezika (preveé slovnice, prema-
lo komunikacije, itd.).

6/ Za obstoj in razvoj dvojezitne 3ole je izjemnega pomena, kako se bo artikuli-
ral odnos star§ev do dvojeziéne $ole. Sola bo morala tudi v prihodnje viagati
posebne napore za pridobivanije stardev za sodelovanije pri uresni¢evanju
temeljnih smotrov dvojezi¢ne 3ole.

Nasi predlogi posredovani v zakljuénem delu |. dela *case study* o izbolj$anju
pedagoskega dela na dvojeziéni $oli ostajajo $e vedno aktualni. Ponovno
opozarjamo na pomen pedagoskih inovacij, ki Ze potekajo (projekt pod vodst-
vom dr. A. Necak Luk o nivojskem jezikovnem pouku). Z izpeljavo tega projekta
bo zado$&eno tudi Stevilnim pripombam star§ev na ratun jezikovnega pouka v
dvojezicni Soli.

Prisluhniti bo treba tudi utemeljenim zahtevam predstavnikom madZarske
narodne skupnosti po nivojskem pouku zgodovine, ker pouk zgodovine v
sedanijih okvirih ne daje u€encem madzarske narodnosti, zadostne podlage za
oblikovanje nacionalne identitete. Menimo, da dvojezi¢na Sola potrebuje ok-
repljeno strokovno in raziskovalno delo, ki bo oZivljalo nekoliko Ze ostarelo
podobo dvojezi¢ne Sole. Potrebni so smelej$i prodorivtradicionalno
pedagosko delo (Ceprav se zavedamo, da vse inovativne poskuse ovira po-
manjkanje finan&nih sredstev), kot na primer team teaching, ali pouk nekega
predmeta n.pr. teden ali mesec samo v slovenskem ali samo v madZarskem
jeziku (nato pa obratno).

Le z nenehnimi inovativnimi posegi in izboljSavami na podro¢ju pedagoskega
dela bo mogocée ohranjati kvaliteto dvojezié¢ne $ole in tudi pozitivni odnos
star$ev do dvojezi¢ne vzgoje in izobraZevanja.

Summary

ATTITUDE OF PARENTS TOWARDS BILINGUAL SCHOOL AT LENDAVA
(Case study)

The paper represents a segment from the second part of the research “The
participation of parents, school and the social surrounding in the implementa-
tion of the concept of bilingual education®. The research that was carried out
within the framework of the OECD/CERI project *Education and language plural-
ism® deals with the attitude of parents (41 fathers and 47 mothers) of 8a and 8b
form of the bilingual elementary school at Lendava in the school year 1990/91.

The attitude of parents towards bilingual school was ascertained on the basis
of interviews with parents (thereby fathers and mothers defined their attitudes
towards the school separately), by focussed observations (of language situa-
tions and interethnic relations at Lendava), as well as by research of the school
documentation at the bilingual elementary school at Lendava.

The article illustrates characteristics of families included in the case study, i.e.
family communication language, evaluation of the significance of the Slovene
and Hungarian languages, parents’ experiences regarding the bilingual school,
parents' opinions on its advantages and disadvantages, family discussions on
problems related to bilingual school and on interethnic Slovene-Hungarian rela-
tions, suggestions and observations of parents regarding the work of the bilin
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gual school, support and acceptance as well as denial of the concept and
practice of the bilingual school.The basic findings of the "case study" are:

Most of the families, participating in the research, communicate in Slovene,
despite the high number of the ethnically mixed marriages in our sample (46,9%
of the pupils of 8a and b forms originate from ethnically mixed marriages).
Moreover, our observations and informal conversations with the inhabitants of
Lendava confirmed that the Slovene language is increasingly gaining value in
public life. _

Parents’ favourable attitudes towards bilingual schooling are closely con-
nected with the knowledge and evaluating of the Hungarian language. Parents
highly appreciate the linguistic command of their children and, accordingly,
attribute adequate significance to the learning of the Slovene and Hungarian
languages. The obtained results confirm parents’ will for mutual understanding
and coexistence in the ethnically mixed territory of Lendava.

Most of the parents included in our sample support the concept of bilingual
school on the whole (42,9%) or partly (48,3%). The number of parents with
distinctly negative standpoint towards bilingual school was low in 1990 (8,8%).
However, certain signals were perceived, indicating that the number of parents
rejecting integral bilingual school might increase.

Our attention was drawn to a group of parents (21,9%) declaring their sup-

port of bilingual school, who, nevertheless, suggested the teaching of Hungar-
ian language as a school subject as a better solution. We found out that a
number of parents underestimate (due to lack of information, or for other
unknown reasons) essential differences between integral two-way bilingual
school and the teaching of the Hungarian language as a school subject.
Finally, suggestions as to the further work of the bilingual primary school are
offered, Special emphasis is given to the necessity of parents' cooperation with
the school, to informing of parents on the basic concept of bilingual school and
to participation of parents in further improvement of bilingual school practice.
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VERA KLOPCIC

THE ETHNIC STRUCTURE OF EX YUGOSLAVIA

Introduction

Yugoslavia as a state was marked by ethnic, religious, linguistic and cultural
diversity ever since the beginning of its existence. Owing to the specific geo-
graphic position, the region was namely at the same time the abuttal and the
juncture of the most important religious, political, ideolagical, cultural and
economic currents in Europe and the Balkans. Long before the establishment of
the common state, all these factors influenced the nations and other ethnic
groups, particularly the economy, lifestyle, cultural and behavioural patterns,
and the processes of formation of the national identity. Some of these differ-
ences intensified and were preserved in the contact with ethnic diversity, mani-
festing themselves as ethnic in individual surroundings.

At the time, when the idea of the establishment of the common state
emerged, the awareness of "ethnic kindred of the Southern Slavs®, was one of
the motives and the spiritus agens of the political activities aiming at the associ-
ation. After the establishment of the common state, Yugoslavia was ethnically,
religiously and linguistically very diverse; in the publn:: law concept, however, it
was ethnically or nationally homogenous.

The basic principle of the national policy in the period of the first Yugoslavia
(1918-1943) was the proclamation of unity of the "three-tribe nation* (Serbs,
Croats and Slovenes), that are ethnically kin, use the same language but are
different in the religions they profess. In this period, the state authorities at-
tempted to carry out this concept by measures, which intervened oppressively
in the ethnic structure (e.g. the changes of the administratively-territorial units
and their names, deliberate deportations and colonizations, the negation of the
possibility of declaring and expressing of one's national identity, and prohibition
of the use of the Macedonian language, and some languages of national minori-
ties were all aimed at this end). Despite all this, or precisely because of the
spontaneous rebellion against such measures, the ethnic, religious and linguis-
tic differences and characteristics were preserved, as the interventions of the
state failed to suppress the process of formation and awakening of individual
nations. -

The period of the second, federative Yugoslavia (1943-1991) is marked by
the considerate approach towards the national and linguistic diversity. The
nations and national minorities were ensured equality and respect of diversity,
at least at the constitutional and legal level. The administratively-political division
of the state was based upon this principle. The republics as independent units,
except for Bosnia and Herzegovina, were at the same time the states of individ-
ual nations, populating the respective regions. Both the autonomous provinces
had a special status, owing to their national structure.

Within the framework of this concept, there was no "state language" or even
‘uniform nation"; however, some remains of the unitarian concept manifested
themselves particularly in the dealing with individual notions such as *common
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I\I:llereslts _(Zal.EC!niétvo). and in the interpretation of the notions such as *the
ugoslav idea" (jugoslovanstvo) and *brotherhood and unity”.

The common state was therefore faced with the fact of ethnic diversity
th_roughout its existence. In accordance with the ideological orientations and
wider Interests (e.g. in its relation towards minorities within the context of rela-
tions with the neighbouring states), it tried to influence the inherited situation.

In the relatively short period (73 years), different state measures, intervening
in the ethnic structure, were being carried out in the territory of Yugoslavia.
There was practically no measure or approach, known from the theory dealing
with the regulation of the national or minority issue, that had not been tested in
Yugoslavia. The approach varied from utter non-recognition of certain nations
(i.e. in the period between the two wars the Montenegrins, Moslems and
Macedonians) and Albanians (after the WWiII) as well as the negation of rights
of individual national minorities, to the deliberate inciting of manifesting of
national characteristics and identity. In this way, two new nations were officially
promoted after the WWI|, i.e. the Moslems and Macedonians.

Contrasting in contents, and mutually excluding measures prove:

- that throughout the existence of Yugoslavia as a state, the awareness of the
diversity of the ethnic structure was present, and that measures referring to the
regulation of interethnic relations were absolutely necessary;

- that the attitude of this policy towards all nations, national or ethnic communi-
ties was not equal, and that it was politics and state interests that prevailed over
the actual situation in the implementation of concrete measures,

Ali the time, the most constant and continuous was the treatment of the three
nations - the Serbs, Croats and Slovenes. Their mutual relations, particularly the
relations between the Serbs and Croats with regard to the distribution of politi-
cal influence, the degree of economic development as well as the attitude
towards their own language and culture, indicate certain constancies through-
out the entire existence of the common state.

In the time of the establishment of Yugoslavia, the only recognized and con-
stitutive nations were the Serbs, Croats and Slovenes, which is also reflected in
the name - the Kingdom of the Serbs, Croats and Slovenes. From all the minori-
ties, only the Germans, Hungarians and Italians enjoyed particular international
legal protection, while others were denied these rights, so in international as in
internal law. In the period following the WWII, the recognized nations were the
Serbs, Croats, Slovenes, Montenegrins, Macedonians and Muslims (after 1968).
The Yugoslav Albanians were denied the status of a nation also in the post-war
period, which was formally and legally substantiated by the fact that their parent
nation was the neighbouring state,

The degree and quality of mutual relations evades simple comparison, owing
to the specificity of the situation of each of the ethnic groups (nations, minorities
and ethnic communities). However, the impression one gets is that conflicts
were mostly arising whenever the distribution of political power or struggle for
_ territory was in question. Therefore, the mere presentation of diversity of ethnic
structure cannot explain the causes of the past or still lasting violent ethnic
conflicts. Approving of the thesis that the dominant component of conflicts is
3?"; Izm'j t?e:jrefore inborn and unsolvable, has in the up to now history of
degonat:;ise(e to gfrarsltm measures against individual ethnic groups: from
s g -g. of the Turks aftgr 1953 to Turkey, the Germans after WWII,

g of emigration of the Italians from the territory of the former Zone B),
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to deliberate settling of colonists, as a rule the most *patriotically minded citi-
zens" to the emptied regions (e.g. the Serbians and Montenegrins to Kosovo,
the Croats and Serbs to Vojvodina and Istria, etc.)

Particularly grave were the consequences of the WWII, when individual na-
tions and national minorities found themselves in the midst of a bloody civil war,
fighting one another also on the ethnic and national basis, respectively. Unfor-
tunately, such atrocities repeated in the years 1991-1992, especially in the war
in Bosnia and Herzegovina.

The Ethnic Structure in the Population Censuses of Yugoslavia

What was the ethnic structure really like and how it changed, is indicated by
the data of the population censuses, carried out in the territory of Yugosiavia (in
the years 1921, 1931, 1948, 1953, 1961, 1971, 1981 and 1991). Significant as
indicators of ethnic structure are: mother tongue, nationality, and religion, which
in Yugoslavia separates individual nations and ethnic groups of the same lan-
guage.

Due to the differences in the methodology of the censuses, the changing of
inner territorial and administrative units, and the differences in the territorial
extent of Yugoslavia at the time of the censuses, simple comparison of datais
not possible. The correlation of the tables can, on the basis of the acquired
data, help us ascertain the generally valid indicators of ethnic structure and its
changing:

- the territorial distribution of individual nations and ethnic groups

- the percentage of individual ethnic groups within the entire population of
Yugoslavia

- the growth indexes of individual ethnic group

All the population censuses, so far carried out in Yugoslavia, recognized the
significance of ethnicity. However, the approach to collecting of data was
changing with every census. With regard to the specific features of interethnic
relations in Yugoslavia, the indexes of the ethnic structure (which can unfortu-
nately not be traced with continuity throughout all the censuses) are: language,
nationality and religion. '

The first population census in Yugoslavia was carried out in 1921, Mother
tongue was considered as the statistic denotation in the ascertaining of nation-
ality (the resuits were published in the publication Prethodni rezuitati popisa
stanovniStva u Kraljevini SHS, 31.1.1921, Sarajevo, 1924 / The Preliminary

Census/year 1921 1931 1948 1953 1961 1971 1981 1991
nationality - X + + - + + +
mother tong. + X - + + + + +
religion + X - + - s - +

+ = the question is posed, processed, and the data available
- = the question is not posed
x = the question is posed, but not processed and the data are not  available
The census from 1931 contained the column *nationality*. However for the citizens of Yugoslav
origin, the only possible entry was "Yugoslav". Besides these data were not published.
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Results of the Population Census in the Kingdom of the Serbs, Croats and
Slovenes, Sarajevo, 1924). In the introduction to the publication, the signifi-
cance of "understanding of the true ethnic proportions for science as well as
administration® was emphasized, as this was the first population census foliow-
ing the uniting in the joint state. The purpose of the data collecting was also to
ascertain the numerical state and geographic distribution of individual "other
nations" (the cited publication mentions them as the *foreign element* on p. 5),
that joined in the state community.

Considering the fact, that the entry "Serbo-Croatian® language comprised
the mother tongues of several nations, the entry of religion, as one of the
indexes of ethnic stratification, is particularly significant for the completion of the
ethnic situation ensueing from the 1921 census data. *

In spite of the changes of the subsequent administratively-territorial distribu-
tions, the census from 1921, comprising the data per individual provinces,
enables the comparison between individual units, reflecting the historic wholes
(Serbia - Northern and Southern; Bosnia and Herzegovina; Dalmatia, Croatia,
Slavonia, Medjimurje, Krk and Kastav; Slovenia with Prekmurje; Banat, Backa
and Baranja), as the names of these provinces were also preserved in later
times.

The censuses from 1948, 1961, 1971, 1981 contained no data on religion.
However, the 1953 census comprised the question on religion or "attitude
towards religion', i.e. subjective attitude on the part of an individual.®

In 1991 the question on religion was posed again, but the results of the
census are at the moment not completely processed and accessible yet.

Regarding the population censuses carried out in Yugoslavia, it is the ap-
proach to the interpretation of data that is more indicative for the attitude to-
wards the national issue than the collected data and the manner in which they
have been collected.Thus, in the processing of data from the 1921 census, the
results concerning the mother tongue are listed under "mother tongue or na-
tionality®. The results (table 3) indicated that the Serbian-Croatian-Slovene
mother tongue was in majority; it can therefore "be stated that the Kingdom of

2. The data indicate that the relative majority among different religions belongs to the Orthodox reli-
gion (46,6%), the second is the Roman Catholic religion (39%) and the third the Meslem religion
(11,1%). The Orthodox religion has absolute majority in Montenegro (84,3%) and in Serbia (81,3%) -
in Northern Serbia 98,4%, in Southern Serbia only 50,4%. In Bosnia and Herzegovina, it has 43,9%,
in Banat, Baska and Baranja 34,4%, in Croatia and Slavonia with Medjimurje and a part of Istria
24,1%, in Dalmatia 17%, and in Slovenia 0,6%.

The Roman Catholic religion has absolute majority in Slovenia (96,6%) and in Dalmatia (82,8%), in
Croatia and Slavonia (72,7%) and in Banat, Bagka and Baranja (52,2%). There were no atheists.

The Moslem religion had neither absolute nor relative majority in any province. In Bosnia and
Herzegovina it was represented with 31,1%, in Serbia with 17,5% (in Northern Serbia 0,6%, in South-
ern Serbia 47,9%), in Montenegro with 11,4%.

These data indicate that in all other provinces except for Bosnia and Herzegovina, the Orthodox or
Roman Catholic religion was in absolute majority. In Bosnia and Herzegovina no religion had abso-
lute majority, Relative majority went to the Orthodox religion (43,9%), followed by the Moslem reli-
gion (31,1%) and the Roman Catholic religion (23,5%). (A more detailed presentation in table 1).*

3. According to the instructions for the realization of the census, a person of certain religious convic-
tion fills the entry with the corresponding religion, while non-confessional persons declare them-
selves as such in the entry *non-confessionals®. For children younger than 14, their parents’ state-
ment is relevant. o : :

(A more detailed presentation in table 2)*.
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the Serbs, Croats and Slovenes is a nationally homogenous state** (the cited
publication, number XXI, item 4).

As mentioned before, the concept of the "second" Yugoslav state was, at
least on the formal and legal level, based upon the national recognition of all
nations and nationalities. This principle was also applied in the census method-
ology, ensueing from the standpoint that the manifesting of national adherence
is the result of the freely expressed will on the part of inhabitants or the parents
(guardians) of children, younger than 10 years (censuses 1948, 1953, 1961) or
15 years respectively (censuses 1971, 1981).

It has to be mentioned, that the answers to the question on national or ethnic
adherence anticipated certain modalities with different censuses, especially as
regards the options for one’s declaring.®

In the 1953 census, persons declared as Moslems, as well as nationally non-
declared persons were classified as "Yugoslavs - non-declared", while nationally
non-declared persons of non-Yugoslav origin were classified as “nationally non-
declared". Persons, stating regional appurtenance (e.g. Bokelj /inhabitants of
Boka Kotorska; Istrians, etc.) were classified as "Yugoslav - non-declared®.

In the 1961 census, there was a new madification concerning the name of the
group of Moslems of Yugoslav origin; accordingly, the classification of nationali
Moslems in the sense of ethnic and not religious appurtenance, declared
themselves as "Moslems (regarding ethnic appurtenance)”. In the same census,
the Yugoslavs not wishing to clearly declare themselves nationally were classi-
fied as "Yugoslav - nationally non-declared®, while the anticipated answer for
nationally non-declared citizens was "nationally non-declared". If citizens of
Yugoslavia declared themselves in the sense of regional appurtenance (as

4. In all provinces except for Banat, Baéka and Baranja, where they are only 'n relative majority
{37,8%), the Serbs, Croats and Slovenes are in absolute majority (from 81,3% to 98,8%). The Slo-
venes are densely populated only in Slovenia with Prekmurje (93,2%).

The second in the number of speakers was the German language (4,3%) - mostly in Banat, Batka
and Baranja (23,8%), followed by Hungarian (3,9%) - mostly in Banat, Ba¢ka and Baranja (27,7%),
and Albanian (3,7%) - mostly in Southern Serbia (28,4%) and Montenegro (8,4%).Among further
possible answers, the census lists "Other Slav' languages and "Other* languages (the most numer-
ous among them being the Turkish language with 150.139 speakers).

On the basis of these data, the percentage of the majority population was calculated. The results
indicated that the population speaking the Serbo-Croatian and Slovene mother tongue was in
absolute majority (50 - 100%), the exceptions being Banat, Ba¢ka and Baranja and Serbia (owing to
Southern Serbia). (A more detailed presentation in table 3)

5. In the census from 1948, which did not include a special entry on religion, the Moslems of Yugo-
slav ethnic origin were supposed to give one of the following answers: Serb-Moslem, Croat-Moslem
etc., or non-declared - Moslem. In the processing of the statistic material, Serb-Moslems were
annexed to the Serbs, Croat-Moslems to the Croats and Macedonian-Moslems to the Macedonians,
while the "non-declared - Moslems" were treated as a special category under the same title. Howev-
er, in the introductory explanations to the Sth book of results of the 1948 census, "Population accord-
ing to nationality*, the data on the number of Moslems of Yugoslav ethnic origin, having declared
themselves as Serb-Moslem, Croat-Moslem, Macedonian-Moslem, or non-declared Moslem were
also published, For persons, declaring themselves according to certain regional appurtenance,
instructions concerning the revision of the census material anticipated individual treatment. Thus for
example, the Dalmatians were annexed to the Croatians, the *Sumadinci* to the Serbs, etc.; as for
Bosnians, the revision was carried out on the basis of the concerned person’s name. The person
was accordingly classified as Serb, Croat or non-declared Moslem, If classification could not be

carried out on the basis of these instructions, persons were classified as "other and unknown na-
tionality*.
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inhabitants of Herzegovina, Dalmatia, Sumadija, etc.), they were classified as
*Yugoslav - nationally non-declared".

In the census of 1971, Moslems were presented as "Moslems in the sense of
nationality*; persons declaring themselves according to the regional appurte-
nance, were, in the altered modality, classified as "declared in the sense of
regional appurtenance®, except in Bosnia and Herzegovina and Croatia, where
they were classified as "non-declared persons”.

In the 1948 census, Austrians, Greeks, Jews, Poles and persons of unknown
nationality were classified as *Others".

Until the 1971 census, Ukrainians were treated as Ruthenians, while in the
1971 and 1981 censuses they were already recognized as an ethnic category of
its own.

In the censuses of 1971 and 1981°, the grouping of population by ethnic
parameters was first carried out in two groups: "nationally declared" and "na-
tionally non-declared". Nationally non-declared persons were in 1971 divided
into three sub-groups:

1. - nationally non-declared (according to Art. 41 of the Constitution of the
SFRY)

2. - declared as Yugoslavs

3. - declared in the sense of regional appuntenance

In the 1981 census, there were again three sub-categories:

1. - non-declared (according to the Art. 170 of the Constitution  of the SFRY)
2. - declared as Yugoslavs
3. - declared in the sense of regional appurtenance

Taking into consideration all the above stated explanations, the following
population situation of the second Yugoslav state’ by individual republics and
provinces can be presented: (tables 4 and 5)*

When these data are interpreted in the light of ethnic structure of Yugoslavia,
or the data on national adherence, respectively, the following picture is ob-
tained: (table no. 6 *, table no.7*)

It is the numerous ethnic and national minorities that contributed to the ethnic
diversity of the Yugoslav territory. The results of the 1981 census reveal 18
minority ethnic groups; in case of comparing of the results of the national self-
declaring to the category "mother tongue®, as many as 23 ethnic, linguistic, and
national minorities can be traced. Both the assertions are based upon the
below presented tables: (table 8*, table 9*)

/6/ Source : The Statistic Bulletin no. 1278, Federal Institute for Statistics, Belgrade, March 1982
[7/ The later statistical calculations of the number of inhabitants in regions, that were in the time of
the censuses 1948 and 1953 still disputable in the territorial sense (the region of the Free Territory of
Trieste), were carried out in such a way that (in 1948) the results of the census of consumers in the
former Zone B of the FTT were added to the total number, while the registered number of the inhab-
itants of the former districts of Koper (Capodistria) and Buje (Buie) from the year 1956 was added to
the total number of the 1953 census. .

With the territorial demarcations between the republics, lesser territorial changes having taken
place between the 1953 and 1961 censuses, should be considered: between Serbia on one side,
and Vojvodina and Kosovo on the other to the benefit of both the *autonomous® provinces, between
Bosnia and Herzegovina and Croatia as well as between Slovenia and Croatia.

In the presentation of the data of the censuses, it is necessary to verify from case to case, whether
the data for Serbia include also the data for SAP Kosovo and Vojvodina, or they are presented
separately.
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minority populations,

The comparison between the data on nationg| a
tongue indicates certain digressions particularly with
These digressions reflect the processes of ethnic identificas: —
within individual minorities. Thus, for example wfzmr;":ﬁ?f;;?igﬁg E:E"CF""WY
and the Turks, the percentage of persons that have declared thefns; oma
such, is higher than the percentage of those, who have declared these n;zgr'as
languages to be their mother tongues. As for the other minorities, a trend cof't"y
trary to the above, is noticeable. (tables 8 and g)* ; j

Il. General observations

The global ethnic structure of lhe“second’ Yugoslavia resembles "leopard
skin®. The map of settlement of nations and national minorities in individual
regions m.dlcat.es‘that they are, as the_ majority population, mostly concentrated
in tgrntonally Imned minor areas. ‘fhls particularly applies to the nations with
their own repubilics, with the eagceptlon of Bosnia and Herzegovina, it being the
state of three nations. According to the data from the 1981 census, Slovenia
has the highest share of the majority nation (90,5%), followed by Serbia
(85,55%), Kosovo (77,4% of Albanians), and Croatia (75,6%).

The ratio between the nations of South-Slavic origin and minorities (see
tables* 6 and 7) does not demonstrate major oscillations; the basic ratio being
therefore preserved. However, the inner proportions in both the aforementioned
categories have changed essentially. These proportions are changing to the
advantage of groups with stronger population growth (Albanians, Moslems,
Turks).

Among the nations, the most numerous are the Serbs, living in Serbia as the
majority nation. Besides, they live in greater numbers as autochtonous popula-
tion also in Bosnia and Herzegovina and Croatia. The Serbs are followed by the
Croats, Moslems, Slovenes (as evident from the table 6, two of the nations
changed their places in the scale in the period between the 1961 and 1971
censuses), Macedonians and Montenegrins.

Among the minorities, the most numerous are the Albanians, living above all
in Kosovo and the neighbouring regions of Macedonia and Montenegro, fol-
lowed by the Hungarians, settled in Vojvodina, Slavonia and Prekmurje, and the
Turks, the majority of whom is settled in Macedonia.

The recorded statistic data reveal some significant trends of development:

- a gradual decrease of the number of the three constitutive nations in Yugo-
slavia (the Serbs, Croats and Slovenes) along with a slight increase of the
number of the Macedonians and Montenegrins, )

- a rapid increase of the category of *Yugoslavs" in the period 1971 - 1981 (table
6)

- an increase within the category *minorities", particularly due to the growth of
the Albanian population, which was, for different political reasons, still dealt with
as a national minority. Other minorities (with the exception of Turks and Roma)
were in permanent decline, so in absolute figures asin the percentage within
individual regions (table 10). .

The differgnces(in econgmic development, appurtenance to different cultu::
and religious spheres of influence, and historic causes of settlement, affect
the shaping of peculiarities within a certain ethnic structure. Thq long-term
evolutiona i rti was influenced by biological factors

ry changing of these proportions
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(rate of birth, mortality, fertility, population growth) as well as social factors
(urbanization, internal and external migrations). Individual interventions on the
part of the state policy (deportations, displacements, colonizations) and the
planning of population policy, (from the global point of view) have not essential-
ly changed the outlines and proportions within ethnic structure.

From the standpoint of demographic indicators for the entire territory of the
former Yugoslavia, the most outstanding was the difference between the
depopulation areas (Slovenia, Croatia and Vojvodina), which have already
reached the stage of the ageing of population, and those with extremely high
rate of births (Kosovo, Bosnia and Herzegovina, some regions of Macedonia
and Montenegro), as well as the difference between the immigration (more de-
veloped republics) and the emigration regions.

It is precisely in this territory that two contrasting trends of the world demo-
graphic process have been confronted in a relatively small geographic area.
The first trend is characteristic of the developed countries, and is marked by a
planned population policy, process of a slow ageing of population, low rate of
birth, decrease of mortality, and increase of the life expectancy. The second
trend, typical of the demographic processes in underdeveloped states, is
marked by high population growth, high rate of birth, parallel to simultaneous
diminishing of children's mortality and increasing of life expectancy.

These demographic trends in the territory of the former Yugoslavia also have
certain ethnically coloured characteristics. Moreover, in the present period, they
acquired political and nationally reviving connotations, their starting point being
an appeal to homogenization and creating of ethnically pure regions.

The differences in the degree of development between individual regions are
evident from the appendices relating to social income, share of active popula-
tion, and education structure. (table 11).

These indices, which indirectly point out the processes and characteristics of
interethnic relations, caused distinctly political consequences in individual
surroundings in the newly formed states in the territory of the former Yugoslavia.
Owing to the growing number of immigrants from other republics and prov-
inces, the decrease of the share of Slovenes within the entire population oc-
curred in Slovenia. The latter incited a sense of menace with a part of Slovene
population. This process could be compared with phenomena of xenophobia in
some states of Western Europe. In the time of the forming of the state of the
Croatian nation, the question of the Serbs, settling certain regions of Croatia as
autochtonous population, turned out to be most urgent. Their legally and con-
stitutionally unregulated status in the new state, historic causes, and the mutual
sense of menace led to armed struggles in 1991-1992. At the same time, the
status of Istria as an autonomous region became questionable in Croatia. In
Bosnia and Herzegovina, the state of three nations and three main religions,

ethnic diversity was a generally recognized and considered fact. The socio-polit-
ical life was based upon the principle of parity representation of individual
nations. In the period between 1971 - 1981, it was Bosnia and Herzegovina that
saw the most impressive increase in the number of persons declaring them-
selves as *Yugoslavs®. Today it is a place of sanguinary war between the na-
tions living there. In Macedonia, where the population growth is relatively high
the regions settled mostly by Albanians are particularly outstanding. Due to this
fact, demands appeared to restrict the birth rate of Albanians by measures of
population policy. Members of Albanian minority, on the other hand, demanded
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introduction of autonomy in the regions they settle as the majority population.
As to Serbia, (without provinces), the fact is that the central Serbia has always
been an immigration region for the Serbs from other republics and provinces. In
history, the main motive for this was the fact that Serbia, although economically
underdeveloped, was nevertheless a politically independent state. However, the
political motive of these migrations in the recent decades, has above all been
the presumable Serbian sense of being menaced in Kosovo, Bosnia and
Herzegovina and Croatia. In Vojvoding, the distinctly heterogenous ethnic struc-
ture results from historic events, deportations of Germans after WWII, and
deliberate colonizations from other parts of former Yugoslavia (especially from
Bosnia and Herzegovina). In Kosovo, the distinctly underdeveloped region, the
differences between individual ethnic groups were gradually increasing over the
last few decades. The population growth of the Albanians of Kosovo exceeds
the one in their parent state. The growing number of Albanians, and the emigra-
tion of Serbs and Montenegrins from this region altered the ratio in the ethnic
structure of the territory, and launched one of the most serious ethnic conflicts
in the second Yugoslavia in the years 1980 - 1981. In Montenegro, the most
obvious differences between the majority nation and other ethnic groups are in
the degree of population growth. The communities settled by Moslems and
Albanians, have a distinctly high population growth,

The commenced process of the disintegration of the former Yugoslavia and
formation of new states is based upon the up to now boundaries of the repub-
lics as state wholes, also acceptable for international recognition. The question
of parts of nations outside of their parent republics remains open for the future
and mutual agreements. The hitherto course of events proved that the demand
of the Serbs to exercise their right of self-determination and keep on living in the
same state as an ethnic whole and one and the same nation together with the
Serbs from Croatia and Bosnia and Herzegovina, was one of the causes of
bloody clashes.

lll. EX-YUGOSLAVIA AND THE "YUGOSLAVS"

Also in the period of the "second Yugoslavia®, the question of the *Yugoslav
idea" remained open. The growing number of persons, nationally non-declared
in a certain period, and declaring themselves as "Yugoslavs®* opened up a
number of political if not only discussed dilemmas. One of the problems is the
representation of political interests of this group of population, which should, in
the opinion of some experts, be represented in the federal bodies.®

Different interpretations of the definition of the notion "Yugoslav idea®, or
declaring oneself as "Yugoslav* in the sense of national appurtenance, were
particularly frequent in cases when elements or contents of this notion were
dealt with in the meaning which surpasses the denotation of adherence to a

/8/ Up to the present, the results of the 1991 census were only published for Slovenia, Croatia,
Bosnia and Herzegovina. Although the given is all but complete and does not enable an all-embrac-
ing comparison, the available data indicate certain trends referrmg to the proportions within the
ethnic structure of the former Yugoslavia.

/9/ According to dr. Miodrag Joviéi¢ in his paper "Legal aspects of the Yugoslav idea" (at the scientif-
ic conference “The Yugoslav Idea Yesterday, Today and Tomorrow®, Belgrade, 1989), p.6: "Citizens
of the federation have no representatives in the Federal Assembly® - referring to *Yugoslavs" as citi-
zens of the federation.
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state. As to the contents, the most important question was whether the declara-
tion *Yugoslav* meant national' or, as according to some interpretations, *class
declaration".

The questions relating to the contents and definition of the notion *Yugoslav
idea" were particularly actual after the publishing of the outcome of the 1981
census, since the number of persons, declaring themselves as "Yugoslavs®
highly increased and amounted to 1.219.021 persons. Some interpretations of
this phenomenon treated the declaration "Yugoslav' as a positive process,
proving the attitude of distance and outgrowing of narrow nationalist interests."'
However, the fear that "the Yugoslav idea* might be used for the realization of
the unitarist and statist tendencies, which was the aim of the state
policy in the period between the two wars, although with different ideological
connotation, was also present.

In the interpretation of the objective facts that had led to the increase of the
number of persons declaring themselves as *Yugoslavs®, the increased number
of nationally mixed marriages was particularly often stated; it reflects the posi-
tive atmosphere between national groups and the overcoming of ethnic differ-
ences. However, less acceptable were the evaluations, which estimated one’s
declaring as Yugoslav as distinctly patriotic and encouraging.'? Thereby it is

10. According to Matvejevié, the possible groups of population declaring themselves as "Yugoslavs®
are:

- those who consider themselves above all Croats, Macedonians, Slovenes, Serbs and so on, and at
the same time Yugoslavs (the most frequent situation)

- those considering themselves above all Yugoslavs, and then Serbs, Slovenes, Macedonians or
Croats (the emphasizing of the preference of the national or Yugoslav declaring can depend upon
circumstances, or the matter related to the seli-declaring in a given situation)

- those considering themselves only Yugoslavs (this part of the population greatly increased in the
census of 1981; some of these belong to the above mentioned category)

- everyday life (as well as history) has proved that the number of those who are merely Serbs (Serbs-
Serbs) or only Croats (Croats-Croats), only Slovenes, Albanians etc. is not small.

Source: Predrag Matvejevi¢: The Yugoslav Idea Today, Belgrade, 1984, p.18

11. Within the context of the Yugoslav idea and national self-declaring, Ibrahim Bakié¢ mentions
among the reasons for the growing number of persons, declaring themselves as Yugoslavs:

- the increased number of mixed marriages and the number of persons (young) originating from
such families;

- in the last decade, a considerable number of young people grew up, to whom the criterion of the
national is less and less important in everyday life, therefore they declare themselves as Yugoslavs;

- the emphasized expressing of the patriotic awareness on the unity of Yugoslavia after Tito's death;
According to Baki¢, these factors objectively influenced a certain number of people, who *from so-
cial, patriotic and emotionally psychological motives express their adherence to the Yugoslav idea®.
The author also adds the possibility that individuals, in thus declaring themselves, "expressed thefr
disagreement with particularism and nationalism®. There undoubtedly exist other motives, but they
cannot be ascertained without more extensive empiric research.

Source: dr. Ibrahim Baki¢: The Yugoslav Idea from its Concept to Realization, Belgrade, 1985, p. 185
12. Dr. lvan Perié (at the scientific conference "The Yugoslav Idea Today") maintains that the notion
*contains, even in these circumstances, patriotism, values of common life of ethnically kin nations,
the implementation of their wish to live together...”.

Dr. Ibrahim Bakié says in the above cited work: "In the class and social sense, the Yugoslav idea
means imminent adherence to the Yugoslav socialist community, the basic characteristics of which
are self-management, national equality, independence and non-alignment.”. He quotes the thought
of Veljko Viahovié that the Yugoslav idea is self-management, not deriving from the nationality
aspect of self-management, but from the social essence of the Yugoslav idea. (Source: I Baki¢,
ibid., p.181)
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uncertain, how, in an explicitly muitinational society, the very declaring of one-
self, which, in its essence, negates the adherence to individual nations or na-
tionalities, could possibly be valued as positive? At this point this approach
comes close to the thesis on the "non-national bearers of progress’, which was
the basis of the so called "Soviet nation® as an ideological construction. The
theory that the self-declaration of the growing number of persons as *Yugo
slavs" might pave the way to the creating of the new *Yugoslav nation®, was
never confirmed in expert literature.” The rejecting of the idea on the existence
of "a Yugoslav nation" is also reflected in the adopted methodology of the up to
now censuses carried out in Yugoslavia, as such answers were listed under the
heading "nationally non-declared".
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TABLE No. | RELIGION

i " According o the 1921 census, jut every 100 inhabitants
PROVINCIES Onhodor  Roman Gio & Potesunt  Moslem  Jewish Other Non-

Catholic Cathohe conlessionals

seRBIA w3 09 00 00 4 175 u3 00 0.0
NothemS. 984 07 00 01 06 02 00 0.0
Southem S, s04 12 00 o) 479 04 00 0.0
Vouogry: 83 43, 00 00 Na 00 au 0.0
Hu-miluulnllcrugnvm 439 231.5 0s _-u“li;m“ 31.1 0.6 0.0 0.0
Dalatn 170 828 00 00 o1 01 uo 00
Crostia, Stavomin, -
Medjumusie, Krk and Kastav 240 127 06 17 0.1 07 0.1 0.0
Slovenia with Prekmurje 06 96 00 26 0.1 01 00 0.0
Danat, Butka and Baranja 344 522 10 91 04 14 11 01
Kingdom of U Sarbs,
Croais and Slovenes 466 394 04 1.8 i 05 02 0.0

Source: P'reliminary Resuls of the I’u;mhr Census in the Kingdom of the Serbs, Croats and Slovenes, Sarapevo

1924, number XIX, Tahle
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TABLE Na. 2 POIULATION ACCORDING TO RELIGION AND AUTIVITY
( Federal People.s Republic of Yugosiavia )

Nationality Sex | R T i ' I{c[igk\g;—_'_- B

Sum Active. Sopperied Tactive  Supporwd
s ! =
Totwl Sun | 16936573 8390638  8.543935 2127875 1.179.264 948.531
i 8204595  S413838 2790757 1311.247 032126 379121
f B11078 2976800 5735178 816,628 247168 569.460
Scrhians m. 3445302 2337336 1.117.966 695.286 491369 20097
{ 3610621 1379513 2231078 424,146 130.217 20 829
S . ) T — AT PR iy o5
Crvals m. 1,876 261 1.274.126 602.135 253015 191.7649 £1.646
r 2.0%9.289 741466  1.357.823 153.796 a% 891 104.908
Slovencs ) 697,613 177389 2004 | 90019 67116 22,933
f. 789.397 337002 152 493 68.157 23537 39,620
Macedmians . 454217 273010 181.267 87503 5752 30.070
433970 121.306 317.664 $3.779 1775 42,004
Montencgriens m. 225.892 128.636 97.156 o3 el 42,994
240201 61.200 179.001 80378 21138 59.240
o S .

nun-declard.  m; 481777 275.529 206248 26.420 19.207 7123
516,921 106,839 410,082 12973 2920 10,053
Others m. 114.134 81.148 32,986 14.930 1H|32 4818
Slavs [ 121.858 41,365 80,493 9.578 3.415 6.163
Others m. 209,349 566,664 332.695 39.202 10.582 8,620
non-Slavs f 914.621 188.079 726.542 18.821 5.175 13.616



Orl.lkx.lux Roman Catholic Protestant

Sum Active supp?ﬂgd Sum Ackive Supported Sam Active Supported

6,984,686 3.551.584 3433138 5.370.760 2.715.124 2.655.636 157.702 83.369 74.333

3241900 2130803 1111079 2437920 16402279  797.650 72709 $2224 20485
3742786 1420745 2332041 2932831 1074845  1.857.986 84.993 31145 53848
2707615 1809.458 898457 374 1.805 1.369 2.928 1.900 1.028
3132709 1235082 1.897.627 5639 1.758 1881 4243 1.461 2782
833 1.997 B361  1.581.327 2052663 528664 3.197 2139 1.058

6.182 2374 4008 1906446 679.140  1.227.306 4707 1,531 31176
T8 623 3 559.059 376.804 182255 9.660 7199 2461
2124 757 1367 677754 291820 385934 10.834 65717 4157
355100 208263 146,837 1282 m 570 703 403 208
375135 107.467 267 668 1.372 3% 982 741 33 a8

T o000 s0.443 40.557 2131 1387 744 a2 23 19
127.938 36036 91.902 2578 634 1.944 53 1 42
1113 778 335 8.909 6.297 2612 115 5 40

1437 516 921 10,379 3.010 71369 138 44 94
27335 19.672 7663 22576 16.664 5912 32689 23269  9.420
30,688 12,142 18.496 26513 8.642 17.871 35,953 11427 24.526
56,018 39.569 16449 259471 183.947 75.524 23.375 17214 6.161

66.373 26.321 40.052 302.150 89.451 212.699 28.324 9.811 18.513

Source: Popular Census 1953, Buok 1., Beograd 1959
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TABLE No. 3 MOTNHER TONGUE
PROVINCES According 1o the 1921 census, per every 100 imhabilunts

Serbian  Slovene  Other  Romanian  lwlian Germun  |lungarian Albanian Other

Slav
SERBIA 212 01 02 32 oo Ton Ton ez Tea
Northern . 933 o1 02  sa 0.0 0z 01 o1 06
Southern S. 597 00 04 06 0.0 00 00 284 12
Montenegro 914 00 o1 00 00 00 00 84 01
Bosniaand llcracgovins 966 03 1.5 0.1 01 09 01 00 04
Dalmatis 96 02 02 00 07 02 00 0o o1
e e
Medjumurje, Krk and Kastav 89.3 0y 2.4 ni 0.2 4.5 2.6 0.0 0.1
Stoveaia with Prekmurje 10 932 04 00 0.1 38 14 oo o4
Banat, Bafks and Barirgs 12 06 49 sa 00 238 217 00 04
Kingdom of the Serbs, }
Croats and Slovenes 74.4 8.5 15 1.9 0.1 4.3 39 1.7 1.7
% - i

¥ 3 Is of the Popular Census in the Kingdom of the Sers, Croats and Slovenes, Sarajevo
1924, number XXI, Tablc 7

Table No. 4 POPULATION AND HOUSEHOLDS ACCORDING TO POPULAR
CENSUSES:

S ERNMIA

SFRY - Bosnia Monte- Cruatia Mace-  Slovenia Sum Serbia Kosovo  Vojvodina
negro donia withiva
Herzeg. die SAIY

PRESENT TERRITORY

Temitry 255804  SI129 13812 56538 25713

20251

1948 15K41566 2563767 377189 3779858 1152986 1439800 6527966 4154175 733034 1640757

1953 16991449 2847450 419873 3936022 1304514 1504427 6979154 4463701 815908 1699545

1961 18549291 3277948 471894 4150696 1406003 1591523 7642227 4823274 963988 1854965

1971 20522972 3746111 529604 4426221 1647308 1727137 8446591 5250365 1243693 1952533
1981 22424711 4124256 SB4310 4601469 1909136 1891864 9313676 5604464 .158-1440 2034772




Table Nuo. 5 SHARES REPUBLICS O0F AND AUT. REGIONS IN YUGOSLAVIA

MII .mdl'I Ml“Nl'(.I{(;-\I ”hi.!-\t'ﬂ SLOvV SERTI KOS0 VoI

Terriwry 0 5.4 221 (IR 7.

Indwhiants 167
1R.7

L
e =]
I T
e
=
%0
x %

Autive 154

-
Tt Bt

= pulation 159 37 9.2
Rural 17.2 2.5 214 ¥ 59 451 57 104
population 16 1.8 15.6 2 4 534 89 9.2

Employees 148

]
-
LN
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Tabke No, & POPLLATION  OF  YUGOSLAVIA
tAceonding toe matioalitg, afier e comsisas Tom 15080 1S3 1961, 1971wl 1921

YEAR 1908 1953 191 N 1 19198
Mumilenegrus 426304 dbh 1 51550 LIS TR ST9.022 146
Cratian 1.784 354 1976 550 129188 1526782 da 2N 117
Macedonure %10.120 803247 1915510 1.191 764 1.3 729 ot
Mislims suga 9% 0% 272 vei) 1729932 | 4o 9S§7 247
Shreemes 1910332 14R7.100 1L.5K.201 1678.032 1,753,554 124
Serhs 6.542.117 T00.929 70152 B.147 246 §.140.452 124
Yoguslave ] o 7. 272077 1L21wnas 3aa
Minesitics 1.984.452 2108 556 2047 927 247002 2961 M1k 149

¥ S B IRy R S L R e L

20,522 4972

-

TABLE Ni» 7 SHARES OF MEMUBERS OF SATIONS AMU SHEORIFIES IN YUGOSEAN POFUT ATION fad 5y
YEAR [CTE 1953 1uni 7 (]
Muomntenog e 271 .]_.}"5 = 237 218 25K
Croatiauns. 23 2048 TLAS 12.06 1974
Macedonus 5.4 5.27 5.47 5.81 S8
Musling 513 549 3.5 #.43 K92
Slovenes B9 B.78 .25 Bk 742
Serhs 41.51 41 37 41.m 19 68 ih.A0
Yugomluvs 000 A 171 (BEK) 5.0
Minorities 12.5% 1245 tas 1201 ,
Sum: (L TEE 1RG0 limniny 1K)



TABLE No. 8

Sum X

declaned

Montenegrins
ot
Macedonuus
Muslims
Slovenes
Serhs
Albaniius
At iy
LITEARETRTITS

NI

Jews
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Germuue

1 ovhes

R tany
Kumunig
Russiuns
Rutheniuns
Sloenks
Turks

Ukia s
Viachs
Others

Mo smially
ma e
oneductured
according o
AL 7O o Ui
Constitinion ul
e SIRY
Declared as
Yugielavs
Declarcd in
Uie sense of
regiona
appuneninee
Unknuwn

SERY

2424711

579023
44280085
1339229
16KY57
1753551
5140152
1730301

1402
J614S
19625

1639
15132

1383

A26R66

8712

RIS R

TR0y

53954
ddbhi
23285
RON3
101191
12811
32063
17645

AbbYK

1219145

25717
153333

1862 §t
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TARLL: Naow
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Povzetek
ETNICNA STRUKTURA BIVSE JUGOSLAVIJE

Od vsega zacetka njenega obstoja, je Jugoslavijo kot drzavo oznacevala
etnitna, verska, jezikovna in kulturna pestrost. To obmocje je bilo namre¢ zaradi
specificnega geografskega poloZaja obenem mejnik in sti¢is¢e
najpomembnejsih verskih, politiénih, ideoloskin, kulturnih in gospodarskih tokov
v Evropi in na Balkanu. Vsi ti dejavniki so Ze v ¢asu pred nastankom skupne
drzave vplivali na narode in druge etniéne skupine, zlasti na gospodarsko
raven, nacin Zivljenja ter kulturne in vedenjske vzorce in na procese oblikovanja
narodne identitete. Ob stiku z etni¢no razli¢nostjo so se dolocene razlike
stopnjevale in ohranjale ter se v posameznih okoljih manifestirale kot etni¢ne.

Ko se je oblikovala ideja o ustanovitvi skupne drzave, je bila zavest o etni¢ni
sorodnosti Juznih Slovanov eden od motivov in gibalo politiénega delovanja za
zdruzitev. Po ustanovitvi skupne drZave je bila Jugoslavija de facto etniéno,
versko in jezikovno zelo raznolika, v drzavno pravnem konceptu pa etni¢no oz.
narodnostno homogena.

Skupna drZava je bila torej ves tas soocena z dejstvom etniéne raznolikosti.
V skladu z ideolosko usmerjenostjo in Sir§imi interesi (na primer v odnosu do
manjsin - odnosi s sosednjimi drzavami) je poskusala vplivati na zate¢eno
stanje.

V relativno kratkem ¢asu (73 let) so se na obmocju Jugoslavije izvajali razli¢ni
drzavni ukrepi, ki so posegali v etni¢no strukturo. Skoraj bi lahko rekli, da v teo-
riji, ki obravnava urejanje nacionalnega in manjSinskega vprasanja, ne bi mogli
najti ukrepa oziroma pristopa, ki v Jugoslaviji ni bil preizkusen. Pristop je nihal v
razponu od popolnega nepriznavanja nekaterih narodov (npr. v obdobju med
obema vojnama Crnogorcev, Muslimanov in Makedoncev) ter v éasu po drugi
svetovni vojni tudi Albanceyv, ter zanikanja parvic posameznih narodnih manjsin
do na¢rtnega spodbujanja izrazanja narodnih posebnosti in identitete.
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VERA KRZISNIK-BUKIC

O SLOVENCIH NA OBMOCJU JUGOSLAVIJE IZVEN SLOVENIJE PO POPI-
SIH PREBIVALSTVA 1921-1991

Uvod

Na zacetku zadnjega desetletja 20. stoletja se vriva takoimenovano nacional-
no vprasanje ali nekoliko SirSe pojmovana etniéna problematika po relativno
daljSem zati$ju praviloma z vehementnim nastopom v ospredje evropske
politicne scene. V njenem sklopu oz. kot njen integraini del pritegujejo
sredi$&no pozornost tako tudi narodne manjdine. Se bolj v dejanskosti kot v
teoriji o njih, ¢eprav manjSinska stvarnost, posebaj v primeru, ki je predmet
tukaj$nje obravnave, ne sproza vedno tudi $ir§e akutnih politi¢nih reakcij.
Zanimivo je, da politiéni razvoj nekatere narodne manj$ine v polnem pomenu
besede pravzaprav Sele proizvaja, saj nova politicna delitev Evrope, ki je ta ¢as
tudi na Balkanu $e v nastajanju, povzroéa, poleg polititnega uokvirjanja naro-
dove vecline v posamezne nacionalne drZave, tudi ostajanje vec¢jega ali
manjSega dela narodovih pripadnikov izven novovzpostavljenih drzavnih meja.

V tem procesu je mo¢ spremljati tudi nastajanje slovenske narodne manjsine
na prostoru v zac¢etku 90-ih let hitro razkrajajoce se sicer ¢ez 70 let trajajoce
jugoslovanske drzave, v kateri je §e ob njenem razpadu Zivelo ve¢ deset tisoc
narodnostno opredeljenih Slovencev. Da so tak$ni Slovenci, ki so pat ves ta
¢as, nekateri pa $e dobrega pol stoletja ali $e ve¢ prej, Ziveli v drugem,
drugagnem etniéno vecinskem okolju, a se jih ni nikoli obravnavalo kot narodno
manijSino, ki Zivi izven mati€énega etni¢nega prostora, gre pripisovati predvsem
dejstvu, da se je meja med republikama Slovenijo in Hrvasko, oziroma prej med
Dravsko in Savsko banovino ter §e prej med pokrajinama Slovenijo (s Prekmur-
jem) in Hrvasko (s Slavonijo in drugimi deli) v glavnem ujemala z narodnostno
mejo med Slovenci in Hrvati. (Ker je pa¢ pojmovanije etni¢nih manjsin pri Slov-
encih - pa tudi pri drugih narodih - praviloma povezano s predstavo o ostajanju
manjsega dela naroda onkraj italijanske, avstrijske, madzarske meje, ki je
zarezala v Zivo tkivo strnjenega slovenskega etni¢nega ozemlja). Izoblikovalo pa
se je s¢asoma tudi nekak$no samoumevno stalisée, da vsi Slovenci Zivijo itak v
eni skupni, jugoslovanski drZavi, ki tudi tem izseljenskim Slovencem de iure in
de facto omogoca enakopravno Zivljenje z vecinsko-narodnim okoljem tega ali
onega dela drzave. Do nekaj "vro¢ih® let pred razpadom jugoslovanske drzave
so tak$Sna mnenja $e nekako ustrezala dejanskemu stanju, v 80-ih letih pa se
zacenjajo ti odnosi ponekod naglo spreminjati. S politi¢énim osamosvajanjem
Slovenije "jugoslovanski* Slovenci v novo nastajajoc¢in drZzavah na ozemlju
dotedanije skupne jugoslovanske drzave postajajo nenadoma nekaksni tujci oz.
ta$ni tamkajsnji prebivalci, ki s tezavami, uspesno ali neuspes$no, resujejo svoja
zivljensko-statusna vprasanja, ki, poleg tega, mnoga $e znatno ostajajo v sferi
pravne nedorefenosti.

Z nastajanjem in oblikovanjem slovenske narodne manjsine na tleh dose-
danje jugoslovanske drzave se odpira bolj kot kdajkoli prej tudi potreba po njeni
vsestranski znanstveni obravnavi. Z zgodovinopisnega zornega kota jé nujno
pogledati seveda ¢im bolj dale¢ nazaj v preteklost in podati kompleksen prikaz
priseljevanja Slovencev v prostor jugoslovanske drzave. Tak$en prikaz bj

vseboval raziskavo zelo razliénih vidikov tega procesa, ki pa mu kot celostn;
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temi, tudi iz Ze pojasnjenih razlogov, $e ni pristopljeno. Naért sistematiénega
raziskovanja "jugoslovanskih® Slovencev med svojimi prvimi nalogami zajema
vprasanja njihovega $tevila ter njihove prostorske razmestitve v doloéenih
obdobjih preteklosti do v sedanjost. Ceprav ne povsem zadovoljivo, je na ta
vprasanja mogoce odgovarjati na podlagi uporabe statistiénega gradiva o
popisih prebivalstva, ki jih je jugoslovanska drZavna statisti¢na sluZba (pa Se
prej habsburska) opravljala na preblizno vsakih deset let.

Popisi prebivalstva imajo kot zgodovinski vir, $e posebej, ko jih uporabliamo
pri postopku identifikacije narodnostne strukture, dolotene pomankljivosti in
doloCene prednosti, o katerih bo lahko govora ob konkretni obravnavi vsakok-
ratnega popisnega gradiva. Naceloma naj zgodovinopisje ne bi slonelo na
uporabi empiriéne evidence pridobljene s statisti¢nimi metodami, saj se po tej
poti bolj ali manj izgublja tista Zivijenjska dejanskost, ki je sredi$¢ni objekt histo-
riografskega zanimanja, toda pri specifi¢nih temah, kot je na primer ugotavijanje
Stevila pripadnikov neke narodne skupnosti (mnogih demografskih in drugih
obelezij v zvezi z druzbenim Zivijenjem ljudi) v doloéenem preteklem ¢asovnem
preseku, pa so popisi prebivalstva preprosto neizogibni vir, saj pogosto drugih
virov ni ali pa so $e pomanjkljivejsi. Ob vseh nezanesljivostih, ki jih zgodovino-
pisje lahko upraviéeno pripisuje popisnim statistiénim metodam, pa imajo popisi
prebivalstva, ¢e jih kot vir uparabljamo v kontinuumu, pomembno primerjalno
vlogo. Tako je na ta nacin mogoce vsaj priblizno primerjati narodnostno struktu-
ro ter njene spremembe od enega do drugega ljudskega $tetja oziroma med
temi Stetji v daljiem, celo stoletnem obdobju.

V habsbur$ki monarhiji

Stevilnejse doseljevanje Slovencev na podroé&ja v 20.stoletju ustanovijene
jugoslovanske drzave je mo¢ vsaj delno spremljati posebej od polovice 19.
stoletja naprej. Ljudska $tetja, ki jih je po zgodovinskih deZelah svojega ozemlja
izvajala habsburgka monarhija 1857, 1869, 1880, 1890, 1900 in 1910. leta,
njihovi rezultati so obdelani in objavljeni, kazejo na stalno prisoten interes
Stajercev, Koro$cev, Kranjcev in Primorcev, da odhajajo za delom tudi v
vzhodne kraje drzave.' Zaradi razliénih metodoloskih prijemov pri obravnavi
izseljenih oseb, ki v&asih izhajajo npr. iz nediferenciranja Stajercev ali Koro$cev
na etnic¢no slovenske in neslovenske, se nanasajo, zatem, na stalno ali samo
zacasno nekam priseljene osebe, na ve¢ ali manj etnicno obeleZenih vprasanj
ob posameznih popisih, na upravno-teritorialno spremenjene okolis&ine v
obdobjih med posameznimi $tetji, je seveda nemogoce ugotavljanje zanesljivih
podatkov o preseljevanju Slovencev na Hrvasko, v Slavonijo, Daimacijo, hrvasko
Istro, kasneje v Bosno in Hercegovino. Se tezje pa bi bilo vsled vseh teh nee-
notnih metodolo$kih kriterijev samo na podlagi podatkov ljudskih $tetij recimo
natanéneje primerjalno sklepati o ve¢jem ali manjSem porastu ali padu $tevila
priseljenih Slovencev v tej ali oni dezeli.

Kljub vsem pomankljivostim pa ostaja statistika ljudskih Stetij zelo vazen vir za
preucevanje preselejvanja etnicnega prebivalstva v ve€narodni habsburski

1. Le v Bosni in Hercegovini so, zaradi kasnej$e zasedbe popisi organizirani v drugih letih; prvi
1879, zatem 1885. in 1895, zadnji 1910. leta pa se ujame s splodnim popisom v celotni monarhiji,
prim. Konaéni rezultati popisa stanovnistva od 15. marta 1948 g. Stanovniétvo po narodnosti, knj.
IX.; Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1954, str.XIl.
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monarhiji. Tako je na podroéju Dalmacije, Hrvadke, Slavonije in Vojne krajine
leta 1857 bivalo skupaj 7844 oseb, ki so jim domovinske deZele sicer bile
Stajerska, Koro$ka, Kranjska in Primorska. Ceprav podatek ne omogo¢&a identi-
fikacije v tem Stevilu slovenskega etni¢nega deleza s Stajerske in Koroske,
kakor tudi ne verjetno dolotenega neslovenskega etni¢nega deleza iz sicer
slovenskih delov omenjenih domovinskih dezZel, pa kasnej$a ljudska Stetja
potrjujejo, da so bili ti priseljenci predvsem Slovenci.?

Ljudsko $tetje 1869. v Ze dualistiéni habsburki monarhiji je bilo obremenjeno
s precej razli¢nimi rezultati o priseljenih osebah iz avstrijske v ogrsko polovico
driave, saj je npr. po ogrski statistiki Zivelo tu skoraj ena petina ve¢ priseljencev
kot pa jih je avstrijska statistika tedaj beleZila kot svoje odseljence na Ogrsko.
Stevilo slovenskih izseliencev v ogrske deZele se je v primeru s popisom iz leta
1857 moéno povetalo, $e posebej iz Kranjske, od koder je po popisu iz 1969.
leta samo iz koCevskega kraja na Hrvasko izseljeno 2118 oseb.

V 70-ih letih in 80-ih letih pa je ta val e mocénejsi, saj popis iz leta 1890 kaze,
da je bilo v ogrski polovici drzave 3% vsega prebivalstva, ki je imelo domovinsko
pravico na Kranjskem ter 2,5% prebivalstva z domovinsko pravico na sloven-
skem Stajerskem.’

Statistiéni podatki za vse prebivalce z domovinstvom na étajerskem. Koroskem,
Kranjskem, v Trstu ter na Goriskem in v Istri skupaj, a prisotne v deZelah ogrske
krone v letih 1869, 1980 in 1910, kazejo naslednjo podobo:*

Tabela I: Prebivalstvo z domovinstvom v slovenskih dezelah habsburske
monarhije prisotno v posameznih dezelah ogrske krone

1869 1880 1510
Hrvaska in Slavoniju 6017 20.538 24.257
-U_gm anil 7354 12.970
e 10.980 - -

Reka 2.899 12.289
Shapaj: 16.997 30.791 49.516

V. Valenéi¢, avtor sicer podrobnejse tabele, ob njej opozarja, da je “zaradi
napacnih navedb $tevilo na Hrvatskem in v Slavoniji Zive¢ih izseljencev preniz-
ko, na Ogrskem Zivecih pa previsoko",
vazs\fkssr:in;&%meru Pa navedene §tevi|ke ne ustrezajo res tud_i samo slo-
it tuc|;1.emu elem‘entu, saj so se s slovenskega oz?ml;a v ogrsko
sl il e;v DTe.be S sicer domovinstvom v slovenskih dezelah a z mater-

Prav obeledje maetl e;ll_m nes}ov_ensku_m, predvsem hrvaskim jezikom. ;

1880. naprej pripOn-.rmega jezika, ki se kot vprasanje navaja v popisih od leta
SiiSenoas V.OQrski d:e k pnbig;neﬁemu ugotavljanju izseljevanja etnicnih
19,169, leta 1900 pa 19!;1101narh||e._Tako jih je op §tetig It_eta 1890 iz.kazanih
Fivelo na Hrvask -311. V popisu leta 1910. je statistika ugotovila, da je

em in v Slavoniji 15.776 Siovencev po materinem in 19,506 po

2. Podrobnejse V. Valen&i

[ H P
vinski &asopis, 1, 1990, str, 492.;;“““" Slovenceyv druge deZele habsburske monarhije, Zgodo-
3. Isto :

4. V. Valenéi¢, isto, str.63
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ob¢evalnem jeziku, na Reki pa 2.336 oseb s slovenskim materinim in 3.092 s
slovenskim obé&evalnim jezikom.®

Po avstro-ogrski zasedbi Bosne in Hercegovine leta 1878, so zaceli Slovenci
v ve¢jem $tevilu prihajati v to dezZelo, ¢eprav so predvsem na sezonsko delo
nekateri skupinsko hodili Ze prej.® Popis leta 1880 belezi 964 oseb priseljenih iz
Sestih avstrijskih dezel, v katerih so Ziveli Slovenci, skoraj polovica pa jih je bila
iz Kranjske, toda Sele popis 1910. leta, ko so v BiH sprasevali tudi po materinem
jeziku, daje tudi etni¢no podobo prislekov: s slovenskim maternim jezikom so jih
nasteli 3.108.” Tudi v BiH se je, tako kot v hrvaskin dezelah Stevilo Slovencev s
¢asom vecalo, selili pa so se tudi v Srbijo, predvsem v Beograd. Za ugotavljanje
Stevila priseljenih Slovencev na celotno podroc¢je 1918. leta ustanovijene Kralje-
vine Srbov, Hrvatov in Slovencev pa je bilo potrebno poéakati na popis prebi-
valstva leta 1921.

"Stara" Jugoslavija

V "stari* Jugoslaviji, t.j. v Kraljevini Srbov, Hrvatov, Slovencev oziroma Kraljev-
ini Jugoslaviji, sta izvedena dva popisa prebivalstva. Za razliko od nekaterih
drugih narodnosti, so Slovenci v popisu iz leta 1921 fungirali kot svoj, samosto-
jen narod, kar je seveda izhajalo Ze iz imena drzave, Ceprav se v samem popisu
po narodnosti ni sprasevalo, temvet-v pogledu etni¢ne pripadnosti-le po ver-
oizpovedi in materinem jeziku.

Toda prav komponenta materinega jezika kot vendar osnovno etni¢no
obeleZje bistveno omogoca prikaz $tevila Slovencev in njihove razmestitve po
drzavi. Delitev drzave na sedem pokrajin (tabela Il.) odraZa v glavnem zgodo-
vinski razvoj teh dezel, razdvajanje Hrvatske od Dalmacije pa je posledica
ocitno aktualnih prilik po prikljuditvi velikega dela ozemlja Italiji.

Tabela Il.: Slovenci po materinem jeziku v Kraljevini SHS 1. 1921°

pokrajina Slovenci . 1921
Slovenija s Prekmurjem 980.222
Hrvatska, Slavonija, Medimurie,

ostrvo Krk sa opstinom Kastav 23.260
Banat, Backa i Baranja 7.105
Bosna i Hercegovina 4.682
Srbija 3.625
Dalmacija 1.048
Crna Gora 55
Kraljevina S.H.S. 1.019.997
Kraljevina S.H.S. brez Slovenije s

Prekmurjem 39.775

5. Isto, str. 66

6. O tem je pisalo Ze veé avtorjev, videti npr. v . HadZibegovi¢, Postanak radnicke klase u Bosni i
Hercegovini i njen razvoj do 1914 godine, Sarajevo 1980, v oceni te knjige M.Gruma, Zgodovinski
tasopis 1-2, 1981. B. Begovié. Strani kapital u S3umskoj privredi Bosne Hercegovine za vrijeme oto-
manske viadavine, Sarajevo, 1960, itd.

7. V. Valenéié, isto, str. 67, 68

8, Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januara 1921 god., Opsta dravna statistika, Sa-
rajevo, 1932, str. 2-3
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Ce torej odstejemo Slovence s slovenskega etniénega ozemlja drzave, potem
je Zivelo v Kraljevini S.H.S. 1921. leta 39.775 Slovencev. Ze pri prvem "staroju-
goslovanskem® popisu pa je treba upostevati dejstvo, da je bil slovenski del
drZzavnega teritorija mo&no zmanj$an, saj se je po plebiscitu za Korosko in e
posebej po rapallski pogodbi oktobra oz. novembra 1920. leta do 1918 habs-
bursko slovensko etniéno ozemlje v Kraljevini S.H.S. skréilo za skoraj tretino,
hkrati z ozemljem pa je pripadlo Avstriji in Italiji blizu pol milijona Slovenceyv, ki jih
jugoslovanski popis 1921. ni zajel. Ni dognano, ali je v popisanem S$tevilu blizu
40.000 jugoslovanskih Slovencev Ze bilo kaj onih, ki so predvsem pred italijan-
skim pritiskom bezali iz Primorske, v kasnej$ih letih jih je bilo gotovo nemalo.
Toda Ze v tem "prvem valu', "takoj po koné&ani prvi svetovni vojni* se Primorci
izseljujejo tudi v izvenslovenski jugoslovanski prostor, npr. v Beograd.®

Ob popisu |. 1921 je zanimivo pripomniti, da so bili med glavnimi narodnost-
nimi skupnostmi Slovenci pravzaprav edini narod v dravi, ki ga je bilo mogoce
etnicno zadovoljivo Steviléno identificirati, saj so se Srbi, Hrvati, Makedonci,
Crnogorci, ée deleza bododega muslimanskega naroda niti ne jemlijemo v obzir,
lahko opredelili le kot pripadniki materinega jezika "Srba ili Hrvata®, zato dodatni
etni¢ni kriterij veroizpovedi potem pri $tevilénem dolo¢anju teh narodov posa-
miéno ni mogel opraviti zanesljive vioge.

Poskuse kasnej$ega ugotavljanja slovenske narodnostne pripadnosti ob
popisu 1931. leta so pestile dve vrsti teZav. Prva je izhajala iz same metodoloske
zasnove popisnih vprasanj, med katerimi sta sicer obstajali vprasaniji o veroiz-
povedi in materinem jeziku, bilo pa jima je dodano $e vpraanje o narodnosti.
Le-to se je glasilo: "Narodnost (ali je jugoslovanske ali katere druge
narodnosti)®, v Navodilih pa so za podajanje odgovora na to vprasanje kot
druge narodnosti navedene "npr. nem$ka, madzZarska, turdka itd."," do¢im je
bilo narodnostno opredeljevanje v smislu pripadnosti temu ali onemu juZnoslo-
vanskemu narodu v drZavi jemano kot jugoslovanska narodnost, pa¢ v skladu s
tedaj zelo aktualnimi ideolo$kimi in politiénimi pritiski v smeri poskusov oktroi-
ranja integralnega etni¢nega jugoslovanstva. Tudi v tej lui je potrebno spreje-
mati oceno centralne statisti¢ne sluzbe *nove* Jugoslavije, po kateri se narod-
nostno struktura v "stari* Jugoslaviji na podlagi popisa 1931. sploh ni mogla
dolo¢iti."

Podatkovno gradivo o narodnostni pripadnosti prebivalstva na podlagi
popisa . 1931 ni bilo niti nikoli objavljeno (morda ni bilo niti obdelano), pa je
zato posredno sklepanje o narodnostni strukturi izvajano iz kombiniranja podat-
kov o materinem jeziku in veroizpovedi' ter na podiagi kriterija rojenih v Dravski
banovini, a bivajogih v drugih banovinah Kraljevine. Po prvi metodoloski poti je
izradunano, da je v celotni Jugoslaviji tedaj zivelo 1,133.484 Slovencev.” Po
odbitku od tega Stevila 1931. leta 1,077.679 slovensko govorecih prebivalcev
Dravske banovine,' dobimo $tevilo 55.805 etniénih Slovencev v Jugoslaviji

9. A. Vovko, Izseljevanje iz Primorske med obema vojnama, Zgodovinski &asopis, 1, 1992, str. 88

10. Stanovniétvo po narodnosti, knj.IX., Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1954, str. X.

11. Videti npr. Popis prebivalstva in stanovanij v letu 1971, knj. VI., Zvezni zavod za statistiko, Beo-
grad, 1974, Uvod, str. XIX.

12. S. Zulji&, Narodnostna struktura Jugoslavije i tokovi promjena, Ekonomski institut-Zagreb,
Zagreb 1989, str. 23

13. Cenitev S. Zuljida, isto, str. 23

14, *Prisotno prebivalstvo po spolu, veri in materinem jeziku v Dravski banovini po srezih in obé&inah,
1931, tabela 13", interno in neobjavljeno gradivo, ki se hrani v knjiznici za geografijo Filozofske
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izven Slovenije. Ce (ko) upostevamo cenitev T. Peruka, ki jo prevzema tudi A.
Vovko, po kateri se je vsaj 70.000 ljudi po italijanski zasedbi Primorske izselilo v
Jugoslavijo (ni pa ocenjeno koliko le-teh je ostalo na slovenskem etni¢énem
ozemlju),'® potem popisni porast za okrog 16.000 jugoslovanskih Slovencev od
leta 1921. sploh ne Cudi.

Ugotavljanje Stevila etni¢nih Slovencev na izvenslovenskem podrocju Jugo-
slavije na podlagi v Dravski banovini rojenih, a sicer 1931. prisotnih v drugih
banovinanh, je posredna pot, ki zaradi o¢itno nazadovoljivih razlogov (npr. delez
neslovenskih prebivalcev rojenih v Dravski banovini), ni ravno prepreéljiva. Z
zavestjo o pomankljivosti jo kot vendar pomoZno uporablja npr. V. Valengié."
Sicer pa je s to metodo "Slovence” zelo enostavno presteti.

Tabela lil.: Rojeni v Dravski a prisotni v drugih banovinah po popisu 1931"

banovine bivanja DravsKka oivanju 7o' stva
Dravska 1,063.762
Drinska 3.237
Dunavska 4.371
Moravska 2.554
Primorska 2.116
Savska 34.030
Vardarska 1.493
Vrbaska 1.535
Zerska 2.305
Beograd z Zemunom in Punéevim 5.610
Kraljevina Jugoslavija 1,120.313
Jugoslavija brez Dravske banovine 57.251

fakultete v Ljubljani. Opozarjam ob tem na napacen podatek 1,007.679 prebivalcev s slovenskim
materinim jezikom v M.Mikeln, Malo zgodovinsko berilo, ZaloZnistvo slovenske knjige 1991, str. 20,
citiran po "Splodnem pregledu Dravske banovine®, ki ga je priredil DrZavni statistiéni urad v Zagrebu
in izdala kraljevska banska uprava v Ljubljani 1938. leta.

15. T. Peruiko, Slovensko primerje in Istra, Ljiubljana 1953, str. 163, A.Vovko, Izseljevanje iz Pri-
morske med obema vojnama, Zgodovinski ¢asopis,1, 1992, str. 87

18, V. Valenéié, isto, str. 68-70.

17. Tabela prirejena po: Statisti¢ki godidnjak 1938-1939, Opsta driavna statistika, Beograd, 1939,

str. 52-57
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I18¢o¢ Slovence po posameznih banovinah pa se vendar vrnimo h komponen-
ti materinega jezika, kot tudi 1921. leta uporabljenega temeljnega dologila
etniéne identifikacije. Se posebej zato ker po popisu leta 1931, kot smo videli,
odgovori na formalno vpra$anje o "narodnosti* itak ne bi mogli biti relevantni.
Problem pa je bil (in ostal), da statisti¢na sluzba Kraljevine Jugoslavije ni nikoli
objavila podatkovnega gradiva o materinem jeziku za celotno drzavo, ¢eprav ga
je, kot je ugotovljeno kasneje, obdelala. O popisu so sicer objavljene $tiri publi-
kacije, zadnja 1940. leta; pot v javnost eventualnim daljnjim je prekinila druga
svetovna vojna. Toda obdelano statisti¢no gradivo o 1931. popisanem materi-
nem jeziku je vendarle obstajalo, se skozi vojno ohranilo, leta 1945 pa ga je za
interno uporabo priredil DrZavni statisti¢ki ured Demokratske Federativhe
Jugoslavije. Na podlagi tega, $iri javnosti nenamenjenega vira je bila narod-
nostna sestava Slovencev v Kraljevini Jugoslaviji po popisu leta 1931 slede¢a:'

Tabela IV.: Slovenci po materinem jeziku po banovinah 1931. leta

banovina Slovenc: pe materinem jeziku
Dravska 1,077.679
Savska 34.755
Uprava gr.da Beograd 5.986
Dunavska 3.745
Drinska 3.065
Zetska 1.993
Primorska 2.155
Moravska 1.785
Vardarska 1.424
Vrbaska 887
Kraljevina Jugoslavija 1.133.484
Jugoslavija brez Dravske banovine 55.805

' Ceprav so bili popisno hrvatski, slovenski in makedonski materin jezik
uvr§éeni v eno in isto rubriko, ostaja nepojasnjeno, kako je bilo mogoce z
nekak&nim naknadnim kombiniranjem materinega jezika in veroizpovedi

18. ’Interna publikacija Stanovnidtvo predratne Jugoslavije po veroispovedii maternjem jeziku po
popisu 31.3.1931", serija |l, sv. 3, Beograd, 1945; tukaj uporabljen izvod te publikacije se hraniv
Republi$kem zavodu za statistiko Republike Hrvatske v Zagrebu.
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izraGunati npr. $tevilo Slovencev po Jugoslaviji. Ker pa sta rezultata dobljena po
obeh tukaj nakazanih poteh medsebojno podobna, gre Stevilu Slovencev
prestetih po materinem jeziku celo bolj verjeti kot $tevilu rojenih v Dravski a
bivajocih v drugih banovinah. Sicer pa, ko imamo pred o&mi dejstvo, da se je
sploh po vseh popisnih obeleZjih spradevalo na edini popisni dan, 31.3.1931.
leta, v vsakem kraju ta dan "prisotne® prebivalce Jugoslavije, ki so se kje
slu&ajno mudili npr. po sluzbeni dolZnosti ali na vojaskem kadrovanju, je jasno,
da se resni¢ne narodnostno-strukturne podobe drzave s tem popisom ni moglo
dobiti.

Ze v 19. stoletju so se Slovenci §teviléno najveé naseljevali v mesta ogrske
polovice monarhije, v Zagreb, na Reko, v Sarajevo (bilo je pod skupno, av-
stroogrsko upravo), kakrsen trend se potem v 20.stoletju samo nadaljuje,
seveda na povetanem teritoriju novonastale drzave Jugoslavije. Od nekaj tiso&
Stajercev in Kranjcev oz. v letu 1880, po N.Peré&iéu, dobrih 17% vseh prebival-
cev Zagreba se Stevilo zagrebskih Slovencev leta 1910. povzpne na 7.169, v
"stari* Jugoslaviji v desetletju med dvema $tetiema pa podvaji: 1921 jih je 8.599
po materinem jeziku, 1931 pa 17.360 rojenih v Dravski banovini."®

Drugo najvedje slovensko mesto na Hrvaskem je vedno bilo in do konca
20.stoletja ostala Rijeka, po slovensko Reka. Ker je v obdobju *stare® Jugoslavije
pripadala ltaliji, jo ljudski Stetji 1921. leta in 1931. nista zajeli. Toda na Reki je
bilo Ze po habsburSkem popisu 1910. leta 2.336 Slovencev po materinem jeziku
ter isto€asno 3.092 Re&anov, ki so kot svoj ob&evalni jezik popisovalcem prijavili
sloven3¢ino.”® Ta podatek je zelo zanimiv, saj bi v vec¢insko drugaénem jezikov-
nem okolju po naravi stvari prej pri¢akovali nasprotno razmerje. Se dodatno
prepri¢ljivo potrjujejo sicer znano dejstvo o tesnih vzajemnih gospodarskih,
trgovinskih in kulturnih odnosih nad slovenskim etniénim ozemljem in Reko. Za
Casa italijanske zasedbe Reke tamkaj$nje Stevilo'Slovencev gotovo ni raslo,
takoj po 2. svetovni vojni pa postaja Reka s svojim industrijskim in predvsem
ladjedelnidkim razvojem spet mocna vaba novemu valu slovenskih doseljencev,
popis leta 1948. belezi 3.073 narodnostno opredeljenih Slovencev. )

Se v ¢asu habsburske monarhije postaja mesto pomembnega slovenskega
doseljevanja Sarajevo, kjer Slovenci Ze 1897. osnujejo celo svojo kulturno
drustvo - Slovenski klub,?' ki se kot drudtvo gasi potem sredi 20.stoletja,
razpu$ceno je 1951. Leta 1910 so popisovalci v Sarajevu z okolico nasteli 1.047
prebivalcev s slovenskim materinim jezikom, oz. 789 v mestu samem. V popisu
leta 1921. se to Stevilo poveca na 1.185.

Za "stare" Jugoslavije je ve¢ kot 1000 Slovencev Zivelo le e v Beogradu, kjer
so jih leta 1921 nasteli 1.059,% in leta 1931. celo 5.986,% kar je bilo vsekakor
povezano z dejstvom, da je glavno mesto nove drZave potrebovalo mnogo
uradnikov, v najvecje jugoslovansko mesto pa so Slovenci in Slovenke sicer
prihajali tudi kot podjetniki, trgovci, advokati, ucitelji, gospodinjske pomoénice in

19. V. Valengig, isto, str. 63

20. Isto,

21. V Istorijskem arhivu Sarajevo je bila ohranjena verjetno skoraj vsa dokumentacija, ki je nastala v
drusdtvu, Za obdobje do 1918 jo je obdelal M. Grum, isto, 84-91.

22. Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januarja 1921.

23, Pri $tevilu 5.986 Slovencev gre za Upravo mesta Beograd, torej za mesto s 3irSo okolico, ki sta
administrativno-teritorialno postavljena ob bok devetim banovinam; videti *Interna publikacija
Stanovnistvo...” Prisutno stanovnitvo po materinjem jeziku (predhodni rezultati)
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dr. Ob lai¢nih poklicih, ki so jih Slovenci opravljali po mestih in drugod, pa nika-
kor ni prezreti pomembne vloge, ki so jo $irom po jugoslovanski drZavi skozi
celo 20. stoletje imeli 3tevilni slovenski duhovniki in &astne sestre, ki pa jih v
nobenem popisu prebivalstva sploh ne bi mogli zaslediti.

Po drugi svetovni vojni

. Ceprav pogled v obdobje habsbur§ke monarhije ni mogel ponuditi
natan¢nejSih kazalcev o Slovencih priseljenih na podroc¢je kasnej$e jugosl-
vanske drzave, pa rezultati tedanijih ljudskih Stetij niso zabelezili le dejstev o
tamkaj$nji slovenski etni¢ni prisotnosti Ze v 19. stoletju, temveé¢ so nakazali
glavne smeri tudi bododih slovenskih naseljevanj na tem prostoru. Kontinuiteto
slovenskega etniénega elementa, pri Eéemer je, razumljivo, spet moéno v os-
predju veginski hrvaski etniéni prostor, kaZeta tako oba popisa prebivalstva tudi
v "stari* Jugoslaviji. Po drugi svetovni vojni "nova" Jugoslavija deduje temeljne
znaéilnosti in tendence v gibanju slovenske etnije na svojem vecinsko neslov-
enskem podroéju.

V prvem povojnem obdobiju so Slovenci prihajali kot razli¢ni gospodarski in
drugi strokovnjaki, drZzavni usluzbenci, delavci. Steviléno najvec¢ do tja v 50-ta
leta, torej v Easu intenzivne in ekstenzivne *obnove in graditve®" oziroma proce-
sov industrializacije in elektrifikacije drzave. Socialisti¢ne "petletke" so morale
zato skrbno naértovati tudi kadrovsko komponento kot izhodi§éno podlago
gospodarskemu razvoju. Tako je strogo centralistiéno vodenije vseh drzavnih
poslov vsebovalo dirigiranje velikega &tevila ljudi na razna delovna mesta Sirom
Jugoslaviji. Prav v tem kantestu je mogoce in potrebno razumeti relativno
najvecje Stevilo Slovencev, ki so kdaj v 20. stoletju Ziveli v jugoslovanskem
prostoru izven Slovenije: 71.652 po popisu leta 1953.

Toda kaj kmalu po ¢asovnem prevesju v drugo polovico 20. stoletja v kom-
pleksnem sklopu celotnega ekonomskega in politicnega razvoja Jugoslavije ter
njenih posameznih delov-republik, se zaéenjajo pojavljati spremembe: dele
etni¢nih Slovencev v Jugoslaviji (izven Slovenije) se pocasi, a vztrajno in za-
nesljivo skoraj povsod zmanjSuje. Splo3ni trend je razviden iz naslednje tabele.
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Tabela V.: Slovencl v Jugoslaviji (FNRJ/SFRJ) v popisih prebivaistva po
drugi svetovni vojni**
Narodnostan 1948 1953 wel 1971 1981 1997
opredeljeni absul del. | absol, del. |absal. del. |ahsol. del. | insol. del. |absol. del.
H preb, | 4o h. |3 preb "3 preb. | preb. |80 preb.
Stovenci % % a . 4 %
SLOVENTIN 1550049 97 | 1015448 90.5[ 1522298 056 1623009 940 |1.712445 90.5 [I.718318 8735
Aosnes in 1
Heroegoving 4338 02 6300 02 |59% 02 [4083 01 2783 0.1 213y (ocena)
Crma Guora ®’I Ty [ w2 02 (319 02 |65 01 |%e: 01 307
Timassa R 10 FENT] L1[39001 08 [32497 07 [25:36 05 23302 05
981 0.1 1447 o1 |fis 0.1 |e67 0.0 539 00
0,717 0.3 [19957 03 [15957 02 [12006 0.1 8.340 0.1
14.281 o3f1zsis 03 |inge oo |s2e0 01 5777 0.
TTenas | oa|sens 03 |46 02 |34s6 02 |2%63 0,1
Kosinee a1 T s o1 |2 uo |34 00 |300(0ccna) -
Tugastavi | e b &
LRISIRD) 1415232 4 LARTI00 S& |15s9210 86 1678032 A2 [75357) 78 1753706 -
Jugostavim e
ibres Siovenye) | A3.283 71652 66,963 51,003 126 - 35.358

24. Obdelano je in objavljeno ter v tabeli uporabljeno podatkovno gradivo o narodnostni sestavi z
vseh Sestih povojnih popisov prebivastva v Jugoslaviji:
- Konaénirezultati popisa od 15. marta 1948 godine, knj.IX, Savezni zavod za statistiku,
Beograd, 1954
- Popis stanovnistva 1953, knj X|, Savezni zavod za statistiku,Beograd, 1960
- Popis stanovnistva 1961, knj VI. Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1967
- Nacionalni sastav stanovnidtva po opitinama, Popis stanovnidtva i stanova 1971, Statistiéki bilten
727, Savezni zavod za statistiku, Beograd 1972
- Nacionalni sastav stanovnidtva po opstinama, Popis stanovnistva, domadéinstava i stanova 1981,
- Statistiéki bilten 1295, Savezni zavod za statistiku, Beograd ,1982

- Nacionalni sastav stanovnistva po opstinama, Prvi rezultati popisa stanovnistva, domadinstava,
stanova i poljeprivrednih gazdinstava 1991 god, Statisticki bilten 1934, Savezni zavod za statistiku,
Beograd, januar 1992,

Zaradi nedostopnosti podatkov po popisu 1991 je o Slovencih v BiH in na Kosovu podana cenitev
avtorice
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Tezave, ki smo jim bili pri¢a pri ugotavljanju Stevila in razmestitve Slovencev v
izvenslovenskem juznoslovanskem prostoru po popisih do druge svetovne
vojne, v obdobju po njej odpadajo. Ce izvzamemao specifiéno problematiko v
zvezi z obravnavo muslimanske narodnosti, potem je mo¢ redi, da je, kot je pa¢
v federativni drzavi pri€akovati, vsak od $estih povojnih popisov po narodnosti
eksplicitno sprasdeval, zbrano gradivo pa je bilo vedno tudi ustrezno statisticno
obravnavano in objavljano.

Hkrati pa noben popis narodnostnega opredeljevanja kot takega ni impera-
tivno predpisoval. Ceprav so se ljudje ob vsakem popisu velikoveginsko narod-
nostno opredeljevali, pa je bilo vsaki¢ po vseh republikah prisotno tudi nemalo
Stevilo tistih, ki se "nacionalno niso opredelili*. V le-te so (¢e odvzamemo pro-
blematié¢no kategorijo Muslimanov) vsteti: *ostali* (popis iz |. 1948); "neznano*
(popis |. 1953); * Jugoslovani nacionalno neopredeljeni* in * neznano® (popis I.
1961); ¢l. 41 Ustave SFRJ (govori o pravici drzavljana, da se, ce to Zeli, ne
opredeli glede svoje narodnostne ali etniéne pripadnosti), “Jugoslovani’, *regio-
nalna pripadnost’, "neznano” (popis |. 1971); €l. 170 Ustave SFRJ (ista vsebina
kot v €l. 41 prejSnje Ustave (leta 1974 je namrec sprejeta nova ustava), "Jugo-
slovani’, *regionalna pripadnost*, "neznano" (popis I. 1981).Isti kriteriji kot 1981.
so za nacionalno (ne)opredeljevanije veljali tudi ob popisu I. 1991. Gotovo je, da
so bili vsaj v nekatere nastete popisne kategorije v vseh povojnih popisih
vkljuéeni tudi etnitni Slovenci, eprav se torej "nacionalno niso opredelili®.
Posebej velja ta ugotovitev za Slovence Zivece v drugih republikah, ki so "posta-
li" oziroma se opredelili kot Jugoslovani; bilo bi pa nemogoce raziskati za
kaksno Stevilo gre. Seveda pa kompleksna raziskava ne bi smela mimo fenom-
ena jugoslovanstva kot etnicne vsebine, tudi ko gre za Slovence razprSene po
jugoslovanski drzavi v ¢asu njenega trajanja. Ker pa so predmet tukajSne
pozornosti samo popisani etni¢ni Slovenci v drugih republikah povojne Jugo-
slavije, potem ustrezni popisi od prvega, |. 1948, do predzadnjega, |. 1981,
prikazani v tabeli V. dajejo pac¢ jasen odgovor na osnovno zastavljeno vprasanije
o njihovem $tevilu ter ¢asnovno-prostorskih koordinatah njihovega bivanja.

V tem pogledu ni popoln le zadniji popis. Niso namre& objavljeni podatki za
Slovence, zivece v Bosni in Hercegovini, Makedoniji in na Kosovu, ¢eprav so bili
kot Slovenci tudi tam popisani. Aprila 1992 so sicer dobljeni podatki za make-
donske Slovence,® ne pa, zaradi vojnih ali pol vojnih razmer za Slovence v
Bosni in Hercegovini in na Kosovu. Njihovemu popisnemu $tevilu pa se ven-
darle lahko priblizamo, oslanjajo¢ se predvsem na Ze vetdesetletne splosne
popisne trende $tevilénega gibanja tamkasnjih Slovencev ter na njihove migra-
cije na podlagi prijave oziroma odjave stalnega bivalita, statisticno belezenih v
zadnjem destletju. Stevilo Slovencev se je po vseh republikah od popisa I. 1961
naprej znatno zmanjsevalo, tudi v Bosni in Hercegovini ter na Kosovu. Prav tako
pa o zmanj$evanju njihovega Stevila pri¢a migracijski saldo: v obdobju med
1.01.1982. in 31.12.1991. se je v BiH iz Slovenije odselilo 913, iz BiH v Slovenijo
pa priselilo 1.223 etni¢nih Slovencev; v istem obdobju se je s Kosova v Slovenijo
odselilo 96, priselilo pa 153 etni¢nih Slovencev.” Torej gotovo se je Stevilo
Slovencev v popisu 1991. zmanij$alo v odnosu na popis iz |. 1981 tako v BiH kot

25. Kot posledica ljubeznivosti Statistiénega zavoda v Skopju, ki je avtorici posredoval popisne
rezultate o Slovencih v Makedoniji, fax 23-5594/2 z dne 6.04,1992, v arhivu INV.

26. Vir: Statistiéni zavod Republike Slovenije, neobjavijeno gradivo, iz podatkov izstavijenih na
proinjo avtorice
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na Kosovu. Natan¢nih Stevilk seveda ni mogo&e dobiti le na
ga migracijskega salda, saj gre pri zadevi $e za druge dejavnike kot so npr.
razlika v Stevilu med v zadnjem desetletju rojenih in umrlih Slovenceyv v BiH
oziroma na Kosovu, vpradanje $tevila v zadnjem desetletju tamkaj asimiliranih
Slovencev bodisi v etni¢no veéinskem okolju bodisi kot Jugoslovanov,
vprasanje migracij izven ali od zunaj v SFRJ. Ob vsem navedenem cenim, da se
je v popisu |. 1991 za Slovence opredelilo v BiH najve& okrog 2.000 Slovencev
in na Kosovu najve¢ okrog 300 Slovencev,

Statisti¢no popisno gradivo za obdobje po 2. svetovni vojni omogo&a spreml-
janje ne samo globalne narodnostne sestave prebivalstva Jugoslavije in v tem
sklopu *jugoslovanskih* Slovencev, temve¢ s svojo artikulirano podatkovno
osnovo tudi razne druge pomembne razseZnosti narodnostne dejanskosti.
Nekaterim od le-teh bomo v dalnjem posvetili nekoliko ve& pozornosti.

podlagi omenjene-

Slovenci kot izrazito mestno prebivalstvo in strokovna delovna sila

Z izjemo sicer sorazmerno nevelikega agrarnega populacijskega vala predv-
sem v Vojvodino, so se Slovenci neposredno po drugi svetovni vojni v Jugos-
lavijo priseljevali kot zlasti strokovna delovna sila v mesta, posebej v veéja in
glavna mesta republik, posamezna rudarska ter stara ali novonastajajo¢a indus-
trijska sredisc¢a; v dokaz tej trditvi sem pripravila tri naslednje tabele ( VI.,
VIL,VIIL).

Tabela VL: Juunslovanska mesta z veé kot 1000 Stavencey po 2. svetovni vojni®

Musta 1948 1953 Tubl 1971 1981 1991
Taereh  1704a 17.59° 1A% 12.445 9177 7.186
eosad 9263 | w65i [T i [ 7789 6.001 3628
‘Rijka-Rera 3073 3748 T4 4195 3194 3046
Sarajevo 1408 146 | i3 1.186 794 700

(ocena)

Spiic 681 920 4 846 171 1.058 1.010

Pula - Pulj 565 } L1481 1572 1.147 1.256

[Oraiiia 798 ¥ T WE?) 959 363
Novi Sad 910 %82 1 031 990 780 545

Stevilo Slovencev v Sarajevu po popisu iz I. 1991 je samo priblizna ocena
avtorice podana na podlagi vecdesetletnega trenda zmanj$evanja $tevila
Slovencev v Sarajevu, BiH ter vseh jugoslovanskih republikah (razen Slovenije)
sploh ter na podlagi migracijskega salda v zadnjem desetletju 1981-1991, ko se
je preselilo v Slovenijo iz Sarajeva 61 Slovencev, a odselilo iz Slovenije v Saraje-
Vo 58 Slovencey, kar oboje sicer ni zadosten a vendar je indikativni kazalec.?

@ s, kot trdijo odgovorni, *trakovi* s celotnim gradivom popisa prebivalstva iz
. 1991

? Vir: Konatni rezuliau nil b j . i :

.o popisa stanovnidtva od 1531948, knjIX., Nacionalni sastav stanov i
Statisucki bilien 727, Beograd. 1972: Nacionalni sastav stanovnidivy po 'W'm-knwzﬁu?;?gmﬁéw
1295, Beograd, 1982; Sanovnidivo prema narodnosti po naseljin'a. dokumentacija 88) ?z}:reb i992. Naci ilen
NSV sbarovniltva po opitinama, Prvp rezultat. Stsidk b, 1934, Beograd, 1993 40 nacre acionalni
PO Canttey as torice. : -+ e 2 mesto Sarajevo X
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res ohranjeni in izven v vojno ujete Bosne in Hercegovine , potem bi morda bila
kdaj lahko rekonstruirana tudi celotna narodnostna te republike oz. Sarajeva, ki
je v "Prvih rezultatih® na zacetku |. 1992 podana le za tri tamkaj$nje glavne
narodnostne skupine in za Jugoslovane.

Tabela VIl.: Slovenci v glavnih mestih jugoslovanskih republik ter njihov
deleZ v republikih etniénih okoljih po popisu I. 1981%°

republis. Stovencs 1981,
al. mest: republike o e . ik
absolutno Sievilo deled prebivalsiva
%
Slovenija 1,712.445 90,52
LJU-L]J;:‘ : 257085 T R -
Bosra i lercegnvina 1753 - 0.07
Saragvo ’ i i 794 o 0.18
Crma Gora 563 0.10
Tiograd 156 “oa2 o
Hrvatka 5.1 0,35
;’;;::tb e T s
Makvdonys 667 0.03
Skope a1 T o
Sthia " 12.006 013
Beograd T e ) ' 0.1

_ Tgbela VIl. posku$a podati predvsem prikaz globalnega odnosa med urba-
nim in ruraino-urbanim aspektom prostorske naseljenosti in razmestitve etniénih
Sl_ov_engev PO jugoslovanskih republikah I. 1981. Z urbano komponento so
mléljem,‘pqgojno in v kontekstu tega posebnega tematskega sklopa, etniéni
Slovenci, ki so Ziveli in imeli stalno bivali§¢e samo v glavnih mestih, z ruralno-
urbanp k_omponento pa vsi ostali etniéni Slovenci po vadkih, mestnih in ostalin
naseljih jugoslvoanskih republik. Tabela dokazuje, da je bil 1981. delez slo-
:z?ggenea'"'fd" }'Sl'?h republikah (razen Slovenije) vedji v njihovih glavnih mestin
ke izraél?nat'istze c}“ ter praviloma manjgih ostalih krajih. Podobno razmerje bi se
n L]0bljaer pa lt; 'I"-a druge povojne popise. V tabeli predogen primer Slovenije
pripadniki m‘;r dai :hl:\o.b:[ Pravzaprav posreden dokaz trenda, da so se tudi
doseljevali v g!avnas; e;ugosloganskih narodnosti analogno relativno najve¢
0 66 navadriney sta qruglh republik. |z tabele izhaja tudi splosen sklep,

O opredeljeni Slovencj po popisu l. 1981 v vseh jugoslovan-

skih republikah in niihovi i i
relativno ma!oéteviprﬂr‘ov'h dlavnih mestin (seveda razen Slovenije in Ljubljane)

_—
29. Nacionalni sastay s :
tanovnig .
Beograd 1982, tva po opétinama, Statisti¢ki bilten 1295, Savezni zavod za statistiku,



in 18960 & 28-27

Tabela VIIL Obgine-mesta v jugoslovanskih ¢ ¢publikah z vet kot 100 Slovencey
po popisih 1948, 1953, 1961, 1971, 1981 in 19916
Tabela VI ()

Hrvatsha 1938 1953 i 1961 1971 1981 1991
Zagreb =
(mesto) 17.054 17592 16.859 12445 un 7.186
Rijeks-Reka 3073 4748 | 4sm 419 3194 1046
Pula- Pulj 65 1.148 1.704 1572 1147 125
Spiic 681 930 §8b L1791 1.058 1010
Opatija 798 B39 971 (KT 959 863
Cakovee 304 259 386 754 760 855
Varaldin 652 591 660 657 627 581
Karlovac | %63 924 933 736 a2 367
Osijek g2 | & 761 708 a0 20
Buje s 145 s81 545 754
Beli > B "
Manasiir n 150 442 621 353 n
Labin 9 863 27} a2 F=) 245
[ Sisak ETE] 344 ETE) 98 27 9%
Delnice : 107 205 32 193 152
Slavonski
Brod m 309 292 313 20 205
Dubrovnik 138 174 216 214 198 [T
Cubar ; 101 1T [¥2] 154 168
Vinkave 234 FIT] 212 198 41 91
Poret 122 132 219
Roving 186 199 156 152
Vukovar TE] 154 ETE) =158 102 50
Ivanec Y} 111 124
Crikvemca 125 118 13
Kk [ = 55 7] 1@

6 Primcejati objavljeno gradivo o vseh navedenihy popisih prebivalstva, sicer e vl cilirmno 2goraj
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Tabela VIII (2)

Lrwa 1948 1953 1961 1971 1981 iy
Beograd 9.463 9.657 9870 7.789 6.001 3628
N3 383 a5 401 379 293 184
Novi
Kosielae 23 264
Ber 270 260 238 186 146 106
Kragujevac 262 265 FEF] 174 145 129
Sabac 123 122
Smederevo 105 13 120 118
Potarcvac 182 404 236 170 123
Alcksinac 151 184 207 178 118
Kilvo 106 141
Resavica - 141
Zajckar 130 104
Novi Pazar 129




Fazprave In gradive, Liublians 1962 & 2827

Tabela VIII (3)

Vojvodina 1948 1953 1961 1971 1981 1991
Novi Sad 910 862 1.051 990 780 545
Vriac 645 437 592 349 282 22
Pantcvo a6 353 417 345 770 19
Guodunica 498 401 - = P
Vrdnik a76 439 . = 5
Sombor 405 162 192 207 163 125
Subotica 320 260 258 261 FIE] 183
Zrenjanin 774 710 2712 260 200 =
Velika Greda 286 161 - - -

[ Plandiste 212 120 241 145 - -
Beodin-Fabrika 174 194 19 169 106 :
Dufine 163 - = -
Sremska Mitovica | 118 137 182 156 121 -
Kowvin 115 : - =
Bela Crkva 127 = - %

Ruina 109 - z p
Kikinda 5 Ti2 E
Inig = 390 329 m [F1]
Tndjija - 108 = S -
Vrbas 123




V. Kriidnk Buldé: O Slovencih na obmodju Jugoslavije
Tabcla VIIL (4)
osna in
lercegovina 1948 1953 1961 1971 1981 1991
arajevo 1.408 1.476 1.375 1.186 794 =
anja Luka 517 663 833 685 495 -
Zenica 355 747 376 302 177
Tuzla 178 269 358 247 159
M os tar E] 267 330 234 161
Jakuadi = 120 106
Flhﬂj - Z 13 z
Tabela VIII (5)
akedonija 1948 1953 1961 1971 1981 1991
kopje E 425 522 675 496 417 349
Tabela VIII (6)
rna Gora 1948 1953 1961 1971 1981 1991
litograd 158 184 156 123
lerceg Novi 126 157 148 116 - -
raiuie - - 117 - =
Tabela VIII (7)
usovo 1948 1953 1961 1971 1981 1991
tina 183 118 104
ska Miuovicd . 136 100 = ‘
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Tabela VIil. $e oditnje priblizuje osnovno globalno razmerje med Stevilom
Slovencev v vedjih sredidéih in mestih sploh na eni strani ter Stevilom Slovencev
v izraziteje ruralnem okolju. Delez Slovencev, ki ob katerem koli povojnem
popisu Zivi v vedjih in najvecjih mestih posameznih republik je bistveno vidji od
deleza Slovencev v manj urbanih ter rurainih naseljih. Ce vzamemo primer
Bosne in Hercegovine, je po popisu |. 1948 v Sarajevu, Banja Luki, Zenici, Tuzli
in Mostarju, t.j. edinih mestih s po vet kot 100 Slovencev, Zivelo skupaj 2.635
Slovencev od vseh 4.338 v BiH, isti trend med nastetimi mesti (1.786 Slovencev)
in Republiko (2.753) pa je viden tudi ob $Stetju 1.1981. Podobne primerjave, ki jih
je mogoce delati tudi za druga republiska okolja, odrazajo pravilo geografske
razprdenosti Slovencev na podro¢ju povojne Jugoslavije. Ob tem pravilu je
glede prostorske razmestitve mogod&e izreci vsaj $e eno, ki pa nekako logi¢no
izhaja iz prvega. Namret v okrajnem oz. kasneje ob&inskem sredi$tu je Sloven-
cev skoraj povsod vedno veliko veé¢ kot v okrajnem oziroma ob&inskem zaledju,
Ceprav je le-to po Stevilu prebivalcev neprimerno vecje. Preselimo se v Srbijo in
vzemimo Kraguijevac ali Ni§. Po popisu 1948 je v kragujevikem okraju ( srezu)
Zivelo 60.482 prebivalcev, od ¢esar 10 Slovencev, v mestu Kragujevac pa med
31.412 prebivalcev 262 Slovencev. V istem letu je v niSkem okraju med 91.983
prebivalcev nasteto 44 Slovencey, v mestu Ni§ pa je bilo med 49.332 prebival-
cev 383 Slovencev. Raziskovano osnovno razmerje, ob sicer upravno delitvenih
spremembah, daje I. 1981 naslednijo sliko: region Sumadija in Pomoravje (od
571.828 prebivalcev 394 Slovencev) s centrom Kragujevac (164.828 prebival-
cev, od tega 145 Slovencev), region Ni$ (643.470, Slovencev 474), obcina Ni$
(230.711, Slovencev 293). Ceprav se razmerje |. 1981 torej manj$a pa vendar &e
ustreza zgoraj podanem pravilu. Ze z beZnim pregledom popisnih knjig za vse
povojne popise lahko ugotovimo, da gre za sploSen pojav na celotnem jugoslo-
vanskem podrodju.

Etni¢no slovenske agrarne naselbine

Ceprav v strukturi etniénih Slovenceyv, ki so se naseljevali v vseh jugoslovan-
skih republikah, mo¢no previaduje mestni element, ki odkriva, torej v najbolj
grobem, tudi poklicni profil slovenskih izseljencev, pa popisi prebivalstva kazejo,
da so v preteklosti Slovenci skupinsko prihajali semkaj Zivet in opravljat tudi
druga z industrijo ne toliko povezana dela. Gre predvsem za rudarje in seveda
kmetovalce. Kot rudarji so odhajali po drugi svetovni vojni v srbski Bor in Aleksi-
nac, kjer se je v Soli nekaj ¢asa poucevalo tudi slovenski jezik, v bosanski
Kakanj in drugod, najveéje $tevilo pa jih je bilo svoj éas v fruskogorskem
Vrdniku.

Slovenski rudarii, ki so v vrdniS§kem premogovniku kopali Ze pred ve¢ kot sto-
letiem in pol, so se obdrzali v novodomovinskem okolju do najnovejsih dni,
Ceprav je rudnik opuséen Ze pred nekaj desetletji. Zdaj se ukvarjajo z vinograd-
ni$tvom in turizmom, nekateri govorijo tudi slovensko, sicer pa o njihovem
poreklu pri¢ajo lokalni priimki: Lesjak, Gadler, Reber$éek, Zdovc, Benedikt,
Majhensek, Cernelc in drugi.*' Po popisu leta 1948 so na podrodju krajevnega
ljudskega odbora Vrdnik (okraj Ruma, AP Vojvodina) med 4.070 krajanov nasteli
476 Slovencev. Slovenska etni¢na kolonija se s ¢asom ozi, popis leta 1953

31. Knapi so pognali korenine, Delo, 2.VIII. 1979,
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beleZi 439 Slovencev v Vrdniku, leta 1961 pa se po upravno-teritorialni reorgan-
izaciji Vrdnik nahaja v sklopu nove obgine Irig, kjer je popisanih 390 Slovencev.
Stevilo Slovencev v obé&ini Irig zatem stalno pada (1971:329, 1981:212,
1991:127).%

Tudi slovenska agrarna kolonizacija se je na podrocju kasnej$e jugoslo-
vanske drZave zacela Ze vsaj v 19. stoletju. Sistemati¢no raziskovanje te teme
bo verjetno pokazalo, da so Slovenci kot kmetovalci odhajali najprej in najveé
na sosednje hrvasko ozemlje in v Slavonijo. V drugi polovici 60-ih let 19. stoletja
Bleiweisove Novice kot podrocje slovenskega agrarnega izseljevanja navajajo
Maslovino, priporo&ajo kupnjo parcel fevdalnega zemljiS§¢énega gospodstva v
okolici Pakraca.® Slovenske kmete pa Ze v 19. stoletju najdemo tudi v Bosni.
Avstrijski popis prebivalstva iz leta 1895 odkriva tako v bosanskem okraju Prnja-
vor agrarno kolonijo Ralutinac, kjer se je za slovenski kot svoj materin jezik
opredelilo 57 pripadnikov (drzavljanov) Bosne in Hercegovine.™

Toda glavni tok slovenske agrarne konolizacije se je odvijal v letin 1945-1947
v Vojvodino. Ceprav so bili Slovenci, z iziemo Muslimanov, neposredno po vojni
sorazmerno najmanj zainteresirani za selitev na vojvodinska polja, pa se je v
Banat, ki ga je kot slovenski rejon doloéila Glavna komisija za naseljevanje
borcev (operativni organ za izvedbo kolonizacije), vendarle preselilo, tja, v
blizino meje z Romunijo, vet sto slovenskih druzin, Naselja dolo¢ena za koloni-
zacijo Slovencev so bila: Veliki Gaj, Vlajkovac, Veliko Srediste, Velika Greda,
VrSac, Gudurica, Jermenovci, Mariolana, Se¢enovo, Stari Lec (okraj Vrsac) in
Boka ter Hrvatska Neuzina (okraj JaSa Tomi¢), predvidena selitvena kvota pa
3000 slovenskih druzin, kakrsno Stevilo pa potem ni bilo nikoli niti priblizno reali-
zirano.® Ali je leta 1945 izbira Banata kot agrarnega podrocja za slovenske
koloniste v Vojvodini morda v kak$ni zvezi z vsakoletnim odhajanjem Kranjcev
na sezonska dela prav Banat Zze sredi 19. stoletja, bi se dalo morda arhivsko
raziskati. MoZno je namre¢, da so nekateri tam tedaj tudi ostajali Ziveti za stalno,
kar bi po tem lahko bila neka podlaga za motivacijo pri na¢rtovanju Glavne
komisije za kolonizacijo v pogledu razporejanja slovenske naselitvene kvote v
Vojvodini. Vsekakor ni mogoce mimo dejstva, da je bilo potem tudi leta 1921, ne
raéunajo¢ hrvatskih dezel, najve¢ Slovencev (7.105) prav v troimeni pokrajini:
Banat, Backa i Baranja, v samem Novem Sadu 613, v Backi in Baraniji skupaj pa
4.993.%

Stevilke 0 1945-1946 leta v Banat koloniziranih Slovencih se v kasnej$ih
obdelavah teme moc¢no razlikujejo, od 801 druzine (M.Pak) do 363 (V.Stipeti)
in celo samo 324 (V.Buri¢).”” Po uradnih podatkih Glavne komisije pa je do 15.
avgusta 1945 v Vojvodino kolonizirano 623 slovenskih druZin z 2.625 Clani.

32. Prim. Ze citirane objavljene razultate zadevnih popisov prebivalstva po narodnosti.

33. V. Valengig, isto, str.64.

34. Podatek prevzet po M. Grum, Drudtvo sarajevskih Slovencev (1897-1918), Zgodovinski ¢asopis,
1-2, 1983, str.81

35. N.L. Gaée$a, Agrarna reforma i kolonizacija u Jugoslaviji 1945-1948, Matica srpska, Novi Sad,
1984, str. 324.

36. Prim. Definitivni rezultati popisa stanovnistva od 31. januara 1921.

37. M. Pak, Kolonizacija Slovencev v Banatu, Geografski zbornik, 8, Ljubljana, 1963, str. 402-404; V.
Stipeti¢, Agrarna reforma i kololnizacija u FNRJ godine 1945-1948, JAZU, Zagreb, str.443; V.R.Burié,
Geografski raspored novekolonizovanog stanovnistva uVojvodini, Glasnik Etnografskog instituta
SANU, knj. 2-3, 1953-1954, str. 745-746. :
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Toda $tevilo Slovencev se je vsled neprilagodijivosti novim razmeram v nasle-
dnjem dobrem letu precej zmanj3ala, tako da je po novih podatkih Glavne
komisije

na koncu 1947. leta ostalo v Vojvodini 460 druZin z 2.091 &lani.*

Iz popisa prebivalstva leta 1948 izhaja, da se Slovenci v nekatera sicer za
kolonizacijo prvotno nemenjena jim naselja sploh niso doselili (ali pa so do leta
1948 iz njih tudi Ze odsli, se vrnili v Slovenijo). Tako v predvidenih Boki in Neuzi-
ni ni niti enega popisanega Slovenca, jih je pa po 6 v Jadi Tomi€u in Se¢nju, 4 v
Starem Lecu, 1 v Konaku ter najve¢ na podrogju krajevnega ljudskega odbora
Duzine: 163, skupaj torej 180 v okraju (srezu) Secanj. Najveé pajih je, res tudi
po nacrtu, prislo v okraj Vr8ac, po popisu 1.180. Med naselji so po $tevilu
Slovencev prednjadila: Gudurica (498), Velika Greda (289), Plandiste (212) in
Bela Crkva (127), drugod jih je bilo povsod pod 10. Seveda mesto Vr3ac (645
Slovencev), ki je bilo samo zase administrativho-upravna enota, ni pripadalo
okraju Vr$ac.*

Z etni¢no slovenskega zornega kota je prav gotovo najbolj zanimiva agrama
naselbina Gudurica (1.474 vseh prebivalcev), saj je bila narodnostna struktura
na podorcju tega krajevnega ljudskega odbora sledeca: Slovenci (498), Srbi
(379), Makedonci (254), Madzari (154), Hrvati (129), Cehi (23), Romuni (15),
Nemci (10), Rusi (4), Crnogorci (3), Siptarji (2), Slovaki (2), Rusini-Ukrajinci (1).
Po do sedaj znanih virih je mo¢ sklepati, da je bila Gudurica po drugi svetovni
vojni edini kraj v AP Vojvodini oz. NR Srbiji pa tudi v Jugoslaviji (izven Slovenije)
z etniéno slovensko relativho vedino prebivalstva. Pomemben deleZ v celotnem
prebivalstvu svojega kraja imata leta 1948 tudi Velika Greda (od 1.808 prebival-
cev 289 Slovencev) in Plandiste (od 3.040 prebivalcev 212 Slovencev).”

Ze pri popisu 1953. pa se je Stevilo Slovencev v teh treh agrarnih kolonijah
znatno zmanj$alo: v Gudurici na 401, v Veliki Gredi na 161 ter v Plandi$tu na
120. Zanimivo je tudi dalje popisno spremljanje Slovencev v teh krajih. Gudurica
in Velika Greda se od 1961., oditno tudi zaradi upravno-teritorialnin reorganiza-
cij (v drugi polovici 50-ih se povsod po Jugoslaviji uvaja komunalni sistem), v
popisnih knjigah sploh ne javljata veé.*' Plandidte ima leta 1961. 241 Slovencey,
torej dvakrat vec kot leta 1953., kar je predvsem posledica dejstva, da je postalo
medtem obdcina, prej pa je pripadalo okraju Vr8ac. Popis leta 1971. belezi v
Plandi$tu 145, leta 1981 $e 81, leta 1981 pa niti enega Slovenca ne vet.*?

Ostaja vprasanje o Stevilu povratnikov v Slovenijo oz. $tevilu tamkaj ostalih in
asimiliranih.

Slovenci na Hrvaskem

Etnicni slovenski element na HrvaSkem zasluzi zaradi ve¢ razlogov posebno
obravnavo. Ze iz do sedaj predstavijenega je razvidno ve¢ dejstev: da je bilo
Slovencev po vseh predvojnih in povojnih popisih vedno dale¢ najveé na

38. Videti v N.L. Gadeda, isto, str. 324-327,

39. StanovniStvo po narodnosti, knj. IX., SZS, Beograd 1954.

40. Isto.

41. Da je prav konecem 50-ih let prihajalo do razliénih in pogostih lokalnih, administrativno-teritorial-
nih reorganizacij, pri¢a dejstvo, da je driava, prav v zvezi s popisom prebivalstva leta 1961, v tri-
mesednem Gasu ob njegovi izvedbi takine spremembe prepovedala. Clen 11 Zakona o popisu
stanovnitva se je glasil: "Za vreme od 60 dana pre popisa i 30 dana posle popisa ne mogu se vréiti
nikakve promene u politi¢ko teritorialjainoj podeli zemlje"., Ur. . FLRJ ,3t. 53, 31. 12.1960.

42. Prim. objavljene rezultate ?e citiranih popisov za zadevna leta.
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Hrvaskem, da je bil ob vsakem popisu prebivalstva Zagreb mesto z najveé
Slovencev, &eprav njihovo $tevilo, z izjemo leta 1953, tudi tam od popisa do
popisa naglo pada, da je pravzaprav samo na Hrvaskem nekaj obéin, kjer
Stevilo Slovencev v zadnijih dvajsetih letih nekoliko naraséa, ob hkratnem
upadanju absolutnega Stevila Slovencev na celotnem obmo¢ju Hrvaske. Temo
o Slovencih na Hrvaskem je mogod&e raziskovati iz razli¢nih zornih kotov, tukaj bi
morda kazalo podati $e nekoliko blizjo podobo o geografski razporejenosti
hrvaskih Slovencev v novejSem &asu, recimo na celotnem republiSkem teritoriju
ter, posebej z ozirom na nove politiéne okolis¢ine, v obmejnem prostoru.

Kakor drugod v povojni Jugoslaviji je odstotek Slovencev kot nacionalno
opredeljenega prebivalstva tudi na HrvaSkem zelo nizek (samo na Reki 3e ni

padel pod 1%), regionalno pa so Slovenci razporejeni kar po vseh delih
Hrvaske.
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Tabela IX.: Reglonalna razprostranjenost Slovencev na Hrvadkem po popi-

slh 1971, 1981 In 1991,

SLOVYENCI

(bivia) skupnost ob¢in 1971, 1981, 1991 Leto absoluno Stevilo % nacionalno oy-ed. preb.
(biv3a) skupnost ob¢in Zagreb 197 1329 1.89
(14 obgin) 1981 9.663 1.13
1991 7.186 0,77
Bjclovar (10 obéin) 1971 952 0,24
2 1981 642 0,17
1991 530 0,15
Dalmacija (24 obéin) 1971 2.435 0,29
1981 2.209 025
1991 2.346 025
lrvatsko Zagorje (5 obéun) 1971 &7 035
1981 514 0,41
1991 516 043
Karlovac (6 obdin) 1971 1.034 0.57
1981 731 0,43
1991 596 0,35
Lika (5 ob&in) 1971 77 0,07
1981 58 0,06
1991 44 0,05
Osijek (14 obdin) 1971 2.552 0,30
1981 1.696 0,20
1991 1.452 0,16
Rijeka (19 ob&in) 1971 9.284 1,86
1981 7.366 1,36
1991 1.516 1,31
Sisak (5 ob<in) 1971 500 0,28
1981 3B 0,19
1991 275 0,16
VaraZdin (5 ob&in) 1971 1.573 0,53
1981 1.564 0,51
1991 1.636 0,53
(bivEa izvenmesina) skupnost 1971 394 0,18
obéin Zagreb (8 oblin) 1981 365 0,17
1991 by 0.13
(S) R Hrvaiska 1971 32.497 0,73
1981 25.136 0,55
1991 22.376 047
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V povsem sodobni tenutek zgodovine pa se selimo ob vprasanju o Slovencih
na Hrvaskem, ki Zivijo s hrvaske strani 546 km dolge slovensko-hrvaske drzavne
meje, potem ko je le-ta 1991. leta (za njih pravzaprav nenadoma) postala for-
maina lo&nica med dvema sosednima narodoma. Po popisu leta 1991 Zivijo
Slovenci v vseh 17 obmejnih obé&inah. Popis prebivalstva iz aprila 1991, ki je
torej izveden tik pred politiéno osamosvoijitvijo obeh drzav, omogoéa, glede na
podrobno Ze objavljeno obdelavo popisnih podatkov s strani hrvaskega
statisti¢nega zavoda, pregled v hrvadkem obmejnem pasu Ziveéih Slovencev.
Obéine v tabeli X. so razvr§tene po geografski smeri od jugozahoda proti
severovzhodu, ob¢ina Reka in mesto Zagreb sta (zaradi tehniénih razlogov
oblikovanja tabele) izvzeta iz tabele X. in uvr§&ena v samostojno X(1) tabelo.*

43. Isto kot op.42.



Tabela X. : Slovencl ¥ narodnostni sestavi hrvatkih obdin ob meji s Slovenijo po popisu 1991

obdine Ln:h.g: w 100 ali ve¢ pripadnikov neke narodnosti Slovenci ;.m ;m Jugosl. Reg.prip. 3“1.12 Neznano
SFRJ

Hrvad, Srbi,  Musl, Romi, Albanci, lalijan
Buje 23877 18.016 | 942 1.000 643 = 274 5528 754 275 a79 787 3894 913 267
Buzet 7439 4945 | 4419 108 : 205 120 10 110 78 2.09 215 105
Opatija 29.799 26713 | 23574 1153 246 2 157 321 863 518 345 825 627 1.103 an
Rijeka
Cabar 5169 5030 | 4.740 . - - = 168 3 135 0 12 36 51
Delnice 17.848 17111 | 16072 614 176 - 152 46 106 241 33 300 163 |
Vibovsko 7.528 7003 | 4274 2.594 - . . T} 8 30 253 12 167 9
Duga Resa 30485 29.474 | 27.253 1978 . 2 % 2l 78 141 14 290 566
Onrlj 14.787 14.208 | 13.908 142 B = K 7 108 167 7 105 30 |
m 32422 21752 | 31,160 367 . 5 49 26 23 176 7 191 29
Mesto Zg.
Klanjec 10917 10.782 | 10.588 = . = E 17 10 107 77 2 25 81
Pregrada 16939 | 16803 | 16.509 - . - - = 743 8 235 23 2 9 82
Krapina 26382 26.147 | 25.963 : - - - 70 26 a4 23 9 62 139
Tvanec 4 41145 | 40.844 = - - - - 124 135 109 S0 9 89 w7 |
[Varaldin 94373 | 92190 | 89.728 1.055 128 245 140 < 581 29 289 712 4 724 703
Cove 119866 | 116. 112660 421 - 1920 104 - i 242 613 625 | 103 826 2.006
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Tabela X(1): Slovencl v narodnostni sestavi Zagreba in Reke po popisu
1991

Tabela X(1): Slovenci v naroduostui sestavi Zagreba in Reke 1 popisu 1991

Zagreh Rijeka - Reka
vsch prebivaloey 93191 06020
vseh nacion alie wxedeljenih [TENEN] " 185 702
ez 1000 (Zagrob) ali Gez 100k Roka) S
pripadnikov neke narodist
Virvai BUL6N] 14K (u6
Srbi 49968 21.660
Mushman 13100 5659
Albanci 28K4 973
Cmogora 2546 ¥N4
Makedonc 1919 468
Mad#an 1.208 Al
Cehi i i 1.175 i i 114 T
Rumi T s s
Italijani (290 30
Slovenc T 1k6 EXIET
v mestnih naseljih 6715 2768
+ intalih nasclih a7 = 3T
Jogoslovan 16067 LI
I St e peinest T 1630
L:! 170 1idave STR) 170217 T8y
[ Nenann [FRLT] T

ObseZna in kompleksna problematika, ki izhaja iz novo nastale politicne
situacije, aktualizira med drugim tudi vprasanje obstoja avtohtonega slovenske-
ga Zivlja s hrvaske ter avtohtonega hrvaskega Zivlja s slovenske strani drzavne
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meje. Vsekakor v tabelah X in X(1) navedene Stevilke o nacionaino opredeljenih
Slovencih v obmejnih hrvaskih ob&inah po popisu 1991. (iz sicer Ze delno
opravljene avtori¢ine obseZnej$e raziskave o tej temi), ne morejo - Ze zaradi
njihovega nateloma nezanesljivega izvora - predstavljati $e nikakrsne mero-
dajne podlage za eventuaino sklepanje o avtohtonosti Slovencev na Hrvaskem;
v vseh 17 ob¢inah jih je skupaj 14.580, od tega v Zagrebu in Reki 10.232, v
ostalih 15 pa 4.348. Za kompetentno, torej multidisciplinarno, raziskavo o tej
temi pa ne samo s stali§¢a zgodovinopisja, temve¢ tudi drugih druZzboslovnih
strok, v danem trenutku in, zdi se, tudi v neposredni prihodnosti zaradi
premocénih politiénih vplivov objektivno ne more biti ugodnih pogojev. Hkrati ni
zanemariti Ze tolikokrat izku$anega dejstva, ko prav nekatere "znanstvene® in
tudi znanstvene raziskave postreZejo z zavajajotimi podatki oziroma implictno
sugerirajo smeri kratkovidnih politiénih ukrepov, ali pa lahko povzrodijo dalj-
nosezno druzbeno $kodo celo samo zlorabljene.

Preteklost do v sedanjost

Viri o izseljevanju s slovenskega etni¢nega ozemlja na podrocje v 20. stoletju
ustanovljene jugoslovanske drzave se sretujejo predvsem od druge polovice
19. stoletja naprej, a omogo&ajo spoznanje, da so Kranijci, Stajerci, Primorci Ze
prej, torej Se pred konénim izoblikovanjem skupne zavesti o pripadnosti slo-
venskemu narodu, prihajali v ta prostor tudi Ziveti. Vsestranska zgodovinopisna
raziskava bo ugotavljala konkretne zacetke tega izseljevanja, v veliko pomo¢ pa
naj bi ji bili popisi prebivalstva, ki so jih izvajali v habsburski monarhiji Ze v prvi
polovici 19. stoletja. Viogo zelo pomembnega vira za ugotavljanje slovenske
etni€ne pripadnosti igrajo popisi prebivalstva potem ves &as tudi kasneje, v
celem 20. stoletju. S popisnimi podatki sem se se tukaj tudi sama lotila teme o
izseljevanju Slovencev v Jugoslavijo (in eventualnega obstoja avtohtonih Slov-
encev onstran leta 1991 uspostavljene drzavne meje s Hrvatsko), njihovega
Stevila, ¢asa in kraja naselitve. Le nekaj malega je bilo na podlagi predvsem
drugih virov in z bolj ilustrativnim namenom zraven omenjenega tudi o tem, kaj
S0 v izvenslovenskem prostoru jugoslovanske drzave poceli, oz. kaj jih je vodilo
s slovenskega etnitnega prostora. Iz samih popisov prebivalstva je ostalo o teh
Slovencih dosti podatkov, ki bi, ob paralelnih raziskavah 3e drugih virov, prav
tako lahko 8e precej prispevali k ustvarjanju popolnejSe podobe o njih. Zagetni
pristop v preu¢evaniju ‘jugoslovanskih® Slovencev pa je, razumljivo, vendar
moral poskusati podati najprej odgovore na osnovna vprasanja kot kdaj, koliko
in kje so Ziveli.

Naj zato sklenem s splo$nim pregledom absolutnega 3tevila Slovencev v
Jugoslaviji, njihovem delezu v etniéno opredelienem delu jugoslovanskega
prebivalstva ter njihovem Stevilu v Jugoslaviji izven Slovenije po vseh popisih v
celotnem trajanju skupne drZave.
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Tabela X1.: Etnitni Slovenci v Jugoslaviji po popisih prebivalstva v 20.stoletju?

Etniéni Slovency 1921 1931 1948 1953 1961 1971 1981 1991

absol Zevilo 1,019.997| 1,133.484 1415432 1,487.100 1.589.211 1,678,033 1,753.571] 1,753.704

Jugoslavije 851 | 814 9.0 838 86 82 78

Stevilo vseh
Slovencev v
Jugoslaviji

brez Slovenye 19.775 55.805 65.283 71.652 66.961 54.003 41.126 35.388

Gibanije $tevila Slovencev v Jugoslaviji izven Slovenije od tako rekoC zacCetka
do konca trajanja jugoslovanske drzave si lahko preprosto zamislimo tudi kot
grafi¢no krivuljo, ki povzema geometriéno razmeroma pravilno obliko loka. Od
prvega popisa 1921. preko dveh naslednjih, 1931. in 1948. leta, se Stevilo
Slovencev priblizno enakomerno vzpenija ter ob srediS§énem popisu leta 1953
doseZe s $tevilko 71.652 vrh loka, ki potem spet enakomerno a nekoliko bolj
strmo pada, $e posebej v koordinatah, ki ju predstavijata leti 1971 in 1981, da bi
se 1991 spustila na najnizjo, $e niZjo tocko kot je bila ona, pri kateri je startala
1921.

Sicer pa zadniji popis prebivalstva iz aprila 1991. skorajda $e ne sodi v pretek-
lost. Ne samo zato, ker je izvajan ze v Casu razkrajanja Jugoslavije, ki svoje
relevantno histori¢ne obravnave brzkone ne more doziveti $e v tem stoletju,
temved tudi zato, ker ta popis, tudi ko gre za narodnostna vprasanja, enostavno
(3e) ni v vsakem pogledu konéan. Tako so na voljo le *prvi*, a kot smo videli,
pomanijkljivi rezultati popisa po narodnosti. Brez obdelave in objave kon¢nih
rezultatov pa ostaja cilj popisovanja nepopoln.

Povsem drugo in vsekakor pomembnej$e vpradanje v zvezi s pri€ujoto
obravnavo Slovencev pa izhaja iz naglega tempa usodnih politiénin sprememb
v jugoslovanskem prostoru v kratkem popopisnem obdobju. Pogled v sedanjost
in bodo&nost skozi preteklost ponuja, ob sofasnem vsestranskem spremijanju
tudi dejanskih tokov razli¢énega druzbenega dogajanja, moznost sorazmerno
lahkih sklepanj o perspektivah obstoja slovenskega etni¢nega elementa na tieh
nedavno razpadle jugoslovanske drzave izven Slovenije, a tak$no razmisljanje
seveda presega meje tukaj zastavljene naloge.

7 Tabela je sestavljena na podlagi 2e veckral citiranih objavljenih popisnih podatkow ter, za popis lews 1991, deloma
cenitve aviorice .
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Summary

SLOVENES ON THE TERRITORY OF YUGOSLAVIA OUTSIDE SLOVENIA
ACCORDING TO THE 1921-1991 CENSUSES

Immediately before the dissolution of the Yugoslav state in 1991, on its terri-
tory outside Slovenia there lived about 35000 Slovenes, which is about 4000
less than soon after the founding of Yugoslavia at the 1921 census. Their
number was the highest at the 1953 census, indicating over 71000 Slovenes.
The second part of the 20th century has witnessed a rapid and permanent
decline of the number of Slovenes living in Yugoslavia outside Slovenia. Most of
them have always been living on the territory of the neighbouring Croatia,
according to the last census nearly 2/3 of all Slovenes remaining on the territory
of the former Yugoslavia.

All the censuses indicate that Slovenes used to immigrate primarily to the
capitals and large towns, old and new industrial and mining centers. In the 20th
century, Zagreb, Belgrade, Rijeka, Sarajevo, Split, Pula, Opatija and Novi Sad
were each populated by over 1000 Slovenes. According to all the censuses, the
highest number of Slovenes lived in Zagreb.

Slovenes as farmers immigrated much less often to the territory of the former
Yugoslav state, although they can be traced also in the population censuses of
the 19th century. The most important wave of the Slovene agrarian colonization
took place immediately after WWII, when more than a hundred of Slovene
peasant families were given tillable land in Vojvodine. It is interesting though,
that the 1948 census indicated that the 498 Slovenes of the village Gudurica
even represented Slovene ethnic majority. Due to different reasons, Slovenes
as agrarian colonists did not remain in Vojvodina over a longer period of time.

After the gaining of independence of Slovenia and Croatia, on both sides of
the border, there remains a certain Slovene and Croatian national minority
respectively, as evident from the 1991 census. The extent of their autochtho-
nousness can, according to the author's conviction, only be a matter of in-
depth, manysided scientific research.

. Generally speaking, the population censuses should represent only one,
although very important aspect of studying of the reality of the Slovene minority
outside Slovenia on the territory of the former Yugoslav state. The Slovene
minority concerned has never been subject to systematic research and is prac-
tically in the phase of being formed in the new political circumstances.
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' OUTLAWED:
THE REPUBLIC OF
AUSTRIA’S PERMANENT VIOLATIONS OF HUMAN RIGHTS IN STYRIA

Franz Grillparzer (1791-1872): Der Weg der modernen
Bildung geht von der Humanitaet
durch die Nationalitaet zur Bestialitaet.

1. Introduction
The title of my paper includes several terms of high relevance: First of all

*human rights* and their *violations®; in Austria human rights' are permanently
violated, regarding Styria esp. the rights of the Gypsies (=Roma and Sinti) and
Slovenes which are both autochthonous people there, in the actual Austrian
province of Styria=avstrijska Stajerska=Steiermark. We will talk about this topic
the next minutes; | will select some typical cases from a much larger collection

1. In addition to the United Nations Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of
Genocide of 1946, the theroretical basis of my analyses are the 1948 Universal Declaration of Human
Rights of the United Nations (cfr. Bibliography) and the two UN Conventions on Human Rights of
1966.- Violations of human rights of the kind defined in these UN documents are daily diet in Austria.
Everybody (including Veiter 1990 & Ermacora, passim) knows that.-- On December 14th, 1987, |
attended a public lecture by Prof, Helmut Konrad for the *Interfakultaere Friedenskommission” at the
University of Graz, where he analyzed ethnic stereotypes regarding (also Austrian) minorities, as
future therapy for Austria's *politics® he favoured *Ueberprivilegierung® (overprivileging); he thinks,
that Austria should intentionally invent "Ueberprivilegierung der Minderheiten, um die Sogwirkung
der Mehrheit aufzufangen *- One part of his presentation has been a threefold analysis of political
anti-minority usurpation of power as (1) genocide, (2) expulsion of people and (3) their marginalisa-
tion, with his quiet understatement that (2) & (3) were not genocide proper; this is obviously false, at
least it is in contradiction and conflict with the UN concept of genocide.- In 1987, over Christmas, |
used this very good outline by Helmut Konrad as a starting point for further, personal research and
study; it took me 2 to 3 years to realize, what is going on in Austria now and within a continous tradi-
tion since 1945 or so. Within the last two years, |, in addition to the UN documents and the learned
commentaries thereof, have studied. for example, Jaeckel 1992, Lang 1990, and | have read Dedijer
1992; suddenly, and immediately after the Lang analysis, | realized that a very massive genocide is
going on in Austria today, and to some extent still under the symbol of the "Doppelrune®!- Cir.
Ermacora 1982, 37-128, in general; for Austria as such cfr. Ermacora 1977, Ermacora 1986, Gotz
1980, Hoed! 1988, Knierim 1991, Malle 1987, Moser 1989, Narr 1980, Veiter 1990, Waldschtz 1980,

Wessner 1959.-- Here | add some historical notes: | am aware of the Virginia Declaration of Human
Rights of June 12th, 1776 as the very first relevant document; | have inspected the French Declara:

propriet...la resistance a l'oppression” without including equality at this early point. The French
Constitution of 1793 will, of course, add it. Here | could mention the very first German authors but
refer the reader to the bibliography.-- Regarding the 1946 Genocide Convention | quote Ermacora
1982, 31: Fuer Oesterreich wurde die Konvention durch das Bundesverfassungsgesetz OeBGBI. Nr.
59/1964 in Verfassungsrang gehoben.
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of well documented violations of human and other rights as they are defined in
the following articles of the 1948 Declaration: especially and first of all, violations
of Articles 12 and 20, furthermore and still well documented violations of Articles
8, 19 and 26. During the development of the documents and my ideas in rela-
tion to them, | shall also start using the'term "genocide®, which is not included
within the title, and that on purpose. Why? | am, firstly, very cautious and,
secondly, | am not blind for what is actually and massively the case south of the
river Sava these days. Almost everywhere in Bosnia there occur, at this very
moment, genocidal killings and other ethnocidal activities; from there we receive
daily instructions regarding genocide as such, for the understanding of which
we do not need any further interpretation or theory. But as soon as one consid-
ers the post-war development of the theory of genocide and ethnocide etc.
within the UN, genocide' is also an appropriate term, at least, for some individ

1. Cfr. Jaeckel 1992, 25; | quote Dedijer 1992, 42: "Lemkin coined the concept of "genocide” shortly
before the outbreak of the Second World War: a people or an ideclogical group are exterminated
solely because they belong to a certain nation or religion that is different from that of the murderers.
This definition was taken as a basis at the convention of the United Nations in 1948."-Somewhat
more exact is Lang 1990, 4-5: "The history of the concept of genocide provides a number of impor-
tant clues for the analysis of genocide, and two principal sources are relevant to that history: the first,
the writings of Raphael Lemkin; the second, the legisiation of the United Nations Convention on
Genocide. The word "genocide" itself appears in print in 1944 in Lemkin's book /5/ Axis Rule in
Occupied Europe. (n.2: (Washington, D.C.: Carnegie Endowment for International Peace, 1944)...) in
that work, which he began to write in 1940, a Polish Jew whose family would perish almost in its
entirety in the few years after that, reviews what was then known of the actions by the Nazis against
noncombatants in countries they had conquered or occupied.’- Already in 1933, as if he had known
what the history would produce under the signs of the swastika and "Doppelrune” in the years to
come, Lemkin, at the 5th International Conference for the Unification of Penal Law at Madrid in
Spain, had introduced a resolution proposing a definition of an "new” international crime: "barbarity*
- ‘oppressive and destructive actions against individuals as members of a national, religious, or -
racial group®. The Madrid Conference did not adopt this resolution as also not another resolution
introduced by Lemkin regarding 'vandalism®.— Here | have to add a note: Over the last years | have
collected several instances of Austrian "high level' unwillingness to accept the UN concept of genc-
cide, i.e. only genocide as homicide is treated that way; last example from November 23rd, 1992:
Professor Max Haller from the University of Graz insists publicly, and without any change of his use
of language or of his mind or of his definition even after several interventions during the discussion,
that nothing else than homicide could be genocide, and, therefore, there is no genocide under way
in Austria.- Cfr. Konrad 1992 in addition to note 1 on Konrad's excellent lecture, whom one should
not compare with Haller or the like, | should mention, though, that in Max Haller's regular lecture
series "Erste spezielle Soziologie® within the-Diplomstudium of the Sozial- und Wirtschaftswissen-
schaftliche Fakultaet (cfr. Karl-Franzens-Universitaet, Verzeichnis der Lehrveranstaltungen, Win-
tersemester 1992/93 = Bulletin 4a/1992, p.lIf54) there has been the following double lecture or duet
on November 12th, 1992: Albert Reiterer (Vienna/Innsbruck) and Wolfgang Holzinger (Klagenturt)
gave two separate talks on: Das Wiedererwachen von Ethnizitaet und Nationalismus. Erfahrungen
und Konsequenzen in Oesterreich und Europa. Zwischen Wohistand und ethnisch-kultureller Iden-
titaet. Kroaten und Slowenen in Oesterreich.- If | tell you that both speakers did not mention the
Styrian Slovenes at all, or, say, the text of the State Treaty in a way, that one could see the inclusion
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ual cases of the listed violations of human rights in Austria | am presenting here,
Genocide in its extreme form is homicide in the very first place; this understand-
ing of *genocide’ is the first one given in the UN convention of 1946; genocide
with individual killings was done in Styria during the Nazi' period 1938-1945.
There is of course no homicidal strategy involved in Austria, for the moment, as
it was in Nazi-Germany or in Ustashe-Croatia® or as it is done today in Bosnia.
Genocide proper is just one of the five species of genocide. | shall, since | of
course must, refer to the other four UN species of genocide, too; these other
types are defined without the means of a direct killing of individual members of
certain groups, but they coincide to a certain extent with articles of the Human
Rights Declaration; some of the species of genocide without manslaughter,
though, were and still are, regularly, involved in Austria’s violations of human
rights. One result of so-called *politics with bredth*® in Styria | am going to de-
scribe is the total assimilation of Slovenes and the radical marginalisation and
outlawing of Gypsies and Slovenes, and similar violations of human rights,
which definitely deserve the label *genocide” or, say, "Slovenocide’, since they
destroy the Slovene or Romanes ("Tziganocide") speaking peoples - willfully.

They kill their language.

1.1. Theodor Veiter
Let me begin with a quotation from the internationally recognized, Austrian

of the "local® ethnos or genos , then you should keep in mind, that Graz University is also the univer-
sity of the Stryian Slovenes. Compare 6 of this article on Bruenner and VP-comrades; esp. Holzinger
presentation regarding the Slovenes of Carinthia has been a very fine example of analysis prospect
of that genes, which, according to official censuses is 8 to 10 times larger than the Styrian group of
Slovenes.

1. Several hundreds of Styrian Gypsies (Roma and Sinti) and several Styrian Slovenes, as for exam-
ple Mr. Koerbler, vulgo Kuri, from the Leutschach/Lucane region at Dachau's KZ, have been mur-
dered for no other reason than being Slovene or Gypsy. For the Gypsies cfr, Stefan Karner's book on
the Nazi period 1938-45 in Styria; for Koerbler cfr. Gombocz 1991, esp. p.12, and the documentary
film by Franz Leopold Schmelzer "Die vergessene Minderheit*, where Max Koerbler junior, the son of
the KZ victim, is interviewed. For Schmaelzer cfr. Behr 1992.- For the rest of Austria cfr. Mulley 1991
und Streibel 1991 as typical examples.

2. Cf. the collection and commentary by Dedijer 1992.- Further literature may be collected from
Dedijer, Jaeckel, Lang and Arno Mayer.

3, 'Steirische Breite" is the general term used by Josef Krainer and his fellow members like Franz
Wegart and Helmut Heidinger instead of the highly appropriate technical term *Slovenocide’.- In the
Verzeichnis der Lehrveranstaltungen of the Karl-Franzens-Universitast Graz, Wintersemester 1982/93
= Bulletin 4a/1992, p.[/11, "Landeshauptmann® Dr. Krainer calls it *ein Fundament unserer regionea-
len Identitaet®, which can also be gathered from his portrait on the same page.
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law specialist, Theodor Veiter', which is very much in accordance with the truth:
"The Austrian Repubilic (...) with the Austrian Germans as the leading people...,
but including the actual province of Burgenland, formerly belonging to Hungary
(with...Magyar and Croat minorities®), considered itself as a mono-ethnic
German state with tendency to be attached to Germany (Republic of Weimar),
was never friendly to its ethnic minorities and did not fulfil the minority-protect-
ing provisions of the treaty of St. Germain. (...) The ethnic and linguistic minori-
ties did not enjoy a real minority protection, neither the Carinthian Slovenes nor
the Slovenes in Styria."- Professor Veiter continues on page 75 under the spe-
cial heading "The Slovenes of Styria®: "Although the Slovenes of Styria are
protected and recognized in Art. 7 of the State Treaty of 1955, the Austrian
legislation with its ordinances does not recognize them, with the pretention, that
there don't exist Slovenes in Styria (the actual Austrian province). This false
pretention comes from the Austrian author Helfried Pfeifer who was a member
of the Parliament in 1955 and there spoke against the existence of Slovenes in
Styria. (...) in the South of Styria, Slovenes have been living for centuries on
their ancestral soil in Radkersburg/Radgona, in the Soboth region and near
Leibnitz. On 30, December 1988 they founded an association called "Drustvo
clen 7. Organizacija stajerskih Slovencev*."- And Veiter continues in avery
objective manner’ for several pages, for example p. 76: *Surely, violence against
the Slovene minority is not more usual, as it was the case during the national-
socialist domination, the methods of discrimination are finer and more cultivat-
ed. But to be a Slovene...leads to a delicate or difficult situation in many cases.
This has been recently described by (A)ustrian, (G)erman-speaking authors in a
very convincing way."- | cannot read all the good news and ideas in Professor
Veiters article to you, so | conclude with a few fragments from his perspective
for the future on pages 78-79: "As in many other minority regions the results of
the census are falsified and not valid... (o)ne can see that everywhere in Eu-
rope, where an ethnical census does exist... (...) Although in Art.7 of the State
Treaty of 1955 is forseen that in ethnic minority districts the place names should
be instituted next to the official German names, this especially within the frame-
work of the roads traffic signalization, this directive is not realized in the prov-
inces of Burgenland, Styria and Vienna. (...) In Southern Styria such an order
could be realized without difficulties in the former communes around Radkers-

1. Veiter 1990, 74 (my italics).

2. Veiter does not list the Burgenland Jews, the Burgenland Gypsies (Roma and Sinti), and, of
course, not the very small Austrian "biotop® of Porabje Slovenes in and near Tauka/Toka north of
Kuzma but on the Austrian side of the border, which belong, at least linguistically, to the St. Got- -
thard/Monoster group.

3. Veiter documents every single claim in his very rich footnotes.- We from the "Article-Vll-Associa-
tion" have provided copies of this very fine article of Veiter's for Slovene as well as Austrian political
authorities, i.e. for Peterle and Rupel (on July 30, 1980 here in Maribor), for Dular, Tarcig and others
afterwards. In Austria, for example, for Busek on May 31, 1991.- Cfr. A7A, s.v. Peterle, 1990-07-30;
ATA, ».v. Busek, 1991-05-31.
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burg/Radgona as Dedenitz/(Dedonci). But the provincial government of Styria
failed such a realization. (...) /79/ The Austrian Ethnic Groups' Right is
in a certain sense well developed..., a considerable deficiency of Ethnic Groups'

Rights must nevertheless be noted..."

1. 2. Berel Lang ; ;
Before | go into my analyses and documentations let me give one further

quote, this time from the American-Jewish *holocaust® specialist and Philosophy
Professor at SUNY/Albany, B. Lang', in order to connect the subjects of geno-
cide | am interested here most, i.e. people and their language, from the very
beginning: *Furthermore, the objects of genocide - people and language -
which are denied the right to exist are closely related to each other in their
group or social character. For language as for people, it is not only individual
parts or functions that are violated, but language as such, a corporate identity
much like the corporate object, the genos, of genocide itself.”

2. "Modern"® concept(s) of genocide
In formulating the concept of genocide, its inventor Raphael Lemkin?, refers

to "national® but also to "ethnic* and *religious® groups as examples of the genos
against which the act of genocide might be directed, i.e. for Lemkin and the
early theory of genocide the use of the term is narrow and, in addition, pretty
vague. Another related issue concerns the nature of elimination and destruc-
tion, more directly the "killing*, which is indicated in the term's part *-cide®. For
Lemkin the following eight parts of group existence are liable to destruction:
Political, social, cultural, economic, biological, physical, religious, moral. The
two questions thus raised - (1) what groups can be victims of genocide, and (2)
which attributes of such *sections* of people are the objects of genocidal acts -
are central to any consideration of genocide in the context of violations of
t}uman rights in Austrian Styria. These questions pose some theoretical difficul-
ties for applying the concept: Could, for example, the limited genos of a little
village, say Mlaka/Laaken, or the even more limited genos of one family, say the
family of Mr. Matej Pintaric from Dedonci, who has been murdered in 1919, or
that of Mar. Koerbler, who has been killed in the KZ Dachau in 1945, be the
occasion” of genocide? The United Nations Convention on the Prevention and

1. Lang 1990, 101 (my italics).

2. Cir. "

ing ,_: a:;::” z;nd 9; Lang 1990 excellently reconstructs Lemkin's thoughts.- As long as we (includ-

Wi ofa:gq-; onrad) do not accept Lemkin's concept of genocide we will stay far behind the UN
notto talk about latter day standards you can find in Lang 1990 and Jokel 1992.

2. In an interview with Branko Zunec | once said, that

I would, cynicall gy i
cynically, add, that minorities penultimately end with the number one.- The other side of the

coin is again { st
i gain the number one: It is one woman, in each case, which is raped in the *yugoslav* KZs
ay; one woman and so one family suffers.

*a minority begins with the number one'; today
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Punishment of the Crime of Genocide', passed in the General Assembly on
December 11th, 1946, constitutes the legal statement that has been formulated
about genocide. After a dramatic opening which asserts that genocide, *wheth-
er committed in time of peace or in time of war, is a crime under international
law*, the Convention of 1946 defines the classes of potential victims: "national,
ethnical, racial, or religious group(s)*. Genocide, then, is committed *with intend
to destroy, in whole or in part® any such group or section of people. The very
first type of destruction stated is, then, the (1) outright killing of individuals of the
group; but there are in addition four other sufficient conditions for qualifying
acts as genocide: (2) Causing serious bodily or mental harm to members of the
group; (3) deliberately inflicting...conditions of life calculated to bring about its
physical destruction in whole or in part; (4) actions in order to prevent births
within the group; (5) forcibly transferring children of the group to another group.
From these list we already may infer, that (2) to (5) underscore the basic
emphasis of the Convention on the physical destruction of a group as charac-
teristic of genocide; there are other forms of elimination recognized also. In the
case of pro tempore "yugoslav® rape #2, #3 and #4 come to mind, before one,
suddenly, realizes, that rape under such conditions is genocide proper with the
consequence of physical destruction of subgroups (families) in a more subtle
way. From the learned literature we hear that the motion initiating the UN
Convention was passed in the General Assembly over objections to its failure to
include political genocide, a category that had been included in an earlier ver-
sion of the resolution? - At this point we may return to the actual discussion of
human rights and their violations in Austria; this time starting with the cases
themselves and providing enough historical background on the connection
between "Austria today* and the pre-1945 politics here and there in Germany;
some further theorizing will be added whenever needed.

3. European Human Rights Convention’, Article 8

*Everyone has the right to respect for his private and family life, his home and
his correspondence. There shall be no interference by a public authority with
the exercise of this right.*- | personally have been and regularly | am victim of
violations of this right of privacy. On July 15th, 1992, | was allowed to read (part
of) my file(s) the Austrian Political Police (in German *Staatspolizei* = Stapo)
has been collecting and writing over the years. My inspection took place in the
rooms of the Innenministerium (Dept. of the Interior) on Vienna's Minoritenplatz
and was the final reaction of the authorities to my intervention of March 18th,

1. For the English text with commentary see Robinson 1960; for the German text, cir. Ermacora 1882,
31-37, which is identical with the text in BGBI. Nr.91/1958.

2. Cfr. Lang 1990, 7.
3. Cir. Article 12 of the Universal Declaration of Human Rights of the United Nations; Sonnewald

1955, 38; Ermacora 1982, 23.- Regarding the UN Genocide Convention we ars dealing here with
genocide of species #2 and #3, if not with genocide proper.
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1990'. | was allowed to read, however, only part of my Stapo file; | could inspect
one part completely, and after asking whether | may take down notes, Frau
Frasl had made copies of that part for my personal use, deleting, though, the
official Stapo file number, all names of people having provided information for
the police officers (all "denouncers®) and other informations she considered
worthy of deletion. Another part | was allowed to read; but | was not allowed to
take notes from or to make copies of,; this part was significantly more interesting
and it contained many names of people, prominent and non-prominent ones,
colleagues at the University, politicians, a.s.o., which had notified the police
regarding my person, still there was a third part, thicker than the other two parts
together, she held in hand, telling me, that | am not entitled to read that file. This
part contains, | have been told, informations regarding my "pro-Serbian activi-
ties within a Graz pro-Serbian emergency squad*, into which | have been
supposed to belong since the beginning of the year 1990. During the session
with Frau Frasl and during the reading of the materials, | did not know whether |
should lough -- or cry. | don't know whether | ever have "survived® a comparable
stress, or whether | ever have had similar experiences: | felt intoxicated and
dizzy. (Looking at me who | became pale and perspiring, Frau Frasl turned
uneasy and nervous.) Suddenly, | understood what has been going on over the
last years, and |, happily, changed into a waking state for the rest of the inspec-
tion: All these different "varieties" of police controls regularly and publicly;
observations at the University and controls by secret police®, even in my univer

1. | asked for information ("Auskunft’) per March 19th, 1990; the "Bundesministerium fuer Inneres*
answered my "Auskunftsbegehren® (request for information) by November 23rd, 1990, under number
(Reg.Nr.) 10194, providing two written pages of an abstract of my *staatspolizeiliche Vormerkungen®
and offering me, that | may see the file itself, if | so wish. | wished, and by May Bth, 1992, | have been
invited to inspect my Stapo file in person.- Cfr. A7A, s.v. Innenministerium, 1990-05-10; ibid.,
1990-11-23; ibid., 1991-01-31; ibid., 1992-05-08; ibid., 1992-07-15.- On July 15th, 1992, | met with
Frau Frasl in the Innenministerium (Vienna) around 11 o'clock and looked, in her presence, into my
file for about two hours.- Cir. Konrad 1992 for a similar action; Konrad quotes his Stapo file in written,
p. 133.

2. German quote from A7A, s.v. Innenministerium, 1990-11-23, p.2: Einer Mitteilung eines Gelegen-
heitsinformanten...zufolge, sollen Sie "im Falle von Unruhen in Slowenien, Angehoeriger einer pro-
serbischen Einsatzgruppe in Graz® sein.- Frau Frasl even used something like *Einsatzleiter* for my
involvment; cfr. A7A, s.v. Gedaechtnisprotokolle, 1992-07-15.- Keep in mind, that this *information” is
from January 1990, whereas the *Unruhen in Slowenien® came into existence somewhat later, esp.
during the war in June 1991.- | have the impression that | am still observed publicly and telephonicly

for this reason.

3. | give one extraordinary example: In April 1991 a "young man® came to my house collecting
stamps, 8o he said, but in fact he wished to know my face; he parked his red car (St 448.815), unfor-
tunately for him, in a spot, where | could read the plates with my field-glass. Since then | have seen
him from time to time but always in a non-philatelistic environment, as for example at one funeral, at
demonstrations, at university lectures of a certain kind. | seems as if most recently he changed his
car and/or plates to St 948.151. In the night of December 4th to 5th, 1992, two friends informed me
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sity office; my telephone has been listened in and they still tap it from time to
time, esp. they did in October/November/December 1987, and again in
June/July 1991, when Slovenia's war for independence has been fought, etc.
But all these are rather small details of an unbelievable huge package of viola-
tions of human rights which now, to some extent, can be proven: in my Stapo
file there are copies of at least two letters, one of them | have written for a young
girl (before entering high school), by December, 27th, 1987; this one letter has
been stolen; the onus probandi that it has not been stolen is with the person
which hides behind the word "Gelegenheitsinformation® or with the police; |
quote from my Stapo file': *A letter by Dr. Gombocz to a schoolgirl from the
Radgonski kot is also interesting: The letter (attached as copy) shows the
obstinacy with which he tries to recruit people for the Slovene language.”- As a
matter of fact, this letter has been retrieved illegally by the polite or their
*Gelegenheitsinformant*, and if not from the sealed envelope, then | simply

about an "uninhabited automobile® parking in the same hiding spot as above; my daughter and her
boy-friend testity this fact happening, for the time they returned home around 23:30 o'clock. -Cfr.
AT7A, s.v. Innenministerium, 1991-04-30.- Another example of my postfestum understanding is the
following one: On the 10th of January 1989, at 9:40, the Rector magnificus of Graz University, Prof.
Dr, Chrisitan Bruenner, asked me by phone to come to his office. There he explained "away" a prob-
lem concerning human rights and the Slovenes of Styrian | had possed in a letter of November 27th
1988 (A7A, s.v. Bruenner, 1988-11-27; ibid. 1989-01-19); before | left he asked me for the complete
addresses of two students, i.e. of two Styrian Slovenes, he knew | know, since they had written him a
letter also; | did not provide these informations; so he wrote me a letter, the only one he ever wrote
me, on January 19th, 1989, asking "ich bitte Sie nochmals, mir auch die Adressen der beiden Studi-
erenden bekanntzugeben®. From my Stapo file |, finally, learned why: The Stapo needs exact ad-
dresses, to do their pretty hard job(s), esp. when students have very common names like "Musller*
or *Maier* and/or change their addresses often.

1. A&A, s.v. Stapo, 1989-02-12, p.5: the German text runs as follows: Interessant ist auch ein Brief
von Dr. Wolfgang Gombocz an eine Schuelerin im sogenannten *Radkersburger Eck®. Der Brief, der
in Ablichtung der Information beigeschlossen ist, zeigt auf, wie hartnaeckig versucht wird, (...) Leute
fr die slowenische Sprache anzuwerben.- | asked Frau Frasl where this letter is coming from; when
she did not answer as if she did not hear, | asked, where it possibly could come from; she looked
into the file and finally pointed to page 1 of the piece | had been reading, where we found "Quelle:
Gelegenheitsinformationen’.- In the second part of my Stapo file (which | could read but was not
allowed to take notes down) there are several informations which the police can only have gained by
either listening in my phone calls or reading my letters or by some other illegal means of retrieval.
That something like that happened is clear from the following fact: In this second part of my file Dr.
Kranich, the "Bezirkshauptmann® (a local government official) of Radkersburg, is referred to as
requesting from the police 'to control Dr. Gombocz strictly and regularly®.- Cfr. A7A, s.v.
Gedchtnisprotokolle, 1992-07-15; even in the part of my Stapo file | could copy, there are some
hints for this type of observation, for example A7A, s.v. Stapo, 1889-01-03, p.5, they say "Gombocz
steht in stndiger Verbindung...", in a context, where telephone connections ("Verbindungen") are the
topic of the report. For Dr. Kranich cfr. my notes taken down after a phone call on July 21st, 1992,
where he admitted that he intervened with the police; A7A, s.v Kranich, 1992-07-21; Kranich con-
firmed this again during a talk by phone on December 21st, 1992,
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don't know from where; | regularly receive letters which have been opened
before they reach my desk. (If Hungarian correspondents are correct, this
happens even with my outgoing letters.) | ask what is a violation of human rights
if not this kind of treatment of private letters and private phone calls? What
about the police controls and observations?- After this "introductory case" |,
now, shall give a list of persons by their names, which have been involved in
violations of human rights in general, and in violations of the Austrian State
Treaty of 1955, and esp. of the Ethnic Groups' Act of 1976 (BGBI. n.396/1976) in
particular. Whenever needed | shall provide historical background information
and analyses of the political parties and their officials involved.

4. Hofrat Dr. Konrad Kranich

He is acting "Bezirkshauptmann® of Radkersburg/Radgona; early in 1989
one' person came to see him in the office hours and told him about my so-
called "Umtriebe® (agitations and/or machinations) in Poterna and Dedonci. |
don't know what this denouncer had to say; Dr. Kranich does not tell me either;
| know, though, what | have been doing at that time (i.e. end of December 1988,
January 1989) in the Radgonski kot: | was visiting my parents and my two
brothers with their families; and in addition | was asked to visit two other families
in Dedonci and Poterna to talk about children considering their school choices.
These families are friends of mine since the sixties; we talk about family matters
regularly. This time | have been quite sick?, so my visits were rather short, and |
had to use my *American® car, since, being sick, | could not walk that long a
distance on feet. If these visits have not been completely private, then they were
acts in accordance with the Austrian State Treaty of 1955, Art. 7, where 1 and
4 repeat what, anyway, is clear from the Human Rights Declaration: Austrian
Slovenes may meet in their private homes, as other Austrians also freely do, for
whatever reasons.- What happened? The denouncer saw my car (which is a
somewhat rare Ford Econoline 141, which | brought with me when | returned
from the United States) and, after unsuccessful interventions with the Radkers-
burg police itself’, he decided to inform Kranich (1) that | am here and there,

1. Cfr. A7A, s.v. Gedaechtnisprotokolle, 1992-07-15; Dr. Kranich admits that this "only one person®
intervened with him, ibid. 1992-07-21, again 1992-12-21; the police report stresses the fact that
Kranich on the basis of one denouncer only asked the police for "strong controls of Dr. Gombocz". It
looks as if the report, which | was not allowed to copy, indirectly ridicules Kranich for this order.- This
can partially be explained by the further fact, that Kranich - according to my Stapo file - intervened
with the local police office *against' Dr. Gombocz already in January 1988, Unfortunately, | do not
remember his reason(s) of acting at that time, if they have been given in my Stapo file; there is
nothing substantial in my Gedaechtnisprotokoll on this feature.- | guess that the local police became
tired after all the worthless controls in November and December 1987 | am describing in the follow-

ing pages of this 4,
2. Cfr. the doctor's attestation of December 29th, 1988; A7A, s.v. Kubin, 1988-12-29.
well

3. For this information | have to thank one of the police officers in charge that day, who very
knows that the "one person’s® denunciation is without substance. Cfr. A7A, s.v. Kranich, 1989-01-31.
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and wherever | am, there | am involved, of course, in "Umtriebe’, and (2) that the
police did not accept his notification; Kranich, immediately’, gave order to the
local police to "control Dr. Gombocz strictly*, although he, as a Doctor juris and
a learned man, knows what the Austrian "Strafprozessordnung® is, what human
rights are and what the state laws say about minority rights etc. He, on his part,
could have contacted me and he could have asked me for a conversation on
my activity regarding the Slovene people in the Radgonski kot, or whatever he
might have thought appropriate. He never contacted me, whereas | directly
offered to meet, and also indirectly via common friends - without success?, Dr.
Kranich decided to use his power in order to cut and so violate my rights. |, on
my part, have been visiting families in Dedonci already earlier than that, esp. in
1987 in relation to some activities concerning the Slovene language of the
people there; | have been denounced to the police then, and | have been
observed and controlled by the police from the very beginning in summer/fall
1987, | have even been chased and stopped in places where never regular
police controls take place. | had several such experiences; | heared from the
same happening to others of our association. In addition, | recall quite clearly
what Leopold Gombocz, peasant in Dedonci Nr.1, said to me on December
26th, 1987°, when | entered his house for an interview which, on December 24th
in the afternoon, we agreed about to write down on the *Stephanitag*® (St.
Stephan’s Day): "Sorry, | cannot welcome you today in my house; a high official
("ein hoher Beamter*) of the Bezirkshauptmannschaft has asked me to not let
you in."- "Why?"- My question did not receive an answer.- So | wrote to the

1. This | recall quite completely from the reading of that part of my Stapo file which | could not copy;~
cfr. A7A, s.v. Gedaechtnisprotc «olle, 1992-07-15; cfr. also ATA, s.v. Kranich, 1982-07-21. | quote from
the Gedaechtnisprotokoll, which | wrote with "ich" and "mein": "Laut Bericht der Gendarmerie nach
Wien: Bezirkshauptmann Dr. Kranich beauftragt die Gendarmerie, meine Taetigkeit zu berprfen,
nachdem ein (Ton auf "ein"!) Ortsangehriger ber die Umtriebe ihm berichtet hatte.”- All these de-
tails coincide with what the police man (mentioned in note 21) told me.- On December 21st, 1992, |
had a 25 minutes talk with Dr. Kranich via phone, since | try to convince him to give me an interview
soon. He told me that the very first intervention of his happened after information he (or his "only one
denouncer’) gathered on a Sunday in December 1987 "nach der Kirche® (after church), where

people leaving the church, supposedly, have been very excited about my visit of friends in Dedonci
and Poterna.

2. | may add here, that Dr. Kranich has been pupil of the same (catholic) gymnasium in Graz as |
have been, and as his predecessor as "Bezirkshauptmann®, Dr. Harasin, has also been; Dr. Harasin
always had good contacts to me, without any chicanery.- On December 21st, 1992 (cfr. the phone
call mentioned in the last note) he referred to Franz Klobassa and Josef Klobassa, the "sons of
burgomaster Josef Klobassa from Sicheldor* as his school-mates if not class-mates in this catholic
gymnasium, telling me that these are the types of Slovenes he prefers over and against me. Kranich
thinks that they don't resp. that they did not create *Kaerntner Verhaeltnisse® as |, of course, do.

3. A7A, s.v. Gombocz Leopold, 1987-12-26; on this day | have been in party, Andrea ZemljiZ joined
us.- Mr. Leopold Gombocz died on May 30th, 1990.- R.LP.
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*Innenminister* Karl Blecha' informing him about these illegal happenings
around my person and my friends. He, of course, denied that | am or have been
observed or somehow chased. That Blecha's answer (from August 1988) could
not be true, | knew already at that time from Dr. Christian Fleck, who was in-
volved in the preparation of a research project in the little village Mlaka/Laaken
near Soboth, 100 kilometers west of Radkersburg/Radgona, where he and
other researchers of the whole project have been contacted by the Stapo as
early as December 1987; the police asked him: Are you doing here what
Gombocz does there in Radkersburg/Radgona?- This fact is, post festum, also
documented in that part of my Stapo file | was allowed to read and to copy.? So
the Styrian police reports their regular controlling and intensive observing activi-
ties® regarding my person and regarding Prof. Krizman and others between *Fall
1987" and "February 1989" to Blecha, and Blecha, in August 1988* states that

1. A7A, s.v. Blecha, 1988-05-31; he answered by August 17th, 1988, ZI. 95 404/2-1/4a/88, stating that
*keine Dienststelle meines Ressorts eine Ueberpruefung ihrer Taetigkeit in den Grenzgemeinden
angeordnet hat. Wie mir berichtet wurde, hat eine solche auch nie statigefunden.”

2. A7A, s.v. Stapo, 1989-02-21, p.3-4; the report refers to a period "seit Herbst 1987 (since fall 1987)
and repeats the same at the very beginning of the written informations regarding our so-called
research: "Im erwaehnten Zeitraum waren im Raum Laaken, Gemeinde Soboth, Bezirk Deutschlands-
berg, (Dr. Elisabeth Katschnig-Fasch und Dr. Christian Fleck und) bis zu 12 Studenten unterwegs.”
Then the report on them in the *west*, on my *Umtriebe’ together with the ones of Prof. Mirko Kriz-
man in the "east” and others follows; the next item to be mentioned in the same Stapo report, ibid.
p.5, is my letter to a schoolgirl of December 27th, 1987, which has been retrieved by *Gelegenheit-
sinformation®. This whole part of the Stapo report has been written as late as January/February 1989,
dated February 21st, 1989, after Dr. Krainer's intervention of early February.- On December 1st,
199!:1_2". Christian Fleck gave me an interview in his University office, where he confirmed this Stapo
date specifying it as December 10th, 1987, or earlier.

3. The "Sicherheitsdirektion fuer Steiermark® states in its report to the Innenminister of January, 3rd,
1989 (A7A, s.v. Stapo, 1989-01-03, p.5): Die Aktivitaeten...des...genannten...werden wahrgenommen
und relevante Ereignisse sofort berichtet.

4. Regarding exact dates of the Mlaka/Laaken research done by Fasch and others, | can quote Dr.
Fleck: "Es begann im Wintersemester 1987/88 mit der Vorbesprechung am 5.10.1987. Die ersten
Besuche in Laaken fanden am 20. und 21.11.1987 statt..."; cfr. A7A, s.v. Fleck, 1992-01-12, though
Fasch was not that clear on the beginning of the Miaka research, A7A, ibid. 1992-07-20.- Since
Krizman's research started much earlier than the Miaka research by FFF (=Fasch, Fikfak and Fleck),
and since | did some sort of research from 1987 on, the police is obviously referring to their control-
lings and observings already done before the Mlaka incident. Unfortunately, there is no dating of the
Miaka incident itself in my Stapo file. But there is the following fact to be noted: My cousin Othmar
Wresnig died from cancer on November 30th, 1987; since August or September | knew that he had
to live only a few more weeks and | visited him regularly after work (early in the evening and in the
dark); he was expecting his dead in his parents’ house in Lahndoerfl, a little village between Halben-'
rain and Goritz/Gorica, some 80 kilometers southeast from Graz, 6 km northwest from my parents
house in Poterna/Laafeld. The more regularly | went down, the more often | have been stopped and
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no such controlling of any kind has been ordered or executed. There never
(*nie”) has been any controlling of my person or activities, Blecha bluntly writes
in his personal letter to me. It seems that Austrian ministers either don’t know
what their subordinates do, or that they lie, whenever they may. But, of course,
Dr. Kranich knew very well what he did. - On December 26th, 1987, i.e. exactly
one month later, Leopold Gombocz, cancelling our interview, did what either
Kranich or the *hohe Beamte® asked him to do, i.e. forced him to do. Dr.
Fleck'and Dr. Fasch-Katschnig® have confirmed the police interventions and
interviews in Laaken/Mlaka - approximately at the same time; there have been
more "Mlaka" meetings with the police than the only one meeting mentioned in

checked by the police next to but after the "Blitzeiche® in a little marshy depresion between Lahn-
doerfl and Halbenrain. In a few cases | had passengers in my car when | drove back to Graz, for
example Othmar's sister, and twice Andrea Zemlji¢ from Gorica. The police somehow must have-
known that fact befor J came to the *stopping place® around 1 km from Othmar's death-bed. Why do
| think s0? From a certain date on, they stopped me when | have been in party; in these cases they
smiled at me and (seeing them | was slowing down) they madesigns that | should go on/speed on.-
At Othmar's death-bed all kinds of friends and blood relatives, the doctor and the priest, met in the
evening; sometimes there have been 7 or 8 cars parking in front of the house; the police, obviously,
became nervousaboutthese "massive conspiracy' involving my brothers and people form several
villages nearby, especially at the peak of all that at Othmar's place, i.e. the weekend of his 27th
birthday, November 16th - as | realize now after my talk with Dr. Fleck: These days before the 16th, a
letter from Fasch and Fleck of November 11th informing the inhabitants about the research project
has been causing disturbances in Mlaka/Laaken. As | learned in 1989 from him, in November /
December 1987 Dr. Kriman has been visiting families in Dedoncl/Zetinci/Sicheldort and in Zekovei /
Zelting.- In conclusion | quote from my Gedchtnisprotokoll of keinerlei die wissenschaftliche Qualifi-
kation betreffenden Bewertungen beri mich oder Krifman abgegeben, er hat aber gesagt, da er
nicht kennt. Die Stapo hatte eine Verschwoerungstheorie von einer 'Zangenbewegung® (Fleck Ausd-
ruck): Ich begann im Osten (und evtl. KriZman), Fleck-Fasch-Fikfak im Westen. Er habe versucht,
dem Stapozisten diese Konstruktion auszureden. Fikfak hat sich dann zurkgezogen; er wurde als
'persona non grata® da er als Slowene und mit Dienstwagen angereist hochste Interventionen
einschlie lich polizeilicher Funksprche hervorrief und auch von der Bevoelkerung abgelehnt wurde.-
Fleck besttigt, da die gesamte noch existierende Bevoelkerunung von Laaken zweisprachig ist (...).

1. Cir. A7A, s.v. Fleck, 1982-12-01; A7A, s.v. Fasch, 1982-07-20; A7A, s.v. Fikfak.

2. Dr. Fasch invited me for a conversation after | informed her about the findings in Vienna on July
15th, 1992; we met on the evening of July 20th for more than two houra; cfr. A7A, s.v. Fasch,
1982-07-20; also A7A, s.v. Gedaechtnisprotokolle, 1962-07-20.
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in my Stapo file'; in addition, Dr. Fasch has been visited and interviewed by one
police officer in her University office® In conclusion | add that many other
members of the "Article-7-Association®, for example Andrea Zemlji¢ and Gabr-
iele Z., and, of course, all my Radgona blood relatives, have been victims of
similar, some of them of even worse violations of human rights. OeVP-Kranich,
backed up by fellow members Franz Wegart and Josef Krainer, is very much the
cause of all of these illegal happenings in the Radgonski kot, even if Blecha or
his successors do not support him; therefore, it is high time that Hofrat Dr.
Kranich resigns from his office. This leads us to Dr. Josef Krainer, who is in
charge of many "innovations" in Styria - of this kind.

5. OeVP-Landeshauptmann Dr. Josef Krainer and fellow members

In July 1991 the Frankfurter Allgemeine Zeitung® published a letter to the
editor, where the Styrian politician and ex-governor, Helmut Heidinger, states
that there don't exist Slovenes in Styria (the actual Austrian province). This is
the "old" tradition within the Styrian OeVP, as has already been documented
with the quote from Veiter (1 of this paper); what is new with it is that also
SPOe-Vice-Governor Dr. Peter Schachner-Blazizek is of the same opinion, as he
frankly admitted on May 2nd, 1991*, when a group of Styrian Slovenes met

1. 'A7A, s.v. Stapo, 1989-02-21, p.4: Der Buergermeister von Soboth (Peter Kutschi), hat auf Grund
mehrerer Beschwerden der Dorfbewohner von Laaken ber die Arbeitsweise und Fragestellung der
Interviewer mit der Projektleiterin...gesprochen. Bei diesem Gespraech, bei dem zwei weitere
Gemeindefunktionre answesend waren...- The report does not mention the presence of the secret
police, which Dr. Fasch very well remembers.

2. Cfr. ATA, s.v. Fasch, 1992-07-20; Dr. Fleck has been present, cfr. ibid., s.v. Fleck, 1992-12-01.

3. Keep in mind that in June/July 1991 Slovenia fought her war of independence. Immediately, the
Austrian army "occupied and protected” all the villages and places mentioned in my present article
as belonging to the "Article-7-Territory".- For the OeVP-letter see: Frankfurter Allgemeine Zeitung,
July 11th, 1991, p.9 (Letters to the Editor/Briefe an den Herausgeber): "Ohne slowenische Minder-
heit", sentin by Dr. Helmut Heidinger, Landesrat a(usser) D(ienst), Leibnitz/Steiermark.-- Dr. Heid-
inger has been "OeVP-Landesrat’ (member of the Styrian government for the People's Party) for a
very long time and he has been an intimate friend of Landeshauptmann Josef Krainer senior, father
of the Dr. Krainer in office now, and also of Franz Wegart, the Styrian *Robak®, from Altneudoerfl next
Radgona.— Here is the main text: 'In der Steiermark gibt es ueberhaupt keine slowenische Minder-
heit, der diesbezgliche Passus im Staatsvertrag ist woh| darauf zurueckzufuehren, da Jugoslawien
seinerzeit sowohl 1919 als auch 1945 Gebietsansprueche in der Steiermark bis kurz vor Graz ange-
meldet und mit slowenischer Bevoelkerung begruendete, die es - wie sich jeder ueberzeugen kann -
nicht gibt.* (The quotation is word by word including Heidinger's typing" error: German, obviously,
is a difficult language, even for German Austrians!).-- On Fritz Robak and *Robakism* cfr. Georg
Wagner: Oesterreich. Zweite Republik. Zeitgeschichte und Bundesstaatstradition...Band Il
Thaur/Wien: Oesterr. Kulturverlag 1987, 1224-1226; cfr. always Veiter, op.cit.

4, Cfr. A7A, s.v. Schachner, 1991-05-02; read Gombocz 1991, esp. p.10.
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him in the Burg of Graz. Present’ in person, | told him that this pretention of his
in the presence of living Slovenes, very clearly, is a violation of human rights;
with a smile of contempt, Dr. Schachner shrugged his shoulders and kept smil-
ing without saying a word. Dr. Krainer and Dr. Schachner are the sons of their
fathers, and as the old ones did in the fifties and sixties, the young ones do
now: they rule Styria and they permanently violate the rights of the Styrian
Slovenes as also Franz Wegart, their president of the local parliament with a
notorious inclination towards societies of war veterans under the symbol of the
‘Doppelrune’, has been doing for a long, long time and still does.

Here we, firstly, reconstruct some 50 years of history of the so-called "Exis-
tenzleugnung', i.e. the principal disavowal of the Slovenes’ existence in Austrian
Styria®. The very first violation, i.e. the very first public acts against the Slovene
(speaking) people and their cultural activities and structures in this respect are,
as far as | see, the ones forcing the dissolution of the *KatoliSko-slovensko izo-
brazevalno drudtvo v Radgoni* per 1929°. What the Austrian pre-war fascists
and what the Nazis did is documented for some cases* and needs much more
work re. the Styrian Slovenes and Gypsies. What Franz Wegart (and fellow
members of the OeVP) did, begins 1945 in *new" Austria. For this period | have,
partly, in my personal possession, partly, available in copies, well documented

1. The following people have been present: lise and Christian Storm, Rupert V., Andrea Zemlji€ and
3 or 4 members of the Socialist Party/SPOe.- Frau Kleewein from the Styrian Roma and Sinti had to

cancel her participation in the last minute; being far advanced in pregnancy she had to see the
doctor, J

2. Cfr. Veiter 1990; in this article he quotes his own books, where he documents this political lie very
carefully.- In an interview in Graz in 1989 Veiter told me, that he has been visiting "all the Slovene®
villages in Styria in the fifties; the mayors, with only one exception he did not specify, have been in
favour of *Robakism®, that is in favour of *peaceful assimilation”; cfr. A7A, s.v. Assimilation, 1989-12-
31.

3. Cfr. Stmk. Landesarchiv, s.v. Amt der Steiermrkischen Landesregierung, Abteilung 13, Zahl 206
R 24/3/1929; the files of the so-called cancellation (the word used is *Loeschung"; it sounds much
better than "Aufloesung" or "Zwangsaufloesung®) are available only in part, since file 384 N 5/1/1929 is
‘unauffindbar” (impenetrable).- Cfr. Grazer Zeitung, August 22th, 1929 = Nr. 101.— if one reads AVA,
6h-32/2.G.K./20, fol.3-4 (cfr. Kabinettsprotokoll 202 of July 13th, 1920), one realizes the change in
political method; Deutsch-Oesterreich (Austria), in 1920, tries to get rid of some of the Slovene vil-
lages in Styria north of the St. Germain border, but Yugoslavia does not take them, as | have shown
in Gombocz 1991; ten years later already, they (in Vienna and they) in Graz start with what the UN
Convention of 1946 will call genocide, i.e. species #2 and #3 of genocide.

4. Cfr. Gombocz 1991, 10-11; cfr. note 3.- Here | must mention the census of 1939, which showed
Slovene majorities for several Styrian communities, as for example Dedonci/Dedenitz and
Zetinci/Sicheldort.
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*cases" for the Radgonski kot' with many original letters and other documents.
Peter Zoehrer?, Wegart's successor’ in Radkersburg, frankly reports the inter-
ventions of (at that time) "Landesrat* Krainer (Zoehrer 1947, p.2; p.3), of Be-
zirkshauptmann Max Schiestl (p.2; p.6; p.7) and of several OeVP deputies and
politicians, esp. Barthold Stuergkh (p.6; p.7), in order to remove Radkersburg's
Slovene -- "Slovene" is used by Zoehrer on p.3, where he quotes "handgesch-
riebene Flugzettel® (handwritten broadsheets) and "eingeschlagene Fenster-
scheiben" (broken windows), which have been "placed" in the city -- OeVP-
burgomaster Dr. Felix Kodolitsch (together with some "Slovene' Gemeinderaete,
as for example OeVP-Hamler *from Murgasse® and SPOe-Matko; p.3-5) and two
deputies of Sicheldorf's (Zetinci's) Gemeinderat, i.e. Mr. Rogan (mentioned on
p.5) and the brother of the mayor Josef Klobassa, Johann Klobassa* (not

1. Thet the Radkersburg/Sicheldod crisis somehow also had parallels in the western part of Styria
becomes clear from remarks on Krainer's movements to Eibiswald near Deutschlandsberg and his
not showing up at the important Radkersburg meeting on January 19th, 1947, all mentioned in
Zoehrer 1947, p.3.- In addition to the A7A documents, | have written several protocolls of interviews
with Peter Zoehrer, including the last interview on March 31st, 1988; since then his sickness makes
further interviews impossible; other interview partners have been: Mr. Klobassa, son of the “crisis®

Klobassa Johann, on April 1st, 1988, in my parents’ house; the mayors of Dedonci, Karl Jauk from
n.19 and Johann Koschar from n.10; and many others.

2. Peter Zhrer was born in Rotleiten next Frohnleiten in Styria on July 7th, 1921; he came to Radgo-
na/Radkersburg in 1946; there he married a Slovene woman and had to care for a *Slovene" step-
son. More details of his biography appear during this essay in the main text.-- Keep in mind that
Wegart is only three (!) years older than Zoehrer, or to put it differently, both, Wegart and Zhrer,
have been very young when they gained their power.

3. Peter Zoehrer becomes "Bauernbundbezirkssekretaer” of and in Radkersburg per September 1st,
1946, as one learns from Zoehrer's autobiography written in June 1952 (cfr. A7A, s.v. Zoehrer, 1952-06-
05) and as one sees from his letter to *sterreichischen Bauernbund, Landesleitung Steiermark* of
August 30th, 1946 (ATA, s.v. Zoehrer, 1946-08-30). By November 8th, 1948 (A7A, s.v. Wegart,
1948-11-08) the "Landesparteisekretaer* Wegart calls Zoehrer"Herrn Hauptbezirksparteisekretaer
within the "Hauptbezirksparteileitung der OeVP", In contrast to this clear language, one sees from
several letters in A7A, s.v. Zoehrer, that the "Bauernbund”, at least in 1947, did not support Zoehrer's
activity outside of the "Bauernbund®, so that they protested his engagement in the Radgona commu-
nity council, where he acted as OeVP-deputy: In der Zwischenzeit hat sich Ihre Taetigkeit...ausgewei-
tet, sodass Sie jetzt schon ausserhalb der OeVP. (sic!) als Gemeinderat...taetig sind... 5...C...diese
Taetigkeit die Arbeit im...Bauernbund stark beeintraechtigt...- These are the words of a certain
*Ing.P/2.*, whose signature is unreadable, by June 17th, 1947 (A7A, s.v. Zoehrer, 1947-06-17.)-
Zoehrer served as city deputy up to the elections of 1949, and as Bezirksparteisekretaer up to 1973
(sic!); cfr. the interview of 1988-03-05.

4. Cfr. my interview with his son from April 1st, 1988.- In his last interview he gave me, Zhrer con-
sidered him, the "Klobassa, father-in-law of Mr. Alt", being the head of the dissidents, which have
been also supported by Mr. Troinko, obviously not a member of the community council, though &
well known “figure” in Zetinci.
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mentioned in Zoehrer's pamphlet). Why have these Slovenes been removed
from their political offices in January 19477

Radkersburg/Radgona and Sicheldorf/Zetinci did not sign the requested
declarations ("Bekenntnis®, p.2) to stay with Austria -- without conditions/under
all conditions (*unbedingt®, p.3); these requests have
been made by the Styrian government after Tito's Yugoslavia (with Stalin's
support) claimed *Slovene*® territorry in Styria nd Carinthia'. The other communi-
ties did what they were expected to do; they "lieferten die Schriftstuecke ord-
nungsgemaess und anstandslos ab* (they delivered the pieces of writing order-
ly and unhesitatingly), since they wished to stay with Austria "unbedingt*. Here
is Zoehrer's list of the unhesitating - de facto eight - *seven dwarfs* villages with
their burgomasters, all of them OeVP=People's Party, in brackets: Altneu-
doerfl/Stara Nova Vas (Josef Schroetter); Dedenitz/Dedonci (Josef Krainz);
Goritz/Slovenska Gorica (Franz Kotzbeck); Hummersdorf/Ledumirje (Josef
Gangl); Laafeld/Poterna (Matthias Bogen); Pfarrsdorf/Farovci (Josef Kirchen-
gast); Pridahof/Pridova (Josef Viereck) and Zelting/Zenkovci (Franz Samuda).
Josef Klobassa from Sicheldorf/Zetinci had no "Gemeinderatsbeschluss® (p.3:
"nur meine Unterschrift') and Radkersburg, the metropolis herself, only sent a
*Geschreibsel" (p.2; a scribbling) saying that Radkersburg/Radgona always has
been "antifaschistisch" and "antinational®, and that she wishes to stay that way -
signed by Dr. Felix Kodolitsch. Such a mayor had to be removed, and the "Black
Peter" himself has been the executor (p.5): "Gemaess 5 des Landesgesetzes
vom 4. Jaenner 1946 sind Sie ab sofort als Buergermeister der Stadt Radkers-
burg enthoben, bitte uebergeben Sie unverzueglich die Amtsgeschaefte an
Vizebuergermeister Schrampf', uttered® the 25 years old and mighty OeVP
secretary, Peter Zoehrer, on January 20th, 1947, at 9:00 a.m. entering Dr. Kodo-
litsch’s private house. Dr. Kodolitsch, a *vornehmer Herr* according to Zoehrer's
report (p.5), answered: "l have understood and | take notice of your words."
QOeVP-Zoehrer could not remove SPOe-Matko, so only Kodolitsch and Hamier
had to leave the city council; "Bezirksschulinspektor* Schrampf, though not
present in Radgona at the moment, became the new OeVP-burgomaster and
Zoehrer himself (p.6) took Kodolitsch's seat, whereas Hamler's went to Gottfried
Schitteg (p.6). That this new crew signed the requested piece of writing unhesi-
tatingly and immediately, is so-obvious that Zoehrer does not even mention it in
his "Erinnerungen’. Zoehrer had worked very hard that day; at six in the morn

1. Cfr. for example Steirerblatt, Graz, Friday, January 17th, 1947; Zoehrer 1947, p.3.- For a fine
analysis cfr. Georg Wagner: Oesterreich. Zweite Republik. Zeitgeschichte und Bundes-
staatstradition...Band Il, Thaur/Wien: Oesterr. Kulturverlag 1987, 876-878: Jugoslawische An-
sprueche nach dem Zweiten Weltkrieg.

2. =According to 5...you are removed from your office as mayor of Radgona; please, hand over
your official function to vice-mayor Schrampf immediately.
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ing he already left for Sicheldorf' using the Dienstwagen of OeVP-Bezirks-
hauptmann Schiestl (p.4), in order to bring peace to the Gemeinderat there; at 7
a.m. the "old* Gemeinderat met at Josef Klobassa's house, where Zoehrer
*erklaerte...den bisherigen Gemeinderat fuer aufgeloest" (p.4). Within less than
one hour “die Sicheldorfer* recruited nine new community deputies and elected
the old mayor Josef Klobassa as the new one and signed "orderly and unhesi-
tatingly® the requested piece of writing. Zoehrer lists the nine new -- most of
them identical with the old ones -- unhesitatingly pro-Austrian thinking deputies,
all nine from the People’s Party (p.5): Alois Klanfar as vice-burgomaster and
Friedrich Gombotz as cashier; the rest: Johann Adanitsch, Josef Hauko,
Johann Nowak, Franz Sedonja, Franz Derwaritsch and Viktor Martinetz. "Um 8
Uhr? war die Gemeinderatskrise in der Gemeinde Sicheldorf behoben* (p.5).
One of the removed *Slovene deputies®, the peasant Rogan, had then been
forced to give Zoehrer a ride with his horse sledge to Radkersburg, which is
more than 3 km west of Sicheldorf. Zoehrer is aware of this violation of law
and/or rights, and comments (p.5): "Ob’ sich Herr Rogan darueber gefreut hat,
ist mir nicht bekannt!*-- Why had these two "Slovenes" in the city of Radkers-
burg and the two "Slovenes® in Sicheldorf to be removed from the Gemeinder-
at? Why couldn'’t a majority of 7 (as opposed to 2 "dissidents®) sign a majority
declaration in favour of Austria? Nobody seems to know an answer -- unless
one looks somewhat deeper into the matter: All these acts have been executed
exclusively on the ground of orders received from Graz, i.e. from Landeshaupt-
mann Pirchegger, from Landesrat Krainer and from Landesparteisekretaer
Wegart. In the very moment of the political crisis, Krainer, for example, only went
as far as to the "German" place Halbenrain to collect the requested pieces of
writing from the Slovene seven or eight dwarfs. He, obviously, avoided to
‘invade® Slovene *territory*. Wegart is not mentioned at all in Zoehrer's *Erinne-
rungen®. (It is probable that Wegart is omitted on purpose®.) Franz Wegart, who
has been brought up by his grandmother in Altneudoerfl, has been very happy
with Zoehrer's performance in this case of an OeVP action over and against

1. Zoehrer remembers (interview of March 5th, 1988) : *Ich hatte Angst. Gehst hin, kriegst Schlaege,
gehst nicht hin, kriegst auch Schlaege!"-- He went after he had asked his *Vertrauensmann* Siegfried
Adanitsch from Sicheldorf, the brother of the last mayor of Sicheldorf in the sixties, for advise.- |
should mention in passing that Zoehrer, according to his own sight of the situation, made peace with

Mr. Rogan in the year 1957, when Rogan met him on the Hauptplatz of Radgona and said: Jetzt
wollen wir Frieden schliessen!

2. "At 8:00 a.m. the Sicheldorf crisis was eliminated.*

3. 71 don't know whether Mr. Rogan liked doing it!"- Cfr. note 45.
4. My question "Was hat We.
Zoehrer with: *Nichts!*.

Wegant altogether - for p
more disliked Zoehrer..
an. Ein Stueck des Weg

gart dazu beigetragen?*, jnterview of March 5th, 1988, was answered by
In the years before 1987, | sometimes noticed that Zoehrer tried to *ignore”
ereonal reasons. Wegart, as one can infer from the letters in A7A, more and
That Wegart s there, everybody can learn from: Kaufmann, Paul (Hg): Weg
es. Franz Wegart zum g5, Gebuyristag, Graz: OeAAB Steiermark 1983, 192.
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Slovene interests, though criticism against Zoehrer in
the background.'

Schrampf's pro-Austrian rule lasted only 5 months; on July 1st, 1947, at 5
p.m., Schrampf’ resigned from the mayor’s office, since he refused to act as
*Standesbeamter* (registrar of births and esp. marriages). And, again, Zoehrer
acted effectively, found a new mayor, though definitely not his own choice, and
he gained consent from everybody: from Krainer and a centain Dr. Morocutti in
Graz, from the local deputy of the parliament in Vienna, burgomaster Kummer
from Dietersdorf and from the "OeVP-Vertrauensmaenner® of the city with the
exception of a certain Summer; Wegart, again, is not mentioned: The new
mayor was Karl Pratscher senior, whom Zoehrer could not prevent from gaining
the office, though he disapproved of Pratscher's *swastika past* and pre-1945
NSKK-membership for good reasons. On March 5th, 1988, very emphatically
the old and sick man, Peter Zoehrer, told me in presence of his daughter Gabi:
*Erster Nazi-Nachkriegsbuergermeister einer Bezirkshauptstadt in ganz Oester-
reich!" And he added: "Sein Sohn, der (sc. nachmalige) Schuldirektor, war in
der Napoli gewesen!"-- On March 21st, 1988, Zoehrer remembered®, that he
talked to Bezirkshauptmann Schiestl about Pratscher's Nazi past, and that
Schiestl declared Pratscher to be "minderbelastet®, a term used for reintroduc-
ing people into public functions. From 1950 on Alfred Merlini* has been "Vize-
buergermeister' and from 1955 on Mayor, as member of the People's Party, of
course; Zoehrer's short, though significant comment for Merlini on March 31st,
1988: "Wegart hat Merlini zum Buergermeister gemacht, obwohl er ein Brauner

person is already there in

1. Cfr. the personal letter of Franz Wegart to Peter Zoehrer of April 14th, 1947; A7A, s.v. Wegart, 1547-
04-14.- Wegart ends his letter with the words "Soweit meine Kritik...", since he does not like the
somewhat "chaotic" style of Zoehrer. But what is most embarassing in Wegart's words in this leftter is
the insult against the disabled soldier Zoehrer, who lost his complete left arm during the war: Mich
persoenlich berhrt es mehr als abgeschmackt, wenn da einer aufsteht und immer wieder von sich
erzaehlt, was er gelitten und erduldet habe. Persoenliche Dinge von Teilnehmern an Debatten
haben grundsaetzlich zu unterbleiben.- Keep in mind, that Zoehrer, in April 1947, is 25 years old and
a 100% cripple and "Kriegsopter® for the “rest* of his life!

2. Cir. A7A, s.v, Schrampf, 1947-07-01 = s.v. Zoehrer, 1947-07-01; the lefter is addressed to *National-
rat’ Kummer from Dietersdorf next to St. Peter am Ottersbach, where Hofrat Kranich lives in our days,
Zoehrer reports his visit with Krainer in Graz and asks for Kummer's *Zustimmung fuer die neuen
Gemeinderaete® - In the interview of March 5th, 1988, Zoehrer indicated that the catholic Schrampt
was not ready to marry previously divorced persons.

3. Zoehrer's German words: Die Ruecksprache mit BH Schiestl ergibt, dass Pratscher minderbelastet
war - erinnere ich mich noch gut - und daher ging es.

4. Cfr. Kleine Zeitung, Graz, September 7th, 1983, Sonderbeilage (extra issue

). p.28; Zoehrer
thought, it was 1951, _



218 W. L Gombocz: Outiswed - The Republic of Austria’s Permanent

war.* That this is true' becomes clear from such newspaper stories as the one
from the Grenzwacht n.23 of June 22nd, 1941, under the heading "Radkers-
burg-Anerkennungsurkunden®: Fuer den handstreichartigen Einsatz am 6. April
bei den beiden Murbruecken in Radkersburg erhielten Anerken-
nungsurkunden...die Parteigenossen Bruno Uray, Josef Prassl, Hans Kraemer,
Alfred Merlini, Franz Fuchs, Josef Cernensek, Fritz Skoberne, Robert Styrnek.
Wir beglueckwuenschen die Tapferen zu ihrer Auszeichnung.- Fortunately, the
next mayor to be listed is also the last one: Merlini's successor in the city of
Radkersburg is Werner Reiter, director of the local "Hauptschule®, who still is in
office these days.-- The nine villages around the city of Radgona finally merged
into one community; the first mayor of this "Umgebungsgemeinde® has been
Karl Neuhold, a pre-1945 "Parteigenosse" as well as an OeVP-member at that
time; his successor has been Franz Potzer from Hummersdorf/Ledumirje, and
at present we have Heinz Cziglar from Laafeld/Poterna in this office, all of them,
of course, from the People’s Party, Cziglar from a family with a strong *Doppel-
rune* past on his father’s side.

Why did | insent this extremely long detour? A continous tradition of viola-
tions of human and other rights is connected with these OeVP politicians and
officials, esp. the violations re. the negation of the existence of Slovenes and the
systematic suppression of their language ("Slovenocide®). | can only select a
few typical cases; we all know, that there has been no Slovene language course
in any Styrian school between 1945 and today; we all know, that the language
of the Slovenes is completely marginalized if not suppressed, since it is used
nowhere publicly, since there are no newspapers, no radio programs, nothing.
In selecting a few cases | approach, more and more, the present and have to
protect my friends and fellow countrymen which informed me about recent
happenings of such violations. They have to live where they live, in the Radgon-
ski kot or somewhere else in the Slovenska krajina! (So | do not repeat cases
here which | already have published about in the last ten years, esp. the case
with Kurahs and "Rechtsanwalt* Reinisch.) With the quotations regarding the
post-1955 negation of the Slovenes’ existence from Theodor Veiter in mind, we
may start with the Austrian census of 1951: Zoehrer said on March 31st, 1988,
that there has been no official parole for how answering the language questions
of the 1951 census, but that *we from the OeVP* told the people in the villages:
*One has to be Austrian, i.e. has to understand that being Austrian involves
speaking, at least, also German.” He continued: *Regarding Dedonci’ we all
have been surprised; maybe, Karl Jauk did it, | don't know!"-- Before | left on this
March 31st, 1988, i.e. towards the end of the very last interview with Peter

1. Cfr. also Merlini's short *Prefaces® for the regular *Festschriften® of the *Hauptschule' in Radkers-
burg, where one can test his (as well as Krainer's and Wegart's) ideological standing regarding
*Grenzland® and "Deutschtum”,

2, Dedonci/Dedenitz had a high majority of Slovene speaking people.- | am working on a book *I
have been Mayor of Dedonci®, which will explain all this *mysteries" very nicely.
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Zoehrer, | finally gained some important insights': According to Zoehrer, there
has been this sort of directed influence from the party office but not in an official
manner, it happened by means of individual conversations (*gesprae-
chsweise”): Zoehrer, Wegart (this detail has been confirmed by several people
he instructed before the census) and others visited them in their private homes
and told them: You must behave as Austrians, you must choose® Austria...- In
conclusion | have to add, that the local OeVP (including Zoehrer) seemed to not
be aware of the *Staatsvertragsverhandlungen” (re. the question of Slovenes in
Styria) already under way since 1949. From 1949 on Tito's claim for the Slovene
territory suddenly had disappeared; the "Staatsvertrag® came nearer; the border
had been re-opened in the early fifties; but in 1957, as the contingent findings of
a bunch of letters at a flee market prove, the Innenministerium is nervous about
*voelkische Unterwanderung® and decides to ask the Radgona OeVP office for
support, i.e. for research and exact "Auskunft® (inquiry). This request from
Vienna coincides with Krainer's public declarations, that there only are *eine
Handvoll Slowenen" in Styria, which in addition are not subject for any actions in
accordance with the "Staatsvertrag® of 1955°.

Per October 11th, 1957, Franz Grubhofer®, the *OeVP-Staatssekretaer* of the
*SPOe-Innenminister* Josef Afritsch writes a letter to his friend and fellow
member Barthold (Graf) Stuergkh of Halbenrain #1, requesting some pseudo-
police inquiry on 155 listed persons from the Radgonski kot®; May | ask you,
dear friend, to check the lists of people, and, then, to answer, whether one must
speak here of a "voelkische Unterwanderung® or not.-- The OeVP deputy
Stuergkh and his helper Zoehrer worked very hard, for a month; by November
16th, Graf Stuergkh answers Grubhofer with two pages of a letter and the lists
marked with "black spots” in negative cases (so Zoehrer 1988), resp. with
*hooks" in positive cases (so the letter); we don't possess the qualified lists,

1. German original: Eine Schulung der Bauernbundobmaenner, jedes Dorf hat seinen eigenen, vor
den Volkszaehlungen war eigentlich nicht da, auch Besuche von Funktionaeren bei den Obmaen-
nern gab es offiziell nicht; dies ging gespraechsweise: "Ihr muesst euch oesterreichisch verhalten,
ihr m t Oesterreich waehlen (sic!).” And furthermore: Die Gendarmerie war nicht neutral, sie war
pro-deutsch-oesterreichisch (sic!) eingestellt. Ebenso alle Politiker...Karl Pratscher z.B. war stark
national eingestelit und kirchlich...deutsch war gleich oesterreichisch!

2. With the German word ‘waehlen® you say, at the same time, both *choose” and *vote for*!

3. Cfr. Malle 1987, 53; Kleine Zeitung, Graz, August 2nd, 1972, p.4.

4. Cfr. A7A, s.v. Innenministerium 1957-10-11; also A7A, s.v. Blecha, 1.988-08-1 T

5. German original, A7A, s.v. Innenministerium, 1957-10-11: Darf ich Dich bitten, lieber Freund, das
mitfolgende Verzeichnis zu ueberpruefen und mir dann unter Rueckschluss der Beilage mitzuteilen,

ob...hier von einer beabsichtigten voelkischen Unterwanderung gesprochen werden kann oder
nicht,
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since they have been mangled according to Karl Blecha; we only have'
Stuergkh's letter and an unmarked list of 155 people to be checked. Stuergkh
painted his hooks and writes his letter without any hesitation, i.e. without any
thought of wrongdoing: *| have worked through the lists, and | have written a
hook into the margins for those persons, which are "einwandfreie Deutsche"
(impeccable/incontestable Germans). In general one must say, that 90% of the
persons in your lists are *voelkisch rein deutsch* and therefore belong to u%
whereas the rest is of yugoslav nationality, even if they are Austrian® citizens...”
Zoerer remembers hard and long research, mostly on his part, and much
discussion with the *Herrn Graf*, though Stuergkh* did not have enough time to
do it thoroughly. Zoehrer is uncertain, whether at that time in October/Novem-
ber 1957 a secret police officer” with the name *Sigmund* was involved or not;
Zoehrer worked assiduously and he visited the mayors in the villages around
Radkersburg, but also as far as Mureck/Cmurek; he also visited his *Ver-
trauensleute* (confidants) and many party fellow members: *"What's on with this
one?*, he asked them reading the 155 names from the Grubhofer list. Each
individual listet received his/her personal attention with the result, that most of
them ended up with a positive qualification by the "Black Peter®, which later
turned into Stuergkh’s hook, but some ten (so Zoehrer) failed to be qualified as
*einwandfreie Deutsche". Zoehrer quite clearly remembers one case: "Franzl R.
has been qualified negatively, since he has been a fanatic socialist (sic); he
received a black spot. Most people have been qualified positively...in order to
calm; Stuergkh and | agreed: calm down."

since then, have been described again and again by authors like Theodor
Veiter, Tone Zorn, Peter Gstettner, Mirko Krizman and myself®; it is the language
which is the goal of the assimilative (and in final conclusion, genocidal) acts of

1. Cfr. ATA, s.v. Stuergkh, 1957-11-16; s.v. Innenministerium, 1957-10-11, extra sheets.

2. Stuergkh does not say,

- Whether these atypical Austrians, being non-Germans, belong *to us* or
not.

3. A7A, s.v. Zoeher, 1988-03-31, Gedaechtnisprotokoll.

4. Stuergkh declared the whole action for

2 "streng geheim®: Zoshrer's words: Es hat von den Be-
troffenen niemand etwas erfahren! RS

S.In other cases *der Sigmund*, regularly

people being observed, met Zoehrer in his OeVP office forinquiry interviews on

6. Citr. the b!bliogra » Please d n h aulI'IOI 10' fu
ph ] I B i i :
mater ials. + Y se, do t hesﬂale to Oontaﬂ the ! :
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Krainer, Wegart and fellow members; read the Kleine Zeitung, Graz, of May 8th,
1976, p.11. Mayor Alfred Merlini from Radgona has the first word': “The so-
called Slovene villages have produced the main contingent® of defence warriors
(in 1919). Exactly these villages have refused bilingual school instruction. Today
everybody speaks German!"- Merlini presents the results of genocidal Styrian
politics as the very attributes of the victims themselves, as their attributes ab
ovo. Since 1945 there has been no offer and, of course, no realisation of Slo-
vene instruction in Styria at all; around 1929 the last stronghold of Slovene
instruction in the Radgona "Buergerschule* was closed down; i.e. for more than
50 years there has been no public language instruction at all, and this is the
only reason for all the Merlini victims -- speaking - also - German:

They had to learn it in school, and they had to learn it exclusively, without in-
struction in their mother tongue®. Franz Wegart, at that time "Landeshaupt-
mannstellvertreter®, finds the right words for this difficult situation of the years
1918/1919/1920 in his preface for the Mikl Festschrift*: The soldiers returning
from the war, coming home to their Slovene villages around Radgona, take up
arms ("griffen...zu den Waffen") in order to protect and to preserve their German
tongue ("um...ihre deutsche Zunge zu verteidigen und...zu bewahren®).- The

1. German original: Noch etwas am Rande: Gerade die als slowenisch angefuehrten Orte haben
seinerzeit das Hauptkontingent der Abwehrkaempfer gestellt. Gerade diese Doerfer haben zweis-
prachigen Unterricht abgelehnt.- Heute spricht alles Deutsch!

2. Thatthis proposition is plainly false for Dedonci and Zetinci, everybody down there in Radgona
knows; ¢fr. Kurahs 1983 and Kurahs 1985.- Dr. Hermann Kurahs has been born in Radkersburg,
where he is teacher at the local gymnasium and an OeVP-activist.

3. Cir. the report in Kleine Zeitung, Graz, April 8th, 1977, p.4: In der Umgebung der Stadt Radkers-
burg gibt es einige kleine Ortschaften, in denen zahlreiche Familien leben, deren Muttersprache
Slowenisch ist. Diese Personen...gaben, was vermutlich ueberwiegend der Fall war, Deutsch als
Muttersprache an.- Cfr. also the beautiful police testimony in my Stapo file, A7A, s.v. Stapo, 1989-01-
03, p.3: Tatsache ist, dass das sogenannte "Radkersburger Eck® mit ihren (sicl- German is indeed a
difficult language!) neun Doerfern Dedenitz, Zelting, Sicheldorf, Laafeld, Goritz bei Radkersburg,
Altneudrfl, Pfarrsdorf, Hummersdorf und Pridahof, die alle zur Gemeinde Radkersburg-Umgebung
gehren, das einzige zweisprachige Gebiet in der Steiermark ist. In den Doerfern Dedenitz, Zelting,
Sicheldorf, Laafeld und Goritz bei Radkersburg ist die slowenische Minderheit existent. Dagegen
wird in den uebrigen Doerfern...kaum Slowenisch gesprochen.- For the claim of uniqueness cir.
Moser 1989 and Behr 1992; Moser/Toescher show that Miaka/Laaken is 100% bilingual; Behr refers
to the film by Schmelzer, where we find a beautiful collection of Slovene speaking peoples in the
Lucane/Leutschach region.

4. Franz Wegart: Zum Geleit, in: Heinz Richter & Gerd Kobe: Bei den Gewehren. General Johann
Mickl. Ein Soldatenschicksal, Radkersburg 1983, 7-8.- Cfr. Kurahs's excellent articles as well as his
dissertation.- One wonders about the *common denominator*: Why is it that still a minimum of the
"Doppelrune’ ideology is necessary for this Grenzland, Dr. Kurahs?
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1992 protector of the "SS-Kameradschaft IV*, comrade' Wegar, is quoted by
the Kleine Zeitung of May 8th, 1976, p.11, immediately after Merlini: "All my
schoolmates live in Radgona. None of them wishes Slovene schools or Slovene
“Volkstum®. In my opinion the mentioning of Styria in the State Treaty (of 1955),
Article 7, is an error”.* Again, the results of 40 years of Slovenocidal politics of
him and his party fellow members are described as the very attributes of the
victims themselves. He, Wegart, did not wish Slovene language instructicn; he
did not care for his "Volkstum®; and he did it, even if only "gespraechsweise”. He
did it in 1946/47, again in 1955/57, again in 1976/77, again and again; and
again in 1990/91: The "Article-VIl-Association* concentrates its activities in three
areas, for three political "Bezirke": Deutschlandsberg, Leibnitz, Radkersburg. In
one of these regions there is a rather well known museum® doing good cultural
work; and requesting and receiving some financial support (*Subventionen®)
from the government in Graz, they have to visit *leading politicians" from time to
time; in one such case, the museum people waiting for a meeting with Wegart
have been talking with personnel in the Landhaus office; after certain questions,
one official took one of the waiting people, their "natural” leader, aside and
made the following "personal offer*: The person* addressed, firstly, writes an
article against the "Artikel-Vll-Kulturverein fuer Steiermark® *proving" that there is
no need for this society, since there are no existing Styrian Slovenes, and,
secondly, he publishes it in certain newspapers; if so, Wegart will *add" up to
100.000 ASch to the "normal® subvention. My friend did not accept this unbe-
lievable offer! This incident is unbelievable only in a non-epistemic sense. | had
similar experiences during my talks with OeVP officials, regularly; | give one
example: On September 20th, 1989°, four members of the "Article-VII-Associa-
tion" met with the OeVP-Steiermark (Dr. Hirschmann, Prof. Schilcher, Abg. Ko-

1. | take this term *comrade® (German "Kamerad®) from Anonymus (1.G.): SS - Ehre und Schutz, in:
Courage (Graz) 1992/n.5 (May 15th, 1992), p.12.- In this article .G. shows that there is no (big) dif-
ference between comrades Krainer and Wegart on the one side and "SP-Genosse” Schachner on
the other side.

2. German original of the last words: Meiner Meinung nach erfolgte die Aufnahme der Steiermark in
den Artikel 7 des Staatsverirages irtuemlich.- Since this error is, after all, known then from 1976 on,
one has to ask: Why does, in 1989, the secret police *lie* that there are Slovenes in these villages?-
Answer: Dr. Krainer's intervention came to late - the report has been sent away to Vienna already!

3. | say "museum" with the old Greek connotation, in order not to diclose the person informing me.

4. If it comes to the crunch, |, of course, shall provide name and address of the *denouncer”.

5. Here the notice from my diary: 20.9.1989: Aussprache einer vierkoepfigen Vereinsdelegation
(Zemlji&, Berger, Brugger) mit der OeVP-Steiermark (Dr. Hirschmann, Prof. Schilcher, Abg. Kowald,

Bezirksobm. Prutsch, Bgm. Reiteru.a.); Foerderung des Slowenischunterrichtes; Errichtung eines
Kulturhauses und Museums; Subvention.
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wald, Bezirksobmann Prutsch’, Buergermeister Reiter u.a.) for about two hours
in Graz, Karmeliterplatz; before we left after a rather long and unpleasant dis-
cussion, Kowald and Reiter took me aside, offering some financial support, if
and only if we open or build our "Kulturhaus® not in Radkersburg but, say, in
Graz.

Dr. Josef Krainer has not been mentioned very often - so far; he stays, it
seems, in the background even more than Wegart does. My Stapo file opens
the eyes here also. A7A, s.v. Stapo, 1989-02-21, says on page 3: "At the begin-
ning of February 1989 a representative of the "Article-VII-Association® asked
Landeshauptmann Dr. Josef Krainer for an appointment." The report, then,
continues without naming this representative nor anybody else from our asso-
ciation, with the very exception of Krainer himself.- What happened? My recon-
struction, which fortunately can rely also on first hand informations from Gross’s
office as well as from Krainer's, leads to something like the following: After
receiving a letter from our president?, Dr. Krainer® informs - for burocratic
measures almost immediately* - the Stapo, and he obviously must have includ-
ed my name, although | did not send in the letter of February 4th, and although
my name is not mentioned in this letter either. In comparison with the Stapo
report from January 3rd, 1989, this file is, due to the massive interventions from
OeVP side on all levels, much more hostile and significantly closer in ideology
to the official OeVP view, which is, to say the least, "rechtsextrem®. Dr. Krainer,
first of all, intervened with the secret police, when Austrian laws, esp. the Straf-
prozessordnung and Article 7 of the State Treaty clearly expect from him
something quite different, and, secondly, he never answered the letter of Frau
Mag.phil. Zemljic; Hans Gross® on the other side reacted by March 30th,
1989, .pa

1. OeVP-Prutsch, not to be mixed up with the SP-Prutsch from Radkersburg itself, is the successor
of Franz Trummer in almost all of his positions: Mayor of Eichfeld, olim Unterrakitsch, Bezirkspar-
teiobmann, Landtagsabgeordneter, *Podgrad warrior®, etc.-That the People’s Party must have a
clearcut strategy becomes evident from Trummer's words in Kleine Zeitung, Graz, May 8th, 1976,
P.11: The Slovenes are 1o be Ignored, not to be taken in account, not to be taken notice of, "nicht zur
Kenntnis zu nehmen". Trummer's original German: Wir kennen hier keine Minderheit. Wir kennen
hier kein Problem. Es gibt hier nur Qesterreicher!

2. Andreja Zemlji¢ wrote equivalent letters to Dr. Josef Krainer and to Hans Gross, SP-Landes-
hauptmannstellvertreter at that time, on February 4th, an appropriate day for writing letters on
Radkersburgian or Styrian Slovene matters; cfr. A7A, s.v. Gross, 1989-02-04,

3. Krainer, of course, had Dipl.Ing. Peierl, Telephone connection 877-2371, doing the dirt work for
him. That is to say, that | am aware of the transcendence of the king politicians of our modern
democratic states; and though they all are omnipotent, | am very skeptic about their being all-bounti-
ful and still all-good.

4. The Stapo report in my file in question is dated: February 21st, 1989,

5. A7A, s.v. Gross, 1989-03-30.- "Altlandeshauptmann® Hans Gross died November 19th, 1992. R.LP.



W. L Gombocr: Outlewed - The of Austria’s

and, to our surprise’, in an extraordinary friendly and cooperative way. | trans-
late the most interesting part of the Gross letter: *After receiving your letter | got
in contact with Landeshauptmann Dr. Josef Krainer; during a talk we agreed,
that the Landeshauptmann and | together will receive your executive committee
for a talk. The coordination for the time of the meeting will be done by our of-
fices. As soon as this is done, you will be informed and invited."- We all were
happy, we became very optimistic; April went by, May went by; we started
phoning Hans Gross's office and Hans Gross himself, we kept phoning; we
understood better every day that Hans Gross’s mind has been changing step
by step; he even ordered a certain Dr. Mueller to see me in my departmental
office, to collect materials, to prove that | am what | have to be, somebody in-
volved in all kinds of "Umtriebe"; by October 19th, 1989, Andreja Zemilji¢ finally
asked Hans Gross for the realisation of the meeting, in written; by November
gth, 1989, Hans Gross sent a second, quite different letter, which |, again, quote
here®: Regarding your letter of October 19th | inform you, that | have asked
(SPOe-)Landesparteisekretaer...Franz Trampusch to contact you. | forwarded a
copy of your letter to him. | kindly ask you, that you discuss all details with him.--
That was it!-- | am not going to comment on this - here! Cherchez le Krainer!

6. The University of Graz

This paragraph indicates where Austrian academic institutions stand, at
least, where Graz does, and it will provide a missing link, a missing link also for
the previous paragraph on Slovenocide. Since 1975 | am "member® of the
Department of Philosophy (Institut fuer Philosophie®); 1968-1975 | have been

1. This, of course, has been and is a twofold surprise: (1) We shall meet with the Government of Styr-
ia; we shall, finally, receive attention at home if not in Vienna. And we, of course, immediately started
to prepare ourselves, we were very optimistic.- (2) Post festum: By March 30th, 1989, Gross either
did - per impossibile - not know from Krainer's intervention with the Stapo, | describe in the main
text, or he did not believe it, or nobody knows, what happened. As a matter of fact, Dr. Krainer from
the very beginning did not consider to see and to hear us, and, of course, he did not think about
supporting us financially or ideologically - and he never will do.

2. Cfr. A7A, s.v. Gross, 1988-11-09.

3. After the recent "publication® of an article of Ernst Topitsch's in the Neonazi journal Sieg. Die
Stimme der deutschen Nation 21(1992), N.3/4, p.6-10, | have to confess that | am ashamed of being
in the same institute with him -- but cannot help. Shame is all | can offer. As | hear from two col-
leagues | trust, the Sieg print is a reprint and unauthorized, i.e. a *Raubdruck’, This is very little relief,
though, for the following reasons: If so-called scholarly work is selected by declared Neonazis for
reprint in their home-made PR outlet, then the author, at the very least, should start thinking self-criti-
celly about the quality of his product, firstly; secondly, he might inform the public about his very
personal interpretation of this situation; thirdly, he definitely should actin orderto avoid future fol-
low-ups. As far as | can see, nothing of these things has happened. In addition one could ask,
whether the University of Graz as an “oeffentliche Behoerde® has not the duty to start an investigation
according to 84 of the Auslrian *Strafprozessordnung®, or, say, academic functionaries (as Profes-
sor Bruenner) according to 86 in connection with 84.- In conclusion | quote from the Austrian State
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Assistent in the Faculty of Theology; since 1981 | am Univ.-Dozent, now with the
title of an *Ass.-Prof.". | am teaching and | am involved in research; some of this
research is done in cooperation with colleagues from Maribor and Ljubljana. (I
mention three France Veber Symposia | have been organizing in
Radkersburg/Radgona and Maribor in 1986, 1988 and 1990.)-- During the
rectorship ("Rektorat®) of a certain Prof. Christian Bruenner, pro tempore OeVP
deputy in the Vienna parliament, the University of Graz started its PR outlet
Unizeit with its Numero 1 in November or October 1988; this journal of glazed
paper has been and, in 1992, still is looking very much like those pamphlets |
have been given by yugosilav officials, when | visited Zagreb or Dubrovnik or
Ljubljana in the sixties and seventies: A "home-made" selfportrait with features
of all the sunny boys and sunny sides of an bulwark university with more than
400 years of exclusively glorious and, of course, German history. Bruenner
himself appears as the father of the whole glazed idea and as the sire of the
journal’s issue n.1 especially, so | wrote him, the Rector magnificus in charge,
my letter’ of protest, a protest against the anti-Slovene chauvinism in one of the

Treaty of 1955, Article 9, in German: Oesterreich wird auch die Bemuehungen fortsetzen, aus
dem...politischen, wirtschaftlichen und kulturellen Leben alle Spuren des Nazismus zu entfernen, um
zu gewaehrleisten, dass die obgenannten Organisationen nicht in irgendeiner Form wieder ins
Leben gerufen werden, und um alle nazistische und militaerische Taetigkeit und Propaganda ins
Oesterreich zu verhindern.

1. Here is the German original of November 26th, 1988: Sehr geehrter, lieber Herr Professor
Bruenner!-- Vorvorgestern haben mich aus dem Bezirk Radkersburg gebuertige Studenten (...) auf
den folgenden Umstand aufmerksam gemacht: Numero 1 der offiziellen Zeitung unserer/lhrer
Universitaet namens "UNIZEIT" druckt auf Seite 9 einen Artikel "Ein Begraebnis erster Klasse?"- Inhalt:
Inventarisierung der slowenischen Sprache in Kaernten. Ich freue mich mit Professor Prunc ueber die
Fortschritte und Ergebnisse der Forschung, wie sie dort beschrieben sind; ich bin aber ueber den
fetigedruckten Einleitungstext in seiner fuer die steirischen Slowenen chauvinistischen weil antislo-
wenischen Diktion entsetzt. lch vermute Schlampigkeit und Unwissenheit seitens des Verfassers (7)
Su - hoffe aber umgehend auf Ihre Mitteilung, die ich hoeflich in schriftlicher Form erbitte, dass Ab-
sicht tatsaechlich auszuschliessen ist; anders kann ich mir nicht erklaeren, dass meine Alma Mater, die
Hohe Schule auch der Artikel-VII-Steirer uns (...) in aller Weltoeffentlichkeit hinwegzitiert, und uns
damit nach Felix Ermacoras Inexistenzerklaerung von 1977 neuerdings und akademisch "ausradiert®.
Wir sind immer noch da, auch wenn uns die Vertragsbruechigkeit der Republik den Unterricht in der
Muttersprache (...) vorenthaelt usw. usf. lch habe aus meiner Abstammung (...) nie ein Hehl
gemacht, bisher allerdings auch keinen Vorteil daraus ziehen koennen; mein Eiternhaus in Laafeld 77
(vormals 21) stehtweder im Burgenland noch in Kaernten; solange die Kirchenbuecher zurueckreichen,
sind alle meine slowenischen Vorfahren aus einem Umkreis von 10-15 km gebuertig, also autochthon;

der Artikel VIl des Staatsvertrages von 1955 nennt meine Eltern und mich dreimal.-- Es gibt einen
Artikel-VIl-Kulturverein in der Steiermark, der auch mehr Unterstuetzung durch die Universitaet verdi-
enen wuerde, welcher ohne Erfolg bisher fuer unsere Rechte kaempft etc. etc.— In der Zwischenzeit
habe ich erfahren, wohin alles UNIZEIT verschickt wird; ich muss daher aus dem Grunde des
Zusammenfallens all dieser erschwerenden Umstaende aufs schaerfste gegen die chauvinistische und
mich persoenlich aufs tiefste verletzende Diktion des Einleitungstextes protestieren; ich ersuche um
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articles.- No answer. | wrote again, over Christmas, from my boyhood home at
Poterna in the Slovenska krajina. On January 10th, 1989, at 9:40 a.m., his secre-
tary ordered me by phone to see Bruenner, immediately, in his office, though |
told her that | was sick’, that | had fever. Bruenner was harsh, not to say hostile;
he saw nothing in the article to be corrected; | left. Unizeit never corrected it.
Bruenner never corrected it either. As | realized years later, after reading my
Stapo file (in July 1992), and after the second Unizeit attack against the Styrian
Slovenes (N.4 ex 1992, October 1992, p.3), Bruenner and his fellow members
do what they do - knowingly and willingly. Read page 3 of Unizeit 4/1992, writ-
ten by a certain Martin Behr: In an essay, badly and unprofessionally com-
posed, we find the false but bold printed message, that there exist around
(*rund*) 1000 Slovenes in Styria, a figure which is only half of the number of
*1991 census" Slovenes, for example. But now we have it officially, printed by
the glazed University PR outlet: They are there! 1000 dying people, all assimi-
lated, without culture, most of them drunkards, some idiots; that's it! In the State
Treaty we read of Austria’s duty to delete all vestiges (*Spuren®) of Nazism: Is
this the reaction of the 1988/89 "Spurensucher* Bruenner, now?-- | hear Behr
and Bruenner asking: Why are you still Slovene, Gombocz? Why not assimilat-
ed? Why did you survive the KZ, Koerbler? Why?-- | said, these Univerity
people do it willingly. What do they knowingly and willingly do? They negate our
existence, they minimize our number even below the official (though worthless)
census figures?, they get in contact with the secret police even earlier - Decem-
ber 1988! - as Dr. Krainer's office (see previous : February 1989) does. Etc.,

etc. As | mentioned in passing earlier, before | left Bruenner that day in Jnuary
1989 he asked for the addresses of two students (I did not provide), and, in
addition, he gave me an *oral list* of 4 or 5 names of local OeVP politicians with
whom we should get in contact to work out some strategy for our Radkersburg
project. In January 1989 | have been surprised about this suggestion, and,
fortunately, | have been skeptic, very skeptic; by July 15th, 1992, finally, | could
read all these names (given to me by Bruenner) in the very next report from
Graz in my Stapo file, just between Dr. Kranich and Dr. Krainer = A7A, s.v.
Krainer, 1989-02-21. There is much more material in my Stapo file testifying
against Bruenner's and the University's problems with *Spuren®: In 1988/89,

eine oeffentliche Richtigstellung.- Keep in mind, that the Stapo report by 1989-01-03 (sic! January!)
quotes directly from my personal file at the University administration already: keep in mind, that my
letter reached Bruenner's desk on the 29th of November 1988, the very latest; keep in mind, that ‘the
two students® whose addresses Bruenner has been still after by January 10th, 1989, wrote their letter
by December 3rd 1988; and, again, | have been ordered to see him in his office by January 10th
1989, 9:40 o'clock.

1. Cfr. the doctor's attestation, A7A, s.v. Kubin, 1988-12-29.

2. Regarding censuses Veiter well states (on pages 78-79 of his article quoted at the beginning) the
internationally accepted truth which is ignored in Styria: "As in many other minority regions the re-
sults of the census are falsified and not valid... (o)ne can see that everywhere in Europe, where an
ethnical census does exist...”
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dated January 3rd, 1989, the Stapo Graz wrote a curriculum of a certain Wolf-
gang Gombocz including information and wordings which can have only been
retrieved from my personal file (*Personalakt’, esp. "Habilitationsakt®) in the
University administration, or from somebody having access to it. There are
included, for example, very detailed singular features from my University carreer
from the years 1980 and 1981, though this report has been written seven or
eight years later in 1989; these rather old "news" are/have been known to a very
small group of officials and burocrats only; the Stapo file does not name the
denouncer, in this part of it there are no names of persons mentioned at all -
with the very exception of only one: Ernst Topitsch'. | wish to state clearly, that
he is not the denouncer - in my opinion. (I close here my report on the Universi-
ty, though | should fill a book, and soon, with all the relevant materials including
Nazi and non-Nazi *Spuren® | collected so far in hecatombs?.)

7. Concluding remarks

Peaceful assimilation is one of the most effective weapons! These words, so
peaceful in themselves, are uttered everywhere we intervene. Why? The
argument seems to run the following way: Since intentionally self-chosen assim-
ilation is something we must accept as normal and legal, and something we
must respect, assistance to it ("Beihilfe*) cannot be a crime or a violation of
rights either. To put it bluntly, suicide, dear Koerbler, is not murder, assimilation
is, therefore by parity of reasoning, in no case genocide. Suicide is a completely
legal form of death in Austria and, of course, elsewhere; assistance to suicide
(Beihilfe zur Selbsttoetung) is exempt of punishment (straffrei) in Austria, and
this is good so for several reasons | very much appreciate. But should assist-
ance to assimilation be also treated the same way?-- As Veiter® says, the most
recent methods of discrimination are finer, are more subtle (he uses the word
"cultivated"!). Yes, they are, though not cultured! It's the language they Kkill,
peacefully or not, the language! When there no Slovene language is spoken
any more, then all Slovenes have been assimilated "peacefully®; a genos disap-
pears without any homicidal killing on Austria's part; and, in consequence,
since "everybody" (including Bruenners and Hallers and the like) reduces the
UN concept of genocide to the #1 variety, no genocide proper is done. There is
no such crime as language killing! Read Lang, read Dedijer, read Austria's
Stapo files! Killing a language is straffrei, language murder happens unpun

1. Cir. A7A, s.v. Topitsch, 1989-01-03, p.4.
2. More and more | understand the direct meaning of what Dr. Krainer calls "ein Fundament unserer
regionalen Identitaet’, whenever | open the "Vorlesungsverzeichnis® at the haginr_iing of an academic

semester,

3. Cir. the opening quotes from him at the beginning of this paper.
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ished, that is to say that Slovenocide remains exempt from punishment in all of
Austria in all cases'.
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Povzetek

1ZOBCENCI: STALNE KRSITVE CLOVEKOVIH PRAVIC NA AVSTRIJSKEM
STAJARSKEM S STRANI AVSTRIJE

Na avstrijskem Stajerskem so Slovenci in Cigani (Romi in Sinti) nenehno
Zrtve kr8enja ¢lovekovih kakor tudi vseh drugih pravic. Po uvodnih dveh poglav-
jih, ki obravnavata ¢lovekove pravice na splodno, asimilacijo, genocid, *logocid®,
*slovenocid® in podobno, avtor opise krsitve 8. &lena Evropske konvencije o
Clovekovih pravicah (paragraf 3) s strani tajne policije in/ali drugih. 4. odstavek
obravnava dejanja (in zamisli, ¢e to sploh so) nekega dr. Konrada Kranicha,
okrajnega glavarja Radgone (Radkesburg). Kranich je ¢lan Ljudske stranke
(OeVP), podobno kot nekateri drugi ¢lani $tajerske vlade. V nadaljevanju so
opisana njihova dejanja (5. odstavek: Dezelni glavar Josef Krainer in sotlana
Franz Wegart in Helmut Heidinger). Sesti odstavek obravnava podobna protiza-
konita dejanja in napade tiska znotraj univerzitetnega sistema, v katere so bili
vpleteni uradniki kot npr. Rector magnificus dr. Christian Bruenner; podoben je
primer letaka "Unizeit* sluzbe za stike z javnostjo. Gledano v celoti, avtor podaja
pregled zgodovinskih dogodkov (npr. iz let 1946/47, 1957), doda veC primerov
krditev drzavne pogodbe iz leta 1955, avstrijskih zakonov nasploh in Elovekovih
pravic. V zaklju¢ku lahko ugotovimo, da poteka na Stajerskem *tiha" asimilacija,
ki bo v konéni fazi privedla do *slovenocida® in *ciganocida®.
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KATARINA MUNDA HIRNOK

VZROKI IN RAZVOJ POLJEDELSKEGA ZAPOSLOVANJA MED PORABSKI-
MI SLOVENCI NA MADZARSKEM'

V pri¢ujotem besedilu predstavijam del izsledkov raziskave, ki je temeljila na
pisanih, arhivskih in terenskih virih. Obsegala je obdobje od druge polovice 19.
stoletja do dana$nijih dni. V &lanku obravnavam vzroke in razvoj sezonskega
zaposlovanja v Porabju in interetni¢éne odnose.

Vzroki sezonskega zaposlovanja v Porabju

V Slovenskem Porabju je bilo neko& kmetijstvo glavna gospodarskega
panoga, toda zanj nikoli ni bilo ustreznih pogojev, saj je zemljailovnata,
pes&ena in premalo rodovitna.

Etnologinja Marija Kozar-Muki¢ je v monografiji o Gornjem Seniku zapisala:
*Od 69 druzin ob koncu 18. stoletja sta bili dve Zelarski druzini brez zemlje.
Polovica od 67 podloZni$kih druZin je gospodarila na &etrtini zemlji§¢a (5 ha).
Pol kmetije jih je obdelovalo 13, pa tudi osminko jih je imelo 13. Stirje so gospo-
darili na tri¢etrtinki, trije na petosminki. Celo kmetijo je imel samo kmet BalaZ
Hanzek.*

Nakazana struktura kmecke posesti ni bila znaéilna samo za Gornji Senik,
ampak za celo Slovensko Porabje. To potrjujejo tudi izjave informatorjev. (Tiste v
porabskem nareéju sem, zaradi terminologije, v narecju tudi pustila, izjave v
madZarskem jeziku pa sem prevedla v sloven$é¢ino): "Tau je najve¢ bilau, ka
smo meli 10 plugof (oralov) grunta. Pa nas je bilau 6-7. Stirdje mlajsi smo bili,
o¢a, mati pa stara mati. Te najstarejsi sin mogo kraj dauma titi, da bi kaj k cuj
parpravo.™ Ali: *Na Gorejnjon Senitje srmastvo bilau, samo so pavri meli grunt,
ka veé miajsof bilau, dosta srmakov bilau. Te so mogli titi na Vogrsko."* In: "Mi
smo 5 plugof meli, 2 pluga gaustja, 3 pa drugo.”® Kmetica z Gornjega Senika
pravi: *So bili tak$ni, ki niso imeli zemlje, veéina ljudi v Porabju je imelo zelo malo
zemlje. Bile so tak$ne druZine, kjer so imeli tudi 10 otrok, zato so bili prisiljeni, da
so hodili na sezonsko delo. Zasluzili so toliko, da so lahko skromno Ziveli pozi-
mi. Morali so varcevati, ker ¢e so prinesli Zito domov, so bili brez denarja. Ce so
Zito prodali, so imeli malo denarja, ostali so pa brez kruha.*® Anna Gubics iz
Monostra mi je rekla: *Mus bilau titi na riepo, kak bi pa ovak Ziveli. V zimi smo
doma bili, ka smo vleta zasluzZili, tisto smo v zimi zeli. Grtinta je to malo bilau, pa
nejsmo mogli tak odavati kak gnes, penezge so tak nej bili, kak gnes.”

Iz navedenega vidimo med drugim, da so imele porabske druzine veliko
otrok. Zemlja je bila razkosana na majhne dele zaradi obi¢ajnega dednega

—_—

1. Clanek je izvieéek iz magistrske naloge, ki jo je avtorica pod naslovom Poljedelsko sezonsko delo
med porabskimi Slovenci v Zelezni 2upaniji na Madzarskem v 19. in 20. stoletju zagovarjala na
oddelku za etnologijo Filozofske fakultete v Ljubljani |. 1989 pod mentorstvom prof.dr. Slavka
Kremenika.,

2. Marija Kozar-Muki&, Gornji Senik- Felsoszolnok, Szombathely-Ljubljana, 1988, str. 106

3. Informatorka Julia Labricz, roj. 1919, Gornji Senik, upokojenka

4. Informatorka Maria Mukié&, roj. 1926, Dolnji Senik, upokojenka

5. Informatorka Maria Holecz, roj. 1920, Stevanovci, upokojenka

6. Informatorka Maria Kozar, roj. 1923, Gornji Senik, upokojenka

7. Informatorka Anna Gubié, roj. 1926 Monodter, upokojenka
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prava Madzarov, po katerem imajo vsi otroci enako pravico do zemlje. Za Po-
rabje je bilo znadilno, da je najstarejsi ali najmanjsi med otroki podedoval hi$o in
druge nepremi€nine. Sicer pa so si posestvo ali razdelili, ali pa je tisti, ki je ostal
doma, izplagal ostale.

Z izjemo Monoétra v Porabju ni bilo vegjega industrijskega obrata, kjer bi se
lahko zaposlilo ve¢ ljudi. Torej so glavni vzroki sezonskega zaposlovanjav
Porabju: preve¢ ljudi na Ze tako nerodovitni zemlji, dedno pravo, ki je povzrodilo
razkosavanje posesti, ter industrijska nerazvitost obmoéja.

Po letu 1945 se je veliko spremenilo, ne samo v Porabju, ampak v vsej drzavi.
Porabje je eno od redkih podroéij, kjer niso izpeljali podruzbljenja kmetijstva
zaradi neugodnih tal za kmetijstvo.

Industrijski obrati so od konca Sestdesetih let postali nov vir preZivljanja
porabskih Slovencev. Z razvojem tovarne kos, tekstilne industrije itd. je postal
Monoster pomembno zaposlitveno srediS¢e porabskih Slovencev. Leta 1973 so
tam ustanovili tudi kmetijsko strokovno zadrugo; &lani so v glavnem Slovenci.
Ob tem pa je bilo leta 1982 ugotovljeno, da se: "Se danes od 4-5% aktivnega
prebivalstva posveca sezonskemu delu zunaj domacega kraja, zdaj najve¢ dva
tedna ali kak mesec. Neko¢ so se odpravili spomladi in so se vrnili samo za
zimo."® Sezonsko delo je porabskim Slovencem pomenilo glavni vir preZivijanja
pribliZno do 60. let 20. stoletja, $e preden so se zaposlitvene moznosti v
Monostru povecale. Pri danadnjem sezonskem zaposlovanju pa gre za dodatni
vir dohodka, saj si tako lahko izboljSujejo Zivljenski standard.

Sezonstvo do prve svetovne vojne

Iz pisanih virov, ki so se ohranili iz zadetka 19. stoletja in ki jih tu navajam po
literaturi vidimo, da so bile Ze znane madzZarske pokrajine, od koder je hodila
vecina ljudi na sezonsko delo, vidimo pa tudi Ze delovno-organizacijske oblike.

Na sploéno je bila vegina potujocih delavcev z obrobja karpatskega bazena,
iz pokrajin Felwdek Bakony. Vertes, Bukk in Matraalja, obmejnih sosednjih
pokrajin Zalske in Zelezne 2upanije, iz SV Karpatalja (Podkarpatska) in nekater-
ih goratih delov v Zupaniji Bihar. Za te dele Madzarske je znacilno, da je bila
zemlja slabe kvalitete, prebivalci pa prenaseljeni. Na veleposestvih se je vtem
Casu priCel proces kapitalizacije v razpadajotih okvirih fevdalnega sistema. Na
nekaterih posestvih so vse redneje najemali dninarje in domace ali potujoce
delavce za plagilo v denarju ali pridelku.’

Za omenjeno obdobje je bilo velikega pomena veleposestvo druZine Feste-
tich v Keszthelyu. Najprej so se za delo upravitelji pogodili s kmeti iz bliznjih
vasi, toda domada delovna sila ni zadostovala. To potrjujejo prvi potujoti delavci
v letu 1806. Pojavili so se v podobnih delovno-organizacijskih oblikah kot poz-
neje Zetveni in sploh poljedelski sezonski delavci. V pogodbi (v latindini) iz leta
1805 so se Jozsef Vritsik, Istvan Matits, Janos Fitzko in Janos Gombotz iz
Gornje Lendave pogodili, da s 150 kosci pokosijo seno na posestvu. Zaradi
imena kraja predvidevamo, da so bili med delavci tudi Slovenci."

8. Francek Mukié - Marija Kozar-Mukié, Slovensko Porabje, Ce!;e. Moherjeva druZba, 1982, str. 86.

9. Sarkdzi Zoltan, A summasok, v: A parasztsig Magyarorszagon a kapitalizmus koraban I, 1848-
1914, IX. (Poljedelski sezonski delavci, v: Kmetje na madZarskem v dobi kapitalizma), Budimpesta,
1982, str. 324

10. Sarkdzi Zoktan..., str. 325
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Leta 1812 je veleposestvo spet skienilo pogodbo z Janosem Fitzké]em.
Janos Fitzko, kot prvi delavec, se je moral javiti 18. maja v Keszthelyu s petde-
setimi ali Sestdesetimi kosci, piSe med drugim v pogodbi. Kosci so morali prin-
esti dobre kose in kladiva, vile in grablje so dobili na posestvu. Delovni ¢as je
trajal od son&nega vzhoda do zahoda, za zajtrk so imeli 1 uro, za kosilo uro in
pol, za malico eno uro. Kruh so dobili vsak dan, kuhano hrano pa ob &etrtkih in
nedeljah. Mast za kuhanje, sol in drva je dalo posestvo."'

Naslednji podatek je iz leta 1828. V tem delu so se pogodili z Jozsefom Vret-
sitsem in Gyorgyem Pozvigom iz Vidonec, spet za ko$njo. "

Na veleposestvu druZine Festetich se razmere v 30. in 40. letih niso spreme-
nile. Se naprej so najemali kme&ke proletarce iz bliznjih vasi ter potujoge de-
lavee, ki so podobno kot Zetveni delavci, hodili v skupinah in opravijali ko3njo za
denar, pladani so bili glede na velikost poko§ene povr$ine. Razmere so bile
podobne tudi na drugih veleposestvih. Tako najdemo tudi na posestvu opatije
Kapornak v Zalski Zupaniji delavce slovenske narodnosti. Pogodba iz leta 1838
pove, da se je Janos Csontala, prebivalec iz Srdice, dogovoril z opatijo za
ko3njo trave in Zita. Slo je za skupino 12 koscev in 4 grabljic. Re¢eno je bilo, da
dobijo vsak dan toplo, kuhano hrano za veéerjo. Dnevna pla¢a je bila podobna
kot na sosednjem posestvu Poloske. Placilo so dobili iz pozetega zita. Delavci
so morali delati &tiri dni zaston;."

Iz pogodbe lahko sklepamo, da so bila v poletni sezoni posestva prisiliena
najeti potujoe oz. sezonske delavce zaradi pomanjkanja delovne sile. Ti so
opravljali razli¢na poliska dela (ko$nja, Zetev, mlacev), celo prisilili so jih, da so
nekaj dni delali zastonj.

Ze v tem &asu se tudi sre¢amo s skupinami, t.i. bandami (bandarendszer), z
obliko, ki je bila Ze dokaj razsirjanja. Na &elu skupin so bili prvi delavci (elomun-
kas), delovodije (munkavezeto) oz. polirji, ki so imeli veliko oblast. Posestva so
se z njimi pogodila za vse &lane skupine. Ta oblika sezonskega zaposlovanja se
je nadaljevala tudi po letu 1848, po odpravi tlake. Karoly Galgoczy omenja v
svojem delu iz leta 1855™ veliko primerov potujogih ali poljedelskih sezonskih
delavcev, med drugimi tudi Slovence. Od n}ega zvemo, da so v Zelezni Zupaniji
ko$njo in mladev opravljali delavci iz zahoda Zupanije. Ti so morali na vegjih
posestvih pokositi 30-100 oralov travnika, da so dobili plago po Zetvi in mlagvi.
Pri delu so vedno dobili hrano. Ti ljudje so se navadili hoditi v juZne pokrajine v
Zupanije Somogy, Veszprem in v Zalsko Zupanijo.'*

Pismo Janosa Faisza iz leta 1872 (Faisz je bil iz Sebeborec) tudi potrjuje
obliko tovrstnega sezonskega zaposlovanja. Vodja koscev (kaszasgazda),

Janos Faisz, je pismo poslal Janosu Borondyju na veleposestvo v Keszthelyu.
PritoZuje se, da ni dobil odgovora na svoje prej$nje pismo in prosi Borondyja,
naj ga obvesti najmanj 14 dni prej, kdaj se morajo zglasiti na veleposestvu, da
ne bi njegovi delavci odsli kam drugam, kot so storili prej$nje leto. Hkrati ga
prosi za povraéilo potnih stroskov v znesku 100 forintov. '®

11. Sarkozi Zoltan, A summasok ..., 326.

12. Sarkozi Zoltan, A summasok ..., 326.

13. Sarkozi Zoltan, A summasok ..., 327. : . .
14. Galgoczy Karoly, Magyarsag a Szerb Vajdasag s Temesi bansag mezogazdasagi statisticaja
(Poljedelska statistika v srbski Vojvodini in banovini Temes), Pest, 1855, str. 208.

15. Galgoczy Karoly, Magyarsag ...,. 208,

16. Sarkozi Zoltan, A summasok ... , 334.
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Na nadaljnji razvoj sezonstva v Porabju so vplivale SPfememben\f
madzZarskem poljedelstvu desetletja pred prelomom stoletja. Ni 5'0 za W
janje v strukturi agrarne druZbe kot leta 1848, pa¢ pa za,intenzivno preobliko-
vanje poljedelskega pridelovanja. Konjunktura #ita se je v 80. letih 19. fstoletia
kondala zaradi uvoza iz Amerike in nizke cene Zita iz Rusije. Katastrofalni padec
cene Zita na evropskih trgih leta 1884 je na madzarskem povzro€il resno agrar-
no krizo. Te okolis¢ine so prisilile posestnike, da so preusmerili agrarno gospo-
darstvo na industrijske in krmilne rastline, pozornost pa so zaceli posvecati tudi
predelavi mieka.

Omenjene spremembe so v madZarskem agrarnem gospodarstvu povetale
povpra$evanje po delovni sili. Gojenje sladkorne pese, zahtevno okopavanje,
redCenije in puljenje, je bilo zelo teZzavno delo. To delo so velikokrat opravijali le
tisti ljudje, ki zaradi teZkega gmotnega stanja delovnih razmer niso mogli izbirati.

S Sirjenjem sladkorne pese se je torej pove&alo povpradevanije po poljedel-
skih sezonskih delavcih. Tisti, ki so prej hodili na ko3njo in Zetev, so zdaj za&eli
na pristavah zemljiSkih gospodov obdelovati polja s sladkorno peso. Enako je
veljalo za porabske Slovence, ki pravijo, da so hodili *na riepo®.

Sezonstvo od prve svetovne vojne do 60. let 20. stoletja

Oblike iz prvega obdobja sezonstva so se nadaljevale. Ljudje so e naprej
hodili na pristave "na riepo®. Zlasti v 30. letih se je veliko Porabcev zaposiovalo
na pristavah v Zelezni Zupaniji, pa tudi v Zupanijah Somogy, Feiér. Baranya,
Gyor-Sopron, Pest.

Podrobneje bom obravnavala pojave sezonstva v okviru Zelezne Zupanije. Za
to obdobje imamo razen arhivskih tudi Ze ustne vire, saj spomin starej$e gen-
eracije to dobo zajema $e v celoti. [z seznamov zaposienih poljedelskih delav-
cev, ki so na voljo v ZeleznoZupanijskem arhivu v Sombotelu dobimo podatke o
krajih-pristavah, ki so dajale delo porabskim sezonskim poljedelskim delavcem.
Ni pa vedno razvidno, iz katerih vasi so prihajali, Saj so uprave posestev nava-
jale Slovence iz Zelezne Zupanije v skupnem $tevilu.

Prve podatke imamo iz leta 1823: (V arhivu so $e seznami za leta: 1924,
1926, 1927 in 1928. Stevilo pristav, za katere so na razpolago seznami je vsako
leto vedje).

Pristava St.porabskih poljedelskih sezonskih delavcev

Vassurany 59"
najeto posestvo Ungar 27
posestvo Taplanfa :
sladkorne tovarne Bukk 27
posestvo Vat 62'°
Sorokmajor 91"

17. ZeleznoZupanijski arhiv - arhiv okrajnega glavarja v Sombotelu, dok. &t :..?ga,nnﬁ
18. Zeleznozupanijski arhiv - arhiv okrajnega glavarja v Sombotelu, dok. &t 5256/1923
19. Zeleznozupanijski arhiv - arhiv okrajnega glavarja v Sombotelu, dok. 5t
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Ti podatki potrjujejo, da je bilo tedaj $tevilo porabskih poljedelskin sezonskih
delavcev dokaj veliko. Najbolj priljubliena posestva so bila: Sorokmajor, Vassu-
rany, Vasszecseny, Sopte. Iz pisem vaskih notarjev (pisma so v Zeleznozupanij-
skem arhivu), v letu 1934, naslovijenih na okrajnega glavarja v Monostru, lahko
sklepamo, da je bilo za porabske Slovence sezonsko delo $e zmeraj glavni vir
preZivijanja.

Vaski tajnik iz Stevanovec je poroéal, da je v vasi sklenilo pogodbo 8 mogkih,
6 zensk, iz Andovec 5 moskih, 1 Zenska, iz Otkovec 7 moskih in 5 zensk. Vaski
tajnik Gornjega Senika pravi, da v Ritkarovcih ni brezposelnega; na Gornjem
Seniku je sklenilo pogodbo 53 moskih in 28 Zensk, v Ritkarovcih pa 6 moskih in
5 zensk. Vegina delavcev se je spomladi zaposlila v Avstriji°.

V naslednjem poro¢ilu, ravno tako iz leta 1934 (april), vaski tajniki poro¢ajo
okrajnemu glavarju o tistih delavcih, ki $e niso sklenili pogodbe in ¢akajo za
zaposlitev.?’

Vas Stevilo e nezaposlenih za leto 1934

Otkovci 10 (8 moskih, 2 Zenski)
Andovci 8 (7 moskih, 1 Zenska)
Verica 9 (8 moskih, 1 Zenska)
Stevanovci 7 (6 moskih, 1 Zenska)

Gomnji Senik 10 moskih

Dolnji Senik 20 moskih

Sakalovci 17 (14 moskih, 3 Zenske)
Slovenskaves ni nezaposlenega

PodZupan Zelezne Zupanije v letu 1934, dr. Kalman Horvath, je pozival ok-
rajne glavarje, da bi se pozanimali pri veéjih posestvih v Zupaniji, ali imajo
zadosti poljedelskih sezonskih delavcev. Ce bi posestnikom delavcev primanj-
kovalo, naj bi jih najeli iz vasi Gornji Senik in Stevanovci. Prosil je okrajnega
glavarja v Monostru, da bi sporotil Stevilo poljedelskih sezonskih delavcev, ki bi
ta dela opravljali.?

Iz odgovorov obéinskih tajnikov zvemo, da je bilo na Dolnjem Seniku 20
nezaposlenih Slovencev, v Stevanovcih 7, na Gornjem Seniku pa 10.

V drugem pismu iz istega leta podZupan Zelezne zupanije poro¢a
monostrskemu okrajnemu glavarju, da bi se posestvo Fule v Kisunyomu pogodi-
lo s slovenskimi poljedelskimi delavci. Obenem dodaja, naj okrajni glavar de-
lavce opozori, naj svoje zahteve pri placah zniZajo, ker je iz porogila okrajnega
glavarja iz Vasvara izvedel, da barona Istvan in Erno Rosner nista mogla zapos-
liti slovenskih delavcev, ker so njihove zahteve presegale zahteve tamkaj$njih
delavcev.®

V letih 1936-1938 so se odprle dodatne moznosti sezonskega zaposlovanja v
Nemciji. Ta nova oblika ni bila enako dostopna vsem Slovencem. *Obstajali sta
dve moznosti, da je lahko kdo pridel v Nemcijo: z notarjevo protekcijo ali z

20. Zeleznozupanijski arhiy - Okrajna drfavna uprava v Mono3tru, dok.3t. 1455/1934
21. Zaleznoiupanijski arhiv - Okrajna drfavna uprava v Monostru, dok. $t, 540/1934

22. Zeieznozupanijski arhiv - Okrajna drZavna uprava v Monostru, dok.5t, 4887/1934
23 Zaleznoiupanijski arhiv - Okrajna drfavna uprava v Monodtru, dok. 3t. 1455/1934
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20
znanjem nem3¢&ine. 1z Nemdije je prisel polir v Mon, : !

je Sirila od hiSe do hie. Javno tega niso razg!a;ﬁfelzbfnc:r'c sac; 33:1}2 Fz)rfr::;rﬁ?
temu novice niso zaupali. *Sejem z ljudmi* se je odvijal na monos&trski trinici'
Nem3&ki polir je spradeval in tisti, ki so znali brez pomisleka odgovoriti, so bifi
postavljeni na desno stran. Kmalu so izbrane obvestili, da bodo lahko p;otovaﬁ.
Sezonci z Gornjega Senika so se v Budimpedti pridruZili sezonskim brigadam iz
Zupanije Heves. Potem so se s posebnim vlakom peljali v Mecklenburg. Na
posamezne pristave so MadZarom iz Zupanije Heves dodelili po tri-8tiri po-
rabske Slovence®.*

Ker leta 1938 ni bilo nabiranja poljedelskih sezonskih delavcev za v Neméijo,
so se oblasti zanimale za druge zaposlitvene moZnosti, in sicer za sezonsko
delo v Avstriji.

Okrajni glavar okraja MonoSter se je 7. marca 1938 pritoZeval vélikemu
upanu Zelezne zupanije: "Iz podrog&ja okraja se je lani pogodilo z Nemcijo 214
poljedelskih sezonskih delavcev. To leto 3e ni bilo nabiranja ljudi za Nemgijo,
zato nas skrbi, da bo ostalo veliko ljudi brez zasluZka. Veliki Zupan Zalske Zupa-
nije je organiziral transport delavcev, toda ljudje iz Zelezne Zupanije ne smejo iti
z njimi v Avstrijo, zato vas s spoStovanjem prosim, da bi ukrepali v to smer, da bi
tudi s podro&ja Zelezne Zupanije, posebno iz okraja Monoster, lahko &li v Avstri-
jo.® Zdi se, da so bile zaposlitvene moZnosti v Nemd&iji in Avstriji omejene le za
Slovence. .

. Vecina Slovencey pa se je Se naprej dogovarjala z veleposestvi v Zelezni in v
drugih Zupanijah.

V letih 1938-1944 so se Slovenci precej zaposlovali na pristavah v Vassuran-
yu, Sorokmajoru in Vasszecsenyu. Stevilo zaposlenih v drugih Zupanijah
Madzarske je sorazmerno manjse. Terenski viri dodajajo, da je v letih 1944-1945
veliko Slovencev hodilo v Danszentmiklos, seveda pa tudi na Ze naprej omejene
pristave. Kot sem Ze omenila, v Porabju ni priSlo do podruzbljanja kmetijstva
zaradi neprimerne kvalitete zemlje. Zaposlitvene moznosti v Monostru so se
razsirile v zatetku 60.let, zato je do takrat bilo sezonstvo za porabske Slovence
$e zmeraj pomemben vir preZivijanja. Sezonci pa so Se prej hodili na sezonsko
delo, kjer so poleti Zeli, jeseni pa pomagali pri pospravljanju koruze in sladkome
pese.

V tem obdobju so porabski Slovenci krajsi ali daljsi ¢as delali v naslednijih
Zupanijah: Zelezna, Veszprem, Pest, Baranya, Gyor-Sopron, Somogy in Koma-
rom.

Sezonstvo od $estdesetih let 20. stoletja do danes

Ob koncu 60.let se je porabskim Slovencem odpria nova moznost sezonske
zaposlitve. Dogovorili so se z drzavnim posestvom Lajta-Hansag v Mosonma-
gyarovaru (Zupanija Gydr-Sopron), sprva za eno sezono, pozneje pa za staino
delovno razmerje. Sezonci so pospravljali koruzo in éebulo.

Nove oblike sezonskega dela so se razsirile in so Ze pomenile dodaten vir
zasluzka. V 70. in 80. letih so hodili v Dombovar (Zupanija Somogy) vrditkat in
trgat koruzo. Od leta 1976 hodijo v drzavno zadrugo v Csepreg. Tu so prva leta

24. Kakor op. 2, str. 113
25. ZeleznoZupanijski arhiv - Okrajna driavna uprava v Monoitru, dok. &. 1521/1938
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redili repo in obirali jabolka. Danes jih zaposilijo izkljuéno za obiranje, prebi-
ranje in sortiranje jabolk v hiadilnici ter ko$njo in pospravljanje sena. Povr§ina
zadruZnega posestva v Csepregu meri 285 ha. Sadovnjaki rodijo letno od 7-9
ton jabolk. Ob koncu 60.let so najemali delovno silo za obiranje jabolk iz sredn-
jih Sol. Dijadka delovna sila pa jih ni zadovoljila, zato se je vodstvo zadruge
odlotilo, da si poidte delavce nekje drugje. Ker porabski Slovenci $e danes
slovijo, da so dobri sezonci, se je zadruga odlodila zanje. Pri odlogitvi so
upostevali tudi neugodne razmere v Porabju.

Obiranje jabolk se za&ne v drugi polovici avgusta in traja do konca septem-
bra ali zatetka oktobra, odvisno od vremenskih razmer. Sortiranje jabolk v hia-
dilnici poteka v&asih celo Se v novembru. V eni izmeni dobi delo od 80-100
sezoncev, ki jih razporedijo v skupine po priblizno 10 ljudi. Menjavajo se vsaka
dva tedna.

Kosnja in pospravljanje sena traja od maja do zatetka avgusta. Tudi te

skupine se menjajo vsaka dva tedna, v eni je od 10-12 sezoncev.
Od leta 1980 obstaja $e ena moZnost za sezonsko zaposlovanje v pridelovalni
kmetijski zadrugi v Hrvaskem Zidanju. Povrsina pridelovalne zemlje te kmetijske
zadruge meri 4500 ha. Glavni panogi sta Zivinoreja in gojenje rastlin, posebno
intenzivno se ukvarjajo s sadjarstvom. Pridelujejo jabolka, hruske, slive, ¢esnje,
visnje, maline, v zadnjem ¢asu tudi kumare. Ker v sami vasi ni zadosti delovne
sile, je postala Ze stalna praksa najemanje vojakov in dijakov. Imajo pogodbo z
gimnazijo Miklos Jurisics v Koszegu, toda dijaska delovna sila je bila zmeraj
tezavna. Leta 1980 je to zadrugo obiskal Imre Soos iz Farka$ovec in podpisal
pogodobo z njo. Od tedaj on organizira sezonce, med njimi tudi Slovence,
predvsem za obiranje sadja. Sezona se zacne v zadetku junija in traja do 1.
novembra. Skupine se menjajo vsaka dva tedna. V prvi izmeni je okrog 40 ljudi.
Stev.iio sezoncev v skupinah je odvisno od vrste sadja, najveckrat po Stirje ljudje
v enu.

Na sezonsko delo tudi danes hodijo tako moski kot Zenske, v zadnjem &asu
se vkljuCuje ve¢ mladih, prevsem dijakov poklicnih in srednijih $ol. O poklicni
strukturi bi lahko povedali naslednje: mogki so ve&inoma kmetje, polkmetje,
delavci in upokojenci, Zenske delavke na porodniS$kem dopustu in gospodinje.
Vecina redno zaposlenih za ta &as vzame letni dopust.

Interetniéni odnosi

_ Porabski Slovenci so kot poljedelski sezonski delavci od zgodnje pomladi do

jeseni bivali daleé od domacega kraja. Delodajalci so bili ve¢inoma Madzari,

tako so ve¢ mesecev v letu preziveli v madZarskem okolju. To je nedvomno

vplivalo na njihov nagin Zivlienja.

tisl\:J tE;nr ﬁoﬁia:é:rgoﬁ ?93“95"3 ugotoviti kulturne razlike in povedati, kaj je

porébsmh Smencen oli nacin oz. v kakr&nikoli meri vplivalo na nacin Zivijenja

PO evin seveda 9b_ratno, kako je vplivala na druge etni¢ne

z;:ne ?avzoénost Slovencev v njihovi bliZini.

. Sz; ar::r;g Iggq;avl;anj_e kulturnih razlik sem poskusila raziskati sestavine

nih skupin na delovnem mestu, uporaba maternega jezika v

tujem okolju, med jni i : i i
Slovencev_J sebojni odnosi, vpliv sezonstva na nadin Zivljenja porabskih
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a) Sestava delovnih skupin na delovnem mestu

Arhivski podatki in izjave informatorjev kaZejo, da so Slovenci vedno delali
skupaj v eni delovni skupini. Ce je delo zahtevalo ve& manijih skupin, so delo-
dajalci pazili, da so jih sestavljali samo Slovenci. Polir je celo zbiral v skupine
ljudi iz iste vasi. Ce je vedel, da so med sabo sprti, jih nikoli ni dal v isto skupino.
Slovenski sezonski delavci so se razlikovali od MadZarov in drugih etni&nih
skupin po tem, da so znali krepko in u€inkovito delati. Njihovo zavzetnot za delo
so delodajalci velikokrat izkoristili proti drugim etniénim skupinam, ki so zahte-
vale vecje plaéilo. Zato so Madzari velikokrat videli v Slovencih sovraZnike,
obenem pa so jih zaradi, po njihovem, pretirane delavnosti in ubogljivosti
zanic¢evali. O takih odnosih govorijo tudi informatorii:

*Nejsmo se trno pogajali, za toga volo, ka smo mi boula delali, pa so te oni nas
dojgledali*.?®

*Ponavadi smo bili mi Slovenci v eni skupini, MadZari pa so bili posebej*.’
Posamezne etnigne skupine so se ponavadi delile na ve¢ manjsih delovnih
skupin glede na sposobnosti posameznih delavcev.

Ferenc Bajzek z Gornjega Senika je bil v 60.letih vet let vodja skupine v
drzavnih zadrugah v Babolni in Csorni; med drugim je razporejal ljudi v skupine:
"Pri Zetvi je bil spredaj prvi kosec, da je narekoval tempo, sledili so mu slabsi
kosci. Zadnjega so veckrat poéakali, da so potem skupaj nadaljevali*.®
Ker so ljudje hodili na sezonsko delo zaradi zasluzka, je vsak hotel ¢imveé
zasluziti. Razline delovne skupine so bile razli¢no plac¢ane, zato je prihajalo do
prepirov. Te prepire je polir lahko prepredil, &e je delavce razporejeval po delih
tako, da so na koncu priblizno vsi enako zasluzili.

*25-30 delavcev sem moral razporediti v 4-5 ¢lanske skupine, od katerih je
vsaka opravljala drugo delo (nakladanje gnoja, okopavanje, redéenje sladkorne
pese itd.). TeZja dela so bila bolje plagana. Tedensko je bilo do 50 forintov raz-
like (100 forintov, 150 forintov). Skupine sem sestavljal tako, da so na koncu
prejeli vsi priblizno enako plagilo®.®

Pri sestavljanju skupin organizatorji dela $e danes pazijo, da so ljudje iz iste
vasi in iste narodnosti skupaj, saj so med vasmi precejsnje razlike.

Ferenc Lorencz, biv$i organizator dela za Porabje in dolo¢ene madzarske
vasi, je sestavljanje skupin utemeljil takole: *Za Stirinajstdnevno obdobje ne
morem odpeljati ve¢ kot 100 ljudi. Od Porabja do vasi Kondorfa, to je moje
podrogje, zbiram ljudi tako, da jih je iz vsake vasi priblizno zadosti za eno sku-
pino, da se ne bi prepirali. Zdaj Ze vem, da ne smem pomesati vas¢ane razliénih
vasi v eno skupino, ker tedaj uinkovitost dela pade. Zato je najbolje, da sku-
pine sestavljajo sovaéani®.*

Slovenci so sicer z veseljem delali skupaj z delavcem druge narodnosti, toda
Ce so opazili, da je len, mu nié veé niso pomagali, celo zahtevali so njegovo
premestitev, ker so bili platani po skupnem dosezku skupine.

26, Isto kot op. 3

27. Informator Janos Csuk, roj. 1915, Gornji Senik, upokejenec

28. Informator Ferenc Bajzek, roj. 1932, Gornji Senik varnostnik

29. Isto kot op, 28

30. Informator Ferenc Lorenc, roj. 1929, Gornii Senik, invalidsko upokojen
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b) Uporaba maternega jezika v tujem okolju

*Pogodbeni delavci se med delom lahko pogovana;o samo v madzarskem
jeziku',>' je dolo&eno v pogodbi Istvana Biroja iz . 1944. Med nastetimi pogod-
bami in drugimi viri, ki sem jih pregledala, sem samo v tem primeru nasla omeji-
tev uporabe maternega jezika. Kako strogo so kaznovah Slovence, ki so prekrsili
ta del pogodbe, ni bilo mogo&e ugotoviti.

Drugi podatki potrjujejo nasprotno, v interesu delodajalcey je bilo, da so
poljedelski sezonski delavci druge narodnosti pogodbo razumeli, zato so
nekateri celo vkljudili naslednje doloéilo: *Vsebino pogodbe sem podpisanim
strankam obrazloZil, oz. s pomod&jo prevajalca dal prevesti in obrazloZiti, oni so
se z vsem strinjali in so pogodbo podpisali lastnoro&no oz. s krizi*.*

Izjave informatorjev potrjujejo, da so Slovenci materin¢ino aktivno uporablja-
li, saj so bili navadno v isti delovni skupini; v barakah in hlevih so spali in Ziveli
drug poleg drugega. Raba maternega jezika je zanje pomenila navezanost na
domaci kraj ter izraz narodnostne identitete. Tudi nad delodajalci in slabimi
razmerami so se pritoZevali v domacem dialektu. Tako so svoje nezadovoljstvo
vsaj delno varovali pred tistimi, ki so vohunili za delodajalce. Sicer pa tudi med
porabskimi Slovenci najdemo take delavce, ki so vohunili za polirje in deloda-
jalce.

Danes se je to povsem spremenilo, Zaradi vsestranskega vpliva vecinskega
naroda je raba slovenskega jezika vse bolj omejena. Starej$a in srednja gen-
eracija danes $e rabi materind&ino, kadar so sami; takoj ko se jim pridruzi kak
MadzZar, govorijo v madzar$¢ini. Mladi pa vetkrat govore madzarsko, tudi ¢e so
skupaj samo Slovenci.

Vse to je vpliv asimilacije. Otroci hodijo v madZarske $ole (samo v nekaterih
osnovnih Solah pouéujejo sloven$&ino in $e to fakultativno). Zaposlijo se v
madzarskem okolju. MadzZarsko terminologijo dosti bolje obvladajo kot sloven-
sko, zato jim je laZje govoriti madZarsko.

c) Medsebojni odnosi

Medsebojni odnosi so se izrazali v prijateljstvu, skupnem petju in plesu po
kon&anem delu in tudi na skupnih Zetvenih in drugih plesih, ki so se jih udelezili
tudi vaséani. V nekaterih primerih so se stkale tako moéne prijateljske vezi, da
so po opravljenem sezonskem delu ohranjali stike z dopisovanjem.

Mladi fantje in dekleta so hitreje navezali stike z Madzari kot poroceni in sta-
rej$i ljudje, kar je povsem razumljivo.

Prijateljstvo se je velikokrat spremenilo v ljubezen. Podatki za starej$a obdob-
ja sicer zatrjujejo, da so starejSe Zenske na dekleta zelo pazile. V tistih obdobjih
se ni dogajalo, da bi se dekleta porodila in ostala tam, kar velja za zadnja leta. O
medsebojnih odnosih govori naslednja izjava: *So podija bili, pa smo mi dejkle
bili, pa smo se postuvali mi mladi. Skurok od sik$a iZa je edna ostala tam na
Vogrskon*,*

31. Boross Marietta, Mezogazdasagi munkaszerzodesek Nyugat-Dunan-tulrol (Poljedelske delovne
pogodbe z zahodnega Prekdonavja), V: Néprajzi Kozlemenyek, 1.XIl., Budimpesta, 1967, str. 305.
32. Boross Marietta, Mezegazdasagi ..., str. 259,

33. Isto kot op. 28.
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Ferenc Bajzek z Gornjega Senika se spominja: "Zblizevanje deklet in fantov je
bilo omejeno, sicer so prej vsi spali v istem prostoru, vendar so bila leziséa
strogo lo&ena. Ob desetih je morala biti tema in tidina. Ce je polir nekoga nasel,
da "kali* no¢ni mir, ga je kaznoval. Vendar so se miladi vedno nekako znasli*.*
Kot sem Ze omenila, so starej$e Zenske pazile na dekleta, kljub temu je dostikrat
prihajalo do ljubezenskih stikov deklet z delodajalci in polirji. Ta dekleta so
potem pri delu in plagilu imele privilegije, vendar so to morale skrivati pred sode-
lavci. Ce se je zvedelo o dekletovem razmerju, je bila osramo&ena in izlo&ena
tako iz druzbenega kot iz druzinskega kroga. V takih primerih je prihajalo tudi
do samomorov. .

Cas je prinesel tolerantneji odnos do ljubezenskih razmerij. Danes druzba
ter druzina ne vplivata ve¢ do take mere na medsebojne odnose.

u) Vpliv sezonstva na naéin Zivljenja porabskih Slovencev

Ferenc Lencses je to tako opisal: *"Delovna skupina poljedelskih sezonskih
delavcev po vrnitvi prinasa v Zivijenje vasi Stevilna nova doZivetja in izku$nje. To
se je pokazalo predvsem tam, od koder so hodili delat na ve¢ posestev. Moralo
je pretedi veliko ¢asa, da so se vsi ti vtisi uredili*.*®

Ko raziskujemo tuje vplive, moramo upostevati tako pozitivhe kot negativne
posledice sezonskega zaposlovanja.

Maria Holecz iz Stevanovec pravi: "V €asu, ko so bili star$i na sezonskem
delu, so morali otroci, pa ¢eprav $e nedorasli, skrbeti za dom in delo doma.
Dostikrgt zaradi tega niso §li v $olo, vzgajali so se sami, ali pa so jih vzgajali stari
starsi®,

Na sezonsko delo so ponavadi odsli tisti &lani druZine, ki so se najbolje spoz-
nali na delo doma. V ¢asu njihove odsotnosti je zaradi neizku$enosti domacih
bil slabsi pridelek. To se je spoznalo tudi v Zivinoreji.

Porabski Slovenci so svojo delovno silo prodajali za nekaj forintov. Dostikrat
so bili slab3e pla¢ani kot madzarski delavci. Slaba hrana, prepolna bilvalis¢a v
hlevih in barakah ter nezadostna higiena, so negativno vplivali na zdravje;
dusevne posledice so bile huj$e kot fiziéne. Sezonsko delo porabskih Sloven-
cev pa ima tudi pozitivne posledice. V tujem okolju so vsaj delno izpopolnili
znanje in izkusnje v obdelovaniju zemlje in v Zivinoreji. Spoznali so se z novo
tehnologijo. Kraji, v katere so hodili na sezonsko delo, niso nikoli bili visoko
razviti, vendar so bili bolj razviti od Porabja. Zasluzek je bil v prejSnjih obdobjih
edina moznost za prezivijanje porabskih druzin (npr. pod Rakosijevim rezimom
od |. 1947-1953, so z zasluzkom placevali dajatve). ZasluZek sezonskega zapos-
lovanja danes pozitivno vpliva na razvoj vasi, obenem pa pomaga pri ohranjanju
Zivlienske ravni ali celo pripomore k dvigu standarda.

Pri dolo¢enih druzinah zasluZeni pridelek (sezonci Se danes lahko izbirajo
denar ali pridelek) omogoca vzrejo veé svinj, ker zaradi slabe kvalitete doma ne
pridelajo ve¢ kot za krmo 1-2 svinj. Nekateri uporabljajo zasluZeni denar npr. za
nakup pohistva, oblek, Solskih potrebséin za otroke, televizorjev in ostale teh

34. Isto kot op. 28,

35. Lencses Ferenc, Mezogazdasagi idenymunkasok a negyvenes evekben (Poljedelski sezonski
delavci v $tiridesetih letih), Budimpesta, 1982, str, 170.

36. Isto kot op. 5.
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nike itd.. Upokojencem pa je ponavadi ta zasluZek nujno potreben za vsakdanje
Zivijenje.

Porabski Slovenci se seznanijo tudi s kulturnimi prvinami v drugih okoljih, kar
do neke mere pozitivno vpliva na njihov Zivljenski nazor; to velja za tiste, ki so v
narodnostnem oziru zadosti zavedni, da se ne asimilirajo.

Summary

THE CAUSES AND DE*ELOPMENT OF AGRIKULTURAL EMPLOYMENT
AMONG THE SLOVENES OF PORABJE (THE RABA REGION) IN HUNGARY

Beginnings of agricultural seasonal work and emerging of agricultural sea-
soners, the so called summas... in Hungary reach back into the end of the
eighties and beginning of the nineties of the 19th century. In the creation and
directing of employment forms, changes in the Hungarian agrarian economy
were of special significance, particularly after the crisis in the corn growing that
occurred in the eighties of the previous century. Plants for industrial purposes
began to be grown, intensive cattle breeding was introduced as well as dairy
economy and growing of fodder plants. Economy was therefore becoming ever
more intensive, but fundamental changes could not yet occur since the deeply
rooted feudal elements had not entirely disappeared. The last decade of the
19th century is characterized by fast increase of population together with in-
creasing pauperization, a large number of unemployed, and expansion of
agricultural machinery.

The Slovenes of Porabje were forced to set out into the world to earn their
daily bread by poverty, due to barren soil, numerous families, estates divided
owing to the usual hereditary law and lack of factories capable of giving em-
ployment to a greater number of people. Changes in Hungarian agrarian
Leconomy provided possibility of seasonal emigration.

Locations of seasonal employment in the first period were the following:
estate of Festetich at Keszthely, abbey estate at Kapornak, and southern prov-
inces in the counties of Somogy, Zala, Veszprem. Employers between the two
wars were: hired and other estates at Zelezna and other counties (Somogy,
Fejér, Baranya, Gyor-Sopron, Pest). A limited number of Slovenes sought
employment in Germany and Austria in the years 1936-1938. Locations of
seasonal employment have not changed until the end of the sixties of this
century. Afterwards, new locations emerged: state estate Lajta-Hansag at
Mosonmagyarovar and Dombovar, since 1976 also Csepreg, since 1980 agri-
cultural cooperative at Hrvatsko Zidanije.

The lifestyle of the majority nation and the non-Slovene surroundings affected
the lifestyle of the Slovenes of Porabje. Experiences and novelties from their
working surroundings were only gradually adopted by the Slovenes.
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MARIJANA SUKIC

OD PRIJATELA DO SLOVENSKIH UTRINKOV
(Informiranje v slovenskem Jeziku med porabskimi Slovencl)

Pri osve$¢anju in krepitvi ob&utka pripadnosti narodnostni skupnosti ima zelo
vazno vlogo pisana oz. "slidana" beseda. Se posebej velja to za tako malostevil-
no skupnost kot je slovenska v Porabju, ki je nekaj desetletij Zivela skoraj
hermeti¢no zaprta in loéena od svojega mati¢nega naroda, torej ni bilo nemote-
nega, naravnega pretoka informacij. .

Sredstva javnega obves&anja (lahko) odigrajo pomembno viogo pri ohranjan-
ju in razvijanju maternega jezika oziroma pri posredovanju lastnih kulturnih
vrednot ter vzpodbujanju in krepitvi kulturne zavesti.

Pri obravnavaniju vloge javnih obéil ne smemo loteno prougevati lastnih obd&il
slovenske manj$ine na Madzarskem ker vplivajo na prebivalstvo nasega prosto-
ra razen lastnih obdil tudi sredstva javnega obves$¢anja vedinskega matitnega
naroda.

1. Kratek zgodovinski pregled

V Porabiju so pisno besedo vet sto let pomenili molitveniki, pesmarice, od
zaletka tega stoletja pa versko ¢asopisje iz Prekmurja, Tako so dobivali od leta
1904 Kalendar srca JezuSovoga, Marijin list, od leta 1913 pa Novine.

O zacgetku domacdega tiska v Porabju lahko govorimo od konca preteklega
stoletja. "Dober pajdas" kalendarium je izhajal od leta 1899 do leta 1925.
Mesecéna revija "Prijatel* Imreja Augusti¢a je prvi¢ izla 15. septembra 1875 v
Budimpesti. V zadniji Stevilki v |. 1876 je zapisal naslednje: "Prejde ono lUstvo,
Stero je brezi znanosti. | donok se najdo taksi, ki eto kaplo nadim Slovenom ne
vosgijo. Protivnicke so *Prijatel™-i zato, ka zakoj nase slovensko Itidstvo obiidja-
va... Na slobo&é&ino je samo vuéen narod zreli. *Prijatel* za vas Slovene!*Zadnja
Stevilka mesecne revije je iz8la 15.julija 1879.

Po drugi svetovni vojni je bila ustanovljena Demokrati¢na zveza juZnih Slova-
nov. Organizacija, ki je zastopala Srbe, Hrvate in Slovence na MadZarskem.
Spomladi 1945. je za&ela izdajati &asopis z naslovom *Nase novine'. Casopis je
priblizno eno leto izhajal v Battonyi, ko sta se urednidtvo in tudi organizacija
preselili v Budimpesto. Od leta 1946 je izhajal skupen &asopis z imenom Na-
rodne novine. Do leta 1970 je bilo objavljeno v tem listu le nekaj prispevkov v
slovenskem jeziku izpod peresa JoZefa Langa in Franca Tota. Slovenska rubrika
se je pojavila leta 1970, kar je na zatetku pomenilo le toliko, da so bili slovenski
&lanki zmeraj na isti strani in istem mestu objavljeni. Rubrika se je leta 1972
razsirila na eno stran, ki je bila namenjena tako odraslim kot otrokom. S Sirjen-
jem slovenskega dela na 2 strani (leta 1978) in na 3 strani (leta 1983) je dobil
*miadi rod* svojo stran in tudi odraslim je bilo namenjeno ve¢ zanimivega branja.
Od leta 1983 je bila pri urednidtvu Narodnih novin zaposlena slovenska novi-
narka Marija Bajzek-Lukag, ki je urejala slovenski del (Ljudski list) ¢asopisa do
1988.

Kljub $irjenju slovenskega dela, ¢asopis med slovenskimi bralci ni bil preve&
priljublien. Povpre&no je imel letno manj kot 50 naro&nikov.
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1.2. Porabje v vsako porabsko hiso

Po demokratiénih spremembah na MadZarskem je razpadia tudi Zveza juznih
Slovanov in manjSine, zdruZene v tej organizaciji so si ustanovile lastne organi-
zacije. Tako je bila 27. oktobra leta 1990 v Gornjem Seniku ustanovljena Zveza
Slovencev na Madzarskem. Ker se je zveza zavedala, da je "informacija oblast’,
si je zastavila kot enega glavnih ciljev ustanovitev lastnega ¢asopisa.

14. februarja 1991 je iz8la prva Stevilka Porabja. Stirinajstdnevnik, ki ga tiska
ID SOLIDARNOST v Murski Soboti je izhajal do zatetka decembra na Sestih
straneh. Prvo leto so tiskali ¢asopis v 700-ih izvodih, od tega je bilo namenjeno
600 Porabiju, ostalih 100 izvodov pa Sloveniji. Ker urednistvo zaradi visoke cene
postnih uslug lista ni Sirilo preko poste (prodajal se je po vseh trgovinah, cerk-
vah in Solah v Porabju) je bila distribucija precej negotova. Veckrat se je zgodi-
lo, da je ostalo veliko izvodov v urednistvu,

Od decembra 1991 izhaja ¢asopis na osmih straneh in od leta 1992 v 800-ih
izvodih. 700 izvodov pride v porabske hie oziroma slovenske domove drugod
po Madzarskem. Uredni$tvo se je namreé dogovorilo s samoupravnimi organi
porabskih vasi, da svojim ob&éanom narogijo edini slovenski £asopis, ki izhaja na
Madzarskem. Ker je urednistvo pri teh vaskih organih naletelo na razumevanije,
Casopis prispe vsak drugi teden skoraj v vsako porabsko hiSo.

Uredni$ki odbor (sodelujeta tudi novinarja iz Murske Sobote) se je odlocil, da
je treba najti pravo razmerje med slovenskim knjiznim jezikom in porabskim
narecjem, kajti v nasprotnem primeru bi se lahko zgodilo, da bi ljudje zavracali
¢asopis. List informira bralce predvsem o dogajanjih oZjega prostora.

1.3. Casopisi ve¢inskega naroda

Velik del svojih potreb po obveséenosti zadovoljujejo Slovenci v Porabju prek
obgil ve¢inskega naroda. Naj omenim izmed madZarskih ¢asopisov le dnevnik
Zelezne 7upanije "Vas Nepe' katerega ima narodenega skoraj vsaka porabska
druzina. Dnevnik naroéujejo zaradi tega, da bi se informirali o dogodkih SirSega
prostora. Treba je pa povedati, da je po osamosvojitvi Slovenije v ta "8irSi pros-
tor* vse bolj vklju¢ena tudi Republika Slovenija.

1.4. Casopisi matiénega naroda

V Monostru in po vseh vaseh slovenskega Porabja zaman iS¢emo na prodaj-
nih mestih dnevnike in tednike iz Slovenije. Nekaj druZin dobiva Pomurski Vest-
nik, ali kak$ne druge revije, ki jim jinh naro¢ajo sorodniki ali znanci v Sloveniji.

Madzarska posta in PTT podietje iz Slovenije sta konec julija 1992 podpisali
pogodbo o zamenjavi remitende. Tako prihaja v Porabje tedensko od 100 do
150 raznih dnevnikov, tednikov, revij (Nasa Zena, Jana, Moj mikro, Gospodarski
Vestnik itd.). Zveza Slovencev periodike razposilja po vseh institucijah, Solah,
vrtcih itd.

S samoupravnimi organi v Porabju se je slovenska organizacija dogovorila,
da remitendo razdelijo med prebivalci. Tako pride del slovenskega ¢asopisja
(Cetudi z zamudo) v roke porabskih bralcev.
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2. Radio In televizija
2.1. Slovenske oddaje radia Gyor

Od 1979 so na madzarskem radiu redne oddaje v slovenskem jeziku. Do leta
1984 se je oddaja vrtela vsako drugo nedeljo in je trajala 156 minut. Od zadetka
do leta 1981 je oddajo urejala Marija Kozar-Mukig, ki je kon&ala v Ljubljani na
Filozofski fakulteti slovensgino in etnologijo. Njo je zamenjal Franéek Muki&, ki je
urednik oddaje vse do danes. Od 1. aprila 1984 so oddaje polurne in tedenske.
Oddaje imajo dvojno vlogo; po eni strani seznanjajo poslusalce v Porabju s
politi¢nimi, kulturnimi in gospodarskimi dogodki, po drugi strani pa imajo izje-
men pomen pri negovanju in razvijanju jezika. Priljubljenost oddaj je pripisati
temu, da so pogovori, reportaZe, nekateri komentarji v porabskem narediju.
Poslusanost te oddaje je skoraj 100 odstotna, oziroma je bila vse do 12.januarja
1992, ko je zadel radio Gyor oddajati na vzhodni UKV dolZini. Do takrat je
namre omenjena lokalna postaja oddajala na zahodni UKV dolzini in je bila
njena sliSnost precej dobra tudi v slovenskem Porabju. Po nasih raziskavah
(Porabje 2. &t. v letu 1992) ima v Monoétru in okolici zelo malo ljudi sprejemnika
z vzhodnim UKV-jem. Ne bi upala trditi, da je bil ta ukrep protimanj3inski, kajti
nova valovna dolZina ne velja le za slovenske oddaje omenjena lokalne radijske
postaje, temved za ves program Radia Gydr in tudi za ostale radijske postaje na
podezZelju. Toda medtem, ko madZarski poslusalci lahko izbirajo iz ni¢koliko

postaj in oddaj, so Slovenci v Porabju *skoraj* zgubili svojo edino radijsko
oddajo.

2.2, Radijske oddaje slovenskih radijskih postaj, namenjene
porabskim Slovencem

V Porabju so precej posiu$ane nekatere oddaje slovenskih radijskih postaj,
predvsem Murski val (Radio Murska Sobota). Ljudje razen glasbenih oddaj radi
poslusajo oddaje, ki govore o njih.

Prva oddaja namenjena Porabju na radiu Murska Sobota se je odvrtela
1.januarja 1971. Penajstminutna oddaja je bila na sporedu vsako zadnjo nedeljo
v mesecu. Imenovala se je Porabska nedelja. Kmalu je oddaja postala $tiri-
najstdnevna. Do prvih vedjih sprememb je priSlo leta 1978. Takrat se je oddaja
preimenovala v "Doma in onkraj meja'. Postala je tedenska in polurna , v njej je
bil tudi glasbeni del *Cez tri vode, &ez tri gore". Oddaja je obravnavala tudi teme
o Zivljenju pomurskih Madzarov, gradidZanskih Hrvatov in Slovencev na Stajer-
skem,

V zacCetku leta 1991 je oddaja dobila novo ime, Panonski odmevi, in je bila
zelo poslu$ana v Porabju vse do takrat, dokler je niso "preselili*. Od zacetka leta
1992 s0 jo vrteli od 18.00 uri namesto ob 13.00 uri. Do tega je prislo zaradi
delitev valovnih dolZin. Od zadnjega tedna v decembru bo oddaja na sporedu v
zgodnjih dopoldanskih urah od 8.10 do 8.30.

Oddaja Sotodje, za katero je bil pobudnik radio Maribor, je stara 15 let. Pri-
pravljale so jo lokalne radijske postaje - Koper, Nova Gorica, Murska Sobota,
Maribor. Pred tremi leti je Radio Murska Sobota izstopil, od takrat pripravija po-
rabske prispevke novinar radia Maribor. Oddaja ima priblizno enaki koncept
kakor TV oddaja Slovenci v zamejstvu, torej poro&a o Zivljenju narodnosti v
Avstriji, Italiji in na MadZarskem. Oddaja je obi¢ajno dolga petdeset minut in je



== M. Suldé: Od do Siovensiih

na sporedu na prvem programu radia Slovenija vsak ponedeljek ob 20.00.
Radio Maribor predvaja oddajo Sotocje vsak ponedeljek ob 18.00 uri.

2.3. Televizijska oddaja Na$ ekran

Od zadetka 80-ih let se je v petujskem studiu madzarske televizije pripravijala
oddaja Nas$ ekran. Tedenska oddaja je bila zamisljena po istih nacelih kot tednik
Narodne novine, torej naj bi se predvajali prispevki o Zivljenju Srbov, Hrvatov in
Slovencev. Zaradi oddaljenosti Porabja od pokrajinskega studia in zaradi tega,
ker v urednistvu ti. juZznoslovanskega programa ni delal nobeden Slovencey, so
bili prispevki iz Porabja prav redki. Do spremembe je pri$lo v sredini leta 1992,
ko se je ustanovilo samostojno srbsko urednistvo v Budimpesti ter kmalu tudi
slovensko v regionalnem studiu v Sombotelu.

2.4.Slovenski utrinki

Oddajo "Slovenski utrinki* pripravljajo v regionalnem studio 2. programa
madZarske televizije, kjer sta zaposleni dve sodelavki slovenske narodnosti, ter
svetovalka. Tehni¢no opremo zagotavlja regionalni studio.

Prvo oddajo v slovenskem jeziku so predvajali 10. oktobra leta 1992. Oddaje so
na sporedu vsako drugo soboto od 10.45 do 11.05.

2.5.Slovenci v zamejstvu

Prva oddaja je bila na sporedu 16. januarja 1983. Koncept oddaje je v osnovi
od takrat nespremenjen, obravnava Slovence v treh sosednijih drzavah. Prvih
pet let se je oddaja zalela s pregledom aktualnih dogodkov, temu so sledili trije
prispevki. Ker je oddaja mese&na, so bili dogodki veckrat zastareli, zato sO
pregled opustili.

Oddaja je na sporedu drugi torek v mesecu, ob 17.30. Oddajo obi¢ajno ponovi-
jo ob &etrtkih na prvem programu.

3. Predlogi

V zadnijih dveh letih je opazna precejsnja sprememba v informiranju slo-
venske manjsine v Porabju (¢asopis Porabje, samostojna TV-oddaja). Pri ured-
nistvih medijev Slovencev v Porabju se postavija vprasanje vzgoje in usposabl-
janja lastnih kadrov. V perspektivi je namre¢ treba razmisljati o tedniku in teden-
skih televizijskih oddajah. Za slovensko oddajo radia Gyor je treba spet zagotov-
iti ustrezno valovno dolZino kaijti zaradi neprimerne valovne dolZine se oddaja
vrti skoraj v "prazno”.

Treba bi bilo izbolj3ati tehni¢ne mozZnosti za sprejemanje 2. programa
madZarske televizije ter televizije Slovenije.

Podlaga za izvrsitev teh nalog je lahko dvostranski sporazum o zas¢iti
madzarske narodne skupnosti v Republiki Sloveniji ter slovenske manjdine na

Madzarskem.
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Summary
FROM PRIJATEL TO SLOVENSKI UTRINKI

The authoress discusses certain aspects of the role of media in the Slovene
language among the Slovenes of Porabje. After a brief historical survey, she
deals specifically with the paper Porabje, and with the impacts of the majority as
well as parent nation's papers. Especially emphasized are the Slovene pro-
grammes of the radio Gyor, as well as Slovene radio stations’ programmes for
Slovenes of Porabje. TV programmes in the Slovene language are an important
novelty. The article concludes with suggestions concerning further expansion of
media messages in the Slovene language.
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FULVIO SURAN

"LA MINORANZA NAZIONALE ITALIANA TRA DEMAGOGIA E
DEMOCRAZIA"

'In questa terra di cosi brevi confini vivono, da oltre undici secoli, due popoli
d'origine diversa, cui distingue tuttora la lingua, il grado di incivilmento e le
condizioni economiche. Non si tratta né indigenato per gli uni, ne di ospitalita
per gli altri: ambi sono istriani. Ragione dunque vorrebbe, ed anche giustizia,
che si considerassero uguali nei diritti e nei doveri: che le due lingue fossero
per I'uno e per l'altro, libero e rispettato mezzo di progressivo incivilmento, e
che si aiutassero vicendevolmente nella dura lotta quotidiana per ['esistenza*

Giuseppina Martinuzzi

*L'Istria nel suo complesso & un'area nazionalmente mista e non da oggi, ma
da secoli; da questa realta bisogna partire nel risolvere con spirito democratico
la questione della pacifica convivenza delle sue genti. Infatti questa regione &
popolata da secoli da tre comunita etniche autoctone, che nel corso di un lungo
arco di tempo hanno plasmato abitudini, mentalita, peculiarita proprie. E' gente
questa che vanta un destino comune tempratosi nell'infuriare di tante contrarie-
ta. La secolare convivenza ha fatto nascere interessi comuni, ha promosso
convergenze psicologiche, ha favorito I'avvicinamento dei costumi e la com-
prensione reciproca. Noi siamo interessati alla realizzazione di soluzioni con-
crete che concorrano alla creazione di rapporti giusti tra gli uomini, di una
temperie di comprensione che soddisfino le esigenze di ognuno in modo da
tenere viva in lui la sensazione di vivere realmente in casa propria”.

Antonio Borme

Nella ex-Jugoslavia socialista il dubbio politico e lo scrupolo di contrabattere
alle autorita le scelte politiche non potevano affiorare in quanto tale societa era
ritenuta "utopisticamente perfetta e il dibattito politicamente indirizzato -
puramente ideologico e manicheo - sistemava ogni problematicita etica nei
confronti delle panicolarité etniche, e non solo, in modo sbrigativo e categorico.
Il che si dimostra oltremodo deleterio per lo sviluppo delle diverse minoranze
etnico-nazionali, specialmente di quella italiana e tedesca. Quest'ultima, per
esempio, fu quasi del tutto cancellata dal territorio compreso entro i confini
dello Stato federativo e socialista della Jugoslavia solo perche tedesca, cioe
solo perché appartenente a quello Stato nazzista tedesco che ha invaso la
Jugoslavia.

Si sperava che con il crollo del regime social-populista e dell'ideologia
comunista che |'aveva sostenuto le cose, a proposito del rispetto delle liberta
individuale e dei diritti umani che da tale liberta sono I'espressione, sarebbero
andate verso un miglioramento, specialmente per quel che riguarda il rispetto
delle specificita etnico-nazionali delle minoranze nazionali e delle regioni pluri-
etniche. Invece, dopo il crollo del totalitarismo comunista e quale conseguenza
dell'anarchia politica dilagante, spesso fatta passare per democratizzazione, si
puo notare un proliferare di manifestazioni clamorose o minute, ispirate da un
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nazionalismo strisciante che & in contraddizione con quanto si ama ufficial-
mente proclamare a livello di dichiarazioni di principi politici, di diniego dei diritti
dei cittadini e delle minoranze nazionali, sino all'apparente irrilevanza verso
quelle persone che la pensano diversamente dalla politica ufficiale e verso quei
gruppi etnici che, dopo mezzo secolo di livellamento politico e nazionale,
cercano anch'essi un loro posto al sole.

Non e quindi un caso che, riguardo alla realta plurietnica della regione istri-
ana, quasi tutti i partiti politici con finalita nazional-nazionalistiche verso la
penisola istriana(in principal modo quelli delio Stato Croato), nel momento in
cui si accingono a esplicare le proprie convinzioni politiche alle genti istriane,
sono soliti iniziare con la frase rituale: "Noi non siamo contro gli italiani dell’istria
in quanto minoranza nazionale, ma ..."; cio che segue quel ma modulera in
forma diversa il rifiuto dell'altro, in questo caso dell'italianita di questaterrae
delle sue genti autoctone.

Quindi la volonta che il gruppo etnico italiano sopravviva, come minoranza
nazionale, e un'interpretazione che inequivocabilmente si scontra con altre
interpretazioni non sempre di tendenza veramente democratica, anche se si
dichiarano tali in quanto si sa in politica l'ipocrisia e di casa.

Da parte sua un siffatto atteggiamento rende estremamente piu difficile I'ana-
lisi della compessa e dinamica realta storico-sociale della regione istro-quame-
rina perché ogni richiesta dell'etnia istro-veneta, che non soddisfi le pretese
politiche dei vari partiti o del governo, e possibile venga tacciata di *irredentis-
mo": sentenza che significa I'infamante qualifica di "nemico della patria®, di
*quinta colonna’, di "persona non gradita® alle autorita statali.

Quindi aprire oggi un tale dibattito non significa negare la croaticita o slove-
nicita della penisola istriana quanto finalmente accettare della secolare convi-
venza delle tre etnie autoctone della regione istro-quarnerina: quella di ceppo
croato, sloveno e italiano. La realta e dunque che si tratta di una regione plu-
rietnica di confine, da trattarsi quindi come tale senza aicun soppruso nazional-
istico e demografico.

L'etnia istro-veneta si trova dunque di nuovo, come 50 anni addietro quando
ha iniziato la sua esistenza come minoranza nazionale italiana dello Stato
federativo e socialista della Jugoslavia, in un mare aperto, pieno di nuove
possibilita ma anche di pericoli nascosti. Per tali ragioni tale etnia, in qualita di
minoranza nazionale italiana abbisogna di *punte di diamante®, per sfondare in
nuovi campi del vivere sociale e dell'agire politico, e di "buoni camminatori*, per
scoprire nuove vie di convivenza regionale e di progresso delle proprie specifi-
cita etnico-regionali e nazionali. Questo & importante e necessario se si vuole
uscire dall'indifferenza nazionale dilagante tra le file dell'etnia istro-veneta e che
puoportare ad un'ulteriore getizzazione o ad un'assotigliamento della sua gia
esigua consistenza numerica tramite la rassicurante assimilazione nazionale.

C'e pero la paura di fare i primi passi. L'esodo, le foibe, le maltrattazioni
personali e di gruppo, la chiusura delle scuole, la disoccupazione per ragioni
politiche (da parte di un nazionalismo nascostosi sotto le spogli della prepoten-
za totalitaria del bolscevismo livellatore delle correnti pil deboli: delle mino-
ranze nazionali), sono ancora freschi in molti della vecchia e della media gen-
erazione.

Gli intellettuali della minoranza nazionale italiana, anche grazie alla memoria
storica riguardante il recente passato della loro collettivita nazionale, sono ben
consapevoli che qualsiasi Stato moderno, scientificamente costruito in base alla
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convenzionalita assoluta del segno linguistico e logico, presuppone I'uso sottile
della *paura dosata" a scopo intimidatorio. In tal modo l'individuo viene portato
ad una relativa indifferenza verso la propria questione nazionale in quanto la
paura totale per la salvaguardia esistenziale della propria persona convince
l'individuo umano contemporaneo a sciegliere argomenti meno pericolosi quali:
il benessere economico, il sucesso professionale, il conformismo sociale ecc..
Cio porta quell’'entita etnico-nazionale minoritaria (nel nostro caso I'etnia istro-
veneta) ad una progressiva e, individualmente, conveniente assimilazione
nazionale.

Paura appunto della quale I'etnia istro-veneta nella sua qualita di minoranza
nazionale italiana ha fatto piu volte esperienza sotto il passato regime social-
populista.

Ogni sistema politico che si innalza a baluardo di perfezzione socio-politica,
come lo &, appunto, ogni sistema totalitario tende a trasformare la soggettivita
sociale, come il sentimento, la fede, le tradizioni, in elementi di scarto sociale da
relegare in qualité secondarie nell'illusione-desiderio di eludere la questione
radicale del politico-burocrate. In tal modo si danno delle legitimité alle azioni
repressive nei confronti di terzi - i diversi, stigmatizzati, a seconda dell'oca-
sione, come i nemici della causa nazionale o rivoluzionaria. Meglio se tutte e
due assieme, fa piu effetto.

Quindi, per le democrazie, createsi dalla disgregazione dei sistemi social-
populisti, esiste il pericolo di far "buon uso" delle passate tecniche repressive in
uso presso i passati regimi. In questo senso si sta rafforzando uno dei bastioni
ideologici del vecchio regime comunista: il cliché popolo-martire, popolo-vittima
degli eventi storici, che traduce una concezione estesa della passata storiogra-
fia ufficiale e non ( croata e slovena). Un'idea guida che molti partiti politici -
specialmente quelli croati che in tal modo cercano di scrollarsi di dosso un'altro
falso cliche del passato (in voga durante il regime bolscevico): quello che iden-
tificava il croato col'ustastvo - hanno fatto propria e che sta indirizzando anche
parte della coscienza collettiva nazionale dei due Stati di Croazia e di Slovenia,
popoli naznonalmente maggioritari e con i quall la minoranza nazionale italiana
convive.Si puo osservare come questo cliché, nella sua forma nazional-ideolog-
ica, ha cosi, per esempio, trasformato la "bolscevica' "liberazione nazionale® di
tutti i popoli della ex Jugoslavia incluso quindi anche quello croato e sloveno in
un'altra oppressione: quella bolscevico serba verso gli altri popoli della passata
federazione socialista.

Visto il passato condizionato e condizionante vivere quotidiano del cittadino
medio, come pure il *senso comune' formatosi in seguito al 'dlktat' socio-politi-
co del vecchio regime che regolava il vivere della sua comunita nazionale e
facile comprendere come questo cliché, questa *forma mentis® vincente viene
usato con profitto e per scopi nazionalistici anche dalla nuova classe politica
dominante. Questa, abbinando per lo piu al binomio peggiorativo serbo-boll-
scevico tutti i peggiori misfatti del periodo postbellico - come I'aveva gia fatto il
passato regime bolscevico-comunista al potere nei confronti dell'identificazione
dell'italiano con il fascismo, dell'*ustastvo® croato e del “cetnicismo* serbo
(nonché del nazzismo con il popolo tedesco) -, si "lava le mani* dai vari misfatti

e crimini compiuti in questa terra di frontiera alie genti istriane. Sembra sia una
prassi del vincitore far si che i *boia" risultino essere sempre gli altri: prima, cioé
fino al 1943, i fascisti italiani, poi, dalla tanto "osannata® e in seguito "abiurata*
liberazione, i bolscevichi all'ocasione identificati con i serbi o i filo-serbi.
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Si sta dunque continuando ancora a far buon uso della collaudata prassi
politica appartenente ai sistemi totalitari il chi permette di dare credibiliti scien-
tifica ai vecchi nazionalismi, e alle nuove simbologie nazionalistiche cariche di
analogie irrazionali che non hanno nulla a che fare con i moderni Stati europei e
i sistemi liberal-democratici. Cosl, per esempio, si cerca di dimostrare scientifi-
camente, come il bolscevismo-serbo, assieme all'altro binomio peggiorativo
italiano-fascista, retaggio del periodo fascista, abbiano cercato di eliminare la
presenza croata e slovena nella regione istro-quarnerina, facendo per lo pil
leva su dicerie, odi individuali e rivalita tamiliari incolpando per cid solo la diver-
sita etnica. Travisando in tal modo il fatto che quei regimi non sono stati repres-
sivi solo per quelle popolazioni nazi:nalmente diverse dalla dominanza politico-
nazionale di quello Stato, ma per tutte le popolazioni che da secoli coabitavano
pacificamente nella regione istro-quarnerina, quindi anche per I'etnia istro-
veneta,

Nascondendo o minimizzando questo dato di fatto gli storici del passato
regime di fatto volevano giustificare le reazioni repressive condotte con sistem-
atica ferocia nei confronti dell'etnia istro-veneta in qualita di minoranza nazion-
ale italiana. In tal senso nazionalmente la piu colpita dall'infoibamento, dall'eso-
do postbellico e dalla conseguente assimilazione. E se un dato interesse,
minimo per dir il vero, suscita oggi un tale argomento cio non avviene per
ragioni intrinseche alla specificita di detta minoranza nazionale, della quale
sembra a nessuno importi poi tanto, ma per ragioni di "real politik* in quanto, nei
momenti di crisi di un dato regime la "politica® per rimanere "attuale® ha, sempre
bisogno dell'altro, del diverso - in questo caso dell’'etnia italiana - datrattare
come capro espiatorio delle proprie miserie passate, presenti e, perche no,
anche future.

* E' stato Carl Schmitt che, nel 1932, aveva con genialita d'intuito individuato il
fondamento della politica nell'antitesi amico-nemico. Secondo lo Schmitt le
comunita statali si rinsaldano nella funzione dell’autodifesa, nell'ostilita e
nell’esclusione dell'altro. Questo altro per lo pit ideologicamente o nazional-
mente diverso, diventa qualcosa di quanto mai necessario alla dominanza poli-
tica di una collettivita sociale o nazionale cosciente del fatto che venendo meno
il nemico si dissolve anche il movente della solidarieta comunitaria che teneva
unito quello Stato che e , in genere linguisticamente simile ma etnicamente
eterogeneo, e, in prevalenza tenuto assieme da almeno un comune denomina-
tore il che puo essere la stessa ideologia politica, religione, radice linguistica,
razza o oppressore delle liberta nazionali di quei popoli costretti ad una coali-
zione piu o meno momentanea. Il che, quest’ultimo, a sua volta, si puo trasfor-
mare in un'altra oppressione assimilatoria portata avanti dal popolo etnica-
mente maggioritario.

Venuto quindi meno il pericolo esterno che li aveva accomunati aumentano
le spinte centrifughe da parte di quei popoli che sentono in pericolo |a loro
identita etnico-nazionale. Allora cessa di funzionare anche la politica portata
avanti da quella dominanza ideologica. La stessa federazione jugoslava, come
del resto tutti gli Stati pluri-nazionali europei, si era creata basandosi su questa
"regolarita* della politica.

La fine dello Stato Jugoslavo, oltre che indicare nell'odio e nella paura an-
ziche nella fede e nella responsabilita la base della politica moderna portata
avanti dall'Occidente, dimostra come necessario, per uno Stato che basi la
propria esistenza su una ideologia totalitaria e nazional-nazionalistica, il man -
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tenimento dell'antitesi schmittiana: amico-nemico. Comunque da questa "rego-
larita* politica ne segue che un simile destino, per ora toccato allo Stato jugo-
slavo e all'Unione Sovietica, inevitabilmente puo toccare a tutti quegli Stati
europei che si sono storicamente formati su simili basi socio-politiche libertarie
e che attualmente non indirizzano la loro politica su un regionalismo nazionale
plurietnico.

La nascita, in ltalia delle "Leghe* ne e una evidente conferma (argomento che
ho trattato in un’altro saggio dal titolo: *Verso |'Europa delle regioni: 2000 e
dintorni*).

Il disordine socio-politico che attualmente sta accadendo nei paesi che si
stanno liberando dalla zavorra dell'ideologia comunista non ci deve trarre in
inganno in quanto rappresenta una situazione momentanea di assestamento
socio-economico molto traumatica. E’' chiaro che settant’anni di Jugoslavia dei
quali quarantacinque di livellamento comunista hanno lasciato il loro segno
sulle presenti rivendicazioni nazionalistiche: per certi aspetti anacronistiche non
fosse altro che per le diverse deformazioni ideologiche della storia nazionale dei
suoi diversi popoli ed etnie (e anche in questo caso a scapito delle diverse
minoranze autoctone), per le pressioni politiche esercitate sugli storici e i
programmi scolastici dalla nuova ideologia nazional-nazionalistica, e tutto con
I'obbiettivo di riplasmare il patriottismo e la coscienza storica falsificati dal
passato *marxismo ufficiale*. Questa seconda *forzatura interpretativa* delle
singole storie nazionali, vista come base dello sviluppo della relativa coscienza
collettiva, si fa evidente specialmente per quanto riguarda la manipolazione
interprgtativa della storia riguardante I'etnia istro-veneta.

Cosi per esempio, per quel che concerne la passata ideologia social-populis-
ta: tutto quel chg poteva servire alla comprensione della lotta di classe e stato
messo in rilievo e riconosciuto come tradizione da seguire e da portare avanti
come: le rivolte operaie, |a lotta contro il nazionalfascismo, I'internazionalismo
socialista, ecc.. All'incontrario, tutto quello che poteva nutrire il sentimento
d'appartenenza alle correnti liberali d'Occidente, all’'Europa, alla Roma cristiana
fu valutato con il termine: irredentismo, e quelli che si richiamavano a tale
"_at}lfab_quanm. per I'etnia istro-veneta, vitale collegamento, quinta colonna,
cioe traditori dell'ideologia comunista e nemici della patria. Quindi, per quel che
riguarda la minoranza nazionale italiana della regione istro-quarnerina tutto cid
z: fafle;:si'a]x gofpo un_ilco con la storia, la societs, 'economia e la cultura itali-
Sow'analizzare o g gle enzio, tfascurato o] mlnlm_lzzatp. I_n questo senso basta
come capro espiatorio damr'aﬂco'dﬁ"a pppolazuoge Raliana ¢ teciesca, prece
in J - Istruzioni belliche subite nel secondo dopoguerra

Quindi, se questa so
una giusta comprensi
trauma per la popolazi
cosa ‘cic‘a significo e q
com’e quella italiana -

Ppressione, di importanti elementi storico-nazionali per
one della propria identita collettiva, rappresento un
One maggioritaria, slovena e croata, si puéimmaginare
uali conseguenze ebbe per una minoranza nazionale,
tradizione e radice iing‘:ﬂ:ﬁ': Quale I'etnia istro-veneta si identifica per cultura
tutto quello che doveva es a- lacui Nazione Madre, I'ltalia capitalista, era
tasse quel fulcro vitale n Sere negato in blocco, benché tutto cio rappresen-
identita nazionale, Alla m?:oessano Per portare avanti la costruzione della sua
Come espressione nazion ‘eranza "a_zlonale italiana, cioe all'etnia istro-veneta
che la maggior parte g ale era lasciato solo I'uso della lingua italiana. Lingua
©gli appartenenti alla minoranza non praticava, e che
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tuttora non pratica, in quanto socialmente non necessaria dato che non sussis-
teva, come attualmente non sussiste, I'obbligo del bilinguismo nella regione
istro-quarnerina, nella quale da secoli convivono tre etnie autoctone della
regione istro-quarnerina: i croati, gli sloveni e gli italiani,

La fragilita dell'identita collettiva dell'etnia istro-veneta, mai coagulatasi in una
stabile identita nazionale italiana, si € fatta specialmente sentire dopo la rottura
di ogni contatto con I'ltalia capitalista e con il conseguente esodo ( di dimen-
sione biblica) della maggior parte degli istriani *traditori dell'ideologia comunis-
ta* che in massa optarono per ['ltalia nemica. Il che avvenne dopo il passaggio
di questa regione alla Jugoslavia e alle diverse, comunque politicamente lega-
lizzate dal regime, "azioni terroristiche® condotte con fanatica parsimonia dai
fedelissimi connazionali nei confronti di quei diritti che anche se formalmente
garantiti alla minoranza italiana venivano quotidianamente calpestati (come la
chiusura di molte scuole italiane e la conseguente eliminazione del bilinguismo
in molti comuni istriani).

C'é, quindi, I'impellente necessita di continuare la negata costruzione dell’i-
dentita nazionale dell’etnia istro-veneta quale minoranza nazionale, da parte
dell'Unione Italiana e con I'aiuto dello Stato italiano, per sentirsi un tutt'uno con
la Nazione italiana. Senza per questo venir tacciati di irredentismo da parte dei
governi della Croazia e della Slovenia che dovrebbero, invece, se democratici,
garantirne I'appoggio in quanto cié non comporta alcun cambiamento di con-
fine.

Per tali ragioni c'e nei giovani e non, una rabbia che, per la sua natura
essenzialmente impotente, si sa trasformare in fuga davuta ad interessi di
lavoro non determinati dalla politica o in autolesione colletiva a causa dell’
impotenza politica di tall collettivita nazionale minoritaria. In questo secondo
caso si arriva all'assimilazione rassicurante e all'apatia generale verso la politica
in generale e specialmente verso quei problemi che interessano la specmcna
nazionale dell'etnia istro-veneta. Per esempio, si diceva (Memorandum trilater-
ale, poi solo bilaterale) che i Governi della Croazia e della Slovenia si sarebbero
interessati di risolvere congiuntamente i problemi specifici della minoranza itali-
ana venutisi a creare con la formazione dei due Stati sovrani, ma altresi delle
loro rispettive minoranze all'estero. Peré quando il sostegno politico della mino-
ranza nazionale italiana era di vitale importanza per il riconoscimento interna-
zionale dei due Stati sovrani di Slovenia e di Croazia questa politica neo-
hobbesiana non veniva messa in risalto dalla loro elité politica. Allora, in barba
alle promesse di maggior autonomia e di rispetto delle specificita ethico-na-
zionali in questione, nessuno di loro si era premurato a specificare, in un modo
responsabile e per iscritto, tramite degli adeguati documenti ufficiali che il ris-
petto dei diritti e il soddisfacimento degli interessi specifici della minoranza
nazionale italiana in Croazia e in Slovenia si svolgera indipendgntemente dall’al-
tra problematicita o sara ancor sempre collegato, come lo e stato finora alla
mai troppo sfruttata legge biblica del taglione: *occhio per occhio, dente per
dente". Indipendentemente quindi dal 'democrahco rispetto verso l'altro, il
nazionalmente diverso: come misura di maturita democratica raggiunta dalle
parti in causa.Questo significa che si continnava ad essere merce di scambio,
da barattare per raggiungere diversi scopi politici. Del resto anche questa
prassi politica rappresenta un 'eredita del vecchio regime che si sta dimostran-
do quale efficace strumento anche per le nuove democrazie. E’' cosa risaputa
che anche nella politica condotta dal passato governo di Beigrado la popola-
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zione italiana della penisolaistriana e di Fiume veniva definita "ponte tra i popoli*
quando le cose andavano bene o se serviva per terzi fini, se no *guai ai vinti".

Non ci si avide che il "guai ai vinti* e una caratteristica dei paesi totalitari: dal
fascismo al nazional socialismo e al comunismo ortodosso.

Questo subdolo *gioco politico” con i propri cittadini di diversa nazionalita da
parte della dominanza nazionalmente maggioritaria dimostra in un modo palese
che quei determinati cittadini sono in quello stato trattati come cittadini di
secondo grado, come merce di scambio.

Il fatto che uno Stato che si definisce democratico faccia dipendere il rispetto
dei diritti etnico-nazionali di una minoranza nazionale dal corrispettivo rispetto
dei diritti etnico-nazionali verso la propria minoranza nazionale, residente nello
Stato che rappresenta la Nazione Madre di quella data minoranza nazionale, e
una contraddizione del principio di democrazia. In questo caso lo stato in ques-
tione declassa certi suoi cittadini a cittadini di secondo grado, facendoli cioé
sentire come degli intrusi nello stato che anche loro hanno contribuito a cos-
truire.

C’é poi la questione dell"unitarieta di trattamento® nei confronti della mino-
ranza nazionale italiana della regione istro-quarnerina che e stata promessa
all'Unione italiana dai due Stati neo-costituiti durante la loro gestazione politico
amministrativa. Minoranza che di fatto si &,in seguito, vista divisa in due diverse
entita statali anche se la promessa era di tutt'altro tipo. Questo "dato di
fatto*indebolisce *di fatto* ulteriormente, la soggettivita socio-politica dell'Unione
Italiana rendendola soggetta ad una possibile futura spaccatura anche se l'idea
base che informa la politica del’'Unione italiana e e rimane 'indivisibilita region-
ale della minoranza nazionale che rappresenta.

Comunque sia, gia adesso si osservano, da parte dei due neo-governi, cere
differenze nel trattamento delle questioni che interessano direttamente I'etnia
istro-veneta e specialmene il segmento che riguarda la concessione e il rispetto
dei diritti politici ed economici d'importanza decisiva per la crescita demografica
della minoranza nazionale italiana. L'unitarieta della minoranza nazionale itali-
ana, mai messa in questione nei suoi 45 anni d'esistenza come entita separata
dalla sua Nazione Madre e attualmente rappresentata dall'Unione Italiana, e
dunque d'obbligo e non deve essere solo di facciata cioé su carta.

Quindi, esiste in quel determinato Stato Nazione nel quale si trova attual-
mente suddivisia I' etnia italiana, il pericolo che i vari governi della Slovenia e
della Croazia , che si succederanno al potere "tirino I'acqua al loro mulino®,
For‘legg_iando 0 penalizzando la rispettiva minoranza italiana, per ovvi motivi:
interessi economici, politici, ecc., spaccando cos! ulteriormente l'unitarieta della
minoranza nazionale italiana. Che la spaccatura esiste gid, indipendentemente
dalle beghe politico-economiche presenti e passate, tra i governi dei due Stati
nazionali € ben evidente, per essempio, per quanto riguarda il reddito person-
ale dei due tronconi nei quali & *formalmente* divisa 'etnia istro-veneta: quale
rsnlnoranza! nazionale dello Stato Nazione sloveno e minoranza nazionale dello
mt :rt:eNcIE'l:i:?::d%r?atq' Gia questi casi socialmente “inevitabili* stanno effettiva-
iioes o8l sh e:fma istro-veneta in fratelli pover e in fratelli ricchi. Cosi come
sisbsa ceica S?an;a nnanzlarlamgnte straniero* nellg Mad_re Patria, in _ltaha. lj&l
s Sgﬁfienc_io per i connazionali che vivono in Croazia (i poveri)

della minoranza?-; i res:c}eqlu in Slovenia ( i nuovi ‘ncch.|). Quindi | u_nlta_rlel.a
SN Yl e a:;:onalez italiana residente nella regione istro-quarnerina e pid
a In discussione perche & evidente come I'economia di una collet
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tivita etnico-nazionale rappresenti un tessello moito importante per sentirsi
uguali agli altri e quindi anche per I'unitarieta della propria identita etnico-na-
zionale.

Con il riconoscimento internazionale dei due Stati nazionali di Slovenia e
Croazia nei quali risiede [I'etnia istro-veneta, tale anomala situazione sta diven-
tandosempre pit complessa in quanto vede I'esiguo numero di individui che fa
parte della minoranza nazionale italiana residente nella regione istro-quarnerina
che gia da mezzo secolo vive distaccata dalla propria Nazione Madre, lo Stato
italiano, ulteriormente divisa da due diverse giurisdizioni statali, quella croata e
quella slovena. Dunque, secondo la politica ufficiale, e secondo il diritto interna-
zionale, attualmente I'etnia istro-veneta esiste sotto forma di due differenti entita
nazionali minoritarie, anche se, si spera, pur sempre sotto I'unica direzione
dell'Unione Italiana. Inoltre oggi, con il pluripartitismo, tutto @ messo in discus-
sione.

Parlando della nostra realta storico-sociale regionale, & necessario, dunque,
arrivare gradatamente ad una maturazione storico filosofica capace di contri-
buire, effettivamente e con sempre maggiore consapevolezza, all'affermarsi di
quella civilta del reciproco conoscersi. Che permetta cioé la giusta compren-
sione dell’esistenza dell'altro, del diverso, delle diverse minoranze nazionali,
come appunto 'etnia istro-veneta autoctona della regione istro-quarnerina.

Qui non deve mancare il contributo delle diverse coscienze etniche dell'intera
area giuliana in quanto rappresentano un'importante anello - nella sua conce-
- zione universalizzatrice: dal particolare all'universale, dall'individuo al genere
umano - di comprensione di tutte quelle diverse pamcolama storico-sociali che
un tempo stavano portando alla costruzione di un’identita regionale plurietnica
quale puo essere l'istrianita, osteggiata da sempre tutti i regimi totalitari e
nazionalisti.

Bisogna, in tal senso, educare il singolo ad accettare la specifi icita dell’ altro,
non in un atteggiamento di passivita e di inerzia bensi di attivita e dinamicita
socio-politica. Quindi impegnato anche a dar voce alla problematica minoritaria
vista come anello piu debole di quella identita regionale nella quale si viene a
trovare con il suo bagaglio storico-culturale.

Summary
ITALIAN MINORITY BETWEEN DEMAGOGY AND DEMOCRACY

Istro-Venetian ethnos represents an atypical national minority since itis a
minority which was compelled to post-war political divisions. Its regional autoch-
thonism was treated by governments - at first Italian and Yugoslav, then Slo-
vene and Croatian - more as an object of discomfort for both sides than as a
socio-political subject, independent of boundaries and political divergences.
The present article deals with factors affecting the ethno-social identity of the
Istro-Venetian ethnos and dimensions of the ethno-cultural image of the Istro-
Quarneran region.
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Povzetek
ITAUJANSl.(A MANJSINA MED DEMAGOGIJO IN DEMOKRACIJO

Istro-beneska etnija je atipiéna narodna manjsina, ker je manjsina, ki je bila
prisiliena k povojnim politi€énim delitvam. Njeno regionalno avtohtonost so viade
- sprva italijanska in jugoslovanska, nato slovenska in hrvaska - obravnavale bolj
kot obema stranema neprijeten objekt kot druzbenopoliti¢en subjekt, neodvisen
od meja in politiénih divergenc.

V prispevku so podani dejavniki, ki vplivajo na etnosocialno identiteto istro-
beneske etnije, pa tudi razseZnosti etno-kulturne podabe istro-kvarnerske re-
gije.
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KARMEN MEDICA

REGIONALIZEM - PRO ET CONTRA

Primer narodnostno me$anega obmoéja Istre
Uvod

Konec XX. stoletja, spreminjanje starih meja, zlom ravnoteja, razkroj stare
tolerance in soZitja, prinasajo daljnoseZne spremembe na Starem kontinentu.
Navidez stabilna Zahodna Evropa, &eprav tezko in poéasi nadaljuje pot k
nadnacionalni organizaciji svojih gospodarstev in tako tudi druZb. Za razliko od
Zahodne Evrope, se je evropski Vzhod razdrobil. Razpad Sovjetske Zveze in
Jugoslavije odpira $e vrsto novih vprasanj, ki jih je potrebno identificirati, da bi
jih sploh lahko razloZili.

Po eni strani naras¢ajota potreba po integraciji (Maastricht), po drugi strani
pa dokaj nedefinirana koncepcija regionalizacije, kaZzeta na precej$njo ambiva-
lentnost sodobnih evropskih procesov. Procese integracije spremijajo trendi
decentarlizacije (vsaj v Zahodni Evropi). Drzavne meje skorajv nobenem
primeru ne predstavljajo idealnega okvira, ki bi vklju¢eval samo etniéno ho-
mogeno prebivalstvo. Prav tako ni najti homogenega ekonomskega in kulturne-
ga prostora. Skoraj vsako drzavno ozemlje je sestavljeno iz razli¢nih obmogij
(regij) s posebnimi, zgodovinsko pogojenimi razvojnimi in strukturnimi
znacilnostmi. Ta ocbmocja so pogosto na zelo razli¢nih stopnjah druzbeno-
ekonomskega razvoja.Tako pri manj razvitih kot pri razvitejSih regijah, so zmeraj
bolj prisotne zahteve po vedji regionalni avtonomiji.

Regije kot manj$e, homogene in pretezno ekonomsko-kulturne celote vse
bolj nasprotujejo suvereni, teritorijalni in nacionalni drzavi. Le-te izkljuujejo
potrebo po centralizirani nacionalni drzavi, zahtevajo pa zdruzevanje v okviru
SirSih: evropskih in regionalnih celot. Mo¢an pritisk centra je vedno predstavijal
nevarnost za ohranjanje kulturnih, jezikovnih in drugih avtohtonih in tradicional-
nih znacilnosti obrobnih delov drzave. Ravno ta obmocja so v vecini primerov
tudi obmoéja bivanija razliénih etniénih skupin ter kot obmejna obmodja pogosto
tudi sti¢i§¢a etni¢nih manjsin in so tudi te pritiske $e bolj ¢utili. Zato ni prese-
netljivo, da so ravno etni¢éno mesana obmodja postala najbolj izraziti nosilci
etni¢nih in regionalnih gibanj nasploh.

Regionalizem kot (zahodno) evropski proces

Za regionalizem bi lahko rekli da je evropski proces, ker so se ravno na
geopolititnem obmocju Evrope izoblikovale *politike in reSitve specifitnega
znacaja do regionalizma, ki jih ob nameravanem vstopu v sodobno evropsko
zgodovino ne kaze zanemariti*. (Bucar, 1990)

Prve ideje regionalnega razvoja Evrope so se pojavile Zze v zaCetku 50-tih let,
ko je zasnovan Evropski svet regij in lokalnih skupnosti. Kot cilj si je zastavil
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povezovarge in koordiniranje aktivnosti regij, pokrajin in ob&in, najprej znotraj
Skupnosti Svice in Avstrije.'

Regionalizem se pojavlja v nekaterih zahodno-evropskih drzavah kot nova
oblika teritorijalne avtonomije.lzraza pa dolgo zgodovino napetosti v odnosih
med centrom in periferijo (danes predvsem v okviru nacionalne drzave). Domet
regionalne avtonomije je manj$i od etnonacionalizma in federalizma, vedji pa od
lokalne in funkcionalne avtonomije. Od 60-tih let do danes, regionalisti¢na
gibanja so dozivljala svoje vzpone in padce.Zahteve po decentralizaciji ter vedji
regionalni avtonomiji so prinesle najve¢ sprememb nekaterim, do takrat unitar-
nim drzavam: Belgiji, Spaniji pa tudi Portugalski.Do 1980. leta je Belgija bila
definirana kot unitarna nacionaina drzava. Zaradi globokega razdora med etno
-jeziénimi skupinami (Flamanci, Valonci, manjSe germanske jezikovne skupine)
je z ustavnimi amandmaji uvedia teritorijalno avtonomijo. Kulturne skupnosti
(flamanska, francoska,valonska, germanska imajo danes tudi regionalno upra-
vo. Poleg le-teh so oblikovane tudi jezikovne regije: francoska, nizozemska,
germanska ter bruseljska (dvojeziéna).Spanija je regionalne zahteve na svojem
obmo¢ju uvajala postopno, korak po korak, pregovarjala je z vsako regijo
posebej. Tako je |. 1983 nastalo 17 regij, od katerih imajo poseben, ustavno
zagotovljen avtonomen polozaj Katalonija,Baskija, Galicija,Andaluzija.Portugal-
ska predstavlja kombinacijo unitarne drzave in specialne autonomizacije (home
rule). DrZava je regionalizirana, status avtonomnih regij pa imajo samo dva
podrocja - otoki Azori in Madeira. (Katunari¢, 1992; 8,9). Tudi Francija, tradicio-
nalno unitarna drzava, je morala popustiti regionalnim pritiskom. Ceprav je
ostala Se vedno unitarna drZava, centralna kontrola je zaradi pritiska periferije
bistveno zmanj$ana. V Italiji in Spaniji, za razliko od Francije je periferni pritisk
pripeljal do mo¢nej$e regionalne autonomije na raéun zmanj$evanja lokalne
samouprave. Nizozemska je jasan primer funkcionalne autonomije, kaze se v
decentralizaciji, institucionalni autonomiji na neteritorijalni osnovi. Drzava je
priznala specialno autonomijo Friziicem in priznala jim je pravico da uporabljajo
lasten jezik in kulturno tradicijo. (Katunari¢, 1992;10).

Posameznim manjsinskim skupnostim se omogo¢a, da neposredno vstopajo
v mednarodne odnose, bodisi preko in s pomog¢jo drzava, ali pa samostojno.
Vzemimo primer Baskov, ki na osnovi svoje avtonomije lahko, Ceprav z
dolo¢enimi omejitvami sklapajo mednarodne pogodbe, ali na primer belgijske
narodnostne skupnosti, ki imajo lastno organizacijsko strukturo za delovanje na
podroéju mednarodnih odnosov, celo lastna predstavnistva v tuijini in to neod-
visno od, oz. ne glede na ozemeljsko avtonomijo. Diplomatske delegacije nor-
dijskih drzav so sestavljene tudi iz pripadnikov avtonomisti¢nih enot, posebno
ko gre za pogajanija o vitalnih interesih dolotene skupnosti. Pri problematiki
ribiStva so to npr. Enuiti.

1. Danes obstaja v Evropi pribliZno dvajset institucionaliziranih regij (Euroregio, regio Basiliensis,
Delovna skupnost Pirineji, Delovna skupnost Alpe-Jadran, Delovne skupnosti mediteranskih driav
ipd.). Znotraj njih delujejo strokovne komisije za urejanje prostora in varstvo okolja, znanost, kulturo,
promet, gospodarstvo in turizem, kmetijstvo in gozdarstvo ter higijeno in zdravstvo. Vse zahodnoev-
ropske driave so podpisale medsebojne ugovore in dogovore o sodelovanju na obmejnih
obmogjih.Glej o tem :

- D. Petrosinio, Etnicitd e territorialita, Definizioni e teorije dell' attivazione etnica, Rassegna italiana
di sociologia, n.2,1986.

- Jadranski koledar - Ferruccio Clavora, Evropa in na$ jutri, Trst, 1990.
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Kanadc&ani so pri istem vpradanju v svojo delegacijo vklju€evali Ze Indijance.
Toda vitalni interesi so lahko tudi na drugih podrogjih, kulture, jezika ipd.(Buéar,
1990).

Vse pogosteje se slidijo razprave o "post-nacionaini® Evropi, njenih mozZnostih
in perspektivah. Izhajajo iz spoznanj, da so evropske drZave ve¢inoma mnogo-
kulturne drzave. Etniéno mesanje, prisotno sicer ze stoletja, je tudi v bodoce
realnejSa perspektiva kot monokulturnost ali nacionalna "Cistost" druzbenega
prostora.

Ambivalentni znalaj regionalizma

Zaradi podobnih geografskih, strukturnih, kulturnih, jezikovnih, pa Se kakih
drugih skupnih lastnosti teh obmocij, je zahteva po skladnem regionalnem
razvoju le-teh pridobila na pomenu.

Upostevanje lokalnih ali regionalnih dimenzij med drugim pomeni spreje-
manje in priznavanje regionalnin posebnosti. Zato neizogibno nara3¢a pomen
regionalnih in lokalnih skupnosti. Te postajajo prostorsko-funkcionaine ravni za
zadovoljevanje prioritetnih potreb ljudi in druzbenih skupin, hkrati pa so tudi
prostor za razreSevanje vse $tevilnej$ih konfliktov.Pogosto se govori 0 "skup-
nostih blagostanja® - *social welfare municipality*, ali pa o skupnostih kot stabili-
zatorjih sistema.

Po drugi strani ne moremo spregledati obstoja druge; negativne plati regio-
nalizma.

Vzemimo primer fevdalizma. Fevdalizem je bil "idealen model* regionalizma.
Ni priznaval ne centralne oblasti, ne zakonov centra.

*No, domini locrum* ; *Cuius regio, eius religio® * so bila pravila * regionalne*
oblasti v fevdalizmu. (M. Berto$a, Glas Istre,14.9.1992;2) TakSen * regionalizem® v
svoji togi avtarki¢nosti ni bil sposoben ustvariti niti minimalnega gospodarskega
razvoja. Ravno tako ni mogel biti nosilec kulturne prosperitete lastnega
obmocdja.

Poglejmo $e primer nem$kega nacionalizma, ki se je uveljavljal vimenu
regionalizma. Ta se je v preteklosti kar dobro ujemal z nagnjenji Prusov, Ren-
cev, Bavarcev in drugih (Zbornik,R.Rizman,1991). Ceprav regionalizem nima
tako mo¢nega emocionalnega naboja kot nacionalizem, to ne pomeni, da si
vedno nasprotujeta. Ce regionalizem "zaide* v svoje ekstreme (npr. precenije-
vanje lastne regije, podcenjevanije drugih), lahko postane le oblika izraZanja
nacionalizma.

Posebno neproduktivha plat regionalizma se pojavija, kadar se le-ta izraza v
svoji skrajni, evforicni obliki.Slednje lahko ponazorimo na primeru ltalije, kjer je
bil regionalizem zelo *popularen® in je $e vedno. V zanosu regionalizma so $li
tako dale¢, da so negirali vse, kar ni izrazalo ‘regionalne ¢istosti*. Tako so npr.
lokalne viake poimenovali regionalni viaki (‘treno regionale®), ki pa niso od
lokalnih viakov ("treno locale") ni¢ hitrejsi! (M. Berto$a,ibidem).

2. Nagelo "cuius regio, eius religio® je izslo iz verskih delitev reformacije. Parafraziranje le-tega se
danes uporablja pri karikiranju regionalizma in pri opredelitvah njegovih negativnih plati. V podob-
nem pomenu se parafrazira tudi naslednja sintagma: "cuius regio, eius lingua® (E. Gellner,|983).
Slednja se uporablja pri pojasnjevanju doloéenih "obrazcev* nacionalizma. (Op. K. M)},



208 K. Meodica: Regionaiizem - pro ef contrs

Centralisti¢no usmerjeni kritiki tovrstnega regionalizma v Italiji v drugi skraj-
nosti poudarjajo njegovo *sebiénost® in togo zapiranje v meje lastne regije. "Sto
con chi mi piace e fin tanto che mi piace* - (Sem s tistim, ki je meni v8e¢ in toli-
ko, kolikor je meni v8et), je po mneniju italijanskih centralistov Zivljenski moto
regionalizma. (L' identita regionale in Europa, 1991)

Pri regionalizmu je vsekakor potrebno upostevati njegov precej nedefiniran
*znataj". Le-ta predstavija transmisijo centraino-drzavnih organov, in izraza
autonomne interese prebivalstva dolo&enega ozemlja.llustrativno bi o tem lahko
govorili kot o *anteni* centralne oblasti in o "glasu periferije”. (Miliband, 1969).

Vendar pa postindustrijsko obdobje Ze nakazuje nove in obetavne priloZznosti
uveljavljanja koncepta regionalizma kot uspesne razli¢ice urejanja sodobnega
druzbenega prostora.

O tem pri¢ajo rezultati kot so: izbolj$anje izobrazbene ravni, Sirjenje inovacij-
skih dejavnosti v prostoru, internacionalizacija in integracija druzbeno-ekonom-
skih procesov, ki so najelementarnejsi dosezki evropskega regionalnega razvo-
ja. Valoriziranje etni¢nih, lokalnih, regionalnih skupnosti odpira tudi nove
moZnosti soZitja razli¢nih etni¢nih skupin. To problematiko lahko nazorno
spremljamo na narodnostno mesanem obmodju Istre.

Perspektive regionalizma na narodnostno me$anem obmotju Istre

Dandanes opaZamo potencialne prednosti regionalizma v nastanku novih
mikro svetov, kot so recimo : Mediteran in mediteranski svet, alpsko-jadranska
skupnost in njen svet, Istra in istrski svet.

Istra je nujno del tako mediteranskega kakor tudi alpsko-jadranskega sveta.
Ravno tako je povezana z ostalimi evropskimi regijami v sestavi svoje/svojih
nacionalnih drav. Ze pred nastankom novih nacionalnih drzav Slovenije in
Hrvaske, je bilo na obmogju Istre Eutiti kali regionalizma (skupina 88). Ta zacetni
regionalizem je bil v svojih pojavnih oblikah bolj politiéno usmerjen. Napovedal
pa je prihodnjo, ekolo$ko, gospodarsko, kulturno in socialno usmerjenost
regionalnega razvoja za uspe3no napredovanije Istre kot regije.

Istra kot enotna geografska celota, je danes razdeljena na tri nacionalne
drZave - Slovenijo, Hrvadko, Italijo (ob¢ina Milje - Muggia). Tri drzavne meje na
relativno majhnem obmogju prav gotovo predstavijajo oviro za normalen pretok
ljudi, surovin, blaga in kapitala. OteZko¢ena je naravna in tradicionalna poveza-
nost prebivalcev istrskega polotoka. Posebno pri narad¢ajoéih ekoloskih pro-
blemih (npr. problem alg, onesnazenosti trzaskega in piranskega zaliva ipd.) naj
bi se drZavni interesi &im prej podredili regionalnim. Po drugi strani sta se
konkretno Slovenija in Hrvaska kot novonastali drzavi na obmodju nekdanje
Jugoslavije konstituirali v smeri nacionalnih drzav s predominacijo slovenske
oziroma hrvaske nacionalne entitete. Vrednostni sistem, ki ga ustvarjajo in, ki
temelji izkljuéno na enonacionalnom kriteriju, bodisi slovenskem, bodisi
hrvadkem, in &igar logiéna posledica je vsesplosna centralizacija, je v nasprotju
s sodobnim evropskim razumevanjem modelov regionalne ureditve. Se ved, vse
bolj jasno postaja, da nacionalni drZavi ne uspeva vet zadovoljevati vseh in-

teresov in potreb vseh ljudi. Njene funkcije se reducirajo tako, da funkcije,
potrebne za delovanje sistema ostanejo, toda institucionalizirane na visji,
nadnacionalni ravni. Druge funkcije (vezane na splodne potrebe ljudi) pa naj bi
se lahko uspesneje uresnitevale na regionalni in lokalni ravni.
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To lahko ponazorimo z rezultati, ki smo jih dobili v nasi raziskavi Javno
mnenje "ISTRA 90*.2

Od 560 anketiranih prebivalcev istrskih ob€in, je najvedje Stevilo anketirancev
(38%) percipiralo Istro kot samostojno regijo, ki bi obsegala slovenski, hrvadki in
italijanski del Istre.Opcije kot so prikljuitev Istre samo eni nacionalni drzavi,
bodisi Sloveniji, Hrvaski ali pa Italiji, niso naletele na velik odmev.*

Ureditev razmerij med funkcijamiregije in drzave postaja Zivljenskega
pomena za prebivalstvo etniéno mesanih obmodij. Zato ni &udno, da se prihod-
nost razli¢nih etnij ¢edalje bolj percipira kot problem naértovanja in delovanja
preko drzavnih meja.

Tega se, v glavnem, zavedajo tudi "Istrani®, bodisi v Italiji, Sloveniji ali na
Hrvaskem. Zato prevladujoce stalis¢e o Istri kot samostojni regiji, ki naj bi
obsegala slovenski, hrvaski in italijanski del Istre, kot je pokazala tudi nasa
omenjena raziskava, ni ravno presenetljivo. Istro je kot samostojno regijo perci-
piralo (kot smo Ze povedali) 38% anketirancev; za avtonomijo se je izjasnilo le
14% anketirancev. Zavzemanja za Istro regijo v okviru Evrope regij ne bi smeli
mesati z ti. "avtonomastvom’.

Regija Istra naj bi bila prostor za uresnicitev dejanskih, Zivljenskih potreb
vseh njenih prebivalcev, ne pa ideoloskih interesov razli¢nih politi€nih strank.

Regionalizem v evropskih okvirih natelno podpirata tudi centra nacionalnih
drzav, ki delita istrski polotok (Ljubljana - Zagreb). Prav tako se zavzemata za
"ustrezno vrednotenje vseh komparativnih prednosti multikulturnih okolij*. Glede
regionalizma Istre pa so stali§¢a "malce® drugana. Regionalni razvoj Istre kot
regije se v glavnem podreja drZzavnim in nacionalnim interesom centra. V tretji
nacionalni drzavi - Italiji, kateri pripada minimalen geografski del Istre (prostor
obéine Milje - Muggia), pa se vse moénej$e utrjuje ideja italijanstva Istre. To,
¢esar Ljubljana, Zagreb, pa tudi Trst no¢ejo ali pa ne Zelijo sprejeti, je tako
potreba, kakor tudi Zelja prebivalstva Istre, da se ¢imprej pridruZi evropskim
razvojnim tokovom, kar bo uresnicljivo le, e bo omogocen svoboden regionalni
razvoj na celotnem obmodgju Istre,

Usmerjanje k ¢loveskim svoboscinam in ekonomski uspesnosti spremlja vse
mo¢&nejsi Eut regionalne pripadnosti. V tem je tudi zasnova mozZne bodoce
evropske (pa tudi svetovne) ureditve.

eprav Se nimamo novejSih empiri¢nih podatkov, je v neposrednih pogovorih
z prebivalci "slovenske", "hrvaske" in "italijanske" Istre slutiti, da je potreba po
ustreznem regionalnem razvoju vedno bolj prisotna.

3. V prvi fazi raziskave smo se osredotoéili na sedem ob&in v hrvadkem delu Istre - Pulo, Poreé,
Rovinj, Labin,Buje, Umag, Pazin. Sledi raziskava na slovenskem delu Istre (ob&ine Koper, Piran,
Izola) in italijanskem (obé&ina Muggia - Milje). (Op.K.M.).
4. Rezultati raziskave Javno mnenje 'ISTRA 90°, so objavljeniv ¢asopisu *Nada sloga®, Pazin, 1.2.
1991, str. 21-23, avtorjev S. Vugrinec, S. Orbani¢, K. Medica.
Menim, da so rezultati raziskave, ne glede na velikost vzorca, relevantni in uporabni za publikacijske
in znanstvene namene. Rezultali zadnjega popisa prebivalstva (. 1991) so namre& potrdili ugotovitve
iz nase raziskave. To so 3e posebej rezultati, ki se nanasajo na e omenjeni prehod iz kategorije
*Jugoslovanov® v kategorijo "Italijanov®, ter percipiranje Istre kot samostojne regije, ki naj bi obsegala
slovenski, hrvaski in italijanski del Istre.

Podrobnejsa analiza rezultatov nade empiriéne raziskave, presega ozko zastavljeni okvir
pri¢ujoega sestavka. Zato jo tukaj navajamo le kot dodatno ilustracijo teoretiénih razlag problema-
tike regionalizma. (Op. K.M.).
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V integrirani Evropi, kjer meje in nacionalne drzave Ze izgubljajo na pomenu,
bi Istra svoje mesto kot regija ne samo lahko nasla, temve¢, predvsem v svojem
lastnem interesu, in seveda s svojo mo&no in jasno izrazeno voljo v prihodnosti
tudi ustvarila.

Namesto sklepa

Na relativno majhnem kos$¢ku zemilje kot je Istra, so se zaradi njene geo-

grafske lege vedno sovpadali razli¢ni politicni interesi. Zato predstavlja menja-
vanje politi€éne oblasti oziroma gospodstva nad obravnavanim obmoc&jem
osnovno znadilnost njenega zgodovinskega razvoja. Skozi stoletja so se preple-
tale slovanske, romanske, pa tudi germanske kulture in je skoraj nemogoce
opredeliti nekaj avtohtonega in tipicnega samo za eno kulturo. Drzavne meje so
se spreminjale, prav tako oblasti, uradni jeziki od Republike Sv. Marka ti. Sere-
nissime, Avstro-Ogrske, ltalije, Jugoslavije, do danasnje Slovenije in Hrvaske.
Ali bo na novo razmejena Istra med novonastalimi unitarizmi in lokalnimi autar-
kijami, doZivela ponovna nacionalna *¢i$€enja" in egzoduse?; Ponovne poskuse
uveljavljanja samo ene *vidje* kulture? To ostaja za enkrat odprto vprasanije.
Morda pa bo prebujeni identiteti Istre uspelo previadati hrvatstvo, slovenstvo,
italijanstvo...pa tudi istrijanstvo Istre.

Sofitje razli¢nih etni¢nih, nacionalnih, jezikovnih, itd. skupin na narodnostno
mesanih obmogjih kot je Istra ter moZnosti regionalnega razvoja le-teh, naka-
zujejo vizijo nove, (post) nacionalne Evrope. Ravno "etnos in etos" Istre, mikro
svet, izprepleten z makro-kulturno slojevitostjo, bi lahko bil njen svojevrstan
izraz.
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Summmary

REGIONALISM - PRO ET CONTRA
The case of ethnically mixed region of Istrla

Changing of old boundaries, breakdown of equilibrium, withering of tradition-
al tolerance and coexistence, have brought about far- fetching changes on the
old continent at the end of the 20th century. The seemingly stable Westgrn
Europe continues its way towards supranational organization of its economies
and societies, although slowly and not without difficulties. Contrary to Western
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Europe, Eastern Europe fell apart. The dissolution of Soviet Union and Yugosla-
via has opened a series of new questions that have to be identified in order to
be explained.

The growing need of integration (Maastricht) on the one hand, and a rather
undefined conception of regionalization on the other hand indicate considera-
ble ambivalence of the contemporary European processes. Processes of inte-
gration are accompanied by trends of decentralization (at least in Western
Europe).

Slovenia and Croatia as newly formed states on the territory of the former
Yugoslavia, were constituted as national states with the predomination of the
Slovene and Croatian ethnic entity, respectively. The system of values is being
created which is based exclusively upon one-national criterium, be it Slovene or
Croatian, and the logical consequence of which is overall centralization, is in
striking controversy with contemporary European understanding of models of
regional regulation.

The ethnically mixed region of Istria provides a distinct example of these
issues.
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REGIONALISMO ISTRIANO: FINIZIONE DA FINE MILLENNIO
Reglonalismo istriano: una questione culturale

Iniziamo questo nostro intervento con una riflessione che prende spunto dal
concetto dell'ambiente pluriculturale di cui in genere si fa parola quando si
parla dell'lstria. Non per pignoleria terminologica, bensi per profonda convin-
zione che tale riflessione possa comportare un aggiustamento dell’apparato
concettuale di cui esso fa parte, aggiustamento richiesto dalla stessa realta
istriana indagata. E' implicito nell'uso che generalmente si fa del concetto da
una parte che I'ambiente e solo ambiente sociale, per cui tendenzialmente non
si tiene conto delle sue caratteristiche fisiche, mentre dall'altra che le piu culture
a cui si fa riferimento sono esclusivamente culture nazionali o etniche. Ora, chi
voglia fare una descrizione della dinamica (multi)culturale istriana muovendo
dall'uniformita dell’ambiente sociale e dall’'opposizione tra la cultura e lingua
italiana e quella croata o slovena, ben presto si rendera conto che la varieta
della casistica indagata, le differenze che si incontrano non solo confrontando
la realta istriana con altre realta, ma anche le differenze a livello subregionale,
rappresentano un serio problema interpretativo.

Una presa di coscienza in questo senso si riscontra nei lavori di vari ricerca-
tori e studiosi di cose istriane: Fulvio Tomizza, Miroslav Bertoa, Nelida Milani
Kruljac, Loredana Bogliun Debeljuh, Dario Marusi¢, Franco Juri, Ezio Mestro-
vich, per citare solo alcuniin diversi campi di studio, sono giunti a conclusioni
simili, conclusioni che non hanno soltanto implicazioni per quanto attiene la
ricerca, ma anche quelle piu ampie inerenti il clima culturale nell'ambito region-
ale. Qualche esempio tratto dai lavori degli studiosi citati.

La disposizione a macchia di leopardo dei parlanti italofoni, come la defi-
nisce la Milani Kruljac (1990), trasforma a livello micro cio che a livello macro
appare come una penisola linguistica in un insieme discontinuo di isole linguis-
tiche italofone. La detta disposizione, che gravita verso la costa occidentale
dell'lstria, e legata alle caratteristiche fisiche della costa orientale della Penisola
le quali non hanno permesso la formazione degli insediamenti urbani, ed e in
genere accettato che la popolazione urbana storicamente era italofona, per
origine o per acculturazione (Bratulié-Simunovié 1985). Se la popolazione
urbana era italofona, non vale pero il contrario: la popolazione italofona non era
soltanto urbana. Inoltre, se in certe parti della regione c'era una forte presenza
degli italofoni negli ambienti rurali, altresi in altre parti della penisola c'era una
forte presenza dei croatofoni nelle citta.

L'impostazione rigidamente dualistica che contrappone la citta italofona al
paese croatofono non e quindi del tutto giustificata: la colonizzazione dell'lstria,
conseguente al continuo spopolamento, rispettava le caratteristiche fisiche
dell’ambiente, per cui sono state colonizzate prima quelle parti della regione
che richiedevano minore spesa energetica e successivamente quelle parti la cui
antropizzazione richiedeva spese maggiori (Berto$a 1986). Quindi, sono state in
realta gia le colonizzazioni veneziane (e non soltanto |'esodo) che hanno
spezzato la continuita italofona del territorio, poiche il continuo flusso immigra-
torio che si realizzava con la fondazione di comunita organiche su terreni
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abbandonati o disboscati e messi a coltura sul livello macro non ha permesso
I'assimilazione degli immigrati slavofoni, mentre ha reso possibile I'assimila-
zione degli italofoni al livello micro (Steward 1981).

La presenza degli italofoni nella regione coincide grosso modo con una dis-
tinzione che, con le dovute cautele, fa Marusié (1991) sul piano della cultura
materiale, e che noi qui, parafrasandolo, esplicitiamo con la distinzione tra la
cultura dell’ulivo e la cultura del grano. Vale pero lo stesso distinguo di prima,
la cultura degli italofoni rurali e cultura dell’ulivo, ma non il contrario: la cultura
dell'ulivo non é soltanto degli italofoni e, per giunta, non é di tutti gli italofoni.

Il contrasto tra il campo aperto (openfield) dell'lstria interna e il campo delimi-
tato dal muro nelllstria occidentale e meridionale e la manifestazione, chiamia-
mola cosi, paesaggistica di questa distinzione, derivata dalle differenze nelle
tecnologie agrarie che le due culture presuppongono, a partire dalla bonifica
delle terre e la loro messa a coltura fino allo sfruttamento dei beni prodotti
(Brown 1992).

La cultura dell’ulivo riduce I'autosufficienza delle comunita locali, sicché
queste non potevano mai essere comunita organiche in versione radicale. Esse
erano maggiormente legate alle forme di interscambio dei beni e conse-
guentemente al mercato delle citta (Darovec 1992). Da qui la differenza tra gli
insediamenti tipici per le due culture: mentre per la cultura dell'ulivo I'insedia-
mento tipico & quello della villa (villa rustica, villa colonica), quindi insediamento
fino a cinquanta abitanti, in genere tutti membri di uno stesso ceppo familiare, e
quindi per forza votato all'esogamia, per la cultura del grano l'insediamento
tipico e quello del pagus (villaggio, un insieme di case singole con corte),
quindi insediamento tra i 100 e i 500 abitanti, composto da pit famiglie e non
pil organizzato attorno al potere patriarcale del capofamiglia bensi attorno al
potere contrattuale di un consiglio (spesso ufficiale) dei capifamiglia, e quindi
tendenzialmente votato al'endogamia.

Si tratta di elementi culturali che non sono legati all’etnia, all'appartenenza a
una o altra comunita nazionale, come qualcuno nel passato ha voluto affermare
(Kandler 1851), ma sono semplicemente effetti delle determinanti ecologiche
dell’ amblente che come tali sono presenti nel sapere sedimentato della popola-
zione, cioe nella cultura popolare tradizionale.

Dalle considerazioni di questo tipo nasce anche quel continuum di identifica-
zione etnica della Bogliun Debeljuh (1991), in nome di "quell'lstria che le piange
dentro”, come lei, poetessa oltre che studiosa di cose istriane, e solita dire. Un
continuum che mostra come l'identificazione etnica nell'lstria poggi su determi-
nate costanti culturali che prescindono le pure matrici etniche o nazionali e che
danno alle peculiarita istriane una chiara dimensione non di standardizzazione
bensi di sedimentazione, quindi una dimensione ecologica in cui gli opposti
poli del contiunuum etnico, italofono e slavofono, sono delimitati da un confine
fisico, geografico (linea Monte Maggiore/Trieste).

Perd lo stesso concetto della regione a cui fa riferimento la Bogliun Debeljuh
nell’esplicare il suo continuum non € cosi univoco come potrebbe sembrare.
Secondo la studiosa istriana, I'lstria & diventata unita culturale o ecotipo per
ragioni ecologiche: I'ambiente fisico specifico ha alimentato e forse costretto a
un modo di vita diverso da altri e tale modo di vita diverso ha prodotto I'identifi-
cazione dei singoli in una comunita, o, piu astrattamente, in una cultura specifi-
ca, quella istriana appunto.
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Ma si pud parlare di identita o di cultura istriana in modo assoluto? Dicendo
istriana si localizza la detta identita o cultura non solo nello spazio main parte
anche nel tempo. Perd gia precedentemente nel presente saggio abbiamo
detto della cultura dell’'ulivo e quella del grano, della cultura rurale e quella
urbana, della cultura italofona e quella croatofona, e di tante altre non abbiamo
detto. E tutte sono presenti nell'lstria, spezzando I'unitarieta dell'istrianita a cui
si richiama la Bogliun Debeljuh, ma sono presenti non solo in essa, collegando
l'istrianita con altre identita o culture, il che nella Bogliun Debeljuh resta ambi-
guo, addirittura ambivalente, dato che per la studiosa istriana essa e sovraordi-
nata ad altre, quindi ad esse formaimente superiore.

A differenza della posizione della Bogliun Debeljuh, per Milani Kruljac e
Orbanié (1989) gia allo stato definitorio si ha a che fare con molte culture e
sempre con le stesse persone. | due suppongono tratti generali e tratti specifici,
cio che accomuna e distingue gli istriani tra di loro, ma anche cio che accomu-
na e distingue gli istriani da altre persone, che non vivono nell'lstria e il Cui
modo di vita e alimentato da un ambiente le cui caratteristiche fisiche non coin-
cidono con quelle istriane.

Se sivuol togliere alla questione trattata quella dimensione trascendentale
che nella riflessione della Bogliun Debeljuh e implicita, in quanto per essa l'is-
trianita & una categoria dello spirito e non una caratteristica culturale, si deve
dire che la cultura, ognuna delle culture fin qui citate e un frammento dell'uma-
nita che rispetto ad altri frammenti della stessa umanita presenta delle disconti-
nuita significative. Di modo che il termine identita o cultura viene applicato a un
insieme di tratti importanti i cui confini coincidono solo in linea di massima. Il
fatto che questo coincidere non & mai completo a tutti i livelli non invalida il
valore euristico del termine cultura o identita o unita culturale o ecotipo. In cio il
termine si awvicina, come insegna Levy Strauss (1988), al termine isolato nella
demografia.

Questa owvia stratificazione delle discontinuita e la correlazione imperfetta dei
tratti culturali creano i presupposti epistemologici per molte opposizioni che dal
punto di vista logico si equivalgono, togliendo ad ognuna di esse quel valore
assoluto che per la Bogliun Debeljuh ha I'istrianita. L'istrianita non e qualcosa di
originario e primitivo, ma una scelta da un inventario comune, possiamo dire
come minimo europeo, di invarianti culturali (Braudel 1987). Soltanto in questo
senso unotra i molti confini mediante i quali si manifestano le discontinuita di
cui sopra e anche la linea Monte Maggiore/Trieste.

E al di qua del detto confine c'e I'lstria, quel microcosmo in movimento, dove
il movimento, la dinamica non é dovuta soltanto al contatto di etnie, nazioni,
culture nazionali diverse, come insegna Bertos$a (1985) prospettando una vi-
sione pil ampia in cui il microcosmo istriano trova il suo posto, e non importa
quanto effimero esso possa essere, nell'universo europeo, in quanto zona di
contatto tra due aree culturali il cui apporto e stato fondamentale nella storia
della civilta occidentale, quella mediterranea e quella mitteleuropea. Una
prospettiva questa che oltre che relativizzare la diversita tra le cosiddette tre

anime dell'lstria (jtaliana, slovena e croata), awvicina per usi, costumi, tradizioni
gli istriani, a prescindere dalla loro appartenenza nazionale, a genti che a primo
vedere sembrano culturalmente tanto lontani da riuscire in buona misura
incomprensibili: siciliani, albanesi, friulani, carnioli.

Infatti, se si prendono in considerazione quelle che nella coscienza degll
istriani d'oggi sono i tratti distintivi della loro terra che la fanno unica, si potra
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notare che I'stria su di essi non pud campare diritti esclusivi. La mitica casita,
kazun, la casa atetto conico che, secondo gli istriani, solo il genio istriano
poteva costruire trova i suoi corrispettivi nei trulli, case a tetto conico dell'italia
meridionale. Con le masiere, suhozidi, i muretti a secco che delimitano i campi
la cosa & ancor pil drastica, si arriva passando per Spagna addirittura in Irlan-
da (Brown 1992). RoZenice, lo strumento musicale popolare a fiato per forma e
caratteristiche foniche si avvicina agli strumenti di tipo clarinetto dell’area
germanica (Marus$i¢ 1991). Non cambia niente se dalla cultura materiale pas-
siamo alla cultura spirituale. L'istituto della besida, della parola e affine alla besa
albanese e all'omenta siciliana (Cirese 1975). E si potrebbe proseguire cosi per
pagine e pagine smontando la specificita istriana.

Da una tale multiformita dell'esperienza esitenziale collettiva, in cui si sposa-
no la pluralita delle tecnologie di intervento organizzato nell’ecosistema ambien-
tale e delle tradizioni derivanti dall'impegno cognitivo e comportamentale impli-
cito in tale intervento, e la molteplicita delle influenze culturali, legata al fatto che
I'istria & stata sempre una zona di frontiera, nasce I'istriano, non il mitico ed
eroico uomo di frontiera, difensore della patria o della civilta ai suoi confini
orientali o occidentali, ma, come autoironicamente ebbe a dire Ezio Mestrovich
(1991), semplicemente portiere, colui che vive il contatto con il Diverso, ci sia
permessa una metafora freudiana, non come una tanatologica penetrazione nel
proprio corpo virginalmente intatto bensi come una pratica erotica libera ma
non libertina, priva di frustrazioni, isterie e sensi di colpa.

La metafora del portiere sottolinea la fondamentale importanza che nella
formazione dell'identita e della mentalita degli istriani ha avuto ed ha il contatto
linguistico e culturale, e spiega in buona parte le conseguenti ragioni della
marginalita dell'lstria. Il contatto, in quanto costante culturale della storia istriana
che paradossalmente ne determina la marginalita, cosi come non ha permesso
I'affermazione completa del nazionalismo di tipo romantico risorgimentale, oggi
non permette |'affermazione completa del nazionalismo di tipo neoromantico
postcomunista, entrambi fondati sulla legittimazione storicistica ed etnopsico-
logica (Smith 1984). Lo scontro tra il contatto e le tendenze centripete, centra-
lizzatorie ha prodotto in Istria quel senso di allontanamento e di esclusione che
gia nella seconda meta dell'Ottocento ha portato alle rivendicazioni autono-
miste e che oggi si ripropone sotto forma di denuncia del presunto colonialismo
interno, in cui il potere centrale, data la mancata pianificazione di uno stato
plurimo, limita la partecipazione politica delle comunita periferiche, marginaliz-
zandole (Anderson 1989).

Quindi, una soglia, un fazzoletto di terra effimero e marginale I'lstria, perd con
lo sguardo che nel passato era rivolto a due capitali spirituali, Venezia e Vienna,
nel periodo del loro maggior splendore quando erano capitali spirituali dell’in-
tera Europa, la Venezia cinquecentesca e secentesca e la Vienna del fine
Ottocento e inizio Novecento. E la grande lezione di Tomizza (1992), lezione di
civilta ancor prima che letteraria, consiste nell'indicare come la mancanza di
una capitale spirituale a cui rivolgere lo sguardo nei tempi pili recenti, perche
non potevano esserlo ne la Roma del Ventennio ne la Mosca del migliore di tutti
i mondi possibili tramite la sua filiale belgradese e le succursali lubianese e
zagabrese, ha trasformato I'Ottocento e il Novecento in Istria in un susseguirsi
di repressioni, di migrazioni, di esodi, di devastazioni del patrimonio culturale,
owero in una trista storia di degrado ambientale tanto pid grave e profondo
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quanto piu noncurante del suo tessuto umano, del suo essere una e trina:
humanitas una in linguis tres. Parafrasando Caprin (1905), potremmo dire che
I''stria e nobilissima proprio perche e plurima.

Sulla falsariga della riflessione tomizziana, varibadito il carattere civile delle
istanze regionaliste che gli intellettuali istriani hanno fatte proprie e alle quali
hanno voluto dare degli strumenti del sapere adeguati, dando in tal modo voce
anche alle attuali tensioni collettive.

Regilonalismo istriano: una questione politica

Alia fine di questo breve itinerario non ci resta che spiegare perche riteniamo
I'attuale regionalismo istriano nelle sue espressioni politiche una finzione da fine
millennio. Nel farlo ci saranno d'aiuto le riflessioni di Franco Juri (1989), uno dei
padri putativi del revival regionalista istriano. Nel promuovere I'azione del
Gruppo 88, un gruppo informale di intellettuali istriani organizzatosi come
movimento d'opinione, facendo tesoro di assunti a cui si e accennato Juri e
partito dal giusto presupposto che la sopravvivenza della comunita italiana dell-
‘Istria, e quindi la sopravvivenza dell'Istria in quanto tale, era strettamente legata
alla sua trasformazione da oggetto a soggetto della vita politica e che tale tras-
formazione poteva realizzarsi soltanto su una piattaforma culturale e politica
regionalista che comportasse un'alleanza tra i subalterni, cioe un'alleanza tra gli
italiani, gli sloveni e i croati in quanto istriani: in tal modo si sarebbe potuto
ricostruire la comunita istriana, che in passato era gia esistita e che nell'Otto-
cento e nel Novecento aveva ceduto di fronte alle spinte nazionaliste.

Quest'ultima valutazione si € pero dimostrata sbagliata sul piano politico,
poiche il regionalismo derivante dalla subalternita delle culture locali di fronte
alle culture nazionali, con in aggiunta il rapporto di dominanza e minoranza tra
la cultura slovena o croata e quella italiana, ha implicato la legittimazione del raf-
forzamento del sentimento nazionale italiano, mentre nel caso di quello sloveno
e croato legittimava I'opposizione del locale al nazionale. Un simile dispiega-
mento ha ben presto provocato la rottura dell'alleanza: gli italiani hanno ricos-
truito la loro comunita nazionale, ma non I'hanno ricongiunta alla comunita istri-
ana. Cosi il revival istriano, perdendo una delle sue componenti essenziali, si 2
trovato a scadere nel populismo, in cui al neonazionalismo si opponeva un'et-
nicita simbolica che ha portato alla radicalizzazione sia dei fautori politici del
revival istriano che della risposta del potere centrale.

Chi ne ha fatto le spese maggiori e stata di nuovo I'lstria: disattesi i principi
genuinamente regionalisti degli inizi, i quali unici potevano garantire la rigen-
erazione comunitaria su solide basi civili e il rispetto della sua multiformita cultu-
rale nonche del suo patrimonio naturale, la regione ha subito un’ulteriore priva-
zione nel senso che l'incapacita dei politici istriani di proporsi non solo come
un‘alternativa politica nel governo locale, ma come un'alternativa culturale nella
societa civile ha contribuito alla rigenerazione di un sistema clientelare dei clan
e delle lobby in cui gli istriani hanno tutto da perdere e niente da guadagnare.
Da questo punto di vista ci sembra di poter affermare che il regionalismo attu-

almente dominante sulla scena politica istriana sia una finzione: esso e piu che
attro retorico, ed anche nella sua mera retoricita non comprende tutte le pecu-
liarita istriane ma avvantaggia alcune a scapito delle altre, mentre nelle azioni e
nei comportamenti ripropone la stessa noncuranza per i limiti accettabili di sfrut-
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tamento dell'ambiente istriano e lo stesso interesse per i profitti deri - i
vanti da questo sfruttamento selvaggio che sono propri di chi istriano non e.
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Summary
REGIONALISM IN ISTRIA: FICTION AT THE END OF THE MILLENIUM

In the eighties, Istrian characteristics were being studied from various as-
pects in the cultural circles of Istria. This resulted in a new cultural climate which
brought about political articulation of the regional characteristics of Istria. But,
this political articulation neglected original values of regionalism, thus becoming
only a seeming expression of the political will of the people of Istria.

Povzetek
ISTRSKI REGIONALIZEM: PRIVID OB KONCU TISOCLETJA

V osemdesetih letih so v istrskih kulturnih krogih prougevali istrske poseb-
nosti z razliénih izhodi$€. Rezultat tega je bila nova kulturna klima, ki je pripeljala
do politi&ne artikulacije istrskih regionalnih posebnosti. Slednja pa je zanemarila
izvirne vrednote regionalizma in tako postala le navidezen izraz politiéne volje
istrskih ljudi.



Zre 5. Kisten: Nemci v Sloveniji po letu 1945

SAMO KRISTEN

NEMCI V SLOVENIJI PO LETU 1945
(Statisti¢ni oris)

V uvodu k uradni zahodnonemski publikaciji o usodi Nemcev v Jugoslaviji je
leta 1961 eden izmed naijbolj$ih poznavalcev problematike Hans-Ulrich Wehler
zapisal naslednjo sumarno ugotovitev: *V nasprotju z Romunijo in Madzarsko so
evakuacije, beg, smrtni primeri v ¢asu tabori§&nega bivanja, prikriti izgon in
kon&no po letu 1950 dovoljeni *transfer” privedli do tega, da so Nemci takoreko¢
popolnoma izginili iz FLR Jugoslavije".'

Stavek, ki je zvenel kot svojevrsten epitaf nekdaj polmilijonski, gospodarsko
najbolj razviti in politiéno in socialno najbolj artikulirani manjsini na podrogju
Jugoslavije, je v knjigi istega pisca o Nemcih v Jugoslaviji v obdobju 1918-1978,
natisnjeni &etrt stoletja kasneje, dozivel le dve majhni spremembi: spremenjen je
bil naziv drzave, ki je medtem postala "socialisti¢na®,in taksativno nastetim
vzrokom za popolno izginotje manjsine je bila v zaglavju dodana besedica
*Krieg*.? Toda, &e je bila prva sprememba zgolj formalne narave, je druga
poimenovala prvi in pravi razlog za vse tisto, kar se je nad jugoslovanske
Nemce po nacelu "vae victis® zgrnilo ob koncu izgubljene vojne: *evakuacije®,
*beg", "smrtni primeri v asu tabori§énega bivanja®, "prikriti izgon" in konéno tudi
*po letu 1950 dovoljeni transfer*. Hkrati je ugotovitev, ki jo je avtor zapisal "pro
toto", "in pars" veljala tudi za Nemce na podroéju Slovenije, ki so bili - izvzem3i
bosenske Nemce - dteviléno najmanij$i, a ekonomsko in kulturno zdale&
najmoénejsi in narodnostno najbolj osves$ceni del predvojnega jugoslovanske-
ga nemstva. Slovenija in Slavonija sta se od preostale Jugoslavije loili pravza-
prav le po okolid¢ini, da je tu prislo, tako pravi Wehler, tudi do neprikritega
izgona Nemcev.

A Slovenija se je od Jugoslavije logila $e po neem; njen najvedji in najstarejsi
ohranjeni nemski jezikovni otok je izginil Ze pozimi 1941/1942 po volji vodje
Tretjega Reicha. Takrat je priblizno 12.000 ko&evskih Nemcev optiralo za prese-
litev iz svoje Seststoletne domovine, viakovnemu "transterju" pa se je po naved-
bah Balduina Sarie pridruzZilo Se okrog 1000 ljubljanskin Nemcev, torej *celotno
nem$ko prebivalstvo Ljubljane.® To, éemur se je v jeziku nacional-
socialisticnega rezima reklo "ethnische Flurbereinigung,* ni pomenilo ni&
drugega kot odselitev skorajda vseh Nemcev iz t.i. *Ljubljanske pokrajine*, ki je
pripadla Italiji, in njihovo pretezno naselitev na obmodju Posavja, odkoder so
nacisti predhodno izgnali okrog 35.000 Slovencev. Toda *Ziva meja* Tretjega
Reicha, ki naj bi trajal naslednijih tiso€ let, ni preZivela nem$kega zloma spomla-
di 1945. "Finis Germaniae“ je na Slovenskem pomenil tudi abruptni in v
marsiéem tragi¢ni konec lokalnega nemstva, ki se je Ze pred vojno v veliki meri
vpreglo v pogubni voz ekspanzivne nacionalsocialisticne politike.

S

1. Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mitteleuropa. Band V. Das Schicksal der
Deutschen in Jugoslawien. Herausgegeben vom Bundesministerium fuer Vertriebene, Fluechtlinge
und Kriegsgeschaedigte. Duesseldorf 1961, str. 118 E).

2. Prim.: Nationalitaetenpolitik in Jugoslawien. Die deutsche Mlnderhelngte 1978.Vandenhoeck
und Ruprecht. Goettingen 1985, str. 94.

3. Das Laibacher Deutschtum. Suedostdeutsche Heimatblaetter 2, 1953, 8f.
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Leta 1948, tri leta po koncu vojne, je bilo na podro&ju Slovenije nastetih le e
1.824 f\f?ﬂ'.lcev.‘ Le za primerjavo navedimo, da je statistiéni urad Kulturbunda v
Sloveniji tik pred zaetkom vojne, januarja 1941, ocenjeval, da v Sloveniji Zivi
28.075 r:temcev-Volksdeutscher]ev. medtem, ko jih je dokaj kontroverzno
uradno Stetje deset let prej po kriteriju materinega jezika nastelo 28.998).
Vsekakor je mogogée priznati, da je takrat, v "trdi* in represivni fazi jugoslovan-
skega komunisti¢nega reima, priznavanje nem&tva pomenilo tudi nevarnost
osebne stigmatizacije in izpostavijanje druibenemu ostracizmu, zmanjsanje je
bllq vendarle tako veliko, da ga je mogoge pojasniti le z apokaliptiénimi razmer-
ami v letih in ob koncu druge svetovne vojne. Leta 1953, ob naslednjem 3tetju,
ko se je Jugoslavija vsaj zunanjepolitiéno zblizala z zahodnimi drzavami, se je
Stevilo Nemcev v Sloveniji zmanj$alo na 1.617, toda to bi bilo mogoée razloZiti
tudi s spremembo statisti¢ne metode, saj je bila kategoriji Nemcev tokrat prida-
na kategorija Avstrijcev. Teh je bilo leta 1953 v Sloveniji 289, tako, da se je
Stevilo prebivalcev Slovenije, ki so jih predhodno vodili pod skupno rubriko
"Nemci" celo nekoliko povecalo (1906).° Leta 1961 je bilo Avstrijcev 254 in
Nemcev 732 ( v sestevku 986), leta 1971, ko so liberalni *odkloni* v slovenski
druzbi dosegli vrhunec, pa se je $tevilo Avstrijcev malenkostno povzpelo (278)
in Nemcev znizalo (422). Stevilo Nemcev se je zmanj$evalo tudi v naslednjem
desetletju. Leta 1981 so jih nasteli 380, Se vedje pa je bilo zmanjs$anje Stevila
Avstrijcev teh je bilo 180. Leta 1991, v &asu epohalnih zgodovinskih sprememb
doma in na tujem, ko se je z zlomom komunistiénih sistemov, koncem hladne
vojne in hkratnim razpadanjem bolj ali manj artificielnih veénacionalnih drzavnih
tvorb izrazito povedal vpliv zdruZzene Nem¢ije v srednjeevropskem prostoru in
po svetu, se je v Sloveniji za Avstrijce izreklo 199 oseb, za Nemce pa 546, torej
skupaj 745. Tega leta je potekal tudi popis po kriteriju maternega jezika. Stevilo
prebivalcev Slovenije, ki so kot svoj materni jezik navedie nem&¢ino, je bilo ve&
kot $e enkrat visje (1543) in se je priblizalo podatkom o skupnem Stevilu
Nemceyv in Avstrijcev v prvih povojnih Stetjih. Bilo je tudi viSje kot pri Stetju leta
1981, ko je nems$¢&ino kot materni jezik navedio 1.189 prebivalcev Slovenije.

Ce bi torej Stevilo Nemcev - pred letom 1941 priznane manj$ine na Sloven-

" skem - primerjali z demografskimi trendi razvoja obeh po drugi svetovni vojni
priznanih avtohtonih manj$in, bi ugotovili, da je Stevilo MadZarov upadalo
potasneje in manj skokovito (1948 - 10.579; 1953 - 11.019; 1961 - 10.498; 1971
-9.785: 1981 - 9.496; 1991 - 8503). Medtem, ko je bilo Stevilo Italijanov ob prvih
dveh povojnih $tetjin e manjSe od $tevila Nemcev (1948 - 1.458; 1953 - 854),
se je po podpisu Londonskega memoranduma o soglasju in s tem povezano
dokoné&no razmejitvijo povecalo in preseglo mejo 3.000 oseb (1961 - 3.072;
1971 - 3.001), v letu 1981 pa padlo na 2.187 in leta 1991 znova doseglo $tevilo
3064 oseb (Rezultati popisov iz leta 1948 in 1953 niso zajemali dela okrajev

4. Federativna narodna republika Jugoslavija; Savezni zavod za statistiku. Konaéni rezultati popisa
stanovnigtva od 15. marta 1948 godine, Vol. IX.; Stanovnistve po narodnosti, p. XIV.

5. Tega in vse nadaljne statistiéne podatke o uradnih étetj_ih 19_53. 1961, 1971 in 1981 navajamo po
publikaciji Zavoda Republike Slovenije za statistiko: Statistu’.fne informacije. Statistika prebivalstva, 6.
februar 1992/%t. 30. Definitivne podatke za leto 1991 navajamo po publikaciji: Popis prebivalstva,
gospodinjstev, stanovanj in kmeckih gospoda:stgv v EBpl:{bliki S.Im‘veniii_ 1991 - Kon&ni podatki.
Zavod Republike Slovenije za statistiko: Statistiéne informacije, 17. julij 1992/5t. 181
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Koper in Buje, priklju¢enih Jugoslaviji z Londonskim memorandumom o soglas-
ju z dne 5.10.1954, kar pojasnuje precej$nja nesorazmerja v podatkih).

Drugate kot pripadniki italijanske in madzarske manj$ine, ki Zive strnjeno na
obmocju petih narodnostno mesanih obéin (Izola, Koper, Piran, Lendava in
Murska Sobota), "Nemci*oziroma *Avstrijci* v Sloveniji ne naseljujejo skienjenega
obmocja, ampak so, kot kazejo zdaj Ze dokon&ni podatki poslednjega $tetja,
moc¢no razprdeni po vecini slovenskih obé&in, ne da bi v vsaj eni izmed njih
dosegli kaj ve¢ kot desetinko odstotka celotnega prebivalstva. V tej zvezi v
sodobni literaturi 0 narodnostnih manj$inah seveda prevladuije stali¢e, daza
obstoj manjSinske skupnosti ni mogoce predpisovati nikakrSnega numeriénega
limita, a se hkrati poudarja, da bi $tevilo vendarle moralo doseci mejo, ki sku-
pinsko Zivijenje, kohezivnost in konsistentnost tak3ne skupnosti $ele omogoéi.®
Vprasljivo je, ali sta homogenost naselitve in procentualni delez nems$kih pre-
bivalcev Slovenije dovolj visoka, da bi bila tak§na meja dosezena. V tem smislu
se zdi,da definitivni rezultati poslednjega popisa tudi v primeru Slovenije potr-
jujejo uvodno ugotovitev nemskega pisca, zapisano v zvezi z obstojem nemske
manjSine v drZavi, ki je medtem Ze tudi sama prenehala obstajati.

Znacilno je, da tudi ugledni avstrijski mednarodnopravni ekspert dr. Felix
Ermacora v intervjuju za Slovenski vestnik (3.junij 1992) ne govori o obstoju
nemske manjSine, ampak v zvezi z Nemci in Avstrijci v Sloveniji dovolj previdno
uporablja termin "nem$ko govoreéa skupina oseb® (deutschsprechende Per-
sonengruppe). Glede na dejstvo, da je nem$ka manj$ina pred drugo svetovno
vojno vsekakor obstajala in da dandanasniji "ostanki njenih ostankov* (oznaka ni
misljena slab&alno, a je hipotetitna) zahtevajo ponovno priznanje statusa
manijsine ob sklicevanju na 64.¢&len Ustave Slovenije, ki pravic *obeh narodnih
manjSin* (italijanske in madzZarske) ne pogojuje s Stevilom njihovih pripadnikov,
se vprasanje morebitnega priznanja "nove" ali nove "stare' manjsine kaze tudi
kot vprasanje polititne volje, formirane v skladu z dejanskim stanjem (nacelo
efektivnosti) in v dolocenem obdobju previadujoto percepcijo "drzavnega inter-
esa" (raison d’ etat).

Sodobna evropska zgodovina vsekakor pozna primere ponovno "oZivelih*
manjsin, a tudi primere "prestopanja* posameznikov iz enega naroda v drugi iz
motivov, ki s samo narodnostno pripadnostjo nimajo ni¢ skupnega. Tako,
denimo, Theodor Veiter v tej zvezi omenja takoimenovane "Speckdaenen” -
Nemce iz Schieswig-Holsteina, ki so se zaradi materialnih ugodnosti po drugi
svetovni vojni izjasnjevali kot Danci.” Seveda je tak§no "laviranje* mozno le v

6. Prav to dejstvo je imel v mislih nemski avtor Johann Wuescht, ko je v zvezi z obstojem nemske
manjsine v nekdanji Jugoslaviji leta 1970 zapisal: "Man kann von einer deutschen Volksgruppein
Jugoslawien, deren prozentueller Anteil an der Staatsbevoelkerung von 3,6%/1931/ auf 0,10-0,05%,
in absoluten Zahlen von rund einer halben Million auf 10.000 bis 15.000 herabsank, heute nicht
mehr sprechen..." Na nasledniji strani je svojo sodbo dopolnil takole: *Dieser deutschen Rest-Mind-
erheitin Jugoslawien fehlen die elementarsten Vorauszetzungen einer nationalen und soziologis-
chen Gemeinschaftsbildung: Das sippenhafte Zusammenwohnen, die Dorfgemeinschaft, die
Wechselbeziehungen zwischen den Einzelnen und dem Volksganzen, das gemeinsame Wollen und
eininneres ordnendes Prinzip, das die Angehoerigen zu Gemeinschaftszwecken hinleitet./.../ Von
einer geschlossenen Volksgruppe kann also keine Rede sein..." (Handbuch der europaeischen
Volksgruppen. W. Braumueller. Wien-Stuttgart 1970, str, 389-390).

7. Nationalitaetenkontlikt und Volksgruppenrecht im 20. Jahrhundert. Bayerische Landeszentrale f&r
politische Bildungsarbeit. Muenchen 1977, str. l6l.
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razmerah veCjega gmotnega pomanjkanja in na obmodjih t.i. lebdeée narod-
nostne pripadnosti®, torej na sti¢is¢ih razliénih, medsebojno se prezemajocih
etni¢nih entitet, kjer je moZnost osebne izbire med razliénimi narodnostnimi
identitetami veliko ve&ja kot v etni€éno homogenih okoljih.

Summary

GERMANS IN SLOVENIA AFTER 1945 (STATISTICAL OUTLINE)

The author ascertains that the results of official post-war censuses also in
Slovenia as a part of the former Yugoslav state, confirm the findings of German
authors (Hans Ulrich Wehler, Johann Wuescht), according to which the once
half-million strong German minarity in Yugoslavia ceased to exist after the war
due to different reasons (war, evacuations, flights, death cases in concentration
camps, concealed expulsions, after 1950 permitted transfer).

The difference between Slovenia and the rest of Yugoslavia was in the cir-
cumstance that here, just like in Slavonia, open expulsion occurred; the other
difference being that its largest and oldest German linguistic island (KoZevje
/Gottschee) disappeared as early as in the winter of 1941/1942 at will of the
leader of the Third Reich. At that time about 12000 Germans of Gottschee opted
for emigration; moreover, about 1000 Germans from Ljubljana joined the train
transfer. "Etnische Flurbereinigung®, so called *in lingua Tertii Imperii®, meant
nothing but emigration of practically all Germans from the province of Ljubljana
and their settlement in the region of Posavje, whence the Nazis previously
expelled about 35000 Slovenes. But the *defense mall* of the Third Reich which
was to last a thousand years, did not survive the German breakdown in the
spring of 1945. "Finis Germaniae" in Slovenia signified a more or less abrupt
and in many ways tragic ending of the local German nationality.

The census of 1948 indicated only 1824 Germans left in Slovenia. At that
time, in the "hard" and repressive phase of the Yugoslav communist regime,
appurtenance to the German nationality signified the risk of personal stigmatiza-
tion and one's exposure to social ostracism; however, the decrease reached
such an extent that it can only be accounted for by the apocaliptic conditions at
the end of the WWII. In 1953, in Slovenia there were 1617 Germans and 289
Austrians, in 1961, 732 Germans and 254 Austrians, in 1971, 422 Germans and
278 Austrians; 10 years later there were 380 Germans and 180 Austrians, and in
1991 there were 199 Austrians and 546 Germans in Slovenia. The inhabitants
stating German language as their mother tongue numbered 1543 in that year.

The prevailing opinion in literature is that no numeric limit should be deter-
mined in reference to the existence of minority community; however, it is at the
same time emphasized that the number ought nevertheless to reach the limit
which allows group life, cohesiveness and consistency of such a community.
The question is whether the homogeneity of settlement and percentage of
German inhabitants of Slovenia - these are, contrary to members of Italian and
Hungarian minorities, dispersed over numerous municipalities without reaching
more than one tenth of percent of entire population in any of them - is sufficient
to reach such a limit.



Tabela 1:

(popis 1971, 1981 in 1991)

_Pregled 31evila stalnih prebiv
ije, ki il

alce
ik

Vir: Zavod Republike Slovenije za statistiko: Statistiéne informacije. Statistika prebivalstva.
30/92 za popise 1971 in 1981; Statsténe informacije 181/92 za popis leta 1991.

Avstrijei Nemci
1971 l95ll 991 1971 981 1991
Republika Slovenija | 278 180 199 42 380 546
AjdovEina - - = 1 5
Bretice 3 4 1 6 4 4
Celje 13 9 2 26 21 2!2
Cerknica = s 1
Cmomelj 1 2 3 3 1 3
DomZale 1 2 4 3 6 16
Dravograd ] 2 2 1 1 ]
Gornja Radgona 4 5 2 18 10 9
Grosuplje 1 1 8 2
Hrastnik 1 1 5 7 2
Tdrija g = =
1lirska Bistrica - 1 1 2 -
Izola 1 1 6 5 3
Jesenice 3 6 4 6 7 9
Kamnik 1 - = 4 1
Kokevje 1 0 1 11 7 4
Koper 1 = 2 9 1 [}
Kranj 4 5 5 7 9 15
Kriko 3 - 1 6 6 12
Latko 5 1 L 5 5 6
Lenan 6 3 9 2 | 5
Lendava i 3 16 9 30
Litija - i 1 ] 1 4
Ljubljana-Beligrad 9 9 7 11 12 17
Ljubljana - Center 12 3 5 16 12 12




n 1882
Avsirijei Nemci
1971 1981 991 1971 981 1991

Lj.-Muoste-Polje 7 5 3 7 9 5
[ Tjubljana Siska | 11 5Ty T 14 29
L -VieRudnik | 12 TR (R TR ([ 16 19 14
L jutomer 1 4 5 2 3 14
Logatee - - = | 1 -
Manbor 84 3’ | 19 e ] 76
Metlika 1 1 1 E 1
[Mozirje 1 1 5 B 4
Murska Subota f’ 9 13 o 14 T 34
Nova Gones | 1 2 2 = 4 1 2
Novo mesto 1 1 2 8 15 15
 Omor R e i ; i I 3 7
Pesnica 9 9 i 9 2 1
BT e = | 6 8 9
I f‘muqna 4 1 2 3 -
Ity O 21 7 15 25
[ Radlc b Drvi | & 13 5 T4 3 4
0 o ica i [ B (TR 4 5 11
|‘Riwl|t. naKorodkem | 8 |2 T T2 i i
i-i i TR T T 2T i i i
Ruie 5 1 2 7 10 P
[ Sovinea 3 i s 3 1 T 5
Serann =3 Taat 2 2 1 1
[ Slovenj Gradee 1 1 3 1 1
[ STovenska Bistica i i 8 ] 1 18
_gi_l;\-'_cinﬁmjkzc FRSENT 1 = 3 2 7




S. Krisien: ok 1845
Avstrijed Nemei
1971 1981 w1 1971 981 1991

Sentjur pri Celju 2 1 z 1 4
Skofja Loka = . - 3 -

marje pri Jeliah 6 10 4 4 6 13
Tolmin - - 1 1 1
Trbovlje - 1 | 4 8 1
Trebnje 1 3 : 1 - -
Triie - I 1 - 1
Velenje 1 5 a 5 6 a
Vrhnika 1 4 6
Zagore ob Savi 1 - 2 = 1
Zalec 4 1 1 8 6 15




Tabela 2:  Pregled razporeditve stinih prebivalcev Republike Sluvenije, ki so kot svoj

Vir: Swatistiéne informacije 181/92.

Neniki

REPUBLIKA SLOVENLJA 1543
Ajdovitina 2
Brufice 24
Celje 61
Cerknica 4
mamel) 8
DomZale 21
Dravograd 5
Gomja Radgona 32
Grosuplje 9
Ilrasnik 9
ldrija 2
Ilirska Ristrica 2
[zola 16
Jesenice 30
Kamnik 8
Kotevje 21
Koper 30
Kranj 26
Kriko 24
latko 13
Lenan 14
Lendava 57
Luija 8
Ljubljana Beligrad 54
Ljubljuna Center 43
Lj..iljana Maste - Polje 38
Ljubljana Sitka 54
Ljubljana Vi& - Rudnik 48
Lijutoner 18
Logatec 5
Miwribor 288
Metlika 6
Muzirje 5
Murska Sobota 8S
Nouva Giorica 9
Novo mesto 12
Ornisd 11
Pesmca 38
Piran 24
Pustof 4
P = 70
2:udlje ob Dravi 17
Kadovljica 27
Ravne na Korudkem 18
Ribnica ]
Rude 2
Sevnica 14
Selana 4
Sloven) Gradec 11
Sliwenska Bistrica pal
Slen enjske Konjice 24
Sentyus pri Celju 14
Skofja Loka 5
Smarje pri Jeliah 30
Tolmuin 4
Trbovlje 5
Trebnje z
Trhiz 3
Velenje 13
Vrhnika 7
gorje ob Savi 4
g.lu: 24



Tabela 3: Pregled proc Inega deleda stalnth prelnvalcey Kepublike Slovesipe, V7 -o e
opredeiili kot Avsiripd in Nemei, po slovenskih obdmah, (peopisi 1971100 4
Vir: Popis prebivalstva, gospentaawey, stanovan) in kmiedkih gospuadarsiey v
Repubhiki Sloveniji 1991 - zadasni pockaki. Zavosd Republike Slovenije za statistiho,
Swlisticne mfomuaije 02

Avstrijoi Nemed
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Barprave in gradivo, Ljubljana 1862 & 2627

Avsirijei Nemea
1971 1951 i 1971 981 1991
% % % % % %
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_S. Kristen: Nemcl v Siovenil po letu 1945 _

Avsirijei Nemei
1971 19K 1 991 1971 K| 1901
% % % % % %
Sentjur pri Celju 0.m 0.01 . 0.01 0.02
[ Shofa Loka | - : & B “hor | -
Smarje pri Jelah w0z [ oo |Toor | T oo nug 08t
Tulmin - : i 0.00 0.00
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'Vimika 0.01 : - 002 0.03
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PRAVNI POLOZAJ NARODNOSTYNARODNIH MANJSIN V SLOVENII

V gradivu so zajeta najvainej3a pravna doloéila, ki se nanaajo na poloZaj narodnih manjin v
Sloveniji. V prvem delu so citirana temeljna ustavna doloéila, ki so bila sprejeta v letu 1991. V
drugem delu pa so navedeni &leni zakonov in podzakonskih aktov, ki urejajo pravice manjdin. Na
koncu navajamo dolodila statuta obéine lzola, ki podrobno opredeljujejo tudi naéin uresniéevanja
posameznih pravic manjsin.

Seznam veljavnih pravnih aktov je objavijen v RIG-u 24, str. 149-160.

1. del

I. TEMELJNE DOLOCBE

Temeljna ustavna listina o samostojni in neodvisni Republiki Sloveniji (Ur..RS & 1-4/91)
M.

Republika Slovenija zagotavlja varstvo ¢lovekovih pravic in temeljnih svobo$&in vsem osebam na
ozemlju Republike Slovenije, ne glede na njihovo narodno pripadnost, brez sleherne diskriminacije,
skladno z ustavo Republike Slovenije in z veljavnimi mednarodnimi pogodbami.

ltalijanski in madZarski narodni skupnosti v Republiki Sloveniji in njunim pripadnikom so zago-
tovljene vse pravice iz ustave Republike Slovenije in veljavnih mednarodnih pogodb.

Ustava Republike Slovenije (Ur.l.RS 3t 33/91)
3. élen

Slovenija je driava vseh svojih drZavljank in driavljanov, ki temelji na trajni in neodtujljivi pravici
slovenskega naroda do samoodlocbe.

V Sloveniji ima oblast ljudstvo. Driavljanke in drZavljani jo izvriujejo neposredno in z volitvami,
po nacelu delitve oblasti na zakonodajno, izvriilno in sodno.

5. élen

Driava na svojem ozemlju varuje ¢lovekove pravice in temeljne svoboicine. Varuje in zagotavlja
pravice avtohtone italijanske in madZarske narodne skupnosti. Skrbi za avtohtone slovenske na-
rodne manjsine v sosednjih driavah, za slovenske izseljence in zdomce, ter pospesuje njihove stike
z domovino. Skrbi za ohranjanje naravnega bogastva in kulturne dedis¢ine ter ustvarja moZnosti za
skladen civilizacijski in kulturni razvoj Slovenije.

Slovenci brez slovenskega dr2avljanstva lahko uZivajo v Sloveniji posebne pravice in ugodnosti.
Vrsto in obseg teh pravic in ugodnosti doloéa zakon.

11, &len

Uradni jezik v Sloveniji je slovenséina. Na obmoéjih obéin, v katerih Zivita italijanska ali
madZarska narodna skupnost, je uradni jezik tudi italijani¢ina ali madZar$éina.

14. clen
(enakost pred zakonom)

V Sloveniji so vsakomur zagotovljene enake ¢lovekove pravice in temeljne sveboidine, ne glede
na narodnost, raso. spol, jezik, vero. politiéno ali drugo prepri¢anje, gmotno stanje. rojstvo, izobraz-
bo, druzbeni polozaj ali katerokoli drugo osebno okoliééino.

Vsi so pred zakonom enaki.



61. &len
(izraZanje narodne pripadnosti)

Vsakdo ima pravico, da svobodno izraZa pripadnost k svojemu narodu ali narodni skupnosti, da
goji in izraZa svojo kulturo in uporablja svoj jezik in pisavo.

62. Zlen
(pravica do uporabe svojega jezika in pisave)

Vsakdo ima pravico, da pri uresni¢evanju svojih pravic in dolZnosti ter v postopkih pred
dravnimi in drugimi organi, ki opravljajo javno sluZbo, uporablja svoj jezik in pisavo na nadin, ki ga
dologi zakon.

64. Elen
(posebne pravice avtohtone italijanske in madarske
narodne skupnosti v Sloveniji)

Avtohtoni italijanski in madZ#arski narodni skupnosti ter njunim pripadnikom je zagotovljena
pravica, da svobodno uporabljajo svoje narodne simbole in da za ohranjanje svoje narodne identi-
tete ustanavljajo organizacije, razvijajo gospodarske, kulturne in znanstvenoraziskovalne dejavnosti
ter dejavnosti na podroéju javnega obve$Zanja in zaloZnistva. V skladu z zekonom imata ti narodni
skupnosti in njuni pripadniki pravico do vzgoje in izobraZevanja v svojem jeziku ter do oblikovanja
in razvijanja te vzgoje in izobraZevanja. Zakon dolo&a obmoéja, na katerih je dvojezié¢no Solstve
obvezno. Narodnima skupnostima in njunim pripadnikom je zagotovijena pravica, da gojijo odnose
s svojima mati&énima narodoma in njunima drfavama. DrZava gmotno in moralno podpira uveljavl-
janje teh pravic.

Na obmodéjih, kjer ti skupnosti Zivita, ustanovijo njuni pripadniki za uresniéevanje svojih pravic
svoje samoupravne skupnosti. Na njihov predlog lahko driava pooblasti samoupravne narodnostne
skupnostiza opravljanje doloZenih nalog iz drfavne pristojnosti ter zagotavlja sredstvaza njihovo
uresnifevanje.

Narodni skupnosti sta neposredno zastopani v predstavniékih organih lokalne samouprave in v
drZavnem zboru.

Zakon ureja poloaj in nadin uresnifevanja pravic italijanske oziroma madZarske narodne skup-
nosti na obmod&jih, kjer Zivita, obveznosti samoupravnih lokalnih skupnosti za uresni¢evanje teh
pravic, ter tiste pravice, ki jih pripadniki teh narodnih skupnosti uresniéujejo tudi zunaj teh obmoéij.
Pravice obeh narodnih skupnosti ter njunih pripadnikov so zagotovijene ne glede na $tevilo pripad-
nikov teh skupnosti.

Zakoni, drugi predpisi in splodni akti, ki zadevajo uresnievanje v ustavi dolo&enih pravic in
poloZaja zgolj narodnih skupnosti, ne morejo biti sprejeti brez soglasja predstavnikov narodnih
skupnosti.

80. élen
(sestava in volitve)

DrZavni zbor sestavijajo poslanci driavijanov Slovenije in $teje 90 poslancev.

Poslanci se volijo s splosnim, enakim, neposrednim in tajnim glasovanjem.

V drZavni zbor se vedno izvoli po en poslanec italijanske in madiarske narodne skupnosti.

Volilni sistem ureja zakon, ki ga sprejme drZavni zbor z dvotretjinsko ve&ino glasov vseh poslan-
cev.

2. del
L UPORABA JEZIKA IN NARODNOSTNIH SIMBOLOV

MommWhomﬂmmhome
nih (Ur.LRS it 24/79, 12/82, 30/85, 37/87 in 18/88)
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16. &len

Izvréni svet in upravni organi morajo pri svojem delu zagotavijati enakopravnost jezikov in pisav
narodov in narodnosti Jugosiavije v skladu Z ustavo in zakonom ter statutom obéine.

Upravni organi poslujejo v slovenskem jeziku.

Upravni organi na obmoéjih, na katerih je zzakonom ali statutom obéine dologena enakoprav-
nost italijanskega oziroma madzZarskega jezika, posiujejo, vodijo postopek in izdajajo odlo&be tudi v
italijanskem oziroma madZarskem jeziku, ¢e stranka uporablja ftalijanski oziroma madZarski jezik.

Kadar republi$ki upravni organ odloda o pravnih sredstvih v zadevah, v katerih je upravni organ
prve stopnje vodil postopek tudi v italijanskem oziroma madZarskem jeziku, izda odloébo tudi v itali-
janskem oziroma madZarskem jeziku.

Vsakdo ima v skladu z zakonom pravico v pestopku pred upravnim organom uporabljati svoj
jezik in pisavo. Upravni organ ga je dolZan seznaniti z gradivom in s svojim delom v njegovem
jeziku in mu omogoditi, da spremlja potek postopka po tolmadu,

Zakon o delavcih v drzavnih organih (Ur.LRS it 15/90)
4. ¢len, 2.odstavek

Za vidje upravne delavce in upravne delavce ter za tiste strokovno tehniéne delavce, ki opravijajo
neposredno delo s strankami, je pogoj za sklenitev delovnega razmerja tudi aktivno znanje sloven-
skega jezika; na obmodéjih, na katerih je dolo&ena enakopravnost italijanskega oziroma mad?arske-
ga jezika, pa tudi jezikov teh narodnosti.

Pisarnisko-tehniéna in pomoZna dela lahko opravija tudi delavec, ki je dopolnih 15 let starosti,

Sklep o doloZitvi koeficientov za dolofanje osebnih dohodkov (Ur.LRS 3t 2/91, 17/5)
1

S tem sklepom se dolo&ajo v skladu z uredbo o skupnih temeljih za notranjo organizacijo in
sistemizacijo delovnih mest v upravnih organih (Uradni list RS, 5t. 8/91-]) koeficienti za dologanje
osebnih dohodkov (v nadaljnjem besedilu: koeficienti). oo o

Koeficienti za delavce v pravosodnih organih se doloZajo na podlagi veljavnih sistomizaci]
delovnih mest v teh organih.

7

a

Na obmogjih obgin, v katerih Zivita italijanska ali madZarska narodna .iup:‘:?h?::;;ﬁ‘i’:;ﬂ
mesta, za katera je v sistemizaciji predpisan pogoj znanje jezika ""°dr" AU,
sredstva za dvojeziéni dodatek in sicer za delovna mesta, kjer se zahteva:

- aktivno znanje jezika narodne skupnosti v visini 6 %,

- pasivno znanje jezika narodne skupnosti v vidini 3 %

od osebnega dohodka, ugotovlijenega na podlagi

koeficientov.

Zakon o matiénih knjigah (Ur.L.RS &t 2/87)

30, &len, 2.0dstavek

in Dﬂ‘ﬂ 50 m.tléﬂ'li
madﬂf"‘:‘; arskem jeziku:

dot2ni izda-

Na obmogjih, kjer Zivijo pripadniki italijanske 0Z- 2 m
jati izpiske in potrdila iz mati&nih knjig tudi v italijanskem o



20 Gradivo
Zakon o imenovaniju in evidentiranju naselij, ulic in stavb (Ur.L.RS $t. 5/80)

8. élen

O imenovanju, preimenovanju, zdrutevanju, razdruZevanju in odpravi naselij in ulic ter o
doloéitvi obmodij naselij odloéa obéinska skupdé&ina.

Na obmodjih, kjer 2ivijo pripadniki slovenskega narodain pripadniki madZarske oz. italijanske
narodnosti soodloéa v postopku iz prej$njega odstavka tudi SIS za prosveto in kulturo ustrezne
narodnosti.

Pravilnik o dolo&anju imen naselij in ulic ter o oznadevanju naselij, ulic in stavb (Ur.l. 5.10/80)
25. &len

Na obmoéjih, kjer Zivijo poleg pripadnikov slovenskega naroda tudi pripadniki italijanske oz.
mad2arske narodnosti, se imena naselij in ulic na tablah navedejo v obeh jezikih. Zgoraj je napis v
slovenskem, spodaj pa v jeziku manjine. Oba napisa sta enake velikosti.

Zakon o rednih eodiddih (Ur. L.t 10/77)
18. &len

Sodista poslujejo v slovenskem jeziku.

Sodidta na obmoé&ijih, na katerih je z zakonom ali statutom drutbenopolitiéne skupnosti doloéena
enakopravnost italijanskega oz. madZarskega jezika, vodijo postopek in izdajajo odlo&be tudi v itali-
janskem oz. madZarskem jeziku, &e stranka uporablja italijanski oz. madZarski jezik.

Kadar sodi#&e vidje stopnje odloga o pravnih sredstvih v zadevah, v katerih je sodi&e niZje
stopnje vodilo postopek tudi v italijanskem oz. madZarskem jeziku, izda odloébo tudiv prevoduv
italijanskem oz. madZarskem jeziku.

Ce sodide vikje stopnije pri odlo&anju po prejénjem odstavku opravi obravnavo, uporablja
doloébe 2. odstavka tega &lena.

Vsakdo ima pravico, v skladu z zakonom, v postopku pred sodi$éem uporabljati svoj jezik in
pisavo. Sodiéde ga je dolZno seznaniti z gradivom in & svojim delom v njegovem jeziku. Pri tem se
sodi3ée posluZuje sodnih tolma&ev.

Zakon o javnem toZilstvu (Ur.1.10/77)
11. &len
Javna tofilstva na obmogijih, na katerih je z zakonom ali s statutom druZbenopolitiéne skupnosti

dolo&ena enakopravnostitalijanskega oz. madZarskega jezika, uporabljajo pri svojem poslovanju
tudi italijanski oz. madZarski jezik.

Zakon o potnih listinah drZavijanov republike Slovenije (Uradni list 1/91)
16. &len

Obrazci potnih listin in vizumi se tiskajo v sloven3&ini, angle&&ini in franco&&ini, na obmodjih,
dolotenih z zakonom, kjer avtohtono #ivijo skupaj s pripadniki slovenskega naroda tudi pripadniki
italijanske oziroma madZarske narodnostij pa namesto francod&ine v italijand&ini oziroma
madZar§&ini.
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Iil. ORGANIZIRANOST NARODNOSTI IN SODELOVANJE V ORGANIH
OBLASTI

Zakon o volitvah v driavni zbor (Ur.L& 44/92)
2. &len

Poslanci se volijo po volilnih enotah,

Poslanci se volijo po nalelu, da se en poslanec voli na pribliZno enako &tevilo prebivalcev, in po
nacelu, da so v dravnem zboru sorazmerno zastopani politiéni interesi.

Halijanska in madZarska narodna skupnost volita v drfavni zbor vsaka po enega poslanca.

3. élen

Kolikor ta zakon nima posebnih doloéb za volitve poslancev italijanske oziroma madZarske
narodne skupnosti, se za te volitve smiselno uporabljajo doloébe tega zakona, ki veljajo za volitve
drugih posiancev.

8. &len

Pravico volitiin biti voljen za poslanca italijanske oziroma mad2arske narodne skupnosti imajo
pripadniki teh narodnih skupnosti, ki imajo volilno pravico.

17. &élen

Ce poslancu preneha mandat, razen &e je odstopil prej kot v Sestih mesecih od potrditve manda-
ta, postane poslanec za preostanek mandatne dobe tisti kandidat z iste liste kandidatov, ki bi bil
izvoljen, &e ne bi bil izvoljen poslanec, ki mu je prenehal mandat.

Ce preneha mandat poslancu narodne skupnosti, postane poslanec za preostanek mandatne
dobe tisti kandidat s seznama kandidatov, ki bi bil izvoljen, ée ne bi bil izvoljen poslanec, kimu je
prenehal mandat.

Ce kandidat iz prvega oziroma drugega odstavka tega &lena v roku osmih dni ne sporoéi, da
sprejema mandat, se ta pravica prenese na naslednjega kandidata.

20. &len

Za volitve poslancev drfavnega zbora se oblikuje osem volilnih enot. V vsaki volilni enoti se voli
enajst poslancev.

Volilne enote se oblikujejo v skladu z nadelom, da se en poslanec voli na pribliZno enako Stevilo
prebivalcev.

Pri oblikovanju velilnih enot in volilnih okrajev je treba upodtevati geografsko zackroZenost ter
skupne kulturne in druge znad&ilnosti teh. .

Volilni okraj lahko obsega obmoéje ene obéine, obmodje dveh ali ved obéin, ali cbmodje dela
obéine.

Vsaka volilna enota se razdeli na enajst volilnih okrajev, tako da je v vsakem volilnem okraju
pribliZno enako &tevilo prebivalcev. V vsakem voliinem okraju se glasuje za enega kandidata.

Za volitve poslanceyv italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti se na obmodéjih, kjer ti
skupnosti Zivita, oblikujeta posebni volilni enoti.

23. ¢len

Volilne komisije so:

1) republiZka volilna komisija,

2) volilne komisije volilnih enot,

3) okrajne volilne komisije.

Za volitve poslancev italijanske in mad2arske narodne skupnosti se imenujeta volilni komisiji
posebnih volilnih enot.



== Gradivo _
Zakon o osebnem imenu (Ur.L.RS, it 2/87)

3.8len

Osebno ime pripadnika italijanske oz. madZarske narodnosti se vpise v italijanski oz. madZarski
pisavi in obliki, razen, &e se pripadnik narodnosti opredeli drugade.

33. ¢&len

Volilne komisije volilnih enct imenuje republiska volilna komisija.

Volilno komisijo volilne enote-sestavijajo predsednik in trije &lani ter njihovi namestniki.

Predsednik in namestnik predsednika volilne komisije volilne enote se imenujeta izmed sodni-
kov. -

En &lan in en namestnik élana volilne komisije volilne enote se imenujeta izmed pravnih strokovn-
jakov, Dva &lana in dva namestnika &lanov volilne komisije volilne enote se imenujeta po predlogih
poslanskih skupin, pri-Eemer se upo3teva sorazmerna zastopanost politiénih strank.

V volilni komisiji posebne volilne enote za izvolitev poslanca narodne skupnosti mora biti vsaj en
¢&lan pripadnik narodne skupnosti.

37. élen

Republidka volilna komisija:

1) skrbi za zakonitost volitev in enctno uporabo doloZb tega zakona, ki se nanasajo na volilne
postopke,

2) usklajuje delo volilnih komisij volilnih enot in okrajnih volilnih komisij in daje strokovna navodi-
la v zvezi z izvajanjem tega zakona ter nadzoruje njihovo delo,

3) predpife obrazce za izvrievanje tega zakona,

4) doloZa enotne standarde za volilni material in doloéa druge materialne pogoje za izvedbo
volilnih opravil,

5) objavlja izide volitev v drZavni zbor,

6) izdaja potrdila o izvolitvi,

7) opravlja druge naloge, ki jih doloa zakon.

Republiska volilna komisija dolo&i, katere volilne spise ji mora poslati volilna komisija volilne
enote oziroma okrajna volilna komisija, v kak3nem roku in na kak$en naéin.

Republika volilna komisija lahko prenese na volilno komisijo posebne volilne enote za volitve
poslancev narodnih skupnosti posamiéna opravila iz svoje pristojnosti.

39. &len

Okrajna volilna komisija:

1) doloéa voli&&a in obmoéja volis&,

2) imenuje volilne odbore,

3) ugotavlja izid glasovanja v volilnem okraju,

4) vodi neposredno tehniéno delo v zvezi z volitvami,

5) opravlja druge naloge, ki jih dologa zakon.

Naloge iz prejSnjega odstavka pri volitvah poslancev italijanske oziroma madZarske narodne
skupnosti opravlja volilna komisija posebne volilne enote.

45, &len

Kandidata za poslanca italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti dologi s podpisi
najmanj trideset volivcev - pripadnikov italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti.

74. &len

Glasovnica za glasovanje o kandidatih za poslanca italijanske oziroma madZarske narodne
skupnosti vsebuje:
- oznako volilne enote,
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- priimke in imena kandidatov po vrstnem redu iz seznama kandidatov,
- navodilo o naginu glasovanja.

Volilec glasuje tako, da pred priimki in imeni kandidatov oznaéi prednostni vrstni red kandidatov
s Stevilkami od 1 naprej.

84, élen

Ko je glasovanje konéano, volilni odbor brez prekinitve za&ne ugotavljati izide glasovanja. Naj-
prej presteje neuporabljene glasovnice ter jih da v poseben omot in omot zape&ati. Nato ugotovi po
volilnem imeniku in po potrdilih skupno #tevilo volivcev, ki so glasovali, odpre glasovalno skrinjico,
ugotovi Stevilo oddanih glasovnic, koliko glasovnic je neveljavnih in koliko glasov so dobili posa-
mezni kandidati.

Pri volitvah poslanca narodne skupnosti ugotovi velilni odbor prednostni vrstni red kandidatov,
85. élen

O delu volilnega odbora pri ugotavljanju izida glasovanja se sestavi zapisnik. Vanj se vpife:
koliko je na obmogju volidéa volilnih upraviéencev po volilnem imeniku, koliko voliveev je glasovalo
po volilnem imeniku, kolike jih je glasovalo s potrdilom in kolike jih je skupno glasovalo po glasov-
nicah, koliko glasovnic je bilo neveljavnih in koliko glasov so dobili posamezni kandidati.

V primeru iz drugega odstavka prejénjega ¢lena se v zapisnik vpide prednostni vrstni red kandi-
datov.

V zapisnik se vpidejo tudi morebitna posebna mnenja in pripombe élanov volilnega odbora in
zaupnikov list kandidatov.

Zapisnik podpi$ejo predsednik in &lani volilnega odbora.

g5, &len

Volilna komisija posebne volilne enote za volitve poslancev italijanske oziroma madiarske
narodne skupnosti ugotovi, koliko volilcev je vpisano v veolilni imenik, koliko od njih je glasovalo,
koliko jih je glasovalo po poéti, koliko glasovnic je bilo neveljavnih in prednostni vrstni red kandida-
tov.

Prednostni vrstni red knadidatov se to&kuje. Za vsako prvo mesto se dodeli kandidatu toliko todk,
kolikor je kandidatov na glasovnici. Za vsako naslednje mesto se dodeli totka manj. Toéke, ki jih
dobi posamezni kandidat, se seétejejo.

96. élen

Za poslanca italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti je izvoljen tisti kandidat, ki je dobil
najvedje $tevilo to&k v volilni enoti. Ce je dvoje ali veé kandidatov dobilo enako najvedje Stevilo toZk,
med njimi o izvolitvi cdlo&i Zreb. Zreb opravi volilna komisija posebne volilne enote ob navzoénosti
kandidatov oziroma njihovih predstavnikov.

Volilni izid iz prej&njega odstavka ugotovi volilna komisija posebne volilne enote. O tem in o
svojem delu sestavi zapisnik, ki ga podpifejo predsednik in &lani komisije. Zapisnik in drug volilni
material poélje republigki volilni komisiji.

Zakon o dologitvi volilnih enot za volitve poslancev v driavni zbor (Ur.L5t 46/92)
2. &len

Za obmodje Republike Slovenije se dolo&i osem volilnih enot, ki obsegajo obmotja ved sosedn-
jih obéin. :
Za obmogja obéin, kjer Zivi italijanska oziroma madZarska narodna skupnost, se dolodita dve

posebni volilni enoti, v katerih se voli po en posianec italijanske oziroma madZarske narodne
skupnosti.



4, &len

Za volitve poslancev v dravni zbor se doloéijo naslednje volilne enote in volilni okraji ter obéine,
v katerih so sedeZi volilnih enot:

9. volilna enota obsega obmodje obéin Koper, Izola, Piran za volitve poslanca italijanske narodne
skupnosti (sedeZ: Koper);

10. volilna enota obsega obmocdje obéin Murska Sobota in Lendava za volitve poslanca
madZarske narodne skupnosti (sedeZ: Lendava).

Zakon o evidenci volilne pravice (Ur.L.5L 46/92)
2. élen

Volilna pravica drZavljanov se evidentira s splognim volilnim imenikom, ki se sestavi za vsake
volitve oziroma za vsako glasovanje na podlagi stalne evidence volilne pravice.

Volilna pravica driavijanov, ki nimajo stalnega prebivali¥éa v Republiki Sloveniji, se evidentira s
posebnim volilnim imenikom.

Volilna pravica drzavljanov za volitve poslancev italijanske in madZarske narodne skupnostise
evidentira z volilnim imenikom drZavijanov pripadnikov italijanske in madZarske narodne skupnosti.

Volilna imenika iz prvega in drugega odstavka tega &lena sestavi upravni organ, pristojen za
vodenje stalne evidence volilne pravice (v nadaljnjem besedilu: pristojni organ). Volilni imenik iz
prejSnjega odstavka sestavi samoupravna narodna skupnost, potrdi pa pristojni organ.

18. clen

Volilni imenik dravljanov pripadnikov italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti ima tele
stolpce: zaporedna Stevilka, priimek in ime, spol, datum rojstva, stalno prebivali3ée in pripomba.

19. &len

Volilni imenik dr2avijanov pripadnikov italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti na
obmodju, kjer ti skupnosti Zivita, sestavi komisija ustrezne samoupravne narodne skupnosti.
Za vsako voliice se sestavi poseben volilni imenik.

20. ¢len

Komisija iz prejSnjega ¢lena ima predsednika in dva élana.
Komisija za sestavo volilnega imenika mora biti ustanovljena ter njen predsednik in ¢lana ime-
novani najpozneje pet dni po razpisu volitev.

21. élen

Volilni imenik dr2avljanov pripadnikov italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti potrdijo
predsednik in &lana komisije za sestavo volilnega imenika s podpisom in pe¢atom ustrezne samou-
pravne narodne skupnosti.

Komisija predloZi volilni imenik najpozneje v 15 dneh po razpisu volitev pristojnemu organu v

potrditev.
22. &len

Dr2avljani pripadniki italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti, ki nimajo stuln-ega !:»ro'-
bivalid&a na obmogjih, kjer Zivita ti skupnosti, se vpiSejo v volilni imenik drZavljanov pripadnikov itali-
janske oziroma madzZarske narodne skupnosti na njihovo pisno zahtevo ustrezni samoupravni
narodni skupnosti.
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23. &len

Za volilne imenike drZavljanov pripadnikov italijanske oziroma madZarske narodne skupnosti se
smiselno uporabljajo doloébe 11. do 16. &lena tega zakona,

Zakon o politi€nem zdnuZevanju (Ur.l. 42/89, 35/90)
21, &len, 3.odstavek

Za financiranje politiénih organizacij pripadnikov italijanske in madZarske narodnosti in za finan-
ciranje politiénega delovanja samoupravnih narodnostnih skupnosti v zvezi z obvezno zastopanost-
jo italijanske in madZarske narodnosti v skupi&inah druZbenopolitiénih skupnosti iz proraéuna

obéine oziroma republike se lahko poleg kriterijev iz prvega odstavka tega Zlena uporabljajo tudi
drugi kriteriji.

V. INFORMIRANJE
Zakon o javnem obves¢anju (Ur.L.RS st 2/86)
7. élen, 3.odstavek

Z zakonom, statutom obé&ine in samoupravnimi akti OZD in drugih organizacij in skupnosti se
doloéa nadin uresnidevanja pravic italijanske oz. madZarske narodnosti na podroéju javnega
obvesdéanja, na obmoéju, kjer Zivijo poleg pripadnikov slovenskega naroda tudi pripadniki itali-
janske oz. madZarske narodnosti,

8. &len, 2.odstavek

Javna glasila morajo posveé&ati posebno in trajno skrb obved&anju o Zivijenju italijanske in
madZarske narodnosti v SR Sloveniji ter o Zivljenju slovenske narodnostne skupnosti v Raliji, Avstriji
in na MadZarskem.

32. élen

Na obmaodéjih, kjer Zivijo poleg pripadnikov slovenskega naroda tudi pripadniki italijanske ali
madzZarske narodnosti morajo biti v svetu tudi pripadniki te narodnosti.

Zakon o RTV Slovenija (Ur.l.RS $t. 14/90)
3. &len

Temeljni cilji RTV Slovenija so, das svojo celotno dejavnostjo prispeva k vsestranski
obves$&enosti in rasti kulturne ravni, neguje in spodbuja kulturo ustvarjainost, prispeva k ustvar-
jalnemu povezovaniju in enakopravnosti slovenskega naroda in italijanske in madZarske narodnosti
v Republiki Sloveniji, skrbi za obve$&anje izseljencev, slovenske narodnostne skupnosti v Avstriji,
Italiji in na MadZarskem, delovnih ljudi iz Republike Slovenije na za¢asnem delu v tujini, za seznan-
janje tuje in jugoslovanske javnosti o dogajanjih v Republiki Sloveniji ter za seznanjanje slovenske
in jugoslovanske javnosti o Zivijenju in delu slovenske narodnosti v tujini.

4. &len
Cilje in naloge iz 3. &lena tega zakona RTV Slovenija uresnituje s tem, da ustvarja in oddaja

radijske in TV programe (v nadaljnjem besedilu: programi), ki so skupnega pomena za prebivaice in
za posamezne specifiéne skupine gledalcev in posludalcevv Republiki Sloveniji, zagotavlja pro-
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grame za italijansko in mad2arsko narodnost v Republiki Sloveniji, za slovensko narodno skupnost v
zamejstvu, delavce na zadasnem delu v tujini ter za izseljence.

10. élen

Organ upravljanja RTV Slovenija je skupgina, ki jo sestavlja 20 delegatov, delavcev RTV Sloveni-
jain 30 delegatov druZbene skupnosti.... po enega delegata imenujeta samoupravni narodnostni
skupnosti.

15. ¢len

Program ima programski svet, ki ga imenuje RTV Slovenija. V programski svet narcdnostnega
programa iz 1. odstavka 4. ¢lena tega zakona imenujejo najmanj polovice élanov samoupravne
narodnostne skupnosti,

Programski svet iz 2. odstavka tega &lena daje soglasje k imenovanju glavnega in odgovornega
urednika oz. urednika programa za italijansko oz. madzarsko narodnost.

Programski svet opravlja naloge doloéene z zakonom,

Stevilo in sestavo programskih svetov ter postopek imenovanja in razresitve élanov sveta doloda
statut RTV Slovenija v skladu z zakonom.

V. VZGOJA IN ZOBRAZEVANJE, KULTURA
Zakon o zavodih (Ur.LRS 3t 12/91)
3. &len

Za opravljanje javnih sluZb se ustanovijo javni zavodi.

Javni zavodi se lahko ustanovijo tudi za opravljanje dejavnosti, ki niso opredeljene kot javne
sluZbe, ¢e se opravljanje dejavnosti zagotavlja na naéin in pod pogolji, ki veljajo za javno sluZbo.

Javne zavode ustanovijo republika, ob&ine, mesto in druge z zakonom pooblaiéene javne
pravne osebe.

Samoupravna narodnostna skupnost ima pravico soustanoviti ali tudi sama ustanoviti javni
zavod, ki opravlja dejavnost, pomembno za uresniéevanje pravic narodnosti.

Soustanovitelji javnega zavoda so lahko tudi druge pravne in fiziéne osebe.

Zakon o organizaciji in financiranju vzgoje in zobraZevanja (Ur.L.RS £t 12/91)
11. élen

Javne vzgojno-izobraZevalne zavode ustanavljajo obéine oziroma mesto in republika.

Obéina oziroma mesto ustanavljata v soglasju z republiskim upravnim organom, pristojnim za
vzgojo in izobraZevanje, osnovne in glasbene 3ole, vrtce pa v soglasju z republiskim upravnim
organom, pristojnim za druino in socialno varstvo.

Republika ustanavlja srednje Sole, zavode za izobraZevanje in usposabljanje otrok in mladostni-
kov z motnjami v razvoju, dijaske domove in zavode za izobraZevanje odraslih.

Ob&ina oziroma mesto lahko ustanavljata v soglasju z republiSkim upravnim organom, pristojnim
za vzgojo in izobraZevanje tudi dve in triletne srednje 3ole, dijaske domove in zavode za
izobraZevanje odraslih.

Republika lahko ustanavlja tudi osnovne 3ole. )

Akt o ustanovitvi javnega vzgojno-izobraZevalnega zavoda. ki ga ustanovi republika, sprejme
Izvréni svet Skupiéine Republike Slovenije.

Samoupravna narodnostna skupnost je soustanoviteljica javnih vzgojno-izobrazevalnih zavodov.l
ki se ustanovijo na narodnostno mesanem obmocju za vzgojo in izobraZevanje v jeziku narodnosti
oziroma za dvojezi¢no vzgojo in izobraZevanje.
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Zakon o vzgoji in varstvu pred3olskih otrok (Ur.LRS $t. 5/80)
17. &len

Vzgojno delo v vzgojnovarstvenih organizacijah poteka v slovenskem jeziku.

V vzgojnovarstvenih organizacijah na obmoéju, kjer Zivijo pripadniki slovenskega naroda in
pripadniki italijanske narodnosti in so s statutom obéine doloéena kot narodnostno mesana
obmodja, se za poglabljanje enakopravnega soZitja med pripadniki slovenskega naroda in itali-
janske narodnosti in za razvijanje dvojezilnosti olroci seznanjajo tudi z osnovami Halijanskega jezi-
ka, otroci italijanske narodnosti pa z osnovami slovenskega jezika.

18. &len

Varstvo posebnih pravic pripadnikov italijanske in madZarske narodnosti na podro&ju vzgoje in
varstva predSolskih otrok se dologa s posebnim zakonom.

Zakon o osnovni Soli (Ur.l.5t 5/80)
19. élen

UZni jezik v osnovnih $olah je sloveniéina,

V osnovnih dolah na obmoéjih, kjer Zivijo pripadniki slovenskega naroda in pripadniki italijanske
narodnosti in so s statutom obéin opredeljena kot narodnostno mesana obmodéija, se za poglabljanje
enakopravnega soZitja med pripadniki slovenskega naroda in italijanske narodnosti in za razvijanje
dvojezi¢nosti u¢enci obvezno udijo jezika italijanske narodnosti, u€enci italijanske narodnosti pa
slovenskega jezika.

V esnovnih $olah na cbmodéju, kjer Zivijo pripadniki slovenskega naroda in pripadniki madZarske
narodnosti in so s statutom obdine opredeljena kot narodnostno mesana obmodéja, se v skladu s
posebnim zakonom organizira vzgojnoizobraZevalno delo v slovenskem in madZarskem jeziku.

20. &len

Varstvo posebnih pravic pripadnikov italijanske in madZarske narodnosti na podroéju osnovnega
folanja se ureja s posebnim zakonom.

Zd:onownmiemmhobrmvu\iu(&lns&nm

18. élen

Uéni jezik v usmerjenem izobraZevanju je slovenski.

Na obmoéju, kjer Zivijo pripadniki slovenskega naroda in italijanske narodnosti, in so s statutom
obéine opredeljena kot narodnostno mesana obmoéja, se v srednjem izobraZevanju za uéence itali-
janske narodnosti, v skladu s posebnim zakonom izvajavzgojnoizobraZzevalno delo vitalijanskem
jeziku, po dolodenih vzgojnoizobraZevainih programih pa lahko tudi v italijanskem in slovenskem
jeziku.

20. &len

Varstvo posebnih pravic pripadnikov italijanske in madZarske narodnosti na podro&ju usmerje-
nega izobraZevanja se ureja s posebnim zakonom.

Obseg in vsebino pouka madZarskega jezika iz tretjega odstavka 18, &lena in slovenskega, itali-
janskega oziroma madzZarskega jezika iz 19. élena, doloéi Strokovni svet Socialistiéne republike
Slovenije za vzgojo in izobraZevanje.

Zakoni, ki obravnavajo posamezna podrodja vzgoje in izobraZevanja, ne morejo urejati vseh
zadev, ki se nanasajo na varstvo pravic italijanske in madZarske narodnosti: zato je $e naprej pred-
videno, da bo poleg temeljnih dolo&b v zekonu o vzgoji in varstvu predsolskih otrok, v zakonu o



osnovni $oli, zakonu o usmerjenem izobraZevanju in v zakonu o svobodni menjavi dela na podrogju
vzgoje in izobraZevanja, to materijo urejal tudi poseben zakon.

Zakon o usmerjenem izobraZevanju pooblaséa Strokovni svet SRS zavzgojo in izobraZevanie,
da dolo&i vsebino in obseg skupne vzgojnoizobraZevalne osnove v programih srednjega
izobratevanja, 20. &len zakona pa mu nalaga tudi obveznost, da dolo&i vsebino in obseg pouka
madZarskega oziroma italijanskega jezika v slovenskih Solah ter obseg in vsebino pouka slovenske-
ga jezika v Solah za pripadnike narodnosti.

VzgojnoizobraZevalne programe za pridobitev izobrazbe, ki se bodo izvajali na narodnostno
medanih obmoéjih, bodo sprejemali uporabniki in izvajalei v posebnih izobraZevalnih skupnostih in
pri tem upoitevali obseg in vsebino pouka jezika narodnosti oziroma slovenskega jezika, ki ga bo
dolo¢il Strokovni svet SRS za vzgojo in izobraZevanje.

Zakon o uresnievanju posebnih pravic pripadnikov italijanske in madZarske narodnosti na

podrogju vzgoje in izobradevanja (Ur.LRS &t 12/82)
2. &len

Vzgojain izobraZevanje za pripadnike italijanske in madZarske narodnosti je sestavni del enot-
nega vzgojno-izobraZevalnega sistema in poteka v skiadu s predpisi, ki veljajo na podro¢ju vzgoje
in varstva pred$olskih otrok osnovnega in usmerjenega izobraZzevanja, e ni s tem zakonom
drugate dolo¢eno.

4. ¢len

Za uresnievanje posebnih pravic italijanske in madZarske narodnosti in za uresni¢evanje
enakopravnosti jezikov teh narodnosti s slovenskim jezikom se na obmogjih, na katerih Zivijo pri-
padniki teh narodnosti skupaj s pripadniki slovenskega naroda (v nadaljnjem besedilu: narodnostno
med$ana obmoé&ja), ustanavijajo vzgojnoizobraZevalne organizacije, ki opravljajo
vzgojnoizobraZevalno delo v slovenskem jeziku in v jeziku naradnosti (v nadaljnjem besedilu:
dvojezi¢ne izobraZevalne organizacije) ter vzgojnoizobraZevalne organizacije, ki opravljajovzgoj-
noizobraZevalno delo v jeziku narodnosti (v nadaljnjem besedilu: izobraZevaine organizacije v jeziku
narodnosti).

V dvojeziénih izobraZevalnih organizacijah se izobratujejo pripadniki slovenskega naroda skupaj
s pripadniki ustrezne narodnosti.

V izobraZevalnih organizacijah v jeziku narodnosti se ugenci obvezno ugijo slovenskega jezika; v
vzgojnoizobraZevalnih organizacijah, ki na teh obmogjih opravljajo vzgojnoizobraZevalno delov
slovenskem jeziku, pa se uenci obvezno uéijo jezika narodnosti, s &imer dobivajo temelj za dvoje-
zi&no sporazumevanje, spoznavanje kulturnih in drugih vrednot obeh narodov ter za poglabljanje
medsebojnega soZitja.

Za uresniSevanje druZbenih smotrov in nalog iz 3. &lena tega zakona se organizira tudi $tudij
jezika narodnosti na ustreznih visokodolskih organizacijah.

5. ¢len

Na obmogjih, ki so s statutom ob&ine opredeljena kot narodnostno mesana obmoéja, se ustanavi-
jajo izobraZevalne organizacije iz prvega odstavka prej$njega &lena v skladu s predpisi, ki veljajo za
ustanavijanje posameznih vrst izobraZevalnih organizacij, in s tem zakonom.

6. &len

V dvojeziénih izobraZevalnih organizacijah in v izobraZevainih organizacijah v jeziku narodnosti
poteka vzgojnoizobraZevalno delo po vzgojnem programu, po programu Zivijenja in dela osnovne
$ole oziroma po vzgojnoizobraZevalnih programih v srednjem izobraZevanju, Ki se za delo v teh
organizacijah prilagodijo v skladu s tem zakonom.



7. Elen

Vzgojni program za vzgojo in varstvo pred3olskih otrok mora biti prilagojen tako, da poleg ures-
nievanja smotrov in nalog, doloenih s tem zakonom, omogo&a otrokom ob razvijanju materinega
jezika tudi seznanjanje z osnovami slovenskega jezika oziroma jezika narodnosti.

8. &len

Program Zivljenja in dela osnovne 3ole in vzgojno-izobraevalni programi v srednjem
izobraZevanju, po katerih se izobraZujejo pripadniki italijanske oziroma madZarske narodnosti, se
prilagajajo tako, da poleg smotrov in nalog, dologenih s tem zakonom, upo#tevajo zlasti posebnosti
zgodovine, zemljepisa, kulture in drugih doseZkov mati€énega naroda ter da zagotavljajo sposto-
vanje narodnostnih &ustev uéencev.

13. élen

IzobraZevalne organizacije v jeziku narodnosti in dvojeziéne izobraZevalne organizacije, v katerih
zaradi majhnega $tevila uéencev ni smotrno organizirati pouka po razredih in oddelkih, lahko orga-
nizirajo proZnejSe oblike vzgojnoizobraZevalnega dela z uéenci, vendar morajo v celoti obdelati
snov, ki je z uénim naértom predvidena za posamezen razred,

15. &len

Za uresni¢evanje smotrov in nalog iz tega zakona izobraZevalne organizacije, v katerih se vzgaja-
jo in izobraZujejo pripadniki narodnosti, sodelujejo z ustreznimi institucijami matiénega naroda v
skladu z letnim delovnim naértom.

16. élen

Vzgojnoizobraievalno delovizobraZevalnih organizacijah v jeziku narodnostiizvajajo oziroma
sodelujejo pri njegovem izvajanju uéitelji, vzgojitelji, varuhi, svetovalni in drugi strokovni delavci, ki
so pripadniki ustrezne narodnosti,

Doloéba prej$njega odstavka ne velja za uéitelje, ki poudujejo slovenski jezik.

Kadar se izvajanje vzgojnoizobraZevalnega dela ni mogoce zagotoviti ustrezno usposobljenih
uéiteljev, vzgojiteljev, varuhov, svetovalnih in drugih strokovnih delavcev izmed pripadnikov narod-
nosti, lahko opravljajo to delo tudi delavci, ki niso pripadniki narodnosti.

17. &len

Ugitelji, vzgojitelji, varuhi, svetovalniin drugi strokovni delavci morajo za delovizobraZevalnih
organizacijah v jeziku narodnosti obvladati uéni jezik, za delo v dvojeziénih izobraZevainih organi-
zacijah pa oba uéna jezika.

18. élen

Steje se, da obvlada jezik narodnosti kot u&ni jezik delavec iz prejénjega Elena, ki je kondal
srednjo, vi§jo ali visoko $olo v jeziku narodnosti oziroma dvojeziéno srednjo Solo ali $tudij jezika
narodnosti na ustrezni visji ali visoki 3oli.

Steje se, da obvlada slovenski jezik kot uéni jezik za delo v dvojeziénih izobraZevalnih organiza-
cijah, kdor je kon&al srednjo, vi§jo ali visoko Zolo v slovenskem jeziku oziroma dvojeziéno srednjo
Solo.

Delavec, ki ne izpolnjuje pogojev iz prvega in drugega odstavka tega Zlena, opravi preskus
znanja uénega jezika. Obseg, vsebino in nadin tega preskusa doloi republidki upravni organ, pris-
tojen za vzgojo in izobraZevanje.



19. &len

Programi strokovnega izpopolnjevanja za delavce iz 17. ¢lena tega zakona morajo obsegati tudi
izpopolnjevanje znanja uénega jezika.

22. ¢len
Sklep o ustanovitvi, o zadasnem prenehanju dela ali odpravi izobraZevalne organizacije za¢ne
veljati, ko da nanj soglasje Skup3cina Republike Slovenije ob enakopravnem odloéanju skup$&ine
lzobraZevalne skupnosti.
26. &len

IzobraZevalne organizacije v jeziku narodnosti poslujejo v jeziku te narodnosti, dvojeziéne izo-
braZevalne organizacije pa dvojezi¢no.

27. &len
lzobraZevalne organizacije po tem zakonu izdajajo spri¢evala in druge listine dvojeziéno.
28. &len
Za opravljanje svetovalnega in nadzornega dela v izobraZevalnih organizacijah morajo biti med
pedagoskimi svetovalci tudi pripadniki italijanske oziroma madZarske narodnosti.
Zakon o naravni in kultumi dedid&ini (Ur.L.RS $t1/81
16. &len, 6.odstavek
Etnologki spomeniki so lahko obmogja, stavbe, skupine stavb in posamigni predmeti vsakdanje

rabe in oblikovani izdelki, ki izkljudujejo na&in Zivljenja in ustvarjalnosti slovenskega naroda, itali-
janske in madZarske narodnosti in drugih ljudstev na obmoéju Republike Slovenije.

Zakon o knjidniéarstvu (Ur.Lét 27/82)
31. €len

Mati¢ne knjiZnice na narodnostno mesanih obmoéjih posebej skrbijo tudi za strokovnost in
organiziranost knjiZniéne dejavnosti, namenjene pripadnikom italijanske in madZarske narodnosti.
3. del
kzvieki iz statuta obéine zola

2.&len, 2. odstavek
Narodnostno me3ana obmo&ja ob&ine obsega: mesto Izola In naselja Dobrava pri lzoli, Jagodje,

Livade in Polje pri Izoli. Na tem obmogju je v javnem in druZbenem Zivijenju Ralijanski jezik enako-
praven s slovenskim jezikom. Vsi javni in drugi napisi na tem obmogju morajo biti napisani v obeh

jezikih, upostevajo& pravilno rabo obeh jezikov.

3, ¢len, 3.odstavek

Ob&ina ima svoj peat, ki je okrogle oblike. Na pe¢atu sta grbin imeni socialisti¢ne Republike
Slovenije napisani v slovenskem in italijanskem jeziku.
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97. ¢len

V krajevni skupnosti na narodnostno mesanem obmoéju morajo organi krajevne skupnosti
zagotoviti tudi zastopanost delovnih ljudi in ob&anov italijanske narodnosti.

149, len

DrZavni organi, organizacije zdruZenegadela, samoupravne interesne skupnostiin druge
samoupravne organizacije in skupnosti, krajevne skupnostiter drubenopolitiéne organizacije in
druibene organizacije, ki imajo svoj sede na narodnostno mesanem obmoéju oziroma se njihova
dejavnost nanasa tudi na narodnostno mes$ano obmoéje, so z obéani italijanske narodnosti ter
njihovimi organizacijami dolZni poslovati v italijanskem jeziku.

155. élen

Na narodnostno medanem obmodéju obéine se vodijo postopki za izdajo odloébe pri samouprav-
nih sodiséih, sodiséu zdruZenega dela, rednih sodiéih javnem toZilstvu in organu za kaznovanje
prekrikov tudi v italijanskem jeziku, ¢e stranka uporablja italijanski jezik.

Postopki, v katerih nastopa veé strank obeh narodnosti, se vodijo v obeh jezikih.

Vsakde ima v skladu z zakonom pravico, v postopku pred organi iz prvega odstavika tega &lena,
uporabljati svoj jezik. Organ ga je dolan seznaniti z gradivom in s svojim delom v njegovem jeziku.
Pri tem se organ posluZuje sodnih tolmaéev.

156. &len

Upravni organi in organi iz predhodnega &lena in drugi organi, ki izdajajo uradne akte v zakonitih
postopkih, morajo te akte izdajati ob&anom italijanske narodnosti v obeh jezikih, pri £emer se $tejeta
oba akta za izvirna.

157. &len

Driavni organ, organizacije zdruZenega dela, samoupravne interesne skupnosti ter druge
samoupravne organizacije in skupnosti, ki poslujejo s strankami, so dolZni upostevati in uporabljati
izvirne priimke in imena obé&anov italijanske narodnosti.

158. élen

V drZavnih organih, organizacijah zdruZenega dela, samoupravnih interesnih skupnostih ter
drugih samoupravnih organizacijah in skupnostih na narodnostno medanem obmodiju, ki pri svojem
delu ob&ujejo z obéani, morajo imeti v delovnem razmerju tudi delavce z obveznim znanjem sloven-
skega in italijanskega jezika.

158. élen

Zakonska zveza med ob&anoma italijanske narodnosti se skiepa v italijanskem jeziku.
Zakonska zveza med ob&anoma obeh narodnosti se sklepa v slovenskem in italijanskem jeziku,
te se zarodenca ne sporazumeta za en sam jezik.

160. ¢len

Na proslavah, zborovanjih in drugih javnih manifestacijah na narodnostno medanem obmodju, ki
s0 namenjeni vsem delovnim ljudem in ob&anom, morajo priti do izraza delovni ljudje in obZani
obeh narodnosti in oba jezika.

Napovedovanija in druga javna pooblastila na narodnostno mesanem obmocju se morajo opraviti
v obeh jezikih.

Organ, ki sklie zbor delovnih ljudi in ob&anov na narodnostne medanem obmoéju, mora poskr-
beti, da je gradivo za zbor pripravljeno v obeh jezikih.



161. &len

Obrazci, ki so namenjeni delovnim ljudem in ob&anom na narodnostno mesanem obmoéju,
morajo biti dvojeziéni.

Uporaba dvojeziénih obrazcev je obvezna zlasti v matiéni sluZbi, prijavno-odjavni sluZbi, davéni
sluZbi, zdravstveni sluZbi, sluZbi varstva pri delu in socialnega varstva, sluZbi socialnega zavarovan-
ja, pri samoupravnih sodi$€ih, sodigéu zdruZenega dela, rednih sodiééih, organu zavodenje pos-
topka o prekriku ter v sluZbah organizacij zdruZenega dela, samoupravnih interesnih skupnostih in
drugih samoupravnih organizacijah in skupnestih, ki redno obéujejo z delovnimi ljudmi in ob&ani.

162. ¢élen

Driavni organi, krajevne skupnosti, organizacije zdruZenega dela, samoupravne interesne
skupnosti in druge samoupravne organizacije in skupnosti, ki imajo svoj sedeZ na narodnostmo
mesanem obmodju, uporabljajo v svojem poslovaniju z delovnimi ljudmi in obéani z narodnostno
mesanega obmoéja v skladu s pozitivnimi predpisi dvojeziéne pedate.

163. élen

Javni napisi na narodnostno mesanem obmoéju so dvojeziéni.

Dvojezi&ni morajo biti tudi razglasi in obvestila na oglasnih deskah drZavnih organov in drugi
javni razglasi in naznanila krajevnih skupnosti, samoupravnih interesnih skupnosti in organizacij
posebnega druzbenega pomena ter druZbenopolitiénih organizacij.

Dvojeziéni morajo biti tudi plakati in obvestila, s katerimi se vabi delovne ljudi in ob&ane na kul-
turne, Sportne in druge prireditve, ne glede na to, kdo jih prireja.

164. élen
Statut obé&ine, njegove spremembe in dopolnitve ter odloki in drugi splodni akti ob&inske

skupséine in njenih organov, se objavljajo v obeh jezikih.

Gradivo sta zbrala in uredila Peter Winkler in Vera Klopéi¢.
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MARINKA LAZIC
InStitut za narodnostna vpradanja

BIBLIOGRAFIJE IN BIOGRAFIJE DELAVCEV
INSTITUTA ZA NARODNOSTNA VPRASANJA
1989-1992

Po nekajletnem premoru je pred nami spet bibliografija sodelavcev INV za
obdobje 1989-1992.Biogr4fije smo dodali le pri novih sodelavcih INV, ter dopol-
nitve k biografijam pri sodelavcih, ki so pridobili nove, visje nazive.

Bibliografijo smo zaradi preglednosti razvrstili v ve& sklopov in sicer v: -
samostojne publikacije

- objavljena dela

- raziskovalne naloge

- kongresi in vabljena predavanja
- urednistvo

- prevodi

- neobjavijena dela in ekspertize

v okviru teh sklopov pa kronolosko.

mag. Boris JESIH
Dodatek k biografiji objavljeni v Rig-u §t. 19

Se naprej proutuje politolodke razseznosti manjsinske problematike, v zadn-
jem &asu posveéa posebno pozornost problemom politi&éne participacije
manjsin.

Leta 1992 je magistriral na FDV.

Je glavni in odgovorni urednik Koroskega vestnika (do leta 1992 Vestnik
koro$kih partizanov).

1989

Objavijena dela

FEDERALISTICNA unija evropskih narodnih skupnosti. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj., 1989 str.
93

GOMBOCZ, Leopold Wolfgang. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj., 1989 str. 265

GRILC, MatevZ. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj., 1989 str. 386

POUTIENE spremembe na Koroskem po deZelnozborskih volitvah 1989, Vestnik korodkih partizanov -
(Ljubljana), 1-2, 1989, str.15-28

Raziskovalne naloge

POLITICNA participacija in manjgina. - INV, 1989, 60 str.

1990

Objavijena dela

AVSTRUIA je volila. - Evropa (Ljubljana), 11.10.90, str. 18-19 )
AVSTRLIA pred volitvami : brez pretresljivin sprememb. - Evropa (Ljubljana), 4.10.80, str. 22
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AVSTRLUISKE politi¢ne stranke : (feljton). - Evropa (Ljubljana), 12.7., 26.7., 16.8,, 30.8. in 6.9.90, str.
24-25
HADERLAP, Maja. - V: Enciklopedija Slovenije. - Lj, 1990. - 4. knj., str. 2
KOROSKI Slovenci v letu 1990, - Vestnik korodkih partizanov (Ljubljana), 1990, 3-4, str. 49-55
NARODNE manjgine in ve&strankarske volitve. - V: Volitve '90 : prispevki za politolodko analizo :
zbornik referatov. - Ljubljana, 1990. - str. 124-130

preiskave v avstrijskem zamejstvu. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 23, str.
40-41

1991

ETNICNA zbornica - avtonomija za koroske Slovence? - Slovenski Vestnik (Celovec), 31.1.91, str. 5
KAERNTNER Heimatdienst. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj.- Lj, 1991, str. 4-5
KLADIVO. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 82
KLUB slovenskih obéinskih odbornikov. - Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991 str. 106
KLUB slovenskih studentov in $tudentk na Dunaju. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str.
106 .(Soavtor J. Stergar)
KMETWISKA zbornica. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 117
KOMUNISTICNA partija Avstrije. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 226
KOROSKA dijaska zveza. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 286

enotna lista. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 286
NATIONALITAETENKONFLIKT : Ende oder Wende. - Impuls (Wien), 1991, 5, str.
OBCINSKE volitve na Koro$kem : uspesen nastop slovenskih list. - Evropa (Ljubljana), 21.3.91, str.
PODELJENE prve Rizzijeve nagrade. - Evropa (Ljubljana), 7.3.91.
PODELJENE prve Rizzijeve nagrade. - Evropa (Ljubljana), 7.3.1991, str. 5

1992

Magistrska naloga

AVSTRIJSKE politiéne stranke in manjdinsko vpradanje : magistrska naloga. - Ljubljana, 1992, 426
str.+ tabele

Objavijena dela

F.J. Bister o Antonu Koroscu. - Slovenski vestnik (Celovec), 3.12.1992, str. 3
KLUB slovenskih $tudentov in $tudentk na Dunaju - KS88D. - Organizacije, drudtva, ustanove ... -
Vestnik korodkih partizanov (Ljubljana), 25, 1991, &t. 3-4, str. 102-104
(1z8lo 1992 ; soavtorja Janez Stergar, Nada Vilhar)
KULTURNO drustvo 7. élen za $tajerske Slovence. - V: Enciklopedija Slovenije : 6. knj. - Lj, 1992, str.
70
KUMER, Mirko. - V: Enciklopedija Slovenije : 6. knj. - Lj, 1992, str. 72

zakonodaja v zamejstvu. - V: Enciklopedija Slovenije : 6. knj. - Lj, 1992, str, 392-393
NARODNE manjsine kot element pluralne druZbe. - V: Nastajanje slovenske drzavnosti : zbornik
referatov. - Ljubljana : Slovensko politolosko drustvo, 1992, str. 87-104
ROBERTO Battelli in Marija Pozsonec v drfavnem zboru. - Slovenski vestnik (Celovec), 16.12.1992,
str. 3
70- let korodkega plebiscita. - Vestnik korokih partizanov (Ljubljana), 25, 1991, 3t. 3-4 (Sodeloval
pri Okrogli mizi - lastni tekst str. 28-29)
VOLITVE v Sloveniji : tudi ltalijani in Madzari bodo volili svoje poslance. - Slovenski vestnik (Celo-
vec), 2.12.1992, str. 3
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mag. Vera KLOPCIC

1989

Objavljena dela

AKTUALNA vpra3anja pravnega urejanja enakopravnosti jezikov narodov in narodnosti v Jugoslaviji.
- V: Uporabno jezikoslovje. - Ljubljana, 1989, str. 290-296

LANGUAGES of nations and nationalities and legal regulation in Yugoslavia. - V: Dret linguistic :
actes del simposi sobre dret linguistic. - Barcelona, 1989, str, 233-254

LIPOVLJANSKI susreti 1989. - Sveske (Sarajevo), 7, 1989, 26-27, str. 483-484

O pravima djeteta, - Sveske (Sarajevo), 1989, 24-25, str. 131-135

Kongresi in vabliena predavanja

*PREPOVED izzivanja narodnostne nestrpnosti”. - INV, 1989, 15 str. Referat na mednarodni znanst-
veni konferenci Manjgine za jutridnjo Evropo = Minorities for Europe of tomorrow. - Ljiubljana, 8.-
9.6.1989

Neobjavljena dela

Narodnostno opredeljevanje v pripravah na popis leta 1991. -INV, 1989, 20 str. -

{Soavtor Karmen Medica; Elaborat)

Osnutek &lena o otrokovih pravicah za ustavo SRS glede na doloéila Mednarodne konvcncue o
pravicah otroka. - INV, 1989,5 str. (Soavtor Marjan Cong)

1990

*JUGOSLOVANI* - opredeljeni ali neopredeljeni obé&ani. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 23,
str. 187-180

NEKATERE realizacije pravnega vidika etniéne problematike. - Razprave in gradivo (Ljubljana),
1990, 23, str. 36-37

PRAVNI akti, ki so pomembni za uresni¢evanje pravic italijanske in madZarske narodnosti (narodne
manjsine) v Republiki Sloveniji. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 24, str. 149-160

SPLOSNO o mednarodnopravnem varstvu manjsin. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 24, str,
76-79

Kongresi in vabliena predavanija

LANGUAGE policy - Yugoslav case. - INV, 22 str,
Referat na simpoziju Linguistic rights as human rights, Strasbourg, 1990

1991

Objavljena dela

GRADIVO : izbor in ureditev. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1991, 25, str. 137-282

ORIS mednarodnih dokumentov o prepovedi diskriminacije in odpravi predsodkov. - Vestnik
korodkih partizanov (Ljubljana), 25, 1991, 3-4, str. 62-66

PRAVNI poloZaj Romov. - Razprave in gradivo (Ljubljana) 1991, 25, str. 64-71

VPRASANJE individualnih in kolektivnih pravic narodnosti v novih ustavnih ureditvah. V: Odprti
problemi narodnosti v Jugoslaviji : zbornik. - Novi Sad, 1991, str. 84-89 (Posebna t. revije Prave :
Teorija i praksa (Novi Sad) 1991)

Kongresi in vabliena predavania

CULTURAL rights of minorities in multinational societas. - INV, 1991, 22 sfr.
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Referat na mednarodnem simpoziju *Minorities in politics”, Bratislava, 13-16 november 1991
INDIVIDUALNE in kolektivne pravice manjdine : teze za posvet "Etniéne skupine in élovekove pra-
vice®. - INV, B str. Uvodni referat na posvetovanju na temo "Etniéna enakopravnost in élovekove
pravice® v organizaciji Sveta za varstvo &lovekovih pravic in temeljnih svobid&in RS, Ljubljana,
11.12.1991

"PRAVNI poloZaj Romov”. - INV, 6 str. Referat na posvetu *Romi na Slovenskem®, Ljubljana, 1991

Uredni$tvo

Urednidtvo revije RiG 25 - Romi na Slovenskem. - Ljubljana : INV, 1991, 22 str. + 44 str. prilog.
(Sourednik S. Novak Lukanovig)

1992
Objevijena dela

MEDNARODNO varstvo otrokovih pravic. - V: Pravni vidiki otrokovih pravic. - Ljubljana : Uradni list
RS, 1992, str. 41-53

LE droit des langues dans I'ex-Yugoslavie. - V: Les minorites en Europe. - Paris : Kime, 1992, str. 325-
344

Kongresi in vabljena predavanja

CULTURAL rights of minorities. - INV, 1992, 20 str,

Referat na evropski znanstveni konferenci Nation and State : small nations and minorities in the
emerging Europe, Maribor, 3-5 februar 1992

DINAMIKA medetniénih odnosov v Sloveniji : pravni del. - INV, 1992, 5 str.

Referat na kolokviju Sveta Evrope in Sveta za varstvo Elovekovih pravic, Ljubljana, junij 1992
INTERNATIONAL legal protection of children's rights

Referat na mednarodni, interdisciplinarni konferenci Children at risk, Bergen (Norway) 13-16 maj
1992 *

Neobjavijena dela
The ethnic structure of Yugoslavia and "yugoslav® minorities in neighbouring countries : projekt
UNRISD. - INV, 1992, 30 str.+ tabele

(Pripravijeno za objavo - V: Towards disaster and beyond : ethnic issues, conflict and collapse of
Yugoslavia (ed. D. Turk)

doc. dr. Miran KOMAC

1989

Objavljena dela

SLOVENSKA narodnostna manjdina na Goriskem : prispevek k analizi socialne in politiéne zgodo-
vine pripadnikov slovenske narodne manjine v obdobju 1947-1954. - Goridki letnik (Nova Gorica),
15-16, 1988/1989, str. 131-159

Raziskovalne naloge

Politi¥na socializacija pripadnikov slovenske manjsine : raziskovalna naloga |. del. - INV, 1989, 100
str.

1990
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Doktorska disertacija

POLITICNA kultura, narodnostna identiteta, migracijski procesi in etnorazvoj (protisiovja narodnost-
nega razvoja Slovencev v Videmski pokrajini) : doktorska disertacija. - Ljubljana, 1990. - 340 str. +
63 str. pril.

Objavljena dela

O moZnih smernicah razvoja Initituta za narodnostna vprasanja.

- Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 23, str. 21-25

SKELETNI oris stanja znotraj slovenske manjsine v Raliji. - Vestnik koro&kih partizanov (Ljubljana),
1990, 3-4, str. 66-69

PROUCEVAN.E narodnostno manjsinske politi¢ne (sub)kulture. Antropolo3ki zvezki (Ljubljana),
1990, 1, str. str. 247-257

RECENZWJA. Pavel Stranj: La comunita sommersa : gli Sloveni in halia dala A alla Z. - Trieste, 1990. -
Teorija in praksa (Ljubljana), 27, 1990, 8-9, str. 1162-1163

KANAL SKI Slovenci. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, - str, 395

1991

ELEMENTI za analizo politi&nih procesov znotraj slovenske manjSine na Goridkem po drugi svetovni
vojni. - Borec (Ljubljana) 43, 1991, 1-3, str. 181-191

MIGRACMSKI procesi v Furlaniji-Julijski krajini s posebnim ozirom na benedko Slovenijo. - Zgode-
vinski éasopis (Ljubljana), 45, 1991, &t, 4, str. 639-649

NARODMNOSTNOMANJSINSKA problematika skozi prizmo raziskovalnih procesov. - Sodobnost
(Ljubljana), 39, 1991, 5, str. 535-539

NATIONALITES et minorites en Yugoslavie. - V: Minorites quelles chances pour I'Europe? - Paris,
1991. - (Posebna &t. revije L'evenement Europeen, 1991, 16, str. 155-176)

Predavania in kongresi

Ethnic conflicts and development in Yugoslavia : current state of research. / UNRISD, 1991, 25 str.
(Worcshop on ethnic conflict and development, Dubrovnik, 3/6 june 1991 ; soavtorja S. Meznari¢, D.
Turk)

Madzarska manjina v Sloveniji. - INV, 12 str.

(Referat na Dnevih MadZarov iz Slovenije, Budimpesta, 5. april 1991)

1992

Objavijena dela

ELEMENTI di analisi dei processi politici all'interno della comunita slovena dell'lsontino dopo la
seconda guerra mondiale. - V: Etnia e sviluppo. - Gorizia, 1992. - str. 117-132

Le MINORANZE etniche e |a *sindrome permanente delle due identita®. - V: Minoranze etniche ed
immigrazione. - Gorizia, 1993, str. 41-50

(soavtorica Laura Bergnach)

NACIONALITAT i minories a lugoslavia. - Afers : fulls de recerca i pensament (Catarroja), 7, 1992, 14,
str. 401-422

NARODNE manjine - most med narodi ali subjekti lastnega razvoja. - Teorija in praksa {ljubljana),
29, 1992, 7-8, str. 670 - 681

Neobjavljena dela

Political expression of ethnic conflicts during the general social crisis in Yugoslavia fter the death of
Tito, with special reference to the period 1986-1991 : projekt UNRISD. - INV, 1992, 44 str.
(Pripravljeno za objavo V: Towards disaster and beyond : ethnic issues, conflict and collapse of
Yugoslavia (ed. D. Turk)
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Samo KRISTEN

1989

Objavljena dela

JUGOSLAVUA in Zahod leta 1949 : predavanije iriaskega zgodovinarja profesorja JoZeta Pirjevca. -
TV-15 (Ljubljana), 25.5.1989, str. 11

Raziskovalne naloge

ROBERT Murphy in trzasko vprasanje : amerifka diplomatska iniciativa v luéi jugoslovanskih
dokumentov : raziskovalna naloga. - INV, 1989, 30 str.

kriza spomladi leta 1945 v luéi memoarskih pri¢evanjih jugoslovanskih sodobnikov : razis-
kovalna naloga. - INV, 1989, 44 str.

1990

Objavljena dela

AMERISK tisk in Trst spomladi 1945 : konec nekega zavezni§tva. -Zgodovinski &asopis (Ljubljana),
1990, 1, str. 10I-112

JER, Janko. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str. 291

NEW documents on the Trieste crisis in the yugoslav and american archives. - V: International
council for soviet and east european studies. - Croydon, 1990, str. 74

PROJEKT TrZadko vpradanje 1945-1954. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 23, str. 44-45
ROBERT Murphy's mission to Belgrade, september 1954 - the decisive step towards the final solution
of the Trieste crisis : the evidence of the Yugoslav foreign ministry archives, Belgrade. - Slovene
Studies (Columbus-Ohio) 12, 1990, 2, str. 157-168

1992

Objavijena dela

FINIS Germaniae : Nemci v Sloveniji po letu 1945. - Delo (Ljubljana), 30.10.1992, str. 21

Raziskovalne naloge

NEMCI na podroéju Slovenije po letu 1945 : (kratek statistiéni oris). - INV, 1992, 16 str.

Neobjavljena dela

Trieste ali Trst? Vprasanja resniénih in domnevnih zaveznigkih zagotovil glede Istre in Trsta. - INV,
1992, 60 str.

dr. Vera KRZISNIK-BUKIC
Biografija

Rodila se je 27. marca 1949 v Ljubljani. Tu je kon¢ala osnovno $olo in
klasié¢no gimnazijo. V letih 1967-1991 je Zivela v Banjaluki. Diplomirala je leta
1973 na Filozofski fakulteti v Ljubljani, zgodovino in socilogijo. Za diplomsko
nalogo iz zgodovine je prejela PreSernovo nagrado. Podiplomski magisterski
$tudij politiénih ved je kon¢ala na Fakulteti za socilogijo, politicne vede in novi-
narstvo v Ljubljani 1981. leta, doktorirala paje na ljubljanski Filozofski fakulteti

leta 1987.



%
Po kon&anem Studiju je bila zaposlena kot

tehnicni Soli v Banjaluki. Od leta 1980 do 1991

no v Banjaluki kot asistentka raziskovalka,

Znanstvena sodelavka in vi&i
znanstvena sodelavka. Od leta 1991 dela pogodben ; s
nostna vprasanja v Ljubljani. 8 © na Inétitutu za narod-

Njen prvi zgodovinopisni prispevek sega v leto - "
okrog 20 znanstvenih in strokovnih razpra\? in élankc:vgz ts?rgz?\?: ?é\iga?\b?x
nikih in samostojnih publikacijah s podro&ja zgodovine in druzbenih ved, Avtori-
ca je dveh knjig. Leta 1988 je v izdaji Instituta za zgodovino izdla njena prva
monografija *Politika KPJ prema agrarnom i seljatkom pitanju na podrugju
Bosanske krajine 1945-1948" (425 str.), kar je bila tematika njenega raziskoval-
nega projekta na Indtitutu, sicer pa znatno raziriena njena doktorska disertaci-
ja. Konec leta 1991 je pri zaloZbi Svijetlost v Sarajevu iz$la njena druga knjiga,
socialno histori¢na $tudija, Cazinska buna 1950 (540 + XXIV str.). Sodelovala je
na $tevilnih znanstvenih sre¢anjih irom po biv$i Jugoslaviji, leta 1989 z refera-
tom o jugoslovanskih agrarnih politiénih izkusnjah po 2. svetovni vojni tudi v
Washingtonu (D.C.). Zelo veliko je arhivsko raziskovala. Specializirala se je za
jugoslovansko socialno zgodovino 20. stoletja. Po vrnitvi v Ljubljano na Institutu
za narodnostna vprasanja raziskuje tematiko in vodi projekt o *jugosiovanskih®
Slovencih.

Bibliografija njenega dela do leta 1988 je objavljena v Zborniku Instituta za
istoriju v Banjaluki, 10, 1989, &t. 10, str. 255-257

— 0

Profesor zgodovine na Srednii
. 3 i
|e delala na Indtitutu za zgodovi-

1989

Objavliena dela

POCECI seljadkog radnog zadrugarstva u Bosanskoj krajini 1946-1947. - V: Zbomnik Matice srpske
za istoriju (Novi Sad), 1989, &t. 39, str. 71-91

SLOVENAC dr. Mihajlo Rostohar i jugoslovenska misao. - V: Stvaranje jugoslovenske drZave 1918. -
Beograd, 1989, str. 349-353

1990

Obijavliena dela

BANJALUKA. - Banjaluka, 1990, - str. 122-153
(Koavtorica za obdobje 1945-1990)

1991
Samostojna objavijena dela
CAZINSKA buna : 1950. - Sarajevo, 1991. - XXIV, 541 sir,

1992

Obijavijena dela

PoloZajin vloga Slovencev v jugoslovanskem prostoru. - Svobodna misel (Lj Fa—
julij, &. 11,12, 13 ol (Liubljana), 1992, junij-
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Karmen MEDICA

1989

Objavljena dela

NOVEJSA dogajanja pri italijanski narodnosti v Istri. - Vestnik koro$kih partizanov (Ljubljana), 1-2,
1989, str. 43-57

Raziskovalne naloge
Narodnostna in migracijska problematika Slovenske Istre. - INV, 1989, (200 str.)

Neobjavljena dela

Migracije na narodnostno mesanem obmoéju Slovenske Istre. - V: Migracije i nacionalni odnosi u
jugoslovenskom drutvu :Zbornik, Sarajevo, 1989 (17 str.)

Narodnostna in migracijska problematika Slovenske Istre. - INV, 1989, 208 str.

(Magistrska naloga oddana v zagovor)

Ekspertize

NovejSa dogajanja pri italijanski narodnosti. - INV, 1989, 24. str.
Popis prebivalstva (leta 1991) in narodnostne skupnosti v Jugoslaviji (italijanska narodnost v Istri). -
INV, 1989, 12 str,

1990

Objavljana dela

KULTURNA identiteta Istre. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 24, str. 75

MIGRACLIE na nacionalno mje$anom podruéju Slovenske Istre. - V: Migracije | Bosna i Hercegovina.
- Sarajevo : Institut za proudavanje nacionalnih odnosa, 1990, str, 479-504

NARODNOSTNA in migracijska problematika Slovenske Istre. - Razprave in gradivo (Ljubljana),
1990, 23, str. 28-30

NOM popis prebivalstva (L.1991) in narodnostne skupnosti v Jugoslaviji - primer italijanske narod-
nosti v Istri. - Razprave in gradivo (Ljubljana) 1990, 23, str. 184-186

1991

Objavijena dela

JAVNO mnenje "Istra 90". - Nada Sloga (Pazin), 1.2.91, str.21-23
ANJE javnog mnijenja "Istra 90". - Nada Sloga (Pazin), 4.3.91, str. 5

Referati in vabliena predavanja

The [TALIAN minority group in Istria
Referat na Seminario international sobre planificacion linguistica, Santiago de Compostela, sept.

1991
1992

Objavijena dela

Moliski Hrvati izmedu povijesti i stvarnosti : jezik na pragu izumiranja. - Glas Istre (Pula), 18.4, 25.4.,
16.5.1992
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Kongresi in vabljena predavanja

*L'Istria -'la penisola del tesoro. Referat na Accademia di Studi Mediterranel, Agrigento, 22.6.-
4.7.1992

dr. Renata MEJAK

1989
Obiavijena dela

O madZarski pomladi. - Teorija in praksa (Ljubljana), 1989, 8-9, str. 1102-1107

RAZVOJ narodnostnega Solstva v Porabju poletu 1945 : 1. del.Sodobna pedagogika (Ljubljana),
1989, 5-6, str. 280-2688

RAZVOJ narodnostnega 3olstva v Porabju po letu 1945 : 2. del. - Sodobna pedagogika (Ljubljana),
1989, 7-8, str.408-414

SODELOVANLJE starSev, Sole in druZbenega okolja pri uresniéevanju koncepta dvojeziZne dole. -
Vzgoja in izobraZevanje (Ljubljana), 20, 1989, 4, str. 37-40

8E enkrat o madZarski pomladi. - Teorija in praksa (Ljubljana), 1989, 10, str. 1314-1317

Raziskovalne naloge

SODELOVAN.JE starfev, Sole in druZbenega okolja pri uresniéevanju koncepta dvojeziéne £ole :
projekt OECD . - INV, 1989 (Soawvtor Sonja Novak-Lukanovig)

Ekspertize

Informacija o poloZaju slovenske manjgine v Porabju (za SAZU - Medakademijski odbor za
proudevanje narodnih manj3in in narodnosti). - INV, 1989, 39 str.

Oblikovanje nove koncepcije zastite manjsin na MadZarskem s

posebnim pogledom na poloZaj slovenske manjsine v Porabju. -

INV, 1989, 15 str,

1990

Objavljena dela

"DISKUSLIA na temo narodne manjdine"

V: Narodne manjsine : zbornik referatov in razprav na znan
Ljubljana, SAZU, 1990, str. 209-211 118123
MADZARI v Sloveniji. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 23, e osebnim pogledom na po-
O aktualnih vpradanijih manjdinske problematike na Mldi'“"‘“’;: S 56.65

rabske Slovence. - Vestnik korodkih partizanov (Ljubljana), 24, 1900 radivo (Ljubljana), 1990. 24, str.
O vpradanjih sodelovanja narodne manjdine z matico. - Rezprave "o o
s . y: Zbornik za zgodovin® S
PRISPEVKI k spoznavaniju slovenske manjsine v Porabju. - ¥

stvenem sredanju 30. in 31. marca 1989. -

s ja in
prosvete, - Ljubljana, 1990, str. 55-105 2ne vzgole in jzobraZevanja. Vzgoj
SODELOVAN.JE stardev pri uresni¢evanju dvojeziéne VZ
izobraZevanije (Ljubljana), 21, 1990,

1, 63-67
1991 fthe
jon @
’ implement ja
Samostojne publikacije dthe social swmungl:\gsi:' 1:‘;(; str. - (Soavier Sonj
The PARTICIPATION of parents, schools an INV :

< "ng: v
concept of bilingual education : (Case study)- - Ljubli

Novak-Lukanovi&)
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The PARTICIPATION of parents, schols and the social surrounding in the implementation of the
concept of bilingual education. - Educational and cultural and linguistic pluralism : inovative
schools, Working document, OECD/CERI, Paris 1989, 158 str. - (izélo 1991, soavtor Sonja Novak
Lukanovic)

Objavljena dela

A szulok es a ketnyelvu iskola. - Naptar 1992 (Murska Sobota), 1991, str. 134-144

[ZOBRAZEVANUE v vedjezi&nih in ve&kulturnih druzbah, - Vzgoja in izobraZevanje (Ljubljana), 1991,
4, str. 23-27

O nekaterih problemih Romov na Madzarskem. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1991, 25, str. 56-
63

Konference in vabliena predavanja

Cooperation of the parents with the bilingual scl';ool in Lendava. - INV, 1991, 10 str. (Halerai ‘ha
mednarodni konferenci OECD : Education and cultural and linguistic pluralism, Sydney, NDW 20-22
March 1991) i

1992

Objavijena dela

QO novern valu antisemitizma na MadZarskem. - Teorija in praksa (Ljubljana) 29, 1992, 7-8, str. 794-799

O smereh Solske reforme na MadZarskem. - Vzgoja in izobraZevanje (Ljubljana), 1992, 2, str. 8-12
OD Rabe do Mure. - Porabje (Szentgotthard/Monoster), 22.10.1992, str. 2

ODZIV na vprasalnik Instituta za narodnostna vprasanja v Monostru (junij-julij 1992). - Slovenski
koledar 1993 (Mono#ter), 1992, str. 53-56

OSNUTEK zakona o obveznem izobrazevanju na Madzarskem. - Solski razgledi (Ljubljana),
10.2.1992, str. 4

mag. Katalin MUNDA HIRNOK

Biografija

Katalin Munda Hirnok se je rodila 23. 10. 1959 v Szentgotthardu (Monoster)
na Madzarskem. Osnovno $olo je obiskovala od leta 1966 do |. 1974 v Sakalov-
cih in Monostru. Od leta 1974 je obiskovala gimnazijo Vorosmarty Mihaly v
Monostru in |. 1978 uspe3no maturirala. Po opravljenih sprejemnih izpitih se je I.
1978 vpisala na Filozofsko fakulteto v Ljubljani, kjer je $tudirala etnologijo kot A,
slovenski jezik in knjizevnost kot B predmet. Leta 1984 je uspes$no zakljutila
drugo stopnjo in se vrnila v Porabje, kjer je bila zaposlena v Kulturnem centru in
v Muzeju Avgusta Pavla v Monostru.

Tretjo stopnjo je vpisala |. 1986 na Oddelku za etnologijo na Filozofski fakulte-
ti v Ljubljani in I. 1989 dobila naziv magister etnologije.

Od 1.12.1989 do 30.8.1991 je bila kustos v Muzeju Avgusta Pavla v Monostru.
Njeno delo je bilo posveéeno raziskovanju nacina zivljenja porabskih Slovencev
v Monostru.

Razen stroke se je ukvarjala z manjSinskimi vpras$anji v Porabju. Od ustano-
vitve Zveze Slovencev na Madzarskem (s sedezem v Monostru) in izida samos-
tojnega ¢asopisa Porabje je pomagala pri povezovanju stikov z matiéno do-
movino in s Slovenci v zamejstvu.

Od |. 1992 je zaposlena na Institutu za narodnostna vprasanja v Llubllam kot

miadi raziskovalec.
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Bibliografija
1989

Magistrska naloga

POLJEDELSKO sezonsko delo med porabskimi Slovenci v Zelezni Zupaniji na MadZarskem v 19. in
20. stoletju : magistrska naloga. - Ljubljana, 1989, 215 str.

Objavljena dela

DOMOZNANSKI kroZki v Porabju in etnologija. - V: Etnologija in domoznanstvo. - Ljubljana, 1989,
str. 31-35

1991

Objavljena dela

A Rabavideki szlovenek kulturalis életérol, - Vasi Honismreti Kozlemenyek (Szombathely), 1991, 2,
str. 21-25

CE se Slovenec preseli v Monodter. - Porabje (Monoster), 14.2.1991, str. 3

V. narodno slavistiéni dnevi. - Porabje (Monoster), 6.6.1991, str. 1

ETNOGRAFSKI raziskovalni tabor. - Porabje (Monoéter), 20.6.1991, str. 6

KORENINE. - Porabje (Monodter), 1.8.1991, str. 6

LUBEZEN pa bogastvo. - Porabje (Monoster), 14.3.1991, str. 4

NASI ljudje o dogajanjih v Sloveniji. Kaj menite? - Porabje (Monoster), 18.7.1991, str. 6

NOV most v Sakalovcih. - Porabje (Monoster), 29.8.1991, str. 6

OD fasanka do vuzma. - Porabje (Mono#ter), 28.2.1991, str. 3

ORGANIZACLIE, drudtva, ustanove in glasila Slovencev na MadZarskem. Sklepne misli o kulturnem
Zivljenju porabskih Slovencev. Priloga: Statut Zveze Slovencev na MadZarskem. - Monoster 1991, 13
str. + 6 str. pril.

"PRAVLIJICA" o dobrih ljudeh. "O kako je duga, duga paut ... ". - Porabje (Momodter) 14.3., 11.4,,
254, 9.5. 1991

RAZDRUZITEV. - Porabje (Momogter) 20.6.1991, str. 5 ) ,
SLOVENSKI poljedelski sezonski delavci v Zelezni upaniji v 20. stoletju. - V: Nemzetiseg - Identitas.
- Bekescsaba, Debrecen 1991, str. 216-222

SRECAMNJE s prijatelji. - Porabje (Monoster), 6.6.1991, str. 1

SRECANUE ob tromeii. - Porabje (Monoster), 26.9.1991, str. 1

TELEVIZUO imamo. - Porabje (Mono3ter), 9.5.1991, str. 4

V etnografskem taboru, - Porabje (Monoster), 18.7.1991, sir. 5

"Vl pa bodite trdni in zvesti® : (pogovor Katarine Hirnok z dr. Vilkom Novakom). - Porabje (Monoster),
21.11.1991, str. 2

VRATA so odprta. - Porabje (Monodter), 15.8.1991, str. 5

ZENSKA na funkciji. - Porabje (Monoéter), 26.9.1991, str. 3

1992

Objavljena dela

FRANCI, si ti? - Porabje (Monoster), 4.6.1992, sir. 4
KA. menite? - Porabje (Mono#ter), 16.7.1992, str. 3
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dr. Albina Neéak-Luk

Biografija
Dopolnitev biografije, ki je objavijena v Rig-u t. 19.

V naziv univerzitetni docent za sociologijo jezika je bila izvoliena 1986, v naziv
izredni profesor za uporabno jezikoslovje pa januarja 1993.
Od 1984. do 1992. leta je bila zaposlena kot raziskovalka na Pedago$kem
inStitutu Univerze v Ljubljani. Od 1992. leta je vodija raziskovalne skupine na INV.

Na Filozofski fakulteti Univerze v Ljubljani predava predmet "Uporabno jezi-
koslovje®, na Pedagoski fakulteti Univerze v Mariboru pa "Osnove slovenske
sociolingvistike®. Bila je mentorica in somentorica pri diplomskem, podiplom-
skem in doktorskem Studiju.

V obdobju od 1987-1989 je bila predsednica Drustva za uporabno jezikos-
lovje Slovenije.

1987

Objavliena dela

MASS media and the promotion of the minority languages. - V: Minority languages and mass
communication, Ljubljana 1987, str. 117 - 123

Kongresi in vabliena predavanja

MODEL dvojeziéne vzgoje in izobraZevanja v Prekmurju. Vabljeno predavanje na seminarju o dvoje-
zicnosti za uéitelje na slovenskih Solah v Furlaniji Julijski Krajini, julij 1987

RAZISKOVANUJE dvojeziénosti v jugoslovanskem prostoru. Vablieno predavanje na Filozofski fakulte-
ti v Trstu (Indtitut za slovansko filologijo), jeseni 1987

1988

Objavljena dela

RAZISKOVANJE dvojeziénosti v jugoslovanskem prostoru. - Migracijske teme (Zagreb) 1988, 4, str.
275-284

VZGOQJA in izobraZevanje na narodnostno meganih obmogjih Slovenije - funkeija, doseZki, perspek-
tive. - V: Posvet ob 30-letnici enotne osnovne Sole (1958-1988) : zbornik strokovnega posvetovanja,
Ljubljana 1988, str. 457-468

Kongresi in vabljena predavanija

METODIKA dvojeziéne vzgoje in izobraZevanja. Referat in vodenje jugoslovanske delegacije na
meddrZavnem jugoslovansko madZarskem strokovnem kolokviju o pedagodkih razseZnostih dvoje-
ziénosti v Budimpesti, 1988

VZGOUJA za soZitje na narodnostno mesanem obmoéju v Prekmurju Vabljeno predavanje na Studij-
skem sreanju "Sola in soZitje" v Cedadu, novembra 1988

1989

Objeavljena dela . ; 2 .
Le FINALITA dell'educazione alla convivenza nelle zone etnicamente miste del Prekmurje / Smotri

vzgoje za soZitje na narodnostno me$anem obmoéju Prekmurja. - V: Scuola e convivenza
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= Sola in soZitje, Cedad=Cividale 1989, str. 49-62

O temeljnem izrazju pri prouevanju jezikov v stiku, - V: Slovenski jezik v znanosti 2, Ljubljana 1989,
str. 121-128

SLOVENSKI in madZarski jezik kot uZna predmeta in uéna jezika v dvojeziéni osnovni $oli. - V:
Uporabno jezikoslovije, Ljubljana 1989, str. 403-408.

VZGOUA in izobraZevanje na narodnostno medanih obmogjih Slovenije - funkcija, doseZki, perspek-
tive. - Sodobna pedagogika. (Ljubljana), 15, 1989, 5-6, str. 288-299

VZGOJA in izobraZevanje v ve&jeziénem okolju : motivacija za uenje maternega in drugega jezika v
dvojezicni Soli v Prekmurju : izsledki raziskave. - Pedago&ki in&titut pri Univerzi v Ljubljani, Ljubljana
1989, 216 str.

Kongresi in vabliena predavanja

The CONCEPT of Bilingualism in the Nationally Mixed Region of Prekmurje

Vabljeno predavanje za $tudente Initituta za jezik Univerze na Dunaju, 1989

SECOND language learning in a bilingual school.Papers of the World kongress of school psycholo-
gy, Ljubljana 1989

1990

Objavljena dela

EDUCAZIONE ed instruzione bilingue nel Prekmurje (Oltremura) : presentazione del modello.-V:
Problematiche educative in ambiente plurilingue, Trieste 1990, str. 72-82

K nadrtovanju pouka drugega jezika/jezika okolja na narodnostno medanih obmoéjih SFRJ. - V:
Ugenje jezika, komunikativni pristup i obrazovanje nastavnika : zbornik radova, Novi Sad 1990, str.
113-116

RAZISKOVANJE dvojeziénosti v jugoslovanskem prostoru. - Jezik in knjiZevnost, Trst 1990, 1, str. 31-
41

SLOVENE as a minority language : historical background and sociolinguistic prospects. (Historical
Background by D. Netak). -Slovene Studies {(Edmonton), 12, 1990, 2, p. 169-181

STATUS jezika narodnih manijsin. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 24, str. 106 -109

Raziskovaine naloge

MEDETNICNI odnosi v slovenskem etniénem prostoru. Vodja projekta. Intitut za narodnostna
vprasanja, Ljubljana 1990 - . -

VZGOJA in izobraZevanje v vedjeziénem okolju. Vodja veé&disciplinarnega projekia. Pedago3ki
indtitut, Ljubljana 1986 - 1990

Kongresi in vabljena predavanja

Der ERWERB der Muttersprache und einer Zweitsprache in zweisprachiger Umgebung. Vabljeno
predavanje na Essener Symposium Interkulturelle Erziehung un Zweisprachigkeit. Universitat-GHS-
Essen, 17.-21.9.1990

MODELS and goals of second language teaching in Yugoslavia.Vabljeno predavanje na seminarju
za §tudente podiplomskega $tudija “Second Language Learning and Teaching" na Mednarodnem
univerzitetnem centru v Dubrovniku, maj 1990

NYELVOKTATO a ketnyelfvu iskolaban.Referat na mednarodni konferenci o u€enju L1 in L2 na
Akademiji znanosti v Budimpesti, februar 1990 ]

PRIMERJALNI pogled na poloZaj tajerskih Slovencev, porabskih Slovencev in MadZarov v Prekmur-
ju.Referat na 25. zborovanju slovenskih zgodovinarjev, Murska Sobota, oktober 1990

SLOVENE as a minority language : historical background and sociolinguistic prospects. Invited
Lecture , presented at the session "Slovene as a Minority Language: Historical, Sociological and
Psycho-Sociolinguistic Analyses” at the IVth World Congress for Soviet & East European Studies,
Harrogate, England, July 1990, (Historical background prepared by Dusan Neéak).

Die ZWEISPRACHIGKEIT als Erfahrung. Vabljeno predavanje za Symposion *Kulturelle Nachbar-
schaft Oesterreich-Slowenien". Oesterreichische Geselischaft fur Literatur, 24.-26.9.1990



Raziskovalne naloge

MOTIVACUA za uéenje in rabo maternega in drugega jezika v dvojeziéni 3oli v Prekmurju. Longitu-
dinalna akcijska raziskava - poskusno uvajanje sodobnih glotodidaktiénih postopkov pri pouku
drugega jezika ter znanstveno ovrednotenje doseZkov.

PREOBRAZBA vzgoje in izobraZevanja. Vodja veddisciplinarnega projekta. Pedago$ki intitut, Ljubl-
jana 1991.

Kongresi in vabljena predavanja

CULTURAL issues of bilingual education. Vabljeno predavanje za Bunter Tisch v organizaciji Euro-
pahaus v Bratislavi, oktobra 1991

CLANICA jugoslovanske delegacije ekspertov na delavnici (Workshop) OECD projekta "Zivi jeziki®
na temo Uéenje in poudevanje drugega jezika" v Walesu 1991. Predlagani projekt raziskovalke
("Opismenjevanje v dveh jezikih®) je bil vkljuéen v raziskovalni program QOECD.

SECOND language acquisition in a bilingual school in Slovenia. Vabljeno predavanje za 17. sve-
tovni kongres FIPLV za panel na temo® Language education for intercultural communication®, Peéuh,
avgust 1991

1992

Objavijena dela

MADZARSKA narodna skupnost v Republiki Sloveniji. - V: Enciklopedija Slovenije : 6. knj. - Lj, 1992,
str, 350-351

MADZARSCINA. - V: Enciklopedija Slovenije : 6. knj. - Lj, 1992, str. 361

(Soavtor: V. Nar.)

MATERINSCINA je imetje. - Slovenski koledar 1993 (Monoster), 1992, str. 48-52

MEDETNICNI odnosi in narodna identiteta v mestu Lendava/Lendva : Raziskovalni projekt:
Medetni¢ni odnosi v slovenskem etniénem prostoru. Komparativna analiza elementov narodnostne
identitete prebivalstva na sti¢nih obmoé&jih obmejnih regij Slovenije, Avstrije, ltalije in MadZarske :
sumarni pregled. - INV, 1992, 95 str. (S sodelavci)

MEDETNICNI odnosi in narodna identiteta v mestu Szentgotthard/Mono3ter : Raziskovalni projekt:
Medetni¢ni odnosi v slovenskem etni&énem prostoru. Komparativna analiza elementov narodnostne
identitete prebivalstva na sti¢nih obmoé&jih obmejnih regij Slovenije, Avstrije, ltalije in MadZarske :
sumarni pregled. - INV, 1993, 105 str. (S sodelavci)

POLOZAJ sloveniéine kot sredstva javnega sporazumevanja v manjdinskih podrogjih. - V: Zbornik
sobodkega muzeja Il. - Murska sobota, 1992, str. 67-72

SLOVENE as minority language : historical background and sociolinguistic perspectives. - Slovene
studies (Columbus-Ohio), 1990, 12, 1990, &t. 2, str. 169-181. (Soavtor Dusan Necak; izSlo 1992)

Recenzije

RECENZLIA u&benika: Marija Feher: Avto, baba, kocka : za predmet madZarski jezik kot jezik okolja
: za 2. razred dvojeziéne (slovensko-madZarske) osnovne 3ole. - INV, 1992, 3 str.

Kongresi in vabljena predavanja

DYNAMICS of interethnical relatioships

Vabljeno predavanje na kolokviju Slovenia and the convention on human rights, Ljubljana, 16.4.
1992

INTERETHNIC relations and language identity in nationally mixed (Slovene-Hungarian) region of
Prekmurje.

Referat z mednarodnega sreéanja Ethnic groups, Borders, Europe, Brioni, 18.-21. septembra, 1992 .
MODELS of education in multilingual linguistic surroundings in Slovenia. Vabljeno predavanje na
kolokviju Frei Schulle und Staat VI = Educational freedom and the state VI : Freiheit fur Schulvielfalt



Razprave in gracivo, Lublians 1962 & 2627 = E

v okviru sekcije "Toleranz in der Erziehung: Schutz von Minderheiten®, Poljée, 7.-11. mai 1992
SECOND language learning on the primary level. Referat na mednarodnem kolokviju Las lenguas
en la Europa comunitaria = Les languages dans I'Europe communautaire, Amsterdam, 25-28
novembre, 1992

ROMSKI uéenci in ulenje slovenskega jezika na zaletku olanja. Predavanje na seminarju v zvezi z
izvajanjem projekta Vzgoja in izobraZevanje romskih uéencev v O5. Murska Sobota, 26.8.1992
ROMSK] ugenci in ugenje slovenskega jezika na zaletku olanja. Predavanje na seminarju v zvezi z
izvajanjem projekta Vzgoja in izobraZevanje romskih u€encev v O3, Novo mesto, 24.8.1992
STRATEGLIA usvajanja drugega jezika na razredni stopnji. Dve vabljeni predavaniji na seminarju za
uditelje 1. in 2. razredov ter za uditelje 3. in 4. razredov dvojeziénih osnovnih $ol, Murska Sobota,
4.2.1992

Neobjavljena dela - v tisku

Education of national minorities in Slovenia - societal goals and linguistic aims. Studija za revijo
Multilingual Matters.

Gesla za Enciklopedijo Slovenije: Narodna manjdina. Narodnost.

The linguistic basis of ethnic conflicts in Yugoslavia : projekt UNRISD. - INV, 1992, 15 str.
(Pripravljeno za objavo V: Towards disaster and beyond : ethnic issues, conflict and collapse of
Yugoslavia (ed. D. Turk)

Multilingual concepts in schools in Yugoslavia. Narodena razprava za revijo Sociolinguistica. lzide
1993. :

Sonja NOVAK-LUKANOVIC

1989

Objavljena dela

VLOGA jezika narodnosti / madZarskega jezika v nadaljevanju
$olanja. - V: Uporabno jezikoslovije. - Ljubljana, 1989, str. 409-417

Raziskovalne naloge

KULTURNA ustvarjalnost pripadnikov italijanske narodnosti. - INV, 1989, 34 str.

SODELOVANJE stardev, 3ole in druZbenega okolja pri uresnievanju koncepta dvojeziéne osnovne
$ole : projekt OECD. - INV, 1989, 100 str. (Soavtor Renata Mejak)

The PARTICIPATION of parents, schools and the social surrounding in the implementation of the
concept of bilingual education : (case study). - Ljubljana, 1989. - 158 sir. (Projekt OECD ; Soavtor
Renata Mejak)

Neobjavljana dela

Dvojeziéna osnovna $ola : kam in kako potem? : lil. del. - INV, 1989, 15 str,
Languages and educational system in Slovenia. INV, 1989.- 15 str.

1980

Objavijena dela

ITALIJANSKA narodnostna skupnost v R Sloveniji. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str.
189

ITALLIANSKA Unija za Istro in Reko. - V: Encikiopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str. 190-161
IZOBRAZEVANJE manijsin v prostoru Alpe-Jadran. - Sodobna pedagogika (Ljubljana), 1990, 8-10,
str. 530-534

MADZARSKI jezik po kon&ani osnovni $oli. - Sodobna pedagogika (Ljubljana) 1990, 1-2, str. 89-94
MANJSINE v prostoru Alpe-Jadran. - Primorska sreéanja (Koper), 1990, 113, str. 785-788
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MINDERHEITEN im Alpen-Adria-Raum. - V: *Dokumentation Alpe-Adria-Alternativ'. - Klagenfurt, 1990,
str. 5-11

ORIS podrotij dela in opravljene naloge. - Razprave in gradivo (Ljubljana) 1990, 23, str, 31-33
POMEN in vioga dvojeziénega izobraZevanja v ve&kulturnem okolju. - Razprave in gradivo (Ljublja-
na) 1990, 24, str. 118-120

SLOVENWA : Talijani, MadZari, Romi (Cigani). - V: Manjine u alpsko jadranskom prostoru = Die
Minderheiten im Alpen-Adria-Raum. - Zagreb, 1990. - str. 171-214

Kongresi in vabljena predavanja

BILINGUAL Education in Interreigional Community Alpe-Adria. - INV, 1990, 9 str,
Referat na seminarju Plurilingual and Multicultural Education, v organizaciji UNESCOQ-a in Universita
di Venezia, Venezia 20-22.9.1990

in Alpe-Jadran. - INV, 1990, 14 str. Referat z vabilom na simpoziju Minderheiten Fremd in
eigenen Land?, Graz 8.5.1990
ODNOS uéencev do dvojezitne Sole : predstavitev rezultatov raziskave OECD/CERI. - INV, 1990, 15
str. Predavanje na O Drago Lugari& v Lendavi 23.3.1990

Neobjavljena dela

Mnenje uéencev o dvojeziéni 3oli - rezultati raziskave OECD/CERI, - Razprave in gradivo (Ljubljana),
1990, 22, 15 str.

Participation of parents, school and social surrounding in the implementation of bilingual education -
case study. - Ljubljana : INV, 1991

1991

Samostojne publikacije

The PARTICIPATION of parents, schools and the social surrounding in the implementation of the
concept of bilingual education : (Case study). - Ljubljana : INV, 1991, 100 str. (Soavtor: Renata
Mejak)

The PARTICIPATION of parents, schools and the social surrounding in the implementation of the
concept of bilingual education. - Educational and Cultural and linguistic pluralism : innovative
schools, Working document, OECD/CERI, Paris 1989, 158 str. (iz§lo 1991 ; soavior Renata Mejak)

Objavljena dela

BILINGUAL education and regionalism - the example of Alpe Adria; .
L'education bilingue et le regionalisme - le cas Alpe Adria. - Regions of Europa = Regions d'Europe
(Strassbourg), 1991, 3. - str. 230-236

osnovna £ola - kam in kako potem? -Vzgoja in izobraZevanje (Ljubljana), 22, 1991, 4,
str. 19-22
JEZIKOVNI in kulturni pluralizem : primer dvojeziéne osnovne 3ole v Lendavi/Lendva. - Vestnik
korogkih partizanov (Ljubljana), 25, 1991, 1-2, str. 67-78
UCENCIin dvojeziéna $ola. - Pravo : teorija i praksa (Novi Sad) 1991, str. 160-164

Kongresi in vabljena predavanja

The BILINGUAL education in Slovenia - presentation of the results of case study. - Ljubljana 1991, 6
str,

Referat na mednarodni konferenci OECD: Education and cultural and linguistic pluralism, Sydney,
NSW 20-22 March 1991

The CULTURE of the majority and minority. - Ljubljana, 1991, 4 str.

Referat na mednarodni konferenci: *Meeting overlapping cultures and plural identity®, Viena, May 23-
26 1991
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SODELOVANUJE stardev, $ole in druZbenega okolja pri uresnievanju koncepta dvojeziéne vzgoje in
izobraZevana. - Ljubljana, 1991. Referat na mednarodnem sretanju: Alpen-Adria : Alpe-Adria :Alpe :
Jadran : Sindikat vzgoje, izobraZevanja in znanosti Slovenije, Ljubljana, 23.-24.4.1991

Urednistvo

Urednistvo revije RIG 25 - Romi na Slovenskem. - Ljubljana : INV, 1991, 220 str. + 44 str. pril.

1992

Kongresi in vabliena predavanja

MINORITY language and educational system. - INV, 1992. - 10 str. Referat na *International confer-
ence on maintenance and loss of minority languages®, Noordwijkerhont, 1-4 September 1992
*MAJORITY - minority, culture with or without enemy images". (Referat na mednarodni konferenci
Overlapping cultures and plural identities, Kobenhavn, 3-5 december 1992)

MULTIKULTURALIZEM v slovenskem prostoru. - INV, 1992, - 9 str. Prispevek na seminarju o vzgoj-
noizobraZevalnem delu z romskimi uéenci, Novo mesto, 4. 6. 1992

The ROLE of the minority in the educational system. - INV, 1982, - 12 str.

Reterat na kongresu "Nation and state : small nations and ethnic minerities in the umargmg Eumpo‘
Maribor, 3-5 februar 1992

Janez STERGAR

Dodatek k biografiji, ki je objavljena v RiG-u 8t.11-12

Od 1981 visji raziskovalni sodelavec INV. _

V obdobju 1989-92 je $e naprej raziskoval predvsem novejSo zgodovino in
nekatere sodobne druzbeno-politiéne procese pri korodkih Slovencih.

Od prvega zvezka Enciklopedije Slovenije (1987) je njen urednik za zamejst-
vo. Se vnaprej je namestnik glavnega urednika osrednje slovenske histori¢ne
revije "Zgodovinski ¢asopis® (ZC), ki je v obravnavanem obdobiju ob rednih 3tirih
letnih Stevilkah izdal $e veé ponatisov starej$ih zvezkov in ve¢ publikacij Zbirke
ZC. Ostaja &lan upravnega odbora in vodja gospodarskega odbora Slovenske
matice, ¢lan upravnega odbora Kluba koroskih Slovencev v Ljubljani, izdajatelj-
skega sveta Vestnika koroskih partizanov oz. od 1992 dalje Koro3kega vestnika
ter €lan sosveta Gasperjeve bralne znatke.

Od zacetka delovanja konference raziskovalnih organizacij v Sindikatu
vzgoje, izobrazevanja in znanosti Slovenije leta 1990 je njen predsednik. V
mesecih boja za samostojnost Republike Slovenije je bil leta 1991 predsednik
Odbora za varstvo in vrnitev slovenskih vojakov.

Dodatek za leto 1988

Objavljena dela

A BHRIEF information on the Institute for ethnic studies in Ljubljana. - Razprave in gradivo (Ljubljana),
1988, 21, str. 225-227. (Soavtor)

BIBLIOGRAPHIES and biographies of the workers of the Institute for ethnic studies in the year 1988
= Bibliografije in biografije delavcev Initituta za narodnostna vpradanja v letu 1988. - Razprave in
gradivo (Ljubljana), 1988, 21, str. 215-224. (Soavtor Marinka Lazi¢)

OBVESTILA o izhajanju Zgodovinskega Zasopisa. - Zgodovinski Zasopis (Ljubljana), 42, 1988, 4, str.
624
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1989

BRANDNER, Anton. Narodni delavec. - Delo (Ljubljana), 8.9.1989. (Ponatis iz ES : 1. knj. - Lj, 1987)
EINSPIELER, Franc. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj. - Lj, 1989, str. 2
FALLE, Anton. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj. - Lj, 1989, str. 83
(Objavlja tudi Enciklopedija Jugoslavije : slovenska izd. : 4. knj. - Zg, 1989, str.88-89)
FEINIG, Anton. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj. - Lj, 1989, str. 94
(Soavtorica M. Sulc)
FELAHER, Julij. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj. - Lj, 1989, str. 94-95
{Objavlja tudi Enciklopedija Jugoslavije : slovenska izd. : 4. knj. - Zg, 1989, str. 112)
GERM, Herman. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj. - Lj, 1989, str. 206
GLOBASNICA - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj. . Lj, 1989, str. 249.250
(S soavtorji)
GRAFENAUER, Franc(e). - V: Enciklopedija Jugoslavije : slovenska Izd 4. knj. - Zg, 1989, str. 488.
(Soavtor: Bogo Grafenauer)
GSTETTNER, Peter. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj. - 1989, str. 405
HAAS, Hanns. - V: Enciklopedija Slovenije : 3. knj. - Lj, 1989, str, 411
KAKO je zgodovina uéiteljica : o tem, kdo nas ni osvobodil, kateri sistem nas ni pripeljal v krizo, kaj
je unigilo S$olo ipd. Govori zgodovinar prof. dr. Vasilij Melik. - Nasi razgledi (Ljubljana), 38, 1989, 3
str. 80 in 71
(Spragevala: Janez Stergar in Stefan Kaliénik)
OBLETNICI - povod za premislek. - Delo (Ljubljana), 11.1.1989, str. 3
OBVESTILA o izhajanju Zgodovinskega ¢asopisa. - Zgodovinski éasopis (Ljubljana), 42, 1959 1, str.
154
OBVESTILA o izhajanju Zgodovinskega &asopisa. - Zgodovinski éasopis (Ljubljana), 43, 1989, 3, str.
469
ORGANIZACLIE, drustva, ustanove in glasila koro$kih Slovencev v Avstriji. - Ljubljana : INV, 1989, 56
str. (Sourednik in soavtor)
BLUEML, Rudolf : verski in narodni organizator. - Delo (Ljubljana), 22.9.1989
(Ponatis iz ES : 1. knj. - Lj, 1978, str, 293)
KDO je kdo med koroskimi Slovenci : korekturni zvezek. - Ljubljana : INV, 1989, 53 str,
OB 32, Letnem poroéilu Zvezne gimnazije za Slovence v Celoveu in ob tisoéem maturantu te Sole. -
Vestnik korodkih partizanov (Ljubljana), 23, 1989, 3-4, str. 16-20. (Objavlja tudi Informator INV, 1989,
§t. 7-8, str, 3-6)
PREDSTAVITEV v vabilu na razstavo Karmen Goriar v Galeriji Mohorjeva. - Celovec, 28.9.-
20.10.1989
PREGLED koroskih in s Korosko povezanih obletnic v letu 1989. - Informacije, termini, naslovi,
ponudbe, obletnice : 1989. - Celovec : Kri¢anska kulturna zveza, 1989, str. 4-7
SODOBNI nacionalni interesi kliéejo po novih raziskavah : poroéilo o sreéanju SLORI, INVinSZIv
Zabnicah, 29.-30.9.1989. - Delo (Ljubljana), 2.10.1989, str. 3
*SREDINA" korogkih Slovencev v &asu narodnoosvobodilnega boja. - Zgodovinski &asopis (Ljublja-
na), 43, 1989, 3, str. 393-404
(Objavlja tudi Koroski koledar 1990, (Celovec), 1989, str. 103-118)
&E o novih ustavnih doloéilih o pravicah italijanske in madZarske narodnosti v SR Sloveniji. - Na3
tednik (Celovec), 17.11.1989, str. 5
(Objavlja tudi Slovenski vestnik (Celovec), 24.11,1989, str. 6)
V novo slovensko ustavo tudi Elen o obveznostih do zamejstva : (s predlogom besedila élena).-
Delo (Ljubljana), 11.11.1989, str. 30

razvoja Osvobodilne fronte za Slovensko Korodko v éasu NOB {1942 maj 1945). - TV-
15 (Ljubljana), 27, 1989, 16/17, 22 (26.4.-8.6.)
ZERZER, Janko. Manjginski delavec. - Delo (Ljubljana), 3.11.1988. (anonimno)

Neobjavijena dela

Okrogla miza koro$kih Slovencev z deZelnim glavarlem Haiderjem :
v Celoveu 24.9.1989. - INV, 26.9.1989. (Elaborat ; Objavlja Informator INV, 1989, &t. 7-8, str. 6-8)
Pogled Zveze slovenskih organizacij na Koroskem na sedaniji trenutek koroskih Slovencev : ob

klavzuri ZSO v Celovcu, 21. 10. 1989.



Pazprave in gradivo, Ljubljana 1982 it 26-27 =

(Elaborat ; Objavlja Informator INV, 1989, #t. 8-10, str. 4-8)
Pregled s Koro3ko povezanih obletnic v letu 1990. - INV, 1989, 21+2 str.

Predstavitve
Likovna izpoved Karmen Goridar : nagovor ob otvoritvi slikarske razstave. Ljubljana, 1989, 3 str.

1990
Objavijena dela

HORNBOECK /hornbek/, Janez. - V: Enciklopedija Slwenip 4, knj.
- Lj, 1990, str. 42

za narodnostna vpradanja. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str. 160
INZKO /incko/, Valentin. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str. 172-173
INZKO /incko/, Zdravko. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str. 173
JADRANSKA straZa. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str, 242 |
JANEZIC, Janko. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str. 265
JUGOSLOVANSKA matica. - V: Enciklopedija Slovenije : 4. knj. - Lj, 1990, str. 338
"KJE je tvoj brat?" - DruZina in dom (Celovec), 41, 1990, &t. 8, str. 89
(V nemékem jeziku objavljeno tudi v: Zeitdokument, Klagenfurt, 1990, str. 92-93)
KONFERENCA delavcev raziskovalnih organizacij v sindikatu delavcev vzgoje, mobrdwanja in
znanosti Slovenije, - Ljubljana : ROS VIZ, 1990, 3 str.
KOROSKI plebiscit in sedem desetletij po njem. - Vestnik korodkih partizanov (Ljubljana), 24, 19&).
34, str.9-21
MAROUEVIC in Peterle kot fenomen. - Delo (Ljubljana), 12. 5, 1990, str. 18 in 28
(Odgovor na istoimenski &lanek Jase L. Zlobca v Delu 5.5.90)
NOC do jutra ali: slovenski zrelostni izpit. - Na& tednik (Celovec), 13. 4. 1990, str. 4. (Komentar
prvega kroga volitev v Republiki Sloveniji)
O raziskovalnih institucijah v Avstriji. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 23, str. 196-197
OBVESTILA o izhajanju Zgodovinskega &asopisa. - Zgodovinski éasopis (Ljubljana), 44, 1990, 1, str.
133-134
OBVESTILA o izhajanju Zgodovinskega &asopisa. - Zgodovinski &asopis (Ljubljana), 44, 1990, 2, str.
327 .
OCENA: Thomas M. Barker: Soclal revolutionaries and secret agents : the carinthian slovene parti-
sans and britain’s special
operations executive, New York, 1990. Marjan Linasi: antifadistifno in narodnoosvobedilno gibanje
miadine na KoroSkem : 1938-1945. - Ljubljana, 1990. - Zgodovinski éasopis, (Ljubljana), 44, 1990, 4,
str. 652-654
OCENA: Celjska izdaja "Celovikega zvona". - Slovenski vestnik (Celovec), 18.5.1990, str. 5
POROCILO o finané&nem poslovanju Slovenske matice v letih 1988- 1989. - Glasnik Slovenske
matice (Ljubljana), 14, 1990, 1-2, str. 7-10
PREDSTAVITEV dosedaj opravijenega lastnega dela. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990, 23, str.
47-500 ; diskusija str. 51 in 191-192
(1. in 2. Etniéna delavnica Stirih in§titutov : zbornik predstavitev in razprav)
PREGLED s Korogko povezanih obletnic v letu 1990. - Koro3ki fuZinar, 40, 1990, 1, str. 57-60
PROTIFASISTICNI in narodnoosvobodilni boj korodkih Slovencev. - Zgodovinski ¢asopis (Ljubljana),
44, 1990, 4, str. 598-602. (Predavanje na 24, zasedanju jugoslovansko-Sedko-slovadke zgodovinske
komisije na Cetinju 24.-27.9,1990)
*SENCE preteklosti* v obliki stotnije odvle&enih s Koro3kega : po sledi Peterletovih obljub. - Delo
(Ljubljana), 2. 6. 1990, str. 22
*SREDINA" koro&kih Slovencev v &asu narodnoosvobodilnega boja. - Vestnik koroSkih pamzanov
(Ljubljana), 24, 1990, 2-3, str, 86-103. (Dopolnjen ponatis iz ZC, 43, 1989, &t. 3, str. 393-404
&E enkrat *K volitvam v Sloveniji*. - Slovenski vestnik (Celovec), 11. 5. 1990, str. 7
V novo slovensko ustavo tudi &len o obveznostih do zamejstva. - Delo (Ljubljana), 1.12. 1890, str. 31
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Kongresi in vabliena predavanja

70 let korodkega plebiscita : okrogla miza v Slovenj Gradcu 14. 11. 1990
(Vodstvo in redakcija okrogle mize)

1991
Objavljena dela

AKADEMLUA slovenskih bogoslovcev v Salzburgu (str. 69). Aula slovenica (str. 69-70). IzobraZevalna
delavnica za dvojeziéno komunikacijo (KOKO) (str. 92-93). Koordinacijski odbor narodnih skupnosti
v Avstriji (str. 109-110). - Organizacije, drustva, ustanove ... - Vestnik koroskih partizanov (Ljubljana),
25,1991, 34
(Soavtorica Majda Sulc)

zvon (str. 73-74). DruZina in dom (str. 81-83). - Organizacije, drustva, ustanove ... - Vest-
nik korodkih partizanov (Ljubljana), 25, 1991, 3t. 34
(Soavtorici Majda Sulc in Nada Vilhar)
DOSJE dravijana S. : kratki kurz Eetrtstoletne zgodovine koroskih Slovencev. - Delo (Ljubljana), 20.
4. 1991, str. 25. (O vsebini policijskega dosjeja dr. Boruta Marjana Sturma)
KAJ je odvet v kritiki Enciklopedije Slovenije? - Delo (Ljubljana), 7. 2. 1991, str. 14 (KnjiZevni listi)
KARNICAR, Ludvik. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 4
KATOLISKI dom prosvete Sodalitas. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 26
KATTNIG, Franc. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 28
KERSCHE /kerse/, Peter. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 55
KLESCE (¢asopis za slovensko mladino). - Organizacije, drustva, ustanove ... - Vestnik korodkih
partizanov (Ljubljana), 25, 1991, 3t. 34, str. 98
KLUB koroskih Slovencev. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 105-106
KLUB slovenskih $tudentov in $tudentk na Dunaju. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991,
str. 106. (Soavtor Boris Jesih ; Objavljeno tudi v Vestniku koroskih partizanov (Ljubljana), 25, 1991,
£t. 3-4, str. 102-104 ; Soavtorja Boris Jesih in Nada Vilhar)
KMETWISKO in Zivilsko $olstvo. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 121-123. (Glavni
avtor France Adami¢)
KMETLISKO zadruZnidtvo. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 123-125, (Glavna avtor-
ja France Adami& in Zdenko Cepi&)
KONFERENCA raziskovalnih organizacijv Sindikatu vzgoje, izobraZevanja in znanosti Slovenije. -
Novice RSRDT (Ljubljana), 16.4.1991, str. 10-11
KONGRES evropskih manjsin. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 245
KOPEINIG /kopaijnik/, JoZe. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 255

kulturni dnevi. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 288
KOROSK] Slovenci. - V: Enciklopedija Slovenije : 5. knj. - Lj, 1991, str. 290-303
(Soavtorja Bogo Grafenauer in Avgustin Malle)
OBVESTILA o izhajanju Zgodovinskega ¢asopisa. - Zgodovinski ¢asopis (Ljubljana), 45, 1891, 1, stir.
173-174
OCENA: Fran Miklo$i& in juZni Slovani : ob stoletnici smrti najve&jega slovenskega jezikosloveaje
dr. Katja Sturm-Schnabl objavila njegovo korespondenco z juZnimi Slovani. - Na& tednik (Celovec),
29.11. 1991, str. 16
ORGANIZACLIE, druétva, ustanove in glasila koeroskih Slovencev v Avstriji v letu 1991 / uredila Nada
Vilhar. - Vestnik korogkih partizanov (Ljubljana), 25, 1991, 3-4, str. 67-111. (Sodelavec urednice in
soavtor)
70 let koroskega plebiscita : okrogla miza v Slovenj Gradcu 14. 11. 1990,
Vodstvo in redakcija okrogle mize ; lastno besedilo na str. 3-4, 11-12, 17, 22, 24-25, 28, 29, 31, 35-37
SINDIKAT vzgoje, izobraZevanja in znanosti Slovenije (SVIZ).
Izdala Konferenca raziskovainih organizacij (RO SViZ). - Ljubljana, 1991, 4 str.
(RazmnoZeno)
SPOROCILA za javnost §t. 5 (23.5.1991) do 21 (13.9.1991) Odbora starSev za varstvo in zadtito
slovenskih vojakov. - Objavljeno v celoti ali v izvle¢kih v vrsti slovenskih sredstev obvedéania,

vetinoma nepodpisano.
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SPREMNA beseda h knjigi: Thomas M. Barker: Socialni revolucionarji in tajni agenti : korodki slov-
enski partizani in britanska tajna sluZba. - Ljubljana, 1991, str. Il-1ll, zavihek

pojasnilo (str, 67-69). Dudnopastirski urad (str. 82-83). Iniciativna skupina Slovens&ina,
moj jezik (str. 91-92). Katoli¥ki delovni odbor (KDO) Katolifke akcije (str. 93-97). Katolidki dom
prosvete "Sodalitas" v Tinjah (str. 97-98). - Organizacije, druftva, ustanove ... - Vestnik koroSkih parti-
zanov (Ljubljana), 25, 1991, 3-4. (Scavtorica Nada Vilhar)
ZDONC, Pavel. - V: Slovenski biografski leksikon : 15. zv. - Lj, 1991, str. 781-782
ZERZER, Janko. - V: Slovenski biografski leksikon : 15. zv. - Lj, 1991, str. 798-799
ZWITTER, Mirt. - V: Slovenski biografski leksikon : 15. zv. - Lj, 1991, str. 912-813
ZWITTER, Vinko. - V: Slovenski biografski leksikon : 15. zv. - Lj,
1991, sir, 914-915

1992

Objavliena dela

CENA priznanja. - Svobodna misel (Ljubljana), 7. 2. 1992, str. 6
(Vpradanje veljavnosti Avstrijske drfavne pogodbe in pristopa Republike Slovenije k pogodbi ;
Objavlja tudi Slovenski vestnik (Celovec) 25. 3. 1992, str. 7)
poslovanje Slovenske matice v letih 1990 in 1991. - Glasnik Slovenske matice (Ljublja-

na), 16, 1992, 1-2, str. 45-47
KONFERENCA raziskovalnih organizacij. Sindikat vzgoje, izobraZevanja in znanosti Slovenije. -
Ljubljana, 4. 3. 1992, 4 str. (RazmnoZil RO Sindikata VIZ)
KOROSKI partizanski pevski zbor, Kr§&anska kulturna zveza. Narodni svet koro3kih Slovencev.
Slovensko kulturno drudtvo v Globasnici. Slovensko prosvetno drudtvo "Dobraé* na Brnei. Mladi rod
- Solski list za korodko mladino. Mohorjeva druZba v Celoveu. - Organizacije, drudtva, ustanove .... -
Koroski vestnik (Ljubljana), 26, 1992, &t. 1-2

Slovenci na Dunaju po letu 1918. - Slovenski vestnik (Celovec) 8.7.1992, str. 5-6. (Medna-
rodni simpozij "Dunaj in Slovenci®, Ljubljana 18.-20.6.1992)

kulturna zveza. - V: Enciklopedija Slovenije : 6. knj. - Lj, 1992, str, 42-43
MALLE, Avgustin. - V: Enciklopedija Slovenije : 6. knj. - Lj, 1992, str. 385-386
NSKI institut. - V: Enciklopedija Slovenije : 6. knj. Lj, 1992, str. 395

OBVESTILA o izhajanju Zgodovinskega &asopisa. - Zgodovinski Easopis (Ljubljana), 46, 1992, 1, sfr.
147-148
OCENA: Science in Slovenia. Overview with higlinghts. - Ljubljana, 1992. - Zgodovinski ¢asopis
(Ljubljana), 46, 1992, 1, str. 145-147. (Soavtor JoZe MaZek)
ODPRTO pismo ministru za znanost in tehnologijo. - Delo (Ljubljana) 12. 2. 1992, str. 17 (Znanje za
razvoj). (Objavija tudi Slovenec 20. 2, 1992)
ORGANIZACLIE, drustva, ustanove in glasila korogkih Slovencev v Avstriji v letu 1991 : 2. del. -
Koro#ki vestnik (Ljubljana), 26, 1992, 1-2, str. 68-123
(Sodelavec urednice Nade Vilhar)

O o delu Sindikata konference raziskovalnih organizacij v letu 1991. - Ljubljana 7. 2. 1992,
2 str. (RazmnoZil RO Sindikata VIZ)
100 let. Poditniska zveza Slovenije 1892-1992. - Ljubljana, 1992, /zgibanka/
STOLETNICA Potitnidke zveze Slovenije. - Ljubljana, 12.4.1992, 3 str.
(Razmnoiil IO Poditniske zveze Slovenije)
TISKOVNA konferenca ob izidu Borca 7-8-9, 1991. - Borec (Ljubljana), 44, 1992, 3-4, str, 398-399.
(Sodelovanje v razpravi)
TUDI zaposleni v znanosti se bojujejo za svoje pravice : sindikalno gibanje v raziskovalni dejavnosti
: intervju. - Delo (Ljubljana), 5.8.1992, str. 7 (Znanje za razvoj)
ZAUPNIKOM SVIZ (Sindikata vzgoje, izobraZevanja in znanosti Slovenije) v raziskovalnih zavodih. -
Ljubljana, 11.9.1992, 4 str. (Razmnoil RO SVIZ)
(Predvsem o kolektivnem pogajanju in plaah ter o ne-izvajanju Zakona o raziskovalni dejavnosti)

Ekspertize

K strategiji odnosov s sosednjimi drZavami z vidika Initituta za narodnostna vpradanja. - INV, 10. 6.
1992, 5 str, (Soavtor Boris Jesih)
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Pred obiskom zunanjega ministra Republike Slovenije v Avstriji. - INV, 5.5.1992, 3 str.(Soavtor Boris
Jesih)

*Pregled teksta in predlagana izpopolnitev* za knjigo:

Sandi Stitar: JoZef Stefan : pesnik in fizik : ob stoletnici smrti. - Lj, 1993

(1z&lo 1992)

mag. Irena SUMI

Dodatek k biografiji, ki je bila objavljena v RiG-u 3t. 20, 1987

Magistrirala marca 1991 na Fakulteti za sociologijo, politi¢ne vede in novi-
narstvo s temo iz socialne antropologije. Vpisuje doktorski Studij na isti fakulteti
(zdaj Fakulteta za druZzbene vede) pri mentorju prof. dr. Stanetu Juzni¢u. Od
leta 1988 je asistent za predmet Socialna in politiéna antropologija na FDV. Od
leta 1992 asistira pri predmetu DeZele v razvoju.

Je &lanica Slovenskega soliolodkega drustva, ustanovna ¢lanica Drustva
slovenskih antropologov, €lanica evropskega in svetovnega antropoloskega
drustva.

1989

Objavijena dela

SINKRETISTICNA in revivalistina gibanja severnoameriskih staroselcev po zgodovinskem stiku :
zgodovinski oris in prikaz modernih staroselskih stali$é. - Anthropos (Ljubljana), 1988, $t. 3-4, str. 46-
65

The ETHNIC question. - Razprave in gradivo (Ljubljana) 1989, 21, str. 209-214

KAJje novega v etniénem vprasanju? - Anthropos (Ljubljana), 1989, 3-4, str. 443-449

Prevodi

JOHN H., Moore: Nekateri etnchistoriéni koncepti in teorije v Sovjetski zvezi. - Anthropos (Ljubljana),
1989, 3t. 3-4, str. 343-439. (Prevedia I. Sumi)

ROBERT G., Minnich; Govoriti slovensko - biti Slovenec : jezikovni kodi in kolektivna samopodoba !
nekaj primerjav med Kanalsko in Ziljsko dolino. - Traditiones (Ljubljana), 1988, 3t. 4. (prevedlil.
Sumi in I. Slavec)

Neobjavijena dela

Renesansa v knjiZevnosti staroselcev v ZDA : poskus socioloskega ovrednotenja. - INV, 1989
Renesansa v literernem ustvarjanju staroselcev v ZDA po drugi svetovni vojni : oris. - INV, 1989, 26
str. (Seminarska naloga)

Verski revivalizem in sinkretizmi med severnoameridkimi staroselci v ZDA : oris in analiza. - INV,
1989, 39 str. (Seminarska naloga)

1990

Objavljiena dela
AMERISKA socialna in kulturna antropologija na domaéem terenu. - Antropolodki zvezki (Ljubljana)

1990, 1, str. 3-63



Bazprave in gradivo, Lubljana 1962 & 26-27 a

EUROPOCENTRISM and cultural relativism. - American studies from Central and Eastern Europe
(Amsterdam), 1990

15CIMO vire nacionalnega ponosa, ne pa vzrokov za ve&no tarnanje : pogovor s slovenskim antro-
pologom dr. Stanetom JuZni€¢em (intervju). - Delo (Ljubljana), 18.7.1990, sir. 6

KAKSNA naj (ne) bo delitev viog med tirimi in&tituti? ; pogovor z dr. Avgustinom Mallejem (intervju).
- Delo (Ljubljana), 22.8.1990, str. 6

KOMPARATIVISTIKA v preuéevaniju etniéne problematike. - Razprave

in gradivo (Ljubljana), 1990, 23, str, 191-193

LE nacije bodo enakopravni sogovorniki pri nastajanju postmodernih skupnosti : pogovor z dr.
Tinetom Hribarjem (intervju). - Delo (Ljubljana), 25.7.1990, str. 6

MANJSIN ni ve&, so le samostojne skupnosti : pogovor z dr. Miranom Komacem (intervju). - Delo
(Ljubljana), 1.8.1990, str. 6

NARODNOSTNA vprasanja morajo porusiti zid marginalizacije. - Delo, (Ljubljana), 29.8.1990
REVIDIRATI moramo svoj pristop k slovenstvu : pogovor z dr. Darkom Bratino (intervju). - Delo
(Ljubljana), 8.8.1990, str. 6 ; :

STROKA potrebuje veliko ve& empiriZnih podatkov s terena. - Delo (Ljubljana), 11.7.1990, str. 6
UREDNISKA opomba. - Antropoloiki zvezki (Ljubljana), 1990, &t. 1, str. i-ii

(Soavtorica: V. Godina)

YSEM manjka odnos do razélenjenosti slovenséine : pogovor z dr. Mirkom Krimanom (intervju). -
Delo (Ljubljana), 15.8.1990, str. &

Referati in predavanija

RAZVOJ koncepta kulture v sociaini in kulturni antropologiji. -INV, 12 str.
(Prispevek za srecanje slovenskih sociologov. Okrogla miza: Socialna antropologija. - PortoroZ, 7.-
8. 6. 1990

Urednistvo

1. in 2. etniéna delavnica tirih indtitutov: zbornik predstavitev in razprav. - Razprave in gradive
(Ljubljana), 1990, 3t. 23, 237 str. (Uredila |. Sumi)

Neobjavljena dela
Jezik in etniéna identiteta : idejni projekt za serijo AV TV oddaij. - INV, 1990, 5 str.
Sigmund Freud: Metapsiholoiki spisi. - INV, 1990, B1 str. (Seminarska naloga)

Teéaj slovenskega jezika v Kanalski dolini 1987 - 1990. - SLORI,
1990, 30 str. + tabele. - (Soavtor Salvatore Venosi)

1991

Magistrska naloga

STAROSELSKA etni¢na renesansa v ZdruZenih drZavah Amerike :
geneza, pregled in oznaéitev : magistrska naloga. - Ljubljana : FSPN, 1981. - XV, 251 str.

Objavljena dela
INDUANSKI tisk v ZDA. - Znanstvena revija (Maribor), 1991, 2-3

Referati in predavanija

INDIAN press in the USA. - INV, 1991, . str. (Referat na okrogli mizi Priseljenskitisk v priseljenskih
deZelah, Maribor, 18.-20. 4.)
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Prevedi in urednistvo

Robert G. Minnich: Socialni antropolog o Slovencih : zbomik. - Trst, 1991
(Prevedia in uredila |. Sumi)

Neobjavijena dela

Freud in psihologizirana antropologija. - INV, 1991, Za Antropolodke zvezke (Ljubljana), (1997), §t. 2
Kultura / civilizacija. - INV, 1991, 18 str. (lzpitna naloga)

1992

Kongresi in vabljena predavanja

BORDERS old and new : the process of identity formation slovene border regions. - INV, 1992, .. str.
Referat na Issues of identity in conteporary "Yugoslavia® : antagonism and the costruction of

community, University of Kent, 20-23 avgust

Razstave

12. OKTOBER 1492-1992 : razstava americane v Narodni in univerzitetni knjiZnici. - Ljubljana, 1992
Urednistvo

Antropoloski zvezki : 3 : zbornik drustva antropologov Slovenije. - Ljubljana 1992
Stane JuZnié: Diplomska naloga : napotki za izdelavo. - Ljubljana, 1992

Prevodi

Roger Keesing: Ponovno o teorijah kulture. - V: Antropoloski zvezki 3. - Ljubljana, 1992
Fredrik Barth: O vrednotah : enigma naturalizma v antropoloSkem govoru o vrednotah. - V: Antropo-
lodki zvezki 3. - Ljubljana, 1992

dr. Mitja ZAGAR
Biografija

Rodil se je 17. decembra 1961 na Jesenicah. Osnovno $olo je obiskoval v
Radoviljici, gimnazijo pa na Jesenicah in jo koncal leta 1980. Diplomiral je leta
1984 na Pravni fakulteti Univerze v Ljubljani s temo iz mednarodnega prava
"Vioga UNEPa v mednarodnopravni zas¢iti ozonske plasti*. Podiplomski Studij in
magisterij na Pravni fakulteti je konéal leta 1987 na temo "Voga druzbeno-
politiénih zborov v delegatskem skups¢inskem sistemu® in leta 1990 je doktoriral
na isti fakulteti z doktorsko disertacijo *Sodobni federalizem s posebnim pou-
darkom na asimetriéni federaciji v ve¢nacionalnih drzavah.*

Leta 1984-1985 je bil zaposlen kot pripravnik v Skup3$&ini RS, od 1985 do 90 v
Marksistiénem centru, od leta 1990 pa na INV kot visji raziskovalni sodelavec -
doktor. Od leta 1988 je bil asistent na FSPN ter je v letih 1988-1990 sodeloval v
pedago$kem procesu, leta 1992 je bil izvoljen v naziv docent na isti fakulteti
(FDV). Od leta 1991 je predavatelj na Visji Soli za socialne delavce.

Na raziskovalnem podro¢ju se posveta predvsem naslednjim temam:

- ustavno pravo in primerjaino - ustavno pravo ter primerjaini  politini sitemi,
- politologija - politi¢na teorija,
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- mednarodni odnosi in mednarodno javno pravo,
- etniéne Studije.

1980
Doktorska disertacija

SODOBNI federalizem - s posebnim poudarkom na asimetri&ni federaciji v ve&nacionalnih driavah :
doktorska disertacija. - Ljubljana, 1990, 800 str. + 31 str. bibliografije

Objavljena dela

CE 2e, kakéna naj bo? : razmisljanje o elementih in vsebini nove jugoslovanske skupnosti in njene
konfederalne pogodbe. - Nadi razgledi (Ljubljana), 23.11.1990, str. 653-654

JUGOSLAVIA 1990 : jugoslaviako egoeraren eta garapenerako baldintzen perspektiba posibleen
aurkezpen laburra, Soviet Batasuna eta Jugoslavia. - Jakin (Donostia, Spanija), 1990, 60, str. 27-52
KAKSNA je perspektiva jugoslovanske skupnosti? ; nekaj opomb na rob. - Teorija in praksa (Ljublja-
na), 27, 1990, 12, str. 1499-1507

MIT, utvara ali reala moZnost : (teze o sodobnem federalizmu in asimetrni&ni federaciji). - V:
(Kon)federalizem; ve&insko odloanje in konsenz : zbomik referatov. - Ljubljana, 1990, str. 157-174
MOZNO besedilo doloéb o osnutku ustave Republike Slovenije. - Razprave in gradivo (Ljubljana),
1990, 24, str. 137-148

NEKAJ elementov za novo jugoslovansko konfederalno pogodbo. - V: Za konfederalno Slovenijo :
zbornik razprav. - Ljubljana, 1990, str. 130-139

STANOVANUSK] strah je (kaj) lahko upravigen. - Nedeljski dnevnik (Ljubljana), 11.11.1990, str. 8
(Komentar ob gradivu za izdajo novega zakona o stanovanjskem gospodarstvu)

V éigave roke bo pridlo 2ezlo? : dolodanje mandatarja za sestavo viade. - Delo (Ljubljana),
14.4.1990, str. 21

UREJAN.E pravic in poloZaja narodnosti in drugih aviohtonih etniénih skupnosti (narodnih manjdin
in etniénih skupin) v posebnem ustavnem zakonu ter predstavljanje narodnosti (v republifkem
parlamentu) in njihova moZnost vpliva na sprejem odloéitev. - Razprave in gradivo (Ljubljana), 1990,
24, str. 30-40

Raziskovalne naloge

ZHODISCA in temeljni elementi oblikovanja nacionalne kulturne politike ter modeli organiziranja in
upravljanja v kulturi, s posebnim poudarkom na problematiki v Republiki Sloveniji. - INV, 1990, 192
str. (Naloga je opravljena v okviru naloge Organizacijski modeli upravijanja v kulturi, za Sekretariat
za kulturo RS)

ON ethnic situation in Yugoslavia. - INV, 1990, 32 str. (Raziskovalno poroéilo za projekt UNRIS)

Kongresi in vabljena prdavanja

DEMOCRATIC development in Eastern Europe : the case of Yugoslavia. - INV, 1990. Predavanje na
Columbia university (New York), 9. april 1990

DEMOCRATIC movements in post-communist societies : perspectives of democratic development in
Slovenia and Yugoslavia. - INV, 1990. Referat na 8th annual socialist scholars conference pod
naslovom *Democratic upheavals and the end of the cold war*, New York, 6-8 april 1980
DEMOCRATIZATION in Yugoslavia : multi-party elections in Slovenia and Croatia. - INV, 1990.
Predavanje na University of Massachusetts (ZDA), 13. april 1990

The FREE multi-party elections in Slovenia and Croatia. - INV, 1990 .
Uvodno predavanje na okrogli mizi "Yugoslavia in spring 1990° na Kulturnem in informacqskem
centru SFRJ v New Yorku, 9. april, 1990

The PERSPECTIVE of democratic development in Eastern Europe and the European integrations :
the federalist development in europe possible? - INV, 1990. Predavanje v okviru programa rne-dna—
rodnega seminarja JEF - Norway, Oslo, 31. avgust - 6. september 1990
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The POSSIBILITY for democratic development in Eastern Europe. - INV, 1990
Predavanje na Swortmorth college, Swortmorth, 10. april 1990
YUGOSLAVIA and Eastern Europe. What is democracy. - INV, 1990
Predavanji na Harvard university, Cambridge, 12. april, 1990

1991

Objavijena dela

*NARODNE manjsine v Sloveniji : manjsine naj ne bodo drobiz v

ustavnih politiénih sporih® : |, Il. - Nasi razgledi (Ljubljana), 5. in 19. 4. 91, str. 195, 226

OCENA: Stephen Moor, Sociologija : kljuéni pojmi in dejstva. - Evropa (Ljubljana), 6.6.91, str. 43
PREDSTAVNISKO telo kot dejavnik demokracije : parlament kot demokratiéna institucija v politiénem
sistemu in demokracija v parlamentu. - V: Parlamentarizem : dileme in perspektive : zbornik refera-
tov. - Ljubljana, 1991, str. 1-13

SOCLIALNA demokracija u Sloveniji. - Aktiva (Zagreb), 1991, 5-6, str. 42-44

Kongresi in vabliena predavanja

DEMOCRACY and minorities in post-communist Eastern Europe. - INV, 1991, 12 str. Predavanje na
gth Annual socialist scholars conference : after

the flood : the world transformed, New York, 5.-7.4.91

ETHNIC situation and ethnic conflict in Yugoslavia. - INV, 1991, 10 str.

Predavanje na mednarodnem seminarju JEF - Evropskega mladinskega centra in Sveta Evrope,
Strasbourg, 24.2.-3.3.91

FEDERALISM in Europe : prospects of extension of the EC by other West-and Eas-european nations.
Predavanje na seminarju JEF-Neméije in F. Eberhart Stiftung, Freudenstadt, 11.-15.3.91

LOCAL government and ethnic minorities in multi-ethnic society : ethnic groups, the six republics
and local government in Yugoslavia. Referat na mednarodni konferenci Racial equality in Europe,
Birmingham 5. decmber 1991

MEASURES and mechanisms for the management and/or resolution of ethnic conflicts : thesis for
discussion. Referat na mednarodnem kolokviju Ethnicity : conflict and cooperation, Detroit, 24-26
oktober 1991

MODELS of protection of ethnic minorities in multi-ethnic societies

Referat na mednarodnem simpoziju National identity in the baltic republics, and Croatia and Slove-
nia : from minority in a multinational state to majority in a national state, Oslo, 5-6 september, 1991
PRAVNA in politi¢na situacija v Jugoslaviji v zadetku devetdesetih let

Prispevek na mednarodni znanstveni delavnici UNRISD, Dubrovnik, 3.-6.6. 1991

REGIONALISM and federalism as solutions to the minorities problem

Predavanje na mednarodnem seminarju JEF - Evropskega mladinskega centra in Sveta Evrope,
Strasbourg, 24.2.-3.3.91

VLOGA parlamenta v sodobni demokraciji in zlasti v razvijajoéi se demokraciji v nekdanjih
socialistiénih dravah. Referat na mednarodnem sre¢anju "Politoloski dnevi 91", 31.5.-1.6.91

The YUGOSLAV crisis : when the ethnos becoms the Demos. Predavanje na 9th Annual socialist
scholars conference : after the flood : the world transformed, New York, 5.-7.4.91

1992

Objavljena dela

INSTITUCIONALIZACIJA demokracije : demokracija, pluralizem, centralizacijain decentralizacija,
integracija in dezintegracija, konfederalizem in federalizem ter koncentracija in dekoncentracija
drZavnih pristojnosti : raziskovalno poroéilo 1992. - INV, 1992, 150 str.

LOCAL government and minorities in different parts of the territory of (former)

Yugoslavia. - TOD newsletter (International project “Transition to Democracy in a world perspective®),

1992, 5, str. 18-22



Pazprave in gradivo, Ljubljene 1962 & 2627 20

The MODEL of asymmetrical decision-making as a mean of protection and of assuring equal rights
for ethnic minorities in multi-ethnic (ethnically plural) societies. - The Journal of ethno-development
(Detroit), 1, 1992, 1, str. 91-108

PLURALIZEM, demokracija in manjsine. - V: Nastajanje slovenske driavnosti : zbornik. - Ljubljana,
1992, str. 289-306

STRATEGWA in taktika zunanje politike *novih® (novonastalih) dr2av. - V: Nastajanje slovenske
drZavnosti : zbornik. - Ljubljana, 1992, str. 87-104

Kongresi in vabljena predavanja

BREAKDOWN in Yugoslavia. Predavanje na panelni diskusiji v okviru The 10th annu-! socialist
scholars conference z naslovom "Whose new world order? Waht's left?, New York 24.-28. april, 1992
CONSTITUTIONAL and legal mechanisms as means for the regulation of ethnic relations and the
management of ethnic conflicts. - INV, 1992, str. Predavanje na International colloguium on ethnicity:
Conflict and cooperation, Wayne State university, Detroit, 5.-8. marec 1992

CONSTITUTIONAL protection of minorities in the constitution of the Republic of Slovenia

Predavanje na mednarodnem seminarju Educational leadership international - the 3rd annual Oslo
seminar on comparative and international education, Oslo, 26.-28. novembra, 1992
CONSTITUTIONAL regulation of ethnic pluralism - prispevek v delovni skupini na International
Colloquium on Ethnicity and Cooperation - lil, Detroit, 4. december 1992

DEMOCRATIC institutions in transition to democracy. Prispevek na seminarju o politiénem pluraliz-
mu Indtituta za Vzhodno-zahodne $tudije (Institute for East-West Studies) v Stirinu pri Pragi, 22.-25.
januar 1992

LOCAL authorities and democracy. - INV, 1992, str,

Predavanje na Urban agenda convention, Wayne State university, Detroit, 9. marec 1992

NATIONAL sovereignty at the end of the twentieth century : new contents and relativity of classical
principles. Prispevek na seminarju Small states in the new auropean architecture, Bergen, 14.-18.
oktober, 1992

NATIONALISM in multi-ethnic societies. Predavanje na panelni diskusiji v okviru The 10th annual
socialist scholars conference z naslovom '"Whose new world order? Waht's left?, New York 24.-26.
april, 1992

NATIONALISM in the former Yugoslavia. Prispevek na diskusiji IEWS Yugoslavian dissolution:
National suicide cr rebirth, New York, 27. april 1992

SITUATION in Slovenia : 1992. - INV, 1992, str. Diskusijski prispevek na 11th annual conference of
the Quest for autonomy : meeting the obstacles and opportunities in the New Europe of 1992, Basl,
8.-10. junij 1992

SLOVENIA on her Way to democracy. Predavanje na sre¢anju Slovenia - et nytt land i Europa,
Hoevikoddenu, 25. november, 1992

Neobjavljena dela

The constitutional and legal system of Yugoslavia as a multi-ethnic state : prispevek v okviru razis-
kovalnega projekta UNRISD. - INV, 1992, 56 str.

(Pripravijeno za objavo V: Towards disaster and beyond : ethnic issues, conflict and collapse of
Yugoslavia (ed. D. Turk)

VARSTVO narodnih manjgin in tujcev v ustavi in zakonodaji Republike Slovenije. - INV, 1992, 30 str:



SPORAZUM

o zagotavljanju posebnih ptavic slovenske narodne
m. 13%1ne v Republiki ';adZ2arski in madZarske narodne
=Xupnosti v Republiki rloveniji

Republika Slovenija in Republika Madzarska (v nadaljnjem
besedilu podpisnici)

v 2elji, da bi zagotovili &im visjo raven pravnega
varstva ter ohranjanja in razvijanja narodne identitete’
slovenske manj5ine v Republiki MadZarski in madZarske
narodne skupnosti v Republiki Sloveniji (v nadaljnjem
Resedilu: manjsini);

v prepritanju, da je dejansko enakost, ohranjanje lastne
identitete in razvoj slovenske oziroma madZarske manjsine
mogote doseti s posebnimi pravicami posameznikov in
pravicami manj3ine kot celote;

izhajajo& iz natel mednarodnih dokumentov o &lovekovih
pravicah in svobo&¢inah ter mednarodnih dokumentov o
varstvu manjsin, zlasti pa: Sploine deklaracije o
&lovekovih pravicah, Pakta o drZavljanskih in pollthnxh
pravicah, Pakta o ekonomskih, socialnih in kulturnih
pravicah, Konvencije o odpravi vseh oblik rasne
diskriminacije, Konvencije ZdruZenih narodov o otrokovih
pravirah, Helsin&ke sklepne listine, Pariske listine za
novo Evropo, Dokumenta Pariskega, Kopenhagenskega in
Moskovskega srefanja Konference o &lovekovi dimenziji
KVSE, Evropske konvencije o varstvu ¢lovekovih pravic

in temeljnih svobo&&in, Konvencije Sveta Evrope o
regionalnih in manjsinskih jezikih;

izhajajo& iz dejstva, da celovit razvoj manjbsin, zlasti
na obmotjih, kjer avtohtono 2ivita, v Porabju v Republiki
Madzarski in v Prekmurju v Republiki Sloveniji, bogati
kulturno %ivljenje in vsestransko medsebojno sodelovanje
med obema drZavama,

sta se sporazumeli o naslednjem:



l1. &len

Peiplsnicil zagotavljata moZnost za ohranitev _-n razvoj
ter sviiwdno izrazanje kulturne, jezikovne, v~ “e in
celovite slovenske oziroma mad’.rske identitete m.njsin
in 1 yumih pripadnikov. V ta namen bosta :prejeli in
uveljavljali ustrezne ukrepe in mehani.me na pod- e
izobrazevanja, kulture, javnega .:hvestanja, zaio2niSke i:.
znanstveno-raziskovalne dejavnosii, gospodarstva in na
drugih podro&jih, ki bodo nrispevali k vsestranskemu
razvoju manijsin.

2. ¢len

Podpisnici s posebno pozornostijo podpirata v javnih
izobrazevalnih ustanovah za potrebe manj%ine pouk v
maternew jeziku in ulenje maternega jezika v vrtcih,
osnovnih, srednjih 1in visokih Solah 1in skrbita za
spoznavanje kulture, zgodovine in sodobne stvarnosti
matiénih narodov ter manj&in.

V ta namen vzpodbujata izmenjavo izkusenj na podrocju'
manjsinskega Solstva, zlasti dvojezi¢nega in alternativno
uporabo u&benikov obeh strani.

Podpisnici podpirata izmenjavo u&encev in uciteljev,
poSiljanje u&benikov, u¢il in u&nih pripomo&kov, -
organiziranje seminarjev in izpopelnjevanja, podeljevanje
drzavnih stipendij in &tipendij drugih skladov za redno,
delno in podiplomsko izobraZevanje in izpopolnjevanje,
zlasti za u¢itelje 1n teologe.

Poleg tega na vseh ravneh izobrazevanja spodbujata
spoznavanje in ucenje jezika, kulture in zgodovine
manjsine in njunih mati¢énih narodov tudi pri pripadnikih
ve&inskih narodov.

3. &len

Podpisnici vzpodbujata celovita uresn%égvanje kulturnih
in 1zobraZevalnih potreb narodnih manj$in.

Podpirata ustanavljanje in delovanje njihovih kulturnih
ustanov, organizacij, drustev in skladov.

V ta namen &e posebej podpirata nekomercignalnc usmegjepo
D051l janje knjig, ¢asopisov in ostalgga txaga, tonskih in
slikovnih materialov brez carinskih in drugih daja%ev,
1zdajateljsko dejavnost narodnih m;njsin. qagtovan]a
profesionalnih in amaterskih umet niskih skupin ter



organiziranje prireditev, ki bogatijo kulturo in
identiteto manjsin, ki 2ivita v obeh drZavah.

4. ¢clen

Podpisnici zagotavljata pripadnikom manjsin svobodno
uporabo njihovega jezika v zasebnem in javnem 2ivljenju,
uporabo izvirnih imen in priimkov in njihovo vpisovanje v
mati&ne knjige.

Podpisnici se zavezujeta, da bosta na obmo&jih, kjer
manjsini avtohtono Zivita, zagotavljali enakopravno
uporabo obeh jezikov, posebej pri zemljepisnih imenih 1in
javnih napisih, v organih lokalne samouprave, v pisni in
ustni komunikaciji, pred upravnimi in sodnimi organi ter
drugimi javnimi sluZbami.

5. &len

Podpisnici priznavata pravico manjsin do informiranja v
maternem jeziku v tisku, radiu in televiziji.

V ta namen zagotavljata lastno informacijsko dejavnost
manj&in in njen razvoj. Podpirata svoboden pretok
informacij v jezikih manjsin ter sodelovanje med
mnoZ2i¢nimi ob&ili manjsin in veZinskih narodov.

Pogodbenici bosta skrbeli za moZnost sprejemanja doma&ih
radijskih in televizijskih programov, kakor tudi
raaijskih in televizijskih programov mati&nega naroda ter
za redne in ustrezne programske termine radijskih in
televizijskih oddaj v maternem jeziku.

6. ¢len

Podpisnici podpirata znanstveno raziskovanje in
proutevanje pravic manjsin, njune preteklosti in
sedanjega poloZ2aja. V ta namen podpirata sodelovanje
manj&in pri teh raziskavah, ustanavljanje, delovanje 1n
sodelovanje manjsinskih raziskovalnih organizaci) in
znanstvenih ustanov podpisnic ter jim omogolata
raziskovanje manjsinskih vprasanj na njunih ozemljil.
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7. ¢len

Podpisnici se zavezujeta, da bosta v svojih prostorskih
1in gospodarskih razvojnih naértih upostevali posebne
interese manjsin 1n zagotovili gospodarski in druzbeni
razvoj obmo&ij, na katerih manjsini avtohtono 2aivita, ki
bo omogo¢al druzbeno in gospodarsko enakopravnost
manjsin.

Podpisnici bosta v korist manjsin podpirali vse oblike
obme jnega sodelovanja, $e puscbej gospodarskega.

Podpisnici bosta podpirall.tdk gospodarskl razvoj regij,
ki bo prepreceval 1zseljevanije prebivalstva ter nasilno
spremembo etnifnega sestava avtohtunega ozemlja manjsin.

8. ¢len

I'udpisnici zagotavljata, v skladu z notranjo zakonouajo,
ustrezno udeleZbo manjsin pri odloZanju na lokalni,
regionalni i1n drZavni ravni o zadevah, %1 se nana%ajo na
ravice 1n polozZaj manjsin in njunih pripadnikov.

9, tlen

Podriisnic1l se zavezujeta, da upravne in teritorialne
orgunizaclije drzave ter lokaln. same-.prave ne Losta
urejalir v skodo manjgin. Prizadevali si bosta, d: . se
meje nj cravnih, volilnih 1n z manjsinama naseljcntih
obmoZi13 &i1m bolj ujemale.

V skladu s svojo zakonodajo bosta zagotavljali quoje za .
delovanje organizacij, ki zastopajo manjSinske interecse

na drzavnil ravni.

10. ¢len

Podpisn:c1 zagotavljata m snost za vsestranske svoboudne
in neposredne stike manj5in s pripadniki mati¢nega naroda
ter njejovimy drzavnimi in javnimi ustanovami. V tg namen
bosta predvsem odpirali nove mejne prehodg. skrbeli za
prometne povezave, podpiralil gospodarske in kulturne
stike ter 1zmenjavo strokovnjakov.



11. &len

Podpisnicli se zavezujeta, da bosta obveznosti iz tega
sporazuma upostevali pri sklepanju medsebojnih pogodb in
programov sodelovanja.

Pogodbenici bosta zagotovili sodelovanje predstavnikov
manjsin pri sklepanju sporazumov, ki neposredno zadevaijo
njihove pravice in polo2aj in ki i1zhajajo iz tega
sporazuma.

12. ¢&len

Podpisnici bosta za uresnifitev nalog 1z tega sporazuma
zagotavljali materialno in drugo podporo.

13. &len

Nobene dolotbe tega sporazuma ni dopustno razlagati ali
uresni®evati tako, da bi se s tem zniZala raven
zagotovlijenih in 2e doseZenih pravic.

14. &len

Nobenega dolotila tega sporazuma ni mogo&e razlagati
tako, da bi skodoval ozemeljski integriteti katere izmed
poedpisnic.

15. ¢&len

Podpisnici bosta ustanovili posebno medvladno komisijo za
manj&ine, ki bo spremljala uresnifevanje dolo¢il tega
sporazuma. V to komisijo bosta vladi podpisnic za vsako
zasedanje imenovali ustrezno stevilo &lanov. Clane
komisije iz vrst pripadnikov manjsin imenujeta vladi na
predlog manj&sinskih organizacij.

Medvladna komisija se bo sestala vsaj dvakrat letno,
izmeni&no v obeh drzavah podpisnicah.

Medvladna komisija ima naslednje naloge:
- obravnava aktualna vpraganja ‘manjgin v obeh drZaval;

- ocenjuje uresnitevanje obveznosti iz tega sporazuma;
~ Pripravlja in sprejema priporo¢ila za svoji yladx v
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zvezl z uresnitevanjem tega sporazuma 1n po potrebi
predlaga njegove spremembe.

Komis1ja sprejema stalis¢a soglasno.
16. ¢len

Ta sporazum bosta podpisnici ratificirali v skladu s
svojo zakonodajo.

Sporazum bo zatel veljati 2 meseca po 1zmenjavi obvestil
o ratifikaciji, komisija iz 15. &lena pa se lahko imenuje
takoj po podpisu sporazuma.

17. ¢&len

Ta sporazum velja 5 let. Veljavnost se podaljsa vsakoh:. -
za nadaljnjih 5 let, &e ga katerakoli od podpisnic ne
vupove b mesecev pred vsakokratnim potekom v pisni
obliki.

Sjpwrazum je sestavljen v Ljuhljani dne 6. novembra 1992 v
dveh 1zvirnikih v slovenskem in madzarskem jeziku, ki
sta oba enako veljavna.

-5 /]
y ok L.\‘_ i \
ZA REPUBLIKO ASLOVENIJO YN REPUBLIKO{/MALZAKRSKU

Sporazum o zagotavljanju posebnih pravic slovenski manjdini v Republiki MadZarski lr!
madZarski narodni skupnosti v Republiki Sloveniji sta podpisala zunanja ministra drZav dr. Dimitrij
Rupel in dr. Géza Jeszenszky v Ljubljani 6. novembra 1992. :

Sporazum je vsebinsko in po dirini pristopa na ravni najnovejsih evropskih in wotovnﬂ:l dolodil o
varstvu manjéin. Zagotavlja pravno varstvo ter ohranjanje, razvijanje in svobodno izraZanje celovite
(kuhurne, jezikovne, verske) identitete. Pripadnikom manjin zagotavija: Solanje v materinem jeziky;
enakopravno uporabo obeh jezikov pri zemljepisnih imenih, javnih napisih, pred upravnimi in
sodnimi organi, v pisni in ustni komunikaciji; prostorski in gospodarski razvoj obmoéij, kjer Zivita
manjsinl; udele2bo manjlin pri odlofanju na lokaini, regionalni in dr2evni ravnl.

Zaradi izvajanja dolo&il sporazuma ni potrebno sprejeti novih ali spremeniti veljavne predpise.
Ratificirati ga morata e oba parlamenta.



EGYEZMENY

a Szlovén Kdztarsasagban é16 magyar nemzeti kdzdsség és a
Magyar Kdztarsasagban é16 szlovén nemzeli kisebbség
killdnjogainak biztositasarél

A Magyar Kbztdrsasdg és a Szlovén Koztarsasdg (a tovabbiakban Szerz6dd Felek)

attél a szandéktél vezérelve, hogy a Magyar Kdztarsasagban éI5 szlovén
nemzeti kisebbség és a Szlovén Kdztarsasdgban éI6 magyar nemzeti kbzdsség (a
tovabbiakban: kisebbség) szdmara minél magasabb szintd jogi védelmet valamint
nemzeti identitdsuk megdrzését és fejlesztését biztosftsak;

meggy&z8dve arrél, hogy a szlovén illetve a magyar kisebbség tényleges
egyenidsége, a sajat identitas megdrzése egyéni és kdzosségi kalénjogokkal érheto
el;

kiinduiva a nemzetkdzi emberjogi és szabadsdgjogi dokumentumok
valamint a nemzetkézi kisebbségvédelmi dokumentumok elveibdl, kildndsképpen
pedig: az emberi jogok egyetemes nyilatkozata, az &llampolgari és politikai jogok
egyezségokmanya, a gazdasagi, szocidlis és kulturdlis jogok egyezségokmanya, a
faji megkalénbdztetés valamennyi forméjdnak megszintetésére vonatkoz6
ogyezmény. a gyermekek jogairél sz6l6 ENSZ-egyezmény, a Helsinki Zaréokmany,
az Uj Eurbpar6l sz6l6 Périzsi Charta, az EBEE emberi dimenziokr6l rendezett
pdrizsi, koppenhdgai és moszkvai konferencigja, az emberi jogok, valamint
szabadsagjogok biztositdsarl sz6l6 eurbpai egyezmény, a raglonélus vagy
kisebbségi nyelvek eurépai konvencitja alapeiveibd!;

abbél a ténybdl kiindulva, hogy a kisebbségek teljeskdri fejlddése
kOlBndsen azokon a terleteken, ahol Oshonos médon élnek a Magyar
Kdztérsasigban a Raba-vidéken és a Szlovén Kbztirsasdgban a Mura-vidéken,
Qazdagfja a kulturdlis életet és a két orszﬁg k8zdtti sokoldald kdlcsonds
egy0timakadést,

az alabbiakban éllapodtak meg:



1. cikk

A Szerz6d6 Felek biztositjak a kisebbségek és hozzéjuk tartozd személyek
szamara a kultdra, a nyelv, a vallds, és a teljes szlovén illetve magyar identitds
megdrzésének és fejlddésének, valamint szabad kinyilvdnitésanak a lehetdségét.
Ennek érdekében az oklatas, a kuftira, a tomegtdjékozatds, a kiaddi és
tudomanyos - kutaldsi levékenység, a gazdasdg és egyéb terleteken olyan
megfeleld intézkedéseket és mechanizmusokat hoznak illre és valésitanak meg,
amelyek eldsegitik a kisebbségek sokoldald fejlodését.

2. cikk

A SzerzGdo Felek megkilonboztetett figyelemmel tamogatjidk a ket
orszagban €l6 nemzeti kisebbségek intézményes anyanyelvi és anyanyelvi
oktatdsat az Gvodékban, az altalanos iskoldkban illetve a kdzép- és felsfokd
cklatdsi intézményekben, az anyanemzet, valamint a kisebbségi kozdsség
kultirajanak, torténe!mének és jelen valdsdganak megismeréseét.

E cslbdl szorgalmazzk a kisehbségi iskolarendszerrel, kildniskécpen a
kétnyelv( oklatassal kapcsolatos tapasztalzioh cseréjét és egymds tankdrn,veinek
afternativ hasznalatét

loseqitik tcvabba a diék- és tanarcserét, tankdnyvek, oilatasi segedletek
€s eszkozok kildéss, tanfolyamek €3 szakmai gyakorlatok szervezését, dlami és
alapiivanyi osztdndijak kélcsonds adomanyozdsat, telies, rész- és poszigraciiis
kepzés celjabol, kikingsképpen a pedagogus és teologusképzést is.

Emellet az oktatds minden szintjén Gszténzik a kisebbségek és azok
anyanemzetei nyelvének, kuttiréidnak és lorténelmer.ek megismerése! és tanulasat
a10bbségi nemzethez tartozdk szdmara s.



3. cikk

A Szerzddd Felek 0Oszlonzk a nemzeti kisebbségek kulturdlis és
mivclGdési igényeinek maradéktalan tefjesitését,

Elosegik kulturdlis intézményeik, szervezetek, eoyeslletek és
alapitvényaik létrehozdsat és mikodéset.

E cébol kolondsen tamogatjidk konyvek és folyGiaiok, haiy- €s
képhordozok nem kereskedelmi jetiegli (vam- és illetékmentec) kaldését, 2 nemzeti
kisebbségek sajat kiaddi tevékenységét, hivatdsos és amald. mlviszel egyaresek
vendégszereplését, valamint minden olyan Y“whurdls és mcC gsceli rendezvény
megszervezesél, amely a két crszagban €16 nemzeti kisebbség kultirdjar.an €s
“identitdsdnak gazdagitasat szolgalja.

4. cikk

A SzerzGdd Felek a kisebbségek tagjai szdmdra a magdn- és koze'<*hen
biztositjak a sajdt nyelv, igy az eredeli vezeték- és utdnevek szabad hasznalatat és
anyakdnyveztetésel.

A Szerz6dd Felek kotelezik magukat, hogy az Gshonos nemzetiségek aftal
lakott erdleteken biztosifiak mindkét nyelv egyenlé hasznalatal, kilondsképpen a
foldrajzi nevek és nyilvanos feliratok vonatkozdsaban a helyi Gnkormanyzatok
szerveiben, az.irdsos és szobeli kommunikacidban, a kozigazgatasi és igazsaaogyi
szervek eldtt, valamint egyéb kozintézményekben.

5. cikk

A Szerz6d6 Felek elismerik a két kisebbség jogdt az anyanyelvakdn valo
tajekoztatdsra a sajtd a radid és a televizié Gtjan.



Ennek érdekében bhizicul.. a Kisebbségek sajat in‘crm o
tevékorységét és annak feflesziisét. Témogatidk a kisebbségek nyelvén torienc
szabad informdciddramldst, valamint a kisebbséyck és a 16bbsési nemzet
tsmegldjékoztatdsi eszkozei kazotli egydtimikidést.

A Szerz6dé Felek gondoskcdnak a hazai és anyanemzeti rddio- és
televiziémdsorck vételi lehetdségeirl, az anyanyelvi radié- és televizio adasok
rendszeles és megfel2io musoridejérol.

6. cikk

A Szerzddo Felek tdmogatjdk a kisebbségek jogainak, maltjdnak és jelen
helyzetének a tudomanyos kutatdsat és tanulmanyozasat. Ebbol a cébdl
tamogatjak a kisebbségek részvételét e kutatdsokban,a SzerzGdd Felek és a
kisebbségek tudomdnyos intézményeinek a létrehozdsdl, miakddését és
eqgyuttmikodéseét, valamint leheldve teszik a Felek terdletén a kisebbségkutatdst.

7. cikk

A SzerzGd6 Felek kételezik magukat, hogy terdleti és gazdasdgi fejlesztési
terveikben figyelembe veszik a kisebbségek kalon érdekeit, és az dshonos
kisebbségek &Hal lakott terileteken biztositidk a gazdasagi és tarsadalmi fejiddést.
amely lehetdvé teszi a kisebbségek térsadalmi és gazdasaai egyenjogusagat.

A Szerzdd6 Felek kisebbségelk érdekében tdmogaljak a hatdron atnyuio
egyittmakddés minden forméjat, killinds tekintettel a gazdasagi egydttmakadésre.

A Szerz6dd Felek olyan regiondlis gazdasdgi fejlesztést tamogatnak, amely
Megakadilyozza a lakosssg elvandorlisat és az Gshonos terletek etnkai
Gsszetételének az erdszakos megvaltostaidsat.



8. cikk

A Szerz6d6 Felek bels§ jogrendjikkel Gsszhangban biztositjdk a
kisebbségek megfeleld részvételét a kisebbségek és azok tagjainak jogaira és
helyzetére vonatkoz6 helyi, terlleti és orszagos szintd dontések esetén.

9. cikk

A SzerzGdé Felek kotelezik magukat, hogy az dallam valamint a helyi
dnkormanyzat kdzigazgatasi és terileti szervezeteit nem alakitjak ki a kisebbségek
kdrdra. Torekedni fognak, hogy a kozigazgatasi, a valasztbkorzeti és a két
kisebbség dltal lakott terdiletek minél inkdbb egybeessenek.

Bels§ jogrendjikkel dsszhangban biztositjdk a kisebbségek orszagos
érdekképviseleti szervezeteinek a mikddési feltételeit.

10. cikk

A Szerz6dd Felek biztositjdk a kisebbsé zek szdmdra a sokoldalti szabad és
kbzvetlen kapcsolatok lehetdségét az anyanemzetek polgéraival, dllami és
kbzintézményeivel. EbbGl a célbdl elsdsorban Ujabb hatdrdtkelSket nyitnak,
gondoskoduak a kdzlekedési sszekotettésrdl, tamogaljdk a gazdasayi és kulturalis
sapcsolatokat és a szakemberek cseréjét.

11. cikk

A Szerz8dd Felek kotelezik magukat, hogy az ebbdl az Egyezmérvbdl
ereds kotelezetiségeiket a kélcsonds megallapoddsok és  egyttmakédés:
Programok megkdtésekor figyelembe veszik.

A Szerz6d8 Felek biztosftjak a kisebbségek képviseldinek kozrerioksdésst
azon szerzgdések kbtésekor, amelyek jelen Egyezményodl adédéan «.:vitenil a
helyzetiikre és jogaikra vonatkoznak.



12. cikk

A Szerz6d6 Felek a jelen Egyezményben meghatdrozott kitelezetiségek
megvaldsitasahoz megfeleld anyagi és egyéb tdmogatast biztositanak.

13. cikk

Ennek az Egyezménynek egyellen pontja sem érelmezhetd vagy
végrehajthaté gy, hogy ezzel a biztosilott és mar e'ért jogok szintje csdkkenjen.

14. cikk

A jelen Egyezmény egyetlen rendelkezése sem értelmezhetd Ugy, hogy
barmely Szerz6d6 Fél terileti integritasat sérteng.

15. cikk

A Szerz6dé Felek kilon kormanykdzi kisebbségi bizottsagol i.oznak létre,
a..ely fiovelemmel kiséri a jelen Egyezmény rendekezéseinek a megvaldsitasat.

Ebbe a uizotsdgba mindkét Szerzdd6 Fél korméanyai minaen lles alkaiméaval
megfeleld szdm( tagot neveznek ki. A bizoliség kisebbségi tagjait a kormanyok

kisebbségi szervezetek javaslatara nevezik ki.

A kormanykdzi bizottsag évente legaldbb kétszer llésezik, felvaltva r.indkét
szerz0dd orszagban.

A korményk®zi bizotsag feladatai a kbvetkezok:
- megvitalja a két kisebbség iddszert kérdésett;

- értéke" az Egyezménybdl eredd kotelezetiségek
megvaldsilasat;



- ajanlasokat készft eld és fogad el sajat kormanyaik szamdra
az Egyezmény megvalésitasaval, szikség esetén modésita-

séval kapcsolatosan.

A bizottsag allasfoglaldsait egyhangulag fogadja el.
16. cikk

A jelen Egyezményt a Szerz6dd Felek sajal belsG jogszabalyaikkal
osszhangban ratifikaijik.

A jelen Egyezmény a ratifikdldsrél s26i6 okirat kicserélését kdvetd ké:
hénap malva lép hatalyba, a 15. cikk szerinti bizottsag az aldirdst kévetéen azonnal
kinevezhetd.

17. cikk

A jelen Egyezmény 6t évig marad hatalyban. Ha a Szerz6d6 Felek egyike
sem mondja fel frasban az Egyezményt annak mindenkori lejarta eldtt hat hénappal,
annak hatalya tovabbi 6t-6t évekre meghosszabbodik.

Az Egyezmény Ljubljandban, 1992. november 6-an, két eredeti példanyban,
szlovén és magyar nyelven készalt, mindkettd egyarant hiteles.

/‘—Lﬂ'b ;““’ ""E Q«
A SZLOVEN KOZTARSASAG A MAGYAR KOZTARSASAG

NEVEBEN NEVEBEN



ZAGAR, Wlja, Ph.D., Senior Research Associats at the Institute for Ethnic Studies, SLO-81000
Ljubljana, Erjavieva 26

Staus and protection of national communities (ethnic minorities) In the constitution of the
Repubiic of Biovenia (Dasic indormaion)

Paaprave In gradivo-Treatlises and D ts, |

for Ethnic Studies, Ljubljana 1882,

No.28-27, p.5-20
Special rights, status and p ion of autochth national ities are d ined by
the Constitution of the Rep of Sk the regulation of the status and protection of the
wwumm«:-nnmwmu blmghdvgm on ‘the positive con-
cept of protection of ethnic minorities.” Compared 1o | dards of ethnic minori-
i-mmmw tive regulation and practice of other states, the standards of pro-
stochth tional Ities, det: d by the C . are much
mmmsmmmmmmu, fve p tion to
the immigrant communites, the share of which has | d d y in the last d
 Momentarily, sthnic structure of the Slovene population Is infl d by vast bars of

JURKE-PAHOR, Marijs, M.Sc, of Philesophy, Research Associate of the Institute for Ethnic
Studies in Ljubljana and a free-lance associate of the Siovene Research Institute in Klagenfurt
and Slovene Research Institute In Trieste, SLO-61000 Ljubljana, Efavieva 26

We want to be a uniform nation of Brethren

Fazprave in gradivo-Treatises and D ts, Istitute for ethnic Studies, Ljubljana 1882, No

26-27, p. 36-50

Eth , nationaft I fi mnmwwmmmmw
Is built upon the elimination of the female (mother) g projected upon ything different
and allen. It is therefore no colncld: that the (sub lous) fear of one’s mother's rape is
one of the most disti h istics of ethnic self- This tear, being the cther side
of adoration of , Is d with deg don, d ration of the *national®, Le, maje
body. The author provid ples o prove her thesis.

STRAM, Pawsl , Researcher at the Siovene Research nstitute in Trieste, SLORI, Via Carducci
8, 34100 Trieste

Vai Canale. Crilical anslysis of eslnaiss of population’s ethnic structure

Fanpeees In gradivo- Treatises and Documents, Instituts for Ethnic Studies, Ljubljana 1882, No
26-27, p.72-100

The author gives a critical analysis of twenty official or non-official censuses and estimates of
sthnic structure of the population of Val Canale, the north-easternmost edge of the Friuli-Vene-
za Glulla in taly, where along the Slovene and Austrian border, the Slavic, Germanic and
FRomanic language spherss come into contact The deall with evaluations originats from the
period between 1848 and 1883, The author outlines the former historic genesls of the ethnic
statification, by which the region became part of the most recent history, There are two main
turmning points: the change of the borderline after WWI and the enforced citi hip chol

{option) in 1839, Especially the latter of the two svents imeversibly altered the former sthnic
relations.

NEGAK Liik, Albina, dr. vod|a raziskovalne skupine an Indtitutu za narodnostna vpradanje,
SLO-81000 Ljubljana, Erjavieva 26

Lisracy soquisition in a biingual school

Rarp In gradivo-Treatises and D t t tor Ethnic Studies, Ljubljana 1992,

No.26-27, p.110-117

The problem of litaracy instruction was deakt with in the f ek of a longitudi h

project on motivation for the first and the di learning and use in a bilingual

(Slovene Hungarian) sefting. Puplllllhndlng nmgmmm bqhhgdhm*clmln
InL1 and L2 was assesaed after

the seventh grade now. Their I p
sach grade, Saveral psychological and background variables were taken into account. Among
other aspects of their ling lop t the influence of prolonged oral acquisition of L2
on devalopment of writing and reading skills In that language was evaluated.




JURC-PAHOR, Marlja, mag. phil., raziskoval delavka Indtituta za dnostna vpradanja v
Ljubljani, E.Mimnuubnmu,EMna ter prosta sodelavka Slovenskega znanstvenega
Indtituta v Cel in Sl kega Inega indtituta v Trstu,

ZAGAR, Miga, dr., vi§jl raziskovainl sodelavec, inftitut za narodnostna vpradanja, SLO-81000
Uubljana, Erdavieva 28

Polaks) in zadditn narodnih skupnost! (etninih mangiin) v ustesd Republiien Siovenije

"Bt hodamo encten narod bralov' - Sia po kolekdivnl identietl kit odrar dnudbeno pogojenih Faazp In gradivo Treati and Dx Indtitut za dnostna vpradanja, Ljublj
Incastucemih tantac 1992, it 26-27, str.5-20

orig. angl.
Razp In gradivo - Treatises and D ts, Indtitut za narodnostna vpradanja, Ljubljana

1992, §t 26-27, str.36-50

Etr i '. lonalizmi izml potrjujejo: Identiteta od kiadnost s samim seboj je
bila in |e zgrajena na izrinjanju fenskega (materinega spola), ki se projicira na vse, kar je
drugneno in lu]e Uslruno ni sluéaj, da je ena naizrazite]dih karakteristik etnicnega

{ strah pred mnmin!m poullmam ‘I’l smh ld i dmg. plnl
povouhwn}l‘ ke, se lira z lzrojs t i ! ga’,
se pravi mod telesa - A podi ,;um- dinimi primeri.

\ F | in zadéito ih dnih skupnosti dolofa ustava Republike
Sluunloldpdun]miu MInnw-MMMMMMMlmMVMH
merl temeljl na ‘pozitivnem konceptu zasiits etniénih manjdin.' V ustavi opredeljen! standardi
zadéite avtohtonih narodnih skupnostl so viljl v primeravi z mednarodniml standardl zadlite
mﬂnhmnﬂllnhznmndhmundﬂblnmdmglhdrhv Padnbﬂokoldmgcw-
ropske driave, tudi Si lja ne ivne zadéite Imig
nmumnm:-hm\fmqm‘ “m“‘ fal. Trenutn p-nldmlho
mmmvmmmmwmmumuwu
Hrvadke.

NECAK Lisk, Albina, dr. vod)a raziskovaine skupine na Indtitutu za narodnostna vpradanja,
SLO-81000 Ljubljana, Erdavieva 26

Opismenjovanje v dvojeziinl doll
orig.angl.

Razprave In gradivo - Treatises and D« ts, Indtitut za ) pradanjs , Ljubljar
1962, §t. 26-27, str. 110-117

danja opismenjevanja je ob tud v skiopu doigorotnega razisk .
o motivacl|l za uenje In rabo ga In drugm |o:1||a v uvojodﬂnom { llnnnlko
madiarskem) okolju. Uuncl kl s0 ob zaé p blskovall prvi razred, so danes v
sedmem Ob Ziénih sp llM& i 5o m na n#hm lwunlﬁuno

mmmmmmm ithe 0

STRAM, Pawel, raziskovalec pri S
duccl 8, 34100 Trat.

raziskovalnem Indtituty v Tretu SLORAI, ul. Car-

Kanaisia doline. Kritiine analiz ocen stnifne strukdure prebivelstve.

Razprave In gradivo-Treatises and D Indtitut za d pradanja, Ljublj
1892, dt 26-27, str.72-100
Avtor kritiéno analizira dvajset dnih all dnih popisov in ocen o etniénl strukturi prebi-

valstva Kanalske doline, m'qun severo-vzhodnega roba Delele Furlanije Julljske krajine, v

all]l, kjer se na mejl lslomljc In Avstrijo stikajo s a, g in ka jezikovna
sfera. Obra tl izhajajo iz dobe od leta 1848 do 1983, avior pa oride tud|
nrnjln]o 2godovinsko genazo stniéne stratilikacije s katero e regicja stoplla v najnovejio

munmmmwmm mmwmwm
smo preverjall tudl vpliv podaljé ) ga sp ja v drugem jeziku
moﬁlmum'hmhm

o ino. V nje lzst dva mejnika: mhmhmwmﬂvﬂrﬂhvﬂ-
ju- belu lop:lm dthvl]antm lota 1930, Ziasti ta drugl d i1 bl

prevesil




NOVAK LUKANOWC, Sonja. prof. raziskovalnl sodelavec, Indtitut za narodnostna vpradanija,
SLO-61000 Ljubljana, Erjavieva 26

I BUIGC, Vera, dr. zgodovine, Inftitul za nasodnostna vpraganja, SLO-81000 Ljubljana,

Erjavieva 26
Jezik manjdine in obradevanie
O Siovencih na obmodju Jugosiavije tzven Sioveniie po poplsih prabivelstva -
Fa in gradivo-Treatises and D ts, Indtitut za pratanja, | e T
1992, 4L 26-27, str.118-124 Ray In gradivo Treatises and Dk Indtitut za " aloin 10
1992, §.26-27, str.172-169 R > i
Prispevek prikazuje empiriéne podatke dtudije opravijene na narodnostno mes bmodju v
PrekmuruPossbing pozomont jo posvecend uspedne daljevanju uCenja manjlinskaga Avtorica spremija gibanje dtevila etniénih SI v bdobju trajanja jugos!
jezika- to je madiarskega jezika, kar zagotavi) } 0 ja. vanske driave, kakor tudi njihove titey po p ih njenih delih ob popisih prebi-
vaistva skozi 20. stoletje. Najved teh Slovencev so nadteli sred| stoletja, najman| pred razpa-
dom jugosiovanske driave; vedno pa |ih je bilo daled najved na Hrvadkem. Zaywwp
republike Sloverje leta 1991 ti Slovenci postajajo v sociolodkem smisiu manjdina
KLOPCIE, Vora, mag. vid]i raziskovaini sodel Inétitul za narodnostna vpradanja, SLO- MEAK, Renadn, dr., Indtitut za narodnostna vpradanja, SLO-81000 Ljubljana, Erjavieva 28
81000 Ljubljana, Erjavéeva 26
O odnosy sterbey do dvojeziine lolo v Lendaw
Einiéna struldurs bivie Jugosiavie 2
Razprave in gradivo-Treatises and Documents, Indtitut za d P Ljubij
Paop In gradivo- T and D Infititut za cin pradanja, Ljubij 1902, #1.26-27, str, 125-148
1902, §L 26-27, stir. 149171 aot [ 3
Prispevek predstavija Izsek Iz drugega dela raziskave *S 1 . dole in
Od vaega zalet batoja je Jug 1) Itoldrhmo:nlhuh etniéna, verska, drutbenega okolja pr uresnievanju Mmﬂmmhw m
}lﬂmlnmhmw Zarad! specifinega geografskega poiotaja je bllo & to ki jo potekala v okviru projekia OECO/CER! Tzobratevanje in P \

obmodje obenem me|nik In stidlide najpomembne]iih verskih, politiénih, ideclodiih, kulturnih in
gmpod-rlldh tokov v Evropl In na Balkanu. Vsi ti dejavnikl so 2e v éasu pred nastankom

drhn plivall na de in druge stniéne skupine, ziasti pa na gospodarsko raven,
nntiﬂ jenja ter b in veden|ske vzorce, kakor tudl na procese oblikovanja narodne
identitete. Ob stiku z etniéno raziiénostjo s0 se nekatere raziike stopnjevale In ohranjale ter s

vp ih okoljih festirale kot etnié

odnos stradev do dvojeziéne dole v Lendavi.

V prispevku 80 prikazane zanéiinostidrulin zajetih v vzorec, jezik pogovora v drulini, vredno-
tenje p kega in madiarskega jexika, izkuinje starkev 2 dvojezitno Bolo, mnenje
stradev o dvojeziénl doll, pogovorl v drudinl o vpralianjih dvojeziéne dole in o mednacionalnih
(slovensko-madsarskih ) odnosin, prediogi in pripombe starbev plede dvojeziine bole, podpora
In sprejemanje kakor tudi odkianjanje k In prakse dvojeziine dole. Na koncu prispevia
80 podane skiep gotovitve |n ‘,'um&omm




KROSNK BUKGC, Vera, Ph.d. of History, Institute for Ethnic Studies, SLO-81000 Ljubljana,
Erjavieva 20

Siovensa on the termfiory of Yugosievia cutside Siovenia acording 1 the 1821-1891 consuses

and D , Institute for Ethnic Studies, Ljubljana 1882,

Fazprawe in gmdivo TH
No. 28-27, p.172-169

On the basis of population censuses made in the 20th century, the author deals with the oscil-
lation of the ber of ethnic Sl throughout the entire period of the Yugosiav stade as

waell as with the locations of thelr settlement In individual parts of the state. The censuses -
of the century and the lowest right .

Iindicated the highest ber of Si in the midd]
before the dissolution of the Yug state; the ber of Sk settied in Croatia, howsv-
of, has always excesded thelr number in other parts of the state. With the independence of
Slovenia In 1881, these Slovenes are on the way to b a national minority In terms of

soclology.

NOVAK LUIKANCWC, Sonjs, Research Collaborator, institute for Ethnic Studies, SLO-81000
81000 Ljubljana, Erfavieva 28

The minorty Language and the Education

and D nts, | far Ethnic Studles, Ljubljana, 1862,

Razprave in gradivo-Treatl
No.18-27, p.118-124

The contribution presents the empirical data of the case study performed In the sthnically
mbxed ity of P je. Special tion s given to the analysis of data regarding the
successful continuation of leaming the minority language - the hungarian language that en-
sures the continuation of bllingual education on all levels.

MEJAK, Fanati, dr., Inittit 28 narodnsctna vpradanja, SLO-61000 Ljubijana, Eravéeva 28

Altuds of parents owerds bilngusd school et Lendewe

Treatises and D Institut for Ethnic Studies, Ljubljana 1692,

Razp I grdh
No.28-27, p.125-148

The article presents a segment from the second part of the ressarch The participation of
mmwmmwmnumuwdmwdmmm
M.nnmmhm-ummmmhwduoecm:mm
*Education and ge plurall * deals with the attitude of parents to the bilingual school at

KLOPGIE, Viers, M.|.Benlor R h Collaborator, Institute for Ethnic Studies, SLO-81000
Uubljana, Edavéeva 20
The elthnic structure of ex Yugoskmsia

Fazprave in gradivo-Treatisss and Documents, institut for Ethnic Studies , Ljubljana 1982, No
26-27, p. 148171

Yu'goailvla as a state was marked by sthnic, religlous, linguistic and I diversity ever
since the beginning of its existence. Owing to the specific geographic position, the region was
namely at the same time the abuttal and the juncture of the most important religious, poifical,

= ey

Lendava. The nnle-b p of the ple tamilies, their
m.muunnm.nudumwumw. parents’

wwww.m‘mmwm.@pmuﬂm

mattars conceming bilingual school and intersthnic (Siover 9 ) supQ
of parents regarding bilingual school, support and Pl as well as rejection of the
concept and practice of bilingual sch i, Finally, luding ris and suggestions for

further work of bilingual school are offersd.

glcal, cuttural and In Europe and the Ball Long before the estab-
lishment of the common state, all these factors Influenced the nations and other ethnic groups,
particularly the sconomy, lifestyle, cultural and behavioural patterns, and the processes of
formation of the national identity. Some of these differences intensified and were preserved
the contact with sthnic diversity, Hesting &s ethnic In individ dif




GOMBOCY, Wolligang L, dr, Indtitut za filozofijo, Uni Gradec, ¢lan drudtva Clen 7: Goritz
33, A 8480 Radkesburg/Madgona

MUNDA HIRNOK, Katarina, mag, raziskovalnl sodelavac, Inititutza 1 3
SLO-81000 Ljubljana, Erfavéeva 28

tobiencl: Saine iolitve Gowelovih pravic na avetrijsiern Stajerskem s strani Avetrie ¥zrokd in nrvol poljedelslegs jovania med p Siovenci na Madtinrskem
Fugprewe in gradivo-Treatises and D Intitut za pradanja , L Fazprave in gradivo-Treatises and Documents, Indtitut za pradanja, Ljublj
1982, #t26-27, str.200-237 Ljubljana 1892, §t.26-27, str, 238-248
Clanek ok kriltve & ih pravic na avstrish Stajersk vzadn|ih20-ih letih. t.lmkpoda.lul«uho- d itev in lizo kljudnih v ' prorsls i
2rtve tovrstnlh nezakonitih dejan] so bill In so e Slovenci, Homllnelml (Cigani). Clanek porabskih Si od 2. polovice 18. stolet|a dalje. Avtorica ob a tudi medetnié
podaja analizo in oceno dejan| (in ide]) visckih i kakor tudl profe- ! , kil 80 p b ja v oblik ju nadina Hvijenja in kulture porabskih Sloven:
sorjev Univerms v Gradcu. cev. Clanek prikazuje tako pozitivne kot negativne p 1 heg lovanja porab-
skih Slovencev.

OFBAMC, ivdn, mag., Pedagodka fakulteta Pula, 52000 Pula, Hrvaika
MUBIZZA ORBANIG, Nalale, mag., Pedagodika fakulteta Pula, 52000 Pula, Hrvalka

Intvedd rogionaiasen: polode] ob koncu eolistis

Faspeews In pradive-Treatises and Documents, Inktitut za d pradanja, Ljubljar
1962, #L28-27, 1, 270-278

V osemdesetih letih so v istrskih kultumih krogih proutevall istrake posebnosti z razli¢nih izho-
diid. Rezultat tega e bila nova kultuma kiima, K je pripeljala do pnlmem antikulaclje Istrskin
reglonainih possbnosti, Slednja pa je la lzvirne vred glonall in tako postal
I navidezen izraz politiéne voije istreidh fjudi.

SURAN, Fuivio, dr, Center za zgodovinska raziskovanja, 52000 Rovin), Hrvedka

 Radijanska manpiina med demagogiio in demaclaacio

Indtitut za narodnostna vpradanja, Ljubljana

Razprave in gradivo- Treatises and D
1962, §L26-27, o1r.254-262

Istro-banedka etnija je atipié d jdina, ker jo manjdina, ki fe bila prisiljena k povoj-
nim politiénim delitvam. Njeno regionalno avtohtonost so viade - sprva italijanska in jugosio-
vanska, nato siovenska in hrvadka - - obravnavale bol| kot obema stranema neprjeten objekt kot
dmwmmﬁmlnmmdm

VMU»M ikl i vplivajo na laino identiteto istro-banedke etnije, pa

dobe lstro-k

twdi rarsenosti stno-h P Isro- ke regije.




MUNDA HIRNOK, Katarina, M.Sc., Research Associate, Institute for Ethnic Studies, SLO-
61000 Jubljana, Erfavieva 26

The causes and development of agricultural employment among the Siovenes of Porabje fthe
Raba region) in Hungary

Razprave in gradivo-Treatises and D ts, Institut for Ethnic Studies , Ljubljana 1882,
Ne.26-27, p.238-248

MWWUMWMMdNMImmeUnMM
mdumummmmmuu 16th century on. Along with

GOMBOCZ, Wollgang L. Ph.d. Institut for Phllmophyofum Graz, Austria, member of the
Article 7 Assoclation: Gortz 33, A 8480 Radkesburg

Outieswad: The Repubiic of Austria’s Pe it viokstions of b

rights in Styria

Recprave in gradivo-Tratises and Documents, Institut for Ethnic Studies, Ljiubljana 1862, No.26-
27, p. 200-237

mmmmmdwmmmmmmh«wm
the last 20 years; the victims of these lllegal acts have been Siovenes and Foma and Sinti
(Gypsies). The acts (and ideas) of several high officials within the govemnment and within Graz

the and 0 of ployment of the Sk of Porabje, interethnic

th nting an imp tactor in the iHestyle and culture of the Siovenes of Po-
alﬂommm“mﬂn gath q of the J employment of University are analyzed and
the Slovenes of Porabje are evident.

SURAN, Fulvio, Ph.d., Centro di Ricerche Sroriche, 52000 Rovigno, Croatia

Enlar minority beteeen demagogy and democracy

Razp in gradivo-Treatises and D ts, Institute for Ethnic Studies, Ljubljana 1882,

No.26-27, p.254-262

Istro-Venetian ethnos rep ts an atypl tional mi *muu.mmm_
compelled to post-war political divisi Its regional aut was trealed by
govemmants - HMWNYWMMMUM more as an object of
discomfort for both sides than as a socio-political subject, ind dent ol boundaries and

wmmmmmhummmummmwu
the Istro-Venetian ethnos and dimensions of the ethno-cultural image of the lstro-Quameran
reglon.

ORBANIC, Brds, M.S¢. Facolta di Pedagogla, 52000 Pola, Croatia
ORBANIC MUBZZA, Netada, M.S¢. Facolta di Pedagogla 52000 Pola, Croatia

FAagionaliem in ietria: Shusiion st the end of the millenium

Razprave in gradivo-Treatises and Documents, institut for Ethnic Studies, Ljubljana 1862,
No.28-27, p. 270-275

in the sighties, istrian characteristics were being studied from vark P In the cuM
circies of istria. This ted in & new mnmmmwmm
dhmhﬂdchﬂﬂhﬂdﬂdhﬁhmmhww rth iginal values of

glonalism, thus b ing only & Ing expression of the pumh:ll will of the people of
Istrie.




STURM, Marjan, Ph.d. Chalrman of the A iation of the SI organizati i
Celovec/Klagenfurt, Austria

The Ewrope of regions, cultures and languages

Razprave in gradivo - Treatises and Documentes, Institut for Ethnic Studies, Ljubljana 1992,"
No. 28-27 p. 32:37

Author that solution of p ppearing in ethnically mixed region, is to be found
in soclal and lc di pment of the region, In coexistence between minority
and majority, and in lishing of the pt of multiculturalism. This will p the basis

for surpassing of the ideclogy of nationalism.

s, Marfjana, Association of Slovenes In Hungary, 9970 Szenigothard, Hungary, pp. 77
From Prijstel to Stovensid utrinkd

Razprave in gradivo - Treatl and D tes, Institut for Ethnic Studies, Ljubljana 1982,
No. 26-27, p. 32.37

The auth di certain aspects of the role of media in the Slovene language among
the Slovenes of Porabje. After a brief historical survey, she deals specifically with the paper
Porabje, and with the impacts of the majority as well as parent nation's papers. Especially
mphuimmhmmmnmmd\hondoﬁyu.nullu&mtrﬂo“m'
for Si of Porabje. TV prog In the Slovene language are an impor-
ion of media

tant novelty. The adicle concludes with suggesti ing further
messages (n the Slovene language.




sUOC, Marijana, Zveza Si na Mad2arskem, 9970 Szentgotthard, Madiareka, pp.77

OdF la do Sk it witrink

finformiranje v skovenskem jeziku med porabskimi Slovenc)

Fezprave in gradivo - Treatises and D tes, Indtitut za pradanja. Ljublj

L

1952, &L 26-27, str. 32-37

n
Avitorica opisuje nekatere vidike vioge medijev v slovenskem |eziku med porabskimi Slovenci.
Po godovinskem pregledu posebe opredell éasopls Porabje, vplive &asopi
dinskeg da , Easopl tiéneg da. Posebe] opozorl na sl ke oddaje radija
Gyor, ter radijske oddaje slovenskih radijskih posiaj il porabskim Sic
P bno nonavost predstaviajo televizijske oddaje v sk ke Jeziku. Prispevek se zakl-

juéuje s prediogi za nadainj dijskih sporodil v slovenskem jeziku.

STUAM, Marjan, dr. predsednik Zveze s kih organizacij na Korodh Celovec/Klagen-
furt, Avstrija
Evropa regi, kultur In jeriicor

Razprave in gradivo - Treatises and D
1992, §t. 26-27, str. 32-37

. Indtitut za narodnostna vpradanja. Ljubljana

Razreditev probl , ki s pojavijajo v etniéno medani regifi, vidi avtor v socialno-ekonomski
izgraditvi regije, sokitju med velino in manjéino, izgraditvi & pta muitikult ti. Tobo
= S bt




KOMAC, Miran, Ph.d. Institute for Ethnic Studies, SLO-81000 Ljubljana, Erjavéeva 26

From passive in active emigrath

Institut for Ethnic Studies, Ljubliabna 1992, No.

Racy in gradivo- Treati: and D
26-27, p. 51-T1

The author analyzes the contenbandlmsdpolmcd uganlanqniﬁmmemigmusﬁun
Friuli-Venezia Giulia to the West of E Th hasis is laid upon develop-
ment of political ing from its begi ',bwmmdmmaﬁmdmomyucond
generation, remigrants. Activity of the Assoclation of Slovene emigrants as the main migrant
organization s presented within the period, ranging from its foundation to the eanthquake In
1978

GSTETTNER, Peter, Ph.d., University KlageMuﬂJCelam Austria,

WAKOUMNIG, Viadimir, Ph.d., University Klagenfur/Celovec, Austria
Intercultural leaming as a tool for living together in a d y based on respect for human
rights

Raxp in divo-Treat and D Institut for Ethnic Studies, Ljubljana 1992,

No.28-27, p.21-30

Apart from euphoria and optimism, recent lrends of i in Europe have brought about
nmmhlhpdaﬂﬂmidmdnnﬂomlwﬂicu mmmm.mmm

i I tural ion is y as one of the possibilities of support of the
soclllplm‘ ling with h dignity and respect for human rights.

MEDICA, Karmen, Research Collaborator, Institut for Ethnle Studies, SLO-61000 Ljubljana,
Erjavieva 26

Regionalizem-pro et contra

Razprave In gradivo-Treatises and D , Institute for Ethnic Studies, ljubljana 1982,
No.28-27, p. 263-260

Chnnglng of old boundarles, breakdown d equliibrium, withering of raditional tolerance and

have brought about far- 1 @ changes on the old continent at the end of the

20th century. The g need of Integration (M. ) on the ane hand, and & rather
defined s of regi ization on the other hand b bl ival

of the porary European p The ethnically mixed region of Isiria provides a dis-

tinct example of these issues

KRISTEN, Samo, Research Collab . Institut for Ethnic Studies, SLO-61000 Ljubljana,
Erjavéeva 26

Germans in Slovenia aftor 1845,

3 in civo- Treati: and D Institut for Ethnic Studies, Ljubljana 1882, No.

28-27, p.276-286

The author ascerains that the results of officlal post-war censuses also in Slovenia as a former
part of the Yugosiav stale more of less conlirm the findings of G thors (Hans Ulnch
Waehler, Johann Wueschl) according to which the once half- milion German minotity in Yugo-
slavia ceased o exist after the war owing lo different reasons (war, evacuations, flights, death
cases In concantration camps, concealed expulsions, after 1850 permitted transfer).




GSTETTNER, Peter,dr., Uni 2a izobrafevalne vede, C Mlagenturt, Avstrija KOMAC, Miran, dr, Inétitut 2a narodnostna vpradanja, SLO-81000 Ljubljana, Erjavéeva 26
WAKOUNIG, Viadimir, dr., | E Ine vede, Celovec /Klagenturt, Avstrija

Od pasivne k alkthmi emigraciji
Mekultumo uéenje kot sredsivo demokratiénega sofitia na podiagi Clovekovih prvic

Razp in gradivo-Treatises and D JInititut za dnostinavpradanja, Ljiubljana
Razprave in gradivo-Treatises and D ts,Indtitut za narodnostna vpradanja, Lj 1992, £1.26-27, slr.51-71
1962, $1.26-27, str.21-30

Avtor razélenjuje vsebine In oblike politiénega organiziranja sl kih izseljencev iz Furanije -
Evropski razvoj v zadnjih letih je pri poleg op in eviorije § #aribda socialninh Julijske krajine v zahodnl Evropl, Pri tem posebe| poudarja ino b nto od zadeth
in nacionalnih konfliktov. Za ¢ ganj talih antagoni |e potreb dkulturna politiénega org |a pa vse do vraanja In reintegracije prec gl p k
vzgoja kot ena izmed modnosti za podpiranje drulbenega nadra, pri h gre za Elovesh - inofelzdrugeg ije. Del je Zveze sl kih izsel] kot dnje emi-
douhiummuminmmékmkovihnrm grantske organizacije je podano v obdobju od itve do potresa leta 1976,

Inétitut za narodnostna vpradanja, SLO-

¥FRSTEN, Samo, dipl pravnik
61000 Ljubljana, Erjavéeva 26

Nemd v Siovenifi po letu 1545, (Statistiéni orls)

Razprave in gradivo-Trealises and Documents, Indtitut za dnostna vpradanja, Lj;
1992, it 26-27, str 276-286

Avior ug , da rezultati uradnih povojnih pop prebival tudivs )l kot delu
bivie Jugoltlvija vet all manj potrjujejo ugotovitve nemikih avtorjev (Hans Ulrich Wehler,
Johann Wuescht), da je nekoé polmilijonska neméka manjéina v Jugoslavifi po vojni iz raziiénih
raziogov prenehala obstajati (vojna, evakuacile, pobegi, smit v taborétih, prikelti izgoni, po
1950 dovoljene selitve).

MEDICA, Karmen, dipl. soc, raziskovalna sodelavka, Indtitut za narodnostna vpradanja, SLO-
81000 Ljubljana , Erjavieva 26

Regionalizem-pro et contra

Razprave in gr T and D Indtitut za pradanja, Ljublj
1982, §L 26-27, str. 263-269

Spremembe starih meja, porud i dmiran) diclonalne tok In solitja, so
ob koncu 20. stoletja povzrodili daljnau!n- :prtm-mbo nastaricelinl, Na enl stran!
itajoda potreba po Integracil (M ‘,nadmlummmmw{mbﬂ

I knhtn na ambl f p , Kl jih odliéno ponazars tudl
etnitno meano podrodje Istre,




