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IZVLECEK

Avtor analizira publicisticno in politicno delovanje pravnika (odvetnika) in politika Ivana
Decka (1859-1908) od studija v Gradeu (1879) do lastne odvetniske pisarne v Celju (1891).
Ze kot Student Jje pokazal svoj politicni talent, ko je v zacetku osemdesetih let zalel objavljati v
slovenskem Casopisju kriticno naravnane clanke. Ko se je jeseni 1883 zaposlil v Mariboru, se je
nemudoma prikljucil mariborski slovenski politicni eliti. Leta 1885 se je preselil v Celje, se
zaposlil v odverniski pisarni Josipa Serneca in vidno pospesil slovenski »prodor« v mestu ob
Savingi. S premisljeno taktiko je nastopil tudi na dezelnozborski ravni, ko je leta 1890 postal
poslanec Stajerskega deZelnega zbora. Leta 1891 je odprl svojo odvetnisko pisarno. S svojimi
pritogbami na ragne pritogbene organe je povzrolil nemir med nemskimi ustavoverci in jih
prisilil k homogenizaciji v lastnib vrstah. Premetena slovenska politika je tudi pod njegovim
vplivom na zalethu devetdesetib let popolnoma osvojila podezelje, spodnjestajersko nemstvo pa
omejila na mesta in nekatere trge.
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ABSTRACT

POLITICAL ACTIVITIES OF IVAN DECKO UNTIL THE BEGINNING
OF THE 18908

The author analyses the journalistic and political work of the lawyer (attorney) and
politician Tvan Decko (1859-1908) since his studies in Graz (1879) until the establishment of
his own law firm in Celje (1891). Already as a student he demonstrated his political talent when
he started publishing critical articles in the Slovenian newspapers in the beginning of the 1880s.
When he started working in Maribor in 1883, he immediately joined the Slovenian political
elite there. In 1885 he moved to Celje, got a job in Josip Sernec’s law firm, and visibly
accelerated the Slovenian »breakthrough« in the city by the river Savinja. With thoughtful tactics
he also appeared at the level of the Provincial Assembly, when he became the member of the
Styrian Provincial Assembly in 1890. In 1891 he opened his own law firm. With his appeals to
various appeal bodies he caused enough disturbance to make the Germans close their ranks.
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Under his influence the clever Slovenian politics in the beginning of the 1890s won over the
rural areas completely, restricting the Lower Styrian Germans to the cities and certain towns.
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Uvod

Ko je po porazu liberalne Auersperg-Lasserjeve vlade (1871-1879) prevzel
krmilo avstrijske polovice dvojne monarhije grof Eduard Taaffe, je Ivan Decko
(1859 Sredis¢e ob Dravi-1908 Feldhof pri Gradcu) zacel Studirati pravo na graski
univerzi. Mladi $tudent je veliko obetal, saj je izstopal ze v gimnazijskih letih v Ma-
riboru. Zupnik Franc Segula, vecletni urednik listov Siidsteirische Post in Siid-
steirische Presse, je leta 1910 v Slogi pojasnjeval, zakaj mu je Decko ostal v naj-
bolj$em spominu. »V $olskem letu 1876./77. je zacel /.../ na mariborski gimnaziji z
dovoljenjem ravnatelja Ivana Gutscherja prvi javno v uéni sobi prednasati in uéiti
slovensko stenografijo (po Bezenskovem mese¢niku 'Jugoslovanski stenograf’). Bil
sem takrat petosolec. Na koncu tecaja je bila skusnja in Ivan Decko podaril mi je
kot svojemu najboljSemu uc¢encu neko knjigo. Darilce sem v teku ¢asa izgubil, ¢esar
sem se pa naucil, mi $e sedaj po 33 letih dobro sluzi.«! Po prihodu v Gradec leta
1879 je Decko vstopil v akademsko drustvo Triglav (ki mu je dve leti tudi pred-
sedoval) in hitro pokazal svoj talent za kriti¢no razmisljanje, ko je v zacetku osem-
desetih let zacel objavljati politi¢no naravnane prispevke v slovenskem ¢asopisju.

V casu Taaffejeve vlade (1879-1893), ki je v politi¢no zivljenje Cislitvanije pri-
nesla precej$njo spremembo, je slovenska politika zastavila novo politicno usme-
ritev. Namesto radikalnejsih zahtev je postavljala »zmernejse« zahteve. Slovenci so
se drzali poti majhnih koncesij zaradi strahu pred sesutjem vladne koalicije in pred
novo liberalno vlado. To je bil tedaj domet slovenske politike, kljub temu pa je
jasno zastavila svoje politi¢ne cilje. Tega se je zavedala tudi slovenska intelektualna
javnost, ki je sledila slovenskim politikom in si za »primarni cilj« postavila sloven-
sko enakopravnost v javnem zivljenju. Slovenska Zurnalistika je tako namenjala
pozornost realnim temam, kjer je bilo mogoce pricakovati kako »drobtinico«, ni se
pa ve¢ toliko ukvarjala z nacionalnimi politi¢nimi programi (kot je to pocela pod
liberalnimi vladami).

1 Vekoslav Spindler: Dr. Ivan Decko in njegova doba. Maribor 1938 (dalje Spindler, Dr. Ivan
Decko), str. 3334, 45-49.
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Med studijem v Gradcu

V ta politi¢ni »boj« se je vkljudil tudi Ivan Decko. Njegov publicisti¢ni (in po-
liti¢ni) elan se je zacel profilirati Ze v njegovih $tudijskih letih, ko je zacel pisati do-
pise za slovensko ¢asopisje in zastopati »slovenske« barve. Leta 1881 se je v tem du-
hu zavzel za ustanovitev koroskega slovenskega lista Mir, zavedajo¢ se neugodne
politi¢ne klime na Koroskem.2 Slovensko politi¢no »vodstvo« na Koroskem zaradi
Schmerlingove volilne geometrije ni moglo slediti vse moénejsemu slovenskemu
prodoru na Kranjskem in Stajerskem. Koroska, kjer je po popisu iz leta 1880 Zivela
tretjina prebivalstva s slovenskim obcevalnim jezikom, je imela samo en slovenski
(dezelnozborski) volilni okraj, kjer so mogli Slovenci (pogojno) racunati na dva po-
slanca.3

Tudi na podlagi neugodnih razmer na Koroskem je Decko septembra 1882
pozival k prikljuéitvi spodnjestajerskih trgov v drzavnozborsko mestno kurijo. »Slo-
venski volilni okraji so mnogo ve¢ji kakor nemski; na gorenjem in srednjem Sta-
jerskem volijo skoraj vsi trgi v mestnej skupini — (namre¢ izmej 75 mest in trgov jih
samo 10 voli s kmeti t. j. 13%) — ne tako na spodnjem Stajerskem. Tukaj iz 40
mest in trgov voli 13 s kmeti, to je 33%. Po tem takem je razumljivo, kako da ima
juzna Stajerska samo 5 poslancev. In ker v mestnej skupini ravno za to, ker mora
toliko trgov s kmeti voliti, odlo¢ujeta mesti Maribor in Celje, imamo Slovenci,
katerih nas je ve¢ kot tretjina, in kateri pla¢ujemo tudi dobro tretjino davkov, samo
tri poslance.« Decko je menil, da je bila slovenska politika zaradi tega prikrajsana,
za razliko od Koroske pa je imela (ob Kranjski) najve¢ moznosti za politi¢ni preboj
prav na Spodnjem Stajerskem. Zato je kljub nemski premoci ubirala pravo smer.
Ko je na volitvah leta 1879 nemski kandidat Richard Foregger v celjski mestni
kuriji tesno zmagal proti vitezu Hugu Berksu (tega so podprli tudi Slovenci),* je
slovensko ¢asopisje pisalo, da je ($e posebej po slovenski zmagi na obcinskih vo-
litvah v Ljubljani leta 1882)5 na vrsto prislo Celje, kjer je slovenska stranka pod
vodstvom Josipa Serneca in Mihe Vo$njaka pocasi, toda vztrajno prodirala.6 Nem-
$ka premoc je bila zaradi tega najbolj »ranljiva« v mestu ob Savinji, osvojitev nem-
$ke »trdnjave« pa je po Detkovem mnenju predstavljala odliéno politi¢no izho-
disc¢e. »Na Stajerskem bi pa pridobili mestno skupino Celje, v katerej itak uze sedaj
smemo upati da zmagamo, kakor je to zadnja volitev od leta 1879 pokazala, in ne
mara $e tudi Maribor-Ptuj. Mozno pa je tudi, da bo potem treba volilne okraje
tako sestaviti, da dobi juzna Stajerska v mestnej skupini 3 poslance, in potem sta 2

2 Prav tam.

3 Vasilij Melik: Volitve na Slovenskem. Ljubljana 1965, (dalje Melik, Volitve), str. 92-93.

4 Prim. Filip Cucek: Uspehi spodnjestajerskih Slovencev v Taaffejevi dobi. Celje 2008 (dalje
Cucek, Uspehi), str. 24-25.

5 Prim. Dragan Mati¢: Obéinske volitve v Ljubljani. V: Slovenska kronika XIX. stoletja 1861—
1883. Ljubljana 2003, str. 372-373.

6 Janez Cvirn: Celje — izginjajo¢i nemski otok na Spodnjem Stajerskem. V: Od Maribora do
Trsta 1850—1914: zbornik referatov. Maribor 1998 (dalje Cvirn, Celje), str. 58.
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gotovo nasa.«” Ko je ¢eski poslanec Karel Mattus sprozil v drzavnem zboru pobudo
po ustanovitvi novih trgovsko-obrtnih zbornic na Ceskem, je njegova poteza takoj
vzbudila veliko zanimanje tudi na Slovenskem. Slovensko casopisje je pozivalo
slovenske poslance, da naj ob ¢eskih zahtevajo tudi zbornico s sedezem v Mariboru,
ki bi ob leobenski in graski predstavljala tretjo zbornico in tako razbremenila
Spodnjo Stajersko. Tako je slovenska politika upala na pridobitev novega poslan-
skega mandata. Decko je ob tem menil, da »¢e se osnujejo samostojne obrtnijske
zbornice, in dobimo tako v Maribor, bodemo gotovo Slovenci v njej gospodovali.
/...I'S tako trgovinsko in obrtnijsko zbornico bodo se nam pa zopet /.../ zrahljale
spone, s katerimi smo privezani na Gradec, na to nam in nasim interesom do konca
sovrazno mesto, ter bodemo za sedaj vsaj v tem oziru od Gradca neodvisni po-
stali.«8

Potem ko je Josip Vosnjak februarja 1880 v proracunskem odseku drzavnega
zbora prodrl z dvema resolucijama glede slovenskih zahtev za uvedbo slovenskega
jezika kot u¢nega jezika na srednjih $olah za dijake slovenske narodnosti? in s tem
povzrocil, da je jezikovno vprasanje postalo osrednje slovensko politi¢no vprasanje,
se je slovenski uspeh v praksi le delno uposteval. Na neodloc¢nost vlade se je v
zacetku leta 1883 odzval tudi Decko. Zmotilo ga je predvsem dejstvo, da je zago-
tavljala »drZavna osnovna postava jednakopravnost v Soli in uradus, dejansko pa da
temu ni bilo tako. Se bolj mu je §lo v nos to, da se je Taaffe vse prerad uklanjal
ustavovernemu opozicijskemu pritisku oziroma da si ni upal odkritega spopada z
njimi, svoje koalicijske partnerje pa »nagrajeval« z »drobtincarsko« politiko. Taaffe
da »nam hoce podati drobtinico jednakopravnosti, ali tedaj opazi $e o pravem casu,
kak vihar se vzdiguje po zidovskih ¢asnikih in v liberalnem taboru, in — vse ostane
na starem! /.../ Tako vidimo, da ima vlada desetkrat ve¢ strahu pred opozicijo,
kakor opozicija pred vlado. To vidijo tudi uradniki, znajo, da si vlada ne upa
kresniti jih po prstih, zatorej pa pogumno stojé v prvih vrstah opozicije.«10 Tako je
na podlagi Vosnjakovih zahtev tudi »mnogo slovenskih obéin sklenilo slovensko
uradovati, ter svoj sklep prijavilo okrajnim glavarjems, ti pa so jim kljub 19. ¢lenu
decembrske ustave »ukazali, da mora ostati vse pri starem«. Lokalna oblast je
predvsem v jezikovno mesanih obmodjih »skrbela« za ohranitev nemskega posest-
nega stanja.!! Ko je marca leta 1883 Decko objavil protestno pismo proti nemskim
dopisom slovenskim ob¢inam, je opozarjal, da so slovenske obéine posiljale prosnje
do okrajnih glavarstev, ¢e$ da jim naj vendar posiljajo slovenske dopise, ta pa so
nadaljevala z ustaljeno prakso. »Do zdaj nam ni znan slucaj, da bi se ti ozirali na
take pro$nje. Se manj pa nam je znan slucaj, da se je ob¢inski odbor obrnil na vigjo
in$tanco, ter prosil od te pomod¢i. Celo nase postopanje je torej nekako bojece, brez
vse energije, brez odlo¢nosti in vztrajnosti, brez katerih pa nikakor ne moremo priti

7 Slovenski narod (dalje SN), 30. 9. 1882.

8 SN, 2. 4. 1883; Siidsteirische Post (dalje SP), 1. 5. 1883; prim. SN, 7. 4., 10. 4. 1883.
9 Prim. Cutek, Uspehi, str. 76.

109N, 8. 1. 1883.

118N, 27. 1. 1883.
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do zmage.« Na drugi strani pa je bil prepri¢an, da je »grofu Taaffeju resna volja
izvesti ravnopravnost, ali da je dosedaj trdno preprican, da jo spodnje politicne
oblasti ne skrunijo, ter prosi, naj se mu taki slucaji naznanijo. Torej smemo vendar
upati, da bodo dosli ¢asi, ko bode pri c. kr. okrajnih glavarjih slovens¢ina dosla v
milost. Ali gibati se nam bo treba, delati nam bo treba. Slovensko politi¢no drustvo
ima namen, da vodi slovenski narod na gtajerskern v boji za veljavo slovenskega
jCZika.<<12

V Mariboru

Ivan Decko si je s svojimi politi¢nimi ¢lanki pridobil ugled v slovenski javnosti
ze v $tudijskih letih, prav tako pa (zasledujo¢ slovensko slogasko usmeritev) ni ostal
neopazen tudi v slovenski politiki, ki je prepoznala njegovo kvaliteto. Predvsem se
je uveljavil kot mlad publicist in politik, ki je za dosego enakopravnosti stavil na
zakonitost in precejSnjo mero vztrajnosti.!3 Ko se je septembra 1883 po koncani
graski pravni fakulteti kot odvetniski koncipient zaposlil v odvetniski pisarni Janeza
Orosela v Mariboru, je svoje pridobljene izkusnje s pridom uporabil v mestu ob
Dravi. Leto dni je bil tajnik Slovenskega politi¢nega drustva (in eden glavnih
organizatorjev politinega Zivljenja na Spodnjem Stajerskem) ter dve leti urednik
nemsko pisanega slovenskega lista Stidsteirische Post, v katerem je objavljal tudi
svoje politi¢ne ¢lanke.4 S svojimi prispevki je prispeval k oblikovanju slovenske
politiéne usmeritve na Spodnjem Stajerskem (in Sirse) v casu, ko so se nemsko-
slovenski nacionalni odnosi tudi na Spodnjem Stajerskem vse bolj zaostrovali.

Decko je hitro po nastopu sluzbe intenziviral svoje delo. Ze konec oktobra 1883
je ugotavljal nepravilnosti pri sestavi porotniskih list za celjsko okrozno sodisce.
Pogoj za prvotni ob¢inski imenik je bil »30 let star moz, ki zna ¢itati in pisati, ako
ima v Avstriji domovinsko pravico ter v ob¢ini, v katerej se vzdrzuje, vsaj jedno leto
stanuje in 10, oziroma 20 gld. direktnega davka placuje«. Ob¢inske imenike je nato
okrajni glavar (v Mariboru in Celju Zupan), ki da Ze poprej »zaznamenuje moze, ki
so po njegovem mnenju kot razborni, posteni, pravi¢ni, znacajni mozje, kateri tudi
govore oba dezelna jezika, za porotniski posel najsposobnejsi in najvrednejsic, poslal
celjskemu okroznemu sodi$¢u, predsednik Ivan Heinricher pa je po svoji presoji
dolo¢il komisijo treh sodnikov in Se treh zaupnih moz, ki je pod njegovim pred-
sedstvom sestavila letni imenik. Izmed teh so nato izzrebali porotnike za glavne
obravnave. Dec¢ko je menil, »da Slovence celo pri sestavi letnega porocila na stran
potiskajo«, glede na to, da so dajali »Nemci, naseljeni v mestih in trgih, /.../ skoraj
ves kontingent« in da »ne vedo ali ni¢ slovenski, ali da le za silo nekaj razumejo.«15

129N, 9. 3. 1883.

13 Spindler, Dr. Ivan Decko, str. 51.

14 Pray tam, str. 33-34, 49-50; prim. tudi Ivan Lapajne: Dvajsetletnica. Zgodovinske in spo-
minske ¢rtice o slovenskem posojilni$tvu ter pregled delovanja drustva »Zveza slovenskih posojilnic v
Celjuc. Celje 1903, str. 35-36.

159N, 23. 10. 1883.
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Se najbolj je nasprotoval temu, da so okrajni glavarji, ki da so bili »v svojih nazorih
v nasprotnem taboru, /.../ slovenske teznje so jim nesimpati¢ne, in moze, ki
zastopajo te teznje, smatrajo za sitneze ali celo za svoje nasprotnike«, vnaprej dolo-
¢ili tiste, ki so jim bili povseci. Podobno je Heinricher sestavil tudi glavni imenik.1¢
Kljub zakonu, ki je tudi na Spodnjem Stajerskem predvideval porotnike, ki ob-
vladajo oba jezika, so se na koncu v imeniku zlahka znagli ljudje, ki slovens¢ine
sploh niso obvladali. Razmerje med porotniki iz mest in trgov ter s podezelja pa je
kazalo, da je Heinricher mlatil prazno slamo, ko je zatrjeval, da je zastopanih dovolj
kmeckih porotnikov. Kmecko mosko, vec¢inoma slovensko, prebivalstvo je po
Deckovih izracunih $telo dobre tri Cetrtine, mestno in trsko, ki je bilo ve¢inoma
nemsko, pa cetrtino prebivalstva. Med porotniki je bila stvar ravno obratna.l” Na
koncu je po izlocitvi porotnikov ostala porotniska »klop« dvanajstih porotnikov,
kjer da »ne ostane pri kolickaj politicnem deliktu kot porotnik niti jeden Slove-
nec«.18

Tudi na podlagi tega je Stidsteirische Post ugotavljal, da je slovenska politika na
Stajerskem v §tirih letih Taaffejeve vlade dosegla bore malo. »Auf keinem Gebiete
der offentlichen Verwaltung kénnen wir seit der nun schon vier Jahre wihrenden
'Aera Taaffe' einen nationalen Fortschritt zu Gunsten der Slovenen bemerken,
wohl aber kénnen wir constatiren, dass die Stellung der Slovenen in Untersteier-
mark seit dem Jahre 1879 viel schwieriger geworden ist.«!9 Izvajanje mariborskega
gimnazijskega profesorja Antona Nageleta, ki je poveli¢eval nemsc¢ino na Spodnjem
Stajerskem in Slovencem »svetoval«, naj se je ¢im bolj oprimejo in sledijo nemski
kulturi, svobodi, omiki ter blagostanju,2 na drugi strani pa podpora spodnjesta-
jerskih Nemcev Nemsko-nacionalnemu klubu, je vse bolj kazalo na to, da je bilo
spodnjestajersko nemsko mescanstvo nacionalno orientirano.2! V teh razmerah je
slovensko ¢asopisje vsekakor pozdravilo zmago BoZidarja Rai¢a na nadomestnih dr-
zavnozborskih volitvah v ptujski mestni kuriji na zacetku leta 1884, ko je (po smrti
Mihaela Hermana) premagal nemskega kandidata Franca Lesnika (Loschnigga).
Decko je kljub vsem tezavam ocenjeval, da je slovenska politika ob vse mo¢nejsem
nacionalnem zaostrovanju vseeno zasledovala pravo smer.22 Na to je pokazala tudi
odli¢na taktika pred volitvami v celjski okoliski ob¢ini, ko je konec leta 1883 po-
tekel mandat (nemski) obcinski upravi. Vnovi¢na osvojitev obéine, ki je kot ne-
kaksen obroc¢ oklepala celjsko nemsko »trdnjavos, je bila za celjske Slovence izjem-
no pomembna. Z zmago na volitvah so si Zeleli ustvariti dobro izhodis¢e za »na-
skok« na Celje, kar bi jim (brez nemskih mahinacij) tudi uspelo.23 Kljub porazu pa

16 SN, 24. 10. 1883.

178N, 3. 11. 1883.

18 SN, 7. 11. 1883.

19.5P, 1. 12. 1883.

205p, 17. 11. 1883.

21 Grazer Volksblatt (dalje GV), 10. 11. 1883.

22 Slovenski Gospodar (dalje SGp), 9. 2. 1884; prim. Cucek, Uspehi, str. 89-90.
23 Prim. Cucek, Uspehi, str. 146-154.
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slovenska stran ni obupala, ¢eprav je Decko, ki se je sredi marca 1884 zavzel za
slovenske paralelke na spodnjestajerskih gimnazijah in slovensko uciteljis¢e v
Mariboru, ugotavljal, da so slovenski drzavnozborski poslanci (z izjemo Josipa
Vos$njaka in Bozidarja Rai¢a) premalo agilni na lokalni ravni. Ko sta Vo$njak in
Rai¢ (za tretjega spodnjestajerskega poslanca Hermanna Gédel-Lannoya je Rai¢
menil, da »tako malo podpira slovensko stvar v Mariboru« in da zanemarja Slo-
vensko drudtvo ter Siidsteirische Post)24 terjala vedje jezikovne pravice, sta naletela
na veliko neodobravanje nemskih ustavovercev, na drugi strani pa na omahljivost
preostalih slovenskih poslancev.25

Ob svojem zavzetem delu se je Ivan Decko (ob Lavoslavu Gregorecu, Josipu
Vosnjaku, Bozidarju Rai¢u, Josipu Sernecu idr.) kalil v pomembnega slovenskega
»narodnjaka«. Na obénem zboru Slovenskega drustva v Slovenski Bistrici v zacetku
maja 1884 je pripravil obsiren govor o nemskem Schulvereinu,26 ki da skusa »z
denarjem iz slovenskih Sol pometati slovenske bukvice, slovensko poucevanje«. Od-
ziv na njegov govor je bila sprejeta resolucija, ki je poudarjala, da Slovencem kori-
stijo samo Sole, v katerih se poucuje slovensko, nems¢ina pa da se naj poucuje v
vijih razredih, vendar pa ne sme biti u¢ni jezik.2” Slovensko drustvo, ki je bilo
»motor« spodnjestajerske slovenske politike, se je tudi po Deckovi zaslugi v na-
daljevanju moc¢no zavzemalo za slovensko jezikovno enakopravnost v javnem ziv-
ljenju. Medtem so spodnjestajerski Nemci v Celju ustanovili nacionalno naravnano
drustvo nemskih visoko$olcev na Spodnjem Stajerskem »Germania«,28 po $tajer-
skem zboru Schulvereina v Gradcu sredi leta 1884 pa je celjski nemski list navdu-
$eno pisal o nemski enotnosti, nemsko spodnjestajersko »misijo« pa videl v vecji
naslonitvi na nemsko obrambno drustvo.2? (V tem kontekstu je Decko le nekaj dni
zatem na ob¢nem zboru Slovenskega drustva v Sv. Trojici v Slovenskih goricah
ostro nastopil proti Schulvereinu3® Nacionalna diferenciacija je sredi osemdesetih
let dosegla Ze vse pore javnega zivljenja. Gesli »Hie Deutschen — hie Slowenen« in
»Svoji k svojim« sta postali del vsakdana spodnjestajerskih Nemcev in Slovencev.
Pred dezelnozborskimi volitvami leta 1884 so stvari Sle Ze tako dale¢, da so si
spodnjestajerski ustavoverci pomagali z »najetimi« vro¢ekrvnezi, ki so netili slo-
venske predvolilne shode. Eden takih ekscesov se je zgodil v Sv. Martinu na Po-
horju, ko so bistriski Nemci ustrahovali slovenska poslanca Frana Radeja in Fer-

24 Dragotin Lonéar: Iz literarne in politi¢ne korespondence dr. Josipa Vo$njaka. Pismo Bozidarja
Raica, 7. 2. 1884. V: Nasi zapiski, 1912, str. 53-54.

258N, 11. 3, 22. 3., 24. 3. 1884.

26 Drustvo je bilo ustanovljeno sredi leta 1880 na Dunaju z namenom poudarjanja nemstva in
ustanavljanja nemskih 3ol v jezikovno meSanih obmo¢jih. Prim. August Wotawa: Deutsche Schul-
verein 1880—1905. Wien 1905, str. 6—12; Pieter M. Judson: Guardians of the Nation. Activists on
the Language Frontiers of Imperial Austria. Cambridge, Massachusetts, London 2006, str. 16-17.

279N, 8.5.,9. 5., 10. 5., 12. 5. 1884; SP, 4. 5. 1884.

28 Hugo Suette: Der Nationale Kampf in der Siidsteiermark 1867 bis 1897. Miinchen 1936, str.
78-79.

29 Deutsche Wacht (dalje DW), 5. 6., 8. 6. 1884.

30 SGp, 12. 6. 1884; SN, 16. 6., 18. 6. 1884; SP, 11. 6. 1884.
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dinanda Dominkusa, v njuni druzbi pa je bil tudi Ivan Decko. Vsi trije so se raje
»pobrali« domov, medtem ko so prenapetezi v Grossovi gostilni sprozili pravi pre-
tep.3!

Preselitev v Celje

Zaradi pospesene nemske aktivnosti se je slovenska politika sredi desetletja
morala odzvati. Po ustanovitvi Druzbe sv. Cirila in Metoda leta 1885,32 ki je
skusala ustaviti nemski »Solski« prodor, je tako krenila proti novim drzavno-
zborskim volitvam z razo¢aranjem na eni strani in (vnovi¢) z velikimi upi na drugi
strani. Najbolj agilni so bili (pod vodstvom Josipa Serneca) celjski Slovenci, zaradi
slovenskega »prodora« pa se je tudi celjsko nemstvo vse bolj s strahom oziralo na
slovenske zahteve in strnilo svoje vrste. V Mariboru, kjer je bilo slovenski strani
zaradi drugacnih razmerij tezje, pa se je postopoma oblikovala politi¢cna nemoc.
Neugoden polozaj slovenske strani v mestu se je dodatno intenziviral z odhodom
Lavoslava Gregoreca, ki ga je lavantinski knezoskof Maximilian Stepischnegg pre-
mestil v Novo Cerkev pri Celju,33 in Ivana Decka, ki se je septembra 1885 zaposlil
v Sernecevi odvetniski pisarni in se preselil v Celje. Tudi zaradi tega se je na te-
meljih Josipa Serneca, Mihe Vosnjaka, Josipa Ziékarja, Jura Hrasovca in drugih
slovenskih Celjanov kljub mariborskemu Slovenskemu gospodarju, Slovenskemu
politiécnemu drustvu in slovenskemu (nemsko pisanemu) ¢asniku Stidsteirische Post
s prihodom obeh center spodnjestajerske politike postopoma oblikoval v mestu ob
Savinji.3* Vpliv celjskih Slovencev je v »osvajanju« nemske »trdnjave« postajal vse
ocitnej$i. Za razliko od mariborskega nemskega tiska, ki se mu s slovensko »povod-
nijo« v mestu ni bilo treba pretirano obremenjevati, je celjsko nemstvo s strahom
spremljalo slovenski napredek. Potem ko je predvsem Decko s svojim odvetniskim
delom pospesil slovenski »prodor« na lokalnem podro¢ju (npr. »boj« za okrajne za-
stope),3> je »vahterca« pozivala k vse moénejsi enotnosti celjskih Nemcev (ki so Ze
pri volitvah v celjski okrajni zastop leta 1886 skoraj doziveli poraz).3¢

31SGp, 10. 7. 1884.

32Prim. Andrej Vovko: Mal poloZi dar ...: portret slovenske narodnoobrambne organizacije
Druzbe sv. Cirila in Metoda 1885-1918. Ljubljana 1994, str. 21-24, 27-28, 35-39; isti, PodruZnice
»Druzbe sv. Cirila in Metoda« na Stajerskem, ustanovljene do leta 1907. V: Casopis za zgodovino in
narodopisje (dalje CZN), 1980, §t. 2, str. 352; isti, Druzba sv. Cirila in Metoda. V: Slovenska kronika
XIX. stoletja 1884-1899. Ljubljana 2003, str. 37-39.

335Gp, 2. 4. 1885.

34Janez Cvirn: Trdnjavski trikotnik: politi¢na orientacija Nemcev na Spodnjem Stajerskem
(1861-1914). Maribor 1997, str. 107-116; Franjo Bas: Prispevki k zgodovini severovzhodne Slove-
nije. Doba Ivana Dec¢ka. Maribor 1989, str. 66; prim. Branko Goropeviek: Stajerski Slovenci, kaj
ho¢emo!. Celje 2005 (dalje Goropevsek, Stajerski Slovenci), str. 9-10.

35 Josip Sernec: Spomini. Celje 2003 (dalje Sernec, Spomini), str. 48.

36 DW, 19. 9. 1886.
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Slovenska politika v Celju s Sernecem in agilnim Dec¢kom na ¢celu je celjskim
Nemcem povzrocala nemalo skrbi. Deckove vloge in pritozbe, ki so romale iz
odvetniske pisarne na pritozbene organe, so bile izjemno tehtne in premisljene.
Potem ko je Miha Vosnjak v zacetku leta 1887 vlozil na celjskem okrajnem sodis¢u
pro$njo (ki jo je sestavil Josip Sernec)3” »za vknjizbo lastninske pravice pri nekem
kupljenem zemljis¢u« v slovenskem jeziku in naletel na negativen odgovor celjskega
urada, se je obrnil na Ivana Decka, ki se je pritozil na dunajsko pravosodno mi-
nistrstvo. Deckova pritozba je utemeljevala sprejemanje zemljiskoknjiznih prosen;j
in njihovo vknjizevanje v slovenskem jeziku.3® »Zemljiske knjige so javne knjige; v
nje sme vsakdo pogledati in se prepricati o zemljisko-knjiznem stanji. Celjski okraj
je, ako se ne ozira na mesto Celje, izklju¢no slovenski okraj; razen malega odstotka,
so vsi prebivalci Slovenci /.../ in ti so ve¢inoma nemskega jezika nezmozni. Javne
knjige, kakor so zemljiske knjige, morajo biti torej v Celjskem okraji take, da bode
ta ogromna vecina vsaj glede svojih zemljis¢ lahko razvidela zemljisko-knjizevno
stanje. To pa jej je samo takrat mogoce, ¢e je javna knjiga pisana v njenem jeziku, t.
j. v slovenskem jeziku.«3? Pravosodni minister Alois Prazdk, ki je obljubljal sloven-
sko uradovanje na Spodnjem Stajerskem,0 je v skladu z 7e uveljavljeno prakso na
Kranjskem ukazal sredi leta 1887 visjemu dezelnemu sodis¢u v Gradcu, da odredi
za sodis¢a v svojem delovnem obmodju vpisovanje v zemljisko knjigo tudi v slo-
venskem jeziku. V zaletku avgusta je odredba »priromala« na Spodnjo Stajersko.
Slovensko spodnjestajersko casopisje je bilo navduseno nad novo »drobtinico« in
menilo, da je slovenski jezik s to ministrovo potezo zopet pridobil ve¢jo veljavo in
upalo na skoraj$njo enakopravnost na sodnem polju.4! Na drugi strani pa je
nemsko casopisje zagnalo vik in krik42 in Slovencem o¢italo, da Zelijo tako speljati
hipotekarne kreditojemalce nemskim hranilnicam in denar speljati na svoj mlin.43
Celjski poslanec Richard Foregger je v drzavnem zboru spraseval ministra Prazdka,
»kako je mogel kaj takega storiti in dati slovenskemu jeziku drobtinico pravice«,44
pa tudi graski dezelni zbor je imel velike pomisleke, ko je rovaril »zoper to Slo-
vencem dovoljeno malenkost«.45

37 Janez Cvirn: Josip Sernec, rodoljub z dedele (spremna $tudija). V: Sernec, Spomini (dalje
Cvirn, Sernec), str. 126.

38 Vknjizevanje v zemljisko knjigo je bilo sicer uvedeno Ze v gornjegrajskem okraju leta 1882,
uspeh Mihe Vosnjaka pet let pozneje pa ni predstavljal uspeha le v boju s celjskim sodiS¢em, pa pa je
imel tudi politi¢ni predznak. — Spindler, Dr. Ivan Decko, str. 11.

398N, 18. 8. 1887; prim. SP, 24. 8. 1887.

40SP, 11. 6. 1887.

415Gp, 8.9. 1887.

42 Prim. SP, 27. 8. 1887.

43 DW, 25. 8., 23. 10. 1887; prim. Tagespost (dalje Tp), 23. 8. 1887.

44 Prim. Gustav Kolmer: Parlament und Verfassung in Osterreich 4 (1885-1891). Graz 1978,
str. 219-221.

45 SGp, 24. 11. 1887.
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Intenzivnost Deckovega dela tudi po »slovenizaciji« zemljiske knjige ni usahnila.
Podoben uspeh mu je istega leta uspel s pritozbo na »nau¢no« ministrstvo, ko je
preprecil izvajanje ukaza $tajerskega dezelnega Solskega sveta, da se mora Solski
pouk v zadnjem razredu ljudskih 3ol poucevati v nemicini.46 Ce je Lavoslav Gre-
gorec navajal Se za leto 1882 526 nemskih, 160 slovenskih in 75 utrakvisti¢nih
ljudskih $ol, na drugi strani pa pokazal, da so v petih letih popolnoma slovenske
ljudske 3ole dobesedno izginile,4” je De¢ko menil, da je »dezelni Solski svet /.../
izdal celo vrsto naredeb, kako se mora nemski jezik $e vse bolje poudevati v nasih
$olah«, medtem ko je 19. ¢len decembrske ustave prepovedoval »vsako siljenje k
ucenju drugega, torej pri nas nemskega jezika«.48 Po $tevilnih pritozbah®® je »nauc-
no« ministrstvo odredilo, da ostane »slovens¢ina edini in izkljucljivi poduéni jezike,
Decko pa je zadovoljno ugotavljal, da Nemci vseeno nimajo vseh niti v svojih
rokah in da je treba »narodni uspeh« razsiriti in narodno gibanje okrepiti do te me-
re, da bo ¢im vec slovenskih ob¢in na Solskem podrodju slovenskih.>0

Zaradi premetene slovenske politike so se celjski Nemci konec osemdesetih let
pocutili vse bolj ogrozene. Kljub temu da so nekateri slovenski politiki na Spod-
njem Stajerskem menili, da se nam ni »godilo slab$e« niti takrat, ko so »bili nemski
liberalci na krmilug, je vodstvo slovenske politike verjelo v slovenski vsestranski
razvoj. Med njimi je $e posebej izstopal Josip Sernec, ki je veljal za neizmernega
optimista, pod njegovim okriljem pa se je v pretkanega politika prelevil tudi Ivan
Decko. Politika, ki so jo zagovarjali Sernec, Decko in drugi celjski Slovenci, je
pripeljala do odkritega boja za celjski okrajni zastop, ko so Slovenci in Nemci
pri¢akovali nove volitve. Potem ko je po slovenskih pritozbah in interpelaciji
spodnjestajerskih slovenskih poslancev>! glede voliveev, ki so volili v veleposestniski
kuriji s pomo¢jo hiSnega davka, dunajsko upravno sodis¢e razsodilo v prid Slo-
vencem in nepravilnosti izbrisalo iz volilnih imenikov, je grasko namestnistvo ko-
nec leta 1888 razpustilo celjski okrajni zastop, ¢eprav je predsednik Gustav Stiger
temu moc¢no nasprotoval.5>2 »V Celju in drugod smo spravili stvar do upravnega

46 Spindler, Dr. Ivan Decko, str. 35.

47 SGp, 21. 7. 1888; prim. Gregoredev govor v: Stenographische Protokolle des Hauses der Ab-
geordneten des Reichsrates, 225. Sitzung der X. Session am 3. Mai 1888, str. 8227-8235. Njegov
govor je bil objavljen tudi v brouri: Nemskutarija na Koroskem in Stajerskem z nemskim $ul-
vereinom vred. Maribor 1888.

48 SGp, 19.7. 1888.

49 Na primeru Smarja pri Jeliah se je Ivan Detko (v sodelovanju s §marskim kaplanom Antonom
Askercem) pritozil na ve¢ ministrstev, kjer je dokazoval »slovenski« znacaj kraja in zahteval slovenske
napise v javnih uradih, ob tem pa tudi opozarjal na nesprejemljivost ukaza Stajerskega dezelnega 3ol-
skega sveta. - NUK, Rokopisni oddelek, Dr. Ivan Decko — Antonu Askercu, MS 972, §t. 1, 7. 11.
1887; st. 2, 4. 3. 1888; $t. 3; §t. 4, 2. 9. 1888; prim. SN, 26. 4. 1888.

50 SGp, 11. 10. 1888.

51 Prim. SN, 13. 6. 1888; SP, 9. 6. 1888.

525Gp, 6. 12. 1888; SP, 28. 11. 1888; vet o tem Peter Urbanitsch: Die Wahlen in die Bezirks-
vertretungen der Untersteiermark. Rechtliche und Nationalititenpolitische Aspekte im spiten 19.
Jahrhundert. V: Arhivistika — zgodovina — pravo. Vilfanov spominski zbornik. Ljubljana 2007 (dalje
Urbanitsch, Die Wahlen in die Bezirksvertretungen), str. 311-316.
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sodisca, s ¢imer smo izbrisali iz veleposestniskega volilnega imenika marsikaterega
nemskega Celjana, ki je placeval 60 goldinarjev davka le s pristetjem hi$nojem-
ninskega davka.« Namesto njih je Slovencem uspelo v reklamacijskem postopku
uvrstiti v volilni imenik marsikaterega kmeckega posestnika, ki je imel zemljis¢a
raztresena v ve¢ davénih obdinah, a vseeno placeval 60 goldinarjev davka.>3 Nem-
sko spodnjestajersko casopisje je takoj zacelo z volilno agitacijo in postavljalo nem-
$ko zmago na prihodnjih volitvah kot samoumevno,>* slovenski predvolilni boj pa
je potekal kot organizirana akcija pod Deckovim vodstvom iz Serneceve odvetniske
pisarne.>>

Zmaga na volitvah, razpisanih za konec marca 1889, je predstavljala Slovencem
pomembno stratesko pridobitev, saj se je slovenska politika v mestu ob Savinji vse
bolj utrjevala. Celjski Nemci so si po informacijah, da so volitve za njih tako reko¢
izgubljene,5¢ znova skusali v veleposestniski kuriji zagotoviti kon¢no zmago. Toda
nemska predvolilna akcija, ki je skusala »spodkopati« Slovence in bila prepri¢ana v
svojo zmago,”’ ni dosti zalegla. Slovensko casopisje je po volitvah in slovenski
zmagi kipelo od navdusenja,>8 ko je pisalo, da so $tajerski Slovenci »po trdem boji
/... zasedli trdnjavo, katero so branili nasi nasprotniki z vsemi postavnimi in nepo-
stavnimi silami malone dvajset let«. Slovenska zmaga je krepko zamajala nemsko
posestno stanje na Spodnjem Stajerskem, $e posebej zato, ker je zmaga posegla v
jedro spodnjestajerskega nacionalnega boja. »Podrt in porazen je spet jeden tistih
stebrov, na katerega se je naslanjal nemski most do Adrije. /.../ Celjska zmaga nam
spet kaze, da resna volja, krepko delo in vera v uspeh dovede kone¢no do zmage.«>?

Ob »napadu« na celjski okrajni zastop pa je politika celjskih Slovencev, ki je v
nacionalnem politicnem boju proti koncu osemdesetih let pokazala najve¢ energije,
ra¢unala na Se en manever. Ob vztrajnem pritisku na »nemsko« mesto Celje si je ze
vec let prizadevala osvojiti stratesko pomembno okolisko ob¢ino, kar ji je leta 1889
tudi uspelo.?® Po osvojitvi celjskega okrajnega zastopa in zmagi na obcinskih
volitvah je slovenska stranka skusala prodreti tudi v samem mestu. Ker pa ji to ni
uspelo, se je tudi v nadaljevanju skoncentrirala na institucije v celjski neposredni
blizini, v Celju pa uspela kljub tezavam v dezelnem zboru konec julija 1889 »po-
staviti« Se Juznostajersko hranilnico,®! ki je potrjevala slovenske uspehe in priza-
devanja na zadruznem podrodju ter pomenila prelomnico na poti h gospodarski
emancipaciji Slovencev. Josip Sernec, Miha Vosnjak in Ivan Decko so dali pobudo

53 Cyvirn, Sernec, str. 130.

54 DW, 25. 11. 1888; prim. Marburger Zeitung (dalje MZ), 25. 11. 1888.

55 Cyirn, Sernec, str. 130.

56 Prim. SP, 16. 2. 1889.

57 Prim. DW, 24. 3. 1889; prim. Urbanitsch, Die Wahlen in die Bezirksvertretungen, str. 317.

58 Prim. SGp, 4. 4. 1889; SP, 6. 4. 1889.

598N, 27. 3. 1889.

60 Cvirn, Sernec, str. 130; prim. Cucek, Uspehi, str. 221-229.

61 Prim. SP, 24. 7. 1889; Branko Goropevsek: JuznoStajerska hranilnica. V: Slovenska kronika
XIX. stoletja 1884—1899, Ljubljana 2003, str. 122-124.
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za njeno ustanovitev, z njeno pomocjo pa poskusali odtegniti Celjski mestni hra-
nilnici in drugim nems$kim mestnim hranilnicam na Spodnjem Stajerskem pre-
ostale slovenske varcevalce.62 Slovensko gospodarstvo, ki je poslovalo z lepimi
dobicki, se je tako skoraj popolnoma otreslo tujega kapitala in se postavilo nasproti
nemskim hranilnicam, ki so grozile, da ne bodo ve¢ posojale denarja tistim, ki
imajo slovenske vpise v zemljisko knjigo.63

Vstop v deZelni zbor

Do zacetka devetdesetih let se je Ivan Decko ze izoblikoval v vodilnega politika
na Spodnjem Stajerskem in spretno »krmaril« slovensko politiko. Ce je Miha
Vosnjak v drzavnem zboru v zacetku marca 1890 ostro kritiziral celjsko okrozno
sodis¢e z Ivanom Heinricherjem na celu,%4 je Decko dokazoval, da »okrozno so-
dis¢e v Celju daje na slovenske vloge nemske reitve«.6> V svojih zahtevah je bil
nepopustljiv, vsako nepravilnost pa je poskusal reSevati na pravni podlagi. Svoje
politi¢no delo pa je leta 1890 intenziviral $e v $tajerskem dezelnem zboru, potem
ko je v ljutomerski kmecki kuriji premagal nemskega kandidata Ivana Farkasa.
Decko je v graski dezelni hisi hitro pokazal svoj politi¢ni talent, ko je Ze na drugi
seji vlozil interpelacijo, v kateri je v slovenséini pozival dezelnega namestnika Guida
Kiibecka, naj odpravi nepravilnosti na nekaterih spodnjestajerskih okrajnih glavar-
stvih, ki da na slovenske prosnje $e zmeraj niso odgovarjala v slovens¢ini.c0

Celjsko nemstvo je po dokonéni locitvi nacionalnih polov oviralo slovenska
prizadevanja na vsakem koraku. Na drugi strani pa je bila Deckova aktivnost v
mestu vse bolj opazna. Dejaven je bil tudi pri novoustanovljenem Celjskem So-
kolu.¢” Toda ustanovitvena slavnost, napovedana za zacetek septembra 1890, je ne-
mudoma naletela na nasprotovanje celjskih mestnih ocetov.®8 Organizatorji prire-
ditve pa so napeli vse sile. Na namestni$tvo v Gradec so poslali deputacijo, ki so jo
sestavljali Josip Vrecko, Ivan Decko in tajnik Dragotin Treo. Isto potezo je naredil
tudi celjski zupan Josef Neckermann,® ki je na namestnitvo poslal se svojo ute-
meljitev prepovedi slavja. Menil je, da je prireditev nacrtovana kot politicno na-
cionalna demonstracija, ki da sploh ni potrebna v Celju, sam pa da je ne more
preprediti. Zato je pozval namestni$tvo, da naj ne pristane na zahteve drustva, ker

62 Cyvirn, Sernec, str. 131.

63 Prim. SGp, 8. 8., 15. 8., 22. 8., 29. 8. 1889; SP, 3. 8. 1889.

64 MZ, 9. 3., 19. 3. 1890.

65 Pokrajinski arhiv Maribor, fond Gregorec, pismo Ivana Decka, 18. 3. 1890.

66 Prim. Cuéek, Uspehi, str. 251-253.

67 Na ustanovnem obénem zboru Celjskega Sokola (konec julija 1890) je bil izvoljen za podsta-
rosto drustva (starosta je postal Josip Vrecko), kar je samo potrjevalo dejstvo, da se je njegov vpliv v
Celju dokonéno utrdil.

68 Janko Orozen: Zgodovina celjskega Sokola 1890-1940. Celje 1940, str. 12-13.

69 Bojan Cvelfar: »Z narodnim domom se je celjskemu nemstvu razbila jedna ¢eljust«. Nacionalni
izgredi v Celju na prelomu stoletja. V: Celjski zbornik, 1997, str. 10.
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da si mescani ne Zzelijo morebitnih izgredov, ki da so jih nekateri slovensko (na-
cionalno) usmerjeni posamezniki Ze napovedali.”?

Potem ko je slovesnost vendarle dobila zeleno lug, se je tok dogodkov na sami
prireditvi odvrtel v povsem nacionalno smer (prislo je do obrac¢unavanj celjskih
Nemcev s Slovenci)7! in povzrocil, da je bila prireditev tako rekoc¢ zacetek ekscesnih
dogodkov v Celju, jasno pa je razkrila stalisS¢e mestnih oblasti do slovenskih in (na
drugi strani) nemskih prireditev. Zadeva je dobila epilog v graskem dezelnem
zboru, ko so slovenski poslanci (Decko in Sernec) trdili, da nimajo Slovenci ve¢
nobenega zaupanja do celjskih mestnih ocetov, nezrelo ravnanje mestnega urada pa
da si je zasluzilo ostro kritiko, ker da nikakor ni vestno izpolnilo svojih »sluzbenih«
dolznosti.”2

Zaostrena politicna klima je zahtevala odlo¢no politiko slovenske (in nemske)
strani. Volilna agitacija je pod taktirko Slovenskega drustva pred marcevskimi dr-
zavnozborskimi volitvami leta 1891 napela vse sile. Medtem ko je bila kmecka
kurija pravzaprav v slovenskih rokah in ni predstavljala tezav Mihi Vo$njaku v
Celju, Francu Robic¢u v Mariboru in Lavoslavu Gregorecu na Ptuju,”3 je slovensko
¢asopisje namenilo posebno pozornost mestni kuriji.”4 Kljub temu da Ivanu Dec¢ku
v Mariboru ni uspelo zmagati, je slovenska stran v Celju (po opaznih slovenskih
»zmagah«) s kandidatom Josipom Sernecem pricakovala nov slovenski uspeh,”>
eprav je »vahterca« z vsemi sredstvi napadala »spolitizirano slovensko duhovscino«
in slovenskega kandidata.”¢ V Mariboru je Decku uspelo zbrati dobro petino glasov
proti nemskemu kandidatu Gustavu Kokoschineggu, medtem ko so se slovenska
pri¢akovanja v Celju pokazala za realna. Ce so celjski in spodnjestajerski Nemci po
dezelnozborskih volitvah »trobili«, ¢e§ da je slovenska stran porazena in da je
»konc¢no« zacela izgubljati svoje »poloZaje«, ko je bilo $tevilo glasov slovenskega
kandidata nizje kot pred Sestimi leti, pa so drzavnozborske volitve pokazale
druga¢no podobo. Josip Sernec je volitve sicer izgubil, toda o¢iten slovenski na-
predek in krepitev slovenskega polozaja v Celju sta pricala o tem, da je nova ge-
neracija celjskih slovenskih politikov ubrala pravo politi¢no taktiko. Foreggerjevih
541 in Sernecevih 446 glasov je samo potrjevalo nemsko »ogrozenost« v Celju,
jezi¢ek na tehtnici pa je predstavljalo le slabih petdeset glasov, ki jih je nemski
kandidat osvojil predvsem v Celju, Brezicah, Laskem, Konjicah in v Rogatcu.””

Po neuspehu na drzavnozborski ravni je Decko vse sile usmeril v Stajerski de-
zelni zbor. Sredi maja 1891 je na volilnem shodu v Ljutomeru porocal o razmerah
v graskem dezelnem zboru, ki nikakor niso bile roznate. Potem ko je »potarnal«

70 Steiermirkisches Landesarchiv, fond Statth. Pris., fasc. 5 Ver-2675/1890.
71Ved o tem Cuéek, Uspehi, str. 235-245.
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73 SGp, 12.2.1891; SN, 14. 2. 1891; S, 13. 2. 1891; SP, 11. 2. 1891.

74 SGp, 26. 2. 1891.

75 8P, 21. 2., 7. 3. 1891; prim. Slovenec (dalje S), 24. 2. 1891.

76 DW, 5. 3. 1891.

77 Melik, Volitve, str. 386-387; SP, 11. 3. 1891.
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nad premajhnim Stevilom slovenskih poslancev v dezelnem zboru, ki niso imeli
»nobenega zastopnika v dezelnem odboru in nobenega uda v dezelnem Solskem
svetu«, ni mogel biti zaradi ustavoverne vedine nikakor zadovoljen nad skromnimi
uspehi slovenske dezelnozborske politike. Ceprav so slovenski poslanci v preteklem
letu le dosegli nekaj uspehov in »prisilili nemske /.../, da se je spremenil upravilni
red toliko, da zamore ze 6 poslancev samostalne predloge staviti in da vsaj enega
slovenskega poslanca morajo v vsak odsek voliti, dosegli so Zeleznico po Savinjski
dolini, ki se ze stavi, potegovali so se za spremembo lovske postave, ki se mora
spremeniti na korist sadjerejcems, in da so se »krepko upirali ponemcevanju po
Solah in uradih in glede na uradovanje so vsaj toliko dosegli, da uradi morajo na
slovenske uloge slovenski odgovarjati«, je posebno pozornost namenil delovanju
Schulvereina in Stidmarke. Nemski obrambni drustvi sta predstavljali realno ne-
varnost, poslanec pa je navzoce pozval, da se naj »mozko branijo teh navalov, do-
kler se ne vresni¢i nasa zelja, da bi se Slovenci v eno upravno skupino zdruzili«.”8
Pri tem je opozoril na sklep graskega dezelnega Solskega sveta iz septembra 1890, da
se more poucevati slovens¢ina samo v prvih dveh razredih ljudskih ol (v tretjem
razredu je bila predvidena nemscina). Na sklep se je ostro odzvala tudi slovenska
javnost in se postavila proti schulvereinskim $olam v slovenskih okrajih, ¢es da si
edino mesto u¢nega jezika na doti¢ni $oli zasluzi samo slovens¢ina.”?
Spodnjestajerski Slovenci so v napetih politinih razmerah v zacetku devetdese-
tih let skoncentrirali svoje sile v Celju. Agilnost celjskih Slovencev (predvsem
Decka in Serneca) je povsem zaostrila nacionalne odnose v mestu in sprozila soli-
darnost med Nemci. Slovenski napredek v Celju je bil namre¢ ve¢ kot otiten. Ze
od srede osemdesetih let je slovenska stranka novacila slovenske obrtnike in trgovce
v mesto,80 s ¢imer je pospesevala gospodarski razvoj Celja in krepila nacionalno
samozavest (ki je bila v mestu ob Savinji za razliko od Maribora precej opazna),8! v
zaCetku devetdesetih let pa ni bila ni¢ manj podjetna.82 Po sokolskem drustvu, ki je
postalo eno izmed sredis¢ druzabnega in narodnega zivljenja v mestu, so Celjani po
prihodu dejavnega ljubljanskega podjetnika Dragotina Hribarja in ob pomo¢i
Celjske posojilnice dobili tudi koncesijo za Zvezno tiskarno, ki je maja 1891 zacela
izdajati slovenski ¢asopis Domovina. Ta je postal kmalu eden izmed pomembnejsih
spodnjestajerskih ¢asnikov®3 in hitro ugotavljal, da so Slovenci v Celju in okolici »v
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80 Cyirn, Celje, str. 58-59.

81 Bojan Cvelfar: Gospodarska podoba Celja pred prvo svetovno vojno. V: Od Maribora do
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poslednjem casu res zelo napredovali. Okolica je skoro Ze popolnoma nasa; kajti
obcinski zastopi so po okoliskih srenjah skoro popolnoma ze v narodnih rokah, in
kjer $e niso, vtegne se v kratkem zgoditi, kajti nase ljudstvo vedno bolj in bolj zaupa
domacinom, kateri spostujejo domac jezik, domace $ega, krs¢ansko vero in krs¢an-
sko zivljenje. Zdaj ko imamo okrajni zastop v narodnih rokah, napredovale bodo
polagoma tudi razmere pri ob¢inah.«84 Kljub temu da je nemsko ¢asopisje trdilo,
da novo (slovensko) vodstvo okrajnega zastopa $e ni storilo nicesar,8> je Ivan Decko
(kot porocevalec okrajnega odbora) naznanil po potrditvi prora¢una konec leta
1890 »za davkoplacevalce nasega okraja preprijetno vest, da ne bo treba v bodoce
pobirati okrajnih doklad 25%, kakor je to dozdaj vedno treba bilo, ampak da se te
doklade lehko znizajo za 3 procente, t. j. 22%¢«.86 Toda to jih nikakor ni ustavilo.
Celjsko nemstvo je $lo celo tako dale¢, da je zaradi ekscesnih dogodkov leta 1890 in
po povecani slovenski »prisotnosti« v Celju slovenske mesc¢ane svarilo, ¢e$ da naj
sami skrbijo za osebno varnost. Slovenska stran se je pocutila ogroZeno in po
izjavah Nemcev poslala na celjski mestni urad ve¢ prosenj za izdajo oroznega lista
(in dovoljenja za no$njo revolverja). Med prosilci je bil tudi tajnik celjske posojil-
nice Franc Loncar, kateremu je urad slovensko pros$njo zavrnil v nemséini ze sredi
leta 1891. Dopis mestnega urada v nems¢ini pa je znova postavil v ospredje tudi
vprasanje re$evanja slovenskih vlog. Zaradi vsega nastetega se je Loncar pritozil na
grasko namestni$tvo, ki pa pritozbe ni resno jemalo. Zato je Decko v Loncarjevem
imenu sestavil rekurz in ga poslal na notranje ministrstvo, ki mu je konec leta
»ugodilo glede oroznega lista ter narocilo namestnistvu, da razsodi pritozbo glede
jezika, v katerem je mestnemu uradu izdati reSitev na slovensko prosnjo«. Toda
namestni$tvo ni upostevalo navodil in menilo, da celjski mestni urad ni dolzan
»slovenskih prosenj slovensko resevati«. Loncar se je Se enkrat pritoZil na ministr-
stvo, ki je »sodilo po zakonu ter v zmislu podane pritozbe odlo¢ilo, da mora vsako
oblastvo prosnje, katere so pisane v jeziku navadnem v dezeli, reSevati v tem istem
jeziku«.87 Celjski Nemci so zagnali vik in krik ter dokazovali, da ni v Celju slo-
ven$¢ina nikakor »navaden jezike, rovarili, ¢e$ da slovenscine itak nihce ne razume,
da bo dvojezi¢no uradovanje povzroéilo samo »razpor v mestu« in da je samo na
skodo prebivalstva, ¢e bo mesto moralo »namestiti uradnika, zmoznega slovenskega
jezika«. Slovensko cCasopisje se za nemske pritozbe seveda ni zmenilo. Pozdravilo je
nov korak slovenskega napredka, ¢e$ da so si znova »priborili nekaj, kar se jim je
doslej kratilo, in pozivalo, »da bi se tudi drugod vzdramili rojaki nasi in se za svojo
pravico tako odlo¢no in energi¢no potegnili, kakor Celjski Slovenci«.88

Zgodovinski ¢asopis, 1990, $t. 3 (dalje Cvirn, Gospodarska politika celjske ob¢ine), str. 437-438;
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Celjske Nemce je odlok precej razburil, $e bolj pa jih je peklilo dejstvo, da je
slovenski stranki po skoraj dveletnem boju leta 1892 uspelo doseéi, da je najvisje
drzavno sodis¢e na Dunaju izdalo t. i. jezikovno naredbo za Celje, ki je uzakonila
slovens¢ino kot zunanji obcevalni jezik celjskega mestnega urada.8? Kot protiutez je
celjski obcinski svet (da bi prepredil vsakrsno gradnjo Slovencev v mestu) pokupil
vse proste gradbene parcele v Celju in (potem ko je Decku uspelo leta 1891 kupiti
Reitterjevo posestvo na vogalu Ljubljanske ceste in JoZefovega trga) sprejel v
prora¢un gradnjo ceste ¢ez zemljis¢e Celjske posojilnice do Otoka, na kateri je
slednja nameravala zgraditi Narodni dom. Se preden pa je ob¢ini uspelo vrisati
nameravano cesto v mestni urbanisti¢ni nacrt, se je posojilnica pritozila na $tajerski
dezelni odbor, ki je sklep obcinskega odbora razveljavil, s ¢imer se je naért celjskih
Nemcev ponesrecil.?0 Za razliko od tega pa vse hujsega nacionalnega konflikta ni
bilo ve¢ mogoce zaustaviti.

Namesto sklepa

Potem ko je konec leta 1891 Ivan Decko odprl lastno odvetnisko pisarno v
Celju, je neumorno nadaljeval s svojim zaletim delom, aktiven pa je bil tudi v
dezelnem zboru. V zacetku aprila 1892 je (skupaj s Sernecem) nasprotoval teznjam
graskega dezelnega Solskega sveta po uvedbi nems¢ine kot u¢nega jezika v slovenske
ljudske $ole.?1 Slovensko ¢asopisje se je z njima absolutno strinjalo. Na drugi strani
pa je spodnjestajersko nemsko casopisje ob uspehih slovenske politike navajalo, da
se odvija na Spodnjem Stajerskem popolna »slovenizacija«. V tem kontekstu je iz-
postavljalo celjski okrajni zastop, zemljisko knjigo, notarsko zbornico, celjski zup-
nijski urad, slovensko posojilnico v Celju, celjsko slovensko tiskarno, obrtno drust-
vo in sprejeti odlok o slovenskem resevanju vlog. Ko je Decko vlozil sredi leta 1893
v dezelnem zboru interpelacijo zaradi nepravilnega razpisa volitev v celjsko bolnisko
blagajno,?? je celjsko nemstvo znova protestiralo, ker ga je bilo strah tudi »sloveni-
zacije« okrajnega Solskega sveta in okrajne bolniske blagajne.”3 Nemstvo na
Spodnjem Stajerskem je bilo prestraseno, nemsko casopisje pa je bodrilo nemske
vrste, ¢e$ da je skrajni ¢as za enotnost in ostrej$i nastop.?* Povod za njihovo re-
akcijo je prihajal iz mesta ob Savinji, kjer je slovenska stran dosegla najve¢je uspehe,
nesporne zasluge za prodorno slovensko politiko pa je vsekakor imel tudi Ivan
Decko. Pritozbe, ki jih je pisal sprva v Serneéevi, pozneje pa v svoji odvetniski pi-
sarni, so spodnjestajersko nemstvo, ki je z vse ve¢jim strahom opazovalo slovenske
uspehe, prisilile v popolno homogenizacijo. Slovenska stran je z modro politiko
popolnoma osvojila podezelje, spodnjestajersko nemstvo pa omejila na mesta in
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posamezne trge. V svojih spominih% je politik Ivan Gersak ocenjeval, da je Ivan
Detko »najodli¢nejsi publicist in na§ prvoboritelj na slovenskem Stajerskem, vzoren
pozrtvovalen rodoljub, ki se neumorno bori za pravice in blaginjo slovenskega
naroda«. Ocena je vsekakor veljala za njegov politi¢ni angazma v casu izida spo-
minov (leta 1902) kot tudi za politicne uspehe, ki jih je dosegel do zgodnjih
devetdesetih let 19. stoletja.?¢

Filip Cugek
POLITICAL ACTIVITIES OF IVAN DECKO UNTIL THE BEGINNING OF THE 1890S

Summary

The career of Ivan Decko (1859-1908), a lawyer and politician, started in the time when after the
defeat of the liberal Auersperg-Lasser's government (1871-1879) the control of the Austrian half of
the Dual Monarchy was taken over by Eduard Taaffe. Decko already demonstrated his political talent
during his studies (1879-1883), publishing his contributions in the Slovenian newspapers since the
1880s. His journalistic (and political) enthusiasm became increasingly focused in the subsequent
years, and until the end of his studies he had published several resounding articles. In September
1883, after he had graduated from the Faculty of Law in Graz, he got a job as a lawyer's clerk in Janez
Orosel's law firm in Maribor. In this time he kept developing his political endeavours. For a year he
was the secretary of the Slovenian Political Association (and one of the main organisers of the political
life in Lower Styria), and for two years he edited Siidsteirische Post, a Slovenian newspaper in the
German language, where he published political articles and influenced the orientation of Slovenian
politics. In the autumn of 1885 he moved to Celje and started working in the law firm of Josip
Sernec, a so-called »Young Slovenian» politician. Due to Decko and Lavoslav Gregorec's departure
(the latter had been transferred from Maribor to Nova Cerkev pri Celje just a couple of months
carlier by the Lavantine Prince-Bishop Maximilian Stepischnegg) a political void became apparent in
Maribor. On the other hand the centre of the Slovenian Lower Styrian politics started forming in
Celje. The Slovenian »breakthrough« in the city by the river Savinja was especially fuelled by Decko,
which is why the Celje Germans started striving for greater unity.

Decko's contribution to the successes of the Slovenian politics was by no means inconsequential.
His »claim to fame« was the 1887 appeal arguing for the adoption of land register applications in the
Slovenian language. The intensity of his work did not wane even after the »Slovenisation« of the land
register. A similar success was the appeal to the school ministry in the same year, when Decko
prevented the implementation of the decree issued by the Styrian provincial school council,
demanding that the teaching language in the final grade of people's schools should be German. Thus
under Sernec's wing Dec¢ko became a cunning politician. The politics propagated by both of them (as
well as by other Slovenians in Celje) resulted in an open struggle for the Celje district representation
in 1889, and the Slovenian victory was a significant blow against the »old« German land ownership in
Lower Styria. Due to the constant pressure exerted upon the »Germanc city of Celje, the Slovenian
politics also conquered the strategically important adjacent municipality, surrounding the city as a
kind of a ring. Despite the problems in the Provincial Assembly the Lower Styrian Savings Bank was
also established in Celje in 1889.

Unitil the beginning of the 1890s Dec¢ko had developed into a completely responsible political
personality. He also strengthened the Slovenian politics at the Provincial Assembly level (1890).
Already at the second session he submitted an interpellation, calling upon the deputy — in the
Slovenian language — to eliminate the irregularities at certain Lower Styrian District Boards (Slo-
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venian applications were answered in the German language). The resourcefulness of Ivan Dec¢ko (and
Josip Sernec) also put a heavy strain on the national relations in Celje (the events during the
establishment of the Celje Sokoli organisation) and caused the Germans to close their ranks. Due to
the general disapproval of the Slovenian language in the city, the Celje city politics went so far that
the municipal council bought all available building plots in Celje in order to prevent any Slovenian
construction in the city.

Towards the end of 1891 Decko opened his own law firm in Celje. In the political field he kept
striving enthusiastically to solve the language disputes in Lower Styria. He was also active in the
Provincial Assembly, especially after the German newspapers kept claiming that total Slovenisation
was underway in Lower Styria, referring to the Celje district representation, land register, Chamber of
Notaries, Celje parochial office, Slovenian loan bank in Celje, Slovenian printing house in Celje, craft
association, and the decree about solving the applications in the Slovenian language. They also
expressed fear of the impending Slovenisation of the district school board and district sickness fund.
The Lower Styrian Germans were rattled, and their fear was undoubtedly also the »result« of Decko
and his successful appeals to various appeal bodies. Under Detko's influence the clever Slovenian
politics in the beginning of the 1890s won over the rural areas completely, restricting the Lower
Styrian Germans to the cities and certain towns.



