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Drava med Mariborom in SrediS¢em ob Dravi -
podroc¢je konflikta med varstvom narave in razvojno

politiko

The Drava river between Maribor and SrediS¢e ob
Dravi - the sphere of conflict between nature conser-
vation and the development policy

Borut STUMBERGER

1. UVOD IN OSNOVE
1.1. SPLOSNO

Kljub vse vedjim prizadevanjem na po-
drodju varstva narave so moznosti za njiho-
vo uresnicitev v zadnjih nekaj letih pri nas
prej manjse kot vecje. Podobno velja tudi za
drZzave Evropske zveze, saj je to v prvi vrsti
gospodarska skupnost, ki potiska razvoj enot-
nih socialnih standardov, pospe§evanje kultur-
ne izmenjave v skupnosti, za$cito potro$nikov
il’é E3I§Lrstvo okolja ter narave v ozadje (MAYR
1993).

Zakonodajna, Se najvec¢krat pa splosna de-
klarativna “okoljevarstvena” hotenja in priza-
devanja na tem podroc¢ju postajajo v Sloveniji
kot deZeli v tranziciji povsem neproduktivna;
Za varstvo narave so celo izredno nevarna. Ta-
ko je ne oziraje se na resni¢no varovanje za-
varovanih obmodij pri nas npr. od zadnje raz-
glasitve narodnega (nacionalnega) parka v
Sloveniji preteklo ze ve¢ kot 70 let. Hkrati pa
nadrtovanje razli¢nih zavarovanih podrodij, ka-
terih varstveni kriteriji so v Zivljenju tako oh-
lapni, splo3ni in neobvezujodi, daje vtis, da na
podrodju varstva narave sodimo v sam evrop-
ski kulturni vrh.

LetoSnje Evropsko leto varstva narave v za-
hodni Evropi 8iri svoje delovanje na predele,
ki niso zavarovani; spomenicarsko filozofijo
posameznih zavarovanih predelov (filozofija
“otoka") zamenjuje moto “varstvo narave na
100% povrSine”. V nasprotju z Zahodno Evro-
po pri nas Se vedno nimamo zavarovanih naj-

pomebnej$ih naravnih celot ali njihovih po-
membnih delov. Eklatantni primer je zadnja
vedja in solidno ohranjena re¢na loka Mure.
Varstvo in ohranitev Mure je za Srednjo Evro-
PO prvovrstnega pomena, saj je naravni po-
daljSek Drave, ki z elektrarnami 8e danes ni
pregrajen (SCHNEIDER - Jacosy 1995), Zadnja raz-
li¢ica Strategije varstva narave v Sloveniji
(1994) bi npr. na Muri varovala poplavne goz-
dove, ne pa njene loke in same reke. Skoda,
da med naravovarstveno najpomembne]jSimi
re¢nimi sistemi pri nas ta ni niti omenjena. Brez
dvoma je Mura med obmodji, ki niso zavaro-
vana, skupaj s fenomenom Krasa nekaj bio-
loSko in kulturolodko najpomembnejSega, kar
Slovenija premore.

Ali vemo, da so najbolj ogrozeni ekosiste-
mi prav v nizinah? V Srednji Evropi so niZine
tudi najbol] na gosto poseljene. Vpliv ¢loveka
je tunabolj silovit. Ceprav so re¢ne niZine eden
najbogatejsih in najproduktivnej$ih naravnih
sistemov, so bile po II. svet. vojni pri nas do-
slej civilizacijsko zvedine povsem zanemarje-
ne. Bile so poligon za velikopotezne posege
in nacrte zlasti kmetijskega in vodnogospodar-
skega planskega gospodarstva.

Varstvo velikih re¢nih lok je osrednji nara-
vovarstveni problem Evrope In celo vsega sve-
ta (GoLpsmiTH & HiLpyarp 1984). Svet Evrope je
ze leta 1980 pripravil konferenco o pomenu in
ogrozenostilok v Evropi (Yon & Tenpron 1981).
Nadrtovalski anahronizmi v Sloveniji so leta
1985 &li tako daled, da je v Dolgoro¢nem pla-
nu SR Slovenije za obdobje 1986 - 2000 gradi-
tev hidroelektrarn ovrednotena - salamonska
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Slika 1: Na satelitskem posnetku je viden enkratni zeleni koridor poplavnih gozdov in travnikov (roZnata barva) ob slovenski
Muri, prepreden z zapisom govorice re¢ne dinamike - Stevilnimi mrtvicami, ostanki nekdanjih meandrov ipd. Zgoraj desno
je viden Crnilog, eden najvedjih evropskih gozdov &rne jele Alnus glutinosa. Med njim in Muro so najvedji in edini preostali
vlaZni travniki v Sloveniji vzhodno od Ljubljane, ki se raztezajo na povrSini skoraj 5000 ha. Tu je center na$e populacije bele
Storklje Ciconia ciconia z najvecjo gnezditveno gostoto. Recna pokrajina ima vse atribute, da se konéno ustrezno zavaruje. Iz
mednarodnega in nacionalnega vidika zasluZi najvisjo mozno stopnjo varovanja. (Vir: LANDSATTM dne 29.8.1992; objavlje-
no z dovoljenjem fondacije EURONATUR).

Figure |: Satellite picture of the unique green corridor of forests and meadows (pinky colour) along the Mura, interwoven
with its lively river dynamics - numerous backwaters, remains of former meanders, etc. Above right the so-called Crni log,
one of the largest alder forests Alnus glutinosa in Europe, is seen. Between it and the Mura, the largest and the only remaining
wet meadows in Slovenia east of Ljubljana are situated, spreading on the surface of almost 5000 ha. This is the centre of the
population of White Stork Ciconia ciconia with its highest breeding density. The river landscape has all the attributes to be
finally adequately protected. From the international and national points of view, it deserves the highest possible degree of
protection. (Source: LANDSATTM/August 29%, 1992; published by courtesy of the EURONATUR foundation).

reditev! - enako kot krajinski park Mura (da- “Prakrajina” s svojimi ekosistemi, ki je v Sred-
nes se nacrtuje regionalni park)! Nadrti za ti.  nji Evropi skoraj nive&, zato ne sme biti izklju¢-
ve¢namensko izkori$¢anje vodnih elektrarnna  ni cilj nekega varovanega sistema; izvedenke
tej reki so ponovno oZiveli, ne glede na to, da  ekosistemskih tipov, ki jih je ¢lovek oblikoval
so jih Jjudje sredi osemdesetih let s silovitim v kulturni krajini, so prav tako pomembne

civilnim uporom zavrnili. (KauLe 1986).
Kon¢ni stadij naravnega razvoja vegetaci-
1 2 [ZHODISEA je je predvsem odvisen od podlage (tal) in kli-

me, kakor tudi od biotskih dejavnikov. Na tleh,

_ : _— : na katere ne vpliva niti podtalnica, in na me-
Srednja Evropa je zaradi klimatskih razmer  stih, ki jih ne zaznamujejo neke posebne mor-

pretezno gozdnata deZela. Ze nekaj tisocletlj  foloske znadilnosti (npr. strmo pobogje), je na-
pa jo ¢lovek spreminja v kulturno pokrajino.  ravna vegetacija odvisna od klime; govorimo
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Sliki 2 in 3: Na prevolih (nem. Brennen), ki so med strugami kakor hrbti izbo¢eni in so nastali v ¢asu najvedjih povodnii reke,
glede na velikost prodnikov in koli¢ino peskov v podlagi razlikujemo tiste porasle npr. s kukavicamiOrchis sp. (levo) in take,
ki so porasli z lisaji in mahovi (B. étumberger).
Figures 2 & 3: The so-called "prevoli” (ger. Brennen), situated between the river beds and bulging out like backs (they

originated at the time of the greatest floods), are in view of the size of gravel and the quantity of sands in the substrata covered
either by wild orchids (left) or lichens and mosses (B. étumberger).

o conalni zdruzbi (Kaure 1986 po ELLENBERG
sen. 1982). Proti severu ali jugu obrnjena po-
bodja, vedje luknje in razpoke ipd., ki bolj us-
trezajo nekemu bolj juznemu (toplejSemu) ali
severnejSemu (hladnejSemu) klimatskemu ti-
pu, pa oznacujemo kot ekstraconalna, ker se-
gajo v neko podrodje tako, kot da bi bili iz dru-
gega klimatskega obmodja; taksna je tudi ve-
getacija. Re¢ne in potoéne loke in moévirja z
barji pa so mesta, kjer vodna bilanca (viSina
podtalne oz. talne vode) na podrodju tako mod-
no prevlada nad klimo, da je razvoj conalnega
tipa vegetacije prepre¢en. Cre za aconalno
vegetacijo, ki je lahko tudi med razli¢nimi kli-
matskimi conami zelo podobna.

Ob rec¢nih lokah se torej na majhnem pro-
storu stikajo in prepletajo trije tipi vegetaci-
jskihzdruzb, ki so glede znacilnosti reliefa pod-
laga zivalim in &loveku. Sele ko ¢lovek poseZe
v to samo na videz nepovezano troedinost in
uni¢i enega izmed pomembnih naravnih de-
javnikov, se dinamicen, a s tem stabilen ekosi-
stem pri¢ne rusiti. Preusmeritev reke, ki pov-
zro¢i padec podtalnice in izostanek rednih po-
plav, uni¢i celotno aconalno vegetacijo, celot-
ni naravni potencial prostora. Ce se to zgodi
na lahkih prodnato - pe8¢&enih tleh, je to 8e po-
sebej izrazito. Primer: subpanonska Drava
med Mariborom in Sredi§¢em ob Dravi.

1.3. CLOVEK IN REKA: RECIONALNA
VODNA KULTURA

Decembra 1994 je bil pod jeZo terase v va-
si PobreZje opravljen popis posameznih ribo-

gojnih objektov, ki so sestavni del kmeckih
gospodarstev na “zvirih” studenénic oz. sami
Pobreski in pridruzeni Turniski studendnici.
Nastetih je bilo vsaj 68 postrvjih gojis¢, eno
pa je bilo industrijskega tipa (lastha inventari-
zactja). Diapazon razli¢nih tipov ribogojnih ob-
jektov je prilagojen naravnim danostim, tak-
$na je tudi raba: od izvira Pobregke studendni-
ce pa do Getevega mlina, kjer se ta zdruZi s
Turni8ko studencnico, je 14 objektov v samem
koritu studenc¢nice; naprej je na “zvirih” 18
opuSc¢enih in 8 aktivnih nezamreZenih objek-
tov tradicionalnega tipa (gradbeni element les)
ter 21 zamrezenih objektov (gradbeni element
beton). Tem se pridruZi Se 7 postrvjih “ribni-
kov", ki leZijo na zvirih, v toku podtalnice na
levi strani potoka nasproti jeZe ali pa se vanje
dovaja voda iz studenc¢nice. Sest razli¢nih
nacinov izkori$¢anja na 1,5 km torej, hkrati pa
dosle] neopisana recentna lokalna vodna vas-
ka kultura - verjetno brez primere v vsej Slo-
veniji!

Sozitje ¢loveka z reko v dravski loki je te-
meljilo na upoStevanju izkuSenj in spoznaniju,
da so oblike rabe odvisne od naravnih razmer.
Periodi¢ne poplave so hkrati napajale podtal-
nico in delovale kot motor regionalne kulture;
pognojile so zivljenjsko pomembne travmke
in omogocile rast produktivnih gozdov. Prav v
¢asu najvedjih poplav so ljudje Se v tem sto-
letju prevazali z “ladjami” vino v sodih iz vino-
rodnih goric do svojih domov v ravnini (npr.
med CradiS¢ami in VopoSnico). Takrat je Dra-
va namreC manj drla, ker se je razlila po celot-
ni loki, Mlini so mleli moko. Eni so bili postav-
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Sliki 4 in §: Zemljevid Drave med Borlom in Varazdinom (Hrvaska) pred sto leti (zgoraj/levo) in satelitski posnetek istega
podrocja leta 1992 po postavitvi hidrocentral (spodaj/levo). Na prvi sliki je dobro vidno orjasko podrogje prelaganja (furka-
cijska cona) reke z glavno in stranskimi strugami ter pasom poplavnih gozdov ob re&nih otokih in na njih. Temno rdet:a barva
na drugi sliki - na mestu gozdov, presahnjenih strug in stranskih rokavov - so zara$¢ajo¢a se prodi§¢a in umirajodi (presuse-
ni) gozdovi. Drava je danes speljana od akumulacije do akumulacije po kanalih; veliki deli poplavnih gozdaov ob reki so
posekani, na njihovem mestu so zlasti v Sloveniji vidne na novo pridobljene kmetijske povrsine. Primerjaj satelitski posnetek
Drave s satelitskim posnetkom Mure (Slika 1), oba sta nastala istega dne. (Vir: LANDSATTM dne 29.8.1992; objavljeno z
dovoljenjem fondacije EURONATUR)

Figures 4 & 5: Map of the Drava river between Borl and Varazdin (Croatia) a century ago (above left) and satellite picture of
the same area in 1892 upon the erection of hydroelectric power plants (below left). On the first picture, the huge furcation
zone of the river’'s main and side beds and the flooded woodlands along the river's islands and on them is seen. Dark red
colour on the second picture - in the area of forests, dried up beds and backwaters - represents gravel banks overgrown with
shrubbery and the dying (drying up) woods. Today the Drava flows from one reservoir to another along the channels: large
parts of the flooded woodlands along the river have been cut down, and in their place newly attained agricultural areas
(especially on the Slovene side) can be seen. Compare the two satellite pictures of the Drava and the Mura rivers (Fig. 1);
both were made on the same day. (Source: LANDSAT-TM/August 29th, 1992; published by courtesy of the EURONATUR

foundation)

ljeni nekoliko bolj varno na studenénicah oz.
potokih, drugi pa so mleli kar na reki. Z reko
SO se spusd&ali in dvigali ter se tudi poljubno
prestavljali (npr. Mrku€ev mlin iz Kunjske ja-
me v OkrSicu). Srkali so energijo reke, ne da
bi jo pri tem unicevali.

Iskanje in izpiranje zlata, splavarstvo in §aj-
karstvo, pletarstvo, brodarstvo, izkori§¢anje
proda in peska, ko$nja in se¢nja, vse to je omo-
gocila prav Drava. Bile so hude ure, ko je reka
tudi jemala: odnesla pravkar narezane hlode,
pokoseno travo in v kopice spravljeno seno
ter predrznim poplavila hi$o.

Vsaj dve tiso€letji je kultura v poplavno po-
drodje Drave posegala le z varnih teras; vzdolZ
njih so se vlekle zvecine enovrstne vasi.

Gospodarjenja s poplavnim gozdom so
nas ucili bobri, Sele nato gozdarji (GeisTER
1990). V nekaterih vaseh sploh niso sekali: les
jim je naplavljala Drava (npr. Vopo$nica). Mno-
ge vasi na robu terase so pod jeZo poznale
razdeljene in nerazdeljene povrsine - te so pri-
padele vaSki skupnosti (npr. denacionalizira-
na 88 ha velika Gmanj$¢ina pod StarSami, da-
nes posekan in izsuSen gozd va$ke skupnosti
pod Obrezem, ipd.). Tu se je vila Drava in po
postavi bi bilo nepravi¢no, ¢e bi nekomu od-
nesla vse, drugemu pa ni¢. Tveganost je bila
deljena. Enaka pravi¢nost za vse. Vodna me-
sta, vodne vasi, vodni gradovi so Ziveli z reko,
ne proti njej. Izoblikovala se je regionalna red-
na vodna kultura.

2. KRATEK ZGODOVINSKI ORIS POSEGOV
IN NJIHOVIH POSLEDIC PO POSTAVITVI
PRVE HIDROCENTRALE NA REKI DRAVI

2.1. HIDROELEKTRARNE

Prva hidrocentrala na reki Dravi je bila do-
grajena pri Falileta 1918, Kot prva in edina HE
nareki je imela tudi splavarnico, saj je bila Dra-
va s svojimi pritoki ve¢ kot pol tisocletja po-
jem transporta lesa iz gozdov svojega pored-
ja v niZje leZeCe kraje Podravine in Podonavja
(Juvan 1992), to je t. im. flosarstvo. Kasneje je
bila dravska dolina med Mariborom in Dravo-
gradom v celoti hidroenergetsko izkori¢ena
z verigo hidroelektrarn. Ce odmislimo vodar-
ske posege v prej$njem in zac¢etku tega sto-
letja, ki bi jih danes lahko videli kot izredno
zaZeleno sonaravno urejanje vodotokov (biro-
Sani!), je Clovek posegel radikalno v subpa-
nonski del reke Sele v 60 tih letih s postavitvijo
HE Zlatoli¢je; Drava je bila med Mariborom
In Ptujem speljana po kanalih.

Hudourni8ki zna¢aj Drave in njenih prito-
kov ob zgornjem toku je pospremljen z znadil-
nimi erozijskimi procesi in je bil svoje &ase
vzrok njene prodonosnosti. Vzporedno oz. kot
posledica popolne izrabe Drave v hidroener-
getske namene je bilo na odseku med Avstri-
jo in Mariborom opus$éeno izkori§¢anje vod-
nega potenciala hudourni8kih potokov, ki ga
je izkoriS¢alo prek 369 Zag. Danes prakti®no
vsi objekti opuSéenih Zag polagoma propada-
jo, kar spremlja pove¢ano erozijo in zasipava-
nje zajezitvenih elektrarn (BriLry & Gori$EK
1992). Ob industrijskem in kumunalnem one-
snazevanju za jezovi preto¢nih in zajezitvenih
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Shka 6: KJer stransk1 rokav Drave doseze Dravm]o se prodnati otoki deluo po furkacijskem principu. Tu gnezdi mali martinec

Actitis hypoleucos, mali deZevnik Charadrius dubius, vodomec Alcedo atthis, prehranjuje se pa &rna Storklja Ciconia nigra
(B. Stumberger)

Figure 6: By the tributary of the first branch of the Drava river into the Dravinja, the gravel islands are divided according to the
furcation principle. Here breed the Common Sandpiper Actitis hypoleucos, Little Ringed Plover Charadrius dubius and

Common Kingfisher Alcedo atthis, while Black Stork Ciconia nigra only feeds here (B. Stumberger).

hidroelektrarn tako zastajajo odpadki, ki pol-
nijo akumulacije. “Protipoplavni u¢inek" aku-
mulacij je s tem iznicen.

Vzporedno s preusmeritvijo Drave prek je-
zer v kanale odvajalnih (derivacijskih) hidro-
central je bila v dravski loki uni¢ena naravna
izmenjava med podtalnico in reko, spustila pa
se Je tudi gladina podtalne vode. Komunikaci-
ja reke z njeno loko je skoraj povsod omejena
na redke poplavne dogodke, ki se javnosti z
nelagodjem prikazujejo kot “naravna katastro-
fa". Posegi z graditvijo hidrocentral in regula-
cijo Drave so obenem preve¢ izsusili 80 km?
poplavnih povr8in dravske loke (dolo¢eno pla-
nimetri¢no; sem je Steta tudi povrSina nekda-
njih strug). Tukaj, kjer susa nikoli ni bila poz-
nana, zaradi preusmeritve Drave danes umi-
rajo poplavni gozdovi in travniki: do temeljev
se Je spremenil tisoc¢letni nadin gospodarje-
nja s poplavnimi povrSinami reke.

2.2. VODNOGOSPODARSKI POSEGI

Za reko Dravo med Mariborom in soto&-
jem z Muro je bilo v preteklosti znaéilno pre-
stavljanje njenih strug. Nastalo je obseZno ob-
modje prelaganja (furkacijska cona), na kate-
rem se je oblikovala loka. Za to obmodje so
bili znadilni predvsem moc¢ni procesi erozije
in sedimentacije ter srednje velik padec reke
Drave (SCHNEIDER - JAcopy 1995).

Vodnogospodarski posegi na Dravi oziro-
ma v njeni neposredni bliZini so temeljili na
strokovnih podlagah, ki so zatrjevale, da je
(so)naravno stanje nepravilno in ga je zato tre-
ba regulirati. Bili so predhodnica kmetijskega
planskega gospodarstva.

"V domalah vseh porodilih o poplavnih po-
drodjih Slovenije so geografi te institucije (Slo-
venska akademija znanosti in umetnosti, op.
avt.) v preteklih desetletjih molé&e ali izrecno
nagovarjali vodarsko stroko k urejanju razmer,
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Slika 7: Skorajda prvobitna mehkolesna loka v obmo¢ju izliva
Dravinje v Dravo (B. Stumberger).

Figure 7: Almost primeval soft-wooded flood plain in the area
where the Dravinja flows into the Drava river (B. Stumberger).

Sele zdaj, ko je to poletje postalo tudi znans-
tveno nevzdrzno, se uveljavljajo novi pogledi...”
(CEistER Vv Kozine 1994).

Posebna tragedija se je zgodila na nekod&
enem najvecjih moc¢virnih predelov na sloven-
skem - Cretih na Dravskem polju. Tukaj so hi-
dromelioracijska dela in regulacije povrSinskih
vodnih tokov unicile sistem izgonov - skozi sto-
letja uveljavljen nacin, s katerim so ljudje z JV
strani Pohorja prihajajoce vode uporabljali za
namakanje in gnojenje (preplavljanje) travni-
kov. Raba vode v izgonih s sistemom “zaprnic,
spu$calnikov in napajalnikov” je bila urejena
po obi¢ajih in natan¢nem medsebojnem redu
in sistemu (MELK 1957). Z uni¢enjem tega po
velikosti enkratnega sisterma namakanja in od-
vajanja voda na Slovenskem v dolZini 18-20 in
Sirini 5-6 kilometrov je izginil enkratni kultur-
nozgodovinski spomenik, ki je nastal verjetno
ze v obdobju Rimljanow.

Obd¢utno zmanj$anje gladine stati¢nih re-
zerv podtalnice na Dravskem in Ptujskem po-

Slika 8: Sled umikajocih se valov ob zadnji poplavi. Ohrez
(B. Stumberger).

Figure 8: Traces of the retreating waves during the last flood.
Obre? (B. Stumberger).

lju zaradi znizanja vodne gladine v opu$¢enem
re¢nem koritu in odvodnih kanalih hidroelek-
trarn (RismaL 1992) - ti Se vedno delujejo kot
orjaski odvajalni jarki - je skupaj z uni¢enjem
Cretov in "izgonske pokrajine”, regulacijo Pol-
skave in Dravinje, melioracijskimi posegi v
dravski loki in skupaj z drugimi hidrotehnicni-
mi posegi na Dravi spremenilo celotmo vodno
bilanco re¢ne pokrajine.

Kako pomembno je prej nasteto, lahko vi-
dimo na primeru studenc¢nic (potoki, ki izvira-
jo zveline izpod mladopleistocenske terase
Drave in te¢ejo po poplavnem obmodju). Ve-
¢ina studen¢nic med Mariborom in Ptujem je
danes zaradi teh posegov suhih. Sloviti Koros-
¢evi mlini pri Ptuju danes stojijo ob suhih kori-
tih studen¢nic in le vedja deZevja napolnijo nji-
hove kotanje. Mo¢ vode, ki je gnala mline, je
presahnila.

Kaj se je zgodilo s samo reko? Zaradi pre-
majnega pretoka, uravnav in nacrinega me-
haniziranega ropa proda z re¢nega dna 0ziro-
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Slika 9: Poplavljena cesta pred borlskim mostom &ez Dravo jeseni 1993 (B. Stumberger)
Figure 9: Flooded road before crossing the Borl bridge over the Drava river in autumn 1993 (B. Stumberger).

ma prodi$¢ Drava poglablja svojo korito. Bo¢-
no erozijo reke je nadomestila erozija njene-
ga dna. Tako se manj8ajo tudi rezerve pitne
podtalnice.

Zaradi spremenjene transportne sposob-
nosti po graditvi hidroelektrarn se je prodo-
nosnost reke zmanjsala za 50 - 300-krat v pri-
merjavi s stanjem pred energetsko izrabo (pri-
merjava vrednosti transportne sposobnosti
Drave pred in po postavitvi HE Formin kaze,
da je sedanja vrednost okoli 400-krat manj$a).
Stara dravska struga, ki jo odvajalni kanali obi-
dejo, se tu in tam poglablja, ponekod pa se
material odlaga - predvsem tam, kjer se v sta-
ro strugo izlivajo ve¢ji pritoki, npr. Dravinja
(povzeto po Juvan, S. 1992),

Takoj za izlivom Dravinje v Dravo je gladi-
na reke od leta 1980 do 1994 upadla za 1,1 m
(lastna meritev), kar je brzkone tudi posledica
vsakoletnega nadrtnega izkori$¢anja proda na-
ravnost iz Dravinje neposredno pred njenim
1zlivom.

Rec¢na dinamika Drave je v Sloveniji uni-
Cena. Vsi nekdanji mrtvi rokavi so danes sko-
raj brez izjeme suhi. Le nekaj nekdaj Zivih
strug Drave danes deluje na principu mrtvih

rokavov (mrtvic). Prodi$éni habitati so sko-
raj izginili, in to ne samo na reguliranih delih,
marve¢ tudi v naravni stari strugi reke. V ma-
tiénem koritu se izmenjujeta globinska erozija
na eni in sedimentacija mulja na drugi strani
(prej je Drava nosila zlasti prod in pesek). Po-
segdi so nerazdruzljivo dinami¢no skupnost vo-
de in kopnega reke spremenili v monotono in
ravno recno korito. Stranske struge so v veliki
merl odrezane od reke.

2.3. KMETIJSKI POSECI

S pospeSevanjem kmetijstva in neekono-
mi¢no ter prekmerno uporabo umetnih gnojil
ter biocidov danes parametri mnogih snovi, ki
so prile z izpiranjem v podtalnico, moéno pre-
segajo dovoljene norme. Ze predhodne Stu-
dije iz obdobja 1981 - 1983 so pokazale, da so
razmere na Dravskem polju zaradi onesnazen-
ja talne vode s pesticidi na meji drasti¢nosti
(BRuMEN & MEDVED 1994). Mimo Stevilnih dru-
gth strupov vzemimo za primer le atrazin. Te-
ga herbicida npr. v Nemciji ne smejo ve upo-
rabljati Ze od za¢etka 1991 (THieLcke 1992). Pri-
sotnost te rakotvorne snovi v pitni vodi ni

10
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Slika 10: Vsako leto, tako tudi ob koncu junija 1994, z obrezja
Dravinje tik pred njenim izlivom v Dravo nacrtno odvaZajo
velike koli¢ine prodnato - pe$¢enih nanosov. Dela potekajo
pod pokroviteljstvom VG Ptuj. Nevzdrzno se je sredi vegeta-
cijske in gnezditvene sezone odloCati za ukrepe, ki povzro-
¢ajo padec podtalnice, obenem pa biti nad tem zaskrbljen.
Na prodis¢u je v ¢asu izvajanja del gnezdil mali dezevnik
Charadrius dubius, na levi strani pa je za¢etek Krajinskega
parka Sturmoveci! (B. Stumberger)

Figure 10: Each year, just as at the end of June 1984, huge
quantities of gravel are systematically carted away, in the ar-
rangements by the Water Management of Ptuj, from the banks
of the Dravinja just before it joins the Drava. It is of course
immoral to decide, in the middle of the vegetation and breed-
ing season, upon measures which cause a certain drop of
the groundwater level and be anxious over it at the same time.
In the days when gravel was carted away, a Little Ringed
Plover Charadrius dubius bred on shingle there. On the left
of the photograph a part of the Sturmovci Landscape Park is
seen. (B. Stumberger)

vzdrzna niti v sledeh. Kljub temu pa raziskave
podtalnice npr. na Ptujskem polju v letih 1990-
91 kaZejo na izjemno onesnazenost vode z ni-
trati, atrazinom in njegovimi metaboliti (Hydro-
meteorological Institut of Slovenia 1992). Atra-
zina je kar za 20-krat ve¢ kot dopuS¢ajo stan-
dardl (EEC Standards). Posebej zanimivo pa
je, da na merilni tocki v Okr8icu v poplavnem
obmodju reke Drave kontaminacija ne prese-
ga limita: to si lahko tolmadimo z razmeroma
majhnim pritiskom intenzivnega kmetijstva,
predvsem pa s sicer okrnjeno, a Se vedno ob-
stoje¢o naravno izmenjavo vode med podtal-
nico in reko, posebej v ¢asu visokih vodal!

V 80ih letth so v poplavnem pasu Drave
zaradi koruzne politike kmetijskih kombinatiov
posekali in pozgali velikanske povrSine goz-
dov. Ob vsem poplavnem pasu Drave ni osta-
la niti ena sama dobrava! Premena poplavam
pnlago enih gozdov in travnikov v njivske po-
vrSine je povzrocila odnaSanje nezaSc¢itenih

Slika 11: Jeseni leta 1993 je narasla Drava preplavila celotno
recentno loko. Tam, kjer je bil ob reki posekan gozd, so na
izkr¢enih njivah nastala prodis¢a, na posameznih mestih pa
je reka izkopala po ve¢ metrov globoke kotanje. Fotografija
prikazuje posledice poplave v kanale stisnjene Drave, Ce-
prav naj bi bila ta ukro€ena in pravoverno urejena; okoli 50
metrov od kraja posnetka je nasip regulacije! (B. Stumberger)

Figure 11: In autumn 1983, the swollen Drava inundated the
entire woodland stretching along it. In places where forests
had been cut down along the river, gravel has been accumu-
lated in newly made fields; here and there the river has made
several metres deep basins. On the photograph above, the
effects of the flooding by the “tamed" and into channels
squeezed Drava are well seen. (B. étumberger)

slojev prsti; kot sestavni del muljev se ta odla-
ga v akumulacijah in v starem teku Drave. Na
Bavarskem izgube rodovitne prsti zaradi tovrst-
nih posegov v poplavnih obmodjih rek znasa-
jo do 50 t/ha. Po naravni poti se lahko letno
debelina prsti poveca za 0,1 mm oziroma 1,5
t/ha. Tako bi potrebovali 3000 let, da bi seda-
nje njive bile ponovno pokrite z 20 cm debe-
lim slojem (Gerxen 1988).

Zaradi kmetijske politike opuScanja trav-
niSkih in paSnih povrSin ter prestrukturiranja
v intenzivno zivinorejo (poljedelstvo) so vsi
vedjl travniki, in to ne samo vlazni, ob Dravi
prakti¢no Ze izginili.

Se danes imajo vodilni agronomi Dravo za
dejavnik intenziviranja kmetijske pridelave v
Podravju; zdi se jim kot vodni recipient, ki omo-
goca osusevanje premokrih in kot vodni vir za
namakanje presuhih kmetijskih zemljisé
(Mixru§ 1992). Torej kot sredstvo popolne ma-
nipulacie! (op. urednika)
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Poglavitna argumenta posegov v dravski
loki, predstavljena javnosti, sta bila prene-
hanje poplav in pridobitev novih velikanskih
donosnih agrarnih (njivskih) povrsin. Ne prvo
ne drugo se ni uresnicilo: nastali so nacrti za
namakanje. Po nacrtih agronomov (MikLu$
1992) Drava omogoc¢a namakanje 13.200 ha
zemljiS¢, torej le nekaj manj, kot jih je bilo v
letih 1972 - 80 v Podravju izu8enih (>15.000 ha).

V EU vsaki dve minuti propade eno kme¢-
ko gospodarstvo (SCHNEIDER & THIELCKE 1992).
Finan¢na obremenitev zasebnih posestmikov
ob Dravi je previsoka, da bi ekonomsko zdrzali
investicijo umetnega namakanja. V nasprotju
Z Zahodno Evropo Slovenija torej $e vedno in-
tenzivira svojo kmetijsko proizvodnjo (npr. na-
cionalni program namakanja). Na ta na¢in pri-
dobljeni produkti so opore¢ni, predragi in ne
dosegajo kvalitemih standardov EU.

Evropska unija postopoma, a zanesljivo
deluje drugace: npr. v Spanski provinci Kasti-
lia-Leon na 16,000 km? finan&no pomaga kme-
tom pri ohranjanju tradicinalnega kolobarje-

nja. PovrSina je velika kot 3/4 Slovenije. Cilj mi-
lijonskega deZja (430 milijonov DEM v & letih)
je ohranitev stepskih ptic, zmanj$anje upora-
be umetnih gnojil in pesticidov ter zagotovitev
perspektiv za mlade ljudi, da bi ostali na po-
dezelju (EURONATUR 1994a).

3. PTICE

3.1. SPREMEMBE AVIFAVNE

Razsirjenost posameznih vrst ali struktura
avicenoz kot dela Zivljenjskih zdruZb je rezul-
tat odgovorov visokokompleksnih Organizmaov
na danosti ckolja (BezzeL 1982).

Strnimo za slovenske razmere dobro poz-
navanje avifavne dravske loke med Maribo-
rom in SrediS¢em ob Dravi na podlagi zapi-
SOV SEIDENSACHER-ja (1858) in Reiser-ja (1925) v
drugi polovici 19, ter zaCetku tega stoletja: na
dravskih prodnatih otokih, Ze neposredno pod

Mariborom, so gnezdile prlivka Burchinus oe-
dicnemus, na melovjih vzdolZz Drave v okolici
Maribora in Ptuja slegur Monticola saxatilis,
na mocvirnih krajih ob reki modra taScica Lus-
cinia svecica, v pe$¢enih stenah Drave velike
kolonije breguljk Riparia riparia, v poplavnih
gozdovih pragozdnega tipa pod Vurbergom
belohrbti detel Dendrocopos leucotus, neda-
le¢ od Maribora pa tudi kvaka¢ Nyctycorax
nyctycorax 1pd.

Dodajmo sodoben opis tedanjega Zivljenj-
skega prostora ob Dravi: 8irina in globina re-
ke sta se mo¢no spreminjali; obreZje in recno
dno sta bila bogato ¢lenjena, reka je bila po-
nekod mocno razsirjena, obstajali so mnogi za-
livi, Stevilna stalna in zacasna vodiSca, pred-
vsem pa izredno raznolik re¢ni vzorec po
dolgem in pocez. Reka je s poplavami vedno
znova preoblikovala orjasko obmodje prelaga-
nja. Vedno znova in znova so nastajala obSir-
na prodiS¢a in peS¢eni nanosi. Re¢ni otoki so
nastajali in spet izginjali. Vse skupaj pa so v
loki dopolnjevale Stevilne &iste, oligotrofne in
mrzle studenc¢nice, ki so v lokvah pod jeZzo ob-
likovale povirna barja. Vzdolz svojih tokav so
oblikovale na prodnato karbonatni podlagi
mocvirne predele - “imre". Posebnost pa so
bile depresije, imenovane “lava”, ki so bile ved-
no poplavljene in zamod¢virjene. Mrtvice je na-
pajal tok podtalne vode, velike poplave so od-
nasale zarast in usedline, tako da so se starale
zelo pocasi. Loka je bila prepredena z linear-
nimi, plo$¢atimi in to¢kastimi vlaznimi habita-
ti. Vodna bilanca tal in mikrorelief loke, ki so
ga oblikovale poplave, sta se kazala v vegeta-
cijl.

Poplavna loka Drave je v celoti sluzila po-
plavam. Neprekinjeni orjaski pas poplavnih
gozdov je neposredno vzdolz reke stopnjeval
pestrost tako zaradi svoje sestave (mehkole-
sha in trdolesna loka) kot po svoji vertikalni
slojevitosti. Bogato razpredene povrSine mi-
kroreliefa sicer aconalne vegetacije loke so
zaznamovala tudi povsem suha rastis¢a - prod-
nati nanosi, poimenovani “prevoli”, ki jih je re-

Slika 12 in 13: V 70ih letih so se kovali veliki nadrti: mogni problemi in teZave so bili malo pomembni, ¢e jih primerjamo s
koristmi, ki naj bi jih prinesla zgraditev jezera, kanalov in hidrocentrale Formin. Obstajalo je prepri¢anje, da bo bistveno
zmanj$ana maznost poplav na 3550 ha (35,5 km? med Ptujem in Ormozem (iz BRaci€ 1975). Konice pus¢ic med Markoveiin
Borlom oznacujejo mesta, do koder je segala voda ob povodnji jeseni 1993

Figures 12 & 13: In the 1970’s, some "great” plans were being made: all possible problems were of little importance in
comparison with the benefits to be brought by the construction of the reservoir, channels and the Formin hydroelectric power
plant, Many were convinced that the possibility of waters flooding some 3550 ha (35.5 km?) of land between Ptuj and Ormoz
would be greatly reduced (Bra&i¢ 1975). Tips of the arrows between Markovci and Borl indicate places reached by water

during the floods in autumn 1993.
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Sliki 14 in 15: Primerjava stanja Drave
med Markovci in Gradi§¢i neposredno
po postavitvi jezu v Markovcih v letu
1980 (zgoraj) in po posegih v letu 1994
(spodaj): prodi$¢a in travniki so tako
reko¢ izginili.

Figures 14 & 15: The state of the river
Drava between Markovci and Gradiste
immediately after the erection of the
dam at Markovci in 1980 (above), and
after the interventions in 1994 (below):
the once numerous gravel banks and
meadows have virtually disappeared.

Sliki 16 in 17 (desno): Drava pod
Gradiddi (izlivom Psic¢ine) poleti in v
&asu poplave jeseni 1993. V ozadju je
vidna Ptujska akumulacija oz. jez v
Markovcih (B. Stumberger).

Figures 16 & 17 (right): The Drava river
below Gradiste (Psitina outflow) in
summer and at the time of floods in
autumm 1993. In the background, the
Ptuj Reservoir with its Markovci dam is
well seen (B. Stumberger).

14
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Slika 18: Prlivka Burhinus cedicnemus: kot gnezdilka Slovenije iztrebljena s postavitvijo zadnje hidrocentrale na reki Dravi ob

koncu 70ih let (K. Wothe).

Figure 18: Stone Curlew Burhinus oedicnemus: as a breeder of Slovenia exterminated upon the construction of the last
hydroelectric power plant on the Drava river in the late 70's (K. Wothe).

ka ustvarila v ¢asu najvedjih poplav. Niz goz-
dov je bil prekinjen kved¢jemu tam, kjer je re-
ka silovito tréila ob gri¢evje Slovenskih goric
in Haloz; melovja s svojimi podornimi stena-
mi in specifiéno zarastjo so pestrost Zzivljenj-
skega prostora le Se stopnjevala. Na mestu tr-
ka so ponekod nastali veliki re¢ni vrtinci pre-
mera prek 40 metrov. Pas med gozdovi in tera-
S0 pa so ljudje, upostevaje naravni ciklus po-
plav in naravnih danosti, preoblikovali v kul-
turno krajino, ki so jo sestavljali travniki, zna-
meniti kréi (travniki sredi gozda), drevoredi
ipd. Gnojile so jih povodnji. Ta del loke je zaz-
namoval odprt, oson¢en, nekak parkovni zna-
¢aj. Skratka: Zivljenjski prostor za rastline in
zivall v dravski loki je bil imeniten.

Do leta 1978, s postavitvijo zadnjega jeze-
ra in hidrocentrale Formin, se je ta prostor te-
meljito spremenil. Re¢na dinamika na zadnjem
subpanonskem naravnem delu Drave je bila
presekana. Mala Cigra Sterna albifrons je na
Dravi zadnji¢ gnezdila leta 1981 (STUMBERGER
1982) in tako so bila uni¢ena edina znana in
zadnja kontinentalna gnezdi$¢a te vrste v Slo-

veniji. Zadnja prlivka je bila na njenih gnezdis-
¢ih v Sloveniji, na prodis¢ih pod jezom v Mar-
kovcih, opazovana aprila 1981 (STUMBERGER
1981), zadnjo opazovanje te vrste na selitvi ozi-
roma klatenju na Dravi pa je iz leta 1982
(StumBeErRGER 1983). Ceprav je slegurja
Monticola saxatilis verjemo unicil lov, se da-
nes zaradi prekinjene re¢ne dinamike melov-
ja zara$¢ajo, s tem pa neustavljivo izginja nje-
gov Zivljenjski prostor. Majhna kolonija kvaka-
Cev je s postavitvijo ptujske akumulacije pro-
padla, saj je dravsko Zilje presahnilo. Bregulj-
ka je zadnji¢ na Dravi uspe$no gnezdila 1993
(Bracko 1995), vse zanjo primerna pes$cena
gnezdiSca pa so zaradi izostanka bo¢ne erozi-
je in uravnav reke izginila. Toliko le o nekate-
rih indikatorskih vrstah ptic re¢ne dinamike na
naSem subpanonskem delu reke.
Spremembe v na¢inu kmetovanja s prelo-
mom ter izginjanjem travniSkih povrSin ter na-
stankom velikanskih drzavnih njiv pa so zada-
le smrini udarec npr. rfjavoglavemu srakoper-
ju Lanius senator in zlatovranki Coracias gar-
rulus. Njuno izumrtje se ¢asovno ujema s

18
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Slika 19: Dolgorepa raca Anas acuta (A. Bibig).
Figure 19: Northern Pintail Anas acuta (A. Bibic)
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Grafikon 1: Upad gnezditvene populacije malega martinca
Actitis hypoleucos glede na prisotnost teritorialnih osebkov
na 3,2 km dolgem odseku Drave med Markovci in izlivom
potoka Psi¢ina. Prej$nji posnetki (Slike 14 - 17) nazorno kazejo
na spremembe v njegovem gnezditvenem habitatu.

Graph 1: Decrease in the breeding population of the Com-
mon Sandpiper Actitis hypoleucos on the basis of the pres-

ence by territonal individuals on a 3.2 km long stretch of the
Drava river between Markovci and the mouth of the Psi¢ina
stream. The previous photographs (Figures 14 - 17) indicate
the changes in the bird's breeding habitat.

postavitvijo zadnje hidrocentrale.

3.2. NACIONALNI POMEN

Do leta 1989 je bilo v Sloveniji ugotovlje-
nih 351 vrst ptic (Komisija za redkosti 1989).
Od teh je po rezultatih OrnitoloSkega atlasa
Slovenije 219 gnezdilk (Geister 1995). V Rde-
¢em seznamu ogrozenih ptic gnezdilk Slove-
nije je 126 vrst (Bracko et. al. 1995).

V dravski loki, obmodju, ki zajema manj kot
0,4 % (80 km? povrSine drzave je doslej ugo-
tovljenih skupno najmanj 266 vrst ptic. Med
njimi je 89 rednih ter obc¢asnih gnezdilk
(STUMBERGER 1993).

Drava je edino znano in redno gnezdisce
reénega galeba Larus ridibundus v Slovenijl.
Ta vrsta, ki zaradi moc¢ne globalne populacije
nikakor ni ogroZena, spada v Sloveniji kot lo-

17



XVI 68-69-70 1995

ACROCEPHALUS

Slika 20: Sivka Aythya ferina (A. Bibi¢)
Figure 20: Common Pochard Aythya ferina (A. Bibi&)

kalna in maloSteviléna gnezdilka v kategorijo
ogrozenih vrst (Bra¢ko et. al. 1995).

Skupaj z navadno ¢igro Sterna hirundo sta
v zadnjih letih kolonijsko gnezdila na 5 lokali-
tetah na Dravi in ob njej, vendar redno in &te-
vilneje samo na eni - oto¢ku Ptujskega jezera.
Gnezditvena populacija galeba tukaj teje 80
- 150 parov, ¢igre pa 50 - 120 parov (npr.
STUMBERGER et al. 1993). Svoje ¢ase sta vrsti
gnezdili na prodnatih otokih Drave. Danes je
umetna gnezdiSca treba vzdrZevati z veliko na-
pora in ustreznimi posedi, saj bi drugade obe
vrsti izginili.

Nacionalne gnezditvene populacije ptic so
bile v Sloveniji jeseni leta 1992 prvi¢ ocenjene
v poro¢ilu Komisije za kartiranje in $tetje ptic
DOPPS, namenjenem projektu ICBP Conser-
vation of disperse species in Europe - varstvo
razprSenih vrst v Evropi. Na osnovi znanih del-
nih kvalitativnih podatkov je velikost gnezdi-
tvenih populacij nekaterih vrst v dravski loki
nacionalno pomembna (>10% celote sloven-

Slika 22: Labod pevec Cygnus cygnus (A. Bibi&)
Figure 22: Whooper Swan Cygnus cygnus (A. Bibi&)

Slika 21: Kostanjevka Aythya nyroca (A. Bibic)
Figure 21: Ferruginous Duck Aythya nyroca (A. Bibi&)

ske populacije): mali ponirek Tachybaptus ru-
ficollis, Copasta &rnica Aythya fuligula, mali
deZevnik Charadrius dubius, mali martinec
Actitis hypoleucos, divja grlica Streptopelia
turtur, tamariskova trstmica Acrocephalus me-
lanopogon, plaSica Remiz pendulinus, kova-
¢ek Phylloscopus trochilus. Verjetno velja to
tudi za re¢nega cvr¢alca Locustella fluviatilis
in morda za belovratega muharja Ficedula al-
bicollis in trstnega cvréalca Locustella lusci-
noides.

Na Dravskem in Ptujskem polju in ormog-
ki ravnici s prilegajo¢imi dolinami rek in po-
tokov gnezdi 39 parov bele $torklje Ciconia
ciconia (stanje 1993), kar je ved kot 20% celot-
ne slovenske gnezditvene populacije.

V ¢asu spomladanske selitve Dravsko po-
lije oziroma Dravo preleti do 100 ribjih orlov
Pandion haliaetus (VocriN ustno). V ugodnih
razmerah pa v nekaj urah prec¢ka Dravo tudi
do 167 sr8enarjevPernis apivorus (Bozi& 1992).
Rdecenoga postovka Falco vespertinus v po-

Slika 23: Siva gos Anser anser (M. Vogrin)
Figure 23: Greylag Goose Anser anser (M. Vogrin)
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Slika 25: Kontinentalna gnezdi$¢a male &igre Sterna albifrons
so bila v Sloveniji uni¢ena s postavitvijo zadnje HE Formin;
na Dravi je zadnji¢ gnezdila 1981 (A. Ebert).

Figure 25: Continental nest sites of the Little Tern Sterna
albifrons were destroyed in Slovenia upon the construction
of the last hydroelectric power plant Formin; on the Drava
river it bred for the last time in 1981 (A. Ebert).

sameznih letih na vrhuncu spomladanske se- -

litve dobesedno preplavi Dravsko in Ptujsko
polje in dele Drave. Videti jo je v skupinah, ki
Stejejo tudi do 125 osebkov; tako lahko v enem
dnevy prestejemo tudi do skupno 500 oseb-
kov (StumBercer 1993). Siroki reéni prehodi
(koridorji) so torej izredno pomembne selitve-
ne poti tudi za ujede. Tako za rdecenogo po-
stovko prav ¢ez Dravo oziroma vzdolZ njene
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recne doline poteka ena najpomembnejsih
srednjeevropskih selitvenih poti te vrste, Fav-
nisti¢na opazovanja (npr. SEre 1990, Stum-
BERGER 1995) kaZejo, da izrazita spomladanska
selitvena pot poteka v smeri Z - V , kot v lijaku
od CerkniSkega jezera, Ljubljanskega barja,
celjske kotline, Dravskega in Ptujskega polja,
nakar se odpre proti Panoniji.

Zaradi izrednega polozZaja slovenske sub-
panonske Drave - na samem jugozahodnem
okrajku Alp in na eni najpomembnej$ih juZzno-
srednjeevropskih selitvenih poti (predvsem
med Panonijo in Mediteranom in med central-
nim delom Srednje Evrope ter Sredozemljem)
- Je pomen tega re¢nega segmenta ved kot re-
gionalen, je nedvomno nadregionalen
(STUMBERGER 1993).

Na Dravi in ob njej se nekatere vrste ptic v
Casu selitve pojavljajo v velikih koncentraci-
jah. Doslej zbrani kvantitativni podatki, zlasti
vodnih ptic, so impresivni in bistveno prese-
gajo nacionalne okvire. Npr. v enem samem
dnevu je mozno ob vi§ku spomladanske seli-
tve na Dravi videti med 5.000 in 8.000 &rnih &i-
ger Chlidonias niger (STUMBERGER 1993). Ce
upoStevamo pogosta umetna vodi$da v reéni
dolini pod Mariborom, pa to Stevilo Ze dosega
Stevilko blizu 10.000 diger.
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Crafikona 2 in 3: Prikaz vpliva sezonskih Sportnih dejavnosti (jadranje, voZnja z motornimi plovili ipd.) na §tevilénost dveh
mocvirskih Ciger, ¢rne Chlidonias niger in beloperute C. leucopterus na Ptujskem jezeru v &asu spomladanske selitve leta
1993. Prvi reakreativci so na jezero prisli v petek popoldan (14.5.), v soboto in nedeljo je bilo jezero Ze polno plovil, delovni

ponedeljek (17.5.) pa so rekreativne dejavnosti ponehale (étumberger in Denac orig.).

Craphs 2 & 3: Effects of the temporary sports activities (sailing, speed-boating, etc.) on the numbers of two Marsh Terns, i.e.
Black Tern Chlidonias niger and White-winged Black Tern Chlidonias leucopterus, at Liake Ptuj during their 1993 spring
passage. First boatmen appeared on the lake on Friday afternoon (May 14th); on Saturday and Sunday the lake was already
full of boats, while on Monday (ordinary workday May 17th) the reacreational activities stopped (Stumberger & Denac orig.).

1Q
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3.3. MEDNARODNI POMEN

. Med vrstami, ki dosegajo ali celo prese-
gajo 1% velikosti prezimujoée populacije iz ¢r-
nomorsko-mediteranske regije, kamor po raz-
delitvi organizacije BirdLife International sodi
Slovenija, so na posameznih dravskih jezerih
oziroma na reki Dravi zastopane: velika bela
Caplja Egretta alba, njivska gos Anser fabalis,
belo¢ela gos A. albifrons, mlakarica Anas
platyrhynchos, Copasta &rmicaAythya fuligula,
zvonec Bucephala clangula; tej Stevilki pa se
pribliZuje tudi Stevilo prezimujod&ih velikih
zagarjev Mergus merganser (Sovinc 1994).

Posebnega pomena je doslej v Srednji
Evropi neznano (npr. Cramp 1986) redno pre-
zimovaliS¢e oz. prenoc¢isce njivskih gosi (600 -
4,000 os.) in v nekaterih letih tudi velikega Ste-
vila belocelih gosi (80 - 1.800 0s.) na Ormos-
kemn jezeru (Stumeercer 1993). Fenomen pre-
nocevanja gosi sodi med najpomebnejsa od-
kritja ZOAS-a (Sovinc 1994).

Prezimovali§¢a nas$tetih vrst ptic na reki
Dravi so torej mednarodno pomembna in iz-
polnjujejo kriterije, na podlagi katerih Drava
lahko postane "mokri§¢e mednarodnega po-
mena”.

Toda mednarodni pomen avifavne Drave,
temelje¢ na opisanih kriterijih, gre pripisati
predvsem opravljenim posegom - nastanku
velikih akumulacij. Je ta paradoks morda navi-
dezen? Ali morda ne kaze, da neselektivno
uveljavljanje tak&nih meril lahko pospesuje
uni¢evanje narave? Povecanje Stevila vodnih
ptic, zlasti plovcey, gre na racun velike izgube
naravne pestrosti avifavne. Danes se na mo-
notonih akumulacijah v ¢asu prezimovanja in
preleta v izrednem Stevilu bohoti le nekaj vrst
ptic, Se manj pa jih tu gnezdi. V reprodukcij-
skem smislu so obuboZane in pravo nasprotje
nekdanje dinamiéne in pestre reéne pokraji-
ne. Odgovor na zastavljeni vprasanji nam mo-
ra biti nemara kot na dlani: en sam par
gnezdecCih prlivk na spreminjajo¢em se otoku
Drave odtehta 20.000 prezimojocih rac na eni
sami akumulaciji. VodiS¢ drugotnega znaca-
ja, s katerimi sodobna druzba poskusa neus-
pesno simulirati prvobitna naravna dogajanja,
pa npr. v Evropi tudi 8e ni bilo nikoli toliko kot
danes. -

Na podlagi najnovejsih meril, temelje¢ih
na rezultatih projekta varstva razprSenih vrst v
Evropi (Conservation of dispersed species in
Europe), so za Slovenijo v najnovejsi publika-
ciji BirdLife International (Tucker & HeatH 1994)

dolocene v treh kategorijah vrste ptic, ki so
ogrozene globalno (v svetovnem merilu) in
imajo naravovarstveno nezadovoljiv status v
Evropi.

L. V kategoriji globalno ogroZenih vrst (vr-
sta pred izumrtjem) se v v dravski loki pojav-
ljajo v ¢asu selitve in letovanja kostanjevka
Aythya nyroca, juzna postovka Falco naumanni
in kosec Crex crex.

II. V kategoriji vrst, ki imajo globalno pu-
pulacijo v Evropi, hrati pa nezadovol]w vars-
tven status, tu gnezdijo bela Storklja Ciconia
ciconia, zelena Zolna Picus viridis in pogorel-
¢ek Phoemcurus phoemcurus Zal so tri vrste
ob Dravi v tej kategoriji Ze izginile: veliki sko-
vik, zlatovranka in ¢rnoceli srakoper, status
podhujke pa $e vedno ni dokon¢no znan. Na
selitvi se pojavljata e hribski $krjanec in rde-
¢enogi martinec.

III. Vrste, ki sicer nimajo globalne popu-
lacije v Evropi, vendar imajo tu nezadovoljiv
status. V to kategorijo sodijo naslednje gnez-
dilke: mala bobnarica Ixobrychus minutus,
regljaAnas qurquedula, belorepec Haliaeetus
albicilla, navadna postovka Falco tinnunculus,
jerebica Perdix perdix, prepelica Cuturnix
cuturnix, divja grlica Streptopelia turtur, pe-
gasta sova Tjto alba, ¢uk Athene noctua, vo-
domec Alcedo atthis, vijeglavka Jinx torqulla,
siva zolna Picus canus, Copasti Galerida
cristata in prosnik Saxicola torquata, sivi mu-
har Muscicapa striata in rjavi srakoper Lanius
collurio. Stiri vrste te kategorije so Ze izginile:
kvaka¢, mala Cigra, breguljka in slegur. Enajst
vrst 1z te kategorije pa se pojavlja v ¢asu seli-
tve In prezimovanja.

3.4, ZAVAROVANA OBMOCJA

Varstvu Drave in njene loke smo se pric¢eli -
posvecati Sele po njenem uni¢enju. ObZalo-
vatije, da varstvo narave ni imelo moznosti vsaj
vplivati na posege do konca 80ih let. Opozori-
la, predlogl in zahteve po ohranitvi S0 mnogo-
krat nasprotovali realsocialisti¢nim drzavnim
politi¢nim interesom.

Novejsi, zelo dober in ve¢plasten predlog
za zavarovanje stare Drave med Mariborom
in Ptujem je zajet v diplomskem delu M. Krivca
(1992). Meja predvidenega obmodja krajinske-
ga parka v nalogi bolj ali manj sledi danasnje-
mu geomorfoloSkemu koritu reke oz. loki in je
osnova Odloka o razglasitvi naravnih zname-
nitosti na obmod¢ju stare ob¢ine Maribor (1992)
za Krajinski park Drava. Ce odmislimo takoj
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Slika 26: Drava pred Ormazem: v drugi polovici poletja se prodi§éa z dresnijo Polygonum sp. obarvajo rdece, po jesenski

poplavi pa pomlad obi¢ajno do¢akajo bela (B. Stumberger).

Figure 26: The Drava river before reaching Orme#: in the second half of the summer the gravel banks turn red with Polygonum
sp.; after the autumn flood, however, they change and are in spring usually white (B. étumberger).

po graditvi zadnje akumulacije na Dravi zava-
rovani Krajinski park Sturmovci, je Krajinski
park Drava sploh edini vedji uradno zavarova-
ni prostor ob reki. Del Drave, ki leZi v stari ob-
¢ini Ptuj, pa ¢aka uradno potrditev s strani or-
ganov na novo nastalih obdin: s strani ZVNKD
Maribor predloZzene Strokovne osnove za raz-
glasitev naravnih znamenitosti (Ursanek 1994)
oziroma Odlok o naravnih znamenitostih je je-
seni leta 1994 Ob¢ina Ptuj zavrnila; na pot jim
je stopila razvojna strategija z razvojnimi pa-
rolami IzvrSnega sveta (MiLo8i¢ 1994). To je
izredna §koda, saj je omenjeni odsek Drave
pri nas nedvomno najbolj sonaraven in biolos-
ko najbogatejsi.

Na tem mestu ni mogod&e prikazati oz. na-
Steti vseh manjsih zavarovanih obmod&ij. Na
sploSng pa lahko re¢emo, da z izjemo ome-
njenih Sturmovcev dravska loka vse od Zlato-
li¢ja in do Sredi$¢a ob Dravi ni primerno zava-
rovana! Stevilo obstoje¢ih zavarovanih ob-
mocij, stopnja 0z. namembnost zavarovanja
(npr. krajinski park, hidrolo$ki, zooloki, bota-
ni¢ni, geolo8ki naravni spomenik, spomenik

narave, hortikulturni spomenik, gozdni rezer-
vat, naravni rezervat rasti$¢e, posamezna za-
varovana drevesa ipd.) kli¢ejo k naravovars-
tveno enotnejSemu obravnavanju.

Velikost obmodja, heterogenost habitatov
in na¢inov njihovega izkori$§¢anja zahteva ja-
sno izdelan koncept posameznih varstvenih
predelov z natan¢no dolo¢enim varstvenim
rezimom. Lie tako je mozZno celovito varstvo na-
ravne in kulturne dedi§¢ine ob upoStevanju in-
teresov lokalnega prebivalstva in razvoju tu-
rizma. Narava sama je s periodi¢nimi popla-
vami poskrbela za nastanek ve¢ pasov, kjer so
se pod stoletnim vplivom ¢loveka (predvsem
pala in ko$nja) razvile znadilne rastlinske in
Zivalske zdruZbe. Ti pasovi so osnova za pre-
deljevanje (conacijo) bodo¢ega zadditenega
obmocja (TronTEL) 1993), _

Kljub doslej zavarovanim predelom ob
Dravi pa ti niso deleZni varstva, ki bi si ga za-
sluZili. Posebej hud primer nespo$tovanja je
Dravi prilegajodi se Krajinski park Kréevina,
kjer je danes to, sicer 8e pred kratkim izjem-
no zanimivo obmodje, pozidano.
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§lika 2T: Naravna zozitev dravske loke pri Borlu: levo je viden rob Haloz, na desni strani pa so njene poplavne povrsine (B.
Stumberger).

Figure 27: The natural narrowing of the Drava woodland near Borl: on the left the edge of Haloze is well seen, on the right the
flooded plain (B. Stumberger).

4, PROJEKT DRAVA - MURA

4.1, OZADJE

V okviru projekta Drava - Mura je med le-
tom 1992 in zac¢etkom leta 1994 prislo prvi¢ do
mednarodnega sodelovanja v programu vars-
tva reCnega ekosistema Drava - Mura. Projekt
In mednarodno koordinacijo vodi fondacija
EURONATUR (Stiftung Europaisches Naturer-
be), Slovenijo pa zastopa Drustvo za opazo-
vanje in prou¢evanje ptic Slovenije (DOPPS).

V mejnem podro¢ju med Avstrijo, Slove-
nijo, Madzarsko in Hrva8ko je ostala ohranje-
na enkratna re¢na pokrajina, ki ima za Sred-
njo Evropo najvecjo naravovarstveno vrednost.
Zelo razveseljivo je, da v vseh 8tirih deZelah,
ki jih reki povezujeta, Ze obstajajo ali pa se na-
Crtujejo zavarovana obmodja, ki varujejo eko-
lo8ko bogastvo Drave in Mure: dve ramsarski
in dvanajst IBA obmodij (SCHNEIDER - JACOBY
1994). Temu projektu se je pridruzil Regional-
ni center za okolje za Srednjo in Vzhodno Evro-

po (REC) iz Budimpeste, ki je finan¢no pod-
prl informativno fazo Projekta Drava - Mura za
slovensko Dravo med Mariborom in Sredi$-
¢em ob Dravi z nazivom “Ohranitev in zavaro-
vanje slovenske subpanonske Drave".

4.2. JAVNO DELO

V letu 1994 je DOPPS organiziral 17 delav-
nic, namenjenih informiranju in osve$&anju lo-
kalnega prebivalstva 0 pomenu reke in vlogi
poplavnih povrSin vzdolz Drave. Delavnic se
je udeleZilo 447 ljudi. V istem &asu je bilo v
sredstvih javnega obveS¢anja objavljenih de-
set Casopisnih prispevkov o pomenu projekta
ter nekaj radijskih oddaj in intervjujev. Pred
tem so bili natisnjeni trije informativni letaki v
skupni nakladi skoraj 10.000 izvodov, pri¢ujo-
¢a revija pa zaokroZuje in hkrati nadaljuje pri-
Ceto delo.

In kak3ni so bili rezultati? So prebivalci za
to, da se s sonaravnimi ukrepi izbolj$ajo bio-
lodke in ekonomske kvalitete po$astno unide-

fatal
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Slika 28: Del enega najvedjih strnjenih poplavnih gozdov na Dravi v Sloveniji: takoj za gozdom je v ozadju viden grad in vodna
vas Muretinci (B. Stumberger).

Figure 28: Part of one of the largest densely packed flooded woodlands on the Drava river in Slovenia: immediately behind
the forest, the castle and the aquatic Muretinci village are well seen (B. Stumberger).

nega prostora ob reki?

Gozdarji so obljubili, da se bodo zavzeli za
takoj$nje prenehanje vseh nadaljnjih golose-
kov ter protinaravnih posegov ob reki, oblju-
bili so, da bodo poskudali vnovi¢ povrniti iz-
trebljeni pas gozdov v objem reke. Lovci bo-
do nadaljevali s pri¢etim odkupom povrSin ze-
lenih pasov ob dravskih strugah, studen¢nicah
ipd., kuruzne njive v svoji lasti bodo vracali na-
zaj v travnike ali pa jih prepustili spontani di-
namiki. Posebej odlo¢no bodo nastopili proti
okrutnostim italijanskih lovcev s hrvaSke stra-
ni ormo38ke akumulacije. Ribi¢i bodo storili vse
za povecane izpuste dravske vode prek zapor-
nic akumulacijskih jezer (pod Meljem so Ze
dosegli imeniten uspeh), se postavili po robu
dolgoletni politiki vnaSanja tujerodnih vrst rib
v Dravo in preprecili nadaljnje nenaravne po-
sege na reki. Doktorji znanosti z Univerze v
Mariboru bodo podprli naravovarstvena pri-
zadevanja. S svojim znanjem ter avtoriteto bo-
do pomagali ohraniti zadnje naravne dravske
preostaline. Pomo¢ pa so na javni predstavitvi
projekta na Ptuju obljubili tudi visoki politi¢ni

predstavniki iz avstrijske Stajerske in Zupani-
je Medzimurske iz Hrvaske.

Kaj pa domacini, ki so posestniki povrsin
v poplavnem pasu Drave? So s preteklimi po-
segi pridobili? Graditev kanalov in jezer jim je
za bagatelo vzela veliko zemlje. V poplavnem
pasu jim umirajo gozdovi (vedino gozdov, ki
so Se obstali ob reki, so ohranili prav zasebni
posestmiki!). Njihovi vodnjaki so presahnili; sto-
letne jelSeve kaste se suSijo in sesuvajo v prah.
Tistim, ki so travnike ob reki spremenili v nji-
ve, “elektrarni8ki val” vsake toliko ¢asa odne-
se nezavarovani, a najrodovitnejsi sloj prsti. So-
ciolo8ko, bioclo8ko in ekonomsko pomembne
povrSine vaskih skupnosti nekdanjih pasnikov
In gozdov so pogoltnile kilometrske drZavne
njive.

Temeljna misel in zahteva, ki se je obliko-
vala s prizadetimi v teku delavnic, je nasled-
nja: treba je dvigniti podtalnico in pove&ati iz-
pust vode prek zapornic akumulacijskih jezer.
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Slika 29: S trkom Drave v gri¢evje Haloz so nastala znacilna
strma krusljiva pobo¢ja, obi¢ajno imenovana »melovja« ali
»mele« (B. Stumberger).

Figure 29: Upon the collision of the Drava with the Haloze
hillocks, the characteristic steep crumbly slopes called
“mele" were formed (B. Stumberger).

5. VARSTVENI PASOVI IN NJIHOVI REZIMI
(KONCEPT PREDELJEVAN]JA)

Predstavljeni naért naravovarstvenega pre-
deljevanja za slovensko subpanonsko Dravo
je del celovitega naravovarstvenega koncep-
ta conacije Drave in Mure, izdelanega na
podlagi mednarodnega sodelovanja in stan-
dardov v okviru Projekta Drava - Mura. Prede-
llevanje za slovensko subpansko Dravo torej
ustreza enovitemu varstvenemu konceptu.

Reke ne moremo varovati po ko$c¢kih ali
delih, saj je reka kontinuum od svojega izvira
do izliva, ki zaznamuje izredno podolgovat Ziv-
lienski prostor. Prav za to predeljevanje upo-
Steva zakonitosti modela re¢ne dinamike (npr.
CerkeN 1988), ki se je do polpretekle dobe v
dravski loki kazal v na¢inu rabe in spos$tova-
nju naravnih danosti. Ker politicne meje (med
drzavami, ob¢inami, lokalnimi skupnostmi) ni-
so meje re€nega ekosistema in je ta tudi dina-
mic¢en, je namesto obrambnega potrebno de-
javno in hkrati proZno naravovarstveno nacr-
tovanje. Predeljevanje temelji tudi na spozna-
nju, da je namesto vase zaprte, klasi¢ne ideje
varovanja (npr. narodnih parkov) potrebna
nadgradnja, ki omogoda pogled navzven - tu-
di prek politi¢nih meja - pri ¢emer morajo biti
upostevani zlasti interesi prebivalstva (Guci¢
1993). To pa omogod&a biosferni rezervat -
mednarodna varstvena kategorija, primerna za
projekte, ki presegajo drzavne meje, in omo-
goca integracijo razli¢nih naravovarstvenih
projektov in kategorij varovanja. Ta je nastal z
namenom obvarovati kompleksni Zivljenjski

Slika 30: Ob soto&ju Drave in Dravinje (B. Stumberger)

F‘iglere 30: By the confluence of the Drava and Dravinja rivers
(B. Stumberger).

prostor, v katerem Zivi tudi &lovek. Povezuje
strogo zavarovane elemente naravne pokraji-
ne s kulturno pokrajino, ki jo je ¢lovek obliko-
val skozi tiso¢letja dolgo zgodovino. Znadilno
za biosferni rezervat je, da sestoji iz razli¢nih
predelov (con) oziroma obmodij ter nadinov
rabe v pokrajini (Alliance for Nature 1990).
Biosferni rezervat ni pravna kategorija, mar-
ve¢ nekakSen mednarodno uveljavljen inStru-
ment (UNESCQ), ki omogo¢a, da se potegu-
jemo tudi za razli¢ne podpore. Mednarodna
skupina znanstvenikov in naravovarstvenikov
iz Avstrije, HrvaSke, Madzarske, Nemdije in
Slovenije, zdruZenih pri projektu ohranitve red-
nega ekosistema Drava-Mura meni, da je bios-
ferni rezervat smiselna varstvena oblika, ki je
sposobna nevtralizirati na¢rtovalska nasprot-
ja.

Posebej je treba poudariti, da je nadrtova-
nje posameznih varstvenih obmodcij v dravski
loki upoSstevaje jasno profilirano jezo, dobro
poznavanje terenskih razmer, satelitske po-
snetke, primerjavo zgodovinskih in novejsih
kart reke Drave, rezultatov ornitoloskega atla-
sa Drave in drugih ornitolo$kih raziskav ter
poznavanje nekdanjega in obstojec¢ega nadi-
na koriS¢enja pravzaprav edini smiselni na¢in
za vzpostavitev tak$ne varstvene strategije, ki
bo upostevala razli¢ne interese, predvsem pa
omogodila pri¢etek renaturizacije poplavne-
ga pasu Drave. Nalrt predeljevanja je torej
hkrati na¢rt varstva pred poplavami in trajnost-
na vizija izkori$¢anja retenzijskega (zadrzeval-
nega) prostora reke (Karte 1 do 5). Izdelan je
na kartah T'TN RS v razmerju 1:25.000.
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Slika 31: Jesen 1993; Preplavljen kré& za Vopo$nico. Kréi so travniki, ki so nastali na mestu nekdanjih poplavnih gozdov in jih
gnojijo poplave (B. Stumberger).

Figure 31: Autumn 1993: inundated "kerch" on the other side of the Voposnica. ‘Kerches” are in fact meadows which origi-
nated on the spot of the former flooded woodlands and are now fertilised by floods (B. Stumberger)

L. Oﬁrgdnji pre del = renaturizacijski kori-
dor (obnovitveni strogo zavarovana

obmodja)

Ta predel mora biti najstrozje zavarovan.
Le ob naravno neopore¢nih ukrepih se lahko
nadejamo, da bo uravnoteZil celotno dravsko
loko oziroma poplavno podrocje med terasa-
ma in je pogoj trajnostne rabe celotne loke.
Treba si je prizadevati za ukrepe, ki bodo bis-
tveno vplivali na dvig gladine podtalne vode
Dravskega in Ptujskega polja ter preprecili na-
daljnjo globinsko erozijo reke zaradi regulaci]
in preusmeritve voda Drave prek kanalov in
jezer. Na posameznih mestih je to obmocje lah-
ko tudi prekinjeno; predvsem tam, kjer so akus-
mulacije za odvajalne hidrocentrale unicile ce-
loten redni tok.

Osrednji predel mora zajemati.

1. Vsa nekdanja in sedanja recna korita,
stranske rokave, mrtve rokave, prodis¢a, pes-
¢ene nanose in re¢ne otoke.

Flora in favna teh ekositemskih tipov sta
med najbolj ogrozenimi v Evropi.

ReZim: Najbolj sonaravni in biolosko naj-
bogatejsi deli reke ne smejo biti prosto dostop-
ni ali celo prevozni ne na eni ne na drugi stra-
ni (1). Deli reke smejo biti dostopni samo z ene
strani. Sportm ribolov tu nacelomane bi bil do-
voljen. Za vedja prodisCa in preostale narav-
ne strme stene mora veljati stroga prepoved
dostopa. Lovske aktIVI’lOStl na reki ne smejo
biti dovoljene, ko jezera zamrznejo ved kot
50%. Voznja z zra¢nimi plovili (zlasti motorni-
mi zmaji, baloni ipd.) vzdolZ reke mora biti ab-
solutno prepovedana; nizko lete¢a plovila ne
smejo prec¢kati akumulacij. Neposreden do-
stop do reke lahko imajo samo domacini; obi-
skovalcem (turistom, rekreativcem ipd.) do-
stop razen na posebej ozna¢enih mestih ni do-
voljen. Razen za splave in Sajke mora bitl
voZnja po Dravi v oZjem gnezditvenem obdob-
ju (med aprilom in sredino avgusta) za druga
plovila prepovedana.

Zaradi velikih prenodiS¢ gosiin drugih vod-
nih ptic mora biti na akumulacijah celotna vod-
na ploskev ormoSke akumulacije vse leto stro-
go zavarovana. Ptujsko jezero potrebuje jasen
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Slika 32: Mrtvi rokav Drave pri Rosnji; pred uravnavo in izgradnjo kanala HE Z1

A LW

atoli¢je je bil tukaj re¢ni strzen (B. Stumberger).

L .43 £

Figure 32: Backwater of the Drava river at Ro$nja; prior to thevregulation and construction of the channel for the Zlatolitje
hydroelectric power plant, a river bed could be seen here (B. Stumberger).

koncept predeljevanija - rabe jezera - ki mora
biti razen prostorsko opredeljen tudi ¢asovno.
Med 10. oktobrom in 1. majem vsako leto naj
ne bo dovoljen promet s plovili po jezeru (ta-
ko v 8portno - rekreacijske kot ribolovne na-
mene). Med 1. majem in 10. oktobrom pa naj
se rekreativne dejavnosti prepovedo na celot-
nem desnem nasipu jezera S pasom prilega-
joCe vodne povrSine.

2. Studenénice, nepora$¢ena in poradde-
na strma krugljiva pobod&ja pragozdnega zna-
Caja ipd.

S svojim nacinom pojavljanja izpod mla-
dopleistocenske terase so studenénice ob
Dravi absolutna redkost v Sloveniji (Krivec
1992). So hidrogeolo8ki fenomen z izjemno
bogato vodno in obvodno vegetacijo ter svojs-
tveno ornitofavno (npr. gnezdi$cée in prezimo-
valiS8¢e Rallus aquaticus, gnezdi$&e Aythya
fuligula, prezimovali§¢e Tringa ochropus). Ne
zamrznejo tudi v najostrejsih zimah! Nepora$-
¢ena strma krusljiva pobod&ja - melovja - in ti-
sta pragozdnega znacaja so vzdolZ roba Ha-
loz ter Slovenskih goric eden najbolj znadilnih
pokrajinsko tvornih elementov. Zaradi ekstra-
conalnega vegetacijskega zna¢aja so izredna

popestritev re¢nega ekosistema; njihov nasta-
nek in obstoj sta odvisna od reke.

ReZim: Na strmih krusljivih pobo&jih naj
bo prepovedan vstop za obiskovalce in ohra-
njen dosedanji na¢ina izkori§¢anja (brez go-
loseka, prebiralniSka raba, prepustanje veli-
kih delov pobodij naravnemu razvoju). Ob stu-
dencnicah: po moznosti kasnej$a (dvakratna)
ko8nja vseh tistih povr$in, ki so do dandanes
kosene, tradicionalna nega (obrezovanje Zivih
mej ipd.) z ohranjanjem gozdnih povrdin ob
studencnicah.

II. BlaZilni (buferski) predel = poplavno
obmodje (podrodje ekstenzivne rabe)

Je izredno pomembeno. Obsega povr§ine
med reko in jeZo. Sestavljajo jo ekstenzivno
(prebiralni8ko) rabljeni poplavni gozdovi, trav-
niki, padniki, Zive meje, redkeje celo sadov-
njaki ipd. To je kulturna krajina, ki deluje kot
vez med poseljenimi deli in “prakrajino” reke.
Veliki deli so danes uni¢eni. Tam, kjer Drava
teCe ob robu Slovenskih goric in Haloz, so v
blazilni predel vklju¢eni tudi slikoviti in pano-
ramsko privla¢ni deli goric, privzdignjeni nad

oR
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Slika 33: Muretinci: v nekaterih gozdovih Se vedno steljarijo
in kosijo. Deskaste korenine bresta Ulmus minor tako pridejo
ge bolj do izraza (B. Stumberger).

Figure 33: Muretinci: in some forests the locals still gather
leaf for litter and cut the grass. The board-like roots of the

elm tree Ulmus minor thus seem even more distinct (B.
Stumberger).

reko. 'Te sestavljajo predvsem bukovi gozdovi
in deli prilegajote se kulturne krajine (npr. vi-
nogradi, senozetni sadovnjaki).

ReZim: Stroga prepoved voznje z avtomo-
bili in motornimi kolesi po vseh poteh, tudi ko-
lovoznih, za vse obiskovalce! Domadini naj za
svoja delovna opravila poskrbijo naprej
(vkljuéno z dostopom kmetijske mehanizaci-

Slika 34: Ormag: njivske gosi Anser fabalis in belocele gosi
A. albifrons na jutranjem poletu proti Prekmurju in MadzZarski,
kjer se ¢ez dan pasejo. No¢ prespijo na ormoski akumulacij,
pri cemer skupno Stevilo doseZe v&asih tudi 4.500 osebkow.
Tu je edino prezimovalid¢e in prenocis¢e gosi v Sloveniji!
(B. Stumberger)

Figure 34: Ormoz: Bean Geese Anser fabalis and White-
fronted GeeseAnser albifrons on their morning flight towards
Prekmurje and Hungary, where they feed dunng the day. They
spend the night at OrmaZ Reservoir, and at times no less than
4,500 of them can be counted there. These are their only win-
tering and night quarters in Slovenia! (B. Stumberger)

Slika 35: Z nastankom dravske akumulacije pri Ormezu, ki
teritorialno pripada Sloveniji in Hrvaski, so se pojavile tudi
civilizacijsko nesprejemljive oblike lova: italijanski lovci
pobijajo vse vrste vodnih ptic. Na sliki vidimo postreljene
mlakarice Anas platyrhynchos, krehlje Anas crecca, sivke
Aynthya ferina, in zvonce Bucephala clangula (B. Stum-
berger).

Figure 35: Since the construction of the Drava Reservoir near
Ormoaz (which is territorially divided between Slovenia and
Croatia) some civilizationally unacceptable forms of hunting
have been taking place, namely the killing of all kinds of
aquatic birds by the visiting Italian hunters. The picture shows
a number of slaughtered Mallard Anas platyrhynchos, Com-
mon Teal Anas crecca, Common Pochard Aythya ferina and
Common Goldeneye Bucephala clangula (B. Stumberger).

je, preskrbo itd.). Zeljeno je, da se bistveno
poveca delez travnikov in ponovno pusti rasti
Zive meje, drevorede in posamezna dominant-
na drevesa. Prepovedano je zasipavati oz.
izravnavati ostanke neaktivnih strug, saj se v
¢asu poplave voda po njih umika nazaj z reko;
to je izredno pomembno npr. za ribe. Za zna-
¢aj poplavnih gozdov je izrednega pomena
ohranitev tradicionalnega izkori§¢anja: steljar-
jenje s ko3njo in spravljanjem listja vsaj v do-
sedanjem obsegu (prvi projekt za pomoc¢ do-
madinom se za Dravo Ze pripravlja!) je treba
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Slika 36: V &asu, ko velike dravske akumulacije zamrznejo,
vodne ptice zimo preZivijo v stari strugi Drave (B. Stum-
berger).

Figure 36: At the time when the large Drava reservoirs freeze
over, the aquatic birds spend the winter in the old bed of the
Drava river (B. Stumberger).

vsekakor ohraniti. Povr§ine gozdov se ne sme-
jo ved zmanj$evati, na golo naj se vel ne se-
ka! Tako kot za travnike je Zeljeno, da se nji-
hov deleZ ponovno poveca. Uporaba umetnih
gnojil in drugih kemi¢nih sredstev je v poplav-
nem pasu vprasljiva. Vnasajo strupe v prehran-
sko verigo. Obiskovalci smejo v tem podrocju
ostati samo na natan¢no zadrtani (naravoslov-
ni, u¢ni) poti.

Slika 37: Med teraso in poplavnimi gozdovi so obi¢ajno lezali
travniki, prepredeni med mozaik Zivih mej in drevoredov. Ti
so nastali tudi zaradi pospeSevanja sedimentacije plavnih
delcev, ki jih je s seboj nosila poplava; ob Dravi se v
poplavnem pasu loke ni nikoli gnojilo. To je opravila reka (B.
Stumberger).

Figure 37: Between the terrace and flooded woodlands mead-
ows used to spread, interwoven among hedges and avenues
planted with trees. They also sprang up as a result of the
speeded up sedimentation of the floating fragments carried
by floods; the flood plains along the Drava have never been
fertilised by the locals, for this job has always been done for
them by the river itself (B. Stumberger).

Slika 38: Dovodni kanal HE Formin na Ptujskem polju: svoje
&ase so bila vsa naselja ob Dravi postavljena na terasah zunaj
dosega najvigjih poplav. Po postavitvi odvajalnih hidrocentral
pa Stevilne vasi in naselja leZijo pod sedanjo gladino Drave
(B. Stumberger).

Figure 38: Inlet channel of the Formin hydroelectric power
plant at Ptujsko polje: in former times, all settlements along
the Drava river were situated on the terraces out of reach of
the greatest floods. After the construction of various power
plant facilities, however, the numerous villages and settle-
ments have found themselves below the present level of the
Drava river (B. Stumberger).

III. Prehodni predel

Ta cona je za ohranitev osrednjega in blaZil-
nega predela odlo¢ilnega pomena; v njej lezijo
naselja in mesta na terasi vzdolZ celotne loke.
Slednja sodijo k naravovarstvenemu koncep-
tu, saj se ravno tukaj odlo¢a o tem, kako gos-
podariti z naravnim prostorom. Samo tako lah-
ko dolgoro&no ohranimo ob¢utljivo naravno je-
dro regije. Biosferni rezervat je zato hkrati ra-
ziskovalni program, ki razvija nove Zivljenjske
moZnosti (SCHNEIDER - Jacosy 1994). Na Kartah
predeljevanja 1 do 5 prehodni predel ni ozna-

lalal
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¢en. Njegov obseg bo odvisen od &tevilnih de-
javnikov. Sele tu bi bilo v nasprotju s prakso
zadnjih dvajsetih let dovoljeno graditi.

6. NARAVOVARSTVENI OKVIR]I

6.1. VODNOGOSPODARSKI UKREPI POV-
ZROCAJO SE VECJE POPLAVE

V reguliranih koritih rek in bazenih re¢nih
hidroelektrarn se hitrost pretoka poveca zara-
di poveCanega preseka, povetanega padca
in zmanj$ane hrapavosti, zaradi katerih se bo-
do katastrofalno visoke vode na Dravi mo¢no
povecale (povzeto po Breznik 1992),

Poplave v re¢nih lokah so nekaj povsem
naravnega. Odvisne so od padavin in nasta-
nejo zato, ker koli¢ina padavin v povodju reke
ni enakomerno porazdeljena ¢ez neki letni &as.
Katastrofalne postanejo $ele takrat, ko ¢lovek
naravni poplavni prostor (zadrzevalne povrsi-
ne) vse bolj o7l z regulacijami, “obrambnimi
nasipi’, akumulacijskimi jezeri ipd. Uravnave
reke in njenih pritokov konico vodnega vala
e povedajo. Sele takrat vodne gmote premo-
Crtno derejo in postanejo strasne za &loveka.
Nadaljnji poseqi izzovejo 8e vedje povodnii,
da povzro¢ajo veliko ¢lovesko gorje in nepo-
placljive milijardne 8kode. Primeri iz ZDA (npr.
Misisipi), Spanije, Francije, Nemd&ije (Ren) in
Italije (Po) v letih 1993-94-95 lepo kaZejo na to.
Podobno smo dozZiveli sami pred nekaj leti na
Savinji; regulacije male poplave naredijo veli-
ke, velike pa postanejo katastrofalne.

6.2. OHRANJANJE POPLAVNIH POVRSIN JE
VARSTVO PRED POPLAVAMI, KI SE EKO-
NOMSKO IZPLACA

Dosedaniji ukrepi v poplavnem prostoru
dravske loke v tem stoletju so reko kot ekosi-
stem povsem zanemarili. Reka je dinamic¢en
ekosistem in pregrajevanje, uravnave, zasipa-
vanje, skratka celotna vodnogospodarska po-
litika, je s skupino konservativnih vodarjev na
Drav1 porabﬂa druzbeni denar v prazno. Vo-
darji zagovarjajo in utemeljujejo svoje pose-
ge vnovejSem ¢asu z laboratorijskimi rac¢unal-
niskimi modeli, ki se ne dajo prenagati v nara-
Vo, saj to obvladujejo celostni procesi. Kot
predstavmkl eksakine znanosti ne razumejo
kompleksmh procesov vrekiin jih tudi ne spo-
Stujejo; reko so stisnili v korzet in nadaljniji
ukrepi bodo pojave katastrofi¢nosti $e pove-
¢ali. Kolonizacija poplavnih povr$in se na Dravi

8e vedno nadaljuje. Navkljub vsem opozori-
lom, tudi Univerze v Ljubljani, se danes nadr-
tovanje novih objektov v poplavnem prostoru
na Dravi nadaljuje. Graditev igri§¢a za golf, ki
bo zavzelo ve¢ kot 0,8 km? prostora (MiLogic
1994a) na naravni zozitvi Drave pod Borlom na
kraju zadn]ega stm]enega poplavnega gozda
na nasi Dravi, ‘prilagoditve stare struge Dra-

ve zaradi zaraééan]a In spreminjanja profila
struge ter potrebna izgradnja nasipa” pod Ma-
riborom v Zrkovcih in Dupleku (Bezjak 1994) in
pozidava poplavnih povi§in (med drugim na-
nemnjenih tudi turisti¢nim objektom) okoli
Ptujskega jezera (Anonimus 1994) so samo ne-
katere izmed tem, ki jih premlevajo tudi &aso-
pisl. Zacarani krog, v katerem je treba kar na-
prej graditi; postavljati nasipe, regulirati in ob-
navljati ze postavljene sisteme.

Zadnji primer je Solski: Projekt vitalizacije
Ptu]skega jezera vklju¢uje tudi razvojni pro-
gram za jezero in obalno podrodje. V tem pro-
jektu se danes naravovarstveno nemara naj-
bolj dejavni obdini ob Dravi sugerira cel niz
nasprotujocih si predlogov. Naravovarstveno
veC kot zaZelene nacrte povezuje z vsemi mo-
gocimi interesi; ribogojstvo pac ne gre skupaj
Z intenzivnim kmetijstvom (namakanje!) v za-
ledju jezera, nacrtovanje razli¢nih objektov v
nekdan]em poplavnem pasu reke Drave nima
ni¢ skupnega z varstvom pred poplavarm in
sodobnim razumevan]em modela re¢ne dina-
mike ter ved kot nujne polxebe ohranjanja po-
plavnih (zadrZevalnih) povr§in. Po novejsih ra-
ziskavah Univerze v Ljubljani (Breznik 1992) se
je moZnost poplav zaradi nepremi$ljenih po-
segov - regulacij in hidroelektrarn - v povodju
Drave v Avstriji in pri nas dramati¢no poveta-
la; Ze zato, da se ohranijo obstojeéi energetski
objekti na Dravi, je treba dobro premisliti, ali
se bo volumen ptujske akumulacije $e naprej
zmanjSeval (projekt po dostopnih podatkih ne
daje resitve, kam se bodo odlozili naplavljeni
sedimenti oziroma predvideva njihovo hranje-
nje v akumulaciji, kar bi brez stro$kov naredi-
la Drava sama), ali bodo zadrZevalne poplav-
ne povrsine poskusali ohraniti in obnoviti ta-
ko, da bi ob izredno visokih vodah vsaj na de-
sni jezerski strani voda lahko odtekala. Ti bi
lahko kasneje skupaj s studenénicami (propa-
dajo¢i mlini!) napajali podtalnico v $turmovs-
kem zaledju (Krajinski park Sturmovcﬂ) s Cl-
mer bl se izognili dragim namakalnim Siste-
mom vnekdanjem, danes pa presuenem, po-
plavnem pasu dravske loke. To bi bila prava
vitalizacija omenjenega projekta!
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V Nemciji je npr. Ze pripravljen memoran-
dum, ki bo naCrtovane posege na rekah v Evro-
pi (tudi kot plovnih poti) postavil na trezne te-
melje; tako se bodo sprostila ogromna financ-
na sredstva, ki bodo uporabljena za dolgoro¢-
no varstvo pred poplavami v obliki nujno po-
trebne renaturizacije rek in ponovno poveza-
vo reke z njenimi poplavnimi povr§inami
(TrELcke 1994): idealno varnost pred popla-
vami lahko zagotovi le varstvo celotmega da-
nasnjega re¢nega geomorfoloSkega korita ne-
ke reke - njene loke.

6.3. BILATERALNO SODELOVANJE MED
HRVASKO IN SLOVENIJO

Od Zavr¢a do Sredi&¢a ob Drawvi, kjer za-
pusti Slovenijo, je Drava mejna reka s Hrvas-
ko. Prav zaradi tega je nujno bilateralno reSe-
vanje zaScCite tega podrocja reke med obema
drZzavama. Za inovativno varstveno strategijo
tega dela Drave je potrebno sodelovanje
drzavnih naravovarstvenih sluZzb. Do danes pa
do sodelovanja na tem podrocju Se ni prislo.
Npr. s strani DOPPS predlagana bilateralna
zaS¢ita OrmosSkega akumulacijskega jezera je
tako lahko le dobra priloznost in prvi korak pri
reSevanju naravovarstvene problematike na
celotnem skupnem toku reke med drZzavama
(DOPPS je od zunanjih ministrstev Slovenije
in HrvaSke ter njunih naravovarstvenih sluzb
pisno zahteval, da se sprozi postopek bilate-
ralnega re$evanja in trajne za$¢ite Ormoske-
gajezera.). Po dveh letih od poslane pisne zah-
teve po prenehanju civilizacijsko nevzdrznih
nacinov lova na vodne ptice, ki jih je DOPPS
naslovil na ministrstvi za kulturo in zunanje za-
deve Slovenije, pa $e vedno ni odgovora!

Obe akumulacijski jezeri na Dravi sta na
predlog in utemeljitev DOPPS v Inventarju naj-
pomebnejSe naravne dedi$c¢ine Slovenije
(1988). Ormosko akumulacijsko jezero je za-
varovano kot naravni spomenik (U. V. ob&in Or-
moz in Ptuj 1992), Ptujsko pa na potrditev vars-
tvenega statusa navkljub predlogu strokovne
sluzbe ZVNKD &e ¢aka. Slovenija je s spre-

membami v lovski zakonodaji postala ena iz-
med treh sodobnih evropskih drZzav, kjer gosi
ne pobijajo vel. Tako si je pridobila status kul-
turne evropske drzave (EURONATUR 1994b).
Ormoska akumulacija, ki je razdeljena med
Slovenijo in HrvaSko, je edino nacionalno pre-
zimovali§&e (prenociscée) treh vrst gosi prinas.
Po ramsarskih merilih za mednarodno po-
membna obmodja za mocévirske ptice je neka
lokaliteta uvrS¢ena med ta obmodja takrat, ko
se na njej redno zadrzuje najmanj 1% popula-
cije kake vrste ali podvrste. OrmoSka akumu-
lacija te kriterije izpolnjuje. Italijanski lovski tu-
rist, katerih gostitelji so hrva8ki lovci, tudi le-
tos pobijajo gosi 0z. vodne ptice na prenodis-
¢u ormoske akumulacije. Pri tem so npr. v zi-
mi 1993/94 s ¢olni vdirali v slovenske teritoral-
ne vode in tam tudi lovili. Kljub protestu slo-
venskih ornitologov se tak8no pocetje nada-
ljuje, saj se na pismo, poslano npr. zunanjima
ministrstvoma Slovenije in HrvaSke, ni nihée
odzval. Toleriranje tak§nega pocetja, ki je po-
vezano tudi z ob&utljivo problematiko ozemelj-
ske integritete neke drzave, pa je tiho sogla-
Sanje znedopustnimi in na podlagi mednarod-
nih konvencij prepovedanimi nacini lova. Za
resSitev problema ormogke akumulacije je po-
treben medvladni/drZzavni dogovor o trajni zas-
Citl, ki bo veljal za obe strani. Se posebej zato,
ker je slovenski del jezera Ze zavarovan kot
naravni spomenik.

6.4. MEDNARODNE KONVENCIJE

Na zadnjem zasedanju delovne skupine za
Ramsarsko konvencijo za Vzhodno Evropo
marca 1994 na Madzarskem je bila sproZena
zahteva, da reke prioritetno postanejo oz. si
pridobijo status ramsarskih obmodij do nasled-
nje konference leta 1996 v Avstriji (SCHNEIDER -
Jacosy 1994). Ze zdaj je povsem jasno, da nasa
subpanonska Drava sodi med najpomembnej-
Se ornitoloSke lokalitete v ¢asu prezimovanja
ptic prinas (npr. Sovinc 1994; SuMBERGER1993)
In sl na nacionalni ravni konéno zasluzi uvrsti-
tev na seznam mokri§¢ mednarodnega pome-

Slika 39: Predvidena ureditev obmodja Ptujskega jezera in okolice (Anonmus 1994). I?ebela ¢rta prikazuje §irino nekdanje
poplavne loke reke Drave. Dana&njo fosilno loko naértno koloniziramo in pozidavamo. Skoda, da na¢rtovalci ob Dravi varstvo
poplavnih (zadrzevalnih) povrSin reke zanemarjajo; zamenjali so jih z velikopoteznimi naérti namakanja (puscici ob nasipu

prikazujeta predvideni mesti za namakanje).

Figure 39: The planned reconstruction of the area around Lake Ptuj (Anonivus 1994). Thick line indicates the width of the
former inundated area along the Drava river. Today's fossilised flooded woodland is being systematically built up. Unfortu-
nately, no regard is paid by the local Water Management to the protection of the inundated areas along the river. Instead,
some large scale irrigation plans have been made (triangles by the embankment indicating the planned irrigations).
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Tabela 1: Prikazano drasti¢no zmanjSanje Stevila prezimujocih gosi, rac, ¢rnih lisk in kormoranov po lovu na 3 km? veliki
ormos$ki akumulaciji v prvi pentadi januarja se razlikuje tudi glede na na¢in lova. Medtem ko ima lov na vodne ptice z nasipov
jezera zelo hude posledice, pa je lov s Colni Ze prav porazen. Na slednjega se odpravljajo italjanski lovci s hrvaske strani
jezera. Na slovenski strani (¢ez jezero poteka meja med dvema drZzavama) vodnih ptic ne lovijo ve&, saj je zavarovana kot
naravni spomenik. Ob¢utno zmanj$anje Stevila prezimujo¢ih ptic na ormoski akumulaciji v zadnjih letih je treba pripisati
verjetno prav razli¢nim oblikam motoriziranega lova s ¢olni (étumberger in BoZic¢ orig.)

Table 1: The presented drastic decrease in numbers of the wintering geese, ducks, coots and cormorants after the shooting
campaign on some 3 km? large Ormoz Reservoir in the first January pentad differs also with regard to the manner of shooting.
[f we say that waterfowl-shooting from the reservoir embankment carries some dire consequences with it, then we must add
that the shooting from boats is no less than disastrous (as practised by Italian hunters from the Croatian side of the reservoir).
On the Slovene side such shooting is prohibited, for the area is protected as a natural monument. The drastic decrease in
numbers of the birds wintering at OrmaZ Reservoir is to be therefore in all probability attributed to the shooting carried on

from boats (Stumberger & Bozi¢ orig.).

na Ramsarske konvencije (Ramsar site). Ta
konvencija je za varovanje Drave izredno po-
membna, saj jo je Slovenija nostrificirala na
podlagi sukcesije (ratificirala jo je Ze nekda-
nja Jugoslavija).

Velika 8koda je, da Slovenija Se vedno ni
podpisala in ratificirala Bonnske konvencije
(1979), namenjene ohranitvi migratornih vrst:
slovenska gnezditvena in prezimovalna popu-
lacija orla belorepca, kot dela velike dravske
populacije te vrste, ter velike prezimujoce po-
pulacije vodnih ptic, nedvomno sodijo v de-
lovno podro¢je te konvencije. Ratificirana kon-
vencija je namre¢ eden izmed pogojev Slove-
nije za vstop v EU. Isto velja tudi za Smernice
za varstvo ptic (79/409/EEC) EU. Tu velja po-
sebej opozoriti, da morajo biti vsa IBA obmoc-
ja v drzavi ¢lanici EU deleZna pravnega statu-
sa varovanja in morajo biti pri Komisiji EU us-
trezno prijavljena. Vsaka novo pridruZena ¢la-
nica EU mora v dolo¢enem roku potem tudi
spostovati dolo¢ila Smernic.

Drava med Mariborom in Zavréem je v sez-
namu ornitolo§ko pomembnih obmodijj - Im-
portant Bird Areas in Europe (GRIMMET & JONES
1989). Po reviziji in najnovejSem predlogu na-

cionalne koordinacije pa je BirdLife Interna-
tional (nekdanji ICBP) za obmodja IBA sprejel
predlog, da se v seznam vnese tudi Drava pri
OrmoZu. Ta del Drave zajema ormo$ko aku-
mulacijo in dele reke, ki so na slovenski stra-
ni.

1. ULTIMATIVNI CILJI VAROVANJA SLO-
VENSKE SUBPANONSKE DRAVE

Varstvo re¢nih lok pri nas in v Evropi so-
di k najbolj nujnim, a hkrati najtezjim poli-
ti¢nim in naravovarstvenim izzivom nasSega
¢asa. Sporocila Evrope Sloveniji so jasna: za
renaturizacijo bolj ali manj kanaliziranih rec¢-
nih tokov Loire, Rena, Elbe, Donave bodo v
prihodnjih letih na voljo miljarde DEM. Tako
bodo popravljene vsaj najhujSe Skode, ki so
jih povzrodili zgreSeni vodnogospodarski po-
segi, velika obremenitev rek, uni¢enje re¢ne-
mu toku prilegajo¢ih poplavnih gozdov in sta-
rih strug.

Upostevaje obseg ene najved]jih znanih po-
plav na reki Dravi v letu 1851, ko je bilo staro
mestno jedro Ptuja zalito z 1,5 metra visoko
vodo, so se poplavne povrsine ob reki Dravi
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Slika 40: Stranski rokav Drave pri ObreZu, ki ga danes napaja podtalnica (B. étumbegger).
Figure 40: Branch of the Drava river at Obrez which is today fed by groundwater (B. Stumberger).

od Maribora do Sredis¢a ob Dravi od konca
60ih let bistveno zmanjSale. Od priblizno 80
kvadratnih kilometrov nekdanjih poplavnih po-
vr&in sedanja (recentna) poplavna loka obse-
ga le Se okoli 45 kvadratnih kilometrov ($e ved-
no preplavljene povrsine). Zaskrbljujoce je
dejstvo, da je obseg povrdin z nasipi odreza-
nih od poplav (fosilna loka) vedno vedji. Samo
v okolici velikih dravskih akumulacij v Slove-
niji te povrSine merijo skoraj 20 kvadramih ki-
lometrov (dolo¢eno planimetriéno). Na Dravi
v Sloveniji smo potemtakem izgubili Ze skoraj
polovico retenzijskih povrSin!

Ultimativne cilje varovanja slovenske sub-
panonske Drave lahko trenutno strnemo - del
teh je oblikovan na osnovi smelega vzora po
Konovpu (1994) - v naslednjih zahtevah:

A Takoj$na prepoved pozidave in gradi-
tve novih objektov v poplavnem pasu reke.

B. Oblikovanje varstvenega sistema z us-
tanovitvijo biosfernega rezervata; integracija
slovenske subpanonske Drave v mednarodni
projekt Drava-Mura oziroma internacionalni
biosferni rezervat (odlo¢ilnega pomena za
varstvo in renaturizacijo reke je ustanovitev in-
formacijsko - naravovarstvenega srediséa).

C. Izbolj$anje funkcije re¢ne pokrajine (re-
naturizacija pasu gozdov ob reki; ohranjanje
in obnova nepozidanih poplavno zadrzevalmh
povr8in reke in ponovna vzpostavitev stika s
povrSinami, ki so bile z nasipi lo¢ene od reke,
npr. za nasipi akumulacijskih jezer; dvig gla-
dine podtalnice po vsej dolzini in Sirini drav-
ske loke; ekoloSkim zahtevam prilagoditi izra-
bo voda Drave za hidroenergetske namene z
bistvenim povecanjem pretoka prek jezerskih
zapornic, “nikogar$nje” druzbene povrsine ob
reki izvzeti iz rabe ipd.)

D. Rabo (kmetijstvo, gozdarstvo) je treba
nujno prilagoditi naravnim danostim, dopus-
Cati in pospe$evati sonaravno - tradicionalno
gospodarjenje v sedanjem (recentnem) in
nekdanjem (fosilnem) poplavnem prostoru re-
ke (pasniStvo, ko3nja, prebiralnisko koriSce-

nje gozdov, za zasajevanje uporabljati samo
avéo)l'ltone drevesne vrste iz poplavnih gozdov
1pd.).

E. Sekundarne habitate na reki, kot so
dravske akumulacije (Ormo$ko in Ptujsko je-
zero), je treba povezati z nekdanjo poplavno
loko in s tem povecati poplavno - zadrZevalne
povr8ine. Spodnji deli odvodnih kanalov hi-
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droelekirarn (tekoca voda!) poleg struge Dra-
ve sodijo med prednostne povrSine za renatu-
rizacijske ukrepe.

F. Dosledno spostovanje statusa dosedaj
zavarovanih predelov, spoStovanje in uposte-
vanje dolo¢il mednarodnih konvencij ne gle-
de na ratifikacijo (Bonn, Ramsar, Paris, Rio) ter
uvrstitev Drave na seznam mokriS¢ mednarod-
nega pomena Ramsarske konvecije (Ramsar
site).

G. Koncept naravovarstvenega predelje-
vanja (conacije) mora konsekventno lo¢iti pre-
dele (intenzivnih) rekreacijskih dejavnosti in
podrocja za varstvo narave tudi v naravi sami.
Predeljevanje mora torej optimirati in integri-
rati rabo/kulturo in naturo.
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POVZETEK

Drava je najvecja reka, ki teée skozi Slo-
venijo. Zaradi preteklih posegov pa sodi reka
z svojo loko k najbolj uni¢enim v drZzavi. Cla-
nek obravnavnava regionalno vodno kulturo,
zgodovinski oris posledic po postavitvi hidro-
central, vodnogospodarske in kmetijske po-
sege, kvalitativne in kvantitativne spremembe
avifavne ter njen nacionalni in mednarodni po-
men in zavarovana obmod&ja na njenem sub-
panonskem delu med Mariborom in Sredis-
¢em ob Dravi. V okviru projekta Drava - Mura
(projekt fondacije EURONATUR) med 1992-
94 je prvi¢ pridlo do mednarodnega sodelo-
vaja v programu varstva re¢nega ekosistema
Drava - Mura. Tako so kratko predstavljeni
ozadje projekta, javno delo (informativno fazo
tega projekta je podprl Regional Environmen-
tal Centre for Central and Eastern Europe),
predeljevanje z varstvenimi pasovi in reZimi
(koncept predeljevanja), podani pa so nara-
vovarstveni okvirji, katerih upostevanje lahko
bistveno izbolj&a funkcije re¢nega ekosistema.
Za uveljavitev zamisli (mednarodnega) bios-
fernega rezervata Drava- Mura pa je v nacio-
nalnem merilu zlasti pomembno ohranjanje
poplavnih povrSin reke, bilateralno sodelova-
nje med Hrva8ko in Slovenijo in upostevanje
mednarodnih konvencij.
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SUMMARY

The Drava is the largest river flowing

through the territory of Slovenia. Due to the
numerous interventions carried out along it in
the past, the river (and its flood plain) is now
sadly ranked as one of the most degraded
waterways in the country. The article deals
with the regional water culture, historical evalu-
ation of the consequences brought up upon
the erection of the hydroelectric power plants,
the interventions carried out there by various
agricultural organisations and water manage-
ments, the qualitative and quantitative changes
in the local avifauna as well as with its national
and international significance and the pro-
tected areas in its sub-Pannonian part between
Maribor and SrediS¢e ob Dravi. Within the
framework of the Drava-Mura project (project
of the EURONATUR foundation) carried out
from 1992 to 1994, the first international coop-
eration was accomplished on the conservation
of the Drava-Mura ecosystem programme.
Thus the background of the project (its infor-
mative phase was made possible by the re-
gional Environmental Centre for Central and
Eastern Europe) is presented briefly, as well
as the so-called zonation with protective belts
and regimes (zonation concept). Also pre-
sented are the conservationist guidelines
which, if taken into consideration, may funda-
mentally improve the functions of the river
ecosystem. If the idea of the (international)
biospeheric Drava-Mura reserve is to be truly
carried into effect, then it is particularly impor-
tant to preserve the flooded plains and wood-
lands of the river, to achieve a bilateral coop-
eration between Croatia and Slovenia and to
pay regard to all of the international conven-
tion signed in this respect.

The article deals with the conservationist prob-
lems of the sub-Pannonian part of the Drava river be-
tween Maribor and Sredi$¢e ob Dravi in Slovenia. At
this section, the Drava and its waters are exploited in
full: the large reservoirs with their channels have en-
tirely cut up the riverine countryside. Between the res-
ervoirs, however, there still spread some large flood
plains which are at the time when the Drava's waters
are the highest, periodically inundated. As far as the
protection from floods is concerned, these certainly
are very valuable retentive areas, while from the bio-
logical point of view they are a challenge for a bal-
anced and lasting development of the Drava flooded

woodlands and meadows in the future. The Drava in
Slovenia is especially endangered due to the latest
rash and at the same time mutual plans by water man-
agements, agriculture and (aggressive) tourism,
which are increasingly diminishing the possibilities
for effective conservationist efforts, intensifying the
possibility of disastrous floods and at the same time
impoverishing the natural wealth of this area. Also
mentioned in this respect should be the plans by the
local authorities who have decided to build residen-
tial quarters and some other facilities in the Drava river
flood belt.

In the Drava flood plains between Maribor and
Sredis¢e ob Dravi, the level of groundwater was at
places lowered (due to the diversion of the river at
the end of the 60's and 80's) to such extent that the
entire azonic vegetation of the river flood plains has
been ruined. Upon the construction of hydroelectric
power plants, an extensive cutting down of the flood
plain woodlands began there, as well as their trans-
formation into fields. At the same time, the old course
of the Drava river and its tributaries were regulated,
while flood plains were irrigated to a great extent.
Today it is clear that due to the interventions in the
furcation zone, not only natural potential of the river
flood plains were destroyed, but the entire regional
water culture as well,

National as well as international significance of
the Drava's avifauna is dealt with primarily from the
conservationist point of view. As it happens, the Drava
from Maribor to Zavre has already been placed on
the list of the Important Bird Areas in Europe (IBA);
upon a thorough revision and the latest proposition
by the national coordinating group, the BirdLife Inter-
national decided to include the Drava section at
Ormo? on this list as well (here the river runs virtually
on the border between Slovenia and Croatia). On a
national level, the Drava after all deserves to be in-
cluded in the list of internationally important wetlands
(Ramsar site), for it more than meets their criteria; one
of the demands of the Ramsar Convention working
groups for Eastern Europe is that the rivers obtain,
before the next conference to be held in 1996 in Aus-
trig, the status of Ramsar sites.

Until 1989, 351 bird species had been established
in Slovenia, of which 219 were breeders, as shown by
the results published in the national Ornithological
Atlas. Inthe Drava flood plains, 266 species have been
established so far, of this 89 regular and periodical
breeders. After the construction of the last hydroelec-
tric power station on the Drava river at the end of the
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70's, the following breeding species have disap-
peared from this area: the Night Heron Nycticorax
nycticorax, Stone Curlew Burchinus oedicnemus,
Little Tern Sterna albifrons and, as it looks, even the
Sand Martin Riparia riparia. The quantitative and par-
tially qualitative data on birds gathered so far during
their wintering and migration are truly impressive. Due
to the exceptional position of the Slovene sub-
Pannonian Drava river, 1.e. on the very southwestern
edge of the Alps and on one of the most important
Southern-Central European migration routes (mainly
between the Pannonian Lowlands and the Mediterra-
nean as well as between the central part of Central
Europe and the Mediterranean) - the significance of
this river segment is not only local but, without doubt,
also international.

Within the framework of the Drava-Mura project,
an international joint work was carried out for the first
time from 1992 to the beginning of 1994 to protect the
Drava-Mura river ecosystem. The project and its in-
ternational coordination was led by the EURONATUR
foundation (Stiftung Europaeisches Naturerbe);
Slovenia was represented by its national Bird Watch-
ing and Bird Study Association. In the border area
between Austria, Slovenia, Hungary and Croatia, a
unique riverine countryside has been preserved (in
contrast to the Drava in Slovenia), which is certainly
of the greatest conservationist value for central Eu-
rope. It 1s most pleasing that in the four countries
linked by the Drava river, some protected areas (two
Ramsar and twelve IBA sites) have been or are to be
established to protect the ecological wealth of the
Drava and Mura rivers (SCHNEIDER-]AcoBy 1994). Also
cooperating in this project was the Regional Environ-
mental Centre for Central and Eastern Europe (REC)
from Budapest, which in fact financially supported the
informational phase of the Drava-Mura project for the
Slovene Drava river between Maribor and Sredi$¢e
ob Dravi entitled “The preservation and protection of
the Slovene sub-Pannonian Drava river”. Within the
framework of this informational phase, 17 workshops
were opened in 1994 to acquaint the locals with the
significance of the river and the role of its flood plains.
Three leaflet were printed for this purpose and a num-
ber of articles and discussions published or held in
various public media.

The presented conservationist zonation plan
(Charts 1 to 5) includes:

[. Central zone = renaturization corridor (strctly
protected areas)

1. All former and present river beds, their

branches, backwaters, gravel banks and alluvial de-
posits, river islets, etc.

2. Spring waters and bare or with vegetation over-
grown steep crumbly slopes of the virgin forest char-
acter (in places where the Drava draws near the hills
or collides with them), etc.

Il. Buffer zone = flood plains (extensively ex-
ploited areas)

[t encloses areas between the river and the steep
parts of the terraces (cultural landscape!). It consists
of extensively used flood plain woodlands, meadows,
pastures, hedges, orchards, etc. Included init are also
the picturesque and paronamically attractive parts of
the Haloze and Slovenske Gorice hillocks, which en-
close mainly beech forests and the appertaining cul-
tural landscape.

I1I. Transitional zone

This zone is not marked in the charts. Its extent
will be subject to numerous factors.

For each zone a regime of their use has been
stipulated.

The international group of scientists and conser-
vationists from Austria, Croatia, Hungary, Germany
and Slovenia, associated in the project to preserve
the Drava-Mura ecosystem, believes that for a flex-
ible protective strategy in the countries linked by the
two rivers, a uniform treatment and conservationist
zonation should be carried out. This, however, would
be enabled by the so-called biospherical reserve -
an international protective category suitable for
projects which surpass the national borders and en-
able an integration of various conservationist projects
and protective categories. The presented zonation for
the Slovene sub-Pannonian Drava therefore corre-
sponds with the uniform conservationist concept.

The protection of flood plain woodlands and
meadows In our country and in Europe in general is
one of the most urgent and at the same time most
demanding political and conservationist challenges
of our time. In Slovenia, not a single flood plain wood-
land or meadow has been protected so far. The Eu-
ropean messages to Slovenia are clear: for the rena-
turization of the more or less channelised rivers like
the Loire, Rhine, Elbe and Danube, some billions of
D Marks will be allocated in the next few years. In this
way at least the worst damage should be repaired,
caused by the disastrous water management inter-
ventions, excessive burdening of the rivers, and the
devastation of flooded woodlands along them and
their old courses.

Considering the extent of one of the greatest
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known floods on the Drava river in 1851, when the
historical centre of Ptuj was inundated by a meter and
a half high water, the flood plains along the Drava from
Maribor to Sredié&e ob Dravi had been until the late
60's greatly reduced. Of some 80 square kilometres
of the former flood plains, the present ones cover no
more than 45 square kilometres (of still inundated
land). It is indeed very disturbing that the extent of
the area with dykes cut off from floods (fossil plain) is
becoming increasingly greater. It is only in the vicin-
ity of the large Drava reservoirs that this areas cover
almost 20 square kilometers of land (stipulated
planimetrically). On the Slovene Drava we have thus
lost almost half of the flood retention areas!

The ultimate aims of protecting the Slovene sub-
Pannonian Drava can be summed up - some of them
have been stipulated on the basis of the bold Konown's
pattern - with the following demands:

A Immediate ban on construction of new facili-
ties in the Drava flood plains.

B. Formation of a protective system with setting
up of the so-called biospherical reserve; and integra-
tion of the sub-Pannonian Drava river into the interna-
tional Drava-Mura project, i.e. an international
biospherical reserve (an extremely important role in
the protection and renaturization of the river would
be played by an informational-conservationist centre).

C. It is necessary to improve the functions of the
riverine countryside (renaturization of the woodland
belt along the river; preservation and renovation of
unbuilt up flood retentive plains and a renewed res-
toration of.contact with the areas which have in the
past been separated from the rivers, e.g. behind the
reservoir embankments; rise of the groundwater level
along the entire length and width of the Drava flood
plains; to adjust the use of the Drava waters to the
ecological demands for the hydroelectric purposes
with a substantial increase in the passage of water
over the reservolr sluice dams, to exclude "nobody's"
national areas along the river from further exploita-
tion, etc.).

D. Agricultural and forestry exploitation is to be
adapted to the natural entities of this region; allowed
and promoted should be a co-natural traditional man-
agement of the present and former (fossil) flood plains
(grazing,, haymaking, extensive use of forests, plant-
ing of only autochthonous trees from flood plain wood-
lands, etc.).

E. Secondary river habitats, as are the Drava res-
ervolrs (Ormoz and Ptuj lakes) are to be linked with
the former flood plains in order to enlarge flood re-

tention areas. The lower parts of the channels of the
hydroelectric power plants along the Drava bed
should be given all the priorities in the renaturization
measures.

F. Consistent regard for the status of until now
protected areas, regard for the stipulations passed
by international conventions, irrespective if ratified or
not (Bonn, Ramsar, Paris, Rio), and placing of the Drava
river on the list of internationally important wetlands
(Ramsar site).

G. The concept of the conservationist zonation
should consequently distinguish between the areas
of (intensive) recreational activities and conservation
areas also in nature itself. The zonation should there-
fore optimise and integrate use/culture and nature.

ZAHVALA: Iztoku Geistru in Davorinu Tometu
velja vsa zahvala za konstruktivne pripombe. Za
vztrajno delo in popravke pri oblikovanje grafi¢nih
prilog se posebej zahvaljujem Andreju Sovincu.

NARAVNI PARK

DRAVA
(predlog DOPPS, orig.)

THE DRAVA

NATURAL PARK
(proposed by DOPPS, orig.)

LEGENDA:
KEY:

OSREDNJA CONA BREZ CLOVE-
KOVEGA VPLIVA (strogo zavarovan
predel) — vse morebitne ¢lovedke ak-
tivnosti morajo biti naravovarstveno
nacértovane

CENTRAL ZONE FREE OF HUMAN
INFLUENCE (strictly prohibited area)
— any potential activities are to be
planned in compliance with nature
conservationist demands

isilesit
Pr e (03
At

o© STUDENCNICE, POTOKI, MRTVI
ROKAVI (strogo zavarovano obmogje)
— vse morebitne cloveske aktivnosti
morajo biti naravovarstveno nacrto-
vane

STREAMS AND BACKWATERS
(strictly prohibited area) — any poten-
tial activities are to be planned in
compliance with nature conservatio-
nist demands

nadaljevanje legende na str. 43

Borut Stumberger; 62282 Cirkulane 41
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“Keraklcs

A

1 stanl et

BLAZILNA CONA (buferska cona) S
POTEKOM GLAVNIH TERAS, Kl
OMEJUJEJO DRAVSKO LOKO IN
NJEN POPLAVNI PAS — trajnostne
kmetijske dejavnosti, ki oblikujejo kul-
turno krajino (sonaravno kmetova-
nje); ekstenzivni travniki, pasniki, pre-
biralniski gozd ipd.

BUFFER ZONE WITH THE MAIN
TERRACES  BOUNDING  THE
DRAVA FLOODED WOODLAND -
lasting farming activities forming the
cultural landscape (co-natural far-
ming); extensively cultivated mea-
dows, pastures, managed forests, etc.

DANES POSEBNO LEPO STRUK-
TURIRANI POKRAJINSKI PREDELI
Z GOSPODARSKIM GOZDOM IN
ZELENIMI POVRSINAMI

TODAY ESPECIALLY ATTRACTI-
VELY STRUCTURED LANDSCAPE
DISTRICTS WITH MANAGED FO-
RESTS AND GREENS

ATRAKTIVNA KULTURNA POKRA-
JINA, BREZ KATERE Bl NARAVNI
PARK VELIKO IZGUBIL NA PO-
MENU

ATTRACTIVE CULTURAL LAND-
SCAPE, WITHOUT WHICH THE NA-
TURAL PARK WOULD LOSE A
GREAT DEAL IN ITS MEANING

POVRSINE, POTREBNE RENATU-
RACIJE

AREAS IN NEED OF RENATURA-
TION

PREHOD V GRICEVJE
TRANSITION TO HILLS

Med oktobrom in majem je treba
zaradi mednarodnega pomena aku-
mulacije prepovedati vse Sportne de-
javnosti. Med majem in oktobrom je
treba uveljaviti conacijski rezim

Between October and May, all sports
activities are to be prohibited due to
the international significance of the
reservoir. Between May and October,
the zonation regime is to be enforced

Za trajno za5c¢ito akumulacijskega je-

-zera (mejno obmocje) je treba dosedi

sporazum med drzavama Hrvasko in
Slovenijo

For a lasting protection of the reser-
voir (border area), an agreement bet-
ween the states of Croatia and Slove-
nia is to be achieved
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