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Slovensko uéitelistvo je v zadnjih lctih
potom svoje organdzacije kot edine svoije
predstavnice Ze tolikokrat zahtevalo, da naj
ga s pretiranimi zahtevami po izvensolskem
udejstvovanju nihée ne oddaljuje od njego-
vega glavnega in najvainejdega delokroga
t. j. dela v 3oli in med narodnim naragtajem,
da ne more biti za ohjektivnega opazovalca
nikakega dvoma o iskrenosti in nujni potrebi
te zahteve.

Ta klic je ostal glas vpijodegn v puséavi.

Posledice te zgresene kulturne politike
so Ze danes zelo oblutne, utegnejp pa Ze v
bliznji bodoénosti  postati naravnost kata-
strofalne, '

To stanje je nevazdrina: spremeniti se
mora v interesu Sole, narodne kulture in ne
najzadnje radi duSevne higiene utiteljstya.

Ko se je v prejSnjem reZimu nekako
uzakonila dolZnost izvenSolskega dela za ves
uditeljski stan v Jugoslaviji, je postala ta do-
loéba kar preko noéi valpetski bié v rokah
uradnih, poluradnih in zasebnih podezelskih
»osehnostie. Ugitelja so tirali v vsa mogoca
in nemogoéa drudtva, hromili so ga telesno in
dudevno, oropali ga dusevnega miry in har-
monije pjegovega bistva. Razdvojen in raz-
ceplien v svoji Zivlienjski sili ne more sto-
pati z zbranim duhom k svoji vzgoini nalogi,
ki zahteva visek duhovne zbranosti in misel-
nega osredotoéenja. V trpki zavesti, da je
poklicno izpodmaknjen, da je po sili razmer
postala glavna dolinost nekaka postranska
panoga v njegovem Zivljenju, propada podéasi
moralno in intelektualno.

In to se dogaja v éasu, ki zahteva vsled
svoje problematike stronjenje vseh dusevnih
sposobnosti in stoteré pojeklenitve volje in
znadaja, 1

Tudi slovensko #blstvo neizprosno klide

po reformi. Kakor na vseh drugih gospodar-
skih in kulturnih podroéjih se vsiljujejo so-
dobnim vzgojiteljem tudi v 3oli movi proble-
mi, ki ne davoljujejo brez $kode za nado na-
rodno prosveto nikakega odlasanja.

Nasa 5ola postaja usoden anahronizem.
Kakréna je, pomenja Zalostno dediséino iz
preteklega stoletja, od katerega nas lo® v
zgodovini ¢lovedtva edinstven prepad: ne po-
znamo skoro vrednote, ki bi v razdobju zad-
njih tridesetih let ne postala problematiéna,

Tudi v 3olskem Zivljenju vlefemo muko-
ma § schoj verige starih preZivelih uénih in
vzgojnih oblik: ovirajo nas na wseh koncih
in krajih, zastirajo nam pogled na pravo pe-
dagodgko istinitost ter nam hrome sile v bort-
bi za nemogoim.

Nasa 3ola 2e davpo ni ved na vigku svoje
naloge.

Ne spra&éa novih sil, ne daje novih so-
dobnih pobud, ne Siri obzorja po spremenje-
nih kulturnih planjavah, ne gradi novega, za-
vestno aktivnega ¢loveka z bistrim pogledom
in zdravim ustvarjajotim optimizmom.

Vise to klige, vehementno kliée po izpre-
menybi.

In uditeljstvu ne puste, da bt se posvetilo
tej kardinalni svojj nalogi! Ze dolge vrsto
let stoji v najhujfem kriznem ognju najraz-
novrstnejsih vplivoy, ki se filmsko menjujejo
od reiima do reZima. Stalno je pri tem —
7al — le hotenje, razpolagati z uditeljstvom
kot svojim politiénim instrumentom izven
sole.

Vsa zadnja leta nade orgamizacije so iz-
polnjena z obupno borbo za svobodo lastne
akcije na Solskem  in splosno  kulturnem
podroéju. Vsako dulenje teda naSega strem-
lienja pomenja protikulturni udarec v obraz
novemit ¢lovekuy, ki naj bi vzklil iz nove &ole.

Brez obzira na Tevo in desno si mora
ustvariti slovensko uditeljstvo svojo trdno,
neodvisng  stanovske pozicijo, e se hole
uéinkovito poglobiti v vzgojna vpradanja
svoje dobe. Kot igraéa v rokah menjajole se
rezimske in Kampanilske politike. odtrgan od
svojega pravega dela, predan na milost in
nemilost zakulisnih spletk in oscbnega stre-
mustva, skruSen in razdvojéen v samem sebi,
ponizan in demoraliziran: ne daje tak uditelj
najmanjiega jamstva za to, da bodo vodile
slovenski narastaj modne osebnosti, svojemu
vzvisenemu poeklicu predani pedagogi.

Kadarkoli bijejo po glavah slovenskega
uditeljstva plohe obrekovanj, natolcevanija in
poniZzevanja, izpodmika se zopet eno izmed
oporist, na' katerem sloni celokupna narodna
kultura in morala. Polozai uciteljstva v nea-
rodni skupnosti je tako delikaten, da ne pre-
nada nikake »vzgojex z gorjaco.

Kdor Zeli sreénejée bodoénosti nadeda
naroda, kdor misli resno in poSteno s sloven-
sko kulturo, naj ne stopa v areno proti udi-
telistvu s tako grobim oroZjem! L.G

Minister prosvete
o monopolizaciii Solskih kniig

Po poroéilih v dnevnih listih je prosyetni
minister g, Dobrivoje Stodovi¢ sprejel novi-
narje. Z ozirom na polemiko, ki se je razvila
v raznih listih zaradi unifikacije Solskih knjig,
jim je dal izjave, v kateri je med drugim
dejal:

Na osnovi élena 1. in 2. zakona g uénih
knjigah iz leta 1929, je prosvetno ministrstvo
razpisalo v zadetku lanskega leta natecaj za:
1. utne knjige za vse predmete, ki so pred-
videni za osnovne Sole; 2. ulne knjige za
srednje 3ole iz nacionalnih skupin predme-
tov.

Proti izdajanju §olskih kn{(ig po driavi se
po;darju zlasti: 1. da Zolske knjige ne bodo
sodobne, 2. da boda brez konkurgnce drazje
in 3. da bodo mnoga gospodarska podjetja
5 to monopolizacijo Jolskih knjig hudo pri-
zadeta. b .

Slidati je bilo tudi vgovore, ki so docela
neosnovani. Eden teh ugovorav se je cesto
ponavljal zlasti v enem delu nasega tiska,
namre¢ ta, da teCaj ne vposteva v dovoljni
meri drayvske banovine in da s tem spravija
v nevarnost slovenski jezik. Tak3ne in sliéne
trditve izvirajo deloma iz nedovoljnega po-
znavanja Jolskih odredb in zakonskih pred-
pisov, deloma pa tudi iz drugih razlogov.

Po objavlienem nateaju za sestavo
uénih knjig iz nacionalnih predmetov se mo-
rajo za srednje Jole sestaviti naslednje
knjige: gramatika srbohrvatskega in sloven-
skega jezika ter Gitanke za 1., 2. 3. in 4. raz-
red srednjih %ol. Poleg splodnih nacel nate-
¢aj izreéno dologa, da morajo biti gramatike
in Citanke za Sole v dravski banovini spisane
v slovenskem jeziku. Kar se tice obdelave in
metode, veljajo za slovenske knjige iste do-
lotbe kakor za srbohrvatske gramatike in &i-
tanke. Ker so Ze v programu glede narodnih
jezikov predvidene posebei srbohrvatske gra-
matike in poscbej slovenske gramatike, kar
je znano vsem 3olskim strokovnjakom, uéi-
teliem in profesorjem, je docela logiéno, da
tudi razpisani natedaj predvideva Iposebno
srhohrvatsko in posebno slovensko gramati-
ko ter prav tako tudi lodene srbohrvatske in
siovcﬂSE¢ titanke. Zato je samo sebi ra-
zumljivo, da bodo tudi knjige tiskane ene v
stbohrvatskem druge v slovenskem jezikn.

“§e izrecno nagl

Po razpisanem natedaju se morajo nada-
lje izdati knjige za teorijo knjiZzevnosti ter
zgodovineg jugoslovanske knjiZevnosti za vis-
je razrede srednjih $ol, nadalje antologija
novejfe knjiZzevnosti za 7. in 8. razred kot
dopalnilo zgodovine knjifevnosti. Gradive
za te uéne knjige je predpisano Zze v uénem
niértu in je istovetno za Sole v dravski ba-
novini in v gstalih delih driaye. V natedaju
#, da morajo priti v te knji-
ge wvsi pisai, ki so navedeni v novem ufnem
programu. To znadi, da bodo tudi te knjige po
doloébah ufnega programa dvojne, t. j. ene
sthohrvatske, druge pa slovenske.

Kar se tide ostalih knjig za srednje Sole
je stvar taka: Knjige morajo biti za dray-
sko banoving pisane v slovenskem, za ostale
banovine pa v srbohrvatskem jeziku, po vse-
bini pa morajo biti enake, ker ni nobenega
razloga, da bi hile knjige razliéne, Isto velja
tudi za antologijo narodne poezije in narod-
ne zgodovine za 3. in 4. razred srednjih Sol,
za zemljepis kraljevine Jugoslavije za 4. raz-
red ter za zemljepis kraljevine Jugoslavije
za 8. razred. Tudi te knjige morajo vsebo-
vati isto gradivo, neglede na to, da se ene
tiskajo v slovenskem, druge pa v srbohrvat-
skem jeziku

nateéaju za sestavo osnovnodolskih
uénih knjig se posebno naglasa, da so za gra-
matiko za 3. in 4. razred ter za gitanko za 1.
ragred potrebni posebni rokopisi za fole v
dravski banovini. Tudi vse ostale knjige za
3. in 4. razred se bodo izdajale posebej v
sthohrvatskem in posebej v slovenskem je-
ziku. Nihée ni smatral za potrebng, da bi
se to v natecaju ¢ posebej naglasalo ker je
samo po sebi umljive, da morajo biti te
knjige pisane tako, da se jih bodo otroci
psnoynih ol lahko posluzevali.

Z uvedbo Solskih knjig v drzavni izdaji
tér z obnavljanjem nateéajev vsaka 3tiri leta,
s¢ bo zaposlitev tiskarn brez dvoma pove-
gala. Ze v zakonu samem je predvideno, da
s¢ uéne knjige ne bodo tiskale v drfavni ti-
skarni, marved se mora za vsako knjigo raz-
pisati nateaj in da se morajo knjige izda-
jati ob sodelovanju zasebnih fiskarnidkih
podjetij, knjigoveznic itd. Knijige bodo se-
veda tudi S¢ nadalje prodajale pooblaiéene
knjigarne kakor dosedaj.

K radiiskemu predavaniu
o strnienem pouku

Ze dve zaporedni soboti se je javil pred
naso radijsko javnostjo tov. Bratok Rudolf
iz Radet }Jri Zidanem mostu, ki je podal v
svojem referaty sicer v precej skréeni obliki
sintezo o novodobnem stmjenem pouku. TzSel
je iz ideje same ter oznadil histvo sodobne
fole v Zivem dogajanju. Ideja, da naj Ziv-
ljenje vodi Solo, ne more pa Sola voditi Ziv-
lienja, da mora hoditi nova $Sola skozi Ziv-
ljgnje, da ga bo spognaln v vseh njegovih
oblikah v vasi ali v mestu, povsem odgovarja
sodobnemu stremljenju po sintezi v smeri di-
namike. Vrednost te metode, ki bazira na
pedolodki resnici, da otrok ne doZivlja po-
edinosti, nego celoto, je podértal z nekoliko
primeri iz praktiénega Zivljenja. Povsem
jasno pa je povedil, da je Sola ustanova za
vzgojo &im popolnejse osebnosti za zbeljia-
nje kulturnega in gospodarskega stanja élo-
veStva, da sta si druzba in otrok v med-
sebojni odvisnosti -ter da razvoi otroske du-
Sevnosti temelji na strukturni psihologiii.

Vsckakor je koristpo, da se podabni pro-
blemi, ki tangirajo nas vse in ki polagoma
promicajo v sodobno vzgojo, &im bolj popula-
rizirajo, obenem pa temeljito podvricio kri-
tiki, da s¢ vsa vprafanja predistijo do nai-
manjsih podrobnosti. Znano je, da je nasa
pedagogika preplavijena ' neStetimi  frag-
menti = vzgledi prakse — ki se progladajo
osamosvojeni od vsakrine teorije. Verujem
predavatelju, da je bila njegova Zelja, da ne
ostaneio vsa pédiagodka predavanja bolj felj-
tonskeda 2nadaja, samo posamiezne slike iz
prakse. Zato je v dveh svojih predavanjih
skusal nanizati pribliZno ves razvoj te teo-
rije, ki je nadla precej plodna tla med mla-
dimi poborniki novih idej, ki s¢ menda za-
vedajo, da se pri nas Sele formirajo potrebe
temeljite preosnove Solskegs pouka.

Raduje me Cinjenica, ki jo je poudaril
tov. Bratok, da brez dovolinega teoretiénega
znanja ne bomo nikdar dosegli vsaj zadovo-
ljujocih vrednosti. Nikdar ne moremo brez
dovoline téoretidne baze izvrdevati svojegn
vzvisenega poklica, éetudi smo Se tako izvez-
bani v samem tehnitnem izvrSevanju shuiZbe.
Tako delo” bi bilo ‘podobno »zdravniskemu
poslue vaSkega brivca ali kovada, ki sderée
zobe, pri tem pa ne pozoa sestavino in funk-
cijo zoba, ne anatomije, ne Fiziologije, tera-
pije itd.

Ta iz&rpni referat je pokazal, da so oko-

steneli ostanki Herbartovih stopenj s svojo
skordj nesmiselno obliko daleé pro¢ od za-
dovoljitve ‘novih pogledov in novih smernic
v wvzgajanju otrok. TeZnja po reformi SZol-
skega dela je izcimila nova nacela: princip
vaantitet{: naj bo zamenjan s principom kva-
litete, princip receptivnosti je zamenjan s
principom aktivnosti itd.
_ Zastopniki strnjenega pouka Zivo pod-
Crtavajo potrebo po snovni sintezi, Zal da
je predavatelj to koncentracijo premalo ob-
delal. Omenil je samo Sloméka, ko je vendar
znana koncentracija snovi Ze Komenskiju.
sDidactika magna« pravi; »Narava ZzdruZuje,
kar spada skupajle »

Daoba, v kateri je na nasdih Solah domini-
ralo Bezkovo »Ukoslovies ni priblizala uéi-
telja otrodki dudi, temveé celo oddvojila ga
ie od nje. Da bi bilo omogoteno uéitelju, da
pronikne v ta duhlovni svet otroka, mora
dobro poznati{ psihologijo celovitosti, ki se
javlja pod razmimi imeni kakor: strukturna,
oblikovna, razvojna, totalna, katere zastop-
niki so Stern, Koffka, Wertheimer itd. Pred-
VSém pa mora poznati Spramgerjevo struk-
turno sinteticno in Adlerjeve  individualno
psihologijo.

Predavatel] je tolmacil zdravo Zeljo vse-
gn uéiteljstva, da je za reformo Solstva pred-
vsem potrebna tudi reforma uéiteljskega 5tu-
dija. Zal, da je ves papor okoli fega nadvse
aktualnega wvpresanja ostal do sedaj brez
uspeha. — Pricakovati pa je, kakor sam pra-
vi, da bodo uéitelji, kakor tudi Solske oblasti
upoidtevali stremljenja g prof. Siltha, ki je v
ta namen napisal ¢lanek »Vpraganje nadalinje
uéiteljske izobrazbe« — prichéen v »Uditelj-
skem tovarisie z dne 16, in 23. jan. £ 1 —,
vsaj kolikor je mozno v danih razmerah. So-
dobni uéitelj neobhodno potrebuje pedago-
sko biologijo, psihologijo, osnove obfe pe-
dagogike, folsko organizacijo, Solsko higie-
no, zgodovino pedagodike ter zdravstveno in
skrbstveno pedagogiko, nadalje teorijo in
prakso strnjenega pouka, osnove domoznan-
skega pouka fer posebno didaktiko vseh
utnth predmetov, ki se poudujejo v narodni
Soli. M. S,

VSEBINA:

Nazaj k Sol.

Minister prosvete o monopolizaciji Solskih
knjig.

K radijskemu predavanju
pouku.

Bolgarsko odlikovanje dirigenta uditeljske-
ga pevskega zhora JUL.

LISTEK: Butalski uéitel].

Splodne vesti., — Listi o uciteljstvu, 3oli,
prosveti in JUU. — Ug&iteljski pravnik. —
Naiia gospodarska organizacija. — UG&-
teljski pevski zbor JUU. — Solski radio.
— Stanovska organizacija JUU., — Novo-
sti na knjiznem trgu.

o strnjenem

Bolgarsko odlikovanje
dirigenta uditeljskega
pevskega zhora JUU

Odlikovani tov, Milan Pertot.

Uciteljski pevski zbor je lansko leto me-
seca maja priredil lepo uspelo koncertno tur-
nejo po juZni Bolgariji. Koncertiral je v So-
fiji, Plovdivu, Stdiri Zagori. Kazanliku, Sh-
venu, Burgasy in Jambolu. Zbor je vodil diri-
gent nas tovarid Milan Pertot, uéitelj v Litiji.
g"e dni je prejel iz Sofije pismo sledede vse-

ine:

Mi, Boris II1., po boZji milosti in naro-
dovi volji car Bolgarije. V znak naSe posebne
naklonjenosti nagrajamo dirigenta Jugoslo-
venskega uéiteljskega pevskega zbora v Ljub-
ljani g. Milana Pertota s komandirskim kri-
Zem naSegan narodnega ordena »za grazdan-
ska zaslugas 111. stopnje.

Visoko bolgarsko odlikovanje.

Tovarisu, dirigentu Milanu Pertotu iskre-
no éestitamo k visokemu in zasluZenemu od-
likovanju, ravno tako pa tudi Ugiteliskemu
pevskemu zbory, ki je pesredno na tak natin
adlikovan tudi sam.

TOVARISICE IN TOVARISI

V soboto 7. marca nas prvié obifge Udi-
teliski pevski zbor v Murski Soboti, To bo
prva’ manifestacija nafega zbora v Prekmur-
ju. Zbor, ki s¢ j¢ proslavil s svojo pesmijo
#¢ po vseh naSih mestih in tudi v inozemstvu,
s¢ bo z istim programom predstayil pri nas.
Tovarisi(-ce) nasa stanovska in motalna dolz-
nost je, da se kolikor mogode #tevilno ude-
leZimo te prireditve. PokaZimo svojo solidar-
nost do stanu, pohitimo tia v sredife nate
ga Prekmurja, kolikor mogoe vsi in pripe-
ljimo s seboj tudi svoje prijatelje in znance
in vse ljubitelje petja. Marsikdo 3¢ ni sligal
peti uéiteliskega zbora. Sedaj ima lepo prilik
posetiti priréditev na kojo ga vabi — odbor.



