tiskan v Benetkah leta 1501. Knjiga »De
institutione bene beateque vivendi« je izsla
v izvirniku v desetih izdanjih in v itali-
janscini petkrat. To filozofski-morali¢no delo
je prevedeno tudi na nems$ki, portugalski
in francoski jezik.

Maruli¢ se je bavil tudi z zgodovino
in arheologijo ter napisal in izdal »In-
scriptiones Solonitanae antiquae« in Se vec
druzih latinskih spisov.

V hrvatskem jeziku je poleg »Judite«
speval $e drugi epos: »Suzana.« Obe pesmi
obdelujeta znani svetopisemski zgodbi o
Holofernu in ¢isti Suzani. Dalje je Maruli¢
napisal v hrvas¢ini: Urehe duhovne, Dobri
nauci, Stumacenje Kata — paratraza Ka-
tonovega distiha, Lipo prigovaranje razuma
i ¢lovika, in mnogo drugih pesmi.

Tudi v hrvatski prozi je p'sal Maruli¢
ter prevel Tomaza Kempcéana »Hojo za
Kristusom« i. dr. Celo nekaj Saljivih pesmi
t. zv. sfrottol« je napisal.

Hrvatska dela Maruliceva je izdal Ku-
kuljevié. Zbrana latinska njegova dela pa
so leta 1601, izS8la v Antwerpenu pod na-
slovom »Opera omnia Marci Maruli
Spalatensis.c f

Hrvatje so vsekako lahko ponosni na
svojega prvega poznanega pesnika in pisa-
telja. — Maruli¢ je postavil temelj hrvatski
knjizevnosti, ki se je sto let kasneje v
Dubrovniku z nesmrtnim pesnikom Gun-
dulicem in Palmoticem tako veli¢astno
razvila.

Slava Maruli¢u !

POZNO, PA SE NE PREPOZNO.
BOZIDAR TVORCOV. KALUGA.

F.E. Kors. PreSernov-album.
Kriti¢na zamétka. Petrograd 1g9o1.

Tako glasi v voljni transkripcijii pre-
vodu naslov brosurice, ktero je spisal rusk
veséak slovenske knjizevnosti sploh, knji-i
2evnosti PrcSernove pa posebno, prevaja-
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telj Preserna v ruscéino, zasluZeni moskovski
profesor i petrograjski akademik F. L.
K ors, BroSurica pretresa tiste spise slo-
venske, ktere je zbral »Ljub. Zvons v eno
knjiZico ter je razposlal svojim narocnikom
kot poslednji sesitek za minulo leto pod
naslovom »Presernovega albuma.«
Ruskemu u¢enemu kritiku vsi  spisi
ugajajo, ncktere pa nahaja kar izvrstnimi.
»Veé Presernal« Ivana Prijatelja —
obSirno ekscerpira ter mu konéno od sebe
pridaja opominjo, ktero priob¢ujem polno:
»Naj mi citatelji ne zamerijo za posebno
obdiren izvle¢ck iz ¢lanka nadarjenega
PreSernovega sorojakas, pravi g. Kors.
»Clanek je vreden tega ne le po svojih
dostojnostih, on prelepo odgovarja
kteri PreSerna dolZe nemarnosti
gledé slovanstva i domovine. Res je, da
sam »Orglar« i sNova pisarija« h koncu
odgovarja tistim, kteri grajajo PreSerna za
to, da je neki sluZil le svojim liénim po-
ctiénim nagonom ter ¢isti umetnosti, da je
preziral wvsakdanje nevzgode; taiste dela
tudi Puskin v svoji bescdi pocta s tolpo.
Pa ni Presernu, ni PuSkinu ni bilo treba
posebno zagovarjati se za to, da nista
Zzrtvovala svoje nadarjenosti domovini, da
nista pisala stihotvorna navodila k domo-
ljubju. Ivan Prijatelj je res dokazal, da je
bil Presern vise svojih sodobnikov i da je
videl dalje njih; za to pa bi bilo ¢udno,
grajati pesnika, da ni bil na visini poloZaja,
ker sc ni poniz'l do vecine! Kar zahtevajo
od ucitelja gledé neumnih otrok, dasi i tu
Zelj otroskih ne postevajo, ne moremo
zahtevati od pesnika-genija kot navdah-
njenega preroka. Ce se mu godi, kakor
se je godilo Kassandri, temu ni sam kriv,
Pa Se zalostneje je, se ve da, ne zanj, ce
trpi taisto osodo i tedaj. ko so posledice
popolnoma dokazale njegovo previdnost,
Kdor svojo delavnost sorazmirja samo s
potrebscinami sedajnosti, ta je koristen, pa
njegova korist je omejena ¢asom i mestom;
kdor pa ne dopusca, da bi sedajnost in

tudi
tistim,



posamnost, dasi bi bili mikavni, zaslanjali
pred njegovim pogledom bodoc¢nost i splos-
nost, ta ohrani svojo veljave na dolgo, ce
ne na vsclej, ter pridobi svojim sorojakom
dolini pomen i polozaj mej clovestvom.

»Hrepenenje.« Nesmrtnim manom
Presernovim posvecuje Fr. Ks. Mesko —
nahaja g. Kors prezanimivo povestjo, ktera
pa s PreSernom ni v nobeni pravi dotiki,
¢e tako ne smatramo sposvedenjes i da
junak i junakinja povesti bereta Prescrnov
sonct » Memento mori.«

sMala rokavidaricae Fr. Gove-
karja — je, kakor meni g. Kors, polzgo-
dovinska, polbeletristiéna Ziva pripovedka,
ktera nas  zonani
k Ani Jelovsek.

»V samotni uri.c Ernestine Jelov

z razmerami Prederna

sck -~ to so, po KorSevem, spomini o
Presernu, nekoliko liriénega znacaja, po
vsebini pa ubogi; kajti dejstva so iz vedine
posncta po pripovedkah matcere,
sPreseren in kritikae Fr. Ile-
Sica — udostoja g. Kor$ zanimive opoin-
bice, ktero pa le privajam polno: »Ta
kratka zamétka znanega veicaka rodne

pismenosti pro'zvaja na jasen ut's: on
menda ne ljubi PreSerna kot ¢loveka, pa
tega ne mara pripoznati. Odlo¢neje govori
v svoji knjizici »PreSeren 1 slovanstvoe,
ktera je napisana v globokim znanjem dela
i jako trezno, razen konea, kjer je treznost
zamenila nekaka strastnost v razpravi o
razmerah PreSernov h k ilirizmu, kteri ima
S 1 zdaj svoje privrience mej Slovenci,
najve¢, menda, na Stajerskem. Z vzgledom
g. Ilesica na PreSerna kak na rodoljuba
s¢ popolnoma strinja njegov recenzent, g,
Perusek, v »>Ljub. Zvonue« za januar, kjer
mu stavi v zaslugo prepricalnost njegovih
oporek tistim, kteri so videli v Presernu
politicnega vodnika svojega naroda i mu-
cenika za onega. Te zasluge g. IleSicu ne
bomo odrekali; pa — je 1i PreSern proti-
vostavil ilirizmu le svojo mrinjo nanj? I
mogel bi 1i on da Kopitar, s kterim pa si

Preseren ni bil dober i kteri je bil v Beéu,
torej precej dale¢ od mesta, kjer so delo-
vali ilirci, mogla bi li ta dva moZa pre-
preciti razsirjanje ilirizma na Kranjskem,
¢e bi mu tam bila tla blagoprijetna i
ugodna ?« Po mojem, je ta opazka gusp.
Korsa najbolj zanimiva, i sicer ne le v
enem, a hkrati v nekolikih obzirih: 1) Ko-
likor se meni znane sedanje razmere, se
Féodor Evgenjevi¢ menda moti, ¢¢ meni,
da je Se dendene$nji kaj privrZencey ilirizma
v Slovencih. Ilirizem je mej Slovenci izgi-
nil, i celo spominov o njem je ostalo le
malo. llirizem je pokopan na veke tudi mej
Stajerskimi Slovenci. Vzeli so ga s seboj
v hladno mogilo taki stebri juZnega slo-
kakorsni so bili Razlag, Raig,
Trstenjak i 8¢ nekteri. I vseslovanstvo, se
istinito i resno, v
njegovi smrti ne vidi ni¢ hudega: kajti
istinito i resno vseslovanstvo smatra take
prikazni, kakors$na je bila ilirizem le pre-

vanstva,

ve da vseslovanstvo

prekami k istini smer’, ravno tako. kakor
sedanje bratenje Slovencev s Hrvati prav
za prav ni ni¢ druzega, kakor minutni od-
dihlej na tistem ctapnem potu po kterem
nems$ki germanizem pomika avstrijski sla-
vizem k konénemu cilju, k splo$nemu zjedi-
nenju malih, ve¢ih i precej velikih narod-
nih slovanskih grup... 2) Gola resnica pa
je, da si na Kranjskem nikoli ni nahajal
simpatij i opore ne le ilirizem, no i pravi
slovenizem je tam vselej hiral i hira Se
tudi dnes. Ce bi jednote, kakorsne bi
Kranjski Slovenci sé svojimi sosedi davno
mogli i morali sestavljati, ¢e bi jednota
slovenska mogla Ziveti, odgovornost Kranj-
cev za pogin slovenstva bila bi velika i
strasna; pa nastale so
kulturne razmere, ktere Stedijo ie Zivljenje
v desetkih miljonov, — ergo: kuda ni
kin’, vezdé klin, a Krajna je pred zgo-
dovine slovenstva cista i opravdana...
Vsaj jaz si dogodke poslednjih let na
Kranjskem morem tolmaciti le tako: sa-
pienti sat ...

nastali so casi,
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sPreSeren v najnovej$i éedki
izdaji.c Jaromira Boreckega — tem po-
vodom g. Kors cestita Cehom za najno-
vejse prevaje Preserna, kakorsne je priob-
¢il od Boreckega »Slovansky Prehlede«, ter
meni, da so ceske prevaje Preserna naj-
bolj dovrSene. Jaz g. Korsu ne bom opo-
rekal, da je stvar taka: Ce
skromnost kinéa mladino, pa venca todi

mislim pa,

starino:.. ..

(. Kors konc¢a svojo kriticno zamétko
tako-le: »Taka je vsebina tega slovenskega
zbornika. VaZen je za to, da je prinesel
ncekaj neznane do zdaj tvorine i da je ob-
novil nektera stara vprasanja i zadal ccelo
nekaj novih.«

Korievo brosurico je do zdaj, kolikor
je meni prijavil mej Slovr-m‘i le
v svoji junski Stevilki, ¢e se
Asker cva prijava je I\ratka
i moji koj malo podobna po

Znano,
»Ljub. Zvons,
ne motim. Pa
obliki i po
zadrZaju.

Torej se nadejam, da »Slovenkas las-

kavo sprejme te moje vrstce, da si so
nekoliko zapoznile. Slovencem pa bi sve-
toval sc¢i po KorSevi DbrosSuri, poscbno
sruski krozki: morajo si jo bez posebnih
ovir naroditi kar cclimi desetki ter na ta
nacin skazati svojo ¢ast i hvaleznost moZu,
kteri je se svojim prevodom PreSeraa na
rusko za proslavo PreSerna da Slovencev
ved stvoril, nego more stvoriti celo tak
cvet slovenskih pisateljev, kakorini so zje-
dinili svoje moci i prijavili svoje plodove
v »Presernovem albumu.«

NOVE KNJIGE.

»Na Zu¢ rinjahe, Janka Kersnika
zbranih spisov je izSel 1 sesitek II. zvezka.
Vsebina tega sevitka je roman »Na Zeri-
njah.« Glavni junak ie dedi¢ Dbarona Sel-
skega, slikar Ro;,u]m. ki se mudi na po-
dedovanem razborSkem gradu. Pri njem
biva na pocitnicah tudi ulanski castnik
baron (rernau. Na sosedni grad Zerinje
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pride na pocitnice domaca gospoda, grof
Walden z Zeno, héerko Veroniko in njeno
osirotelo sestri¢ino baronico Ano. V gradu
je 8e sestra gospodarjeva, teta Amelija.
Ta je bila neckdaj zarocenka soscdnega
barona Selskega, ali nesrecen slucaj je
hotel, da je nekega jutra ponesrecil v gozdu
njen mlajsi brat, s katerim se je bil Selski
prejsni vecer do dobra sprl. In ker je bas
Selski prisel prvi in ed ni javit nesreéno
smrt mladega grofa, obvladal je komteso
Amelijo sum, da si je njen zarocenec iz
mascevanja umazal roke s krvjo njenega
brata, ter ga je s srdom pahnila od sebe, ne
da bi si dala razloZiti dogodck. Ona je
ostala samica vse Zivljenje, a baron Selski
je el v tujino, kasneje pa je Zivel samo-
tarsko Zivljenje na svojem gradu Razboru.
Po smrti je zapustil vse svoje imetje sinu
svoje sestre, s katero se je bil sprl za vedno,
ker se je porocila s plebejeem. No, ker ni
imel nikogar druzega na svetu, postavil je
za dedica osebno nepoznanega mu nccaka.
Ta je torej sedaj prvié bival na Razboru
ter v druzbi prijatelja (Gernau-a cesto po-
se¢al sosede na Zerinjah. Zaljubil se je
kmalu v grofico Veroniko, ki mu je vra-
¢ala ljubezen, a le za igraco. Ko je priSel
kasneje na Zerinje sorodnik g,rof' Sori, po-
darila je Veronika njemu svojo ljubezen,
a slikarja Rogulina, ki jo je interpeliral
radi njenega vedenja, je mrzlo zavraila,
¢es, da ga ne razume, da se jej zdi komi-
¢en. Slikar ji je odgovoril razburjeno, in
drugi dan je dobil od grofa Sorija poziv
na dvoboj. Isti se je tudi vrsil, in Rogulin
je bil tezko ranjen. Dvoboju je bila slu-
¢ajno prcéa mlada baronica Ana, ki je
skrivoma ljubila slikarja. Vrgla se je k
ranjencu na kolena, in on je ba$ odprl oti
ter jo spoznal ... Slikar je po dolgem casu
okreval, a mej tem se je porocila Vero-
nika, do katere je slikarju ostalo samo e
zanicevanje. Potem se je slikar pripravil
na dolgo potovanje. Pred odhedom pa je
naSel dnevnik ranjkega strica, v katerem
je bilo na posebnem listu opisano ponesre-
¢enje mladega grofa Waldena ter izraZeno
odpuséanje komtesi Ameliji... Ta list je
nesel Rogulin teti Ameliji na Zerinje, kjer
]B bila sedaj sama. Spoznala in obZalovala
je kruto svojo zmoto. Tako je izginila za-
preka, tajni prepad mej Waldenovo in
Selskega rodbino, in Amclija, ki je vedela
za ljubezen Anino, je Ze gotovo slutila, da



