Totalitarizem in Slovenci

Pogled nazaj se zdi vedno tako jasen. Zato pogosto pogledujemo nazaj, ker nam
Je sedanjost tako meglena. Ali pa kazZemo na razumljivost preteklega, da bi zameglili
neumljivost zdajsnjega.

To jasnost razuma praviloma vzpostavijajo rituali ritmicnega ponavijanja in
zaklinjanja “resnic”. Tako Ze vsi verjamemo, da smo pred desetletiem jecali v
totalitarizmu, danes pa nas razveseljuje demokracija. Ker nisem niti nostalgik,
ki bi mu prejsnji rezim nudil posebne privilegije, niti travmatiziranec, ki bi mu bile
storjene posebne krivice, mi ni treba gorece zaklinjati niti pozitivnih, wniti negativnih
znacilnosti preteklosti. To, kar me zanima, je, ali sta “totalitarizem” in “demokracija”
sploh kategorialni pandant, ki bi pomenil vec, kot le terminolosko navado, ki nam
Jjo pogojuje Zurnalisticno in politicno ritualno ponavljanje. Vprasanje je seveda,
kaj pojmujemo z obema besedama. Ritualna ponavljanja so tu zato, da ne bi nic
zapopadli (pojmovali, umovali). Strankarsko ideolosko zamejena politika ne temelji
na umni komunikaciji, druzbeni integraciji, iskanju konsenza, odpiranju druzbenega
in Sirjenju participacije javnosti, temvec na demagogiji in manipulaciji. Manipulira se
s custvi mnozic tako, da jih odvadimo umovanja o receh, ki so vendar same po sebi
Jasne. Jasne zato, ker so Ze tolikokrat slisane! “Moj narod”, “svoboda”, “domovina”,
“demokracija”, “ljubezen”! Priznajte, da nam vsem zaigra srce, ko slisimo te svete
besede. V sebi nosijo vsa najlepsa, najboljsa, najplemenitejSa custva in za njihovo
stvar smo pripravljeni iz sebe priklicati vsa najgrsa, najslabsa in najbolj izrojena
dejanja. Seveda le, ce se ne sprasujemo po “njihovi stvari” oz. pojmu, ki naj bi bil
samoumeven. Kmalu lahko ugotovimo, da so vse te besede brez pojmovne (ummne)
vsebine, da “narod” enacimo z “nasimi”, “svobodo” z “mojim”, “domovino” s “svojim”,
“demokracijo” spet z “nasimi”, “ljubezen” spet z “mojim” itn. Besede brez vsebine so
Sfraze, ki jih po kognitivni zakonitosti poskusamo napolniti, ce zZe ne z ummnini,
potem pa s Custvenimi vsebinami. Zato politika manipulacije potrebuje velike
izpraznjene besede, ki jih proizvaja v dnevnih ritualih mnoZicne kulture. Rezultat
Je “demokracija” v izvirnem, anticno grskem pomenu besede: oblast drhali in
demagogouv.

Ce “demokracija”, kot se jo razume danes, 1j. reducirano na strankarstvo, ni
kategorialni pandant “totalitarizmu”, potem lahko predpostavimo, da je mozZna
“totalitarna demokracija”. Zgodovinsko dejstvo je, da sta fasizem in nacizem zrasla
po pravilih parlamentarne demokracije, ki sta jo oblikovala v sistem izkljucevanja
komumnistov, levicarjev nasploh, Judouv, tujerodnih in izrojenih. MozZna je totalitarna



parlamentarna demokracija, ki funkcionira ekskluzivisticno (nacionalno ociscujoce).
Pojem totalitarizma ni zajet v izkljucevanju parlamentarizma, temuvec v podreditvi
individuov (in ostalih form posamicnosti) drzavi ali kaksni drugi miticno vzpos-
tavijeni kolektiviteti (narod, nacija, viadajoci razrved ipd.). Pri opredelitvi totalitarizma
Je kljucen protiliberalen (posameznik sluzi drvzavi, narodu ..., ali pa je izdajalec) in
protilibertaren obrat (vsi, brez izjeme, se morajo vkljuciti v vnaprej dolocen in
organiziran sistem, anarhija je najhujsi greh). Totalitarizem ima zato lahko zakonsko
Sformo, ne da bi bil praven, sodniki lahko mirne vesti sluzijo rasnim zakonom ali
revolucionarnemu pravu. Naceloma lahko v totalitarizmu ohranimo vecstrankarske
parlamentarne volitve, na osnovi spostovanja skupne mitologije (Cista rasa, svetla
bodocnost, American way of life, ipd.) in izkljucevanju tistih, ki se ne prilagajajo
vladajocim ritualom.

Cas je, da se v Sloveniji vprasamo, ali smo izkljucujoca (ekskluzivna) in tota-
litarna, ali vkljucujoca (inkluzivna) demokracija? Ker gre za majhno in dinamicno
druzbo, je jasno, da sprasujem po tendencah in kazalcih. Lahko bi zagovarjal, da
imamo pri nas sistem transformiranega totalitarizma, da je ta takorekoc nacionalna
znacilnost in usoda Slovencev, ki so sistematicno vzgajani za hlapce (tudi zdajsnjo
Solsko reformo, s svojimi izazito tehnicno-storilnostnimi kriteriji bi lahko deSifrirali
na ta nacin). Pa vendar toliko zaupam v libertarne tradicije in pravne institucije
(seveda evropske, nase so neucinkovite in drage), da se slovenska drzava ne bo
mogla (upala) razviti tako dalec, da me bo zaradi moje drugacnosti izrezala iz
dezelnega tkiva. Je pa dejstvo, da mi bo na ravni mikrofizike oblasti na vsakem
koraku grenila Zivljenje in dala vedeti, da ne sodim med demos-drhal. Ko sem pred
dvema letoma Sel podaljsati registracijo avta moje dolgoletne izvenzakonske druZice
iz skupnega gospodinjstva, ki je bila v bolnisnici, me je uradnica povprasala, ce sva
zakonca oz. porocena, ker da drugace ni mogoce opraviti omenjenega prometno-
administrativnega postopka. Ni se mi dalo ukvarjati z uradniki in sem se klinto-
nousko zlagal. Tretjerazredna uradnica drzavnoprometne administracije pa ima prek
racunalniskega terminala dostop o podatkih, v kaksne pravne okvirje ljudje
spravljamo svoje gospodinjske in spolne odnose, tako da me je ujela na lazi. Ker
nisem Clinton (uradnica pa ni bila niti pol Monike), sem ocenil, da je napad
najboljSa obramba. Zacel sem rohneti na priklicanega Sefa, da me ne zanimajo
njihove klerikalne navade, naj me ne silijo z njimi (poroke so drage, locCitve pa Se
bolj) in naj se drzijo zakonov: po Se veljavni, Cetudi socialisticno “totalitarni”
zakonodayji je izvenzakonska skupnost Se enakopravna drZavnocerkveni Zegnani
poroki. Pa je bil avto registriran. Drugic sem v istem uradu prijavil spremembo
bivalisca. Podtaknili so formular, na katerem sem moral obkroZiti eno od razlicnih
Sformalnih kategorij gospodinjsko spolnih razmerij. Nisem vedel, ali sem “locenec” ali
“samec”, pravno veljavnega “koruznistva” na formularju itak ni bilo. Ne spomnim
se, kaj sem obkroZil. ZIlil sem se v nacionalno demokraticno telo in na nikogar nisem



pizdil. Ko bodo pore mikrofizike oblasti zapolnile vrzeli totalitarizma, bo
parlamentarna procedura le samoumevno uzakonila obstojece. Na Dursu so me
poucili, da je povracilo dohodnine zapadio v enem letu, ker sem se preselil in me
“niso nasli”, obenem pa so uspeli najti mojega delodajalca in mi z oderuskimi
obrestmi rubiti neplacano dohodnino za sedem let nazaj. Dolg drZave do drZavljana
zapade prej kot dolg drZavljana do drzave. Cirkus! Po novem prometnem zakonu je
lako, da kazni ne uides, lahko se pa pritozis. To pomeni, da v vsakem primeru
placas, lahko se pritoZis, ce placas oderuske sodne takse in se prepustis dolgoletnim
postopkom, kjer bo vse skupaj itak zastaralo. Sistem je tak, da drZava $Citi sebe in ne
drzavljana. Minister za notranje zadeve predlaga pooblastila za prisluskovanje in
nadzor zasebnosti, ki bi jih bil vesel tudi staromoden totalitarizem. Poslanci in
Javnost se ne zgrazajo prevec. Saj ni potrebno, ker imamo demokracijo. Sicer
ekskluzivisticno, na osnovi liberalisticno-klerikalnega konkordata, pa vendar “naso”.

Vsa ta mikrofizika oblasti oblikuje doloceno vzdusje uradnikov in dolocen odnos
do drzavljanov. Ministrstva npr. v pogodbah dolocajo obveznosti tistim, ki jim po
neznanih kriterijih dajejo vedno manjse subvencije, obenem se zmisljujejo vedno
nove “mednarodne” zahteve, ki jih njihovi uradniki prepisejo, ko surfajo po internetu,
obenem pa se ne obveZejo za svoje storitve, roke placil, zamudne obresti ipd. DrZavo
ne razumemo kot administrativni servis, ampak nekaksno staromodno oblast, ki
deluje po nacelu znanstev in ideoloskega in osebnega ritoliznistva. Vcasih nam
kaksen drzavni urad radodarno udeli donacijo zato, da bi potem njihovi uradniki
izsilili zviSane honorarje zase in svoje sodelavce. Za polovicno opravijeno delo in
birokratsko aroganco, ki mi odredi mesto v demokraciji molcecih.

Demokraticni totalitarizem nam v zameno ponuja spektakel. Liudje naj uZivajo v
neskoncnih groteskah afer svejkovske vojascine in butalskih policajev. Naj Zivijo bratje
Marx in Fridonija!
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