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sINumerus clausus« ali pa daljSa praksa
odvetniSkega kandidata?

Zakon z dne 6. julija 1868, st. 96. drz zak. odpravil je po
smislu nacel tako-zvanega narodno-gospodarskega liberalizma
Lomejeno Stevilo“ odvetnikov, institucijo, katero je pridrzal in
uredil provizorni odvetniSki red z dne 16. avg. 1849, §t. 364 drz. zak.
Odvetnistvo izroc¢ilo se je prosti konkurenci in to nadejé se, da
bodo tekmovali ¢lani tega stanu, kako bi prekosili drug drugega
v dobrem, in da se bode tako ustanovil stan odvetnikov, ki bodo
v vsakem pogledu zadoS&evali svoji nalogi.

Kmalu potem pa so se porodile pritoZbe, ¢e§, da uvedena
konkurenca kaZe se bolj kvarno, nego li koristno, in da zadela
je odvetniski stan hudo v moralnem in gmotnem pogledu. Res je
vse ti&Calo v velika mesta, sosebno na Dunaj, a v manjSih mestih
in sosebno na dezeli pa je postal obcduten nedostatek izurjenih
pravosrednikov in zaradi tega se je po obcinskih tajnikih, dijur-
nistih in drugih nepoklicancih Sirilo zakotno pisarstvo, zoper
katero se je ministerski ukaz z dne 8. junija 1857, §t. 114 dez.
zak. pojavljal le v svoji slabosti in nezadostnosti.

To vse dalo je povod, da se je v odvetniS§kem stanu vedjih
mest pridelo gibanje, posvetovanje, kako bi bilo odpraviti vidne
hibe, kako bi bilo odistiti odvetniStvo od elementov, njegovo Cast
7aletih, in kako bi se odvetniku zagotovila gmotna, ogromnim
yrtvam in trudu, ki se potrebuje za pripravo in udenje, pri-
merna eksistenca. Nasveti so bili raznovrstni; sosebno sta se pa
dve sredstvi poudarjali in ti sta: ,numerus clausus® ter podalj-
Sanje pripravne prakse.

Okolo leta 1880. obrnila se je niZjeavstrijska zbornica do
pravosodnega ministerstva z jako obseZno peticijo; v njej je
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poudarjala napake sedanjega reda ter stanje vsled njih, in na-
svetovala v to primerna sredstva, med drugim tudi ,numerum
clausum®. Ministerstvo je to peticijo izro¢ilo najvi§jemu sodiséu
v to, da izree o njej svoje mnenje. Po predlogu dvornega svét-
nika Lassnigg-a je to sodiS¢e z ni¢ manj obseZnim, po nekod za
odvetniski stan ne kaj laskavim reSilom z dne 5. januvarija
1882. 1. zavrglo nasvetovano ,omejeno Stevilo“. To mnenje je
moravska odvetniSka zbornica dne 1. oktobra 1882. 1. ocenila
glede nekaterih to¢k povse zasluZeno in dotiéni spis je sosebno
zaradi tega zanimiv, ker nahaja§ v njem tesno zgodovino odvet-
niStva. Odveé bi bilo tu navajati tiste razloge, in napotujemo le
Castitega Citatelja na ,Gerichtshalle® iz leta 1882., ki je oba
spisa v §t. 44 in 87 priob¢ila. Omenjamo pa, da se je doti¢ne seje
niZjeavstrijske zbornice udeleZilo izmed 649 upisanih odvetnikov
le 246, a glasovalo za predlog le 129. Ceskih odvetnikov, katerih
je bilo takrat 500, pri§lo je v jednako sejo le 94, za predlog pa
glasovalo samo 60. OdvetniSke zbornice v Ljubljani, Opavi,
Lvovu,?) Przemyslu, Tarnovu, Bocenu, Tridentu, Trstu, Gorici,
Dubrovniku, Kotoru izjavile so se -proti ,omejenemu Stevilu®.

Casi za odvetniski stan so se od leta 1882. po nekod jako
poslabsali. MnoZé se torej glasovi, ki zahtevajo remedure zako-
nitim potem. Nam se vidi — za razmere v ob8e — previdno
uvedeni ,numerus clausus“ boljSe sredstvo. A previdno dejali
smo zaradi tega, ker se mora, ¢e se zgodi, to zgoditi tako, da
bode odvetniSki stan ohranil svojo nezavisnost od pravosodne
uprave ter tudi od sodis¢. Smeh se nam sili, ¢¢ pomislimo, 'da
" je lanskega leta zahteval nekdo, ¢e se ne motimo, v ,Jur. Rund-
schau“, naj se odkaZe tudi drzavnemu pravdniku primerno mesto
pri nadzoru nad odvetniki. Tako dalje¢ pa vender nismo dandanes
Se dospeli, da bi bilo potrebno drZzavnemu pravdniku stati za
mizo odvetnikovo!

»,Slov. Pravnik“ je uZe porodal, da je sestavil odvetniSki
klub v Gradci letos spomenico. katero je odobrila Graska zbor-
nica ter poslala drugim zbornicam v pretres, tako tudi Ljubljanski,
ki je o tem imela sejo dne 10. septembra t. 12) Napominana
spomenica zahteva, da je uvesti ,omejeno Stevilo“. Pravo-
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sodno ministerstvo naj bi dolodalo $tevilo odvetniskih mest v
vsakem Kkraji; vsakih deset let se lahko po predlogu zbornice
Stevilo zmanjSa ali pa poveda. O tem, dobi li kak kandidat za-
Zeleno mesto, sklepal bi odbor, kateremu je dovoljeno zavrei
proSnjo aus Mangel an Vertrauenswiirdigkeit. Proti sklepu bi se bilo
mo¢i pritoZiti do vkupne zbornice in kone¢no do najviSjega so-
dis¢a. Ozirati bi se bilo pri name$¢evanji sosebno na dobo prakse
dovrSene v deZeli, v kateri se hoce naseliti prositelj.

Proti nasvetu, da bi odbor smel odvetniskega kandidata zavr-
niti, neda bi todolo¢il disciplinarnisvet, ,ker se mu ne
more zaupati“, nam se je izre¢i uze glede na odvetniSke kandidate
na juznem Stajerskem, Koroskem in Primorskem. Primernejse,
mislimo, bi bilo, ée bi se zavrgla samo proSnja tistega kandidata,
kateremu je disciplinarni svet odrekel pravico, prositi v
dolo¢enem d&asu kakega izpraznjenega mesta. Ce se bi pa
védel kandidat nepoSteno ali sramotno za ves stan, tako da ni
ve¢ vreden ostati v njem, tedaj se itak izbriSe njegovo ime iz
imenika kandidatov, in on je s tem stalno izkljufen iz stanu
sploh. Temu pa, da se bi trpela oseba mirno v imeniku kandi-
datov, potem pa brez pravega razloga ali brez preiskave ne pri-
pustila do odvetniSskega mesta, ne moremo najti pametnega
razloga.

Kaj je omeniti k drugemu sredstvu, k osemletni praksi
odvetnidkih kandidatov? V registraturi drZzavnega zbora spi med
drugimi predlogami tudi nafrt zakona, ki se bavi z uvedbo
osemletne prakse. Nam se to sredstvo nikakor ne vidi pripravno
in umestno. TiS¢anje k odvetniStvu se ne bode stem zabranilo.
Kdor Zrtvuje uZe sedem najboljsih svojih let, Zrtvoval bode Se
osmo leto, da dospe do zaZelenega smotra. Dalje je itak praksa
nasih koncipijentov predolga, ¢e pogledamo na uredbe drugih
drzav v tej stroki, ali ¢etudi samo pomislimo, da ,nostra vita
brevis est®. Od svojega 6. do 30. leta, torej celih Stiriindvajset
let najmanj se je uditi in vezbati bodo¢emu odvetniku, — more li
potem, ko zalne zvrSevati odvetnistvo, tudi ,prijetnosti“ svojega
tezavnega in mucnega poklica uZivati jednoliko let?! Naj li bode
odvetniski kandidat nemara uZe staréek, kedar se mu pribliZa
zaZeleni Gas samosvoje pisarne ?
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Drugade upliva ,numerus clausus“. Mladi pravnik bode
dobro pretehtal, kolikSno je Stevilo dopuS¢enih odvetnikov in
takajo¢ih kandidatov, in izbere si o pravem ¢&asu drugaden
poklic, ¢e hode videl, da zanj stanje pri odvetni$tvu ni ugodno.
To bi pa¢ odvracalo od odvetniSkega stanu, to bi mu pomagalo.

Cuje se tu in tam, da bi bilo dobro, podalj3ati prakso kon-
cipijentovo, ker bi odvetniki potem lahko si delj ¢asa obdrZali v
svoji pisarni izurjenega koncipijenta, kateri sedaj komaj vstopi,
tudi uZe odide. Toda jedno leto ve¢ ne bode odvetnika naredilo
sreénejSega; na drugi strani pa je premisliti, da ni odvetniski
kandidat na svetu za sluzbo odvetnikom, nego on sluZi odvet-
nikom, da se udi in izuri, da potem lahko postane dober in
svoje stroke na vse strani ve3¢ odvetnik.

UvaZevati je tudi, da se s tem, & se zahteva od kandidata
osemletne prakse, katere bi moral dovrSiti pri sodiS¢i prvi dve
leti brez place, izkljudi prav po nepotrebnem manj imoviti
del pravnikov, ki je pa navadno bolj marljiv in zmoZen za to
pravniS$ko stroko, nego ,beati possidentes®.

Koneéno Se omenjamo, da bi bilo potreba pri uvedbi ,omeje-
nega Stevila® tudi o tem dolo¢he, kaj se naj zgodi s kandidati,
ki so uZe v praksi ob ¢asu, ko bi zadobil mo¢ novi zakon.
Po naSem mnenji kandidatom, ki so uZe nastopili nadejé se, da
bodo v sedmih letih postali odvetniki in se naselili po svoji
volji, bi ne bilo mo¢i niti smeti odtegniti pravic, katere jamdci
zakon iz 1868. leta odvetniSkemu stanu.

Po dnevnikih je znano, da se v pravosodnem ministerstva
uvazuje vpraSanje potrebnih reform, zlasti zastran ,omejenega
Stevila“. Vzlic temu smo uverjeni, da se, kakor izkuSnja uci, ne
bode tako kmalu uredila advokatura po Zelji prizadetih krogov;
a izrecimo nadejo, da bode vedno ostal, naj pride, kar hoce,
veljaven stari izrek: ,Advocatorum corpus dignitatum semina-
rium est“.
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