Stevilu zagovornikov povzrotala preveliko razhajanje, s tem pa bi se
pravne drZave Se bolj relativiziral.
Podobno je tudi z varnostjo — &e ta pojem razumemo $ire od pravne varnosti,
nujen element pravne drzave. Ce namre¢ z varnostjo razumemo eksistenéno
ost v smislu socialne oziroma materialne varnosti posameznika v sodobnih
vnih ureditvah, velja zanjo isto kot za naéelo praviénosti, da namreé v tem
menu ni zanj potrebnega soglasja v okviru pojmovanja pravne drzavnosti. Temu
lu namre¢ nasprotuje pojmovanje, da drzava ne sme skrbeti za blaginjo posa-
ika na nacin, ki presega avtonomijo posameznika ali ogroza podrodje zaseb-
interesov.
Nekateri poudarjajo tudi odgovornost kot klju¢ni element nadela moderne
ravne drZave; to vsekakor drzi, vendar sodobne pravne ureditve brez odgovorno-
drzavnih funkcionarjev in posameznikov ni in je torej v taki ureditvi taka
govornost sama po sebi razumljiva v vseh njenih pravnih vidikih. Element raci-
onalnosti prava je tudi njegova ucinkovitost; te pa ne more biti brez pravno ureje-
¢ in praktiéno vpeljane odgovornosti.
- Poskus stritve vrednosti pojma pravne drzave, tudi za na$ ¢as in nade razme-
re, bi bil lahko v naslednjem: pravo ni zgolj stvar formulacije in interpretacije;
dajejo smisel in kakovost natela, oblikovana v druzbenem zgodovinskem
oju kulturnega kroga svetovnega Zahoda, in posledica njegovih humanistiéno-
nalistiénih idejnih in teoreti¢nih tokov. Ta naela so nad razlogi drzave;
vna drZava jih mora spostovati in jih v svoji pravni ureditvi uveljaviti.

Sartevi¢, Edin: Pojam pravne driave, Arhiv za pravne i druitvene nauke, Beograd, 3t. 4/1989

Sartevi¢, Edin: Ka sistemizaciji teorije pravne drzave, Zbomik Pravnog fakulteta u Zagrebu, §t. 4/1990
Pubovski, Zarko: Moguénosti pravne drzave u Jugoslaviji, Forum Sovek i pravo, Zemunska Stampa, §t. 2/1991
Kilhnl, Reinhard: Oblici gradanske viadavine: Liberalizam ~ fadi K ist, Beograd 1978

Habermas, Jiirgen: Strukturne sp be javnosti, Studia humanitatis, Ljubjjana 1989

Rawls, Johan: Teorija pravde, Nade teme, §1. 5-6/1990, Zagreb

~ Radbruch, Gustav: Filozofija prava, Nolit, Beograd 1980
- Loewenstein, Karl: Razmatranja o vrijednosti ustava u nadem revoluch dobu, Problemi drZave,
aprijed, Zagreb, 1975

- Badié, Arsen: Principi podjele i jedi viasti u Jugoslaviji, Knjizevni krug, Split 1990

- Neumann, Franz: Demokratska i autoritarna dr2ava, Naprijed, Zagreb 1974

AN BOZIC!

ubilej jubilejev
lli prispevki za okroglo mizo o slovenski glasbeni ustvarjalnosti ta hip)

»Spero, ergo sum!«

£to 91 je za slovensko glasbo zanimivo in vredno posebnega zapisa. Dosegli
vrhunec v vrsti proslavljanj obletnic, ki so Zivljenjskega pomena za naso

jan Bozi¢. skladateh o Uni v Marib
.
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glasbeno kulturo. Smo v petem letu potekanja poudarjenih jubilejev. To petletni-
co lahko upravi¢eno proslavimo kot »jubilej jubilejev«. Proslavljanje bo manj na
oéeh javnosti, zato pa tem bolj obfuteno in v srca segajoce vse bolj redkim pozna-
valcem nasih glasbenih razmer. Zapisano z zornega kota tistih »vagi aves« (ljudi
z roba), kot bi lahko poimenovali slovenske skladatelje. V nadaljevanju bo razvid-
no, da brez blage ironije v tej kratki glasbeni kronologiji ne bi §lo — kot je pa¢ rekel
filozof: »Zivljenje je prekruto, da bi ga vedno jemali resno.« (Citat je svobodna
variacija.)

S tremi tabelami poskusimo analiti¢no prikazovati glasbeno dogajanje zadnjih
petih let na Slovenskem. Sestavljene so deloma po letnicah sezon, deloma kole-
darsko, kot se je kaj pomembnega v naSem glasbenem prostoru dogajalo. Bolj
natanéni faktografski podatki so vsakomur dostopni v na$i dnevni in revijalni
publicistiki. '

Tabela 1: Pregled glasbenih slovesnosti zadnjih petih let:
A) 85/86: OBLETNICA DELOVANJA OPERE SNG MARIBOR

Ob tej priloZznosti organizira takratni direktor opere dr. Henrik Neubauer
dobro zastavljeni in obiskani simpozij o delovanju mariborske opere in da v eni
sezoni na abonmajski repertoar kar pet slovenskih del. Dve operi (Kacji pastir in
Kralj Lear), en balet (Flandrijske zgodbe) in e dve baletni postavitvi na Ze zapisa-
ni koncertni partituri. Uprava ugotavlja povetan obisk ob¢instva in ob koncu leta
podeli Drustvo slovenskih skladateljev svojo vsakoletno nagrado za najbolj zasluz-
nega izvajalca slovenskih del mariborski operi.

B) 87/88: DVOINA OBLETNICA SLOVENSKE FILHARMONIJE

SF naroéi slovenskim skladateljem tri nova simfoniéna dela za izvedbo na
svojem slavnostnem jubilejnem koncertu. V okviru DSS se porodi ideja o organi-
zaciji Svetovnih glasbenih dnevov v Ljubljani v Cankarjevem domu. V januarju
filharmonija slavi svoj dvojni jubilej z vrsto prireditev. Vrhunec je doseZen s slav-
‘nostnim koncertom, ki zbere vso kulturno in politi¢no elito v Gallusovi dvorani
Cankarjevega doma. Obe krstni izvedbi slovenskih avtorjev sta deleZni pozornosti
ob¢instva in pohval strokovne kritike.

C) 88/89: CRNE MASKE

Sezona je praznik slovenske glasbe. Po tridesetih letih je ponovno na odru to
delo svetovnega pomena. Don Lorenzo Josipa Lesaja je enkraten. Po treh deset-
letjih je dobil Samo Smerkolj dostojnega naslednika. Predstava vznemiri strokov-
njake in publiko, ki se vozi na reprize iz cele domovine, Eeprav ne prej ne poslej ne
bo vet §la v operno hiso. Kogoj doZivlja zasluZeno zmagoslavje. Po njem se poime-
nuje dvoranica DSS, prav tako Viteska sobana na Turjalkem gradu, pa $e neka
steza, ki se vije po manj znanem dolenjskem hribu, dobi ime Kogojeva pot. Tako
je ta — prav gotovo eden nasih najboljsih skladateljev — posthumno uvri¢en med
tvorce nase planinske zavesti.

¢) 1990: LETO HUGA WOLFA

Vrstijo se razstave in simpoziji o Zivljenju in delu tega genialnega skladatelja
samospevov. Najve¢ opravi spet mariborska opera z uprizoritvijo opere Corregi-

1326



dor. Postavi jo na oder, posname avdio in nato $e video. Nekaj ¢asa smo v srediséu
- pozornosti svetovne glasbene javnosti. Tako nam zatrjujejo domadi ogranizatorji
in tuji povabljenci, ki nas zvesto obiskujejo na vseh nasih festivalih in simpozijih.

‘D) 1991: GALLUSOVO LETO

To je vrhunec v tej vrsti jubilejev. Stiristoletnico smrti tega skladatelja bomo
slavili vse leto. Ni zborovskega koncerta brez njegovih del. Snema se TV-nadalje-
vanka o tem, da vemo o njegovem Zivljenju malo ali skoraj ni¢! In tokrat imamo
kar dva simpozija: spomladanskega v okviru Slovenskih glasbenih dni in jesenske-
ga v organizaciji SAZU, ki izda ob tej priloZnosti celotno reprezentanéno izdajo
~ Gallusovega Opus musicum.

Vsa ta nasteta jubilejna dogajanja so dekorirana z ognjemeti besed, izgovorje-
nimi na sestankih ali zapisanih v resnih revijah. Le redki pa - tisti, ki Zele spoznati
tudi, kaj je za nali¢jem stvari — vedo, da je vse nasteto le pozladena Zelezna maska,

za katero gnije tisto, kar naj bi bilo nasa zavest o lastni glasbeni kulturi. In v tem
gnitju je prvi umrl poklic, imenovan »slovenski poklicni skladatelj umetne glasbe«.
Morda je bil, a kaj bi z njim, bi se nasmehnil Cankarjev Publikum.

‘Tabela 2: Dopolnilo in prvo ozadje tabele I:
“A) 85/86: Zelo uspesna sezona in obletnica Opere SNG Maribor

_ Na Ze omenjenem uspelem simpoziju o delovanju mariborske operne hise je bil

“dan predlog, naj bi navzoci — med njimi so bili mnogi vplivni ljudje nase glasbene
kulture — razpravljali tudi o tem, kako v bodote morebiti pomagati tej operi, da bo
lahko vztrajala pri svoji repertoarni politiki. Predlog »je Sl mimo«, izniéil pa ga je
‘moderator s stavkom: »Mariborska opera si je znala pomagati doslej, pa si bo tudi
- znala poslej!« In res — Ze konec sezone odide iz Maribora po dveh nadvse uspenih
- sezonah ravnatelj Neubauer. Nih¢e ga ne vprasa, zakaj. Niti politika niti kultura,

Slavljenka sicer slavi z dvema krstnima izvedbama novih narodenih partitur,
‘a v istem obdobju izgine v predal uprave pet slovenskih partitur: Stuh¢ev Violin
;« ncert, podpisanega kantata, Alojza Ajdi¢a Simfonija gre po uspelem debiju na
‘Glasbeni tribuni v Opatiji v koncertni bunker SF, namesto v celoti se izvede 25%
Svetetove skladbe, za Urosem Rojkom pa zaloputne vrata SF njen direktor:
okler sem jaz tu, te SF ne bo izvajala!« Mladi skladatelj se je namre& upal upreti

ovolji dirigenta SF, ki svoje neizZivete skladateljske sanje skusa dosanjati

skih skladateljev te¢e mini vojna za sredstva, ki jih Skupnost namenja glasbeni
arjalnosti. Bojujodi si niso soglasni v tem, kdo naj ta denar deli (beri: z njim

jac. Vojna traja, denar pa se pretaka na druga podro&ja kulture.
V tej sezoni sklene ljubljanska opera, da bo svoje paradne predstave odslej
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pela v italijan$¢ini. Po redkih protestih v dnevnem &asopisju to idejo tudi izpelje.
Kmalu ji bo sledila tudi mariborska sestra in italijani¢ina pridobi dva nova dialek-
ta: »modvirsko« in »toto’taljan$no«, ki ju razumejo predvsem nastopajo¢i sami.
A kaj bi to! Obe nasi operni hisi sta s tem, da sta vrgli iz repertoarja domaco
ustvarjalnost in zapeli v tujem jeziku, stopili v Evropo. Vsaj prepri¢ani sta tako.

C) 88/89: CRNE MASKE

Namesto resnega pogovora o postavitvi predstave dozivimo pravo ljudsko
veselico z mnogimi »Zivijo« klici, pa tudi pravimi pretepi (Zal samo besednimi).
Skladatelja so Ze davno njegovi (samozvano) najzvestejsi spremenili v malika.
Namesto strokovne analize in resno zastavljenega vpra$anja, kako je mozno, da to
delo svetovnih razseZnosti (kakor ga ocenjujejo prej omenjeni kogojelogi), doZivi
premiero le vsakih trideset let? Kako da ga nima na repertoarju vsak slovenski
operni dirigent in da ga ni prepel vsak na$ operni baritonist?

Naj k resni razpravi, ki je ni bilo, prispevam dve misli:

a) So »Maske« opera v pravem pomenu besede ali pa le operna monodrama
z mnogo Zivega in stati¢nega dekorja? Konec koncev je izdelan le en znacaj, to je
don Lorenzo. Nekoliko $e Noréek, a ne bolj, kot Norec v Kralju Learu. Vsi
preostali nastopajoéi niso niti »tipi«, so le oZivljene postave iz nekak3ne freske, ki
obdaja Lorenza fizi¢no in psihi¢no.

b) Kogoj je bil nedvomno izredno talentiran skladatelj, Zal pa manj izobrazen.
Ker je Kogoj spremenjen v malika, se o tem lahko govori le potihoma. In zato ga
potihoma, z izgovori o preinstrumentaciji, pa o redigiranju partiture in pa seveda
s »skoki«, s krajsanjem pri izvedbi poskusajo popravljati. To je obicajni postopek
z deli genialnih samoukov (manj uspe$no Rimski-Koraskov in Sostakovi¢ z Bori-
som Godunovom in zelo uspe$no na$ Bogo Leskovic s Finalom Hovans¢ine).
»Maske« pa potrebujejo dramatursko intervencijo. Kogojeva napaka je, da drame
Andrejeva ni predelal v libreto/scenarij, ampak je komponiral besedilo v celoti,
kar je pogost spodrsljaj glasbenih samoukov. Komponirano besedilo je vedno
neprimerno dalj$e od zgolj branega. Tako je nastala ogromna glasbeno-gledaliSka
gmota, ki v kakovosti seveda niha. Zal se amplitudi kakovosti besedila in glasbe ne
ujemata. Ce redigira izvedbo reziser, odpadajo tudi najboljsi glasbeni odlomki, ¢e
pa to pone dirigent, ki Zeli ohraniti predvsem glasbeno kakovost, se izgublja
dramaturska logika. Nastane nekaj tak$nega, kot bi krojac pri prekrojevanju oble-
ke ne rezal in Sival hkrati blaga in podloge. Mojskre pravijo, »da vleCe«.

Teza za neko bodoto okroglo mizo ob ponovni uprizoritvi Crnih mask: iz
Kogojeve partiture je treba &rtati glasbeno manj uspele dele in na tako skraj$ano
partituro napisati nov libreto/scenarij po drami Andrejeva. Skladatelja bi s tem
demistificirali, dobival bi pogostejse izvedbe — zdaj boljSe, zdaj slab$e — od katerih
ne bi nihée zahteval, da so vsakokratna narodova katarza. »Kogojelogi« pa bi
ostali brez dela.

¢) 1990: LETO HUGA WOLFA

Na svoji prijavnici na Dunajski konservatorij je v rubriko »narodnost« Hugo
Wolf zapisal DEUTSCH! Torej je Nemec. Dolocati narodnost po daljnih predni-
kih je vendar absurd. Kdo v Evropi pa ima »Ciste« prednike za nekaj generacij
nazaj? Si to — za kar se opredeli§! Wolf je odli¢en skladatelj solospeva (pa spet ne
toliko boljsi od nasih Ipaveev), ampak tudi avtor slabe opere Corregidor. Celo leto
smo torej za slovenski denar slavili pri nas in nas$im prednikom rojenega tujca.
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'Wolfu za to ni ve¢ mar, mi bi pa za ta denar poslali na $tudij kaksnega talentirane-
ga Slovenca, ali pa narodili nekaj novih partitur. Tako pa so le nasi »wolfologi«
imeli bogato slavje! Ker pa je bil denar porabljen in ga torej ni, abortira kulturni
'muuster po kratkem posvetovanju s premierom Svetovne glasbene dneve v Ljub-
Jjani, ki so bili tik pred porodom. § tem razjari del slovenske glasbene srenje, pa le
ne prevec. Ta glasbemﬁkl carski rez Se najbolj koristi politikom — — tudi tistim brez
uha —, ki si z napadi ali obrambo ministra nabirajo to¢ke za prihodnje volitve.
. Splet neznanja, neodgovornosti, povrinosti in piSmeuhovstva v tej zadevi pa je
tolikSen, da ga je treba le malce razvozlati.

a) Noben uradnik nima v demokraciji pravice tako pomembne stvari odrejati

sam, brez posvetovanja z domaco in tujo stroko.
- b) Neodgovorna in v perspektivi $kodljiva je ministrova izjava, da denarja ni,
ker je Sel za novoustanovljeni slovenski poklicni zbor. Ta korpus pa je bil pri nas
nujno potreben in v ustanavljanju vrsto let. Bo naslednji kulturni minister, da bi si
pridobil politicne to¢ke, mimogrede zbrisal »Capudrov zbor«, ki s Svetovnimi
glasbenimi dnevi nima nic?!

¢) Res pa je, da so pripravljalci pnredxtve predlozili megalomanski finanéni
predraéun 585.250 DEM (po drugi verziji celo 850.000 DEM), ob tem da je
“hkratni, daljsi in bolj é zahtevni projekt zagrebskega bienala v predraéunu zahteval
e 250.000 DEM. Ce bi se nosilci projekta dogovorili, kdo to je, kdo pa je le
«plaéam izvrsni servis (v tem primeru bi seveda iskali najcenejSega ponudnika), bi
‘se ta predracun Ze po beZznem pregledu zozil le Se na tretjino zaproSene vsote.
Takﬁmh pogovorov ni bilo. Minister je »Dneve« ¢rtal, ker mu do njih ni bilo.
Finance so bile le dobrodosel izgovor. Poznejsi protesti prcdlagateljev in politi-
kantskih prisklednikov pa so bili brez prave teze. Prevelik predracun je premoéan
“antiadut v teh ekonomskih ¢asih.

¢) In Se vprasanje: komu pa naj bi sluzili ti »Dnevi«? Slovenskim skladate-
Jjem? Ti dobijo tisto eno ali dve izvedbi na leto, kjer koli Ze ti »Dnevi« so. Publiki?
Ta pa skoraj petnajstletni izlo¢itvi slovenske in sodobne glasbe iz rednega dela
h vodilnih msutucq niti ne ve, kaj ti dve podrogji sta, niti ju ve¢ ne pogresa. Bil
— kot pri Kogoju in Wolfu — ves blis¢ Svetovnih glasbenih dnevov v Ljubljani le
kra tkotrajni ples enodnevnic (domacih organizatorjev in nekaj povabljenih tujcev,
kadar jim placamo bivanje, hvalijo vse pri nas) ob pojemajoem plamenu
aSem vse revnejsem kulturnem dinarju)?
L -~ Ce bi proti dejstvom, navedenim pod ¢rkama »c« in »&«, minister z argumenu
P ’t&stlral bi mu tezko kdo ugovarjal. Lahko pa bi se marsikaj popravnlo in
dodelalo. Lahko bi denar porabili za to prireditev namesto za uprizarjanje in
manje slabe nemske opere, kot je »Corregidor«. Tako pa je ostal za kopico
orecenega in v osnovi zavoZenega edini krivec poklicni pevski zbor Slovenije,
pa z vsem .tem res ni¢ nima.

D) 1991: GALLUSOVO LETO

- Povsem napovedanem bo to leto enkratna oddolZitev naSemu skladatelju. Nas
A éeprav je v njegovem Casu Trubar Ze zapisal svoj »Lubi Slovenci«, Gallus pa se
odpisuje le s »Carniolus, to je le z oznako ro;sme pokrajine, ne narodnosti. Pa
i€ zato. Vseeno nam je blizji kot Hugo s svojim poudarjenim »Deutsche.
bomo, hkrati pa se v na$ih $olah zmanj$a $tevilo glasbenih ur do te mere, da
avlja Ze vpraSanje, ¢emu Solati bodoce profesorje glasbe, ¢e zanje ne bo
volj ur v predmetniku. Se bomo ob buénem proslavljanju velikega glasbenika
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vrnili v njegove ¢ase, ko so ucitelji Se malce orglarili, pa meZnarili in pobirali bero?
Ni¢ zato! Vsakoletno veliko slavje, na katerem si bodo vsevprek slavili, nazdrav-
ljali in pripovedovali nove nianse starih resnic nasi organizatorji ter vljudni tuji
povabljenci, to slavje bo!

Tabela 3: Najbolj destruktivni poudarki jubilejno jubilarnih sezon. Poudarki, ki
dolgoroéno nakazujejo konec slovenski glasbeni ustvarjalnosti. Drugo ozadje
tabele I:

A) 85/86: MARIBORSKI OPERNI JUBILEJ — nagrada DSS. Konec neke slo-
vensko naravnane repertoarne politike te ustanove

Novi direktor Stane Jurgec, naslednik dr.Neubauerja, nagrado DSS sicer
sprejme, a takoj javno izjavi, da bo postrozil merila za slovenska dela. In res.
Slovenskega dela poslej ni ve¢ na repertoarju mariborske opere. Ker tudi ljubljan-
ska opera slovenskega repertoarja ne goji, nima slovenski operni skladatelji pisati
nikomur veé. Slovenske operne ustvarjalnosti je konec.

B) 87/88: JUBILE] SF. Slavnostni koncert in pet »zamrznjenih« partitur

SF narodi tri nova dela. Dve od njih na jubilejnem koncertu izvede. Tretje pa
odide po svojo pravico na sodis¢e in po treh letih (v jubilejnem Gallusovem letu)
dobi zados¢enje na sodis¢ih vseh stopenj, ki SF podudi, da je skladateljevanje tudi
delo, ki ga je treba, zlasti &e je vnaprej narogeno, tudi placati. Tudi usoda enega od
izvedenih del (Strménik: Koncert za pojoco Zago in orkester) je Zalostna. Ze pri
prvi javni reprizi SF nima ve¢ denarja za solista. Nadomesti ga synthesizer. Je pa
denar za ogromni izvajalski aparat Mahlerjevih simfonij.

C7 88/89: CRNE MASKE - odmevna predstava. Prepiri in namigovanja namesto
ustvarjalne razprave

Slovenska galsbena ustvarjalnost s to uprizoritvijo ni ne pridobila ne izgubila
ni¢esar. Tisti, ki smo videli in sodelovali pri prejsnji uprizoritvi v Sestdesetih letih,
lahko primerjamo in razmisljamo sami zase. Tisti, »ki jim je dano, da vedo, kaj vet
je v Kogojue, so glasni in kritiéni do izvedbe v navezi Nanut-Risti¢, kot so bili, na
drug nacin, do naveze Hubad-Leskoviek pred 30 leti. In bodo do vsake bodoce.
Mit o Kogoju je treba ohranjati, kajti ¢e je on Bog, so potrebni tudi njegovi
svedeniki. Partitura Crnih mask pa je pred nami v stanju, v kakrinem jo je Ze bolni
skladatelj izro¢il dirigentu in mecenu slovenske glasbene umetnosti: Mirku Poli¢u.

C) 1990: LETO HUGA WOLFA. Mnogo slovenskega denarja in truda gre za
slavo in €ast pri nas rojenega nemskega skladatelja

Dva nestorja slovenskih skladateljev vstopita v svoje deveto desetletje. Med-
tem ko osemdesetletnika Bruna Bjelinskega slavijo Hrvati v Zagrebu in na opatij-
ski tribuni vsevprek (kar je prav in lepo), se Pavla Sivica ne spomnijo niti filharmo-
nija niti katera od slovenskih oper. Marjan Lipoviek si jubilejni koncert priredi
sam. Velika dvorana Cankarjevega doma je polna in ploska, na sporedu pa je
samo slovenska pesem. Bil je lep in bogat veer. A kaj bi bilo, ¢e skladatelj ne bi
imel za héer svetovno znane solistke? Ni¢ ne bi bilo! Pa je bil jubilant skladatelj,
koncertant, pedagog, direktor Slovenske filharmonije, pa $e kritik in publicist.
V rubriko »narodnost« pa je vedno in povsod zapisal SLOVENEC!
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D) 1991: LETO GALLUSA. Vrsta koncertov, dva simpozija, izdaja zbirke Opus
~musicum

Imamo pa Se sedemdesetletnico Primoza Ramov$a. Tudi ta bi $la neopazno
“mimo, ¢e skladatelj ne bi imel sina virtuoza, ki mu priredi jubilejni koncert.
Kasneje se ga nekaj malega spomnijo $e drugi, a ne preveé, da povpreéni slovenski
¢lovek ne bi izvedel, da smo v Mozartovem in Gallusovem letu e doma komu
~ dolzni kaj hvale in zahvale.

( Merilo nacionalnega repertoarja je vedno program nacionalnega orkestra. In
~ ko se slovensko delo na koncertih SF omeji na vlogo predigre ali ga pa sploh ni, iz
- programov solistov in komornih ansamblov prakti¢no sploh izgine. In temu pri-
- merna raven produkcije pada k svoji absolutni ni¢li.

StarejSi odnehujejo, mlajsi pa se selijo v emigracijo in se tam asimilirajo.

Po vsem navedenem je teZko Se kaj dodati k vprasanju, kje je in kaj je trenutno
~z naSo glasbeno ustvarjalnostjo. Treba pa je pokazati vsaj na nekatere vzroke,
zakaj je tako. Da bi lahko odgovorili na to vprasanje, moramo najprej dologiti
;‘-dejavnike ki spodbujajo vsako, tudi glasbeno umetnost. Ze od nekdaj so ti bili
‘s? je: oblast, Cerkev in posameznik-mecen. V naSem ¢asu pa so se jim pridruZili $e
’dh’ektorjl menedzerji-umetniski vodje, uredniki-zaloZniki not, uredniki-zaloZniki
plod¢, kaset ali avdio-video posnetkov ipd.
~a) Nasa danasnja slovenska oblast od glasbe ne potrebuje nicesar. Niti kak3ne
- prezivele socrealisti¢ne proslave s kak$no novo simfonijo, s katero so »bivSi« Zeleli
prikazati, kako socrealisticne mnoZice hlepe po pravi umetnosti. Skratka — oblast
“se smehlja, ¢e ji kdo dovolj poniZzno kaj ponudi, naro¢a pa ni¢. Zadostujeta ji
Sentjernejski pevski tabor in prepevanje male terce na druZinskem izletu. »Svetov-
‘nih glasbenih dnevov« pa ne!

] b) Cerkev je bila v€asih glavni mecen umetnosti. Naro¢ala je Michelangelu
poslikavo Slkstmske kapele vendar pa Palesmmju tudn ‘novo sakralno glasbo

opja pri nas vem, za kak$no na novo naro¢eno umetno sakralno glasbo pa Se
m slisal.

~ ¢) Posameznika mecena od Zige Zoisa sem na Slovenskem ni. Cepray se posa-

iezna podjetja in banke pojavljajo kot sponzorji umetnosti, se to nikdar ne zgodi

imenovani resni glasbl V zavesti Slovencev umetna glasba (slovenska pa

h ne) kot samoumevni dejavnik ne obstaja. Vem, da bo ta teza marsikoga

breme ampak samoumevm prispevek za sooblikovanje narodove zavesti.
, &) Umetniski vod;e menediem ti so pn nas v glavnem VSI nemanjam ali pa

D a slovenskih skladateljev so zalozba bolj po imenu. Z nekaj drZavne
bvencije natisnejo nekaj notnih besedil, a nimajo pravega trZenja niti organi-
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zacije trga. Ampak niti v prosnji za subvencijo ni naveden avtorski honorar sklada-
telju, ki mu gre za tisk in ponatis. Niti tak§na simboli¢na vsota, kot jo dobijo za
svoje tiskano delo pesniki hermeti¢ne poezije. Pa ni denar tisto najhujse, najhujse
je, da strokovno zdruZenje avtorjev tako delo svojih ¢lanov Ze v predracunu pred
javnostjo degradira v ljubiteljsko dejavnost. In taisto vodstvo je nekje sprejelo in
spravilo »skozi« sklep, da za natis dela resne glasbe na plos¢o ali pa celo za ponatis
ne gre skladatelju nobena pogodba in noben avtorski honorar. Ostanejo mu le
mehaniéne pravice (promili od prodane plos¢e), kar po nekaj deset prodanih
plos¢ah znese ceno malega piva.

Slovenski skladatelj za svoje delo ne dobi nobenega zado$¢enja. Niti moralne-
ga (zanj veljajo stroZja merila pri izvedbi) niti materialnega (naro¢il ni, honorarjev
za natis pa ni nih¢e dolZan placati). Zakaj torej Se dela? Saj prakti¢no Ze ne vec.
Starejsi odhajajo, mlajsi pa se odseljujejo. Slovenska glasbena ustvarjalnost je tik
pred tem, da izdihne.

In tu se pri¢ne za to kulturno dejavnost na Slovenskem drama. Na prazen
prostor, ki ga pus¢a za seboj umirajo¢a gospa, se vriva ki¢ populizma. Z njemu
lastno naglico, trdoZivostjo in prilagodljivostjo zahteva zase — potem ko si je naba-
sal malhe z novci na veselicah — akademske ¢asti in nacionalno obeleZje s parolo:
»Mi smo veselo in tudi duhovno, nas ima ljudstvo rado, torej smo edini — saj fesa
drugega domacega nil« In mnogi odgovorni temu klicu vse bolj verjamejo, saj
o glasbi kot umetnosti vedo malo ali ni¢. O tem nas u¢i izkusnja z nekaj zadnjimi in
sedanjim ministrom za kulturo.

Torej je treba obupati, odnehati? Nikakor. Treba je le potrpeZljivo od volitev
do volitev ¢akati, da bo neki premier kon¢no le postavil kulturnega ministra za
* kulturo. In da se bo temu uradniku (po poloZaju) posvetilo, da je glasbena ustvar-
jalnost prvi &len v verigi nacionalne glasbene kulture. Ce tega ni, je druge &lene
(reprodukcija, glasbena znanost, glasbeno Solstvo) brez smisla in predrago gojiti.
Naj $e tako dobro delujejo, veepljali nam bodo le — hote ali nehote — tujega duha.
Ta je mnogokrat velik, ble¢e¢ in dragocen. A sluZi le najprej samemu sebi, torej
naj se $e financira sam. In $e: kulturna zavest je celovita ali pa je ni. Gospod baron
Ziga Zois 50 to Ze vedeli, saj je ob »Mati¢ku« nastala tudi Novakova muzika.

Razmere v slovenski glasbeni ustvarjalnosti so Zalostne. A Kriviti zanje zgolj le
vsakokratnega ministra za kulturo bi bilo le preve¢ poenostavljeno iskanje krivca.
Ce nobeno ministrstvo ne izdela in nima nobenega — ne kratkoroénega ne dolgo-
ro¢nega programa slovenske glasbene kulture — ga ima Drustvo slovenskih sklada-
teljev? Pa Akademija znanosti in umetnosti, kjer so v umetniskem razredu Stirje
skladatelji? Pa Slovenski kulturni zbor, ¢igar predsednik je skladatelj? Kdo od
nastetih bo predloZil vsaj osnutek glasbenega programa ali pa vsaj prisilil ministr-
stvo, da se ga bo lotilo?

Spero, ergo sum!
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