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BORIS PAHOR

CELOVSKI
NOKTURNO

Ko zdaj mislim na literarni veéer, na katerem tmo ven-
dar imeli lepo Stevilo celovikih posluialcev, posebno mla-
dine, me predine isti obluizk kakor takrat. Pretresliivo br-
nenje polni ozra&je in srh ore éloveku po telesu, ko Kce-
bek bere svoje pesmi in vodi svoje lipicance kot Zivo be-
lo kolono skozi vso temo slovenske zgodovine. Za nas gos-
te in za koroike gostitelie je bil tisti trenutek visek nage-
ga sreéonja. Prebuieni smo bili in razsvetlieni, a nasa Ziv-
lienska snov ie bila gola kakor deblo, s kcterega ie ne-
usmilieni noZ olupil obrambno skorjo. Ho¢em redi, da nas
je vse predinjala svetloba spoznanja, a prav to razodetje
je bilo hkrati tudi zavest ranlive razpolozliivosti, zavest
diaspore, ki razpada, ker i manika koezijskega odresilne-
ga duha.

Seveda sem tedaj veriel in zdaj verjomem v moé pe-
snikove besede, veriamem v ljubezen in v vero klicaria, ki
drzno gleda naprei, in vem, da mu bo uspelo in bo prema:
gal zakone zgodovine, ker ie, preden je razedel bratom
skrivnostno  poroéilo, prisluhnil . epetu rodnih  tal. Ver-
jamem v mo¢ nadih kulturnih moz in vem, da bodo z bo:



gastvom svojega duha tudi v prihodnje usmerjali slovenske:
ga cloveka, vodili njegov notraniji svet,

Pa vendar bi bilo hudodelstvo, ko bi se kakor v preji-
njih stoletjih zanadali na intuicijo pesnikov in pustili, da bi
bila zvestoba samo stvar podzavestne vzirajnostne sile.
Zadka] tok sodobnega sveta trga éloveka od zemlie, ga
iemlie iz okolja, kier ga je vaska loéenost kakor neviden
zvoéni zid varovala pred odtujevanjem.

Se veéje hudodelstvo pa bi kajpada bilo, ko bi za-
volio vere v »planetarno« élovesko bratstvo podcenjevali pr-
vine narodnih bitnosti; zakaj s tem bi éloveka poplitvili in
iz clovestva naredili sivo gmoto ali pa podloznike svetov-
nega demiurga, od katerega bi vsi morali prevzeti jezik
in kulturo.

In prav tema nevarnostima, ki sta nas po vojski &a-
kali v zasedi, nismo znali uiti, c:mpc:k sSmo se |ima pre-
dali z vsem naivnim elanom, ki ga je zmozna globoko za-
koreninjena potfreba po sublimaciji.

Kar v tropih smo zagnali liudi iz vasi, kakor da bi
hoteli éez noé¢ pozabiti na revno kmeéko tradicijo in na
tuje gospodstve, pri tem pa nismo pomislili, da bi dali
novim meécanom tudi braina za na pot, nismo |im obo-
gatili duha, da bi tudi oni sodelovali pri oblikovanju novega
okolja, hoteli smo, da mestna brezduina uverjenost osiroma-
§i in zvodeni njihovo notranjost.

Prav tako smo v vnemi, da bi hitro dotekli svet, uéili
nase maléke apostolskih naéel o nepomembnosti narod-
nih izroéil, trgali smo njihove vesti od domaéih tal in jih
projicirali v afrigki in azijski svet.

Tako da danes ni redkost brati v nalogi gimnazijca iz
osrednje Slovenije trditev: ».. da bi bil pisatelj, ki bi se
danes ukvarial z narodnim vpraianjem, anahronisti¢en...«
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Zato je lahko vsakomur razumljivo, da, ée je taka sre-
dobezno naravnana zavest slovenskega ¢loveka v domovini,
ni mogoce pricakovati, da bo kdo skuial uéinkovito za-
jaméiti obsto] slovenskega zivlja v zamejstvu, to je tam,
kier so nadi ljudje odvisni od tujega jezika in od tuje-
ga gospodarstva.

Neizpodbitno je namreé res, da samo duhovno zrela
matica lahko opogumlia in krepi ¢lane obcestva, katerim
grozi mogoéna neprizanesliiva plima.

1.

Tako sem mislil in &util med literarnim veéerom, tako
sem izpovedal omizjem, ko smo ponoéi dvorano celovike
restavracije spremenili v miniaturno skupi¢ino odposlancev
slovenskega naroda.

In zdaj, ko bi bilo treba uvjeti nekaj izbranih vtisov
5_prefepe dezele onkraj Karavank, zdaj se mi ne prikaze
niti ena sama podoba, ki bi me potolazila; zdaj sem
nepotesen in v meni se ne more roditi iskra, ki bi vnela
pripravljeno netivo.

Pa bom zato spet rekel, da verujem v zanos nasih
Pesnikov in v pozrtvovalnost idealnih kulturnih delavcev, saj
bi nas brez njih e zdavnaj sonce ne grelo veé. A prav
tako razloéno vem, da nima nobenega smisla, da se zbi-
ramo na literarnih vecerih za to ali ono mejo, ko pa
liudie, katerim govorimo iz srca, ne dcutijo, da je tudi
mati¢ni domovini kaj mar za njihov obstanek.

Liudie v zamejstvu imajo nas, pesnike in pisatelie, kaj-
Pada radi, a vendar si ne morejo kaj, da ne bi videli
v nas nekakine slovenske Don Kihote, ki kakor meseéniki
tavajo za zgublieno Dulcinejo. Vsakdanja stvarnost nase
udi za mejo u&, da v domovini vzgajajo bitia, ki so
moderni sicer, a v bistvu samo za trgovino in standard
vneti Sanchi Panse. Pa ne samo to, ampak Slovenec za
mejo ve, da so novim Slovencem v domovini skovali tu-
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di primerna nacela, da bi jim bilo Zivljenje brez obvez-
nosti in brez nalog $e laZje in prijetnejse.

V.

Mirne duse danes lahko trdimo, da so na Slovenskem
ozkosréni ideologi uredili vse tako, da ne bi ne njim ne
skupnosti vest ni¢ oéitala.

A vendar vse kaZe, da so se uiteli, da so se naj-
bolj zmotili prav pri mladini, katera kljub vsemu zace-
nja spet ¢utiti napetost rodnih sokov.

In to je nazadnje edini tolazilni stavek, ki ga danes
lahko napisem: Slovenski mladi ljudie se iz mesijanskih na-
¢el, iz nihilizma, ki je kakor bohoten plevel porasel opus-
toseno gmaijno, iz klavrnosti, ki jih spravlia ob pamet,
polagoma zalenjajo zavedati tal, ki jih nosijo, in zgodo-
vine, ki je napojila domaéa tla.

Ta slovenska mladina, ki se zdaj komaj prebuia, je za-
vrgla hlapca Jerneja, pa bo prav tako zavrgla Sancha
Panso; ne bo si seveda izbrala za zgled viteza iz Man-
che, a spet bo vedela, in deloma ze ve za plemenite ide-
ale, za zvestobo in za pozrtvovalnost.

In samo mladi slovenski svet bo v resnici spet util,
kaj je skupno nacionalno obéestvo, ki ga nobena meja ne
more razsekati; ta mladi slovenski svet bo dozivel na-
rodno celovitost kot nalogo jutrisnjega dne; ti mladi ljudje
bodo na podlagi svojih zrelih pogledov sprejeli samo
tadko novo Evropo, ki bo resniéna Evropa prostih narodov
in prostih domovin.

Trst, marca 1969.

Gornji sestavek je bil pred dvema letoma napisan za
»Planinski vestnik.« ki je Zelel imeti prispevek o literar-
nem veceru v Celoveu, pa prispevka potem ni objavil, ker je
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bil premalo »planinski«. Bilo je v ¢asu, ko je slovenska publi-
cistika pazila. da ne bi (niti z eno samo besedico) vzne-
nurjalu tihe in okuzene vode htbruh:egu .su.,it;u. Hibridno
pa je soiitje bilo in je, ker se razvija na ponizanju koro-
skih slovenskih ljudi. No, medtem se je izkazalo. da mo-
ja vera v mlade ljudi, ni bila jelova avtosugestija. S pono-
som lahko danes recemo da je evropski duh zavel na Ko-
rosko po .vmlugi mladih slovenskih razumnikov. ki svetu
dokazu_,w;o da je njihov wupor, upor proti germcidu. fea-
kor je upor proti genccidu upor Baskov v f[asisticni Spaniji.

Od nas je zdaj odvisno, ¢ée bodo sosedi in wvsa ev-
rop.ska javnost ¢utili, da je ta mladina izraz nasih misli
in ¢ustev: od nas je odvisno. da ta odsev nasega po-
nosa ne bo zamrl v koristolovstvu navideznili humanistov,
v trgovinarstvu pomescéanjenih dialektikov.

Pri zalozbi Obzorja v Mariboru je izsla drobna bela |
knjizica, ki jo je napisal slovenski koroski knjizevnik

JANKO MESSNER

Naslov knjizice, ki jo je rodilo hrupno $ovinisticno pro-
slavijanje koroskega plebiscita 10. oktobra 1970, je

ANSICHTKARTEN VON KARNTEN

kar pomeni KOROSKE RAZGLEDNICE. A éeprav je na-
slov tako nedolzen, je na Sestintridesetih straneh zgosce.
nih petdeset let trpke zgodovine slovenstva na Koroskem.
?ato je majhna knjizica krik odrezanega obcestva, ki se
Se upira smrti. Prisluhnimo mu, da bomo znali vznemiriti
zaspano vest danasnje Evrope in slovenskega c¢loveka!
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Naproseni objavljamo:

Ob tridesetletnici ustanovitve
Osvobodilne fronte
se je zbral krog nekdanjih
¢lanov OF, nekdanjih protifasisticnih
borcev razliénih nazorov, da izreée javno
PRIZNANJE
pomembnemu soustanovitelju OF

pesniku in pisatelju
EDVARDU KOCBEKU

OBRAZLOZITEV

Edvard Kocbek je eden izmed najpomembnejsih moz
sodobne slovenske zgodovine. Ze v predvojnem c¢asu je
z urejanjem revije »Dejanje« in s §iroko zasnovanim kul-
turnim delovanjem pripravil ozrac¢je za tesno sodelova-
nje vseh naprednih sil. Prvi si je zamislii mednazorsko
slovensko odporno silo, dosti prej, preden je prislo do nje-
nega uresnicenja. Ko pa je po koncu vojne oblast odpra-
vila pluralizem in legalizirala samovoljnost, se je Kochek
pregresil zoper diktaturo s tem, da se je uprl brezprav-
nemu obsojanju, s tem, da je zahteval kulturni dialog,
posebno pa z zvestobo svoji kricanski misli. Zato ga
danes slavnostni govorniki v Ljubljani ne omenjajo, ka-
kor da so zbrisali iz zgodovine slovenske OF tovarisa,
ki je Rriv samo tega, da obstaja in je partizanstvu in do-
movini zvesta ponosna osebnost.

Krog nekdanjih ¢lanov OF in protifasistiénih bor-
cev bo po svoji moé¢i pocastil avtorja »Tovarisije« in »Li-
stine«, del, Rakrsnih nima nobeno odpornisko gibanje v
Evropi.

Trst - Ljubljana, 28. 1. 1971.

Krog nekdanjih ¢lanov OF
in protifasisticnih borcev
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PAVLE MERKU’

IZ BENESKEGA
DNEVNIKA

Solbica, 28, novembra 1967,

Novembrski vecer pod Julijei. Ko smo opolnoéi odpe-
ljali iz vasi, nas je moralo Sest ljudi porivati avto navkre-
ber po klancu, ki ga je bila pokrila tenka ledena skorja, V vas
— hiSe tesno ena nad drugo, zunanja stopniséa, baladurji
v dveh nadstropjih — smo se pripeljali, tik preden se je

zmraéilo, Snemali naj bi v ZupniSéu. Zupnik — jero za
Rezijane — mlad Furlan iz Tabje, je zbral trinajst doma-

¢inov, deset Zena in tri moske, da nam zapojejo ljudske
nabozne, ki jih je nanovo vpeljal v cerkev: leta 1911 jih je
eden njegovih prednikov iz nje pregnal. Zupnik ne obvlada
rezijanscine, komaj pred dvema letoma se je pripeljal na
Solbico, nekaj razume, ne brez tezave govori nekaj stavkov po
rezeanskelr. Na mizo polozi predme Baudouina de Courte-
naya — Loschijevo izdajo katekizma — nekaj tipkanih bese-
dil, nekaj rokopisov. To so teksti. Za Credo je treba tekst
gele urediti, po svoji moCi ga je zapisal pri domadéinih.
Vam bo slo lazje izpod rok, mi rece, sedite k pisal-
nemu stroju in uredite in pretipkajte. Morebiti bomo
tacas docakali elektriko. Na tem koneu vasi namre¢ Ze ne-
kaj ur manjka toka, ni moé¢ snemati.

Pryvié¢ v Reziji, komaj sledim besedam, pisanim pribli
zno po italijanskem pravopisu, komaj sledim izgovarjavi do-
macink., Pri sveci tipkam, potem ko mi dve usluzni do
macinki ponavljata po veckrat Je den some Bu, ilovek ty
mes se veruet,. v dveh urah pretipkam tri sirani bese-
dila. Tok se ne vrine. Ta ¢as, ko piSem, odide kolega s tehni-
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kom na drugi konec vasi, kjer tok je ‘n kjer se bo dalo sne-
mati, Najdeta primeren prostor in pripravljata potrebno za
snemanje. Ko se vrneta po pevee in zupnika in pome, kon.
cujem svoj Credo. Napet sem ves ob tem prvem srecanju z
rezijanséino, v mislib imam Ramovsa in njegova predava-
nja o dialektologiji, Mati¢etov je legendarni junak, ki ta dia-
lekt obvlada, doma¢ med domaéimi, ne poznam ga, Ramovi
nam je skusal izgovarjati tipiéne rezijanske zasople vokale
In nam priznal, koliko se pri tem muci, zdaj poslusam na-
fﬂSl- oré, trétnje, tympe, rezijanski aorist ter imperfekt
iz Ramovieve dialektologije sta postala stvarnost za moja
usesa, predal sem se temu jezikovnemu prasvetu.

Stopimo na trg pred cerkvijo, nekaj kvadrainih metrov
V‘li vasi, kjer se hie stiskajo v rebri pod Sartom in Pu-
stim gozdom, Tema. V soju zvezd hodimo med zidovi, po
dva po tri. Ob meni sta vaska pevka pri petindestdesetih (érna
ruta, snezni lasje, ¢érno ogrinjalo, ¢rna cobleka, ¢érne noga-
vice, érni Skarpeti) in kolega z radia.

Ne verjamem svojim ufesom, ko domacinka v temi spre-
govori: naj ne sodiva slabo o nji, fe nikoli ni sla zdoma
pe mraku. Ce je nocoj obsorej na ulici, je to samo zavoljo
izjemne priloznosti, da bomo mi z radia tako pozno snema-
li solbaske pesmi.

1968-1969

Trkal in vstopil sem o mraku. Sence so se-lepile ob
foeh stenah, veza je bila tesna, v nji je stala Marija in me
Bt spoznala, Njeni lasje, ze blizu beli barvi, so bili v ne-
redu, oéi so me ostro sprejele:

»Buonasera, Chi & lei? Cosa vuole 7«

Ni ga cloveka, ki bi ga tako rad poslusal govoriti, kot je
Marija. Njena izgovarjava je hkrati natancéna, ostra; in meh-
l_w. blaga. Ko govori in ko poje. je uzitek posluseti. Dokler
/e nisem vprasal, sem mislil. da je bila uciteljica ali kaj
takega v Turinu. kjer je do nedavna zivela. Izraza se jasno,
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s primernimi in zadetimi izrazi, stavke formulira kristal-
no. Nalasé sem jo vprasal in mi je povedala. da je bila za
deklo, za sluzkinjo pri turinskih druzinah. Moz in sin pa
delavca v tovarni. Na stara leta so se vrnili domov, moz in
sin sta invalide, Drobeena hisa, droben wvrt, drobna invali-
dnina, mirno uzZivejo vecer. Vse vedno na mestu, vse éisto,
ona vedno oblecena in pocesana skrbno, vedno prijazna, ve-
dno me je sprejemala kot dobrodoslega gosta. »Ze sem bila
v skrbeh za vas, da se vain ni kaj zgodilo, ker vas toliko
casa ni bilo«, me je sprejela zadnjié.

Ko me je spoznala, ji je bilo kar nerodno. Hitela se je
opravicevali, gladiti si lase, popravljati predpasnik. »Joj. da
vas nisem spoznala! Oprostiti mi moratel« Pa me je posa-
dila za mizo v drobni kuhinji in mi pri priéi postregla s
kozarckom zganja. Kot vedno. Toda njene oé¢i so bile kar
naprej zmedene, odsotne,

Vozil sem po dolinici, dokler je bila cesta, komaj Sirsa
od kolovoza, asfaltirana; pa se potem, ko se je. neurejena
in razrita od deija, zacela lahno wvzpenjati proti poboéju.
pokritemu s kostanjevei, Ustavil sem pri prvi hisi  ob
cesti, stari in revni. pred katero sem zagledal Zivega clove-
ka. Pred vhodom v hlev — potem sem videl kozo, edino bo-
gastvo teh ljudi — je sedel moski pri petintridesetih. Mo-
jemu slovenskemu pozdravu je odgovoril samoumevno, pre-
prosto, domace. Takoj mi je bilo jasno. da ni é¢isto pravi.

Cez nekaj minut je bilo okoli mene nekaj vaiéanov in
mi je bilo lahko vzpestaviti prvi stik z vasjo, v kateri ni
bil niti Baudouin de Courtenay niti kdo pozneje. Ledina. Ljud-
je revni in dobri, radovedni in prijazni. Vrnil sem se cez
teden dni z magnetofonom in se ustavil na istem mestu. Magne-
tofon je privebil Se Stevilnejie vaicane, gledali so Nagro. stara
zenica: »Nunac, ke liepe reci ke mate!« Ko sem ji postavil mi-
krofon pred usta in zacel z obic¢ajnim vprasanjem. s katerim
takoj spravim Terjane v dobro voljo in s tem v razpolozenje,
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da mi pripovedujejo »kuo diela §karific?«. je nuna hlast-
no ponovila »kuo o diela skarifié« v mikrofon. odmaknila za
trenutele glavo. postavila uho k mikrofonu in prisluhnila.
Cez ¢as pa razoéarana: »Se ne ¢éuje nicl« Fanta
od zadnji¢ nisem videl. Tedaj sem spoznal Marijo. Bila je
njegova malt.

Iskala je po prostoru brez miru. ustavila se spet pred
mano, povedala obicajne vljudnostne besede, a odsolno, brez
resnice v glasu, Potem se je nagla, spet se je opravicevala,
kako da me ni spoznala, »toliko stvari je bilo vmes, vsa sem
zmedena.« naj ji oprostim.

Vprasal sem za sestro, ki ji je takrat pomagala pri sne-
manju, peli sta v duetu in posamié, sestra je spet v lo-
varni v Nemé¢iji, pride spet poleti. Kaj pa ona sestra, ki je
takrat prisla s kozo od kozla in ji je bilo nerodno, da bom
moral duhati smrad? Uboga, od one nesreée, ko jo je avio
povozil doli na cesti, trpi in ne more spati.

In spet je Marijin pogled blodil po prostoru. Vstopil
Je njen moz, s palico in s trdo nogo. O¢i od solz. Tedaj
sem razumel.

Ko sem snemal pred hiso. kjer imajo kozo, sem stal sre-
di kolovoza in okoli mene se je zbralo pol vasi. Prvic sem
snemal pod milim bogom. hisa je bila prerevna, da bi me
povabili, naj vstopim. Sam ne vem kdaj, pri enein teh obi-
skov mi je tudi Pierin zapel pesem. »Pojdmo na Stajer-
ske gledat kuo dielajo jubice tri.« Tudi ée je pel brez po-
sluha in brez milosti, je bil vesel, da mi pomaga zbirati
pesmi. za katere sem se tolike zanimal, Potem ga nisem veé
videl,

Kaj se je vendar zgodilo, vprafam. Tedaj Marija v jok.
Njene besede so mi potrdile: »0 e umaru Pierinl« Sel je
zvecer domov, spremljal je sorodnike, ki so prisli od daleé.
Cesta neurejena, razrita, polna majhnih usadov, ki jo razje



dajo. Razsvetljava, da se nas Bog usmili, Ustopil se je ne-
rodno, z nogo na usad. Padel. S sencem na kamen. Pod ce-
sto tece Reka, ki vali od hriba tezke skale.

Zivela sva zanj. Drugi sin se je zgubil v Nemcijo, ni¢ ne
veva ze dolgo let o njem, pravi Marija. Pierin nama je hil vse.

Sredi med drobno hiSo in drobnim vrtom, kjer invalid in
bivia dekla prezivljata svoj veéer, je sin, invalid in malce be-
bast, skrbel za zajce, da so imeli vsak dan dovolj trave za svojo
veliko lakot, Bil jima je edini smisel,

Eno uro mi je Marija pripovedovala in se izjokala, da ji
je bilo lazje. Tedaj je vstala, Stopila do kredence. Odprla
vratea, Vzela je drobno ovojnico. Drzala jo z dvema prstoma kot
hostijo. Pomolila mi jo je éez mizo. »To sem hranila za vas,
Je podoba mojega Pierina. Vi ste bili njegov prijatelj.«

Kljub Zalosii sem bil sreéen, ko sem se oni vecer od
Beneéije vozil preti Cedadu in proti morju. Biti komu pri-
jatelj sredi hribov, kjer ljudje nimajo prijateljev. Kjer ob-
¢ine ne urejajo cest in razsvetljave. Kjer zivis ob kozi ter
invalidnini, Biti prijatelj komu, ki je na vecer zivljenja iz
gubil zadnjega sina.

Ucja, pustni torek 1969

V Ué¢jo, voléjo vas, sem se prvié¢ pripeljal v brezbar-
vnem dnevu, Zeno je bilo strah pred navpiénostjo in groz
ljivostjo skal ob Belem potoku, tesno ji je bilo pri srcu ob
strmini, na kateri éepi bedna vas. Drugi¢ je dezevalo in je
pokrajini vzelo Se tisti srhljivi zar dantejevskega pekla, Tu
se c¢ulis Se blizjega praizvoru, stvari neskonéni veli¢ini
neusmiljene narave in neizmerni bornosti ¢loveka. Tu so di-
menzije drugacne.

Ta mrvica Rezije onkraj Tanameje je vsa razliéna od
rezijanske doline, vsaj zame je vsa drugaéna. Dolina pod
Kaninom je v moji predstavi nerazdruzljivo vezana na bar-
ve: ko sem prvi¢ stopil vanjo, so me sprejeli zelenje iglav-
cev, rjavina debel in gozdnih tal, belina proda, sivina ogrom-
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nih skal sredi modrikaste bistre Rezije, jasnina neba, svin-
¢ena severna stena MuZcev, jesenska paleta rumenih, rjav-
kastih, sivih in zelenih odtenkov v gozdu od Lis¢acev do
Nizkega vrha, na dnu velicastna srebrnina Kanina in obeh
Bab. Vrnil sem se spomladi in v spomin se mi je vtisni-
la stotera pisanost livad:; vrnil sem se pozimi in dozivel
Skrlatni 7ar Kanina ob sonénem zahodu sredi neomadese-
vane beline snega,

Véeraj smo se pripeljali skozi zasnezeno Tersko dolino.
Od izvira Tera naprej smo videli samo Se belino snega, dve
odsekani steni ob cesti. Od Tanameje naprej smo se vozili
za plugom, ki je odpiral pot do Uéje. Poldrugi meter sne-
ga. Ob cesti je stena presegala dva metra vidine,

Tudi Uéja je vsa bela, hise pokukajo izza neizmerljive
razseznosti belega; kako so ljudje vzdrzali dvesto zim v ti
vasi, ko ni bilo ceste, ko so bili pet mescev na leto povsem
odrezani od sveta, dvajset kilometrov brez ceste skozi grozne
soteske do najblizje vasi, dostop v Rezijo éez Karnico s
svojimi 1050 metri visine neuresniéljiv?

: Sofer je skrbel za vozilo, z Milkom sva iskala ljudi, ki
bi nam pripovedovali, peli, igrali. Hodila sva po tesnih ga-
zeh, sneg do pasu. Za noé¢ ni bilo misliti, da bi se peljali
v mnajblizji hotel na Njivico. Ce zapade ponoéi nov sneg,
bomo zamudili snemanje. Prijazni domacin nas je spravil
vV podstresno sobo s tremi posteljami. Skozi stre$na rebra sem
v suhi zimski no¢i leze obéudoval oster sij zvezd; tempera-
tura je bila v sobi in zunaj —17°.

Danes smo snemali ves dan. Bajali, peli in cytirali so
nam brez prestanka. Popoldne so v gostilni plesali; z Mil-
kom sva morala, vsem prisotnim v zabavo. plesati z dvema
domaginoma vzkrizno rezijankico, Ob vsakem napac¢nem udar-
€u z nogo ob tla se je vsa druzba krohotala,

Zvezde so spet razkoino blestele v ledeni noéi, ko
sem  opolnoé¢i odprl vrata in se odpravljal iz ucjarskega
srednjega veka v dvajseto stoletje. Tedaj me je Meu —
odprt obraz, globok bas — pospremil do praga in me slo-
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vesno poslednji¢ ogovoril: »Zdaj vas bom pozdravil, kakor so
pozdravljali stari: Bog vas primil«

V voléji vasi Uéji me je ziv glas Rezijana pozdravil z
davnimi besedami Ulricha Lichtensteinskega.

Lesa pri Hlocju, 26. januarja 1970,

Véeraj popoldne smo v Hlocju snemali pevski zbor »Re-
¢an«, Vzdusje je bilo prazniéno, ljudje prijetno razbur-
jeni: prvié¢ je radio snemal pravi pevski zbor v Beneéiji.
Zvecer sem sedel med njimi v gostilni, prepevali so doma-
¢e pesmi, s svojim bornim, gluhim glasom sem se pridru-
zil sploénemu veselju. V zboru poje povecini mladina med
festnajstim in petindvajsetim; Hlocje je ena zadnjih do-
linskih vasi pod Kolovratom, mladi se vozijo v Solo ali na
delo v Speler, v Cedad ali éez, stanujejo pa doma, Sta-
rejsa pevea, moza in zeno, sem vprasal za stare ljudi v
vasi, da bi naslednji dan snemal iz njih ust pristno etno-
fonsko blago. Mati zuajo veliko takega. mi povesta, ampak so
stari in bolni, Petinosemdeset let. Po amputaciji noge le-
zijo ze sedem let v postelji. Tezko bojo privolili, naj ra-
zum2m. Vljudno vztrajam. Poizkusili bojo, saj bo &lo, goto-
vo, toda mater morajo pripraviti, bolj pozno naj pridem...
Domenili smo se za enajsto dcpoldne,

Ob desetih sem Ze hodil po vasi in uzival hladen zrak
(kak uzitek hladen zrak, odkar nas avtomatiéne naprave za
kurjavo prisilijo, da Zivimo nenehno v pretoplih prostorih!),
sprehajal sem se po edini cesti, ob kateri se vrste hise, trgo-
vinica, zupniscée, gostilna, Tako sem Sel mimo hise, kjer
lezijo mati priklenjeni na posteljo. Sedem let, Ze preden
sem vzdignil o¢i na majcena okna v nadstropju — vse stare
hise na Krasu in v Beneéiji imajo tako majhna okna —
me je izza srednjega okna njen pogled prebodel. V majh-
nem okviru sem zagledal drobno pti¢jo glavo, ruta na nji,
in ostre o¢i, ki so me opazovale. rentgenizirale, secirale, Sa-
ma ziva radovednost.
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Predstavljati sem si jo skufal — sedem let na isti po-
stelji za tesnim oknom, z razgledom do nasprotnega recnega
brega in strmih pobocij onstran, vsega najve¢ en kilome-
ter sveta, sedem let le isti kilometer sveta, avtobus, sedem
let isti avtobus, ki zjutraj odpelje mlade na delo in v Solo,
i"-vcéer isti avtobus, ki pelje mlade, nevidne v sedem let
Istem avtobusu, nazaj na dom, redke nedeljske izletnike
poleti, pozimi samo razgled na osteklenelo pokrajino — kako
ze zdavnaj nared in duSevno pripravljena éaka na dogodek.

Ko sem uro pozneje vstopil v sobo, me je sprejel izbruh
veselja, Drobna kot travna bilka v veliki starinski postelji
ob oknu, ruta na glavi, povsem brezzoba, da je glava majh-
na in Ziva kot zoga, z o¢mi, ki ¢loveka predinejo. Dve oces-
¢i sredi majhne Zzoge, v njih slap zivljenja in veselja. Bra-
dz in nos se nenchno priblizujeta in oddaljujeta, se skle-
Pata in razklepata kot naprave v mlinu in meljeta slap be-
sed, smeh na mestu loéil.

Na moja vprasanja odgovarja radodarno, stara kmecka
mati brez kompleksov, nadarjena od narave za besedo in
smeh, »Jist sen znala puno piesmi, ma vidte, sem pozabila,
zak sem ponucala z lietmi.« (Hihihi...) »Koliko let imate?«
»0, jih ni dost. Samo petinosemdeset,« (Hehehe...) In Ze
poje:

Buj stara k’ je baba.
buj dugo zivi:
se j° dusa prraste,

maj konea jo ni,

: Kilometrsko hihitanje. Spet pesmi: avliéne (le kje se
Jih je naudila?), vedre, nabozne, preferne, moralisti¢ne, div-
je vaske. Vse z visokim. tenkim, piskajoéim sopranom, Po-
tem pripoveduje. Ko v povedki zahréi prasé, nazorno gruli,
ako je prase hréalo. Krohotanje. Jare blejalo. Ovea deja-
la: »Mene.né!« Potres drobnega smeha,



Zivo srebro, priklenjeno sedem let na posteljo, Svoj ziv
can nisem videl bolj veselega, bolj iskrega, bolj zivega clo-
veka.

Podrata pri Ceneboli, 18, oktobra 1970

Sonéna oktobrska nedelja me je zvabila v beneske
hribe. Vzpenjal sem se po gorski stezi s Podrat gor na
Karnico in se nisem nehal ¢uditi novemu. jesenskemu cve-
tenju. Ob stezi je bilo vse polno svista s svezim cvetjem
lilaste barve. po deset ali ve¢ na vsakem za sezenj visokem
steblu, vmes Se redki enojni svii¢ temnoplave barve, z ro.
zo vec¢jo od malega trzaskega sviia, manjso od gentiane
Clusii (vedno znova se ¢utim revnega, ker ne poznam vseh
teh gorskih roz: ime, kdaj raste, kje; zakaj nas niso resne-
je ucili botanike?),

Naenkrat zagledam starca, obraz oster ko papir, lica vdr
ta, Scetinasta temnosiva brada ni ze teden dni videla brit
ve, oprtan Ko§ z listjem, in ga mislim pobarati za domace
ime teh roz. Ne ve, Paé pa je pozdravljanje uzitek zase.

»Buoh dij dan dobar dan.« nazdravim.

»Ha ha ha,« se hitro, preseneéen zasmeje, »slovenski si?«

Nunae, si mislim, koliko let ti ni na teh lepih, meh-
kih hribih nihée, razen domacinov, nazdravil slovenski? More-
biti toliko let, kolikor jih mnosis na plecih? Odkoed da
sem, te zanima? Tas Trsta, nunac, vi§, pa imam rad
tvoje hribe in mir na njih.

Slovo je zazvenelo kot odmev irealnega: zacel sem jaz s
pozdravom domacih ljudi (Zestindevetdesetletna Ana v Ce-
neboli me je pred nekaj tedni pozdravila, vzravnana na
pragu v svoji davni érnini: Buoh van dij zdraulje! Buoh
van dij srenc¢o! Buoh van dij dan lahan viac¢l«):

»Buoh van dij zdrauljel«

Obrnil se je. videl sem le Se oprtan koS in nad njim
mlahav temen klobuk, ko se je hitrih nog spuséal po
klaneu, in dolgo je zvenel njegov :

»Amen!«
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Trst, 22. decembra 1970

»Petrinova iz Sevee je umrla, Tako je bila vesela foto-
grafije, ki ste ji jo poslali. Zdaj je umrla.«

Prijatelj z Les, ki sem ga danes srecal v Trstu, mi je
tako sporocil. Ko sem pred petimi leti zacel s tem de-
lom, nisem na to racunal. nisem vedel, kako hitro bojo
odhajali eden za drugim moji stari prijatelji. dobri stari
Preprosti ljudje med Idrijeo in Kaninom, V svojo hiso
80 me sprejeli, nepricakovanega neznanca iz mesta, ki
sem motil njih vsakdanji mir z magnetofonom, zvezkom in
svinénikom v rokah, fotografskim aparatom in toliko vpra-
-"ﬂmji. A tudi s kancem ljubezni do njih, s spostovanjem
do njih his in misli in preteklosti in danasnjosti. Sko-
raj vedno sem nekaj ur pozneje zapustil hifo prijateljev, Zdaj
mi posiljajo pozdrave prek znancev, pisejo mi za blagoslov-
ljene praznike, poizvedujejo, ali Se kdaj pridem, Prepogo-
stoma mi pa posiljajo sporocila, kakréno je danasnje.

K Petrinovima sem vstopil — ni minilo Se leto —
neke mrzle januarske noéi, tema je bila tolikina, da sem
V vasi komaj zaznaval obrise hisnih zidov. Sprejela me je
toplota in duh po lesu, ki je gorel v Stedilniku, in duh po
kavi, 84 let nji, 86 njemu. Ona: nizke rasti, skljuéena, érna
od naglavne rute do Ekarpetov. On: visok in raven, suh
obraz Strli izza debelega ovratnika iz kozuhovine, Njene
iskre in nemirne oéi hitijo po kuhinji in po gostih, on
gleda predse z mirom éloveka, ki zivi v davnini,

Oba sta mi radodarno bajala. Marija zna mnogo pe-
smi, zaradi naduhe jih ne more ve¢ peti. Pripoveduje mi
le besedila. besede izgovarja z naglico in vnemo pridne So-
larke. Moja pohvala ji laska kot pridni Solarki, Njen Zlati
ofenai je najpopolnejia in majbolj arhaiéna varianta, kar
sem jih ¢ul v Beneciji. Nabozne in vesele posvetne pove
enako navdugeno. Pove Se starodaven zagovor zoper abot. Ka-
Vo kuha in jo skrbi. da se gost iz mesta ne bi pocutil
neudobno na klopi v tesni in skromni kuhinji, (Ko bi Ti
mogel dopovedati, Petrinova mama, koliko lepse mi je v Tvoji
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kuhinji in pri Tvojih pesmih in zagovorih kakor v mest-
nem potrosniskem raju!) Frane pove zagovor zoper oskrum-
bo in pripoveduje, kako se je moral sam zagovarjati,
ko je pred prvo svetovno vojsko raznasal in prodajal drob-
no faro po Madzarskem. Nekaj ga je praskalo po vratu
in se je naredila oskrumba. (Seveda sem moral vprasati,
kaj je to. In to je preprosto: infekcija. S to razliko, da
neuki Benecani rabijo za infekcijo preprost slovenski izraz,
ki ga uéeni Slovenci ne poznamo,) Tam ni bilo nikogar,
ki bi ga znal z domaco besedo zagovarjati, Pa se je mo-
ral sam,

Stopil je pri neki hisi pod kap, da mu je deznica
kapljala prav na oskrumbo. In je zacel »pripovedovatic:
Oskriimba, jist te odganjan. preganjan, télemu clovéku nié-
mas ni¢ skodvat!« S skopimi in nazornimi besedami je raz-
lozil Se, kako se je pri tem ravnati: Trikrat. An popihnij.
An pjivat na stran an zat poten iti an se ne obrnit!

Ob vsakem obvestilu, da je kdo mojih starckov v Bene-
¢iji umrl, mi je tesno pri sreu. Z vsakim od njih umre
zivo bogastvo pesmi, besed, pristnega izrocila, ki ga bomo
odslej nasli le na papirju. V meni bo Se teh nekaj let,
dokler me ne bo pred potroiniskim izobiljem resila lopata,
tlel ziv spomin nanje. Potem bojo samo Se mritva imena
v gradivu za etnografe.
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IGOR MISLEJ 2

PROGRAMSKI PRESKUS
DVOSTRANKARSKE
KVALIFICIRANE DEMOKRACIJE
V NACIONALNEM PROSTORU

D2 — ni matematiéna in ne kemiéna formula.

Ne pomeni tokrat Demagogije, tudi ne Demokra-
cije. In. ne Devalvacije. Ne Dialoga.

Pomeni — éisto preprosto — dedis¢ino. »Dediiéina
na kvadrate,

Oé¢a lezi negiben, z rozenkrancem Rkrog roR, s
hladnim znojem na ¢elu. Zdi se, da spokornidko ra-
mislja. Zna biti, da se zares bliza toliko napovedani
konec. Zbranim sinovom bo treba zapustiti kandek
dobrega vtisa. Da ne bodo za njim preveé preklinjali.

1.

Vsakdo od nas je bil zanesljivo enkrat rojen iz materine-
8a telesa (g)natus, In tisti, ki je rodil, je zanesljivo tudi
gnatus in — bi tako po bioloski lestvici lezli nekam na-
zaj: potovali bi skozi ledene dobe, skozi mutagena ob-
dobja zonwl]slu.ga amagnetizma. Pristali bi v pradavnini
ukiq:ajallja Tam ie zakopana genéza, Temna je ko kozmié-
ni dan in danes je blizja futurologiji kot zgodovini pre-
teklosti, Sodobniki se tepo, da bi v njeno temino vnesli
razsvetljavo, ta je seveda sodobna. A geneza se ni kaer
podpisala, ni zapustila izvirnega izrocila, Vse krog nje je
motno. Po njeni sledi kopljejo arheologi in antropologi,
Nazadnje jo bodo morda odkrili kozmonavti jutri na ne-
kem oddaljenem planetu. Ne, res ni lahko, tole odkrivanje
nase preteklosti. V iskanju nazaj se razblini racionalna pot.

ravzaprav se za nas zacne vse Sele lam ob »gnatusc,
a je neizpodbiten. Z gnatus se zacenja pravzaprav zgo-
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dovina v sodobnost, ante-gnatus je geneza. Gnatus odpre
pot v gens in potem v natio, potlej nam je vse ¢asovno
blizu in enako minljivo, Cicero — na primer — postane
z ozirom na neskoéno odmaknjeno genezo nas pristni so-
dobnik. V rimske govornice razpenja omnes gentes el na-
tiones — gnalus-gens-natio, Biologija ljudske druzbe je z
matemati¢no razkosnostjo razpredla rodno v plemena in v
vecje opredelitve ljudske veleskupine. In ¢e bi ostalo samo
pri biologiji parjenja, bi gnatus-gens pomenilo pri éloveku
predvsem zlahtno genotipsko odbiranje. Arheantropologija
bi zlahka zdrknila v bioloiko preteklost nase pripadnosti.
Kromanjonec in neandertalec bi najbrz dobila drugo raz-
lago za ljudsko genealogijo. kot jo imata. Danes jima
pripisujejo raznoterost antropologkih vrednosti. Danes bi
radi sklepali tja nazaj., kako se je kromanjonec visokega
cela ubadal z nekoliko pritlikavim digestiveem neandertal-
cem in Kajpak zmagal, Njegova zmaga lezi zakopana v
diluvijskih plasteh zemlje, ée mne goveori morda iz baskov-
skih pesmi, ¢e ni mogoée utrjena v misicah ljudi severne
Evrope in severne Azije, ¢e je me prikrivajo morda rodo-
vi severne Afrike, kdo ve. Na$ sodobnik Cicero ni nikoli
nasel priloznosti, da bi govoril ¢ tej kromanjonski
zmagi. Saj. Ciceronovi sonarodnjaki so namre¢ zmagali na
isti nacin: pobili so premagane moske, z njihovimi ze-
nami so se sparili. Ce jih potem niso pobili, so zene
premagancev rodile otroke. Vsekakor je »gnatuse Ze v
samem pocelu pomenilo pestro zmes cloveskih  sokov in
manir, Genotipsko odbiranje v spros¢enem Zenitvovanjem pi-
rovanju je iz ljudskega rodu bilo potisnjeno daleé vstran.
Tako kot pri nobeni zivalski vrsti sta se pri ¢loveku
zdruzila mec¢ in falos in sklenila bioloski konkordat, ki je
povzdignil ¢lovekov gnatus v drugaéno, nezivalsko vrednost
socialne lestvice. Posiljena premaganka je paé¢ rodila pre-
maganca. Ob tem se je podrl matriahat, gnatus-gens-na-
tio pa je dokonéno izgubil prvotne bioloske obrise. Clo-
vekov genotip ni bil torej nikoli prepreka ljudskemu mesa-
nju. Tudi v najnovejSem ¢asu, ko so hoteli genotip po-
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vzdigniti v ideologijo, niso s tem prepreéili, da ne bi sol-
di_lli rasisticne ideologije posiljevali nerasnih zena, V voj-
nih nasiljih je torej nekoliko biologije. Ravno toliko, da so
ona del zgodovine ¢loveskega gibanja v smer gnatus-gens-
natio, Zavoljo korenitega poseganja vojn v ljudski bios ni
gnatus nikoli zagotavljal genotipsko odbrane izvedbe, pac
Pa je zanesljivo Ze zelo zgodaj odrejal vrednost pokole-
nja. Cas bioloske pogojenosti je dobil na ta mnacin od-
loéujoio dopolnilno komponent: gnatus je ugrajeval po-
sameznika v sociolosko opredeljen prostor. Bioloska c¢asov-
nost je potlej prisotna kot kontinuiteta, ki sumira posa-
meznike skoz generacije v prostor kot gens-natio. Ne gna-
tus-éas in ne gens-natio-prostor nista na voljo izboru po-
Sameznika. Oboje je nujnost, takéno kot je. S sodobniki,
lz.lkénimi kot so, S predniki, kakrini so bili. Morda so
hili mostis¢arji, morda brlogarji. Ziveli so v povsem dru-
gem prostoru, do njih nazaj pa se vleée neprekinjena bio-
loska veriga skoz razliéne prostore, Ziveli so drugaée od
nas, obnasali so se drugace. Ce je bil prostor postlan Zele
% mestrojenimi zivalskimi kozami in Se ni poznal niti me-
[_1_ilnizma peséene ure, potem so vsi ubijali zivali tudi zaradi
:ﬂl\'alskih koz in ¢as so odmerjali po posluhu do sonca
I gibanja lune. Prostor je dolocal naéin zivljenja, mislje-
nja, obnaSanja, Fenotip. Gnatus se v konkretnih pogojih
Prostora izrazi v dolo¢enem, sploino pogojenem fenotipu.
Y enakih pogojih prostora razvija gens-natio skupno feno-
lipsko reaktivnost. Sem sodi oblikovanje skupnega jezika,
skupne kulture. nujnost je obvladanje ekonomike skupnega
Prostora in dolocanje njegovega notranjega usiroja. To so
Nujnosti, s katerimi se vsakdo identificira; vsakdo jih Steje
“a samo po sebi umevne in podane kategorije, Steje jib
Za wnacionalnec.
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Iz ne povsem opredeljivih razlogov postane véasili mmo-
g0 pomembnejsi »zacetek« naroda kot pa njegovo sedanje



bivanje. Zakoli¢enje zacetka naroda je celo teoretska pre-
skusnja nekih ideologizmov. Zanimiv je zlasti poskus, opre-
deliti narod tako. da definicija potem sodi v klasi¢no
razredno analizo druzbe. V tem okviru bi naj potem poj-
movali narod Kot genealoski produkt, aktiviran v pogojih
druzbene delitve dela pod kapitalizmom. Ko dodamo k
tej nacelni opredelitvi konkreine kategorije (jezik, kultura,
ozemlje, ekonomika), potem smo resda pojmovanje  na-
roda dokaj neprodugno zakoli¢iti in iz naroda napravili no-
vodobno makroskupino. s katero se da polem manevrira-
ti tudi v raznih ideoloskih pravcih in hkrati izvajati iz vse-
ga doloc¢eno, vselej pa oportuno prakso.

Podroc¢je Francije so v davnini naseljevala galska plemena.
Konfrontacija z germanskimi sosedi jim prinese nekaj bioloSkega
mesanja, v Kkonfrontaciji s starorimskim cesarstvom so zavoje-
vana in vklju¢ena v civilizacijski prostor Rimljanov. V Galijo
prodira latins¢ina. A ta se na galskih tleh spreminja, deloma
med preprostim ljudstvom vulgarizira, iz nje in iz reliktov gal-
5Cine ter iz neznatnih wvplivov s strani germanskih sosedov
nastaja galo-romanski jezik, ki se med ljudstvom skozi stoletja
oblikuje v romanske nare¢ne jezike, tako kot jih govori predvsem
kmecko prebivalstvo. Interesi srednjeveskih fevdalcev posezejo
odloc¢ujoce v fenotlipsko pestro zmes. Ko si gospodarji lle-de-
France kon&¢no izbojujejo kraljevsko pozicijo nad drugimi fev-
dalci, se tudi nare¢ni jezik »fransjen« vse bolj vsiljivo uveljavlja
kot francostina, t.j. jezik francoske kraljevine. Nareéni jeziki v
ljudstvu, zlasti med kmeckim prebivalstvom sicer ostajajo kot
kmec¢ki »patois<, a fevdalna monarhija utrjuje francoi¢ino kot
uraden jezik. S petnajstim stoletjem je v glavnem francoscina,
»kraljevski jezike, obveljala v vseh francoskih provincah. Me-
séanska Irancoska revolucija je proces uradne enovitosti na
sicer fenotipsko diferenciranem podro¢ju po svoje potrdila. Fran-
cos¢ina je potlej favorizirana kot jezik splo$ne, skupne upo-
rabnosti, ljudstvo pa seveda Se vnaprej govori po svoje. Literarni
jezik je kajpak franco3tinm, negujejo jo predvsem v mestih.

Prebivalei vzhodnih in centralnih predelov Svice so zanes-
ljivo trden narod, ki govori svoj »3vicerdiit« v mnogih narecjih.
Na jezik so ponosni, gojijo ga ne le kot pogovorno sredstvo,
jezik jim je osnovna razpoznavna vrlina in simbol nacionalne
bitnosti — a kljub stoletnim tradicijam ga niso nikoli razvili v
literarno kategorijo. Svicarji (podrotja »Svicerdii¢«) so sodoben
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evropejski narod brez lastnega literarnega jezika. Kot jezik
Splodne skupine uporabnosti so si »izposodili=« sosedni hoch-
deutsch

V' prostoru slehernega naroda moremo nasploh razli-
Kovati med nacionalnim in »nacionalnime. V nacionalnem so
vsidrane rustikalne fenotipske korenine, »nacionalno« je po-
Stopoma vsiljeno z enovitim tipom organizacije prostora
N nadraséa prostor. Na francoskih tleh je »nacionalnoc
enovitost jezika in naroda zakolic¢ila fevdalna monarhija, ne
mescanstvo,

Pojmovanje naroda, narcdnega nikakor ne more
biti  stvar nideoloskega« dogovora. Naroda ne produ-
cirajo doloéena oblika delitve dela in ne druzbeni proiz-
vodni odnosi. Vprasanje o narodu je v takem sklopu neo-
predeljivo, je nacionalni fenotip. A tudi ta postaja vse
manj jasen, ¢imbolj se odmika v davnino, ko se nekam
razide v prasestavine, ki jih ne poznamo.

Fenotipska izraznost naroda je podvrzena plastiénosti v
polni odvisnosti od socioloskih pogojev. Je cista funkeija pro-
Stora, v katerem se populacija nahaja. In hkrati je prema izpe-
|:l=1t1ka casovne kontinuitete gnatus-gens-natio, Praoblike, ko-
likor sj jih lahko predstavljamo, so plod znanstvene intuicije,
4 na verodostojnost te éudovite lastnosti posameznikov ne
gre vselej prisegati. Mnogo jasneje se nam predocujejo fe-
notipi, ki ze temeljiteje dosegajo nad prostor. Prednost te
relativne blizine pa nas nikakor ne opravicuje, da zaradi
Nasega (ne)znanja enostavno doloéimo ¢éas in naéin, ke-
daj in kako naj je narod nastal,

V' zgodnejsih zacetkih nase dobe je nacionalni fenotip
rustikalen. Kmetje, osnovna gmota nacije, dajejo fenotipu
Najvecji prispevek. Kmecka miselnost, kmetovaléeve vedenj-
ske navade, osebna kremenitost in religiozna  predanost
rodni grudi — s taksnimi fenotipskimi elementi so poseja-
ne zgodnje nacionalne podobe nasega civilizacijskega baze-
na, Narod je v svoji zasnovi rustikalen, vse v njem izhaja
s kmetov, Nastajajoéi meScanski sloji imajo neposredne
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korenine na kmetih., Ko nastaja nacionalno vprasanje, je to
predvsem kmeéko vprasanje. V politicnem merilu so uspe-
Sne in progresivne ljudske, kmeéke stranke.

Meicanstvo, tako kot se poraja in krepi v krilu naro-
da, vnasa v nacionalni fenotip vse ve¢ svojega. Rustikalno
je postopoma potisnjeno v obrobje nacije, nazadnje prista-
ne na nivoju mikavne in turisticne uporabne folklore. Me-
séanstvo, porojeno v krilu kmeéke srenje. postopoma zgub-
lja rustikalne korenine, za vedno ve¢ zaporednih mescanskih
generacij se kmecko prednistvo povsem zgubi v preteklo.
sti. Razvito mefcanstvo rekrutira iz kmetskega prebivalstva
potlej predvsem Se industrijski proletariat, a samo posta-
ja dirigent druzbenega zivljenja in nacionalna sol.

Mescéanski nacionalni fenotip je gotovo manj »nacio-
nalen« od presezenega rustikalnega. Mescanstvo zivi od
manifakture in industraliziranega naéina gospodarstva in
razvija Irzis¢e. »Nacionalno« postaja zdaj nekaj drugega,
nekaj z interesi na menjavi blaga in tehniénih izkusenj. Me-
scanski nacionalni fenotip se posplosuje na neki splosnejsi,
»eivilizacijskic, »mednarodni« nivo. Obrnjen je bolj navzven
kot navznoter. Nacionalno bistveno ni veé¢ integralnost rod-
ne grude. temveé nedotakljivost trziséa, njegove meje, ca-
rine, Interesi trznega gospodarjenja dolocajo bregove na-
cionalnega. Vse v okviru mescanskega nac¢ina bivanja se urav-
nava z nekim dolo¢enim smislom: vse obstoja in biva v ok-
viru materialnih in upravnih moznosti, obvladali trzisce.
Mescanstvo zrtvuje tudi veéje komplekse narodnega prosto-
ra, ¢e je tako =zagotovljena oblast nad domacim, »nacio-
nalnim« trziséem. Oblast nad trziséem je drzava, me-
scanstvu je drzava sinonim za sintezo trziscéa in nacional-
nega. Nacionalno je potlej tisto, kar je v interesu drza-
ve. Ce je lahko kaj izvendrzavnega v interesu mescanstva,
je to spet samo trzisce, pod doloéenimi pogoji uresni-
¢uje mescanstvo takéne interese tudi agresivno.

Zgodnjemescanski nacionalni fenotip je praviloma torej
obsezen v etatisticni domoljubnosti, »Oé¢etnjavac, Domo-
vina, ki ni veé¢ kmecka rodna gruda. »Rodna gruda« osta-
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ne le S zvoéna fraza v domoljubnih govorih nacionalno za-
Vzelega mescanstva, Kmetova rodna gruda je medter de-
Jansko ze potisnjena iz prakticne udelezbe v javnem ziv-
ljenju. Kmeéke stranke so samo % okostenela opozicija
pretekiosti, kmetstvo se itak razslojuje. V zgodnjemeséan-
skem nacionalnem fenotipu je »kmecko« le Se sinonim za vse
konservativno, zaviralno. Napredno je samo Se mescanstvo,
mescanske stranke, Ko se v nujnosti koncentracije kapitala
N njegove rentabilnosti na zacetku kapitalizma pojavljajo
in _"“(‘“.io pavperizirani sloji, se mesc¢anska progresivnost iz
razi 8¢ z novimi kakovostnimi komponentami.

K teznji za nacionalno varnost trziséa se fenotipsko do-
o!ﬂikujc se socialna »skrb«. Socialnest. Socialno varstvo, so-
cialna sluzba. Socialna medicina. Socialne politicne stranke.

V' merilih mescanskega zivljenja se pojmi ovrednotijo
premem odtehtavanju mase, uéinka, bivanja. Vse biva,
zato da bi lezlo pestopoma v primerjalnik; ¢e ne, tedaj
zgine, Kmetstvo ni odtehtavalo mase svojega telesa zara-
di razvojne primerjave, velikost sama po sebi mu ni ovira,
ll_lujh:mﬁl ne tezava. A meséanstvu je stopnjevanje nacin
1_31\'imja_ Obzrt-industrija-trust. Trznica-borza-mednarodno trzi-
sce. Zasluzek-renta-kapital. Podrejen-enak-dominanten, Maj-
!wn-vv.éji-najvc(':ji. Nacionalno trdni so presezniki. Nacionalni
ideal je preseznik. Biti preseznik med vrstniki. Imeti pre-
sezni Kapital med kapitalisti. Naéin bivanja v okviru te ne-
Prestane tekme za veéjim je na eni strani gibalna sila sa-
mega bivanja, na drugi strani pa tudi njegova zla usoda.

oh

Lahko se zgodi, da so nasploh presezniki neke po-
pulacije majhni, Ali pa da jih ima v rokah nekdo drug,
nekdo tuj, nekdo paé v okvirih zgodovinskega dejstva, da
S0 nekatere nacije pozneje in druge toliko prej stopile v
Eilfu[lno areno. Tukaj bi si bilo mozno postaviti vprasa-
Nje, ¢e pomescanjenje nacije v pogojih majhnosti, relativne



zaostalosti in apriorne podrejenosti morda dodaja fenotip-
ske dopolnilne znacilnosti, odtenke ali komplekse izrazitej-
sih lastnosti.

V literarnih upodobitvah, ki zmeraj na bolj ali manj nepo-
sreden nad¢in zrcalijo &as, sredujemo mnogo svojevrstnih zZiv-
ljienjskih junakov. S0 to majnni uradniki, pav3alizirani na preti-
rano pedantnost v uradu in v Zivljenju, in} vsi so poniZno podre-
jeni navzgor, navzdol pa lahko tudi grobi. Sretujemo med njimi
junaske goste pivskega omizja, a dejansko so izven tega omizja
le uvele, neiniciativne cokle. Pri vecini literarnih junakov je vo-
dilni motiv neuspelost v dirki za preseZnikom, in neuspeh se
obegenjasko skriva pod pretirano nadarjenostjo za duhovienjem.
Ti opredeljivo neopredeljivi junaki so nekaksna zmes prvin sveto-
hlinstva in perfektnega kapitulantstva. Da ne izpuhte s svojim
tasom, jim literarna inkarnacija potem prisoja herojske trenut-
ke. Ti naj demantirajo bolj obdobje kot lik junaka, so bolj resi-
gnacija skozi enkratni vzpon kot realiteta Ce poskusamo na
primer pavializiiranemu junaku zdaj dodati nosilne noge, pre-
brisano pamet literarnega junaka in domoljubnio srce, primerno
tudi za majhne prilike, potem se moramo zelo potruditi, da
dobimo nazadnje iz vsega Svejka. In ni¢ si ne moremo zato,
¢e ima nacionalno hotenje lahko tudi to neekskluzivno podobo,
podobo literarne karikature. Karikiran je junak, nekako »za ka-
zen«, ker 2zivi v svojem dasu.

Nekoliko bi, nepripravljeni kot smo, lahko osupnili, ko se
naenkrat Svejk sreta s svojim vrstnikom, recimo s Hauptmanom
von Képenick. lz Hauptmana diha ista junaska sapa kot iz
Svejka, ustvarili so ga isti pogoji, a v sosedovem rajonu »veli-
kega, razvitega« naroda. Tudi tu gre za karikaturo, a karikiran
je cas in junak ni »kaznovan« zaradi svojega obdobja. On sam
kaznuje &¢as s svojo prigodo, v kateri je moralno grob navzgor,
zato da pripelje institucionalizirano oblast do absurda. V Svejku
;e vse karikirano, njegova poniznost in njegova grobost, njegova
dobroduina prilagodljivest in njegova primitivnost. Svejk zato ni
junak, ne da bi bil hkrati $e ve¢ji klovn; ni klerikalna sveto-
hlir,ska duda, je premocérten okornez, ki gre s svojim tokom.

Osebna majhnost posameznika je fenomenalno prisotna
v kulturnem blagu sleherne nacije, velike ali majhne, razvite
ali nerazvite, Poistovetiti z njo nacionalni fenotip, pogojen z
narodno majhnostjo. bi bilo prej ko ne samovoljno. Brzcas bi
ne nasli dokumentacije za neki fenotip nacionalne majhnosti,
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Vv nikakrsni varianti, ne v prekrojenem stilu; tudi agresiv-
nost sama v sebi ni fenotip velike nacije,

0 Znacilnost danadnje civilizacije je neustavljiva specializa-
¢lja v tehnologiji dela, tehnologija se vodoravno nepresta-
no diferencira. Delitev tehnologije dela je skupna poteza
Pbseinega procesa, ki sam v sebi ni nacionalno omejen
I ne socialno strukturiran. Cim intenzivnejsi je proces, tem
lv(_Valil'iciranejée je delo; vezana, torej na vedno ve-
¢jo kvalifikacijo dela pelje tehnologija po eni strani v si-
ovito horizontalno diferenciacijo, a po drugi strani se
Zmanjsujejo v njej elementi vertikalne stratifikacije moderne

rhuil)e, postopoma, v odtenkih, spontano. Produkti tehno-
loikega delovanja potujejo Sirom po svetu in prek nacio-
nalnih meja, produktom sledi prej ali pozneje tudi sama
tehnologija. Delovna tehnika, éeprav porojena v okrilju mo-
nopolov, je nazadnje vendarle sploina e¢loveska last.

_V tem splosnohumanem civilizacijskem procesu se naro-
di na priblizno enak naéin dooblikujejo, razvijajo istosmi-
selne institucije in svoje delovanje vstavljajo v priblizno ena-
ke, tehnologiji ustrezne organizacijske okvire. Civilizacija da-
nasnjih dni razvija kategorije, kakrine imajo smisel v pro-
*toru sleherne civilizirane nacije.

" 4

; Vizionarji sholastiénega tipa so verovali, da bodo (zla-
8ti v socializmu) civilizacijski napori razvijali “absolutne
nadnacionalne strukture. taksne, ki bodo nacionalno ukinjale.
»zavrgle«, Silnice (socialistiénih) druzb bi naj bile taksne, da
h_l z objektivno selekeijo pobirale iz slehernega naroda po-
zitivno in ga posploSevale v sploine civilizacijske fenomene,

nekih razglabljanjih o narodu lahko sledimo tejle logiki:
nastal (s kapitalizmom) in mrknil (s socializmom }.

A stvari nakazujejo drugacen razvoj.

Meséanski nacionalni fenotip se nujno oblikuje ob kapi-
talu, tako kot se kapital pod meScanstvom ustvarja in
razvija,
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V okviru mescanske ekonomike je kapital blago, kate-
ro se odtujuje delu. MeSéanstvo razvija in krepi tiste na-
cionalne institucije, katere krepijo vlogo kapiiala-blaga, za-
cetne faze meséanske ekonomike so trde, dostikrat tudi ne
na robu vzdrzljivosti, terjajo koncentracijo in izkoriscanje
dela in vodijo v akumulacijo kapitala z nalogo rentabil-
nosti. Zgodnje razvojue faze meSéanstva so oznacene po o-
sredotocenju institucij nasploh. Kapital se akumulira, orga-
nizacijske in moralng silnice druzbe se hkrati Koncentrirajo.
Pod meséanstvom se v zgodnji, zacetni fazi izeimi doloéen,
za mescansko zgodnje obdobje dokaj znacilen tip organi-
zacije nacionalnega prostora. Nastaja metropola in ta se
vse bolj oddaljuje ed province. Metropolsko je »nacional-
no«, vse ostalo je provincionalno. V metropoli nastajajo
»nacionalne« silnice, provinca jih sprejme in aplicira. V me-
tropoli se iniegrirajo presezniki nacije. Zlasti tam, Kkjer je
fevdalna monarhija ze utrdila doloéene »nacionalne« integra-
cijske poti (Francija), je proces metropolskega organizira-
nja nacije lahko hiter, na tej bazi lahko izoblikujejo »ve-
like nacije«, Rustikalne nacionalne fenotipske kategorije so
do kraja potlacene na raven provincialnih nareéij in folk-
lornih posebnosti, metropola pa tudi utrdi etatisticne ok-
vire »nacionalnega« prostora, Zgodnjemeséanski nacionalni
feriotip je pravzaprav uspeina zgodovinska potvorba. Po-
goji mescéanske Kapitalske izgradnje ne ustvarjajo narodov
po zamisli nekaterih teoretikov, temve¢ potrjujejo ali so-
ustvarjajo nasilne nadnacionalne strukture, ki jih iz oportu-
nosti poimenujejo »nacionalnec, ceprav so po naravi nadna-
cionalno-etatisticéne.

Ekonomska struktura nacionalnega prostora se z me-
gcauskim kapitalizmom spreminja, Diferenciranje tehnologije
dela, ki sama po sebi poraja vedno nove superspecialnosti,
izdvaja tehnologijo iz sploinih okvirov organizacijskega
sistema, Delovne panoge se »osamosvajajoc. iniciativa teh-
noloske superspecializacije postaja vse bolj nezdruzljiva z
administrativno odvisnostjo od metropole. Ekonomska inicia-
tiva in administriranje postaja zdaj vse bolj identicen
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proces, ki postopoma demontira oblike centralnega dirigi-
ranja, upravni sistem in oblast se decentralizirata. Decen-
tralizacija je ukinitev metropolskega nacina organizacije na-
rodnega prostora. Decentralizacija ni modrostni zob neke
socialisticne celjusti, je prilagoditey upravne organizacije na-
rodnega prosiora pogojem nagle diferenciacije in razvoja
v tehnologiji dela. Upravni sistem  metropola-provinea se
drobi, iniciativa nacionalne organizacije se prenasa vse
bolj v provinco. Od biviega centralizma ostajajo le Se
rudimenti obligacij do »drzave«, drzava se organizira po
federalnem naéelu, po naéelu pokrajinske samoupravnosti, po
{iantonih in podobno. V nacelu decentralizirane oblasti je za-
Jet poznomescanski »nacionalni« fenotip. ¢ée bi s tem ozna-
¢ili organizacijsko strukturo sodobnih mes¢anskih druzb.

Vice versa -— vzajemna pogojenost organizacije nacionalnega
Prostora in vzpona tehnologije dela se izraza z izredno ostrino
l19-1_!1. kjer na primer tradicije celotnega druZbenega razvoja poci-
V&_IO na nacelih povsem decentralizirane, krajevne samouprave.
Primer bi lahko bil Svica. Njena stoletja dolga zgodovina drzav-
Votvornosti je predvsem oblikovanje rgionalnih samoupravnih
skupnosti, na temelju katerih se nikoli ni mogla spogeti cen-
ttja.lna. oblast. Svica ni nikoli gojila metropolskega nacima orga-
nizacije nacionalnega prostora. Zato v glavnem lahko Svica da-
nes izredno hitro osvaja in razvija najkompleksnejse tehnoloske
delovne procese in sodobno industrijo, Zato je lahko Svica v zelo
skréemem ¢asu prerasla iz rustikalnega precej neposredno v po-
Znomesicanski nacionalni fenotip.

Kako bo z nacionalnim fenotipom potlej, ko se v nacio-
nalni organizaciji demontirajo tiste »nacionalne« kategorije,
ki so k njegovemu nastajanju pripomogle? Ni verjetno, da bi
Ponovno oziveli fenotipi, ki so postali rudimenti province, ¢e-
prav se ne da izkljuéiti, da bi ponekod iz njih vznikali radi-
kalnj separatistiéni, avtonomisticni in sliéni premiki. Tu in
tam se znanilci teh gibanj tudi ponujajo. Dokaj brez obotav-
1_]_a.x.1ja pa lahko trdimo, da se v danainji industrijski tehnolo-
1)1 nacionalno ne izérpava in da ne kaze nikake priprav-
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ljenosti, da bi zginilo v arhive preteklosti in tako ustreglo ne-
kim teoretikom, Svet., kakrien trenutno je, namre¢ nikakor
ni naklonjen tovrstnim pismoukom.

3.

Nacionalni, v prostoru fiksirani, opredeljivi makroskupin-
ski fenotip je kot objekt toliko manj zgodovinsko zanimiv,
kolikor bolj utegne postati pomemben, Ko preraste v zgo-
dovinski subjekt. Nacionalna zavest je verjetno najrealnejia
oblika mnoziéne psiholoske izraznosti. Mnogo trdnejsa je
zato od ideoloskih doktrin in od religij. Religije in doktri-
ne, ki uéinkujejo geografsko ubikvitarno, internacionalno, so
dejansko ucinkovite toliko, kolikor so se najprej znale spu-
stiti v nacionalne okvire, kolikor so jih posamezne nacio-
nalne populacije sprejele »za svojec. »Internacionalno« ima
svoje zasnove najprej v nacionalnih prostorih, Sele tedaj
lahko odigra med-narodno vlogo. S poskusi, da bi dali
internacionalnim kategorijam izven-nacionalni znacaj ali anti-
nacionalno vlogo, doslej praviloma ni uspehov. Taksni po-
skusi so zanesljivo ustvarili v nacionalnih prostorih mocno,
celo pretirano nacionalisti¢no reakeijo.

Nacionalna zavest je izraz osveicenosti konfrontacije z
drugimi nacionalnimi populacijami, s katerimi se ne da iden-
tificirati. Samo v konfrontaciji dozivi narod zavest svoje
bitnosti. Kdaj in kako, to najbrz ni podvrzeno ne pogojem
organizacije nacionalnega prostora ne njegovi razredni
strukturi, ni odvisno od kvalitete nacionalnega fenotipa. Po-
pulus Romanus je dozivljal konfrontacijo s svojimi pre-
maganci dokaj temeljito, ¢etudi se ni imenoval natio, a sta-
ri Rimljani so se obnaSali kot moé¢na, tvorna, civilizirana
nacija. Syrorum natio servituti nata — tako se je Cicero
zavedal sirskega naroda ne glede na to, ali so se Sireci
sami strinjali s tem, da so takrat bili nacija, in drugi¢ s
tem, da so rojeni za suznje, Bivanje naroda pa¢ v nobe-
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fem primeru ni brezpogojno odvisno od same osveséenosti
naroda. Baski, na primer, se permanentno zavedajo svoje
bitnosti kljub temu, da jih sosedje permanetno negirajo.
*_Mi ~— denimo — kanadski Francozi se vse manj identificira-
10z ncko splosno kanadsko nacionalnostjo, Potem Palestin-
®1 — zlasti v zadnjem ¢asu vse aktivneje konfrontiraje svo-
19 nacionalno prisotnost na Bliznjem vzhodu .. s primeri
faje ne bi izérpavali bivie in danasnje nacionalne geogra-
flJB Po svetu.

) Narod se konfrontira predvsem kot populacija, ki str-
Bieno naseljuje ozemlje in meji na sosede. Problemi, ki iz str-
flene nacionalne konfrontacije nastajajo. so nadvse kom-
pleksni. Izdiferencirati se morejo na politiéni, ekonomski, kul-
turni, pa tudi na stratefki ravni. Obmejno podroéje je po-
sebno ranljivo, ne zaradi nujnega mesanja obeh mejnih popu-
acij v tem podrocju, temveé predvsem zaradi usode obmejnih
nacianalnih podro¢ij v meSéanskem nacionalnem fenotipu na-
sploh, Obmejne »province« so za metropole navadno drobiz v
medsebojnem politicnem trgovanju, katero se dostikrat iz
rodi v navadno meselarjenje zaradi prestiza tega ali onega
rezima, te ali one ideologije, takine ali drugaéne re-
ligije, Sibki politiéni rezimi se praviloma, zaradi ogranja:
nja notranje pozicije svojim rojakom-zamejskim manjsinam
enostaynoe odrekajo in v polnem oportunizmu dopuscajo, da
S€ na ta nacin nacionalni teritorij kréi. Zamejska manjsina
1¢ potem praviloma izpostavljena odprtemu nacionalistiéne-
Mu pritisku s strani kontrapartnerja, ali pa — zlasti v da-
nasnjih dneh — vztrajnemu ekonomskemu protidelovanju ene
cele populacije, katera obvlada svoje »nacionalno« trzisce.
Goslileijska drzava si lahko v pogojih delovanja »nacio-
nalnih« ekonomskih faktorjev dovoli celo deklaracije o
manjsinskih pravicah, o toleranci do kulturnih potreb manj-
Sinskih populacij; a bolj ali manj naértno ekonomsko de-
lo‘f’t'mjl'. v smeri favoriziranja »svejega« nacionalnega kapita:
la, podprto e z veé ali manj vidnim administrativnim po-
Seganjem v nacionalno strukturo obmejnega prebivalstva de-
luje vendarle — suma somarum — za manjiine genocidno.
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Sirnjena nacionaina konfroniacija ima lahko se drugo,
pasivio obliko. Strnjeno nacionalno ozemlje postane pot Sir-
§ih mednarodnih aii meddrzavnih gibanj ekcnomskega, i
dejno-sociainega, religioznega ali politiénega znacaja. Na-
cionalno drugi, tuji interesni krogi obéasno ali trajneje bi-
vakirajo na ozemlju in vnaSajo nacionalno drugace vplive,
pojme, nacine Zivljenja, Nacija se s lujim konfrontira na last-
nem ozemlju, pasivno in brez lastne volje. Séasoma razvije
narod reaktivne impulze na vsiljeno konfrontacijo, in ti se
praviloma oblikujejo v ve¢ reaktivnostnih vzoicev. Posamez-
ni vzoréni tipi si morajo tudi docela nasprotovati.

Podatki iz danasdnjih dni: najvidjo stopnjo emigracije v Evropi
kazejo kraji Jugoslavije. Primerjava z nekaterimi statisti¢nimi
podatki: v 1969-70 so cene v Jugoslaviji poskotile ve¢ ko dvakrat
hitreje ko cene svetovnega povprecja; v letu 1970 je narasel zuna-
njetrgovingki deficit na 1,5 milijarde dolarjev. V tem izracunu
ni upostevana devalvacija dinarja v januarju 1971 za 20 odst. (z
devalvacijo je izra¢un deficita Se poraznejsi).

Emigriranje delaveev, problem v gostiteljskih dezelah po-
meni hkrati  doloéeno obliko konfrontacije naroda, iz kate-
rega prihajajo emigranti, s tujino. Narod se konfrontira s
tujine prek svoje emigracije, ko posamezniki bolj ali manj
mnoziéne zapuscajo strnjenc ozemlje naroda in odhajajo
tirugam, Narod se »drobic in sorazmerno z velikostjo se-
gregacije slabi, ne glede na to, da je pojav emigracije
vselej, brez izjeme simptom nestabilnosti znotraj nacional-
ne organizacije. Nacionalne notranje, kohezijske sile, same v
schi izredno trdne in vztrajne so lahko preraiéene samo po
politicne ali (in) ekonomske neustrezni strukturi nacije.

Primer taksne konfrontacije, ki je danks zelo izrazit, je vezan
na neverjetno poudarjen fenomen ekonomskega migriranja iz dezel
evropskega juga v osredje in na sever Evrope. Naj je priseljevanje
tujih delavcev ekonomsko %e tako racionalno pogojeno, kljub temu
se v vseh deZelah, katere absorbirajo tujo delovno silo, oblikujejo
moc¢ni acionalni reaktivnostni vzorci zoper konfrontacijo s tujci.
Zasnova teh reakcij je najprej spontano odbiranje »proti«, je
najprej neformalno oblikovanje zavesti o prisotnosti tujega, vse
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bolj mnoziémega v delavnicah, v ustanovah, potem na cestah in
V trgovinah in v zabavis¢ih. Zavest konfrontacije bezi kmalu v
odpor, ki po¢asi zori v polititne oblike. Brzéas ni jzjeme med
dezelami, katere zaposlujejo tujce, povsod se v poprecju nacije
Porajajo neformalna gibanja, katera niso dale¢ od rasisti¢nih
bPredsodkov. Za popretnega Danca pomeni prisotnost tujih delav-
cev iz Jugoslavije, Tur¢ije, Gréije, Spanije »vdor Maloazijatove. V
_svici je nastalo formalno, institucionaliziranb gibanje zoper tujce,
Imenovano »nacionalna akcija proti preplavljenju ljudstva in de-
Zele s tujci«. Ze kar v prvem navalu svoje aktivnosti je nacio-
nalna akcija izsilila nacionalni plebiscit v vsej dezeli »za« ali
*proti« in v moralnem pogledu tudi povsem uspela. Trenutno se
Ne da predvideti, v katere dimenzije bo nacionalna akcija prera-
sla na politicno-parlamentarnem podrocju,

Emigracija je zlasti moéna tedaj, ko prihaja naglo do
nesorazmerja med koli¢ino delovne sile in tehnoloskimi moz-
nostmi nacije. Nekaj v strukturi nacije zavira tehnologije dela,
tako da nacija v razvoju naglo zaostaja za drugimi naro-
di. Tedaj zamejstvo absorbira s svojim viijim nivojem »vi:
E_E’k« delovne sile. Predvsem absorbira grobo, manj kva-
lificirano in nekvalificirano delovno silo. Z njo izpolni tista
delovna podrocja, za katera med domaéini ni veé intere-
$a, Zamejstvo absorbira tudi emigracijo intelektualno de-
lovno silo Import intelektualcev je mocan zlasti tedaj, ko
je tehnoloski vzpon nagel, tako da oblikovanje in Zolanje
lastnih tehniénih kadrov ne dohaja dejanskih potreb tehno-
loskega razvoja.

Emigracija ima torej nasploh povsem izdelane silnice v
sodobnem civiliziranem svetu. Znaéilna je za tisto civiliza-
¢ijsko obdobje, ko dozivlja tehnologija dela skokovit raz-
voj v doloéenih podro¢jih, medtem ko v drugih podrocjih
sveta tehnologija stagnira. Emigracija delovne sile je moz
na samo iz dezel, kjer doloéajo ekonomsko pozicijo posa-
meznika »spontanic regulativi, predvsem neskrupulozni zakon
Ponudbe in povprasevanja po delu; a povpraSevanje in po-
“_Udba nista ve¢ v nikaksnem skladu, med obema lezi kapi-
Pital, odtujen delu, katero ga ustvarja, in delo zato zgub-
lja ceno — povest je poznana iz zacetkov Kkapitalizma.



Emigracija delovie sile postaja ena vodilnih oblik sc-
dobne nacionaine konfrontacije. Vsebinsko ne gre veé za kon-
frontacijo nacionaine moc¢i v bioloSkem, kulturnem, moraino-
socialnem pomenu, Kenfrontacija, tako kot se odigrava v
industrializiranem sodobnem svetu, je otrebljena vsega, kar
za visoko tehnologijo dela ni interesanino, Gre prvenstvenu
za konfrontacijo med finanéno podpric tehniko in rezervoar-
je delovne sile, oboje je v nastajanju dizlocirano na raz-
licne nacicnalne prostore, zdruzuje pa se v delovnem proce-
su, ki teée v prostoru tehnolosko razvitega naroda — v
tem je kljué¢ materialnega ucinka tovrsine konfrontacije, Vi
ek delovne viednosii je tudi emigriral.

Emigrant je podvrien neposrednim vplivom sredine, kjer
dela. Predvsem se znajde apriori v podrejenem polozaju:
gostiteljska nacija potrebujc njegovo delovno silo. ne pa
tudi njegovega nacionalnega biija, Ko ga delovni proces
poskusa pretopiti v delovni objekt, seveda le ne gre mi
mo dajstva, da je emigrant, ki poskusa belj ali manj verno
nadaljevati z navadami iz prvotnega nacionalnega prosto-
ra, se zalo te bolj zdruzuje s svojimi sonarodnjaki, neve-
de s tem poustvarja »svoj« nacionalni fenotip — reakcije v
gostiteljski naciji so potem znane. Navadno se v tako svo-
jevrsino konfrontacijo vpletajo uradni ukrepi in predpisi, ve-
ljavni za tuje delavee, ki nacelnc tujega delavea ne izenaéuje-
jo z domacini, potiskajo ga na raven podrejenosti in od-
visnosti. V pogojih ekonomske neenakosti posameznik posto-
poma v dije trajajocem pritisku podrejenosti zgublja oblike
prvotnega fenotipa, scasoma se »asimilirac, »Asimilacijac
je [eda_,' nekoliko strokovnejsi izraz za potisk emlgranld na
m‘kl nizji druzbeno-ekonomski nivo, kot bi ga sicer imel do-
macin na istem mestu v delovnem procesu.

Dalje prihodnjic
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ISKANJE RESITVE PROBLEMA
NARODNOSTNIH MANJSIN

Federalizem namesto suverenosti drzav
bi olajSal ureditev v zahodni Evropi

Zahodna Evropa, kot jo pojmujemo danes, obsegc vse
»*nesocialistiécne« drzave od Finske do Portugalske; k tem
Pristejemo %e Gréijo. Te driave — razen treh — so libe-
ralne demokracije in kazejo v odnosu do svojih maniin to
znacilnost ,da skrbno spoitujejo élovekove osebne pravice,
mefif{am ko kolektivne pravice ali kulture manjsin prepuicajo
slutajnemu in neenakomernemu razvoju. Glede tega je v
Zahodni Evropi narobe kot v »vzhodnih« drzavah, ki $e ved-
no gl_‘o-bo kréijo osebne svoboigine, obenem pa sistematiéno
Negujejo kolektivne pravice manisin: pouk materinicine in v
Materini¢ini, javna raba jezika manisine, raznovrstne kul-
turne dejavnosti.

A T_°d0 Zahodna Evropa ima $e drugo znaéilnost. Sestqv-
II‘:‘IO._IO veéinoma »stare drzave«: Francija, Velika Britanija,
Panija, Nizozemska, skandinavske dezele. Ker so to Ze
olgo enotne drzave, je pri njih etniéni faktor manj po-
Memben; in partikularizmi, ki tu $e obstajajo, se ne morejo
Avtomatiéno oznaéiti za manjiinske situacije tako kot v
Srednii in Vzhodni Evropi. Mirovne pogodbe iz leta 1919
%0 med vrsticami uzakonile to razlikovanje »dveh Evropg,



ko so uveljavile posebne rezime za »manjsine po rasi, jeziku
in veri« samo v podonavskih drzavah, na Balkanu, v Neméiji
in baltiskih drzavah. Morda je 3lo tudi za zgodovinsko na-
klju¢je. Zmagovalke, same zahodne driave, so se hotele
izmakniti takim omejitvam suverenosti, kakrine so nalozile
svojim bivéim sovraznicam in celo svojim varovankam
(Poljski, Jugoslaviji, Cehoslovaski, Romuniji...). Kakorkoli ze,
evropski sever, zahod in jug niso nikoli veljali za gojiice
manjiinskih problemov: od tod pa do miilienja, da tamkajs-
nie drzave takih problemov ne poznajo, je bil le kratek
korak. Sele v zadnjih dveh desetletjih, zlasti v zadnjih letih,
nas naraicanje etniénih manifestaci; v Veliki Britaniji, Bel-
giji, Spaniji, ltaliji in celo v Franciji sili k vprasanju: aii nima
morda tudi Zahod »narodnostnih manjsin«?

Narodi pod tujo oblastjo, narodnostne manjsine
in jezikovne manijsine

»Narodnostna manjiina« se razlikuje od (zgolj) »jezi-
kovne manijiine« po tem, da ima svojo »narodno zavest,
drugaéno od zavesti veéine. Jezikovna manjiina pa se ne
poteguje za svojo samobitnost, ampak sprejema in celo za-
hteva jezikovno in kulturno asimilacijo; svojo osebnost izra-
za kve¢jemu s kakim »regionalizmom«, ne z »nacionaliz-
mome«. Taka manj§ina so na primer Galiéani (prebivalci
$panske Galicije) v nasproti z Baski in Katalonci, ki pred-
stavljajo narode v subjektivnem, »renanovskem« pomenu
besede.

Navedena primera narekujeta nadalinje pojasnilo: na-
rodnostna manjdina se pocuti tujo v drzavi, v kateri Zivi,
bodisi zato, ker se ima za odtrgan del naroda z onstran
meje( na primer Juzni Tirolci, ki so élani avstrijskega naroda
v objektivnem in subjektivnem smislu), bodisi zato, ker sama
sestavlja narod sui generis. Problem narodov pod tujo ob-
lastio je posebno boleé, zakaj v danadnjem svetu, ki ga
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sestavljajo in mu gospodujejo suverene drzave, ne najde na-
rod, ki e ni utegnil ustanoviti svoje drzave, nobene podpore
v svojem obupnem boju za obsto|. Tako se Zdruzeni narodi,
i so sicer pripravlieni »dekoloniziratic Gibraltar — proti
volji njegovih prebivalcev — sploh ne zmenijo za Baske in
Katalonce. »Odbor 3tiriindvajsetih« se zgane edino ob be-
sedi »kolonija« ali, toéneje »neavtonomno ozemlije«. Zme-
den od nalepk in administrativne kamuflaze, ne zaznava
za besedami »provinca«, »podroéje«, »ozemlje« ali na zem-
lievidu brez demarkacij — resni¢nih ljudstev in manisin, ki
so Se »v sponah«. Malokdaj je bil juridizem — raji bi
rekli »fetisizem« — tako pretiran kot danes. Ko bi bile Polj-
ska, Ceskoslovaska, Slovenija 3e danes pod tujo drzavno
oblastio tako kot Baskija in Katalonija, se gotovo nobena
mednarodna organizacija, nobena komisija ne bi zavzela
za njihovo osvoboditev. Primer kurdskega naroda (12 mili-
lonov ljudi, razdelienih med pet drzav) je dokaz veé za to,
da se meddriavni red, napaéno imenovan smednarodna
druzba«, ne meni ne za pravico ne za humanost in niti za
logiko ne. »Mednarodna druzba sprejema medse ljudstva
S srecno usodo; SibkejSe ali preprosto manj sreéne narode,
ki se v letu milosti 1968 %e vedno vojujejo, Zesto v krvavem
boju, ravnoduinostio ali celo sovraznostjo. Za zasuZnjene
narode in narodnostne manjiine je konec 20. stoletja 3e
vedno na stopnji »bozje sodbe«. Kakor v srednjem veku
kroji pravico uspeh. In nih&e, niti na levi, se nad tem ne
zZgrozi. :

Kot je dejal leviéar Albert Memmi, je Zahod »zbegan
pred nacionalizmome«, ne razume ga. Dopuiéa ga le v smi-
slu dekolonizacije (a 3e to s pogojem, da se o razmejitvah,
podedovanih od kolonializma, ne razpravlija). V Evropi pa
veliajo zasuznjeni narodi in manj§ine za zgage in skoraj
za netilce 3kandala, ker z izraZzaniem svoje biti posredno
ali neposredno spodbijajo legitimnost drzav v njihovih tre-
nutninih mejah. Zahod po sili enaéi danainjo karto drzav
s karto narodov. S takega stalii¢éa ne more dojeti proble-
ma narodnostnih manijiin. Javno mnenje, namesto da bi
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imelo manjiine za to, kar so: za skupine v boju za enake
pravice, vidi v njih samo nelojalne nergace.

Manj opazna, vendar prav tako huda, je $koda, ki jo
trpijo jezikovne manjiine. lzgubljanje lastne zavesti v drzav-
nem konformizmu na videz zmanjsuje neskladnost med na-
rodom in drzavo, in prebivalstvo tujega rodu e videti zado-
volino s svojo usodo. Véasih celo prednjaéi v tekmi drzav-
lianskega patriotizma, zaradi kompenzacije. V resnici pa
taka skupina trpi za moéno neprilagojenostio, ki jo nagiba
k najrazliénejdim boleznim: socialnim, psihiénim in celo fizi¢-
nim. Prezgodniji intenzivni pouk tujega jezika — jezika
drzave — je med mnogimi drugimi zlo, o éemer pri¢ajo an-
kete Unesca.

Pri jezikovni manjiini gre v bistvu za isti poloZaj kot
pri narodnostni, éeprav pod razliéno zunanjostjo. Privrze-
nost ali neprivrzenost drzavi ne more spremeniti globlje
realnosti. Sicer pa je zavest nekaj, kar raste in upada in se
da oblikovati z raznimi manipulacijami. Zato bomo v ta
pregled poloZaja narodnostnih manjdin v Zahodni Evropi
zajeli tudi jezikovne manijsine.

Od odrekanja pravic do avtonomije

Glavna érta loénica loéuje sredozemske drzave (Gréijo,
Ciper in romanske drzave) od severnih (Velika Britanija,
Neméija, Skandinavija). Slednje priznavajo maniiine — ce-
prav v glavnem 3ele od nedavnega. Prve pa razvijajo moni-
stiéno filozofijo o narodu, ki nerada priznava partikularizme
Edino ltalija daje nekaterim etniénim skupinam nekaj zaséite
— iz razlogov, povezanih z razmerjem sil ob izidu vojne.

Z juridiénega stalii¢a gre register situcij od medna-
rodno zajaméenega statuta — porojenega iz evropskih raz-
mer ped svetovnima vojnama — do popolnega odrekanja
pravic.

Rezim z mednarodnim jamstvom zadeva pet podroéij:
Slezvik (nemsko-danski sporazum na podlagi vzajemnosti),



Avstrijo (klavzule o manjdinah v drzavni pogodbi iz leta
1955 v korist Slovencev in Gradii¢anskih Hrvatov), nekdanjo
Svohodno trzasko ozemlie (londonski in ziriski sporazum iz
leta 1954 v korist Italijanov v Sloveniji in Slovencev v Trza-
§ki pokrajini), Juino Tirolsko (sporazum De Gasperi-Gruber
s 5. septembra 1946, anek V. pariske pogodbe z dne
10. februarja 1947). Skupiéina evropskega sveta je sprejela
v svojo pristoinost nadzorstvo nad izpolnjevanjem obvez-
nosti do manisin na nadtetih ozemljih, toda to nadzorstvo
je skrajno neuéinkovito. Aalanski otoki so poseben primer:
zaicito te $vedske manjiine, zadovoljivo v vseh pogledih,
zagotavlja statut, v Evropi edini te vrste, ki se je obdrzal 3e
iz Casov Drustva narodov, ker ga prostovolino izvaja fin-
ska drzava.

Na nasprotnem bregu so manjsine v Spaniji in v Gréiji
Ko je frankistiéni upor odpravil republiko, je odpravil tudi
katalonsko avtonomijo in baskovsko republiko, ustanovlie-
no malo pred tem, leta 1936. Generalisim je v nekem pro-
glasu izjavil, da je $panska driava obnovila suverenost
nad Katalonijo in Baskijo »s pravico zmage svojih slavnih
voiska«. Skoraj éetrt stoletja sta bili baskovska in katalon-
ska kultura dosledno ianorirani. Ta ‘zjost je zadnje ¢ase
nekoliko popustila, tako v 3olah kot kot pri radiu, iz kata-
lonsko zaloznidtvo je malce ozivelo. Katalonske dezele, ki
Stejejo sedem milijonov prebivalcev — veé kot Danska in
skoraj toliko kot Gréija — predstavljajo najstevilnejio manij-
§ino v Zahodni Evropi in na koniinentu sploh, ée.ne upo-
stevamo Sovjetske zveze.

Gréija, tako demokratiéna kot totalitarna, ne priznava
znava ne Albancev (Juzni Epir) ne Romunov (Kocovlahov)
ne Makedoncev: ti so zanjo samo »slovansko govoreéi Grki«.
Jezik manisin je izkljuéen iz 3ole in iz javnega zivlenja.

Tudi v Franciji manijiine niso dosti na boliem — razen
kar se tice spoitovanja ocnovn’h &lovekovih pravic, nad
katerimi bedi drzavni svet. (Drzavni svet je v nedavnem od-
loku priznal, da je bila zaplemba baskovskega dnevnika
Enbata od pokrajinskih oblasti nezakonita.) Pouk nefranco-
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skih jezikov v osnovni 3oli dovoljujeta dve listini: zakon
z 11. januarja 1951, imenovan »Deixonnov zakon« za tako
imenovane »vernakularne«, to je »domace« jezike (in se
torej] ne nanasa na uradne jezike tujih drzav) in dekret z
18. decembra 1952 za nemséino v Alzaciji in Mozeli. Pouce-
vanje pa je za ucitelie vedno neobvezno. Medtem ko Dei-
xonnov zakon ne nudi nobene resitve v primeru, da uditel|
pouk odkloni, uvaja dekret o nemsiéini sistem »potujocih
uéiteljeve.

Kot izgovor za neucinkovitnst te zakonodaje se stalno
navaja ravnodusnost prebivalstva. Toda izgovor ne drzi,
kajti v Alzaciji in v Baskiji se vsako leto oglasajo zahteve
po resnem pouku materini¢ine. Uradna Francija je na tem
podroégju ostala na isti stopnji kot Doumergue ali Monzie, ki
sta zahtevala, da »bretoniéina izgine v interesu francoske
drzavne enotnosti«. In vendar ni videti, da bi ugledno mesto
retoromaniéine v $oli in v javnem Zivljenju kakorkoli slabilo
enotnost Svice. Mar je enotnost Francije tako krhka?

Med omenjenima skrajnostima se vrstijo razliéna notra-
nja varstva. Bodisi po ustavi (statuta Val d'Aoste in Trienta -
Juzne Tirolske) bodisi po rednih zakonih (razmejitev jezikov-
nih podroéij v Belgiji) bodisi po navadnih upravnih ukrepih
(uvedba pouka friziji¢ine v nizozemski Friziji, waleskih 3ol
v Walesu) priznava drzava manjdinam nekatere ugodnosti.
Te gredo od pouka v materini¢ini (Slovenci na Goriskem).
ali od dvojezi¢nosti (Eupen - Saint-Vith v Belgiji) do eno-
jezi¢nosti v domaéem jeziku (otoki Farer — danska posest
med Skotsko in Islandom, v jeziku domacinov: Féryar), od
statusa zaséitene cone (Ladinci v bozenski pokrajini) do avto-
nom||e (Val d'Aosta). Avtonomijo, tako zapeljivo za duha,
pa je Zal tezko uresnigiti. Avtonomija je le slepilo, dokler
drzava ne prizna manisini pristojnosti odloganja v javnih
zadevah (otok Farer) in kontrole nad priseljevaniem (Aaland-
ski otoki).

Nekateri notranji statuti so pravzaprav izdatnejsi od
mednarodnih. Tako je vsaj v drzavah, kot sta Svica in Bel-
gija ali celo Velika Britanija, v katerih je ravnotezje med
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jezikovnimi skupinami ali »tradicionalnimi provincami« ustva-
rilo pegoje za vzajemno spostovan’e pravic vsake skupno-
sti. Temu bi se dalo ugovarjati z belgijsko krizo. Toda pri-
znati je treba, da nobeden od belgijskih narodov ni v bistvu
okrozen. Prav srditost konflikta paradcksalno izpricuje Ziv-
lienijsko silo protagonistov. Ni slu¢aj, da se ravno o nemski
skupini, ki je edina diskriminirana, najmanj govori: paé
zato, ker je dale¢ najiibkejsa (0,2 odst. prebivalstva) in ne
more biti dovol| glasna.

Za etniéno dezalienacijo

Iz mnozice razliénih in razliécno obéutenih manjsinskih
situacij je mogoce izluiciti nekaj splosnih dejstev, ki jih
velia jasno zaznati:

1. Etniéna kohabitacija v isti politicni tvorbi je v naj-
boljsem primeru vir napetosti, neredov, nevarnosti razdora
(primeri: »Bernska« Jura, Belgija, Ciper, Kanada, Sudan, Ma-
vretanija), v najslabem pa kulturnega genocida (Baskija) ali
celo fiziénega (Nigerija, Kurdi).

Seveda ni mogoce odpraviti etniéne kohabitacije tam,
kjer obstaja po naravi (dvojeziéna mesta Bruselj, Biel/Bien-
ne v Svici, Turku na Finskem in pokrajine z mesanim prebi-
valstvom: Banat). Bilo pa bi prav, ko vsaj ne bi ustvarjali
takih situacij umetno, s ponesrec¢enimi mejami, kakrina je
na primer brennerska.

Poleg maniiin »po sili stvari« — za katere ni razen prese-
litve prebivalstva druge resitve kot zajaméena kohabitacij-
ska ureditev — je na svetu vse preved umetnih manjsin, umet-
nih »narodov« in z njimi problemov, nespametno spocetih z
zgredenimi pogodbami, z nepremiilienimi razmejitvami in
rojenih tako rekoé¢ »po krivdi ljudic. Manjsine »po krivdi
liudi« so 3e bolj kakor druge upravigene do ¢lovecanske
ureditve njihove situacije. Te so bile namre¢ ponizane v svoj
polozaj po krivdi diplomacii, razen tega pa je poravnava
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krivice tu najveckrat lahko izvedljiva: zado3éala bi prepro-
sta sprememba meje.

2. Vsaka diferencirana jezikovna skupnost je potencial-
no narodnostna manjiina.

3. Vsaka narodnostna manij$ina se poteguje za enakost
pravic.

4. Enakost pravic se doseze samo z vrnitvijo manjiine
k matiénemu narodu ali, ée gre za narod pod tujim jarmom,
s pridobitvijo neodvisnosti.

5. Drzava v rokah vladajoéega naroda in nijene razne
strukture (uprava, stranke, ekonomske sile) nasprotujejo pro-
cesu etniénega prebU|an|a in narodnostnega osvobajanja.
To nasprotovanje poraja razliéne alienacije: od psiholoske
do politicne — demokrati¢ne ali policijske — preko ekenom-
ske, socialne in kulturne alienacije.

Za napredno organizacijo skupnosti narodov je torej
nujna popolna preusmeritev perspektiv. Dogmo o enotnosti
in enoli¢nosti drzave je treba nadomestiti s pravilom nepri-
stranosti v ravnanju z vsemi narodi. Odprava drzavnih su-
verenosti v korist federativne ureditve — evropske in potem
svetovne — bi zelo olajiala to nujno potrebno metamorfozo.
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JOSIP MERKU’

FATTI DI LUGLIO
(1888 - Okoli¢anski bataljon)

1k,

Prej navedena ponizevanja v casnikih morda ne segajo
Vv oddaljena stoletja kakor iznajdba casopisa; a imajo Se
starejSe korenine.

»De sclavis autem unde dicitis (...) nos eos eicia-
mus forase,

Znano, danes anahronisti¢no pretnjo, lahko Se beremo
Ba sliki v pokrajinski palaéi v Trstu (Palazzo della Pro-
Vincia — za biviim Narodnim domom), Izrekel jo je »Dux
Noster Joannes« leta 804. na sloveéem »Rizanskem Pla-
Citue,(*)

O tem zborovanju je bil napisan prvi uradni spis, iz
kﬂterega zvemo, da se romanski Istrani pritozujejo tudi
Proti »sclavom« (**); hkrati, iz tega wradnega spisa zvemo,
da se je preganjanje Slovencev v teh krajih ze zacelo! (23)

Po 1160. letih nam je bilo poklonjeno nekaj v duhu po-
obnega pri radostni slovesnosti v Trstu (24). Nam name-
-—‘—‘—'——

(*) Originalnega dokumenta ni. Rizanskl zapisnik je znan po

D_l-"episu iz 15. stoletja, ki ga vsebuje tako imenovani Codice 'Tre-
Visaneo (Trevisani), hranjen v drzavnem arhivu «dei Frari» v
Benetkah,
. *") Ernesto Sestan v gvoji knjigi »Venezia Giulia« (Centro
librario - Bari, 1965) na str. 36-37, tako pise: »V oni pritozbi ni
feceno, v katerem delu Istre (v rimskem smislu - od Tin}&ve ser_!_ﬂ
S0 se oni ’sclavi’ nastanili, diti kateri rod 'sclavov’ je bil ta Njih
ml_ma- dejavnost — oranje, obvezovanje trt, pasa 'J_zwme — nam
daje misliti, da so verjetno bili Slovenci, najmanj borbeni rod
luznih Slovanov, ki fe zivel pod tujim jarmom v vsi svoji vec;
Stoletni zgodovini do leta 1918 (in' Se potem!); ki ni nikoli ime
dovolj moci, da bi si ustvaril drzavo ali lastno narodno vojasko
Organizacijo, ki bi prerasla znataj nestalnih kmetkih tolp pri
obeasnih izbruhih ‘jacquerie’ proti gospodarjeme.
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njene besede so razodevale, da v srcu in vesti ni spomi-
na na likiorski ognjeni vihar, ki nas je moril v desetlel-
jih,

bid

Slovenski ljudje so imeli v teku Casa tezka dozivetja;
tudi manj kruta, zato pa ni¢ manj usodna,

Posebno je bilo zasmehovanje vsakdanji perfidni nacin
ustrahovanja. Metoda je bila cenena in ni predstavljala za
zasmehovalce nobenih problemov, nevarnosti ali odgovornosti
(saj je samo »3alac), V mnogih zasebnih, a tudi javnih sluz-
bah, so se smeli Slovenci ponizujocim »3alamc le... smeh-
ljati.

Giuseppe Caprin pravi takemu pocetju »najstraineje
orozje med vsemi: smesenje«. (25)

Zasmehovanja, zasramovanja, zalitve,

Ze smo imeli priloznost brati neko zalilno prozo, ki jo
je leta 1864, napisal sam Kandler (ZALIV, &. 18-19, 1969,
str, 65).

Najstarejsi proizvod zasramovanja okoli¢anov in s tem
bramboveev, ki sem ga doslej izsledil, sega v nadepolno le-
to 1848:

Kanonik Pietro Tomasin omenja (26) to stvaritev poni-

zevanja tako-le: »V letu 1848 — to je leto ustave in blo-
kade trzaskega pristanis¢a, ki jo je izvedlo ladjevje sar-
dinskega admirala Albinija — je po mestu no¢ in dan

odmevala pesem in trusé. Nekateri so se norcevali iz Be-
netk (..). Drugi so se lotevali mandrijerjev in kraskih
kmetov, ki niso razumeli mo¢i ustave (*), in so jih v
pesmi tako zasramovali:

(*) Najbr2z to n! bil vzrok, ampak le pretveza za poniZ2eva-
nje okolitanov, ker so brambovei v tistem ¢asu zabranili izkrca-
nje sovraznika pri Barkovljah (s, Bartolomeo), ter hvalevredno
izvrievali vojaske dolZpnpsti pri blokadi. Najvisja tedanja povelj-
nika, grofa Nugent in Gyulay, sta njih zasluge najéastneje cenila.
Tako tudi Cesar, ki je podelil poveliniku bataljona odlikovanje
zelezne krone in zlate svetinje nekima visjemu in ni2zjemu lov-
cu (27).
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(BREZ NASLOVA)

»Mi se veini zo de mantajna,
Co la faifa, che mi se fuma;
Mularia che me se ingruma:
Ma kaj pa je? — Castipazion!

Mi se veini zo de mantajna
Co la pipa che mi se fima (1)
Tutl zlha: llma, lima (2):
Ma kaj pa je? — Castipazion!

Me se veinl zo par Corso,
Mi se passa par Tarjestejo
Salta fora un turco e ubrejo:
Ma kaj pa je? — Castipazionl

M

se passi zo par Corso,

Mi se veini in piazza granda

Mi se senti confusion, sonar banda.
Ma kaj pa je? — Castipazion!

Mi se passi zo par Riborgo
Senti musica, pa anca tamburo,
Tuta la jente che fa susuro.
Ma kaj pa je? — Castipazion!

M

=

se passi avanti par Riborgo
Passi drito zo par <«Treports-
Tuta jente che ziga forte.

Ma kaj pa je? — Castipazion!

Mi se vadi su par mantajna,
Mi se corri de amico dussa,
Desmissia prete, indormenza mussa
Ma kaj pa je? — Castipazion!

(1) Fuma.
(2) Lume.«
(Neznan avtor iz leta 1848).

»Prisel sem dol s hriba - s fajfo, ki jo kadim; - vseokoli
59 nabira mladina - kaj pa je to? Hud prehlad! (Besedna igra:
Costipazion = zaprtje, hud prehlad; costituzion = Ustava) —
ridel sem dol s hriba - s fajfo ki jo kadim; - vse kri¢i: prizgite
lugy: - kaj pa je to? - Hud prehladl — Prisel sem dol po Korzu -
Sel sem mimo Tergesteja (v tej pala¢i so imeli trgovci svoje
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Da je tako ravnanje negativno vplivalo na brambovce in
druge Slovence je na dlani: a pomagalo je k prebujanju,
k zavednosti, Hkrati je to sililo del slovenskih ljudi k
hlapéevanju, mimetizaciji in poturéenju prej, pozneje
pa, tudi iz drugih razlogov, se k levi stranki: ker niso
znali, ali slabo znali italijansCino, so tam lahko govorili
slovenski in jih zaradi tega nihée ni zasramoval ali pre-
ganjal,

Sovrazniki so si meli roke in pravili »i s'ciavi va in
bevandal« (*)

Posledice moralnih (in drugih) nasilstev, ki jih ob je-
zikovnih mejah gospodovalei izvajajo na drugoredna ljud-
stva, so znane. Take posledice se nam razodevajo — ne da
bi bili prikezani njih wvzroki — v deleu, ki naj bi ga
bil dal tiskati G. E. Martelanz (28) leta 1867. To delce,
iz katerega prepifem nekoliko stavkov, je Cesare Pagnini
omenil na str. 221 svoje knjige »I giornali di Trieste

dalle origini al 1959« (SPI — Centro Studi — 1959.) (**):

urade), - iz njega skoc¢ita Turk in Zid: - kaj pa je to? - Hud
prehlad! — Prisel sem dol po Korzu, - priSel sem na Veliki trg .
in slisiSm trus¢, godba gode. - Kaj pa je to? - Hud prehlad! —
Prisel sem dol po Riborgu (v stari mestni ¢etrti), - slisim godbo
pa tudi boben. - Vse ljudstvo Sumi. - Kaj pa je to? — Hud pre-
hlad! — Sel sem mimo Riborga - naravnost skozi trojna vrata -
Vse ljudstvo glasno kri¢i. - Kaj pa je to? - Hud prehlad! — Vrnil
sem se gor v hrib, - tekel sem k prijatelju dusi, - zbudil duhov-
nika, uspaval oslico. - Kaj pa je 10? — Hud prehlad!«

(*) Beseda »bevanda« navadno pomeni z vodo razredéeno
vino. Vsekakor tukaj pomeni razred¢enje Slovencev, oznagenih s
psovko, ki jih spremlja od rojstva do smrti,

(**) (V knjigi »Samosvoje mesto Trst in mejna grofija Istra« -
»Matica Slovenska«, Ljubljana, 1897 — omenja Simon Rutar na
str. 167 priimek Martelanc, in sicer E. H. Martelanc, na kate.
rega ime je Godina - Verdelski izdajal »Jadransko zarjo«. Ker
tam Rutar pove tudi, da je Godina spisal povest »Cuden shod v
Berdjansku« (juzna Rusija), bi kazalo dognati, ¢e je podnaslov
delca G. E. Martelanza »dagli scritti di un emissario russo« —
»iz spisov ruskega oglednika«, zgolj »nakljucje«).
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»V Trstu, izrazitem trgovskem mestu, zivijo, kakor je
znano, ljudje vseh narodnosti in ver in vsi ti ljudje zi-
Vijo v popolnem medsebojnem miru in slogi, ne da bi
podlegli nacionalizmu, ki drugje kraljuje z dejanji in iz
javami, ki so ali le smesne ali kar obsojanja vredne. (Leze-
¢e besede je podértal sam Martelanz).

»Tu ne razlikujejo med kristjani ali Zidi, saj oboji
UzZivajo enako spoitovanje, pa naj so ltalijani, Nemci,
Francozi, Anglezi, Ameri¢ani, Grki, Spanci, Turki ali tudi
Slovenci,

»Edino, kar lahko obzalujemo, je to: medtem ko so vsi
ostali ponosni na narod, ki mu pripadajo, se le slednji,
to je Slovenci. sramujejo da so Slovenci.

_ »Ta ocitek gotovo ne velja za vse, a brez dvoma za
veCino/

»Da se o tem prepricate, ée to zelite, postavite Kranjcu
ali kateremu koli Slovencu katero koli vprasanje v
?j“gm'cm jeziku; pa on, tudi ée zivi v Trstu zelo malo
tasa, ali vam bo odgovoril italijanski ali vam sploh ne bo
odgovoril. Celo slovenski sluzabniki in to od trenutka, ko
Vstopijo v Trst, se delajo, da ne poznajo svojega jezika, in
S¢ rajsi izrazajo v italijansCini: v taki italijaniéini —
¢e hocemo biti praviéni — ki zali uSesa in prisili  vsa-
kﬂgur, ki ima kolickaj estetskega ¢uta, da pobegne.

»Veliko je tu Slovencev: trgoveev, uradnikov in celo So-
larékov, ki za nobeno ceno nocejo slisati svoje materinsci-
te in odklanjajo svojo narodnost! — Tako tudi nasi
mandrijerji obeh spolov in celo takoimenovani €Ciéi, ki pri-
Nasajo sem svoje izdelke, se hocejo posluzevati in se po-
!f‘iujt‘ju izkljuéno italijanskega jezika tudi v primeri, da
Jih Kupee sam pobara po slovensko,

»Nikar ne mislite da so moje trditve pretirane, pa e
3¢ vam zdijo fe tako baroéne. Ustavite se kak dan v Trstu
M se boste po lastnem izkustvu prepricali, da stoji Sla-
Vizem v Trstu prav tako kakor ruski kolos — na peséenih
Nogah!
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»Drzite se mojega nasveta: obiscite nasih sto kavarn
in vzemite si cas, da pregledate casnike, ki so tu obcin-
stvu na razpolago. Nasli boste liste v skoraj vseh jezikih,
samo ne slovenskih. Celo ljubljanske Nowice. najuglednejsi
slovenski list, boste nasli le v dveh kavarnah, O Primor-
cu, ki ga tiskajo v Trstu, in Domovini, ki izhaja v Gorici, ni
nikjer ne duha ne sluha!

»Nedavno tega sem v kavarni Fabris — ki jo obisku-
jejo tudi Stevilni Kranjei — zahteval kateri koli slovenski
casnik. Upravitelj kavarne, ki sem ga zato pobaral, mi je
pojasnil, da je dolgo casa drzal Nowice. a je opazil, da
jih ni nikoli nihCe zahteval ali hotel brati in se ni zato vec
narocil nanje.

»K temu obzalovanja vrednemu a resniénemu dejstvu
je se dodati, da noben tukajénji knjigarnar ne tiska na
svoje stroske del v slovens¢ini in se ne briga, da bi
prodajal v komisiji dela naSe knjizevnosti, ker ga doseda-
nja izkustva prepri¢ujejo. da jih je nemogoce prodati: to
so sami neovrgljivi dokazi. da v T'rstu Slovencev ni!l«

Pred veé kot sto leti!

Vse to pa bi bilo poglavje zase.

Drugorodni Trzacéani (in NetrzaCani), so si resno za-
drzanje bramboveev tolmacili na svoj naéin, kakor so jo
pa¢ v lastni neprizadetosti mogli doumeti, Slovencem pa
so opekline povzrocale nevidne, a trajne brazgotine,

Lorenzutti pise na str. 128 svojih »Granellini« (ta knji-
ga, kakor ze Cavallijeva »Storia di Trieste raccontata ai gio-
vaneltic, je dobila nagrado): »V ¢&asu vojske, bodisi
leta 1859 kakor leta 1866, ko je bil Trst brez vojaske
posadke, so poverili varstvo javnega reda tej milici, Tudi
po tem ¢asu so patrulje bramboveev hodile ponoti po me-
stu. Bodisi iz razloga, da so v onih izjemnih casih zacenjali
kmetje, ki so sestavljali ta bataljon, misliti, da veljajo kaj
ve¢ kakor mescani, bodisi zaradi prodiranja nacionalistié-
nih nasprotstev, bodisi zaradi majhnih Zzalitev ki so jib
pretrpeli (mescani so jih klicali baucoli ali bacoli, to je
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seurki, kukei, po ¢rni barvi njih jope in hla¢), bo-
disi da so iz drugih razlogov zaéeli mrziti burzuje. se je posto-
poma vkoreninila nezaupnost, skoraj sovraznost med mestom
in okolico.«

Kar Lorenzutti opisuje v prvih dveh stavkih je bila
ena glavnih nalog okolicanskega bataljona.

; Tudi treba pomisliti na tezko breme obvezne, sedem-
indvajset let trajajoée dobe sluzbovanja, ki jo je dolocal
2 pravilnika, in da so brambovei, ko so prisli na vrsto,
morali prebiti 32 zaporednih noCi v »policijski sluzbic (29):
Pri tem so prihajali v stik z najnizjim slojem pijancev,
lahkozivk, lopovov vseh vrst ter kriminaleev. To jim pri ti-
stih ljudeh ni prinasalo posebne naklonjenosti.
~ To okolis¢ino so spretno izrabljale podtalne sile (ki jih
N lezko spoznati) na nacin, da so polagoma tudi drugi lju-
dje in ne samo pripadniki najnizjih slojev stanovalcev
T"f‘ia. zateli kricati patruljam pri aretacijah »mola«, »molac
(»izpustic, »izpusti« ) in Se marsikaj drugega,
. Tako beremo npr. v éasniku »Il Diavoletto« (*) 1. ju-
lija 1568, sir. 703 (13. julij je imel Sele priti!) :

»ARRESTI. (..) Pel mal vezzo, da poco tempo (pod-

Crtal J. M.) fra noi introdotto, di ficcare sempre il naso
ne_gli affari altrui, ed opporsi alle operazioni delle pattu.
gl}f‘- di perlustrazione, ed agli organi incaricati della pub-
blica sicurezza, fu arrestato nella passata notte un barbi-
lonsore che aveva per sopramercato minacciato i suin-
dlﬁali_(( (Pt )
. Predstavljati si moramo Se neugodje precutih noci, ko
J¢ pihala trzaska burja ali lil dez, ko je bil mraz, led, ali
___‘_'_—_

\") Ta tasopis velja za avstrijakanta.

raz:'-,;‘-] »ARETACIJE. (..) — Zaradi razvade, ki se je pri nas
i rila ne aolgo tega (podértal J. M.), da se ljudje vmesavajo

tu]e‘ posle in da se postavljajo po robu opravilom ogledniskih
gatrull ter organom javne varnosti, so v pretekli no¢i aretirali
ekega brivea, ki je povrhu gori omenjenim &e grozil.«
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ko je metel sneg ipd.; pa tudi, da so prihajali v mesto,
v sluzbo, s Skorklje, a tudi s Proseka, Kontovela, iz Sv.
Kriza, Bazovice itd. — pes — za piskav oreh, kakor bo-
moe kmalu spoznali.

»[’Osservatore Triestino« 6. junija 1866 prinasa na str.
1006: »Zadnji pravilnik, ki ga je leta 1860 (za brambovee
J. M.) dolocil (obéinski J. M.) svet. se je Se drzal fev-
dalnih oblik...

Za okolicanski bataljon se srednji vek Se ni koncal,

Hvalezno meséanstvo pa je poplacalo brambovee s psovko
»Baucolic! Nato je zadovoljno ugasnilo sveée ter prijetno
zaspalo v gorkem. Saj so mu »baucolic ¢uvali imetje in
miren pocitek!

¥

Pol stoletja prej je Magistrat znal kdaj pa kdaj ceniti
trud bramboveev. Antonio Cratey nas seznanja leta 1808,
s tako hvaleznostjo (30), kakor sledi: »Mestna milica ()
je stalno nastanjena v strazarnici pod starim gledaliséem
in okolicanska nastopa na paradi na Telovo in Se vsaki-
krat, ko se v to mesto pripelje Cesar. Zupani vasi in pred-
mestij so dolz:i sklicati kmete bodisi za procesijo Resne-
ga Telesa kakor za parade; ker nosijo Krizani, Prosecani
in Kontoveljer najtezji delez . zato po davni navadi
deli Predsednik mestnega Magistrata za te dni vsaki od
nyth zena po en bra¢ (**) damasta, po tri brace kranj-
skega platna, po tri bracée rdece céendaline (*™*) in po en
par Skrlatnordec:h volnenih nogavie ter jih vabi z mozmi
na kosilo; Magistrat daje potem piti vsem drugim kme-
tom ki so se udelezili parade. Zaradi pravi¢nosti moremo
tu poudariti, da so vsi kmetje dobro izvezbami v vojaski

(*) Tedaj so imeli tudi mestno milico (Francozi so zapustili
Trst leta 1806.). (31)

**) (Avstrijskuy - 0,7776 m.
(**%) {Zendadino) — navaden svilen taft.
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umetnosti in da so med njimi S¢edenei zaradi urnosti
in spretnosti najboljsi.c

w

Okoli¢anski bataljon je imel veé razlogov za nezado-
voljstvo; z novim pravilnikom pa je dozivel hudo razoca-
ranje.

Stvar se je razvila takole: Vladarjev patent 12. aprila
1850 je razglasil in uvedel »Ustavo Trsta, neposrednega me-
sta drzave« (ta Ustava je bila poslednji Statut tukaj v ve-
ljavi — s spremembami — do poloma Avstrije v prvi
svetovni vojski oz. do uvedbe italijanskih zakonov) in ta je
dolodala v § 72, da bo organizacija okolicanskega bataljona
pozneje zakonsko urcjena s posebnim pravilnikom. Do tedaj
naj ostane v veljavi obstojeci ustroj te ustanove,

Zacela so se pogajanja med Trsiom in Dunajem za
nov  pravilnik preko predlogov in protipredlogov. ki so se
precej zavlekla. Mediem sta dohiteli Avstrijo Magenta in
San Martino (Solferino), ter so vsa notranjepolitiéna vpra-
sanja donavske drzave prisla na povrsje. Liberalizem je
vzdignil glavo,

Dne 4. junija 1860 je Namestniitvo z odlokom (7634)
sporoc¢ilo Magistratu, da je »Njegovo Apostolsko Velican
Stvo z najvisjim sklepom 29, aprila istega leta potrdilo
predstojece postave.« In de Tomasiniju ni preostalo dru-
gega, kot da jih priobéi, kar nam je Ze znano. E

S prejsnjo uredbo (iz leta 1836) je bilo Magistratu
pridrzano med drugim imenovanje poveljnika bataljona (ki
Pa ga je morala vlada odobriti). Poveljnik kakor tudi cast-
niki — izbrani iz sloja mestnih posestnikoy in trgoveev —
%0 prisegali v roke municipalnega predsednika itd. Na krat-
ko, okoli¢anski bataljon je bil municipalna zadeva.

8 Novi pravilnik je sicer prinesel tudi pomembno olaj-
Savo v obvezni dobi sluzbovanja, ki je zdaj trajala od
18, do 45. leta starosti, medtem ko so morali prej bram-
bovei sluziti od 18. do 60. leta — skoraj celo zivljenje.
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A prav z novo uredbo je bil bataljon globoko prizadet. »Okoli-
canski bataljon« je zdaj ohranil le Se ime; dejansko
je postal vojaski bataljon loveev, Zato je slovenski naslov
pravilnika zgreSen bolj v teoriji kot de facto, ko pise
svojaski bataljon«. Italijanski naslov »Regolamenio per il
battaglione della milizia civica territoriale di  Triestec,
sicer v skladu s Statutom, pa je ze neaktualen. Nemski
original se glasi: »Reglement fiir das Territorial — Miliz —
Bataillon in Triestc.

7 novim pravilnikom je poveljnik moral biti 5tabuni
castnik e.kr. armade, imenovan od Cesarja. PriseCi je mo-
ral v roke cesarskega namestnika ob navzeénosti vojaskega
poveljnika mesta in trzaskega zupana.

Castniki so prisegali v zupanove roke ob navzoinosti
bataljonskega poveljnika: mostvo pa pri razviti zastavi v ro
ke bataljonskega poveljnika ob prisotnosti odposlanca mest.
nega magistrata,

Za namestitev ¢astnikov je poveljnik bataljona moral
sklicati komisijo. ki so jo sestavljali, po vrsti, dva stol-
nika, dva nadporoénika in dva poroénika, katerim je bila
pridrzana odloéitev, ali ustreza prosilec zahlevanim pogo-
jem za sprejem. Tej komisiji je predsedoval poveljnik ba-
taljona,

Prosilei so morali biti, med drugim, keiikor mogocCe
samostojni in niso smeli biti veé v letih, podvrienim vo.
jaski sluzbi.

Mladeni¢i nabornih letnikov, oz. podvrzeni vojaski sluz-
bi, so lahko zaprosili in dobili c¢astnisko mesto, le ce
so predhodno vlozili v mestno zakladnico predpisano vsoto
kot kaveijo za oprostitev od vojai¢ine (ta je znaSala v
zadnji dobi bataljona 1200 fl. ali goldinarjev).

Kaveija je bila razmeroma visoka in tako ugodnost so
si lahko privoscili samo bogati,

Naslovna stran pravilnika olkoliéanske milice iz leta 1860. (Hranjen v mestni
knjiznici pod R. P. Misc. 6 - 1645)
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Prosilei niso niti smeli biti v drzavni ali obéinski
sluzbi ali imeti kako drugo javno funkeijo.

Castniki so se morali obvezati za desetletno sluzbovanje.
Njih uniforma, prav kakor uniforma Stabnih ¢inov, je
bila érna suknja s kolarom in travozelenimi nadivi ter ru-
menimi gumbi: ¢érne so bile tudi hlaée z zelenimi ob-
robki. Pozimi pa so nosili Se érn povrinik z zeleno pli-
sasto podlogo. Klobuki in plas¢i so bili enaki onim, ki
so jih nosili éastniki ¢, kr. poljskih loveev, ('lt‘]lice. sablje,
noznice, predpasnice kakor tudi zvezdice za razlocanje ci-
nov pa take, Kakor so jih imeli ¢astniki ¢. kr. armade.

Mostvo se je nabiralo z vsakoletnimi nabori kakor voja-
tvo; naborno komisijo so sestavljali po en obéinski uradnik
in ¢astnik ter prvi zdravnik bataljona.

Z naborom je bilo dovoljeno vzeti v sluzbo za »mu-
ziko« in za trobentace (»horniste«) okolicanske mladenice
pod 18, letom starosti. ¢ée so dosegli 15. leto in bili pri-
merno fiziéno razviti. Tem mladenicem je bilo odtegnjeno
od obveznega sluzbovanja do 45, leta vse obdobje. oprav-
ljeno v sluzbi do 18. leta.

Mostvo je bilo sklicano k vajam ali k -*.ll"-lianju v tar-
¢o po moznosti le ob nedeljah, Izjemoma pa. ¢e je to
bilo ukazano, se je moral cel bataljon ali njegovi oddelki
javiti ob vsakem ¢asu in ob vsaki priloznosti.

Poveljnik je doloéal urnik., upostevajo¢ letni ¢as in
kmetijska dela. da je ljudi ¢im manj odtegoval od vira
njih zasluzka, ki je bilo poljedelstvo.

Obleka mostva in Sarz je ostala okoli¢canska narodna nosa —
za vse enaka v kroju in barvi — in s0 st jo morali posa-
mezniki preskrbeti z lastnimi sredstvi, Tako obleéeni so
morali prihajati h kateri koli sluzbi. Samo v vojnem ca-
su in za dobo vojske je imela drzavna blagajna odskodova-
ti mostvo za obrabo obleke, Klobuke in naramke so stot-
nije dobivale od poveljstva bataljona.

Namesto klobuka, »Za parado so nosili vidrovke iz dra-
ge kozuhovine, takoimenovane ‘frkindige’, ki so bili stolici
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podobne, od zadaj visoke, na sredi in spredaj pa nizke.
ob robu z zelenim zametom obsite. Cena vsake take vi-
drovke je znasala 20 do 30 gld, Na meéah so nosili mo-
dre volnene nogavice in na stopalih nizke éevlje, ki so bili
okraseni z zelo Sirokimi svetlimi zaponkami (fibijami).«
(Simon Rutar »Samosvoje mesto Trst in mejna grofija Is-
trac, str, 170).

_ Pri izvajanju »dolznostic so se morali poveljnik, cast-
niki, sarZe in moitvo ravnati po dolocilih  pravilnikov c.
kr, armade.

»Postava oz. predpisov je bilo za celo kopico; tako na
Pr. za avditorja, zdravnike, kaplana, za »primere boleznic,
racunskega oficiala, »banderarjac, »horniste«, profosa, »za-
stran pogrebove, puikarja, tesarje, »muziko (na pihala; se-
stavljali so jo 1 visji lovee. 1 lovee in 21 prostakov, Vodjo
Mmuzike je moral izbrati poveljnik) in Se drugega veé.
. Okoli¢anska milica je bila nadomestilo za polovico vo-
Jaskega Kontingents, ki ga je Cesar »odpustil« mestu Trstu
In njegovi okoliei.

Poglejmo si zdaj gmotne »postavac,

V mirnih éasih nihée, od visjega lovea navzdol. pa
tudi castniki ne razen bataljonskega poveljnika. ki je
dobival stopnji pristojno placo iz drzavne blagajne — ni imel
pravice do stalne place,

5 Za sluibo, opravljeno v mirnem ézsu. je dobivalo mo-
Stvo od oblasti, ki je sluzbo zahtevala (pretezno od Magi-
strata za nocéno varstvo mesta), sledeée pristojbine:

lovee dnevno 25 novih krajearjev (*)
lovee za noé 25 » »
lovec za 24 ur 50 » »

kor!)urul je dobival zvisek 10., podnarednik 20. novih kraj-
farjev za vsak dan, ne glede na to, koliko ¢asa je sluz-
ba trajala,

———

7 ("] Za primerjavo: civilni policaji so dobivali po 80 kr. dnev-
0 (32),




Obé¢asne obhode in patruljiranja v okolici za varstvo
lastnih obéinskih zaselkov ter vasi kakor tudi ordonanéno
sluzbo, vezbanje in streljanje v taréo so morali Sarze in
mostvo opravljati zastonj.

Za stalno patruljiranje pa jim je pritikalo omenjeno
plagilo od oblasti ki je sluzbo (*) zahtevala. Ista oblast je
morala preskrbeti za ¢as sluzbe potrebne plasce,

Disciplinsko je imel poveljnik pravico. pridrzano v pra-
vilniku e. kr. armade samostojnim poveljnikom poljskih lov-
cev,

Bataljon je dobil polozaj e. kr. bataljona poljskih loveev
in bil podrejen tudi v mirnem ¢asu inspekeiji c. kr. voja-
skega poveljstva v Trstu, kot inipektoratu.

V vojnem ¢asu je cel bataljon, kar se tice kazenskih
zadev, bil podrejen vojaski jurisdikeiji in je presel s po-
veljnikom vred pod armadno poveljstvo ali poveljstvo armad-
nega korpusa, h kateremu je bil dodeljen: ¢e se pa to
ni zgodilo. je bil bataljon podvrzen dezelnemu general-
nemu poveljstvu v Veroni...

g s

»l’Osservatore Triestino« 5. novembra 1860, 5t. 253.
prinasa na str.. 2064 sledece obvestilo:

»Po predpisih novega Pravilnika, ki so ga visje oblasti
sestavile za n~50 okoliécansko milico, bi se moral danes ba-
taljon sestati. Ker je bilo ugotovljeno, da niso posamezni
brambovei tega buataljone v zadostni meri seznanjeni z no-
vimi wuredbami (podértal J. M.). ni moglo priti do pre-
gleda, ki je bil odlozen.«

(*) Na pr. tudi pri Sagrah, sejmih itd. v okoliskih vaseh.



Kaj se je zgodilo?

Novi Pravilnik je élane okolianskega bataljona v os-
novi tako pretresel in njih razpolozenje do sluzbovanja
V. novih razmerah tako skrhal, da se je dan prisege pre-
levil v dan vstaje!

_ 9. novembra 1860 —po odklonjeni prisegi — so okoli-
canski fantje in mozje korakali po triaskih ulicah in pod
mestno lozo wvzklikali Mariji Tereziji v spomin na me-
Seanske znacilnosti tega bataljona, ki ga je ona ustanovila
§ prenovvitvijo starejsih uredb, a je sedaj postal vojaski
batal ion loveey!

*

3 Uspeh preiskave je bil tak, da je bil poveljnik odpuscen
M na njegovo mesto imenovan v sluzbi najstarejsi ¢astnik ma-
Jor Giulio Mauroner (33).

Ta je bil poslednji »komandant« okoli¢anskega bataljona.

(nadaljevanje sledi)

BIBLIOGRAFIJA (III)

Ce ni omenjeno ime kraja tiskarne ali zaloznistva, naj se
bere: Trst.

(23) RUTAR Prof. Simon - Samosvoje mesto Trst in mejna gro-
fija Istra — vsebuje 3&irsi izvletek rizanskega zapisnika v
slovenséini: »Matica Slovenska«, Ljubljana, 1896/97, str. 235.
KANDLER Dr. Pietro - Cennj al forestiero che visita Pola —
vsebuje besedilo rizanskega zapisnika v italijanséini; Tip.
Papsch - Lloyd, 1845, str. 13.

KANDLER Dr. Pietro - Statuti municipali del Comune di
Trieste che portano in fronte I'anno 1150 — vsebuje besedilo
rizanskega zapisnika v latindéini; Tip. Lloyd, 1849, str. XV.
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(24)

(25)
(26)

(27)

(28)

(29)

(30)

(31)

(32)

(33)

PRIMORSKI DNEVNIK - 6.12.1964, str, 2 — Govor, ki ga
je imel vladni komisar dr. Libero Mazza pri odprtju Kul-
turnega Doma v Trstu 5,12.1964.

PRIMORSKI DNEVNIK - 10.12.1964, str. 1 — Clangk »Temna
sencas.

PRIMORSKI DNEVNIK - 13.12.1964, str. 1 — Clanek »Zahvala
in obzalovanje«.

CAPRIN Giuseppe - Tempi andati - Tip. Caprin, 1891, str. 406.

TOMASIN Mons. Prof. Dr. Pietro - Reminiscenze storiche di
Trieste; I.a knj. - Tip. Balestra 1900, str. 541.

TRIESTER ZEITUNG - 23.3.1852, str. 1 - Clanek »Die Triester
Territorialmilize.

MARTELANZ G. E. - Gli Slavi e lo Slavismo in Trieste
(dagli scritti di un emissario russo) - Tip. Lloyd, 1867, str.
12,13

VERBALI SEDUTE DIETA PROV.LE - (VIa) 12.9.1868, str.
82/1.

CRATEY Antonio - Perigrafia dell'origine dei nomi imposti
alle Androne, Contrade e Piazze di Trieste - Tip. Gasparo
Weis, 1808, str. 209.

MAINATI R. D. Giuseppe - Memorie storiche di Trieste,
V.a knj. - Tip. Picotti, Venezia, 1818, str. XV, 213; XVII, 276
in nasl.

VERBALI SEDUTE CONS. MUNICIPALE - XXVIILa)» 14.10.
1867, str. 286/I.

BERSA de' Antonio — Il Consiglio decennale, Ii.a knj. -
Tip. Hermanstorfer 1889, str. 198. (I.a knj. je izsla leta 1887).

Tryg sv. Petra (Piazza grande) okoli leta 1865. Na desni mestna loZa;
na levi, za cerkvico, Tergestej.
Zbirka Ottone Lantieri
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IRENA ZERJAL . PUENIK

TRAGEDJICA NA GROBLJAH

(nadaljevanie)

Dezevna no¢ jo je vznemirila. Mrzlicno je zacela po-
spravljati omare. Tistega jutra se ji je anarhija v hisi
zdela zacuda priskutna. Omare in police so se zacele pol-
niti s pravilnimi Stirioglatimi sncpi c¢asopisov in revij.
Tipkalni stolc¢ek je pocival.

Slutila je, da bo tistega dne nekdo potrkal. Nekdo bo
vstopil v njeno odmaknjeno menazerijo. Lotila se je cclo
zaves in pometla plast prahu s sten in stropa. Potem je $e
pocistila parket in iztepla preproge. Pocistila je mize.
Mimoido¢im se je zdelo dokaj nenavadno plavolaso bitje,
ki je z lakiranimi nohti grabila listje. Stanovanje, kot da
ni ve¢ njeno. Svetilo se je drugace, kot bi pridla nekam
na obisk. Celo neko cvetje se je znaslo v vazah. Obenem
jo je navdajal nemir, po ¢emer je cutila kot samotna Zival,
da se nekaj ali nekdo priblizuje v njeno zakleto carstvo.

Potrkalo je na vrata. Takrat je natanko zaSelestelo
listje, zaSustelo je s srebrnim jesenskim zvokom in me-
nadno je podoben zvok kitare odjeknil njihovo Sustenje.

»Mislim, da ste prav vi Anita, o kateri toliko pripo-
vedujejo.«

»Da. Zelite?«

»Imava skupne znance, od katerih sva odvisna in ce se
ne motim, imava obadva o njih enako mnenje.«

Preletela ga je z o¢mi. Brz ko je omenil njene znance,
se je v njej dvignil nagon samoobrambe.

»Izvolite! Zivim skromno. Bilo je, kot bi rekla, da
Zivi razko$no. Ali pa je razumel: Zivim samotno. Toda
nenanavadno vitka, neprodorna zenska je v njem vzbu
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dila

pozornost. Njena drza je bila neznansko skrivnost

na, gibi sunkoviti, kot bi si jih moral zapomniti za dolge
Case.

biti

»Zakaj ste prisli?«

»Vprasanje je zapleteno. Se bolj zapleten bi moral
odgovor. Skusal bi nanj odgovoriti v ve¢ dneh.«

»V vec dneh? Potem imate mnogo gradiva. Lahko se

ustolicite v tej bajti. Kuhala vam ravno ne bom. Bom
Pa vas poslusala.«

Sati,

»To mi je vSet. Doslej sem moral jaz druge poslu-
Potoval sem.«

»Radi potujete?«

»Potoval sem ¢ez Korosko.«

»Ste turist?«

»Ne, iS¢em!«

»I8Cete ostanke Karantanije?«

»Nekaj takega.«

»Potemtakem vas imajo marsikje za sumljivega.«
»Ste uganili. PokaZite zemljevid!«

»Potoval sem od tod do tod.«

»Odkrili?«

Iz torbe je izvlekel Sop listov. Risbe so prikazovale

Znacilnisti starih cerkva, senikov, kapelic.

vem

seln

»To.«

»Zanimivo.«

»Imate tudi zapiske?«

»Ce se spoznate na drobnopis.«
»Mi jih posodite?«

»Jasno.«

»Prijetno hiso imate.«

»Zactasno. Ali kakor se vzame. Ni vedno prijazna. Ne
» ali mi bo uspelo, da bo vedno prijetna.«

»Lahko bi vam pomagal. Sem popolnoma brezpo-

&L

»Sem opazila.«
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»Moram se tudi drugace opravi¢iti. Vas naslov so mi
dali ljudje, dolo¢neje pripeljali so me do sem in vas opi-
sali.«

»To niti ni vazno.«

Po teh besedah je zavzdihnila, kot bi ji lezala ogromna
teza na ramenih.

»Bi se radi nad &im pritozili?«

»Nad ¢im?«, je izzivalno vpraSala.

))Sajl((

»Cemu vam sluzijo vse te knjige in ¢asopisi?«

»Pisem. To so vam verjetno tudi povedali.«

»Ce jih imate toliko, je kot bi prepisovali. Kot v cital-
nici.«

»Sploh spadam nekam v ditalnisko obdobje. Berem
mnogo. Morda prevec.«

»Nikoli se ne nauc¢imo dovolj.«

»Ne u¢im se in tudi drugih ne uc¢im.IS¢em med
papirji, kar iS¢ete vi v zemlji. Smisel pa bo isti, se mi
zdi.«

»Natanko. Le stil bo drugacen.«

»Metoda, ne stil.«

»Sem vam lahko koristen?«

»Ne vem.«

»Bova poskusila. Ljudje, ki so me pripeljali sem trdijo,
da je zemlja, po kateri sem raziskoval, popolnoma tuja.
Karantanije ne bo vel.«

»Toda vase mnenje to ni.«

»Zivljenje bi dal za to, da bi lahko bilo drugacno.«

»Zivljenje?«

Pozorno je premerila njegovo mlado telo, kitaro, dol-
ge lase, zanesen pogled. Morda laze, morda izziva, morda
vohuni. Toda glas ni lagal, besede Se manj. Tako temno
pretece je stal v zamraceni sobi pred njo, kot bi v resnici
mislil, kar je dejal.

»Zivljenje?« je ponovila. »To je mnogo. Je vse. Ne...
ni. Vse? To so besede. Saj vas dandanes nih¢e ne tira v
past, nihée vas ne zasleduje, izsiljuje pa vas lahko samo
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za denar. Tega nimate. Kaj vam potem pomagajo velike
besede in $e vecja resnost? Zivljenje bi dal za domovino
S0 govorili predniki, vi ne smete.«

»Mi branite ?«

»Ni resni¢no.«

»In ¢e vam dokazem ?«

»Pojasnite! Saj niste prikazen.«

»In ¢e sem?«

Dotaknil se je njene roke.

»Ne, nisem.«

»Ne govoriva vec o tem.«

»0 Cem?«

»0 prikaznih.«

»Se jih bojite?«

»Jaz? Nimam tezke vesti. Vse moje Zivljenje vam
to lahko izpri¢a. Tudi posebnih namenov nimam, ¢e jih
iS¢ete, Skromno zivim. Piem. Potopise. Ce imate pogum,
boste pisali tudi vi.«

»Nisem novinar.«

»Ste nenavadni. Nenadno ste prisli. ¢eprav sem slu-
tila vag prihod.«

»Slutnje so potrdile resnico.«

»V mojih c¢asopisih ni nobenih slutenj, pa so kljub
temu resni¢ni.«

»V moji kitari pa so. In je vseeno resni¢na. Ji ho-
Cete prisluhniti?«

Ne da bi ¢akal na odgovor, je zaigral. Zvoki so bili
drugaéni kot zunaj, pred vrati. Bili so globlji, temnejsi.
Umikala se jim je, zaSelestela s papirji, kot bi jih hotela
Odstraniti, prihajali pa so za njo, vsiljivi.

»Mnogo igrate naokrog, da se vam vzdu$je tako po-
Sreci.c
’ »Prirojeno. Predvsem to. Misiil sem, da boste rekli
lgrackanje.«

»Nisem mislila in tudi vi to veste.«

»Zanima me, kako boste mislili v prihodnjih dneh.«
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»Mene se to ne tice.«

»Bi res radi, da bi bilo tako?«

Skozi vec¢ let sem hodila skozi zivljenje kot vrvo-
hodec. Bila so obdobja, ko nisem imela nobene ideje. V
tri dni. Izkusila sem biti prikazen. Tudi nezazelena. Ko so
me spodili, sem postala ¢lovek. Incorporatio voluntatis. Ne
smejte sel«

»Mislite tudi mene spediti? Postal bom voluptas in-
corporationis.«

»Kot zelite. Preden odidete, mi morate razloziti ro-
kopise.«

»Koncno.«

»Poslusala vas bom zelo pazljivo.«

»Na nagrobnikih koroskih pokopalis¢ je vecina imen
slovenskih.«

»Zakaj je torej ostala ziva samo manjsina?«

»Na smeh mi gre. Toliko manj$in, kot jih je raztre-
senih na tem planetu...«

»Razkroj Etrus¢anov...«

»Huxley, stran 6, Those Barren Leaves.«

»Vas je ganilo?«

»Najbolj me je ganil son¢ni mir ob jezeru. Na polozni
pokrajini se je nekaj razdvajalo, v koti¢ku, kjer sem bil, pa
mi je mekaj govorilo, da so tu razdobja popolnoma od-
merjena. Vsak grmic¢ek v sorazmerju popolne harmonije.
Morda je bil tam delc¢ek preseljenega logosa.«

»Morda odsev zvezd cudovitega no¢nega neba.«

»Ce v tisti pokrajini zida§ svoj brlog, je potem vse
odsev noc¢nega neba. Vedno tako. Skladnost je neskoné-
nost. Lepota je neskonc¢nost. Va$ sedanji medli nasmeh
je tudi neskon¢nost. Take vrste seveda, da nanjo ne pri-
stanete. Jo pa slutite, neskon¢nost. Preseljuje se v vas v
obliki lepih misli. Izpodriva sovrastvo, ki ste ga doslej
gojili. Morda sem tudi zato poslan k vam. Sem pa hudo
srecen, da ste tu. Vasa prisotnost me osvobaja praznine,
kakr$no c¢utim v velikem nesoglasju. Pred praznino smrti,
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nesmisla, minljivosti. Moja mladost ima stooko moZnost,
slutnje pa prihajajo predvsem od vas. Morda jih je celo
prevec in se bojite bistva. Zbegani ste, do kraja preplaseni,
negotovi, sumnicite svoje ljudi. Sumnicite svoje prijate-
lje, naravnost zreSetkale so vas krogle negotovosti. Obse-
deni ste od notranje samote in se zelite, tako negotovi,
priblizati ljudem.Neznankam? Brez vere, da ste celo vi
sami vecnost? Brez moznosti, da to kdaj postanete? Saj
ste ze popolnost — Ze zato, ker govorite v tem jeziku, ker
Cezmerno vztrajate v smislu. Cemu..« huligan je zvisal
glas, »¢emu si ne dovolite enega samega kompromisa? Ob-
¢udujem vas!«

»Ni moja zelja, da me obc¢udujete. Od vas pricakujem
potrditev svojih slutenj. Ce pa jih ne dojemate, je tudi to
pricakovanje popolnoma odve¢. Vse ostalo je patetika.
Vsak kompromis je del lazi. Laz je bilo moje trplienje.
Zato nisem pripravljena na kompromise. Da se bojm? Vi
se jih ne bojite, dvomov? So vam dali spotoma vse, kar
potrebujete, da ste samozavestni? Sre¢na rafaelska natura!
Srecen impresionist ste. ZreSetkana sem od negotovosti.
Res je. Od morja negotovosti. Rekla sem vam: vrvohodec
sem. Dobro, da je moje Zivljenje trdna Zivljenjska vrv.
Zelezna. In niti vi me z nje ne boste premaknili. Ne mo-
rete. Barvate si o¢i in igrate kitaro. Seveda ste vecnost,
toda poznam drugo — neskonc¢nost.«

»Nasprotno, hotel sem z vami, samo to uresnicuje
vase slutnje. Saj ste od samote obsedeni, ne od ljudi.
Se mene se bojite. Morda sem uporabil napak besedo.
Torej — ne kompromis. Nisem kompromis. Sem danost.
Vecnost. Neznanka, ki se je morate otresti.«

»Kdo vam to pravi, da sem neznanka?«

»Kmalu bi mi rekli smrkavec. Izmucila vas je vasa
Samota.«

»Ne potrebujem nobene skrajnosti.«

. »lz igre ne morete. Dolo¢eno je. Ne morete se izvi-
Jati.«



»Prepricujem. Z dejanji. Z besedami. Z obsedenostjo
svoje samote. Prepricala bi vas z vprasanji. Odgovorov,
ki sem jih dobila, je ve¢. Odgovorite: kaj bi storili na
mojem mestu?«

»Obrnil bi se za stoosemdeset stopinj.«

»Te hiSe pa v trenutku ne morete obrniti niti za sto-
pinjo. In mesta tudi ne. Vsemirja $e manj.«

»Rok ima tak$en instinkt, da drzi na vrvici celo me-
sto, ¢e hoc¢e. Vi mu obrnite hrbet.«

»Nekaj se bo itak podrlo.«

»Toda vi se ne boste.«

»In Ce je tisto vaznejSe od mene?«

»Se pripravljate na harem?«

»Znam c¢udovite korane na pamet. Toda Rok nima z
mano ni¢ skupnega.«

»Kraj, v katerem prebivate. Prijatelje. Znance. In
hrbet vam je obrnil on. Veckrat na dan se obrne za sto-
osemdeset stopinj. Ponujam vam svojo kitaro. Igrajte!
Ko ste bili zelo mladi, ste $e igrali. Velika igralka ste. Tudi
zato sem tu.«

»Kitara?«

»Vse strune so napete.«

»Ce sc¢ je dotaknem, jih bom potrgala. Ohranite jo
7asel«

»V Skatlici imam mnogo strun.«

»Ponujate mi svoje bogastvo, .nladi ¢arovnik, jaz pa
sem Zelela samo nekaj pripovedk o stari Karantaniji.«

»Povem jih.«

»V prezeleni dolini je minsko polje. Na njem rase
zelo star nasad jablan. S poljem meji majhen gricek. Na
njem pase pastir svojo c¢redo krav. Ograja z minskim
poljem je zelo majava, razrahljana. Pastir teka ob njej ves
dan, da zavrne zivino, ki ho¢e na boljso paso. To traja
7e ve¢ let. Jablane obrodijo na jesen ¢udovita so¢na jabol-
ka in preden zapade sneg, so vse jablane obrane. Obere
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jih prav on. Navihan je in mnogo ve. Kadar je pasa na
gricku soéna in ¢reda mirna, bere. Noben njegov soSolec
ni prebral toliko knjig. Tudi ni nih¢e izmed Solarjev tako
navihan. V $olo prihaja s staro torbo na rami in si ZviZga.
Pastiréek je neranljiv.

Visoki gorski grebeni se dvigajo nad minskim poljem
tako visoko v nebo, da so njihovi vrsaci vedno zasneZeni.
Sveti mir objame njihovo procelje, nedostopna je njihova
spokojnost. Trije popotniki so se odpravili na vrh. Ob
vznezju so ukali in se $alili, ko pa so se ¢ez dva dni vra-
¢ali po isti poti nazaj, so bili omahljivci, boje¢neZi in
grda zloba jim je ble$¢ala v oceh. Pripoveduje se, da so
prili v dolino, kot bi prebili na gori ve¢ let. Zasovrazili
so se in tudi z drugimi ljudmi niso bili ve¢ kot prisiljeno
prijazni. Zakaj jih je tista hoja tako zagrenila, so se vpra-
Sali vsi, ki so jih poznali.

Odpravili so se namre¢ po isti poti, ki se je kmalu
Spremenila v tri steze. S Salami so se razsli, misle¢, da
bodo ob povratku veselo razdelili dogodivi¢ine v prijeten
pogovor. Prvi je dolgo hodil po stezi, ki je bila nastlana
s peskom, le da so jo prekinjale skoraj neprchodne raz-
poke prepadov. S¢asoma so vzpetine dajale vtis, da so
podobne sanjskim prividom. Prav takih misli se je ustavil
pred rovom, ki ga je delno prikrivalo grmicevje. Stopil
je vanj globlje in globlje, dokler ni v dvorani nepricako-
vano opazil lutko ¢loveSke velikosti, ki je ohlapno sedela
ob mizi, kot bi jo kdo tik pred njegovim prihodom nasta-
vil. Ni¢ ni bila vlazna, zato se je je dotaknil kot bi hotel
od blizu pogledati v o¢i mediju, ki naj bi mu nekaj spo-
rocil. Lutka je bila s cunjami zadelana groba karikatura
Njegovega obraza. Medlela je vanj topo, neizrazno. Poteze,
ki si jih je vsako jutro pri britju povréno pogledal, so
zdaj zgovorno, iznakazeno srepele vanj v polmraku. Spu-
stil je na tla majhno posast in zbeZal, koraki pa so odme-
vali, dohitevali so ga v skoku, podzemlje je s krohotom
skandiralo 'Kralj Mantjaz’, 'Kral Mat’, 'Kra Ma..." Krohot,
ki se je pojavil kot prisluh, se je umiril v zelenju, zunaj.
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Isto se je pripetilo ostalima prijateljima. Zato so se
razsli, morda je vdrl sum v njihove odnose, morda strah.
Ni¢ se ne ve.

Tri zenice, tako stare, da so bile ze petdeset let oble-
¢ene le v ¢rne do tal segajoCe obleke in so svoje sive
lase skrivale enako dolgo pod ¢rnimi rutami, so vsak
dan modrovale ob pletenju in krpanju, ali se jim je Ziv-
lienje dobro ali slabo izteklo. Niso se imele rade, vca-
sih so se celo sovrazile, toda naneslo je, da so jih
sorodniki najraje pustil zivotariti, tako so se navadile na
skupno posedanje. Sestajale so se pri najstarejsi, ki je
Zzivela sama v svojem stanovanju. Posedle so na stare
stol¢ke, si popravile rute na tilniku in potegnile nitke s
klobci¢a. Vsaka je imela Ze navite klobcice, ki so se
kotrljali v enakomernih sunkih, tako da je bil njihov kle-
pet ubran z ritmom odvijajocih se nitk.

V hisi se je tedaj sprozil nemir. Prikazala se je velika
podgana. Zenske so zavrisnile, tri macke, ki jih je starka
imela v hi$i pa so planile proti njej, tako da je nastal
pravi direndaj. Macke so tako podivjale, da so skakale
po naroc¢ju prestrasenih zenic. Klopci¢i so se skotrljali
na tla. Enkrat so macke Savsnile podgano, drugi¢ mehko
volno, igrale so se s pletenjem in podgano tako dolgo, do-
kler ni bil na tleh sredi kuhinje pisan, s podganjo krvjo,
dlakami in razpleteno volno zgneten mozaik, najbolj pa
je dve starki razburil pogled na razmetane bankovce, ki so
se naravnost pohujsljivo valjali po tleh. Ttretja starka
je zajokala. Pobirati je zacela razmetani denar in v na
pol razumljivem jeziku dopovedovala prijateljicama, kako
ga je leta in leta skrivala pred svojimi héerami, da ji ga
ne bi pobrale. Vmes je prestra$eno in obenem jezno vpila:
denar je moj, denar je moj! Prijateljici sta radovedno in
zac¢udeno opazovali njeno pocetje, pozirali sta denar z
omi, toda nista se ga upali dotakniti.

'Kje si imela denar?’ 'V klopc¢i¢ih vendar!” se je hu-
dovala starka, ko se je nekoliko potolazila in ga preste-
vala. Najhuj$e pa jo je Se cakalo. Vsega denarja namrec
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ni nasla. Obtozevala je drugi dave, da sta ji ga izmaknili,
prepricali sta jo, da se ga nista dotaknili in stikali napre}
z njo, toda izgubljenega preostanka ni bilo nikjer najti.

Ko je neutolazljiva lastnica odsla, sta drugi dve na-
tan¢neje preiskali kuhinjo, toda nasli nista nicesar. Tako
s¢ je razbilo prijateljstvo in idilicno posedanje. Starka,
Ki je skrivala in izgubila denar, je kmalu po tistem dogod-
ku umrla, z njeno smrtjo pa se je iz neznanih vzrokov
podrlo prijateljstvo tudi ostalih dveh.«

b

»To je vse?« je radovedno vprasala Anita.

»Vse. Ostalo sem zapisal.«

»Neverjetne so te vasSe zgodbice. Tudi zanimive niso
kdo ve kako.«

»Vse, kar vam pripovedujem, ni resni¢no.«

»Kje je potem resnica?«

»Resnica ste vi, zame. Ne recite mi ve¢ huligan. Vas
prijatelj sem. Zgodbice sem vam povedal. Mi zdaj verja-
mete?«

»Verjela sem vam Ze, ko ste vstopili.«

»Mi verjamete? Mi zaupate?«

»Dal«

»Boste igrali na moje strune?«

»Ne znam igrati.«

»Nocete.«

»Morda.«

»Kolikokrat vas bom moral prositi?«

»Nickrat, neStetokrat.«

»Konénost je blizu. V tej hisi ne boste ve¢ dolgo ziveli.
Podrli jo bodo. Drevesa bodo posekali. Kaj boste potem?«

»Skromnost mi ni tuja.«

»Ljudi ne presojate po besedah. Hocete vedeti, da
sem sit tavanja in kolovratenja? Pristancte na to moz-
Nost 2«

»Bojim se vasih besed.«



»Zdi se mi, da Se nisem srecal nikogar, ki bi bil bolj
visoko v oblakih kot vi. To sem vam moral povedati.
Zdaj pa si bom skuhal vecerjo.«

Odsel je v kuhinjo. Zdelo se ji je samoumevno.

Sanjam? Se mi blede? Imam prikazni? Sem podhra-
njena? Bujna fantazija? Kitara? Kaj sem? S katerega
neba? Igralka? Kdo se z mano poigrava? Naj se sme-
jem? Jokam? Bezim? Kdo je mladi coprnik? Je on zme-
San? Je.. Me hoce zastrupiti? Ubiti? Posiliti? Me hoce
osmesiti?

Pregledovala je skice in napise nagrobnikov. Klan¢nik,
Stubej, Mojca. In zraven mlad mil obrazek. Vencni lovo-
rovi listi. Falarji. Profili.

»Ste se vrnili na zemljo? Vecerja je pripravljena.«

»Hvala. Pojedla bom, ¢etudi je strupena.«

»Bova jedla z istega kroznika?«

»Mislim, da bom potem vse izbruhala.«

»Boste bolj trdno na zemlji. To vas bo ozdravilo.«

»Genialni ste. Toda nisem bolna.«

»Raskavi ste. Igrate neverjetno tragi¢no vlogo. V stilu
N O. Ne bom vas mehéal. Kupil vas bom. Spreobrnil. V
nobenega boga ne verjamete. V nobenega ¢loveka razen
v mrtvece. Sicer se boste pogreznili in propadli. Veste, kdo
je pred vami prebival v tej bajti? Zakaj jo bodo po-
drli?«

»Ne. Zakaj bi moralo biti vazno?«

»Na podstresju sem nasel tale pisma. In fotografije.«

»Stikate po podstresjih.«

»IS¢em nekaj, kar bi odgnalo zle duhove.«

«Torej ste vi pri prikaznih.«

»Tu je zivela Katja. Jo poznate? Ste jo kdaj videli?«

»NC!«

»Poznal sem jo in tudi tistega, ki se je z njo iz usmi-
Ijena porocil.«

»N(_‘!«

»Poglejte ta presrec¢ni objem ob morju! Rekel bi, da
je zgodba zanimivejsa od Karantanije.«



»Bujno fantazijo imate. Hotela sem vam Se prej ome-
niti.«

»Mladi potepuhi imajo vedno zivo domisljijo. Konden-
ziramo tisto, kar morajo sicer ljudje Zrtvivati, da se pre-
Zivljajo. To je nasa dolznost. Zdaj pa lahko greste bruhat.
Pojedli ste vse.«

»Prosila bi vas, da me ne mehcate. Imam veliko raz-
logov za to. Ne smem vas zagreniti. To morate vedeti.«

»Na tej je Katja v vsej svoji lepoti. Bohotna. Zago-
tovo takrat, ko so tedni imeli okus po medu. Zenice so
se ji razdirile. Od nekak$ne sre¢e. Mislila je, da se je nasla.
Toda Katja se je motila.«

»Zakaj?«

»Zenska se nikoli ne sme spraviti z nekom, ki se je
usmili. S tem se oba ponizata.«

»Torej bi bilo najbolje, da bi sklenila platonsko
ZVezo 2«

»Ki bi bila v vsakem primeru obsojena na izniCenje.«

»Je usodno?«

»Katja se ni tako cdloc¢ila. Hotela je imeti druzino.
Morala pa bi vsaj pristati na poniznost in usmiljenje.
Verjetno je bila zato preneumna. Ni pravocasno dojela.
On pa se je zatreskal. In jo je, kot se najpogosteje pri-
meri, zacel posnemati. Posnemal je njeno preteklost.«

»Ste njo poznali?«

»Da. In ljubil. Tu sem jo naSel samo slucajno.«

»Tudi mene ste nasli povsem slucajno.«

»Vi niste ona.«

»Bila sem.«

»Vi ste na slabsem. Nikogar niste tako ljubili, nikoli
ne boste tako sre¢ni. Prekleto neumno so vas zapeljali.«

»In me hoc¢ejo prekleto neumno izpeljati. Ne bom se
mas¢evala. Odtujila sem se. Mislim, da grem zdaj, po
vecerji, lahko na obisk k svojim stanodajalcem.«

»Bezite?«

»Dal«
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»Cakal vas bom. In ¢e pridete zjutraj, vas bo na
mizi pricakal najokusnejsi zajtrk. In vrtnice.«

»Ki jih boste nabrali za sosednimi plotovi.«

»Napravil vam jih bom iz papirja.«

»Kdo ste?«

»Huligan s kitaro in dolgimi lasmi. Barvam si o¢i, tre-
palnice in rad zivim. Umrl bom za domovino. Ste boljsi
od mene?«

»Sem.«

»Pisete potopise, za katere se baje vsi pulijo. Bojite
se ljubezni. Se bolj vas je strah ljudi. Ljubite samoto. Zi-
vite v oblakih. Jaz pa bom ta trenutek, ko boste odsli,
klofnil na tla.«

»Tia so cista. Pometla sem jih, preden ste prisli.«

»In ste celo slutili, da bom priSel.«

»Zakaj je bila Katja nesre¢na?«

»Dedec jo je mucil. Pulil ji je lase in tako naprej.«

»Kako to veste?«

»1z pisem.«

»lzdajalske ¢rke.«

»Crna kronika je to.«

»Kako se je koncalo?«

»Odpotovala je neznanokam. Morda pod drugim ime-
nom. Niste nasli ni¢ njenega?«

»Parfume.«

»Te vam je utegnila nastaviti gospa.«

»Bili so stari.«

»Morda pa Katja tu niti ni zivela in je slu¢ajno samo
slika, ki ji je podobna.«

»Grem. Lanko no¢. Ne zaklepajte se! Kmalu se vr
nem.«

(Dalje prihodnjic)



PISMO Z NEKDANJEGA
PEKLENSKEGA OTOKA

Lipari, septembra 1970

Dragi prijatelj,

se vedno poplava sonca na to oZgano zemljo, ki pol leta
ne vidi kapljice deZja v veliko zadovoljstvo severnjakov,
zlasti severnjakinj, ki bi se rade vrnile domov z afriSko
obarvano polijo, medtem ko se domadcini previdno umi-
kajo v senco. Kot monstrum se dviga vse naokoli prete-
klost, ko je otok sluZil varnostnim oblastem, da so sem-
kaj natlacile v prisilno bivalis¢e od vsepovsod kriminalce.
Le-ti so se v nemoci klali med seboj, vtem ko je fasisticna
diktatura od leta 1926 dalje zaman upala, da se bo to nada-
lievalo s politicnimi sovrainiki. Se preden je glavni kri-
vec za nastop fasizma, kralj Viktor Emanuel I11. podpisai
odlok za uvedbo smrtne kazni (25.11.1926), ki jo je bila
demokrati¢na Italija e odpravila; Se preden je izSel za-
kon, ki je ustolitil refimsko sodiS¢e z vsemi pravaimi
posledicami za zas$cito fasisticne diktature (1), vedno v
imenu kralja, po vojni z Abesinijo pa $e cesarja; Se pre-
den je bil objavijen zakon za policijske ukrepe proti na-
Sprotnikom faSizma, katere niso $kvadristi pod zasc¢ito
oborozene policije, kraljevih straZ in karabinjerjev uteg-
nili spraviti s sveta — so se politi¢ni preganjanci iz vse
ltalije zna$li na tem in na $tevilnih drugih otokih. Zgo-
vorno o vsem tem berem v knjigi, ki jo je v skréeni obliki
e s —

(1) Tribunale Speciale per la Difesa dello Stato.
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napisal Emilio Lussu in nosi naslov »Marcia su Roma e
dintorni«. Res je Skoda, da nimamo slovenskega prevoda.

Ko sem se spuscal po strmem, deloma v obzidje grada
vkljucenem klancu, kjer se pot sprosti v zelo razseien
trg, se je pred mano pojavila slika, ki se mi je pred Sti-
ridesetimi leti vtisnila v spomin in ki me ocpozarja na
strahote diktature, kot opozarjajo Se v strasnejsi obliki,
nemski krematoriji.

15. januarja lani je preteklo Stirideset let po tragi¢ni
smrti Istrana iz Novakov pri Pazinu, Josipa Filipi¢a. Rad
bi se motil, toda njegevega inmena v vsej povojni bolj ali
manj pristni, pa tudi izmisljeni publicistiki nisem izsle-
dil. Zadnje case smo dobili domovinsko pravico v tisku
maticne domovine za dogodke, ki gredo v stoletno pre-
teklost. Kako je mogoce, da smo na naSe Zrtve iz dobe
nastanka fasizma pozabili, mi je uganka. Ni mi uganka,
zakaj so postale nase bazoviske Zrtve predmet komunistic-
ne politicne Spekulacije, toda o slovanskih mucenikih,
zlasti ko gre za levicarsko usmerjene Slovence, bi se
pa le lahko povedala beseda. Ceprav nasa pozorna malic-
na domovina vase revije »za knjiZevnost in kulturo« ne
mara, je vendar debro, ¢e vsaj nasa zamejska mladina spo-
zna tudi preproste like Slovencev in Hrvatov, ki so Zrivo-
vali to, kar je za vsakogar najdragocenejse: Zivljenje.

Kot pravi Istran ne samo po ocetu Antonu, temvec
tudi po materi Ani, rojeni Karapié, je Josip Filipi¢ pode-
doval uporniski duh proti zatiralcem ljudi in narodov.
Ni¢ manj ni sovraZil fasizma kot prej avstrijsko oblast,
pred katero je prebegnil v Italijo, ko je pocdilo v Sarajevu
in bi bil on moral v vojaski suknji na fronto v obrambo
tiste monarhije, kateri je Principov strel v predstolona-
slednika zazibal navéek.

Za iste ideale smo po vojni nasli Filipica v skupini
ljudi, ki se ni bala lopniti, kjer se je le dalo, po triaskih
érnosrajénikih; po tistih, katerim je naceloval Giunta, ki
se ni sramoval ubirati bahaskih samospevov za vsak po-
dvig na $kodo triaskih Slovencev, katerim je upepeljil
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kulturni center in unicil nesteto kulturnih drustev. In to
v imenu ne vem zakaj tako opevane civilizacije.

Ni¢ ¢éudno tedaj, da je Filipica triaska kvestura vec-
krat zgrabila, mu premetala bivalisée in ga tako spravila
ob zaposlitev, s katero se je preZivijal. Kateri deiodajalec
pa si je Zelel imeti na grbi policijo, ki je stikala za
antifasisti! Bi se ne hotelo drugega v za gospodarstvo kao-
licnem c¢asu, ki se je zacel z vojno in se stopnjeval do
svetovne krize!

Filipi¢ se je zato preZivljal, kot se rece, iz rok v usta
do aretacije. Prefivel je nekaj mesecev v zaporu in ne-
kega dne se je znaSel pred posebno komisijo za zascito
reZima. Imenovala se je Commissione Provinciale. Bila je
to mogocéna ustanova, kateri je bila poverjena ustraho-
valna oblast. Kraljevi zakon od 6. dovembra 1926 o javni
varnosti s svojimi 229 ¢leni in s Se obseinejSim zakonom
0 postopku, je poskrbel za izvedbo najkriviénejsih obsodb,
pri katerih je imel edino zvelicavno besedo kvestor in pri
katerih ni bila niti potrebna osebna prisotnost, kot se je
pripetilo tudi meni leta 1928.

To zloglasno komisijo so sestavljali: prefekt, driavni
toZilec, kvestor, pokrajinski poveljnik karabinjerjev in
Visji oficir faSisticne milice.(2)

O tem, kako naj se razdeli odgovornust za clocine, ki
so jih te komisije delale — bodisi ker so odganjali v ne-
Zdrava podrocja bolne ljudi, bodisi ker so taki ljudje v
nezdravih krajih tudi umirali bodisi ker je marsikdo pod-
legel v konfinacijskih kolonijah trpincenju ali pretepanju
bodisi, ker so marsikomu Zivei odpovedali in se je obesil,
dft ne govorimo o vseh tistih, ki so zaradi trdih konfina-
cijskih pogojev prinesli domov do skrajnosti zrahljano
Zdravje — bi se moralo Se govoriti.

Fasistiéna Italija se res ne more postavljati z institu-
Cijami, kakrine so v nacisticni Nemdciji preizkusili tudi
—

(2) MVSN: Milizia Voloniaria per la Sicurezza Nazionale.



Slovenci, toda davno pred nacizmom smo imeli v Italiji
ustanove, ki so svoje diabolicne metode lahko nekaznivo
preskusevale. Takrat nacizem 3e ni bil na oblasti. OVRA
pa Ze. In OVRA je bila vkljucena v notranje ministrstvo
fasisticne vlade, nad katero je blestela zlata kraljeva
krona.

Vecina konfinirancev je stanovala v velikih prosto-
rih na gradu. Pa¢ neke vrste kasarnisko Zivijenje, saj so
bile tudi pcstelje vojaske. Nasi fantje - vojaki so jih
dobro poznali. Ogrodje je bilo Zelezno, na Skarje nare-
jeno, ko si to odprl, se je vrhnje platno nategnilo. Pripor-
niska je bila slamnjaca, priporniske rjuhe in priporniske
odeje. Hrane nisi dobival, pa¢ pa so ti dajali milos¢ino.
Skraja deset lir, od leta 1930 dalje pa le polovico tega,
da si laZe za lakoto umiral, ¢e nisi imel domace pomodi.

Filipi¢ je bil mehanik in dovolili so mu, da je v neki
kleti odprl delavnico. Saj si je pomagal na ta nacin, da si
je kupoval zdravila, kajti dolga jeca in necloveSko poto-
vanje so mu zrahljali zdravje. Podnebje je seveda nega-
tivno vplivalo na potek zdravljenja. Kljub temu niso Fili.
pi¢u nikoli dovolili, da bi se z gradu preselil v mesto
Zivljenje v kasarniski skupnosti, kjer je bilo treba v zim-
skih mesecih prebiti kar dvanajst zaporednih ur tudi mu
ni bilo v prid, kajti podhranjene konfinirance je zeblo in
so zato okna le raje zapirali. Kdo bi se jim cudil!

Pric¢el sem to pismo s spominom na strahote nekegu
liparskega vecera, ko je znenada pocil puskin strel nekje
ob mejni érti. Temu strelu so sledili drugi, vedno ob meji,
nato je bilo slisati streljanje na gradu. Pokalo je kot na
fronti in nihée ni vedel, kaj je. Mi smo se ob tisti uri
se sprehajali. Cudne sluinje so se nas polastile, kajti pro-
vokacije milicnikov so se vrstile vedno bolj pogosto Ze
vse od poletja sem, in tisti vecer se je gotovo pripravljal
pogrom, kakri$ne je poznala Italija od nastanka faSizma
dalje, zlasti za volitve leta 1924. Ko so zacele regljati tudi
strojnice, pa je Ze kazalo, da bo nekaj nenavadnega. V hipu
se je razSirila parola: ne reagirati na provokacije in takoj
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domov. Toda preden smo se zavedli, so bile tolpe mili¢ni-
kov Ze med nami.

Teiko bi prikazal v pravi luci ozracje, v katerem smo
takrat Ziveli na Lipari. V Rimu samem fasisti niso nikoli
cutili oblasti trdno v rokah. Vojska ni sledila s simpatijo
novemu pokretu. Preve¢ kriminalcev je bilo na najvisjih
poloZajih stranke, prevelike krivice so se dogajale biv-
Sim bojevnikom in celo generali so obéutili strankin pri-
tisk. General Luigi Capello je dokaz, da ni vsa vojska
odobravala kraljeve naklonjenosti do fasizma. Posebno
sodis¢e mu je aprila 1927 leta naloZilo trideset let. Leta
1929 je sicer viada dosegla s Sveto stolico sporazum in
s tem dobila pristanek politicne narave s strani najvisjega
italijanskega klera, se pravi Cerkve v celoti. Res je tudi,
da so temu sporazumu sledile politicne volitve v poslansko
zbornico. (Senatorje je takrat imenoval kralj.) Pri teh
volitvah je §lo samo za izjavo »da« ali »ne« in je bilo kljub
tajnosti glasu urejeno tako, da opozicija ni imela vpo-
gleda v skrutinatorsko delo in je bila lista ena sama.
Poleg tega pa je vsako volis¢e lahko ugotovilo, kdo jfe
volil z »ne«, Tako je stranka poZela osem in pol milijona
glasov. Le 136.000 je bilo negativnih. Toda Mussoliniju so
razni dogodki dali mnogo misliti. Razmislil je, da je treba
narod nenehno strahovati. Insceniral je v Pulju politicni
proces, na katerem so izrekli smrino obsodbo za Vladi
mira Gortana, njegovim §tirim tovarisem pa so dosodili
po 30 let robije, kar je pomenilo po tri leta stroge izolacije
vV samici. Smritno obsodbo so izvr§ili kot znano, 17. okto-
bra 1929 ob Sestih zjutraj in jo razglasili po vseh obcli-
nah in v vseh casopisih. Enajst dni pozneje, na dan sedme
obletnice »Marcie su Romac« je strahovanje podkrepil v
svojem priloZnostnem govoru z besedami: »Fasisti¢na re-
volucija ima po sedmih letih $e pogum pognati iz svojih
musket svinec v hrbet izdajavecem domovine«. Kaj dru-
gega ¢e ne izraz strahu pred nejasno opozicijo je bilo
tako strahovanje? Toda narod tega ni slisal, tako kot bi
Mmoral, in ¢rnosrajéniki so imeli za potrebno nastopati z

- i A



najvec¢jo brezobzirnostjo, saj so vedeli, da za zloc¢ine na
racun antifasistov — in Slovenci smo bili kar v veliki
vedini to — ni bilo treba dajati nikakega odgovora.

Josipu Filipicu je komisija darovala pet let prisil-
nega bivanja v koloniji in ministrstvo ga je poslalo na
otok Lipari. (3)

Danasnjemu potniku, ki sede na letalo in se v nekaj
urah znajde na Siciliji, niti na misel ne pride, da je za
tisto pot v takih razmerah, v kakrinih je potoval Filipi¢
in neSteto Slovencev, bilo potrebnih kakih Stirideset dni.
Po lastnih izkusSnjah vem, da niso delali razlik med poli-
ticnimi in kriminalci, da pa ni bilo razlike med obsojenci
na dosmrino jeco in nami konfiniranci, tudi lahko trdim.
Vedno imas lisice na rokah, vedno verigo od enega do
drugega potujocega izvrienca cloveSke druibe, vedno so
potujoce vrste v koloni povezane med seboj z verigami.
Skratka Sibirija carske Rusije, in kdo ve, ¢e ne tudi
sedanjega komunisticnega raja Sovjetske zveze, kamor tudi
vilacijo reZimu nepovoljne elemente. Saj jih tudi ni malo!

Nekega dne se je na$ sorojak pa le znasel na Lipari.
Povriina kolonije ni tocno sovpadala s povriino mesteca
na juini obali otoka istega imena, kamor se pripeljes mimo
otoka Vulcano, ki je Se od ¢asa do casa pomalem akti-
ven. Dosti manjsa je bila. Toda po pobegu Carla Rossel-
lija, Emilia Lussuja in Fausta Nittija se je povrSina od
prvotnega kvadratnega kilometra izdatno skréila za vso
obalo Marine Lunghe, za vse vzpetine in mesta, in vse
obale, tako da lahko govorimo Ze kar o zaporu. Lussu
ne pretirava, ko govori o «nekaj stotinah kvadratnih me-
trov prostora«. Ob meji kolonije so bile postavljene straZe
avtonomnega odreda fasisticne milice. OboroZeni so bili
s pusko, bajonetom in bombami. Varnostni organi so bili
Se policija, karabinjerji in financa. Policija je imela tudi
motorne colne in laZjo vojno edinico z malim topom na

(3) Lipari je eden izmed Eolskih otokov v Tirenskem
morju.

L/



krovu proti morebitnim pobegom tipa Rosselli - Lusst -
Nitti. Mili¢nikov je bilo za okoli pet sto za kakih pet sto
konfinirancev. Z drugo besedo vsak je imel svojega, da ne
govorimo o ostalih biric¢ih.

Pa Se nekaj je begalo ¢rnega mogotca. Nekaj dni po
njegovem »drznem govorus so v Parizu osnovali antifa-
Sisticno zvezo »Giustizia e liberta«. To je bil zdaj skupen
hastop politikov, od republikancev do socialistav. In nova
Organizaciia je takoj zacela s svojim delovanjem. Prodi-
rala je dez mejo v domovino, prodirala s propagando v
svet, kot je bila pa¢ parola »uprimo se, da vstanemoc«. In
kdo so bili pobudniki? Poleg Cianche, Fachinettija, Ros-
settija, Tarchianija in drugih tudi vsi trije pribeZniki z
Lipari: Lussu, Nitti in Rosselli. Pa ga ima$ tu Lipari!
Masc¢evati se bo treba in ustrahovati emigracijo v Parizu
ha racun konfinirancev. Majhen ¢lovek dela vedno vecjo
politiko. Te pac¢ tako. Kdo bolje od nas Slovencev pod
Italijo je razumel patriotiénost in idealizem italijanskih
emigrantov v Parizu! Zato smo mi Slovenci prenesli rea-
gente in formulo za simpati¢no ¢érnilo z Lipari v Pariz,
<ato smo mi lSovenci navezali stike z Milanom, ko so se
2 Lipari vrnili italijanski tovarisi, zato smo mi Slovenci
Pomagali marsikateremu antifasistu po nasih kanalih v
Jiigoslavr'fo, od koder ni bilo tezko priti v Francijo.

Ker je Ze prvi svinec posebnega sodi$¢a okusila jugo-
slovanska narodna manjsina leta 1929 in ker so si kar
sledili procesi pred posebnim sodiséem vse tisto leto in
ker so v letu 1929 aretirali vedje Stevilo Goridanov in z
Ustrahovalno politiko niso imeli namena prenehati, se ne
Smemo cuditi, da je mladina na Triaskem in tudi na Go-
riSkem tisto leto nadaljevala s teroristicnim delovanjem.
Kako naj gleda mirno na odpravo vseh z veliko tezavo pod
c_‘lvxtrijo pridobljenih politi¢nih in gospodarskih pravic
M na odpravo vsake trohice svobode? To vse je delalo
fffZ'fwc fasizmu. OdraZale so se v postopnem Sikaniranju
ljudi, ki niso sodelovali s stranko.



Pravi termometer njihove nemoci in jeze so bile ko
lonije na otokih Lipari, Ponza in Tremiti. Izbruhi so
bili pogosti. Tudi tisti vecer je bilo tako. Naval milicni-
$kih obsedencev, ki so zdrveli z gradu, je sodil sam
senjor, poveljnik postojanke, cigar obicajna zabava je
bila udrihanje z jahalnim bicem po glavah konfinirancev.

Ni bilo kam bezati. Bili so s puSkinimi kopiti. Marsi-
kdo se je vrgel na tla ob prvem udarcu, toda Filipicu, Slo-
vanu in Se komunistu povrhu, je bilo treba pokazati Ze
malo trse. In padalo je, kamor je prislo. Udarec za udar-
cem ga je zrusil.

Drhali se je mudilo dalje po ulici Garibaldi na Ton-
parozzo, kjer je bilo vedno gosto konfinirancev, na sreco
niso nasli ve¢ nikogar.

S tal so se pobrali potoléeni tovarisi; le eden se ni:
Filipi¢. Prijatelji so ga odnesli na grad. Bolje bi bilo, ¢e bi
ga bili mili¢niki potolkli do smrti. Tako je trpel Se dolge
tri tedne. 15. januarja 1930 je wmrl za notranjimi poskod-
bami v navadni konfinacijski bolniski sobi. Resili bi ga bili
lahko, ¢e bi ga bili poslali v bolnis$nico v Messino. Toda
ali bi se bilo izplacalo toliko dela za Hrvata in Se komu-
nista po vrhu.

Emilio Lussu piSe v Ze omenjeni knjigi: »Deportiran-
ca Josipa Filipica, Slovana iz Novakov v Istri, so tako pre-
tepli, da so ga umorili. Njegova krivda je bila ta, da se
je izjavil za Slovana.«

Filipica smo pokopali Ze isti dan. Pogreb je bil tiha
antifasisticna manifestacija z mnogimi venci in z mnogo
cvetja.

Dobro leto nato smo poloZili v grob 3Se enega Slo-
venca, spet Zrtev fasizma. (Ob obletnici se ga bom spon-
nil s prispevkom za Zaliv.) Toda pri tem pogrebu so bile
razmere na Lipari Ze take, da je bil sprevod prepovedan.
Filipicu smo izkazali vsaj poslednjo cast, ki gre iskrene-
mu tovarisu brez razlike na narodnost in politicno pre-
pricanje.
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Za zakljucek temu strahotnemu podoZivlijanju dogod-
kov pred Stirimi desetletji sem stopil na pokopalisce. Ni-
kier znamenja, nikjer napisa, da je na tistem polju Zalosti
pokopan katerikoli mudcenik iz dobe fasizma. Kaj bi bili
hevarni tudi mrtvaki? Da, tudi mrtveci. Imam prijatelja
Na Lipari, ki mi je znal odpreti vrata franc¢iskanskega sa-
Mostana, kateremu je poverjena sluiba mrliskih knjizb.
Vijudnosti dveh patrov se imam zahvaliti, da sem pogle-
dal v knjigo tistega ¢asa in ugotovil kraj prvotnega poko-
Pa pa tudi pripis, da so pred razpadom fasizma ostanke
Prenesli v skupno grobisée. Takole, zdaj pa le i5¢i in
dokazuj, kaksen je bil njihov konec.

S takim obéutjem in z neublaZeno ihto v srcu se moras
Zamisliti v Zalostno usodo nase tolikokrat prebicane do-
Mmovine,

S prijateljskim pozdravom
Slavko Tuta

V petek 26. marca 1971 bi se bil moral zagovarjati
pred celovskim okrajnim sodiséem srednjeiolec

BORUT MARJAN STURM

ker da je menda pripisal nemskemu krajevnemu imenu
slovensko ime. Zaradi protestov na Koroskem, na Dunaju
(slovenski studentje) in v Ljubljani (Studentje) so raz-
Pravo odlozili. »Zaliv« izraZa svojo solidarnost z Borutom
Marjanom $turmom in mu zagotavlja, da bo seznanil ev-
ropsko javnost z njegovim primerom, ¢e avstrijske oblasti
ne bodo ukinile kazenskega postopka in nadaljevale v
‘e"'dlbpravcu. namesto da bi izpolnile 7. ¢len drzavne po-
godbe.




RADOSLAVA PREMRL

MOJ BRAT
JANKO VOIJKO

Po vrnitvi iz internacije poleti leta 1944. je bil moj
oce izvolien za predsednika Sembiskega NOO. Moram reci,
da se je kar potrudil, kdor se je pri nas ukvarjal z nele-
pim poslom uvajanja, kajti Stirinajst dni po izvolitvi je
bil oce ze klican na zaslisevanje na nemsko komando v Vi-
pavo. Imel je na razpolago dve alternativi: da se javi na
nemski vkaz in tako tvega aretacijo in Se marsikaj druge-
ga, ali da se umakne v ilegalo in s tem izpostavi druzi-
no nemskim represalijam. Kljub temu, da je moral dve leti
presedati v usivih laskih zaporih in internacijah, se je moj
oce odlodil, da gre v Vipavo. Tisti dan ni bilo odgovorne-
ga nemskega éastnika, zato se je moral vrniti naslednjega
dne. Oce je odkionil tolmaca (preprican je, da je to bilo
zanj odloéilno) in zaslisevanje se je zacelo. No, nemska ko-
manda je bila tocno obveicena o ocetovi vrnitvi iz interna-
cije in o takojinji izvolitvi za predsednika NOO v Sembi-
du. Ne da bi niti za trenutek okleval, je oce priznal, da je
obvestilo, ki ga imajo, resniéno. Oberleutnant Pfeifer, neki
Berlincéan, ki ni lajal nanj, ampak se je vedel spodobno (je
bila to samo taktika? Oce misli, da ne, da je bilo v res-
nici Se nekaj ¢loveskega v njem), mu je tedaj postavil pr-
vi predlog: »Ali bi pristali, da bi goa Nemci imenovali za
Zupana v Sembidu?« Oce se je samo nasmehnil in odgovoril,
da ne. Ce je eno, paé ne more postati drugo. Drugi
predlog je bil: »Ce ga je partizanska oblast postavila za
predsednika in zaradi tega ne more postati njihov Zupan, naj
pristane, da bo postal njihov tajni zaupnik.« Tudi tokrat se ni
oce prav ni¢ pomisljal in je takoj odgovoril, da tudi tega ne
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more sprejeti. Rekel je: »3e nikoli nisem bil ovaduh in
tudi zdaj, na stara leta ne bom, ker je to sramotni posel.«
In tako mu je oberlevinant Pfeifer postavil Se tretji pred-
log: »Ee ne moreie sprejeti niti prvega niti drugega predlo-
ga, pa vsaj obljubite, da boste ostali nevtralni.« »To vam pa
lahko obljubim,« je odgovoril oée. In niso ga veé zadrzevali.
Ko je bil nekaj dni pozneje po opravkih v Vipavi, je srecal
barona Masburga, obubozanega plemiéa, ki je zivel v Vipavi.
Tfl mu je povedal, da je govoril z oberleunantom Pfeiferjem,
!(I mu je zaupal, da so mu biii oceiovi odgovori zelo viec
in da bi tudi sam ravnal tako.

Kdo od fanatiénih partijskih idealistov, bo sedaj zagnal
rup, ¢es da moj oée ni ravnal prav, ker je odgovoril na vabi-
|g nemske komande. Kdo drug bo o meni rekel, da sem sum-
|I'\£u osebnost, ker prikazujem Nemce v simpatiéni luéi. No,
a Ceprav je bil odnos Nemcev do oceta tak, kot sem opisala,
to ne izkljuéuje dejstva, da so bili Nemci veciioma neclo-
veski in da niso poznali nobenega usmilienja do nasih lju-
d!:_ O nas Premrlovih so vedeli, da so nam ltalijani zazgali

150 in unidili gospodarsivo. Mogoée so se zato, ker so
_ﬂhe zanicevali, hoteli pokazati velikodusne do oéeta? Mogo-
€e pa je imel oée samo sre¢o in je naletel na Eoveka, ki
Ie spostoval pogum inodkrito besedo. Vsekakor pa je to, da
se je oée kot nekdanji avstrijski vojak pogovarjal v gladki
nemscini, vplivalo na potek pogovora.

.. Tisto poletie in jesen so Nemci dvakrat vdrli v naso
hiSo. Povedala sem e, da smo stanovali v obéinski hisi, nek-
d“_"ii razkoini Kodretovi vili, ki je bila izven vasi na maj-

Ni vzpetini v blizini Zivcevega gradiéa v Podbrjah. Kodre,
rzaski banénik, doma iz Sembida, si je dal zgraditi razko-
sen dom v domaéem kraju. Doma so pravili, da so nasi ljudje
nalagali denar v njegovo banko, a po prvi svetovni voini
le Kodretova banka propadla, nasi ljudje, nase sluzkinje pa
5o hile ob tezko prihranjen denar. Kodre in njegova druzina
Pa da so se umaknili v Ameriko ali na Havajske otoke. No,
to nekdaj razkosno, a sedaj docela izropano in deloma unice-
nostavbo nam je dal Sembiski NOO na razpolago. Jaz sem



bila navdusena nad njo, zaradi krasnega razgleda, samote in
tistih velikih, praznih soban, v katerih je odmevalo, da je bilo
veselie. Ko je burja razsajala po nasi dolini, je tako presun-
liivo tulilo po hisi, tako se je burja podila iz sobe v so-
bo, tresla vrata in Skripala s polomljenimi polknicami, da
nas je vse pregnala na velikanski zidani Stedilnik v kotu
kuhinje. Da, na sitedilnik smo zlezli, da bi se malo ogreli,
a tudi tam je od vsepovsod pihalo.

Nekega dne je moja sestra Bozena s polnim razmahom in
razseznostjo prepevala arijo iz italijanske opere. Kar na le-
pem je bila hisa polna Nemcev. Zahtevali so radioaparat, ki
je bilo v vojnem ¢asu sumljiva naprava za sovraino propa-
gando. Mama jim je mirno odgovorila, da ga nimamo, a oni
so ji posmehljivo rekli, da od kje neki je pa potem prihajalo
lepo petie? Smehljaje se je mama pokazala na Bozeno,
ki je stala zraven mene vsa zardela od razburienja in jeze,
zaradi takega vdiranja v nai dom. Odkar je kot mala de-
klica prebolela davico, je bila strasno vzkipljiva. Nemci so
pozorno in radovedno gledali sedemnaijstletno dekle z debeli-
mi kitami, nakar so rekli mami, da naj jim pokaze sobe.
Mirno so 3li iz sobe v sobo. Bilo jih je osem, sob namrec,
medve sva pa stali na prostranem hodniku in jih spremljali
z ne ravno prijaznimi oémi. Nazadnje so Se pogledali v no-
jino sobo, ki je bila zadnja na koncu hodnika zraven stran-
skega vhoda. Tu so male dlje postali in pozeljivo vlekli v
nosnice prijetni sladki vonj poletnih jabolk, ki so bila lepo
zlozena vrhu velike trodelne omare. V omari so bili neko¢
pisarniski obéinski akti, jaz sem jo pa lepo vuredila za
obleko in perilo, a na vrhu so kraljevala pisana jabolka z
nasega Vinéi¢a. Nemci se niso nicesar dotaknili, pozdravili
so in odsli, a $e preden smo se me tri v kuhinji oddahnile,
je stal na kuhinjskem pragu mlad nemsiki vojak, na nez-
nem licu mu je poganjal prvi puh. Vljudno je prosil zo
nekaj jabolk, mama pa je takoj odila v najino sobo in mv
jih dala, kolikor si jih je lahko natlaéil v Zepe in kapo
Nobenega plaéila ni hotela in oni se ji je ganjeno zahvaljeval.
Ko se je vrnila v kuhinjo, sem se jaz ogoréeno pognala proti
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Nii: Mama, Nemcu ste dali jabolkal« »Da,« je rekla, »ni-
sem mogla drugace, ko pa je tako lepe prosil. Tolazi me
misel, da tudi mojim otrokom, ko so zdoma, ce tako lepo
Prosijo, tuie matere ne bodo odrekle nekaj jabolk ali &esa
'Vgega.« Osramodena sem jo giedaia in nié ji nisem znala
.°d9°"°"iﬁ: vrnila sem se v sobo, da se prepricam, ce sta
°¢ tam na omari tisti dve najlepsi in najdebelejsi iabolki,
ki sta ¢akali, da ju ponesem holnemu partizanu, ki se je
zdravil v vasici nad naso dolino. Ko sem ga sla véasih obi-
skat in sem sedela na robu njegove postelje, sem ga vedno Sa-

livo nezno imenovala Riharda Levjesrénega. Nekaj na nigm
Me je spominjalo na junaskega Crnega viteza iz lvanhoeja.
Zd?"" se mi je, ko sem gledala njegov bledi obraz, katerega
¢lina se je kosala z belino rjuh, da je potrebro mnogo vel
PoO9uma, da takoe mirno lezis, ko so nemske cete tako -bll-
2v, kakor ga ie bilo treba Rihardu Levjesrénemu sredi bojne-
9a metezq,
. Drugi¢ so Nemci vdrli k nam, ko je s podraike ceste pod
Naso hiso tovaris Medved streljal na kolono Nerpcev, !u
5¢ le pomikala po glavni cesti. Oddal je rafal iz_svoje
brzostrelke in potem odhitel s kolesom v varno zavetje Po-
'age. Takoj za njegovim rafalom sta bila vhod in hodnik
Nase hise razsvetliena od strelov, a nekaj irenutkov zatem
0 Nemci navalili v hiso z orozjem v rokah. Slaba  bi
nam bila predla, ¢e bi bil kdo od njih ranjen ali ubit. Nasa
ot je flegmaticno bifie, ni élana nase druZine, ki ne
| Z¢ nestetokrat vzel na muho fe njene lastnosti. A na
€Mce so njeni mirni odgovori tako blagodejno vplivali, c!c!
+0 se hitro unesli, Pretaknili so vso hiso, a to so siqull
ar nekam spodobno. Ko iih je élovek gledal, kako dostojno
Pregledujejo stanovanje, je s teZzavo in obenem z grozo po-
mislil, da se i livdjie tako lahko spremenijo v diviake, ki
verinsko muéijo, morijo. Mislila sem na obesene na ko-
Stanjih v blizini cerkve v Vrhpolju jeseni leia 1943. Mlad
remski vojak, ki je tako fepo prosil mamo jabolk, mar ne
L €e bi my vkazali, ne do bi samo za trenutek okleval,
Nataknil vrv okrog vratu obsojenega na smrt?
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Samo enkrai sem doziveia upor nemskega vojaka. Bilo je
v Padovi v zaéetku leta 1944. Na povratku domov sem se tam
ustavila, da bi spet videla prijateljico Jozi, ki se je tja zate-
kla po begu iz internacije. Nekoé smo se pozno zvecer vra
¢ali v na pol poruseno stanovanje v ulici Trieste, ko nas je
ustavilo divije streljanje in vpitje Nemcev. Ljudje, ki so od
dale¢ opazovali prizor, so nam povedali, da se je neki nem-
ski vojak zatekel v stanovanje k dekletu in da noée veé na
fronto. Dovol| da mu je ubijanja. Seveda, so rekli ljudje, da
se mu je zmesalo, a jaz sem tako vroce zZelela, da bi se
vsem Nemcem tako zmesalo in da bi bile vojne konec.

*

Jeseni leta 1944 mi je okrozni $olski nadzornik predlagal,
da bi $la na uditeljski te€aj na osvobojeno ozemlje v Belo
krajino. Sprva sem pristala in dogovorjeno je bilo, da bom
dobila obvestilo za zvezo. A bolj kot se je blizal napovedani
¢as, bolj sem omahovala. Ni in ni se mi dalo zapustiti
domadih in iti na dolgo in nevarno pot. Tudi sem si rekla,
da bom lahko Sia na teéaje kdajkoli pozneje, zdaj so pa
uéne moci, éeprav strokovno nepripravljene, potrebne doma
na Primorskem.

Moja sestra BoZena je bila zasanjano bitje, zaprio v svo-
jem lastnem svetu in tezko dostopno. Zdelo se je, du pozna
neko svojo posebno resnico in da ji za vse drugo ni mar. V in-
ternaciji sem bila véasih nejevolina nanjo, ker ji ni bilo
prav ni¢ do tega, da bi se zaposlila in tako malo prispe-
vala k nasemu gospodinjstvu. (Da bila bi nasa kazen se huj-
Sa, nam niso dodelili podpore kot ostalim internirancem).
Zatopila se je v branje, si dopisovala s prijateljicami, ki
jih je pustila v zaporu v Krminu, a najraje je 3la k sta-
rim Francozinjam, kjer smo stanovali, in po cele ure igrala
na klavir, v veliko veselje starih sester.

Ko se je vrnila iz internacije, se mi je zdelo prav, da
bi tudi ona poucevala, posebno Se, ker je imela za sabo Ze
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dve leti uéiteljiséa in je bila strokovno mnogo bolje pri-
Pravliena kot jaz. Prigovarjala sem ji tudi zaradi tega, ker
sem se bala, da bi ji po voini delali tezave, ker se ni
vkljuéila po svojih moceh in sposobnostih v NOB. Ona pa je
samo moléale, me gledala z velikimi rjavimi oémi in
Premislievala. Véasih sem obupavala, ker nisem mogla od-
rt, o éem premisljvie, ali ¢esa se boji. Morda jo je
groza, da bi jo poslali poudevai daleé od doma, sem si
mls‘l‘llu. Zato sem jo vprasala, ée bi hotela poucevati v do-
macem kraju. Na fo je takoj pristalc. Sla sem k okrozne-
Mu nadzorniku in mu predlagala, da bi sestra zaradi svo-
ie¢ mladosti in neizkuenosti poucevala v Sembidu, v zame-
N0 pa bi sla jaz kamorkoli bodo odloéili. Seveda je takoj
Pristal na to. In konec okiobra leia 1944 sem Ze dobila de-
kret za Podkraj, neprijazno vas sredi nanoskih gozdov, za ka-
Iero-s° mi povedali, do je sovrazno razpolozena do OF in
Partizanov,

[’ridno sem pricela odbirati knjige in druge potrebne
5'_"?" v velik nahrbnik in éakala, da bi bilo vreme ugodno in
bi 5la lahko cez Nanos v Podkraj. Tisto jesen, kdo ve zakaj,
e 'fl.egiu kar naprej pokrivala Nanos, in stari izkueni goz-
darji so me svarili, naj nikar ne hodim v gozd, ko je me-
glﬂf_.sﬂi se Se oni, ki poznajo gozd kot lasten Zep, izgubijo,

O lim manjka vsaka orientacija.

Seveda, lahko bi #la naokrog, skozi Vipavo — nemsko
Postojanko, Vrhpolje in Sanabor, a bila sem obuta v gojzarje
In imela sem tezak nahrbtnik, zato je bila taka pot nevarna.
(Vl;.)avke so se bale obuti tezke Eevlje, ko so Sle delat na
P0|!e, da bi jih Nemci ne zamenjali za partizanke ali
uk"‘_'iﬂke)- Ne, nisem hotela ivegati, du bi me Nemci u-
stavili in sem éakala sonca. A ga ni hotelo biti in tako
Sem se navelicala éakanja in kljub megii odsla. Tolazila
Sem se, da mi bo pomagal Jankov kompas in njegova spe-
Cialka. Sla sem na Nanos po najkrajsi pofi, po strmi stezi
»Cez konja,« in ko sem prisla na vrh do Sirgarjeve po-
Zgane domadije, sem odiozila tezko breme in si malo oddah-
nila. Naravnala sem iglo na Podkraj in hitro sla naprej.



Mogoée sem hodila dve ali tri ure, ko sem nenadoma opuz;lu
da se vrtim v krogu. Meglu se je viekia prav pri tleh in
le debla smrek ol siezi je bilo videti iz nje. Ves ¢as je
drobno, ledeno priilo iz megle, a to me ni motilo, ker
sem se pofila zaradi hiire hoie in tezkega bremena. A zdaj,
ko sem ugoiovila, du mi niii kompas niti specialka nista v
pomoé, sem se pofila Se od strahu in tesnobe. Kolikokrat
sva hodila z Junkom pec Nanosu le s pomoéjo kompasa in
specialke, a mene ni nikoli zanimalo, koko se s temi
stvarmi pravilno ruvia. Hodila sem ob braiv, mu prepevala
pesmi, katere bi se rad nuvadii, se jezila nad njegovim po-
man|kun|em posiuha (njegova snbku tocka — kako lepo!)
in edina moja skrb so bili femni oblaki, ki so kdaj pa kdaj
zakrili sonce. Tedaj sem ga zaskrbljeno sprasevala: »Janko,
bo mar nevihta? Ne bi sla domov?« A on je odgovarjal: »Se
sanja se mi ne, da bi 5el domov.« Vedel je, kako me je gro-
za, ko se v gorah vsipajo strele, in si je posteno privoscil
mene in moj strch. Zdaj, sredi goste megle, ko nisem ve-
dela ne kod ne kam, mi je bilo Zal zaradi nekdanje brez-
briznosti, ker se nisem navadila, kako se uporablia kompas.
Ko sem po eni uri pesagenja spet ugotovila, da sem prisla
nazaj na prejsnje mesto, sem zacela lomiti smrekove vejice
in jih puséati za sabo. In ko da je uroceino: spet sem pri-
§la na mesto, od koder sem odila. Tedaj sem se odloéila zu
drugo stezo. Nanoski gozd je tako prepleten s stezami in
stezicami, da je ob lepam vremenu problem, kako najti pra-
vo smer, v megli je pa gozd pravi labirint. Pozno popoldne
sem se le znaila pri Strgarjevi domaciji, premoéena od zu-
naj in znotraj, povrhu pa e pri kraju z moémi. Razen vrec-
ke koruzne moke in steklenicke Zganja za razkuZevanije, ni-
sem imela ni¢esar s seboj, saj je bilo Ze knjih in drugega
dovolj, na Podkraju pa, sem upala, da me ne bodo pustili
umreti od lokote. In prvi¢ v svojem Zivljenju sem pila
Zganje: tako je bilo dobre, kot bi zlivala olje na vneto ra-
no. A to olje se mi je $e prehiiro maséevaio. Ko sem zacela
skakati po strmi stezi s skale na skalo, sem z grozo ugoto-
vila, da so moja kolena mehka in da me ne drzijo veé. Tez-
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ki nahrbtnik me je kar spodnaial in nekajkrat sem se le

Z naporom obdrzala na skali. Ni mi pizosialo drugega, kot

da poéakam, da mine odrevenelost, a zdaj mi je bilo lah-
O pri srcu, pa Ceprav se je ze spuical mrak: pod menoj je
ila moja dolina in nobena megla mi ni mogla prepricati
a bi ne prisla domov.

b3

flabo, meglenc vreme se je nadaijevale, @ jaz sem po-
stajala iz dreva v dan bolj nesirpria. Nanoika megia me je
Poiienc preglaiile, in kadar sem pomislila, da bi se lahko
Iz tiste sive, neprodirne stene kar naenkrat zasvetile divie,
laéne volgje oéi, me ie bilo groza. Pa Ze raje tvegam, sem
Pomislila, pot skoZi Vipavo, nemsko in domobransko po-
stojanko in skozi Virhpoije, ki — kakor so pravili — je v
veliki veéini nenakionjeno partizanom.

Mama mi je svetovala, naj dom gojzarje v nahrbinik, a
fo se mi ni zdelo pameinc, predvsem zato, ker so jemali
Prevec prostora, poiem pa zato, ker sem bila prepri¢ana, da
90jzarje na nogah mnogo lazje zagovarjam, kot pa &e bi bili
V nahrbtniku. In konéno sem ila na svoje novo mesto, a de-

ret sem seveda pustila doma, da ga ne bi morala pogoli-

niti v primeru nevarnosti. Pa ne zaradi tega, ker bi se bala, da
mi bo tisti ko3éek papirje ostal na kroniénc praznem Ze-
lodcu, bala sem se, da ne bi imela ¢asa ne prilike, da bi
se dokumenta resila. Bolie, da imam samo nemsko prepu-
stnico, kjer je bilo zapisano, da sem uéiteljice. Edino ta in
nekaj sre¢e me lahko resi, e padem v roke Nemcem ali
domobrancem. In z biciklom sem vozila po sredi ceste, ko
sem sla skozi Vipavo, ker &im bolje me vidijo, tem manj
sem sumljiva, sem si dopovedovala.

No, Vipava je bila zz mano in jaz sem veselo vozila
Proti Vrhpolju. Nujhujse je $lo sreéno mimo, samo kakina
zvidnica me je Se lahko legitimiraic tam okrog Vrhpolja,
a ko bodo videli nem&ki pecat, bode zadovoljni, saj Nemcem
to tako imponira, sem se tolazila. In take sem vozila mirno
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in zbrano med prvimi vrhpolijskimi hisami, kot da grem
na nedeljski izlet. Vse je bilo tihe, spokojno, le gruéa pa-
glavcev se je podila po cesti. Se bolje iako, sem si rekla,
bom $la lazje neopazno mimo. A ko sem privozila do njih,
so obstali in zapiéili vame radovedne, nezaupljive poglede.
Najvedji je s prstom kazai name in kriéal: »Glejte, glejte
fanta brez jajc.« Bog ve, kaksna igra je to, sem si mislila,
a zdaj so vsi otroci posmehljive vzklikali tiste besede in
kazali s prstom name. Prav meni je bilo namenjeno Zalji-
vo kricanje, in v hipu sem doumela: obleéeria sem v hlacno
krilo in to je kar se da sumljive v casu, ko hlaée nosijo
samo partizanke. Od ogoréenja sem zardela, a kot da ni nig,
mirno vozila dalje mime njih. A na lepem so uiihnili, se
nekaj dogovarjali in koi bi irenil so se razbezali po hisah.
Oh, to potezo sem Se predobro razumela in posialo mi je
vroce. Kolikor sem mogla hitro sem poganjala kolo, zavila
na desno, kjer se odcepi cesta proti Sunaboru, no vsaj upala
sem, da ie prava, in pri zadnji hisi skoéila s kolesa, pro-
sila naj mi obdrzijo kolo in nahrbinik, ces da se bom kma-
{u vrnila ponj. Seveda sem povedala, kdo in od kod sem. Z
dvema torbama sem potem hitela v hrib, kolikor mi je pac
dopuiéalo razbijanje srca. Vsako toliko sem se s strahom
ozrla, a vse je bilo mirno. (Resil me je nakrbinik, a to
sem zvedela pozneje.

Nad Sanaborom sem se oddahnila: vedela sem, da jih ne
bo ve¢ za menoj. A skrbelo me je, kaj bo z mojimi knji-
gami: ali mi jih bodo zaplenili? In kolo?

Na Pedkraju sem se javila v hisi v zacetkv vasi, kot so
mi narodili, povedala sem o Legu iz Vrhpolia in o nezgodi
z nahrbtnikom. Tovaris Mirko mi je obljubil, da bo Sel on
ponj, samo toliko bom morala poéakati, da se bode v Vrhpo-
ljiv naveliéali éakati name. Ko mi je ¢ez nekaj dni prine-
sel nahrbtnik, mi je rekel, da sem imela sreco. Povedali se
mu, da so nekaj minut, potem ko sem jaz odila, vaski otro-
ci pripeljali v hisc domobrance in gospodinja jim je ta-
koj pokazala nahrbtnik. (Ko sem ga pustila, sem |i zagoto-
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vila, da ni v njem ni¢ takega, kar bi jo lahko spravilo
V nevarnost)

Dolgo so listali po knjigah in zvezkih, presejali koruzno
tfloko, otresli robéke in obrnili debele volnene nogavice, pre-
hp_uli perilo in konéno odsli praznih rok. Naslednje dni so
prili poizvedovat, ée sem Ze prisla po svoje sivari, a ko
me tudi tretji dan ni bilo, so me nehali éakati.

Ko sem se odpravljala na pot, sem pomislila na kup ne-
varnosti, a da mi bodo delali preglavice Solski otroci, ne,
tega nisem si pri¢akovala. Taki so bili vrhpoljski otroci
(upam, da ne vsi), jeseni leta 1944. in vsakikrat, ko sem
morala skozi Vrhpolie v zimi leta 1944-45, ker je bil Na-
nos zasnezen in neprehoden, sem s strahom pomislila na te
Ol).etuioc'e paglavce, ki navsezadnje niso bili niti toliko ob-
sojanja vredni, ker so se pac ravnali po vzdusju in usmerje-
nosti, ki je vladala doma.

... Ah, moji dragi solaréki iz Mané-Loz, kako se mi je to-
Zilo po vas! V priblizno enaki razdalji od Vipave so Loze-
Manée na juzni strani in Vrhpolje na severni, a kaksna je raz-
lika: tam sem se éutila varno v krogu solskih otrok, tukaj sem
morala bezati pred njimi.

*

Podkraj — majhna gorska vasica, me ni prav ni€ prijazno
sprejela. Ze prvi dan sem éutila izza zaves, ko sem ila po
cesti, radovedne in hkrati sovrazne poglede. Pozneje, ko sem
veasih sla malo po vasi in sem bila dobre volje, sem se tu
Pa tam nenadoma ozrla v zavesena okna, tedaj sem videla,
kako so sence odskoéile, kot bi jih moj pogled zalotil pri
cem nedovolienem. Najraje bi se na glas zasmejala ob tem
vaskem prezanju na vsak moj korak.

_ Ze takoj v zaéetku bivanja v Podkraju sem se la predsta-
Vit gospodu zupniku. Povedala sem mu, kdo sem in od kod
In da nameravam odpreti slovensko partizansko Solo v vasi.
Rekla sem mu tudi, do e mu je tako prav, lahko pouéuje ve-
rouk v 3oli. Odgovoril mi je, da ima verouk v cerkvi in da bo
tako tudi nadaljeval. Ko so se pa zacele s poukom prve te-
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zave, ker so mi nekatere matere izjavile, da v solo, kamor
ne stopi zupnik, tudi one ne bodo posiljale svojih otrok, sem
Sla zopet k njemu. Povedala sem mu, kaj pravijo matere, a
on je spet odkionil mojo ponudbo: verouk bo, kot doslej, imel
v cerkvi.

Vse io me ni preve¢ vznemirjalo, ker sem bila preprica-
na, da ¢e bodo oiroci radi hodili v Solo, bodo oni sami u-
gnali trmaste matere.

Moja velika sreéa v Podkraju je bila ta, da je bila oskrb-
nica fole dokra in prijazna Zenska s kuwpom otrok. Njen
moZ, kakor vedina moZ v Podkraju, je bil na delu v Nem-
ciji, Zene so pa zaic od Nemcev dobivale Ziviiske nakaznice
in hodile vsak mese: z majhnimi vozi¢ki v Gorico po apro-
vizacijo. To aprovizacija je bilo za Podkrajéane nekaj tako
dragocenega, da sem bita prepri¢ana, da se tudi zaradi tega
tako otepajo partizanske 3ole.

{ot sem Ze rekla, je bila oskrbnica dobra in uvidevnu
Zenska. Res, ée ne bi kilo nje, bi me lakoia pregnala iz Pod-
kraja. Ne vem veg, koliko sem ji dajala, da sem lahko do-
bila porcijo od njihovega skromnega obedc, vem pa, da sem
za Solski material in za prehranc porabila vse svoie pri-
hranke iz internacije in od prejinjega solskega leta, ko sem
bila v LoZah-Manéah. V Lozah sem kosila pri Okarnovih in
prijazna gospodinja mi je postregla kot teZaku, in fudi porcije
vina ni nikoli pozabiia, pa feprav sem se ga le poredkoma
dotaknila, Da, na Podkraju se mi je zdelo, da sem prisla iz
obljubljene dezele v puilavo, predvsem clovesko puitavo, pa
ceprav je bilo tudi tukaj nekaj tovariskih sre, o kaj, ko
niso mogli delati ¢udezev: zdelo se mi je, do je njihov po-
lozaj v tako odklonilnem okolju mnogo te%ji od mojega. Pod-
kraj je bila zame puiéava, a tudi v puicavi so zelenice, in
take zelenice kot tam nisem imela ne prej ne nikoli pozneje.
Oskrbnica Sole je imela stanovanje v Soli in tudi meni je
dala sobico v pritli¢ju Solskega poslopja. Ta mala, pravo-
kotna sobica je bila pravi zimski vrt sredi mraza in viso-
kega snega. Ker je Solska oskrbnica skrbela tudi za ¢iséenje
cerkve, je imela v moji sobi spravljene loncke. Jaz sama
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nisem imela nikoli kdove kako veliko veselija za negovanije
cvetlic, a nepopisno sem bila vesela sredi zelenja in cvetja.
Res, zdelo se mi je, da so me cvetlice dobrohotno sprejele
in da bodo one edine moje toplo zavetie v mrzli vasi. To-
plo zavetie, ker je morala biti sobica topla predvsem zara-
di njih, a to je tudi meni prav prislo. V toploti élovek laze
prenaia prazen zelodec in mrzle poglede.

*

Na dan vpisovanja je prislo otrok kot listja in trave. Nji-
hove matere pa so me svarile, da s poukom tako in tako ne
bo ni¢, ¢es da me bodo prav kmalu pregnali Nemci. Dokler
me ne prezenejo, bom pa le poskusila, sem smeje odgovar-
jala, Tezave z materami in tehniéne tezave nicesar ni bilo
na Scli: ne zvezkov ne érnila ne krede ne svinénikov ne pe-
res. Tudi ofroci si niso mogli tega nabaviti, ker v vasi ni
bilo nobene trgovine, in &e sem hotela pouéevati, sem jim
morala vse to sama prskrbeti.

_ Oblekla sem hiace (imenitne hlace — sad barantanja: ne-
]ff:ll vretenc dobrega sukanca sem pri Vipavcih zamenjala za
stiri pare italijonskih hlaé. Bile so pobarvane v temno rja-
vo barve, @ barva ni povsod enako prijela in videlo se je
razna nadstropja: pa kaj za to, sneg se ni prijemal grobega
volnenega blaga), vzela nahrbinik in Sla v dolino. Kar pocez
sem gazila visoki sneg do Sanabora od tod pa po cesti naprej.
Skozi Vrhpolje sem nalasé sla ob uri kosila, da bi bila bolj
varna pred vaiko mularijo: menda ja bodo tedej vsi ob polni
Slfledi. V Vipavi sem nakupila vse potrebno, a z Zivezem,
ki mi ga je dala mama, se je nobrale blago za dva velika
nahrbinika in Se kaj ved.

Sestro Bozeno sem prosila, da bi mi nesla en nahrbinik
do mlina v grapi nad Sanaborom. Ni¢ ni rekla, a vem, da ni
flﬂ rada na dolgo in nevarno pot. Po veé kot stirih urah pe-
Sacenja s tezkim bremenom je bila tako izmuéena, da se mi
1e globoko smilila, pa ji kljub temu nisem smela dovoliti dalj-
Sih odmorov, da bi se ne vraéala v mraku domov v Sembid.
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Vse mogoce vesele in neumne sem ji pripovedovala, da bi
pozabilu na trudnosi in sirah, a ona je samo vdano vlekla
noge iz snega.

Ko sva konéno zagledali mlin, sem ji rekla: »No, vidis,
pa sva le prisli, in ti se bos sedaj vrnila k mami: bodi ve-
sela in reci mi kaj. Mene pa ¢aka Se najnapornejsi del poti
in potem poudevanje v ti zagamani podkrajski vasi.« Samo
trudno se mi je nasmehnila in mene je pekla vest ob misli,
da se bo zdaj sama vradala skozi nevarno Vrhpolje in Vi-
pavo.

V mlinu so vedeli, da sem Jankova sesira in so me
vsele] prijazno sprejeli. Ponudili se nama foplega caja, in
meni se je zdelo, da sem prerojena. BoZena je hiiro spila,
se posiovila in stekla v dolino. Da bi le sreéno pri-
$la domov, sem zdihovala, ke sem pozneje gazila sneg, ki
mi je ponekod segal do pasu. VEasii mi je bile, da bi kar
ostala v snegu, naslonjena na tezki nahrbinik, pa me je mraz
opominjal, naj nadaljujem sirmo pot. Edina znamenja Zivlje-
nja na strmem zasneZenem pobocju ob Sunubora do Pod-
kraja so bili sledovi Zivali.

Drugi dan mi je prijazni tovari§ prinesel Se sestrin na-
hrbinik, in pricela seimn s poukom.

Polno udilnico otrok sem imela, in tc tako dopoldne kot
popoldne. Radi so poslusali in sledili pouku, a kaj, ko je
redkokdaj minil dan, ne da bi nas matere motile. Po fri, Stiri
véasih Se veé, so vdrie v razred s krikom: »Nemci grejo,
bezite, bezite.« Pograbile so svoje oiroke in Ze jilk ni bilo
veé. Nekateri otroci so jim sledili, nekaj jih je ostale, a pouka
je bilo konec. Bila sem nemirna in se sprasevalg, ali je res ali
ni. Pa tudi otrokom se ni dalo veé mirno sedeti in tako sem
jih poslaln domov. Najbolj se se ¢udile podkrajske matere,
ker joz nisem bezala, a ¢e bi zacela bezati, bi to morala
storiti skoraj sleherni dan. Vprasale so me, ¢e se mar ne
bojim Nemcev, a jaz sem jim odgovarjala, da jih bom kar
pocakala. No, ¢e je tako, so rekie, naj mene kar umorijo,
one pa da bodo svoje otroke le spravile na varno. Razumela
sem, da me hoéejo na vsak nacin prepoditi iz vasi, zato sem
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sklenila, da se ne bom pustila begati od njikovih alarmov,
in da bom vztrajala, dokler se ne bodo naveli¢ale. Zatekla
Sem se v svoio sobico-zelenico, in nekaj pletla, dokler me ni
tiktakanije igel pomirilo in sem se lahko iotila 3olskih zadev.

(Nadaljevanije sledi)

O »VOJKOVIH STARSIH«

TV-15 Glasilo Zveze zdruzenj borcey Narodno osvooodil-
ne vojne Slovenije 18.3.71, prinasa ¢lanek »Cudne obtozbes, v
Glerem me njegov avior, neki nié bolje imenovani C.Z., grdo
nNapada zaradi navajanja govoric o smrti mojega brata.

Kar se te ti¢e, naj takoj v zacetku povem, da bi moji
3tarsi sami odgovorili C. Z. zaradi pomilovanja o »ubogih Voj-
Rovip starsih, ki morajo sedaj po tolikih letih poslusati take
Verzije o smrti svojega sinal«, ko ne bi bili preponosni, da bi
odgovarjali na tako nekulturno pisanje nekoga, ki se niti ne
Podpise s polnim imenom. C. Z. moram povedati, da smo o taki
Verziji smrti mojega brata slisali ze jeseni leta 1943, ko je bila
cela druzing v internaciji v Piemontu, le da so nam tedaj rekli,
da je bil partizan, ki je na Janka streljal, Stajerec. Vsakdo si
ahko Predstavlja, kako nas je to zadelo, a vsi, ponavljam, vsi,
$Mo iskali in zeleli potrdila, da je novica neresnicna. Pa nam
" bilo dano, da bi karkoli dognali, ker je Ze od samega konca
Yojne vaski odbor tako postopal z nami, da nam je to dalo
Misliti. (Ce se hoce C. Z. 0 tem podrobneje prepric¢ati, naj mi
Sporogéi svoj naslov, in poslala mu bom kopijo svojega pisma

artinu Greifu - Rudiju, ki je imel lani v Sembidu (Podnano-
SW) dva sestanka Zveze borcev, na katerih je spraseval, zakaj
Y $vojih spominih imenujem nekatere svoje sovaiéane »vaika
SVojat«, V' tem pismu sem Martina Greifa tudi vprasala, zakaj

sfmkori starsi nimajo spomenice po sinu junaku kakor drugi
arsi,
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Ne glede na to, da prihaja C. Z. sedemindvajset let pre-
pozno s svojo skrbjo za moje starse, naj povem, da sem novico
o Jankovem soborcu I., Ri naj bi iz zavisti do bratovih uspehov
streljal nanj v akciji pri Idrijski Beli, zvedela od svojih stariev
v Sembidu (Podnanosu). Ko se bo C. Z. peljal skozi moj rojstni
kraj, naj se ustavi in stopi do mojih starsev, da mu bodo
potrdili to in Se Raj drugega povrhu,

V svojem élanku pravi C. Z., da je bil tovaris I. potem pre-
mescen, ¢esar pa jaz v ZALIVU nisem napisala, ker mi ni tega
nihée povedal. Rekla sem le, da ni bil kaznovan in da je bil po-
zneje zaradi zaslug odlikovan. A ¢e C. Z. pravi, da je bil pre:
meséen ali lahko zvemo, zakaj so ga premestili? Ker videti je
da C. Z. marsikaj ve.

Ko ze omenjam eno verzijo o Jankovi smrti, naj omenim
Se drugo

Ko je bila februarja meseca leta 1968 v Sembidu (Pod
nanosu) proslava ob priliki obletnice smrti mojega brata Jan-
ka, sta bila navzocéa Jankova sovorca C, Pelicon in I. Renko,
oba iz Lozic. Pripovedovala sta mi o Jankovi poslednji akciji
pri Idrijski Beli. Med drugim sta mi tudi povedala o partizanu
iz Jankove c¢ete Matijcu iz Vodic, ki je bil po poklicu éevljar in
ki je nekaj dni po Jankovi smrti zbezal k Italijanom, ker se
je polakomnil tistih petdesetih tiso¢akov, razpisanih na Jan-
kovo glavo. Njegove glave jim ni prinesel, paé pa samo no-
vico o njegovi smrti, da pa vseeno ni dobil tistih tiso¢akov,
ker ni mogel Italijanom dokazati, da je Janko res mrtev.
Hotela sem vedeti, ¢e ta podla duse $e ZzZivi, in kje je. Rekla
sta mi, da e Zivi in to nekje v Tirolih, kjer ima sluzbo gozdar
skega ¢éuvaja: tako ga je namrec fasisticna oblast nagradila. Jaz
sem bila ogoréena, da kako je mogel priti tak element v
Jankovo éeto, a onadva sta mi rekla, da mu niso hudo zame-
rili pobega, ker je pustil orozje, ki je bilo tedaj zanje nepre-
cenljive vrednosti. Bili so namreé¢ nekje na terenu, in ko $0O
ga hoteli zamenjati na strazi, so ugotovili, da ga je pobralc
no¢, le njegov opasac in orozje je se bilo tam.

No, in zdaj je slisati, da baje celo obstajajo dokumenti ©
tej zadevi. Dokument, na primer, kjer ta pobegli partizan izjav-
lja, da je streljal na Janka.

Kje je sedaj resnica?

Namesto da C.Z. gleda z viska na vse to, ne bi morda
raje pomagal odmotati zamotani klobéié? Kdo je v resnici
streljal na mojega brata: ta, o katerem obstajajo dokumenti,
ali oni drugi, o katerem je pripovedoval malo pred svojo smrtjo
Jankov soborec C.V. mojim domaéim na avtobusni postaji?
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In za zakljucek. C. Z. nekje pravi: »Nad 'svobodoljubno’ Sla-
Yo Premrl je tedaj namre¢ Vilfan poslal partijskega instruk-
torja Edvardg Kokalja - Martina.« (Torej ga je poslal dr. Vil-
fan? Tega jaz nisem vedela). No, a bolje biti svobodoljuben,
¢eprav osovrazen od raznih oprod, kot pa ovca, ki jo gospodar
PO mili volji ostrize.

RADOSLAVA PREMRL

OPOMBA

V TV-15 z dne 18. marca je C. Z. objavil v ¢lanku »Cudne
obtozhe rezek komentar — napad na spomine Radoslave
Premy] Moj brat Janko Premrl - Vojko. Na koncu napadal-
fega élanka omenjeni C. Z. ugotovi, da:

»Souredniki Zaliva prav gotovo niso preveé zadovoljni s
lerf'- da Jjih Pahor zaradi nekih svojih dvomljivih politiénih
facunov 1ake grdo priteguje v umazano igro, ki je njegova
Osebna in morda tudi druzinska zadeva.«

: Ker sem podpisana sourednica Zaliva, izjavljam, da sem
bila 5 Radinimi élanki pred tiskom seznanjena in da v Zalivo-
Vem urednistyy soglalamo s tem, da vsakdo pise spomine,
8lose, publicistiko ali literaturo, kakor misli in zeli, Tu ne
grc‘ “a nobeno igro, kaj Sele umazano, ampak za prosto-
vf)ljn') pisanje, da ne recem garanje, in ¢e pride do vrtinea
VIBer«, potem pride do omogocanja in Sikaniziranja z napadi
Vm‘_lhﬂd zunaj, tokrat od omenjenega ¢lankarja. Koliko naj-
l“azhcnﬂﬁ:ih stalisé zavzema inozemski tisk, tako tuj kot nas,
rovenski, do vodstev v NOB! Zakaj se tovariz C. Z. raje ne
2“ Tazpravljanja, recimo, z inozemskim filofagistiénim tiskom,
3 gy Slﬂveniji dobis marsikje naprodaj. Zaliv pa lezi pri
S(fdr_"ku v Ljuhljuni ze skoraj pet let in ¢aka na propustnico,
' Jo bodo, upam, kdaj tudi izdali. Zakaj icete sovraznike
ned Nami, kjer sovraznik v resnici deluje, pa se misli, da
Je "eékf)dljiv?

Irena Zerjal Pucnik
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BORIS PAHOR

IZ DNEVNIKA

15. januarja

Komaj zdaj sem utegnil pregledati liste, ki so jih napisali
emigranti preteklo leto; tako sem naletel na élanek o sle-
venskem %olstvu na Primorskem. Med drugim é&lankar trdi:

»Angloamerikanci slovenskemu zivlju na Primorskem niso
zaupali, ker so ga upraviéeno imeli za slepo, nahujskano
orodje komunisticne Jugoslavije, tedaj povsem vdinjane so-
vietskim naértom na Jadranu in v Gorniji ltaliji, Po drugi
strani jih je od kakrénih koli nadalinjih koncesij odvracal
titovski politiéni in kulturni terorizem v tedanijih zasedbenih
zonah A in B. Eden vodilnih razumniskih zagovornikov tega
terorizma, ki je organiziral antentate na dr. Srecka Baraga,
ravnatelja Edvarda Mizerita in druge obnavljavce slovenske-
ga 3olstva v Trstu in Gorici, je bil pisatel] Boris Pahor. Ta-
kratno protfislovensko poéetie njega, danainje Zzrtve istega
kulturnega terorizma, je sokrivo, &e primorski Slovenci po
zahodni osvoboditvi leta 1945 niso ne v 3olstvu ne drugije
dobili tistega, kar so upraviéeno priéakovali in do ¢esar so
imeli vso pravico, temveé so se morali $e naprej zadovoljiti
z drobtinicami, ki so jim jih dali Nemci.«

Kot ¢lovek, ki je cetrt stoletja prezivel v faSisticnem
ozraéju, lahko mime duie reéem, da zgornji stavki moéno
zaudarjajo po tisti nesreéni dobi, to pa ne toliko zavoljo na
pol prikritega panegirika nemski zasedbi kolikor zavoljo
uporabe lazi, tega osnovnega dokaznega sredstva v fasistic-
ni publicistiki.

Nobenega smisla nima odgovarjati takemu pisanju.

Zavoljo mladih ljudi, ki bodo morebiti dobili take liste v
roke, je prav, da zapisem nekaj podatkov. Ko sem se aprila
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1945, leta iz taborii¢a Bergen-Belsen, kier so me osvobodile
angloameriske &ete, s francoskimi jetniki odpeljal v Pariz, so
me poslali na zdravlienje v sanatorij v Villiers sur Marne.
Tam sem ostal celo leto 1945. in ie celo leto 1946. Kljub
bolezni sem po vrnitvi 1947 opravil $e nekaj izpitov in je-
seni na univerzi v Padovi doktoriral.

Kako sem leze¢ na terasi francoskega sanatorija lahko
vplival na razvoj ¢esarkoli pri nas, je zato vpraanie, o ka-
terem lahko razmislja le kak meseénik. O »protislovenskem
Pocetiu« ¢Eloveka, ki je s svojimi &rticami in novelami —
kmalu se muy je pridruzil tudi Alojz Rebula — zacel pola-
gati temelje slovenski trzagki knjizevnosti, prepuiéam sodbo
zgodovini. Kar pa lahko takoj ugotovim, je, da danadnji slo-
venski ¢lovek, kakor si ne zeli diktature proletariata, prav
tako si ne zeli svobode, ki bi sijala iz src in mozgan takih
Psevdoapostolov, kakrien je pisec zgoraj navedenih stavkov.
kusenj s fanatiki, pa naj bodo érni, beli ali rdeéi, ima slo-
venski narod za vse veéne Ease zadosti.

22, januarja

Leta 1968. je predsednik Slovenske kulturno gospodarske
Zveze predaval o »nezrelosti« Slovenske levice in moji, ker
Smo trdili, da je matiéna domovina zelo mlaéna do zamejske
slovenske narodne skupnosti.

No, 1971. »Primorski dnevnik, glasilo Slovenske kulturno
90spodarske zveze, pise (22. januarja):

»Slovenci, ki zivijo na Trzatkem, Goritkem in v Beneski

oveniji torej ne moremo biti zadovoljni z izjavo jugoslo-
vVanskega zveznega tajnika za zunanje zadeve, ki nas ne
°menja, ki nam ne nudi nobenih jamstev, tako s stalidéa

Mednarodne pravignosti kot tudi ne s stalis¢a mednarodnega
Prava, «

Ker o kaki wnezrelostic, ko gre za tako kvalificiran
ik, ni mogoce govoriti, moramo soditi, da so uredniki
Pooblasceni, da berejo levite predstavnikom matiéne drza-

Casn
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ve. Kako bi si drugace upali vzdigniti svoj glas? Ali pa mo-
rebiti ne gre za to, ampak za ihto ljudi, ki so centralistiéno
usmerieni in jim zato ni vie¢ sedanja skromna odprava uni-
taristicnih tezenj. To, kar drzi, je, da bralcev take tirade
proti zveznemu tajniku za zunanje zadeve ne samo nié
ne ogrejejo, ampak jih prav narobe zmeraj bol| prepricu-
jejo, da so pri¢e zapletenim na pol demagoskim, napol tak-
tiénim premikom, od katerih nima zamejska skupnost nobene
koristi.

27. januarja

Slovenski prijatel v svoji prvi stevilki 15. januarja
1859 ima na koncu v Listnici dopis iz Krizeve na Hor-
vaskem, zanimiv je posebno ta stavek: »O trikrat sreéni
brati Koroscil ravno ta beseda boZja Tam e v
pervem pastirskem listu v Vasem domacem, narodnem je-
ziku, kterega lahko dobro zastopite, od precastitega
in svitlega gosp. Nadpastirja oznanjena; samo jo pridno
ohranite v Vasem sercu, da bo storila stoterem sad.«

Pred 100. leti.

V 12. stevilki Slovenskega prijatla leta 1859.

Iz Trsta France Cegnar prosi, da bi se oglasili na-
rocniki za pesniko zbirko. »Obsegala bo ¢ez deset pol.
¢ez 80 razliénih pesem, veljala za naroénike 60 novih kraj-
carjev. Stevilo iztisov se bo ravnalo po Stevilu naroéni-
kov... Upam, da je zapopadek zbranih pesem ¢&ist pred
svetom in Bogom. V Terstu 5. decembra 1859, France Ce-
gnar, c. k. visji telegrafist.«

2. februarja

Oskar Wilde (De profundis)

»Novsezadme ie vez vsakega razmerja, naj bo to med
7zeno in mozem ali med prijatelii, zmeraj vez, ki i je
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20 podlago dialog; in med dvema osebama, ki sta v
1zobrazbi preve¢ razliéna, je sreéanje mogoée samo na naj-
NiZji ravni.«

»Naijvidja pregreha je povrinost. Vse, kar &lovek do-
ZIvi do dna, je pravilno.«

» — ves Cas, kar sva bila skupaj, nisem napisal e.r;e
Vrste.. moje zivlienje, dokler si bil poleg mene, je bilo
absolutno jalovo in neplodovito..«

idem

»..na koncu vsakega obroka skrbno poberem vse drob-
tinice, ki so ostale na kositrnem krozniku ali na groberr]
D!anu... in to ne delam, ker bi bil lagen... Prav tako bi
bilo treba ceniti liubezen.«

»Biti v zivljenju Filistejec pomeni nespodobnolsff_v‘}lo ra-
ZUmes Umetnost. Cudovita bitja, kakrina 50 r:lblc_l, pa-
stirji, kmetie, hlevski pomoéniki in njim podob!u, nimajo poj-
"4 o Umetnosti, vendar so sol zemlie. Filistejec pa e
kdor vzdriuje in podpira mehaniéne, slep.e., t.ezk_e n
okorne druzbene sile: in kdor ne zna ugotowh,-k|e je di-
NAmiéna mog, naj jo sre¢a v kakem &loveku ali v kakem
gibanjy.«

»Odvet je, da ti povem, kako so zame moralne re-
forme prav tako nepomembne in nizkotne kakor teolosl_(f
'¢Torme. Ampak, medtem ko je sklep, da postanes bolsi
Elove'k: empiriéno in hinavsko dejanje, je postati globlu
Clovek privilegij tistega, ki je trpel; in to je moj primer.«

idem i X
.. O Kristusu.».. ni si mogel predstavljati, da bi Ziv-
|len|e Zrtvovali kakemu miselnemu ali moralnemu sistemu.«

»Ni hotel spremeniti zanimivega tatu v dolgoéasnega
Postenjaka,«
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»..imel je greh in trplienje za stvari, ki so lepe in svete
v sebi in pa kot oblike popolnosti. To je videti nevarna
misel. In tudi je: vse velike misli so nevame. Ampak, da
je bil to Kristusov »credo«, o tem ni nobenega dvoma.
In da je to pravi nauk, o tem tudi jaz ne dvomim.«

»Kot vse pesniske narave, je Kristus ljubil neuke. Ve-
del je, da je v duii neukega zmeraj prostor za veliko
misel.

..Ampak ni prenasal bedakov, posebno ne tistih, ki so
postali bedaki s pomoé&jo vzgoje: tistih, ki so polni spo-
sojenih idej, katerih niti malo ne razumejo...«

14. februarja

Nikolaj Berdjajev, v »Eksistencialni dialektiki bozan-
skega in ¢loveskega«:

»Kristjani so zmeraj v oblasti idealiziranih nagonov ma-
$cevanja-«

Res. To pa zato, ker so nevoiéljivi, da se morajo dr-
zati verskih, posebno pa moralnih pravil, medtem ko dru-
gi, ki kricanskih resnic ne sprejemajo, Zivijo bolj prosti in
dostikrat tudi bolj veseli. (Russell)

Iz nevoséljivosti so proti razvezi zakona, proti razvezi, ki
se njih kot kristjanov ne tice.

»Teznja k &istosti in popolnosti ... moralni maksimali-
zem pripelieta k ne-¢loveénosti. Primerjaj: manihejci, jako-
binci, janzenisti, fanatiéni komunisti...«

Stalin nekdanji seminarist.

»Resnicno pomembni ljudje, resniéni ustvarjalci ne deluje-
jo v skupinah, ampak posamezno, in so povezani vsak za-

se, individualno, z globinami Zivljenja njihovega ljudstva.«

Razlocek med »dobrimi« in shudobnimi«.
Dober je, kdor ljubi in je usmiljen.
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»Misel o ve¢nosti pekla je absurdna. Pekel ni vecen, ker
Ne more biti druge veénosti ko boZja.. Pekel |je moéra..
objektivizacija zemeljskega bivanja... veéni pekel bi bil za
oga neuspeh in poraz, obsodba Stvarstva, ki bi bilo v
tem primeru diaboli¢na farsa... Ontologija pekla je naj-
f"GbEG oblika objektivizacije... navdahnila sta jo ¢ustvo ma-
S$¢evanja in mrinje...«
. Moral bom to knjigo predelati v miru in pocasi, Ber-
lajeva sem bral pred vojsko, po vojski sem pozabil nani.
Kaze, da nisem bil »ekonomicen«, ker sem marsikomu dru-
gemu posvetil preveé ¢asa.

21. februarja

Liubezen do slovenskega jezika pri Trubariju.

Sveti Pavel priteva tudi raznovrstne jezike med daro-
Ve sv. duha, a Bog mi je iz posebne milosti zaradi Je-
zusa Kristusa naklonil znanje slovenskega jezika... (Ta prvi
eil tiga noviga testamenta 1557)

Ta slovenski koledar (1557)

Muiji lubi Slovenci inu bratje!

Ta beseda evangelium je ena grika beseda. Ta se more
V to sloveniéino tolmacéiti ...(1557)

De vi pa, moiji lubi Slovenci... (1558)
. In ker je tole zageto delo slovenskemu ljudstvu ¢eda-
lie bolj vie¢ in dobrodoilo, saj se njih ljuba mladina .in
Preprosti ljudje, ki razen slovenskega nobenega drugega |e-
zika ne znajo, iz njega temeljito nauéé... (1560)

Lubi Slovenci!

Obtu vi, muji lubi bratje inu Slovenci...(1560)
ko sem jaz tu v slovenskem jeziku tiskal lista sv. apo-
stola Pavla Korinéanom... (1561)

. ~vsebuje vsebino vseh mojih doslej tiskanih slovenskih
kniig... (1561)
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..da sem sanja¢ pa da sem v svoje slovenske knjige
postavil in dal natisniti zmotne nazore... (1561)

..Odkar svet stoji, se to nikdar ni zgodilo, zakaj
slovenski jezik se dosle| ni pisal, s5e manj tiskal... (1561)

.treba je, dalie, posiliati tiskane knjige z velikimi
stroski nad 100 mil] dale¢ ter jih ve¢ ko polovico zastoni
razdeliti, zaka| preprosti ¢lovek v slovenskih in... (1591)

Te knjige berd zdaj, hvala Bogu, tudi slovenski kmetje
in otroci dobro in gladko. (1562)

..sem spravil v slovenski jezik tudi augsburiko veroiz-
poved..[ 1562)

Dosehmal smo nerveé zavolo tih nasih dobroh prepro-
stih Slovencev... (1562)

Inu per tim vsem dobrim, bogaboje¢ih Kranjcom inu
Slovencom bodi povedanu inu danu na znane, kedaj, zakaj,
koku in skozi koga so le-te bukvice sturjene... (1562)

Inu de vi, muji Slovenci.. .(1562)

Slovenska cerkovna ordinga (1564)

..per tih farah od farmoitrov, podruznikov inu mez-
narjev tu slovensku pismu, brane in pisane vuéi. (idem)

Takih navedb bi lahko nabral $e dolgo vrsto.

24, februarja

Argument proti Trubarju: posluzeval se je sloveniéine
Sirjenje prave vere.

Odgovarjam: Trubarju je bil res pri srcu novi, &isti
navk, a 3e bolj mu je bila pri srcu vzgoja, izobrazba
Slovencev. In ko je raznim knezom tolmaéil, da prevaja
sveto pismo v sloveni¢ino, da bi se Slovenci znali zoper-
stavljati Turkom, je bila to povsem prefinjena diplomat-
ska poteza. Da je to res, potrjuje tudi priprava pravil
Slovenske cerkve, ki je bila eminentno politicna poteza-

Dalje. Skrb za $olanje otrok. »...vsaki pridigar inu fajmoster
ima tudi per suji fari eniga 3ulmojstra oli meznarja imej-
ti inu drzati. de te mlade hlapéice inu deklice, purgarske
inu kmetitke otroke, vuéi slovenski brati inu pisati...«
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. »Obena dezela ne mejstu ne gmajna ne mogo prez
Sul, prez 3ularjev inu prez vuéenih ludi biti, ne dezelskih ne
duhovskih rigi prov ravnati ne obdrzati. Tu vsaki zastop-
ni ¢lovik more lehku zastopiti. Obtu nekar le samué i
verni bozji ludi, temué tudi modri ajdi so povsod v nih
mejstih inu dezelah male inu veli sule inu v tih istih vuce-
ne, modre ludi drzali.«
. Razloéno torej prepri¢uje, da se morajo slovenski otro-
€l 1zobraziti ne zato, ker bodo lahko spoznali pravo ve-
0, ampak zato, ker »obena deZela ne mejstu ne
9majna ne mogo prez sul« tudi ajdi, pogani, ne. In
Potem naiteje Egipéane, Perzijce in njih magose, Indiice in
niih gimnosofiste, Grke in Rimljane in njihova collegia.
Kaj ima to opraviti s protestantizmom? To je ¢isto
Narodna politika.

Dve ganljivi izpovedi.

Zakaj tako dolgo ni dal tiskati listov sv. Pavla.

»lnu kir te listuve sv. Pavla inu tih jogrov taku dol-
9u, ker.au inu suseb, nakr kmalu ne pustim drukat, tu de-
@ muje tezku dolgovane, sem ter tam vleéene, de nesem
nikdar tulikanj pokoja imel, de bi le-tu bozje, pridnu inu
Potrebnu del h timu izvelicanu bil dokonal; inu tudi ne-
*em, koker zdaj nemam tulikanj, denarjev kir bi tiga dru-
karja plagal«. (1567)

»Jest sem le-te bukve anajst lejt poéasu inu razmiilaje
fomadil iny zdaj stiri mesec po redu drukal. Aku se
sledna beseda s tejm nemikim tolmaéenem ne zgliha, zatu
€ ne zmotite, jest sem ve¢ iz latinskih koker nemskih tol-
aceriev tolmaéil. Tu drobnu, malu pismu na strani je
cestu  hudu drukanu; inu e i en aza o, o za q,
" za t postavlen inu pregledanu, tu vi sami s tinto z
Ostro malo peruto popravite. Prosite Boga zame, koker
I®st za vas veden pruti Bogu vzdihujem. Tu vom zdaj iz
MUiga Nigdirdoma pisem.« (1566)

Tisti njegov pretresljivi Nikjerdom je prva ¢udovita
stolica slovenskega jezika.
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28. februarja
Iz uvodnika »Primorskega dnevnikac.

»Slovenci v nasi dezeli nismo ustvurjah niti kml;wega
politicnega polozaja niti .slabega vzdusja in teiav po juino-
tirolskem modelu. Vsa povejna leta smo na tak ali drugacen
nacin ne samo zeleli sodelovati, ampak smo tudi sodelovali
in sodelujemo s sodriavljani italijanske narodnosti pri uve-
ljavljanju skupnih zahtev. (Beri: z vkljuéevanjem v italijan-
ske stranke. Moja pripomba.) Nikogar ni med nami. ki bi
ne bil udelezen v individualnem in skupnem sozitju. enostav-
no zaradi tega. ker je to v nas. In v nas je ne samo zaradi
tega, ker bi se bolj ali manj zavestno ravnali po Presernovih
clovecanskih nacelih, izrazenih v Zdravljici. ampak pred-
vsem zaradi tega, ker je tudi sama Zdravljica izila iz nas
in nasega polozaja, (Kar je sofizem, ker Preseren v Zdrav-
ljici razloéno hoce. naj bo narod kot subjekt pogoj za so-
zitje med narodi: zato nujno sledi, da tudi zamejska skupnost
mora sodelovati z vecéinskim narodom kot subjekt, ne pa biti
politicno razpriena v strankah veéinskega naroda. Moja pri-
pomba. )

»Mar mora res biti tako v tej dezeli? Cim bolj si Io_,mlen.
tem manj pravic (i prtzua;u Cim manj tezav delas in éim
bolj se vkljucujes v druzbeno zZivljenje. tem manj obljub in
obveznosti je izpolnjenih. Cim bolj vljudno, umerjeno in
konstruktivno se obracas na najbelj odgovorne osebnosti v
drzavi. zato da terjas izpolnitev ¢lovecanskih pravie in obvez-
nosti, ki so napisane v ustavi. ne dobis niti potrdila o prejemu
pisma, $e manj pa vabilo na razgovor.«

To jokavo in nemogoée pisanie, ki ga je na uvodnem me-
stu objavilo nekdanje glasilo OF, se sicer kon¢a z vprasa-
niem »Mar moramo res iti po drugi poti?«, a take fraze
ni¢ ne spremenijo klavrne resnice, kam je politika unice-
vanja narodne subjektivitete pripeljala slovensko zamejsko
narodno obéestvo.
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5. marca

Scipio Slataper. Seritti politici.

Ustel sem se o njem, ker sem poznal samo njego-
Vo knjigo o Krasu. Kakina klavrna naivnost! v svoii knii-
gl res obcuduje slovenskega &loveka, vztrajnega kraskega
meta, ki brani svoje dolinice pred grabezljivimi burjinimi
Zagoni, a na to slovensko moé gleda s strahom, nanjo
OPozaria pomehkuzene mei¢ane! Jaz pa (in ne samo jaz)
sém videl v njegovem priznanju nase trdozivnosti potezo
Siroko razgledanega ¢loveka. Ujel sem se na trnek, na kate-
®ga se nasa dulica zmeraj znova ujame.

Clovek mora brati njegovo korespondenco, da spo-
Zna Slataperja. Njegovo cdklanjanje iredentizma je samo
taktika. Boji se namre¢, da bi iredentisti s svojim pocetiem od-
bf“ Slovence, medtem ko nima ni¢ proti iredenti, ko bi nasto-
P"'. Cas ozemeljskih zahtev. Trst, vso Istro, Reko, otoke, itd.
Pripise ltaliji. Seveda trdi tudi, da se je treba sporazu-
meti s Srbi, Hrvati in Slovenci, a na vse to, lfo‘kor
Pravi, gleda zmeraj z vidika koristi Italije. Zato tudi ho-
€ mejo na alpskem grebenu.

 Res je, Slovencev ne zatdaii, ne gleda nanie z Olimpa,
kakor ie navada pri ltalijanih na Trzatkem. Vend_or_ zan|
obstajajo  Slovenci zato, da se proti njim bojuje. 5
Ovenci, pravi v nekem pismu, se bo treba zmeraj spo-
Prilemati. Boji se sporazuma med Slovenci in Hrvati, in &e v
PISmu- Amendoli, govore¢ o svojih preteklih tezah, pred-
99a, da je treba dobro ravnati s Slovenci, je to
zato, ker je to »edina mogoéa in koristna obr_umbq« in
tudi eding pametna priprava za prihodnost. Nikjer ni no-
€nega Sirokega pogleda, nikjer nié presenetljivega. Vse'.|e
Normalno, Slataper je kulturno razgledan &lovek, ki razsir-
9 italijanske meje s psiholoskihmi sredstvi, namesto z ro-
atostjo,

A v bistyu smo tam, kijer je bil in je iredentizem.
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V élanku, ki ga je poslal 1914, ¢ez mejo Prezzoliniju
pravi:

»..ni samo mesto ve¢, eno trgovsko pristanisce
ve¢ to, kar gre ltalija iskat v Trst, ampaok dokaz za
svojo pravico do Zivlienja in za upanje v zivljenje.«

7. marca

Se o Slataperju.

Slataperjevo razmerje do Slovencev je razmerje Italija-

kateremu gre predvsem za meje. Za vse, kar bi slo-
venskega prikljuéil italijanski kraljevini, ga prav nié¢ ne
peée vest, samo pravi, da bi bilo potrebno lepo ravnati s slo-
venskimi in istrskimi ljudmi, da bi se tako izognili nastanku
skodljivega iredentizma.

Zaveda se cisto jasno:

»Naravno je, da ée bi nastala avtonomna driava
juznih Slovanov in bi ji bili prikljuéeni na3i kraji, mi
Istrijani po preteku enega stoletia ne bi pomenili ni¢ ali
skoraj ni¢ veé. Nemsko-slovenski spor nam omogoda,
da obstajamo.«

(Pismo Amendoli iz Hamburga, 26.3.1914)

Da, nas je prevzelo fisto mesto v njegovi knjigi o
Krasu, |<|er izziva elegantne gospodice, ki se sprehajajo po
Korzu, s podobo vztrajnega slovenskega kmeta, vkopane-
ga v skopo gmajno; nismo pa jemali njegove spodbude
kot izraz nove italijanske virilnosti v Carduccijevem smis-
lu, kakrina je v resnici bila, imeli smo Slataperia za
zrelega humanista, ki priznava drugemu narodu pravico do
samobitnosti, v resnici pa je hotel cepiti na italijansko
naravo odpornost slovenske gréavosti in tako okrepiti itali-
jansko kri in njeno pravico do primorske zemlie vse do
alpskega amfiteatra.

Slataper je bil kulturno bolj evropski kakor Carducci,
a stremljenje |e isto, to se pravi uresni¢evanje zavesti moéi
in ustvarjalnega zagona. V bistvu so to zamisel nadaljevali
fadizem, D'Annunzio, Papini, itd.
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IRENA ZERJAL . PUZNIK

RAZMISLIANJE
OB OBISKU KNJIZEVNIKOV
IZ SLOVENIJE

Tako sem se upirala svojemu spominu, ko sem
se odpravila na srecanje za okroglo mizo v Kulfur-
nem domu, Toda spomini so bili moc¢nejsi, nasilnejsi
Napisati jih bom morala, ker me preve¢ preganjajo,
ker sem tolikokrat hotela odmisliti, a so se povra-
¢ali, Napisati in pozabiti, to je geslo marsikaterega
pisca, torej naj bo enkrat tudi moije.

Spomini.

*In kje so tisti zapiski?«

_80 vprasali preiskovalni organi, pravzaprav dva elegantna
Toza}ga_ria srednjih let 1964. leta, maja meseca, kjer sva Zivela
o, Sobici z Jozetom Pucénikom. Bila je ¢udovita sobica. Puénik
@ je smehljal, jaz pa sploh nisem vedela, kaj naj bi bila v bistvu
ISna preiskava,

.. Bilo je po burnih ¢asopisnih debatah o kmetijstvu. Slo je za
fl“”‘*k »Dileme nadega kmetijstva«. Eksploziven élanek, Ri je
;;Lel mnogo vecji odmev kot katerikoli danasnji. Verjetno je v
= stesetth letih vzbudil najvecéji publicistiécni $kandal. Nap_{-
Qi v taki meri tako $kandalozne podatke o tedanjem kmetij-

skem,sffanfu, je bilo posastno pogumno. Zagotovo so bile »Per-
fpe,ktWe« ukinjene zaradi tega. Arestant Pucénik je po petih
len_.prestane kazni v nekaj mesecih napisal novo antifrazeo-
Ogijo. Baje je takoj po izidu »Perspektiv« neka poslanka rekla:
¢ zakaj ste ga zaprli med kmete! Obenem pa je bilo treba re-

sm ¢ast domovine in sistema. V naslednjih »Perspektivah«< so
¢ takoj pojavili élanki, ki so bili v raznih niansah protidokazi

eu¢?§lkovim trditvam, toda nadaljno razpravijanje o »D::lemah-
bilo zq »Perspektive« usodno. Puc¢nik je zbral e ve¢ mate-
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riala, napisal $e veé dokazov, toda napisanih odgovorov ni imel
kje objaviti, »Perspektive« so bile ukinjene. V »Delu« so se
zvrstili napadi na Pucénikove trditve izpod peresa Vide Tom-
giceve, Kavéic¢a, Janeta, edino, kar je Puénik Se utegnil obja-
viti, je izslo v S$tudentski »Tribuni«<. O metodah diskvalifika-
cije. Puénik je z aretacijo moral obmolkniti. Med nami je biloc
sklenjeno, da v tujino ne bomo posiljali nobenih dokumentov
in nobenih pisem. Tudi to je bilo reé¢eno, da ne bo nihcée hodil
interveniral ne zanj ne za koga drugega. V tujini resda nisem
pisala razen 1965. Siloneju, intervenirala pa sem: pri Vidmarju,
Toméicevi, enkrat sem celo po Titovi cesti tekla za Kardeljem,
a ga nisem dohitela in me niti ni opazil. Sedel je v avtomobil
in moja najbolj obetajoé¢a intervencija je $la k vragu. Puénik
je iz preiskovalnega zapora $el na Dob toéno isti dan, ko sem
jaz stala z njegovim bratom na magistratu za poroko. Potem
je sicer tista poroka Sla k vragu, pa kaj vse pobere vrag, si
mislim.

Preden so bile »Perspektive« ukinjene, je nastala pri reviji
nekaksna delitev stalis¢, Nemara se nikoli poprej niso tako pre-
pirali o tem, kaksna naj bo revija in se nista notranji skupint
(sociologov - filozofov in literarna) nikoli tako jasno distan-
cirali. Obenem pa se $e vedno ni polegel odmev na drugi Puc-
nikov skandalozni ¢lanek: »Iz oc¢i v oci«. Druga Jozetova ob-
toznica, tista, ki sem jo dobila na sodiscéu, se je opirala pred-
vsem na ta ¢élanek.

Sicer pa, $e SolZenicin je tako prizanesljiv do svojih sod-
nikov. Ne gre zato, da bi se Rkdo utegnil mascevati. Vse te
stvari pa so mi bile zivo pred oé¢mi, ker sem po sedmih letih
utegnila srecati nekaj nekdanjih Perspetivasev. Avtorja » Agate
Swarzkobler« Rudija Seligo in avtorja »Vojaka Josta ni« Petra
Bozi¢a. Bala sem se tega srecanja. Medtem so se razplemtele
besedne bitke med tesnim Jozetovim prijateljem Tarasom Ker-
mavnerjem in mojim velikim prijateljem Borisom Pahorjem. In
jaz popolnoma pripadam, tudi ¢e ne bi hotela, zamejstvu in
in — tu je bilo v mojem naroc¢ju $e tretje, najdragocenejse po-
njegovi usodi, teh stvari pa »Perspektive« nikoli niso nacenjale
glavje — pravkar izisle knjizice »Kosovel v Trstu«. In novica,
ki mi jo je pred dnevi povedal Pavie Merku. V Beneski Slove-
niji in Reziji je nabral sedem sto narodnih pesmi z napevi.
Podatki so prepriéljivi, vera v slovenstvo koroskih Slovencev
je tudi prepricljiva, toda — kaj bo v prihodnosti $e prepriéljivo.

Imela sem tudi prepri¢ljivo tremo. Nisem bila prepri¢ana,
ali bom prenesla vse, kar bo kdo utegnil oéitati »Zalivu«, ker
bi sama sebe porazila, ¢e bi jo sredi debate popihala R branju
Solzenicinovega »Prvega krogas,
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II.

Bozié je imel konferenco z nasimi dijaki visjih srednjih $ol.

Kako stvar poteka, ga je zanimalo, Studenti skoraj niso
mogli verjeti, da pisatelj tega ne ve. Bozi¢ pa se razburja, da
Ie to silno zanimivo, da o tem ni nihée podrobneje pisal v Slo-
veniji, Seligo, ki je med tem mirno sedel pri omizju, pa se prav
V stilu nekdanjih »Perspektiv« razburi in odide, ¢es, da tu ni
ni¢ resnega.

Sreéujem znance. Grafenauer se mi smeje, ko mu pripove-
dujem, kako so popoldne, ko je bilo sreéanje z nadimi solarji,
n?kateri prav navduseno kupovali njegove otroske pesmarice.
Zidar pa je nekje nataknjen in nedostopen.

. Se malo in se bo zaéela debata okoli okrogle mize. Zdaj
%€ nimam veé treme. Morda zato, ker je dvorana polna trzaskih
intelektualcev in ker vidim, da je med njimi tudi Rebula, naj-
olj bleste¢ govornik, kar jih na Trzaskem premoremo.

Ta}go sedem in pozabim na osebne sedanje in nekdanje
alegorije, Prosvetni zvezi sem hvaleina za ta veéer. V Trstu
L jih moralo biti veé.

Po uvodnih besedah dr. Hlavatyja zaéne Bozi¢ z doloéenim
Ob(}_lavljajoéim glasom razpredati misli o razlikah med pisa-
telji v matiéni domovini in tistimi v zamejstvu. Pravi, da je
Med nami skupen jezik, toda zgodovinsko poslanstvo in tudi
Petindvajsetletna zgodovina od vojne sem je drugacna. V na-

‘”I_niem razpredanju misli ugotovi, da je spopad med Kermav-
nerjem Tarasom in Pahorjem Borisom jalova zadeva, ker da
S0 Stvari, o katerih gre spor, popolnoma jasne in nevredne
tolikih zdrah. In $e to, da je zamejska kultura nadaljevanje
Pozicij izpred leta osemnajst, éemur se osrednja slovenska kul-
Ura ne bi mogla pridruziti, ker da gre svojo pot. Ker je BoZite-
”e,mlu govoru sledil molk, sem povzela besedo in dodala, da
Mi je tak pogled na manijsinsko kulturo in na$o problematiko
nesprejemljiv, ker bi se morala s tem strinjati samo takrat, ko
L tudi drugi, veéji narodi sprejemali kulturo svojih manjiin
S tega staliséa, kar pa se nikakor ne dogaja.. Besedo je prevzel
ebula, ki je temperamentno razéistil staliséa in situacijo za-
;’;‘3‘3’39 kulture ter psevdoproblema pripadnosti majhnemu na-
U.

»Jaz se zaradi pripadnosti slovenstvu, ker sem Slovenec.
e Zrem. Jaz se ne Zrem!«, je grmel s svojim pronicljivim vro-
€im glasom. Seveda vemo, kdo se vsled tega Zre, in dvorana
ie Dlloskala z enakim navdusenjem in vero, s kakrino je Rebula
SVoje misli povedal. Alojz Rebula je obenem 2z zagovorom
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svojih misli, zastopal pisatelja Pahorja. Opozoril je na to, da
Pahor ne pise samo polemik in glos, ampaR je bolj Siroka
in tolikanj manj raziskana njegova taboriséna tematika. Tema-
tika zamejske literature je obcéecloveska. BoZi¢ potem prizna,
da ni nobeno pisanje tako vplivalo na spremembo politicnih
odnosov Slovenije do perecih politiénih, predvsem narodnih
vpra$anj, kot prav Pahorjeve »Glose«. Ta svojevrstni heroizem,
ker to je, ker je tveganje, Kermavner vseskozi negira, zanj je
prej upraviéeno ravnanje Karla Dezimana, mi drsijo misli v pre-
polni dvorani. In Rebula, ko povzame govor, tudi govori o tej
pitoreskni potezi o Karlu Deimanu., O strokovnjakih, ki se
drugod uwveljavijo, doma pa jih izpodrine zavist. Umetnik in
znanstvenik is¢e predvsem stike po afiniteti. Afiniteta pa ni
vedno na podlagi tvojega materinega jezika. Zdaj sem skoraj
prepricana, da se poberem in grem iz dvorane k SolZenicinu.
Toda ne, premisljujem, to so samo moje nesrec¢ne preteklosti,
ki mi ne smejo ugonobiti vecera. V isti ihti povzameta Vremec
in dr. Ales Lokar, da se s Kermavnerjem popolnoma strinjata.
Morda bi bilo bolje, ée bi rekla, da sta obéutila nekdanjo per-
spektivovsko dilemo, da jim je zoprn provincializem, da éutita
kot Slovenca moderni svet drugaée. Ales Lokar je Ze na idrij-
skem srecanju izrazil misel, da je pisateljeva vloga danes man)
pomembna kot je bila v Cankarjevih éasih, Za trzaiko okroglo
mizo je to misel ponovil. Pisatelj bi bil tako lahko resen veli-
kega bremena, ¢e mu ne bi bilo treba ukvarjati se s politiko.
Po svoje je to svoboda, ki bi mu odprla na siroko pot v svel.
Politika postavlja pisatelja v klei¢e tveganja, vsakovrstnega.
Toda — ali je dandanes, v danasnji zgodovinski situaciji drzave,
v kateri zZivimo, mogoce ostati hladen do obujenega fasizma?
In kaj je drugega poitalijancéevanje ali ponemdéevanje? Obstaja
kateri milejsi izraz?

Hieng in Seligo izhajata iz drugacénega miljeja, njuna Ziv-
ljenjska izkusnja se je morala spopasti s popolnoma drugaénimi
protisilami, Njune besede imajo podton, kakrinega je moral
imeti pred leti avtor »Donkihotske zgodbe« v »Zalivie,

Pisatelji niso ljudje, ki vse vedo, pisatelji vedo za stvari,
katere bi bilo bolje, da bi jih nikoli ne vedeli. Za stvari, ki
jih je bilo treba odmisliti, ko pisejo, opisujejo in se viivijajo
v okolje in osebnosti, Ratere izoblikujejo. Travma » Agate Svarz-
kobler« pretrese bralca, zaplet in razplet »Vojaka Josta nis,
vzbuja Rkrohot nad absurdom, toda travma in »notranji kro-
hot« sta izsilila pisatelja Seliga in dramatika Bozica, da sta
kot v secirnici prenesla pred publiko naravnost srednjevesko
obrednost in stisko na zunaj tako modernih ljudi,
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Pisatelji sreé¢ajo, najdejo, naletijo na ljudi, ki jih do bolest{
Vznemirjajo. Ciril Kosmaé nam to najjasneje opisuje v nB.alac_ic
O trobenti in oblaku«. Nemo dekle je vstopilo v sobico, kjer je
Pisal, se sleklo in pokazalo brazgotine peterokrake zvezde, ki so
L jo Nemeci izrezali na hrbtu. Dejanje se zatem v omenjeni
Baladi naniza v omotiéno idiliko in razdivjano tragedijo.

Pesnik in knjizevni zgodovinah Kramberger se za to okro-
glo mizo pocuti kot obtozenec pred sodis¢em. Obenem vem, da
Ne izgovarja takih misli, da bi napravil izjemen vtis, ampak
Muje v resnici tako. Opozarja na to, da taki odnosi s pre????

t so nastali po kratki debati, niso simpatiéni, in na vecni
Problem, ki jih ima Slovenija z znanim neslovenskim naciona-
lizmom. viis imam, da gre za nesporazum. Debatne besede so
Ostre, toda nasa zamejska literatura se pa tudi tolikokrat
tnajde v Sloveniji kot pred sodiséem. Da ne govorimo o slo-
venskem tisku v oéeh neofadizmal Boj, ki ga 1e prisiljen spre-
emati marsikateri pisatelj, ko z lastnimi stroki tiskano knjigo
Stopg v Slovenijo, je hujsi kot trenuten Krambergerjev obcutek.

Franee Filipi¢ pa je ganjen, ko vstane in zaneseno pove,
da ngs razume, Rer je kot pripadnik starej$e generacije prez'wel_
Strahote taborisénih let in socustvuje z vsemi,ki znajo ohraniti
Iubezen do svojega jezika v najtezjih trenutkih. On je sloven-
Stvo vedno dozivljal kot celoto.

Oglasi se Lelja Reharjeva, ki dokaj natanéno prikaze na-
rodno situacijo pri nas. Meni, da bi morali pisatelji tudi med
nase ljudi, da jih spoznajo in bi potem tudi sami dozivljali jas-
nejso sliko o zamejski situaciji. To pa je lahko Ze cel program.
_"ag_ocene pogovore in tudi ostre debate bomo v enaki meri
Zeleli mi, intelektualci. Vedno

.So stvari, ki jih ne moremo razéistiti, a bi jih bilo treba
resiti kot bj presekali gordijski vozel. Vinko Belicié zeli, da
L v domovini krozil ves na§ zamejski tisk. Vladimir Vremec
DPe@Iaga' naj podpisemo protest proti gradnji elektrarne Ko-
arid, marsikdo se spomni na Beneske Slovence. Smo brez
mc.’éi- Manj sposobni resniéne akcije kot tista skupina koro-
$kih Slovencev, ki so spontano napisali evropski letak.

Prijetno smo se pogovorili. Ko odhajamo v skupinah iz dvo-
"ane, smo si nemara najbolj zapomnili Kosmacev zakljucek:
Az sem predvsem Primorec. Mi imamo svojo posebno pre-
teklost. Ko sem 1931, pribezal v Ljubljano, sem trpel zaradi ne-
mz“mevanja do mojih problemov, Narod dozivljam kot enoten
°,"'Qanizem,kot telo. Ce mi pa rezejo prste na nogah, me bo_-
tl.ta tudi glava in srce.« Kosmacev glas je bil oster, grozec,
Otalen, poln razjarjenosti.
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Vraéam se domov. Vraéam se v provinco. Marsikdo mi
jo ocita. Provincializacijo. Province. Tiso¢ provinc. Nekoé, v
preteklosti smo bili provinca. Zoprno nam je kodificirnuti, a je
treba: kmetavzarstvo, provinca, malomeséanstvo, polis, central-
nost, velemestnost, kozmopolitizem, vesoljskost, futurologizem.

Na poti R molku. Spomladi in jeseni se bodo v boljunskem
industrializiranem polju krizale mavrice kot zarometi. Poleti
in pozimi bo luna ovita v sijo¢ obroé¢. Stari ljulje pravijo temu
krona. Odkar sem tu, v provinci Trsta, sem opazila ta pojav
najmanj desetkrat, Zato si domisljam, da zivim v narocju
lepote.

Temne misli me zdaj, ko klicem z dvorii¢a svoje domace,
da mi pridejo odpret, ne preganjajo ve¢. Skusam presteti se-
demsto zvezd, na nebu pa jih je vidnih nesteto. Pravim si, da
bom odtod samo takrat odsla, ko bom v svoje beleinice napol-
nila 3e enkrat toliko zgodbic in pesmic ljudi, ki so jih Ze veé
krat namenili izkoreniniti

Uboga Koroskal

Na vprasanje poslanca Toneta Remca o politiénih in
diplomatskih ukrepih proti delovanju nacistiénih organizacij
na Koroskem, je ¢lan izvrinega sveta republike Slovenije dr.
Ernest Petri¢ odgovoril, da je proucevanie in prizadevanie,
da se sprejmejo ustrezni ukrepi, ze v teku.

Dodal pa je:

»Narava nasith bodocih prizadevanj in akeij za izpolnjeva-
nje avstrijske drzavne pogodbe in se posebej élena 7. pa bo
slej ko prej odvisno od konkretne politicne ocene smotrnosti
in koristnosti poti in sredstev, ki so nam dana.« (Delo, 12.
4. 1971)

Komentar je odve¢, zakaj tako v dogovorih z Italijo kakor
pri tistih z Avstrijo Ze zdavnaj vemo, kd| je za matiéno
domovino »smotrno in koristno«.
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MARIJA KACIN

SLAVISTIENA
REVIJA 1970 1-2

Slavistiéno revijo izdaja Slavistitno drustvo Slovenije pri
Zalozbi Obzorja v Mariboru, ki je pozrtvovalno prevzela gmot-
No stran, za kar ji mora biti znanost zelo hvalezna. Prej je
revija mnogo let izhajala v Ljubljani. Lani so izsle 5tiri Stevilke
v dveh snopicih.

_ Prvi snopi¢ prinasa Sest razprav in tri daljsa poro¢ila o
Pojavih na podrodju slovenistike in evropske slavistike sploh.

V razpravi Akcentske variante prispeva Jalkob Rigler nekaj
doneskov k normiranju naslasevanja v zvezi z delom za Slo-
Var slovenskega knjiznega jezika, Bavi se z moznostjo razlicne
Ntonacije v zenski obliki opisnega deleznika nekaterih glagolov
— to¢no enajst glagolov — iz prve, tretje, ¢etrte in pete vrste.
Pisec preiskuje na obsirnem, kvalitetnem gradivu naglas in
Premike naglasa v raznih predelih slovenskega ozemlja. Raz-

ava je pisana jasno in stvarno.

~ Najdaljsa razprava je posvecena pisatelju Alojzu Rebuli,
OZiroma njegovemu romanu Senéni ples, ki je izsel pri Slo-
venski matici leta 1960.

Poznejsega, se pomembnejsega Rebulovega dela V Sibili-
nem vetry pisec Jaka Miiller 3¢ ne uposteva. Omenjeni ro-
l(’naxn‘ ki »predstavlja eno najboljsih del slovenskega slovstvas
St‘"- 17), pa razclenjuje zelo podrobno glede na tematiko, fa-

ulo in besedni izraz. O tem romanu je kritika porocala raz-
;ner()ma. veliko, Miiller zlasti ugotavlja stilni pluralizem: pro-
éesm,_-dela:vec, kmedka mati, vsak govori svoj jezik, Posre-
d?“‘? je opazka o sestankarskem jeziku, ki je poznan iz ob-
Obja aktivisticne razredne romantike (str. 42). Vsi bralci se
18 bodo strinjali z vsemi trditvami; vsakdo pa bo moral pri-
ir.“?“ﬁ Piscu resen napor in objektivno prikazovanje problemov,
Lizhajajo iz Rebulove knjige.

JoZze Toporisi¢ spet zacenja vazno poglavie o slovenskem

Pogovornem jeziku, To vprasanje pri nas e ni dokon¢no re-
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seno; upajmo, da se bo priblizalo resitvi, ker je za bodoc¢o usodo
lepe slovenscine bistvenega pomna. Po Toporisicu imamo Slo-
venci zborni jezik, ki je najvisja, najbolj izdelana stopnja, in
pogovorni jezik za vsakdanjo rabo. A tudi pogovorni jezik deli
avtor v splosno slovenskega in v pokrajinsko pogovorne je-
zike. Svoje izvajanje podpira s Stevilnimi primeri, katere po-
drobno analizira. Dodana je tudi glavna zadevna literatura.

Dela pri Slavisticni reviji se udelezujejo tudi nekateri slo-
venski profesorji, ki so na filozofski fakulteti v Ljubljani. Tako
je na primer Eugeniusz Czaplejewicz objavil daljsi prispevek o
Generativni poetiki in nekaterih zasnovah ruskih formalistov,
Vatroslav Kaleni¢ primerja rabo sklonov v slovenscini in srbo-
hrvascini, Vilko Novak, tudi s filozofske fakultete, pa govori
o slovenski in slovaski pesmi iz leta 1774, ki je sedaj v knjizni-
ci zavoda za slovaSko literaturo v Bratislavi. Tam je 5e vec
slovenskih rokopisov in tiskov od 16. stoletja dalje. Pesem je
zlozena v prekmurskem narec¢ju.

Med zapiski beremo zivljenjepis ruskega linkvista V. V.
Vinogradova, ki je umrl 1969, potem donesek o ruskem sred-
njeveskem slovstvu in konc¢no o ¢eskih prevodih del Ivana Can-
karja in odmevih v ¢eski publicistiki od leta 1909 dalje, ko so
uprizorili Kralja na Betajnovi,

Prepotrebna revija se dostojno predstavi. Zalozbi gre vsa
hvala za nemajhen izdajateljski napor.

ZORA TAVEAR

SLAVISTICNA
REVIJA 1970 - 3-4

Zrnje - skoraj brez plev

Ceprav izhaja Slavistiéna revija, ¢asopis za jezikoslovje
in literarne vede, ze 18 let in se je kot resna znanstvena publi-
kacija tako zunaj kot znotraj slovenskih meja dovolj uvelja-
vila, pa tudi tematsko in oblikovno popestrila, je vendarle ta
dvojna Stevilka 3-4 v necem posebno osvezujoca. Tezisce
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'evije namreé tvorijo pisci iz vrst mlajsega rodu slovenskih
slavistov, univerzitetnih predavateljev in znanstvenih delav-
cev, Ne samo, da je ta bodoca srednja generacija suvereno sto-
pila hkrati za predavateljski pult in za pisalno ter urednisko
Mizo, marveé je to storila tako na podrocju filoloske kot
tudi literarne znanosti, In ¢e gremo v svojem ugotavljanju
ob tej Stevilki Ze dalje, je pri tem pokazala spostovanje do
radicije in znanstveno temeljitost, pa tudi kultiviranost izra-
za, obenem pa tudi stilno okretnost in mestoma kar evropski
“amah. Res, takino publikacijo z uzitkom zalista tudi nestro
ko"“jak-, pa tudi tujeu jo pokazed kar s ponosom, Rekla bi,
da urednizki odbor ubira nekaksno srednjo pot med nemskim
Smislom za mero, red in temeljitest — in med francosko
Jezikovno in stilno izbranostjo. Le Se nekaj mediteranskega
Popra, iskrivosti in umetnisko prezarjene zgovornosti bi ne-
Jer sredi med tako strogo zastavljenimi razpravami ali na
Joncu., med utrujajoéimi stranmi strokovnih recenzij, ne
Skodilo, Kot se Italijan lahko ob taksni publikaciji marsicesa
Nauci od nas Slovencev, bi tudi nam ne $kodilo prebrati nekaj
Njihovih strokovnih revij in obogatiti (ali vsaj popestriti)
Nagg prirojeno puséobo z nekaj zunanjega bliséa.

In g nekaj: ali je res treba obremenjevati revijo (in
Seveda pisce) s takinim Stevilom strokovnih recenzij o tujih

puhlikacijuh?

K“J am prinasa novega ta Slavisticna revija

Na prvem mestu je petnajst strani obsegajo¢a, bogato
d.ok“m(‘-ﬂliranu in v sveze osebno obarvanem slogu (ki je v
't znanosti kar redek pojav) napisana razprava o Gradnilko-
vem mestu v razvoju slovenske lirike, Bogat in pa klen izraz
“Mogoéa Borisu Paternuju, aviorju razprave, da sledi bralec
Jegovim izvajanjem z uzitkom, posehno ker mu olajia razu-
Mevanje kratek povzetek na zacetku (v slovenséini in angle-
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5¢ini). Tudi konéni resumé v ruséini jedrnato pojasni osnovne
Paternujeve teze, ki so tele:

Gradnik se je literarnim zgodovinarjem pri dolocanju
slogovne smeri izmikal, ker ga ni bilo mo¢ postaviti v nobe-
nega od socasnih idejno-stilnih sistemov. Paternu dokazuje.
da se Gradnikovo pesnistvo giblje znotraj treh sistemov: no-
voromanti¢nega. ekspresionisticnega in tradicionalno Kklasic-
nega, Pri tem prevladuje prvi, kar pisec tudi prepricljivo
utemelji, ko analizira pesnikovo disonantno razmerje do sveta
ter njegovo motiviko in slog. Ekspresionisti¢cno idejno-slogov-
no plast najde Paternu predvsem v Gradnikovi ljubezenski
liriki, v njegovi razpetosti med sakralnim in bestialnim, v
nihanju med svetom gole predmetnosti in éiste abstraktnosti.
Tradicionalno plast pa najde Paternu tako v Gradnikovi ob-
likovni privrzenosti rimi, kitiei, tradicionalnim oblikam (tu
vidi P, tudi vpliv Gradnikovega prevajalskega dela na nje-
govo ustvarjanje), kakor Se posebej v vsebinskih krogih, ki
pri Gradniku obsegajo poleg osebne tudi moralno, druzbe-
no in nacionalno problematiko. Na koncu se dotakne tudi
dvojnosti v Gradnikovem religioznem ¢ustvovanju, ko niha
med tradicionalno vernostjo in med panteisticnim  spiritua-
lizmom, Poudari tudi Gradnikovo nacionalno prizadetost in
socialni ¢ut in tako da nasemu briskemu rojaku novo, po-
udarjeno veljavo in samostojnejée mesto med Zupanéiéem in
Kosovelom,

Joze Toporisi¢ posveti skoraj 40 strani Studiji o zZivljenju
in delu jezikoslovea 19. stoletja: océeta Stanislava Skrabea.
Kratek povzetek v slovenséini in anglei¢ini na zacetku ter
resumé v ruséini na Koncu olajsata razumevanje te sicer stro-
go jezikoslovne, a prijetno beroée se razprave. Pieteta, s ka-
tero mladi znanstvenik pristopa k delu tega oceta slovenskega
jezikoslovja, ki je umrl pred veé kot 50 leti, zraven pa izred-
na preglednost snovi, pa tudi lahkotnost pripovedi bosta ver-
jetno pridobili Toporisicu simpatije tistih, ki so mu doslej
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oCitali »preu¢eno, nepregledno« pisanje. Razprava je gotovo

Plod dolgotrajnega dela, saj ze temeljita bibliografija na kon-

Cu predstavlja vrednost zase. Ze sama tematska razvrstitev
krabéevih dognanj na vrsto podroéij je zahtevala ne samo

Mnogo dela, ampak tudi ljubezni. Podrobna Kkriticna ocena
krabéevih dognanj in soocenje s stanjem v danasnji zna-

N0sti pa kazeta veliko strokovno znanje.

Za nas bo posebno zanimiv zivljenjepis o, Skrabca, Med
letoma 1864-66 ga najdemo kot bogoslovea v Gorici. v samo-
Stanu na Kostanjevici. Leta 1873 je profesor na goriski dvo-
"azredni redovniski gimnaziji. kjer poleg klasiénih jezikov
POUCUJE TUDI SLOVENSCINO (od 1873 do 1915!!!) (in

Tvaséino) in na tem mestu ostane do 1915, ko se umakne v

!—ajubljano. Tudi prve objave je dozivel Skrabec na Goriskem,

n sicer 1878 v goriski »Socic,

Toporisié ga imenuje najvecjega slovenskega jezikoslovea-
slovenista prejsnjega stoletja, katerega vecino dognanj je po-
h'(_lil danasnji jezikoslovni strukturalizem. Predvsem je afir-
Miral o, Skrabec takratno filoloiko znanost proti takratnemu
iloloskemu ljubiteljstvu.

Zanimiv je tudi prvi del razprave Ericha Prunéa z uni-
Verze v Gradeu o zgodovini predavanj iz slavistike na graski
“hverzi. Zacetke najde ze 1780, ko se na graikem liceju
“animajo za vpeljavo slovenskih predavanj. 1811 je razpi-
Sana proa stolica slovenskega jezika, zasede jo J. N. Primic,
“ njim pa po nekajletni prekinitvi zaradi Primiceve bolezni
; oloman Kvas. Redna stolica z ordinarijem postane 1830,
“aseda jo Kvas vse do upokojitve, Medtem pa so potekala pre-
davanja v slovenséini tudi na drugih fakultetah: medicinski,
teoloski, juridiéni, Zanimiva razprava se bo nadaljevala.

T Vilko Novak komentira fotokopijo pisma Prekmurca
®mlina iz ¢asa. ko je ta prevajal Lutrov Mali katekizem 1.
715.- ki je prvo tiskano delo v prekmuriéini. Omenjeno pi-

Mo je avior odkril v neki berlinski knjiznici.
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Juraj Martinovié iz Sarajeva obravnava Levstikovega
Martina Krpana z novega vidika, kot parodijo. Razprava v
zivahnem jeziku je napisana v srbohrvaséini in je pisana 2z
erudicijo. Potem ko navaja razlicna tolmacenja Krpana od
Stritarja do Slodnjaka ter jih tudi prizna, osvetli to nase
klasiéno delo z novega oz. delno novega vidika: v njej vidi
mocne, vcasih kar prevladujoce elemente parodije. Za izho-
disée mu sluzi pesnitev v narodno-junaskem duhu, ki jo je
na motiv Pegama in Lambergarja napisal L. sodobnik Cegnar.
Ta naj bi bila dala Levstiku povod, da je presel od svoje lite-
rarne leorije Kk praksi. Tako Krpan ni ve¢ brezprimerni ju-
nak klasiénega ali romantiénega epa. marve¢ dobi karakte-

ristike karikature, Konj, simbol junakove moéi v epu —po-
stane smesna kobilica, Orozje, ki naj bi presegalo vse obi-
cajno orozje navadnih vojakov, postane pri Krpanu — ne-
roden lesen kij. Nagrada junaku — lepa princeska — se

izrodi v Krpanovo robato zavrnitev cesarjeve héere, Skratka,
avtor razprave vidi v Krpanu satiri¢no opozicijo proti lite-
rarni koncepeiji, katere predstavnik je bil Cegnar. V Krpanu
vidi slovensko varianto Don Kihota, v kateri je junak Sanco.
Ki pa je hkrati prostoduSen in moder. Dolg povzetek na koncu
je napisan v nemséini in se vzdrzi nekaterih drznejsih sodb
in primerjav, postavljenih v razpravi.

Tudi v drugem delu revije, med ocenami in zapiski, naj-
demo nekaj strani, vrednih posebne omembe, To je najprej
Frana Petreta z univerze v Zagrebu pregledno poroéilo, s
kriti¢no oceno na koneu. Govori o Bruna Meriggija Zgodovini
jugoslovanske knjizevnosti, Knjiga je izila pred kratkim v
ediciji Thesaurus litterarum v seriji Zgodovina svetovne knji-
zevnosti, Petre pogresa v isti ediciji antologijo slovenske pro-
ze, poezije in dramatike, (Spominjam se, kako je prof, Jev-
nikar prosil na vse strani, da bi pripravil drobno antologijo
za padovansko univerzo, pa ni naSel pripravljenih tal, tako
da pogosto mora prevajati sam). V glavnem so Petretove
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besede nadvse pohvalne, vendar pa ima nekaj kritiénih pri-
pomb: da se je avtor preveé naslanjal na naSo starejso lit, zg.
il.l njene metode; da je aviorje preve¢ utemeljeval z druzbe-
nimi razmerami ter tako slovenska knjizevnost ni zazivela kot
manifestacija uveljavljanja duhovne moéi slovenskega clove-
1_38. Knjizevna dela je vkljuéil v sploine tokove evropske knji-
Zevnosti, niso pa zazivela kot izraz slovenske duse. Posebno
?Zko razlago zasledi Petre pri Prefernovi liriki. Od Cankarja
n posebno od ekspresionizma dalje je razvoj nase knjizevnosti
podan le v leteéem pregledu, v tem pa vidi Petré najveéjo
Pomanjkljivost Meriggijevega dela, ki mu sicer prizna veliko
posredovalne vlogo.

Frane Jakopin, Janez Rotar in Pruné ocenjujejo tuje znan-
Stvene publikacije s podroéja slavistike, Peter Kersche podaja
blbliografijo Gregoréicevih prevodov v nemséino, Oton Ber-
®opec pa obravnava delo Ivana Cankarja v éeskih prevodih
v éeski publicistiki. Janez Rotar poroca o zborniku s sred-
Njeevropskega simpozija o ekspresionizmu, ki je bil lani v
Z_ﬂgrehu. Pri tem pogresa udelezbo slovenskih slavistov, ki
Mso prispevali prav nié, razen zagrebskega profesorja, Sloven:
fa. namrec¢ Petreta, pa Se do tega ima Rotar pridrzke,

BENO zARNIK

DONKIHOTSKA

ZGODBA
(Nadaljevanjc in konec)

4.

bi Krstu Evrope je botroval bozanski presusitnik Zeus v podobi
z‘ka- V{:ekakor krst pod izjemnimi pogoji ljubezni in tallent‘a
za oplojevanje. Zeusovo bozanstvo se je kajpak umaknilo iz
€Mmeljske kvadrature, prakticistiéni simboli krsta pa so Evropi
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brzéas na vek ostali, In ta bozanska kricenka je postala zibelka
svojevrstne civilizacije. Sla je skoz histeriéni fevdalizem, da so
ostali mrivi, tihi monumenti Rré¢anske arhitekture. Potlej je $la
mimo pariske giljotine in skoz Hitlerjeva koncentracijska tabo-
riséa, da si je omislila kult osebne svoboiéine. Zivela je z Blu-
mom in z Benesem, s Chamberlainom in z Daladierjem, da je
nato delila posteljo in mizo z Mussolinijem, s Hitlerjem in z
drugimi, pritlikavimi avtokrati. Medtem se je shizofrensko raz-
cepila na Zapadno in Vzhodno. Zelezna zavesa, berlinski zid.
Varsavski pakt in NATO. 'Zapad' je mnogim ljudem Vzhoda
postal sinonim za svobodo osebnosti, In 'Vzhod' je Zapadu po-
stal simbol za teror politicne indoktrinacije in fizi¢ne inkvizi-
cije. Belo in ¢rno. Absolutno in relativno. Vse in nié.

Danasnji c¢lovek, pa naj zivi na Zapadu ali na Vzhodu,
neprestano tiplje za novimi vzori., V tem so si ljudje edini.
Vzori pa se razlikujejo.

Demokracija. La démocratie, die Demokratie — ista be-
seda. Ali vendar, kRako razliécno zveni. V besedah Francoza
zveni kot sanson. Nemec jo obravnava kot zgleden odlicnjak
solsko nalogo, In Anglez drzi demoRracijo med zobmi kot pipo
tobaka. Italijan jo pojmuje kot opozicijo s pravico do vecnega
strajka. Kaj je navsezadnje res demokracija? Je to pot v bodoc-
nost ali je to pravica v sedanjosti? Je to povelje generacij, ki
so dale Rri bivsi vojni, ali je to Rlic in krik prihajajoéih gene-
racij?

Evropejska demokRracija ima tradicijo. V bistvu jo opre-
deljuje nacelni, formalno sankcionirani pluralizem, tako kot
se je razvijal spontano, brez drugega pritiska razen pritiska
nekih ozjih interesov, lastnih in skupnih sprva neopredeljivim
grupacijam ljudi, in te so se na osnovi obstojecih politicnih svo-
boséin formalno povezovali v politiécne stranke. Parlamentarna
demokracija zapadne Evrope, ki se je na tem nacelu lahko raz-
vijala, pa vendarle nima povsod enakega razvoja in ne povsod
istomiselnega ucinka.

Drzava velike nacije z izredno utrjenim nacionalnim cu-
tom, zraslim na podlagi izredne nacionalne tradicije do stopnje
poudarjenega nacionalizma — primer predvojna Francija — Je
oblikovala svoje izredno $tevilne politicne stranke prek interes-
nih skupin, skupinski interesi so postajali politiéni programi.
Poleg nekaj vecéjih so nastajale tako tudi nestevilre majhne
politicne stranke, vsaka s svojim ozkim interesnim programom
Vprasanja malih viniéarjev, interesi srednje inteligence, pro-
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blemi majhnih trgovcev na drobno — v oRviru veiike nacio-
nalne drzave s pomenom varnosti so vsi drugi, splosnejsi pro-
lemi potekali nekje mimo, v ospredju so stala vpradanja
Najozjih skupinskih interesov in demokracija drzave je bila v
Prvi vrsti toridée za izbojevanje doloc¢ene politicne prednosti
astnemu skupinskemu politicnemu programu. Demokracija for-
Malnih politiécnih skupin je ves ¢as delovala povsem sredo-
ezno brez sleherne polarizacije. Tam nekje povsem izven trd-
ne francoske demokracije so sicer odzvanjala neka sploéna,
Velika in svet ze pomalem pretresujoéa gibanja, a za ljudi, pre-
Vzetimi z uzakonjenimi ozkimi interesi so vsa sploéna dogaja-
nja ostajala neznatni utrinki, dale¢ proé¢ od programske vsak-
danjosti. Dezela se je ves ¢as drobila na temelju demokracije
mt?resnih skupin in evropska dogajanja je niso polarizirala

itler je imel zato lahko delo, dezelo je bilo treba le zasesti,
Politiéno sploh ni bila pripravijena na svojo veliko preskusrjo).

. Demokracija nekih drugih tradicionalnih drzav je §la neko-
h.ko drugaéno pot, Demokracija je bila baza predvsem za pola-
"izacijo mnenj in za polarizacijo so bili potrebni predvsem
UCinki velikih gibanj, ki so bila na pomolu ali ki bi utegnila
Pretiti demokraciji. Ce Ze ne bi iskali primera v predvojni
olonialisti¢ni Angliji, kRjer je pretezni nacionalizem bil usmer-
len vy oc¢uvanje dominantne vloge v svetovnem kolonialnem
Gzenu in tudi v Evropi, potem bi izrazit primer nasli v prilikah
POvojne zapadne Nemdéije. Iskala je svojo pot demokracije v
OI?dObfu. ko se je od vzhoda sem v Evropo zabil ¢ep socialistic-
nih totalitarnih drzav in ko so vse evropske driave, tiste pora-
*ene in one 'zmagovalke’ bile prisiljene, da z novo situacijo
VZpostavijo dolo¢en odnos. Takden ali drugacen, a mimo situa-
Clje Se ni dalo z golim ignoriranjem. Za Zapadno Neméijo celo
?&c‘lcrtana situacija sprico obstajanja DDR. Iz pqlitic‘:pe.men«
3 itete zapadnoevropskih volilcev se je ozki osebni volilni inte-
fes bolj ali manj umikal pred nekim splosnejsim imperativnim
'enomenom, Obdobje hladne vojne med Vzhodom in Zahodom
e polariziralo mnenja demokratiéne sredine in razvoj je Sel
v?tem. nujno pot oblikovanja dveh generalnih, politicnih strank,
OdadQJOCe stranke in opozicije. Za in proti. Za tak a_h d."ug_agen
*4nos do problemov hladne vojne — vprasanja, ki polart;tra,
'e jasng zastavljeno in volilci so bili potegnjeni v cel vritinec
Problemoy, na katere so morali na nek naéin dajati svoje od-
gOVOre_ V' os problemov, ki je polarizirala povojno Neméijo, so
€ navezovali tudi ne povsem postranski aauti: vojaski poraz

totalni vojni, ostanki razvalin nacizma — demokracija je
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od vsega pocetka sem, se pravi odtlej, ko so se razkadili dimi
smodnika iznad rusevin in Ro so nehale $kripati vislice pod
tezo nurnberskih obsojencev sla po poti polarizacije in zato ni
sluéej, da sta glavna soigravca demokracije dve politiéni stranki,
CDU/CSU in SDP.

Demokracija na osnovi polarizacije in ona na podlagi poli-
ticnega programiranja nepolariziranih interesnih skupin se v
ucinku in v mentaliteti razlikujeta, zdi pa se, da prva njena
oblika bolj ustreza potrebam druzbenega urejevanja. Tudi na
popriséu notoriéno partikularistiénih koncepcij oblikovanja de-
mokracije, v Franciji so se menda te koncepcije za nekaj ¢asa
prezivele, Ze med vojno se je nazadnje zasebniska platforma
preoblikovala na vprasanju odnosa, ki ga je bilo treba za-
vzeti do nacisticne okupacije. Precej pod vplivom De Gaulla.
Degolizem. Ta je porinil Francijo v povsem dolo¢eno polari-
ziranje in potlej se tudi po vojni za Francijo niso ve¢ povrnili
dnevi politikantskega zasebnistva. Vprasanje odnosa do NATO,
vprasanja takénega ali drugacénega evropskega skupnega trzi-
§¢a — to so postala vprasanja, ki so uzakonila povojni obstoj
degolizma kot edine platforme, ki je druzbo postavljala sploh
v kakéno okvirje splosne polarizacije. Pod ¢istimi pogoji zaseb-
niske demokracije interesnih skupin bi bila Francija po vojni
gotovo izdihnila svojo duso v naroéje nemskega ekonomskega
c¢udeza, bila bi pa zato zgledna baza za ameriska vojaska opo-
risca.

Bricas postaja torej pravilo, da se pravzaprav demokracija
vseh vidnejsih veéjih drzav, v katerih je demokracija prerasla
v sistem, Ri stabilizira obstojeée druzbene odnose, giblje v
okviru dvostrankarskega sistema. Civilizirano druzbo stabili-
zirajo predvsem procesi, ki jo polarizirajo (veé-manj z dvostran-
karskim izidom). Druzbe s programiranjem nevezanih interes-
nih skupin so se pokazale za nestabilne. (Jugoslovanska druzba
samoupravljavcev bi se naj menda razvijala v smeri nevezanih,
neformalnih interesnih skupin.)

Demokracija je nedeljiva, Druzbe ne more zajeti samo
delno po nekih slojih, niti ne more vklju¢evati doloéenih mnenij,
druga pa izklju¢evati, Tako na primer prav ni¢ ne kazi dvo-
strankarske polarizacije obstoj neke tretje (ali $e ¢etrte) majhne
politiéne stranke (sodobna nemska demokracija je z volitvami
1969 vzoren primer: FDP je koliéinsko nepomembna, a je prek
mehanizma koalicije s SDP vkljuéena v vodstveno garnituro).
Ta formalna ¢istost demokracije demantira tiste oblike druz-

Ly e



NA TEHTNICI

benega sistema, kjer sluzijo demokratiéne institucije kot pot
2 izmanevriranje nekih vecinskih trenutnih odlocitev, s po-
moéjo katerih se potem zatre manjsinske skupine ali mne-
nja, seveda vselej ob sklicevanju na »voljo vecine«, Takina ma-
nevriranja so povsem totalitaristicni prijemi in zgodovina sle-
ernega totalitaristicnega gibanja ima tovrsten zacetek. (Tudi
danasnjo Griko je tezko steti med demokraticne drzave.)

Nedeljivost demokracije ima v danasnjem svetu $e ei. pre-
Skusni kamen. Zdi se, da je ob tem kamnu mnogo spotikljajev.
Vropa, ki hoée v svojem zapadnem sektorju biti vzor demo-
racije in njena tradicija, dozivlja danes svojevrstno krizo ve-
8ti in ekonomske konjunkture, vzpona in razvoja tehnologije
Proizvodnje in druzbene potroénje. Pod vzorno formo demokra-
ticnih institucij zapadnih dezel se gibljejo neformalni tokovi,
0b Raterih se evropska druzba zdaj lomi, potem navidez ob-
navija. So neka gibanja, ki jim je vredno pogledati v globino.
Ogledati, kako tam bije srce zapadnoevropske demokracije.
emokracije, ki je lahko samo nedeljiva.

. Najprej nemski ekonomski ¢udez, potem ekonomska kon-
lunktura nekih osrednjih evropskih dezela in stabilen
red v nekih skandinavskih demokracijah, V pogojih neizer.ace-
"ega razvoja je Evropo zajel val izredne fluktuacije delovne
iLIe. V Srednjo in severno Evropo je pritisnil val iz deZel, k,ater'ih
i&zvm je ostal iz teh ali onih pogojev pod ravnijo sredn;q-
" severnoevropejskega. Evropski jug in jugovzhod je navalil
na 2apadno Nemdcijo in Svico, na Svedsko, na Francijo in Ho-
Andijo in Luksemburg. Povprasevanje in ponudba po delu,
Etofiaialec in delojemalec. Juzni Italijani, Jugoslovani in Spanci,
Grki in Turki — lepa drustina na evropski borzi dela. Vse
8¢ je spocelo brez meddriavnih posredovanj, ta so eventualno
grlsla pozneje, celo mnogo pozneje ali sploh Se niso nastala.
dm“l“ je to izrazito gibanje delovne sile porodilo v driavah-
elodajalkah birokratske mehanizme, nastali so formularji in
Tovizoriéna dovoljenja za bivanje in posebna policija za tujce
remdenpolizei. In nazadnje se je iz vsega izcimil kot éisto-
‘g’m produkt tega skompliciranega mehanizma »delavec-gost«.
astarbeiter«.

obg EV"_‘ODG je trenutno — mimogrede povedano — nedale¢ od
ps a-?mh.deklaracij o notranjem zdruzZevanju. Ekor}omsm_po
erS‘ zblizevanja evropskih nekih driav so tu. Potlej bi kajpak
n Blo na vrsto tudi poskusanje prerascanja Rlasi¢nih okvu;ov
Acionalnih drzay — to najbrz §e dolgo v Evropi ne bo 3lo.
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Vsekakor si ni mo¢ predstavljati zblizevanja brez ukinjanja
ozkih nacionalistiénih koncepcij drzav in druzb , katere naj se
zdruzujejo.

Sedaj pa se je v Evropi pojavil gastarbeiter. In naj je to
formatnim demokrati¢nim institucijam ljubo ali ne, gastarbei-
terju nakljub so se zacele krepiti ali sproti ustvarjati neke
domorodne nacionalisticne sile, ki tezijo k ¢iscenju domovine
od tujcev, kR nacionalni uniformiranosti in se vnemajo za vecni
obstoj svoje nacionalne drzave.

Ne povsod. Svedska je izjema. Ena izmed. Pa¢ pa neke
druge dezele. V Miinchenu se pojavljajo pismeni pozivi, naj
se dezelo 'ocisti’ tujih delavcev — nekako v istem c¢asu, ko
je pogorelo zidovsko zavetiice in je zgorelo veé ljudi, V Svici
je nacionalist gospod Schwarzenbach napovedal vojno preplav-
ljanju dezele s tujci — prizadeva si ustvariti nacionalno giba-
nje proti tujcem in prsiliti upravne institucije drzave, da
s kompetentnimi ukrepi tujce odpravijo iz drzavec, Takoime-
novana »iniciativa Schwarzenbach«. Znamenita in polna neke
zapoznele druzbene dramatike, Demokratske institucije dezele
so gospodu Schwarzenbachu obrnile hrbet, indutrijalska elita
je s polemicnim tonom pomendrala tega gospoda in oglasili
so se politicno zainteresirani kRrogi ter naperili zoper gospoda
svojo ostro sodbo. Moralno je iniciativa trenutno propadla —
a iniciativa ni ostala Lirez splosnega pomena.

Podjetja v svojem konjunkturnem vzponu namreé¢ Rar na-
prej nujno importirajo tujo delovno silo. Proizvodnja lahko
predvsem zategadelj neumorno naraséa in industrijalci posta-
jajo progresivni ljudje, ker razvijajo ekonomsko bazo dezele in
to celo na temeljih zblizevanja Evrope. Brez njihove proizva-
jalske zainteresiranosti bi juzna in jugovzhodna Evropa ter nje-
na obrobja krzala kaj ¢udno sliko klasicne ekonomske krize
z armado brezposelnih.

A v te] konjunkturi se spreminja celotna druzbena strulktura
dezele. Medtem ko zainteresirani elitniki obéutijo to spremem-
bho zgoij kot konjunkturo proizvodnje in srednji sloji kot dvig
splosnega zivljenjskega standarda, obcéutijo majhni obéani gast-
arbeiterja kot tujo fiziéno prisotnost z ne povsem opredeljivim
uc¢inkom, So tujci samo fizicna mnoziéna pomoc¢, ki je itak
podrejena in dela ko kupljena brigada? Ali utegnejo postati
tujci kot poceni delovna sila mnoziéna konkurenca za delovna
mesta?

Mali obéan niha zdaj med obéutkom neke nacionalne vec-
vrednosti in se tedaj cuti poklicanega, skrbeti za ¢im izdat-
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nejse izkoriséanje tujceve delovne sile, potem se ¢uti spet ogro-
Zenega in v njem se porajajo elementi nacionalisticne zavesti
v preciznejsi obliki kot kdajkoli poprej. Mali obéan ima $anse,
da postane $ovinist, in nazadnje si ne more kaj — v tujcu
odkrije, da je premajhen ali prevelik, da glasno govori in da
rad prepeva, da ne zamudi nobene prilike delati otroke, da imo
umazano srajco in da govori s svojimi svoj jezik. Mali obéan
si ustvarja pomalem bioloske razloge, da tujca sovrazi.

g Iniciativa gospoda Schwarzenbacha dobiva tedal" nevede
in nehote nebrcj majhnih rok in nog in celo fiziognomijo sle po
nasilnih deportacijah, Proc¢ s tujci!

Nekoé so se v neki dezeli Evrope na tak nacin zaceli po-
gromi nad Zidi.

Tudi Zapadna Neméija ima svoje Schwarzenbache. In
Francija seveda tudi. Povsod so, Rjer se nahaja »gast«-arbeiter,
ta ¢udna trdozivka Evrope, polna nekih sonc¢nih krajev in
pesmi in tihe ¢loveske otoZnosti; trdoZivka, katere ne ugonobi
f}iti hladen rac¢unarski dih evropejske konjunkture niti neugodni
Zivljenjski in delovni pogoji brezpravnega dninarja.

In Evropa je vzorna druzina demokratiénih narodov in
Rricanskih katedral.

Kricena je bila s penisom bozanskega Zevsa.

5.

Evropejstvo je velika zamisel s smotrom vecje vzajemne
varnosti. Je zamisel vsaj takénega, ée ne veéjega obsega kot
nekdanje panslovanstvo in pangermanstvo in druga panstva.

Nobeno teh panstev ni prislo kaj dlje od velike iluzije.

Osnova evropejstva je 'evropejska’ druzba konjunkturnih
driav. Ta druzba se zlasti v obdobju konjunkture mocno raz-
slojuje in evropejstvo se drobi na razliéne plasti z razlzén{mi
Smotri in cilji. Osnovni smoter slehernika je vsekakor zasluzekR
in med swoji, takénimi kot so, se razvija nenehna lekma za
delitev denarja. Reke denarja sem in drobtine tja. AkRumu-
lacija in investicije in drobiz potrosnikom in davki drzavi in..
Vsa]e Evropejec je navsezadnje zasebnik in najprej potrosnik;
in zelja, imeti ¢im veé denarja, je najbolj ¢islana in razumljiva
tloveika lastnost. Izkljuéno merilo za vrednost ¢loveka v evro-
Fejski druzbi je tudi, koliko ima denarja. Tekma za denarjem
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je mobilizirala vso élovekovo iznajdljivost in prefriganost, v tej
tekmi se je clovek otresel vseh predsodkcv in edina stoodstotna
kaznivost je, ne placati drzavi davka, goljufije na drobno pa se
lahro dobro obnesejo. Nastajajo razlike v premozenju in v za-
sluzku, razlike velikanskih dir.enzij. Razmerje lezi nekako ena
proti petdeset: eden najnizjih letnih zasluzkov bi bil 12.000 in
eden najvisjih 600.000. To razmerje bi lahko izrazili tudi dru-
gace: najnizji dohodek sele v stirih letih skupcj nunese toliko
kot znasa en meseéni visji dohodek.

Iznad navedenega razmerja lebdi 'evropska’ elita. Tisti
del druzbe, katere »vrednost« se ne odmerja veé z vi§ino
zasluzka. Zasluzek je lahko nekaj povsem nepomembnega sprico
cene deleza v industriji, v delnicah, v vrednostnih papirjih in
sprico vpliva v druzbeni hierarhiji. Mills je temeljito obdelal
elito oblasti ameriske druzbe in v prenesenem smislu je temu
identicna tudi elita na evropejskih tleh. A Millsova konven-
cionalna elita oblasti je tako v Ameriki kot v Evropi dobila
priveske. Imovito elito so popestrili ljudje, ki ni¢esar ne orga-
nizim;o nic¢esar ne prmzva;a}o a imajo moc¢an vpliv na dolo-
¢ene ljudi. Na povrsje je te ljudi vrgla deloma doloéena nn
hova poklicna sposobnost, deloma poklicna demagogija nji-
hovih menagerjev in zelo povpreéna domiselnost publike. Tu
in tam se namrec¢ iz gomile junakov showa, iz trume popev-
karjev in filmskih zvezdoliénikov ali televizijskih in opernih
korifej dvigne naenkrat posamezno bitje visoko nad vse druge,
njegova popularnost naraséa vzporedno z rastjo njegovega iz-
Rupicka, bitje postaja idol publike. Publika rine mnoziéno na
idolove javne ekshibicije in pada pod njihov wvpliv, Vpliv ni
politiéno ali religiozno niti sicer kako definirano usmerjen. A
je izreden, Rer je mnoZic¢en in tempiran psiholosko na splosno
emotivne povrine ucinke, ki so tembolj socioloski, ¢imbolj so
uglaseni na povpreéje in ¢immanj na individualno globino
in ostrino. In uglasevanje druzbene sredine na nek kar se da
splosen, plitek pseudoemotiven nivo je dobrodoslo sredstvo vsa-
krini obliki oblasti. V skrajnosti postane lahko iz vsega nado-
mestilo za grobo, a premoértno politi¢no indoktriniranje. Oblast
ima v idolih publike vsaj tolikénega ¢e ne veéjega zaveznika
kot v nogometnih tekmah ali bokserskih ringih. Idoli obéinstva
so sodobni privesek elite oblasti, ker so ji koristni. Obéinstvo
vodijo v nek svet poenostavljenega dozivljanja. Mimo dnevnih
tezav in ostrin socialnega okolja dodajajo zivljenju nek pOl‘
svet atavisticne akustike in gibanja, dostopen vsakomur lﬂ_
dojemljiv na isti naéin. Ljudje zaéno séasoma nehote misliti
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in delati v ritmu tega polsveta, ki vse bolj obvlada in obarva
posameznikove odnose do vsakodnevne grobe realnosti — ple-
jada idolov obéinstva opravlja brez naértovanja za poklicne
politike in nosilce oblasti nadvse koristno delo. Obéinstvo »in-
doktrinirajo« z dodatnim vizuelno-akustiénim svetom, realna
druzbena plat sveta ostaja nekje ob strani, z njo naj se pecajo
poklicni politiki. Ni¢ éudno, da sreéujemo ljubljence obéinstva
na sprejemih pri kakinem evropejskem predsedniku vlade.
1!‘{ ni¢ éudnega — junaki obéinstva stanujejo v starih roman-
t_{cnih graséinah, istovetijo se za kulturni pulz svoje dobe, Rri-
Cijo v mikrofone in duhoviéijo v intervjujih, ¢e znajo,

Elita formalne in neformalne evropejske oblasti je nad
druzbo strnjen faktor. Teritorialno-politi¢no je sicer deljena kot
Se to spodobi konvencionalni evropski deljenosti na drzave,
ali neformalno je ona edina struktura, ki je ze zdavnaj pre-
rasla drzavne in nacionalne meje znotraj Evrope. Elita dejansko
razume, kaj pomeni »Zdruzena Evropa«, Pomeni avtoriteto
obstojeé¢ih druzbenih struktur.

‘Mlade generacije na evropejskih tleh pa z neé¢im niso zado-
Voljne. Pri vsej stabilnosti vzornih demokrati¢nih ustanov druz-
€ se vztrajno pojavljajo na cestah in na shodih politiénih
Strank, v $oli in v cerkvah in javno protestirajo. Lahko bi
rekt';_- generacija protestantov, Mladi duhovniki nastopajo proti
nekim ostarelim formam cerkve. 'Mladi socialisti nastopajo
Proti nekim ostarelim koncepcijam v nemski SDP. Univerzitet-
"a mladina evropskih dezel spontano nastopa proti nekim osta-
"el_lm formam univerzitetnega ZzZivljenja in pouka. Evropo je
2ajel val protestantizma v vseh politiénih in religioznih in kul-
{fu‘r.niékih smereh, Vsem protestom je skupen moto: proti obsto-
le¢i avtoritativnisti,

'V nekih nemskih mestih se pojavljajo dolo¢ene ekstremne
Antiavtoritativne smeri: podreti je treba vse, kar je ali kar
Utegne nekoé biti avtoriteta (uéitelj, oblast, druzbene institu-
Clje z nalogo administrativne oblasti itd.) ¢lovek lahko postane
Svobodno bitje samo tedaj, ¢e se od vsega pocetka razvija po-
Vsem izven slehernega avtoritativnega prijema. Na tej podlagi
hastajajo eksperimentalni otroski vrici, ki ukinjajo povsem po-
iem avtoritete ucitelja in vzgoje, na isti osnovi se osvobaja
sf?fesualno Zivljenje avtoritativnih predsodkov druzbe in reli-
gije, oblikujejo se poskusne 'druzine’ skupnega seksa — in res-
Ni¢no ni veé avtoritete, ki bi utegnila val tovrstne antiavtori-
tativnosti zaustaviti.
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Zanimivo in hkrati resniéno: nekatera gornjih autiavto-
ritativnih gibanj se identificirajo s socializmom.

Resni¢no in hkrati povsem nezanimivo: Evropa, ki je pred
piclimi desetletji kleceplazila pred totalitarnimi avtoritetami
Zahoda in Vzhoda, stregla njihovim kultom, bila njihova hrana
in hkrati njihovo strelivo, ta ista Evropa danes ne prenese
nobene avtoritete veé. Se malo, pa bo nepotrebna avtoriteta
zlica in se bo jedlo z golimi rokami; osovrazena avtoriteta
bodo copati in hodilo se bo bosonog.

In osovrazena avtoriteta bodo hlace. Po evropskih ulicah
se bodo sprehajale postave z golimi zadnjicami.

Djilas je napisal Nepopolno druzbo za bravca danasnjih
dni in prav gotovo tudi za historike. Za vse meditacije v tejle
donkihotski zgodbi seveda v nobenem pogledu ni odgovoren.

Paé¢ pa se postavlja vprasanje, koliko je v sodobnikih c¢uta
odgovornosti pred Djilasom. Pred njegovo potjo, ki jo je hodil
ves ¢as, tako prek asfalta kot prek trnja s korakom prepro-
stega ¢loveka in preciznega misleca, Pred njegovo mislijo, ki
ga je naredila za izobéenca in mucenega ¢loveka — Djilas je
zrcalo obdobja. Zgodovina bo razsodila, komu ¢ast in komu
ostane pecat nespametnega nasilnega ravnanja.

Deset let pogubljenja v politicnem revansizmu .. dvajset
mesecev jetni$nicne samice .. strahota psiholoskega ubijanja,
a ¢lovek ne more umreti ...

Izmed vrstic Nepopolne druzbe diha tudi krvoloénost dobe
— ¢lovek nemo strmi in se sprasuje: ¢cemu ni nikjer praviénega
Razsodnika med dobrim in zlom? Med apokalipso politi¢ne in-
doktrinacije in svobodo osebne izpovedi? Med castjo in bed-
nostjo? Cemu — za vraga — ni vsaj neke Komisije za razisko-
vanje justi¢nega terorja nad politiénimi jetniki Evrope?

O Evropa, ti nasopirjena Zeusovska prileZnica!

*

Na koncu je Cervantes velel Donkihotu, napisati oporoko,
obracéunati z zmotami svoje viteske preteklosti, nato pa ga Jé
polozil v posteljo in mu velel umreti.

Donkihot je tedaj vstal. Cervantes je otrpnil od zacudenja.
Videti je Se, kako je sloka izmucéena Kihotova postava zrasla
nekam v visave. Potem se je Cervantes zgrudil in umrl.

Ni mogel doumeti, da bo njegov Donkihot veéno obvisel v
élovekovem Casu in Prostoru.
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DODGOVORNEMU UREDNIKU
»PRIMORSKEGA DNEVNIKA «
ZA KLOBUK!

Da bi ugovarjal Alojzu Rebuli, ki je rekel, da je bil
Stanko Majcen pomemben pisatelj, katerega so po vojni
v Sloveniji uradno bojkotirali (saj je bil katolican in
nekoé podban!), je ing. Stanko Renko skusal dokazati, da
Stanko Majcen ni bil pomemben pisatelj. Kakor je pri
»Primorskem dnevniku« Ze norma, je spet hotel opravi-
¢iti vse, kar se v Sloveniji zgodi, pa naj bo to $e tako
nekulturno, nazadnjasko ali stalinisticno. (Tako je nekoé
napadal knjigo Edvarda Kocbeka »Strah in pogums«, ker
je takratna stalinistiéna Ljubljana tako odloéila!). No, ing.
Stanko Renko v svoji repliki Rebuli 21.2.71 klice na po-
moé dr. Marjo Borsnikovo: »..zato je prav, da se ugotovi,
C_la se niti ona ne strinja s Slodnjakom.« Vendar se, pa
Ce je ing. Renku prav ali ne, Marja Bor$nikova glede za-
postavljanja Stanka Majcna strinja z Rebulo in to svojo
sodbo tako jasno pove, da ne bo mogel iz nje noben inZe-
nir nié¢ izvleéi za obrambne poteze danadnje slovenske
uradne nekulturnosti.

MARJA BORSNIK

Majcen je bil izredno precizen, posten in vesten élovek in

deﬂﬂ_’ﬂec. To vedo povedati prav vsi, ki so ga kakorkoli poznali,
tudi njemu podrejeni uradniki na banovini. Ker je imel tudi
temu primerno pristen in izbrusen stil, lahko tembolj obza-
lujemo, da je ostal od osvoboditve naprej nasi javnosti c¢isto
odmaknjen,

Ne bomo za to dolzili njega samega. Bil je paé¢ preskromen,
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se ni niti najmanj brigala zanj. Redkokdo od nasih kulturnikov
je sploh vedel, da Zivi in kje Zivi.

Za primer njegove hotene zadrzanosti bi navedla, da se
v desetih letih njegovega podbanovanja ni nikjer uprizorila no-
bena njegova drama, c¢eprav zavzema pri nas kot dramatik
se danes eno prvih mest.

Da niso dali Presernu, Levstiku in $e marsikomu pri nas
za zivljenja dovolj priznanja, se v c¢asu nizkega nivoja nase
povpreéne, a odloéilne inteligence nihée ne bo c¢udil. Da pa je
pri danasdnji ravni na$e inteligence, ki si domislja, da ne za-
ostaja ne za Evropo niti za svetom, Raj takénega mogoce, temu
se samo tisti ne bo ¢udil, ki pozna strukturo nasega naroda od
znotraj. Ni slucaj, da sta v istem c¢asu umrla nasa dva najvecja
doslej ziveéa Rlasiéna ustvarjalca — umetnika besede — Stanko
Majcen in Stane Sever. Ni samo krstno ime obema skupno,
tudi dopolnjujeta se. V marsi¢éem, ne ie v nacinu, kako je poni-
glavo »kulturno« povpreéje odloéalo o njuni usodi, Redkokdaj
narod ima toliko talentov kot Slovenci, najbrz pa pred na-
mi nobeden ne prednjaci v sposobnosti uni¢evanja vsega pleme-
nitega in nadpovprecnega, dokler to Se telesno zZivi.

Nekateri si danes prizadevajo, da bi iztrebili zadnjo senco
humanizma. Ne zavedajo se, da je pravi humanizem vecen, do-
kler je paé veéen ustvarjalni élovek. Samo stil se spreminja.

(Jezik in slovstvo, leto 1970-71, &t. 4)

O NACIONALNI ZAVESTI
NA SLOVENSKEM!

Putnik je sestavil cirkularno pismo in z njim opozoril
vodstva vseh 3ol na mozZnost prirejanja $olskih izletov
v zamejstvo, med Slovence na Koroskem, Trzaskem in
v Porabju. Turistiéno podjetje se je v cirkularnem pismu
sklicevalo na sestavke v slovenskih listih in revijah, v
| katerih so narodnostno zavzeti Slovenci najrazli¢nejsih
| poklicev opozarjali na to, kako vazno je za mlade, do- |
| rascajoce ljudi, da se seznanjajo z Zivljenjem, tezavami |
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in uspehi nase narodnostne manjsine v Avstriji, Italiji
in na Madzarskem.

Od dne, ko so Solska vodstva pisma prejela — do-
bile so jih vse osemletke, srednje strokovne $ole na pod-
roéju obéine Maribor pa tudi v §irdi okolici — je torej
Ze minilo veé tednov, pridel je april, ¢éas, ko se je treba
odloéiti za Solski spomladanski izlet — in kaj mislite,
dragi bralci, koliko $ol se je odzvalo na akcijo? Saj ne
boste verjeli! Iz ene osemletke se je uciteljica pozanimala,
kako v lastni reziji prirediti izlet na Korogko, iz tehni-
$ke 3ole za elektrotehnisko in strojno stroko pa se je en
razrednik odloéil, da bo svoj razred popeljal na Korosko
To je wvsel Vodstva $ol ne le da niso prijavila svojih
razredov za izlete za obisk Slovencev v zamejstvu, tem-
veé se niso niti podrobneje zanimala za moZnost pri-
prav takih izletov. Da ne bo pomot: $ole svojega nezani-
manja niso pokazale samo pri Putniku, temveé — kakor
sem se prepri¢al — tudi pri Kompasu in Turist-agentu!
~ Ugotavljamo, da je pouéenost nase mladinne o delu
in Zivljenju zamejskih Slovencev porazno slaba. Toda
kdo naj jo o tem pouéi, ¢e ne tudi udéitelji, vzgojitelji,
Predavatelji in profesorji? Vemo tudi, da je tisto, kar
vidijo mladi s svojimi oémi, pogosto veé vredno od one-
ga, kar jim kdo pripoveduje. In vendar kazejo razredniki
in direktorji tako malo zanimanja za $olske izlete, med
zamejske Slovence! Zakaj, zaboga?

. Morda pa se bo ta ali oni razrednik e odlocil za
izlet s svojimi dijaki na Korosko, Trzasko, Gorisko ali v
Porabje. Nemara se bodo odloédili $e zadnji hip (¢asa res
ne preostaja veé dosti), omogociti svojim dijakon: sezna-
hjanje s Slovenci v zamejstvu in tako vsaj delno zavrnili
OCitke, da vzgojitelji ni¢ ne store, da bi nasdi mladi ljudje
Spoznali zivijenje, delo in uspehe Slovencev zunaj meja
domovine.

S? to: ker se je za izlete v zamejstvo doslej javilo pri
mariborskih potovalnih agencijah tako malo direktorjev
1’} razrednikov, menim da je prav, ¢ée objavim vsaj ime
listega, ki se je vendar odloéil popeljati svoje dijake na
Koroiko. To je profesor Alfonz Vreznik iz tehniske sole
Za elektrotehnisko in strojno stroko.

VECER, 54.1971
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VLADIMIR DEDIIER

PISMO
JEAN-PAULU SARTRU

Objavljamo Dedijerovo pismo Sartru.
Poslal ga je nasemu urednistvu Dedijer
osebno.

Dragi Sartre! Kaj prinasa novega, nam Evropejcem, ¢e
sploh kaj prinasa, Nova Ameriska Levica?

Vsa lepota ameriske Nove levice je v njeni spontanosti.
Rodila se je ne zaradi tuje agitacije, ampak iz muk in boleéin
lastne druzbe. V Evropi jo pogosto istovetimo s Studenti in
Crnimi panterji. V resnici pa ima mnogo sirso podlago. To je
prava Noetova barka z najrazliénejsimi uporniki. Tu se ures-
ni¢uje Ibsenov sen o stalnem uporu (o katerem smo razprav-
ljaali poleti v Bergenu). Prica smo ne le izbruhu energije proti
mogoénemu imperiju, temveé¢ tudi naporu, da se élovek osvo-
bodi vsega, kar nenehno pritiska nanj: na socialnem, etiénem,
estetskem polju

Dogodki v Ameriki ponovno dokazujejo, da se nobena
revolucija ne poraja na isti nacin Rakor prejsnje. Ameriska
realnost je drugacéna, Rakor si jo predstavlja evropska dogma.
Nova levica ima svoje lastne oblike borbe, ki se stalno spre-
minjajo. Stalno izziva vsakogar in vse. Voditeljev v evropskem
smislu sploh nima. Zaveda se nevarnosti manipulacije in tudi
v tem je njena moé. Ameriski skrajnezi noéejo ustvariti novega
reda, ki bi lahko zagospodoval nad revolucijo, namesto da bi
bil njen sluzabnik. Na potovanju v Brandels sem pred dnevi
videl napisano z ogljem na lesenjac¢i pri Zeleznem postajalis¢u
v Porter Square: »NOBEN CLOVEK NI DOVOLJ DOBER, DA Bl
BIL LAHKO GOSPODAR DRUGEMU CLOVEKU -«

Mi vsi dobro vemo, da spontanost $e ne zadostuje. Revo-
lucija postane stvarnost Sele, ko se iz izbruha nezadovoljstva
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Porodi lastna ideologija in organizacija. Najvaznejii pojav, Ri
Sem ga zadnje ¢éase opazoval, je bil veliki miselni npor med
ameriskimi skrajnezi, da bi izoblikovali novo ideologijo. Nekaj
najboljsih mozganov v Ameriki se intenzivno bavi s tem pro-
blemom. Ne smemo pa biti nestrpni.

Nobeno radikalno gibanje na svetu $e ni imelo pred
seboj sovraznika, ki bi razpolagal s tako silno moéjo nadzora in
rusenja. Pri¢evanja na zadnjih procesih kazejo, da so zakonite
3ile skusale vriniti svoje agente v revolucionarne vrste. Jasno
le, da odprtost radikalnih skupin — in ta odprtost se mora zdeti
nama, ki sva stara zarotnika proti Hitlerju Ze iz ¢asov odpor-
nistva, prav naivna — olajsuje delo tajnih gentov. Toda v Wide-
nerjevi knjiznici sem wvidel mladeni¢e s Stepnjakovo knjigo
*Podtalna Rusija«, ki je bila uchenik revolucionarnega delo-
Vanja v dobi nasih dedov.
it Naj izrazimo, kot Evropejci, nase posebno spostovanje do
nternacionalizma Nove levice. Ti Amerikanci nasprotujejo
Yojni, ki jo vodijo njihove zakonite sile proti Vietnamu, mnogo

olj, kgkor je francoska komunisticna partija ali delavski razred
‘rancije nasprotoval vojni v Indokini ali v Alziru, bolj kakor
’ez,naé‘protoval ruski delavski razred invaziji Ceskoslovaske.
b ni ameriskim radikalcem uspelo spraviti celo predsednika
ven iz Bele hige?
nutk(zpazzl sem seveda, da dozivljajo tukajinji radikalnezi tre-
tair dnem:oc:. V' nic¢emer niso bolj Amerikanci kakor ravno v
radi V% h;tro menjajo svoje razpolozenje._ Nekateri preroki E_Jl.
% prol eli v tem menjavanju raz_poto:':en}a doqu, dq ptban;_e
benin Pada. To pa ni res! Moé levice raste v prvi vrsti iz druz-
e e ‘? drug;_h' nasprotstev njihove lastne druzbe. Rooseveltu
§éencpeo ublaziti socialne napetosti s koncestjam; delu rqz_la-
4 na‘rg-v' Danes ylada ravno nasprotno vzduje. Rasne krivice
revia; asle, v najbogatejdi drzavi na svetu smo prica absqlutm_
gl bml.ne samo med temnopoltim prebivalstvom,temvec tudi
vV he im. V. Ameriki narasca intelektualni proletariat, kakor
zhodni Evropi. V. Ameriki je na tisoée brezposelnih Dr. Phil..
kané\:ogocels_e_ bo zakonita oblast kaj _nc_;uéila iz te ne_adobic':-
da g Fi,e gohtlcpe taktike. Vendar pa kazZejo mnogi znaki na to,
Y hrg odo Spq:alna nasprotstva v tej drzavi in sploh na svetu
Prihodnosti se povecala.
amezl;;:nam Je organski odraz struktur in ideoloskih prvin
e vidi ega sistema. Noc¢em biti ¢lovesé prerok, toda pred seboj
idim nove Vietname, pa éetudi z drugacéno politicno in

— 135 —



DOKUMENTI

vojasko strategijo. Celo tak moz,kakor je Robert S. McNamara,
sedaj predsednik svetovne banke, napoveduje za prihodnost
»8irso socialno in politicno krizo, ki se vsako leto bolj poglab-
lja in preti, da bo zakljuéila zadnja leta tega stoletja z nemi-
rom in zmesnjavo« zaradi $e vecéjega prepada med revnimi
in bogatimi narodi, zaradi preobljudenosti, itd.

Prihodnost sveta je odvisna v veliki meri od ameriske Nove
levice. Nikjer na svetu niso socialna nasprotstva tako globoka
in nikjer se ne nudi upornikom ugodnejsa prilika, da poka-
zZejo trdnost svojega prepricanja, kakor ravno tu. Zategadelj je
Amerika najvecja driava na svetu.

(Prevedel S. S.)

ZALETAVI IGOR

V =Novem listu« 13. maja t.l. Igor pravi o »Mostus«,
da je »izmed slovenskih revij $e najbolj prost in svobo-
den glas«.

Preprost bralec se sprasuje, s éim si je »Most« zasluzil
tako pohvalo? S svojim »kri¢anskim konceptom«?

Kolikor vemo »krséanski koncept« sam na sebi e ne
zadoscéa za legitimacijo o prostosti.

Hudobni jeziki menijo, da je tisti stavek rodilo Igor-
jevo medeno dobrikanje. Mi bi seveda v njem rajéi videli |
samo zaletavost, Zal pa nam je vseeno, da nismo tudi ‘
pri »Zalivu< kri¢anski, kajti tako bi morebiti tudi »Zaliv= ‘

\

bil ob kaki dobri priloZnosti »najbolj prost in svoboden
glase«.
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