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Huntsvillu 11. januarja 1988 umrli Anatolij Ignatjevi¢ Spakovski je

brez dvoma znanstveno najvplivnejsi doktorand Univerze Kraljestva
SHS v Ljubljani (1919-1929). Po slovesu mu je med njimi dandanes podo-
ben edino Vladimir Bartol, ki pa si je pot v obo pomembnost utrl kot pisa-
telj. Tudi Alma mater Alexandrina (1929-1941) brzcas ni podelila najvisjega
akademskega naslova v velikem svetu bolj uveljavljenemu mislecu. Studija o
svobodi, determinizmu in indeterminizmu, ki jo je 23. maja 1925 promovirani
doktor ljubljanske univerze podpisal kot Anatol von Spakovsky, je v ¢asu od
prve izdaje v nizozemskem Haagu leta 1963 do danes pridobila in potem tudi
ohranila status klasi¢nega dela o najzapletenejsih vprasanjih prostosti oziroma
vnaprej$nje dolocenosti. Ta njegov dosezek je toliko vedji zato, ker so o tej
problematiki razmisljali tudi osrednji intelektualni graditelji 20. stoletja — Se
posebej sugestivno najvedji humanist med fiziki Max Born.

Vruskern Sankt Peterburgu 27. februarja 1895 rojeni in v alabamskem

Leta 1919 oblikovana univerza v slovenski prestolnici se je mogla pohvaliti z
vrsto uglednih profesorjev. Tako njeni imenovani maticarji kakor tudi pozneje
izvoljeni sodelavci so bili ve¢inoma odli¢ni in kar najsirSe priznani poznavalci
disciplin, ki so se jim zapisali na poteh Zivljenja. Ve¢inoma so se dokazali na
visoko$olskih in ustanovah malo prej razpadle habsburske monarhije, nekaj pa
jih je sluzilo znanosti na Univerzi svetega Vladimirja v Kijevu. Med slednji-
mi je bil najuglednejsi njen poslednji rektor Jevgenij/Evgen Vasiljevi¢ Spek-
torski. Posamezniki, kakor pozneje tako znameniti lingvisti Lucien Tesniere
ali v $vicarskem Fribourgu promovirani Aleksandar Stojicevi¢, so prisli tudi
od drugod. Nadvse zasluzni »odkritelj Gallusa« Josip Mantuani, Ivana Pri-
jatelj in France Kidri¢ so poprej raziskovalno delali v dunajski Dvorni knji-
znici oziroma v kranjskem/slovenskem Dezelnem/Narodnem muzeju. Karel
Hinterlechner se je prekalil na geoloskem zavodu v avstro-ogrskem glavnem
mestu, Jaroslav Foerster na ljubljanski srednji tehni¢ni Soli, Milan Vidmar v
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inZenirski praksi ... Res pa je, da so Slovenci pred letom 1918 kljub opozorilu
pesnika Antona Askerca, da v znanstvenem svetu ne obstajata samo »nemsko-
Sovinisti¢ni Gradec in feaski Dunaj«, $tudirali predvsem v $tajerski in avstrijski
metropoli. Ob oblikovanju ljubljanske univerze so prek profesorjev iz razli¢nih
okolij dobili neposredno izkusnjo kulturnih tradicij in koncepcij znanstvenega
Zivljenja tudi od drugod. To je bilo velikega pomena za §irino in globino razu-
mevanja Stevilnih tematik.

Ljubljanska univerza je prav tako pritegovala zanimanje $tudentov iz razli¢nih
okolij. Posamezniki so se nanjo vpisali iz radovednosti, ve¢ina iz pragmati¢nih
razlogov — ker jim je bila prostorsko, jezikovno in duhovno najblizja. Split¢an
Bogdan Radica — poznejsi zet znamenitega historiografa Guglielma Ferre-
ra — je prisel v Ljubljano $tudirat umetnostno zgodovino, saj se mu je Sola
Izidorja Cankarja in Vojeslava Moleta zdela obetavnejsa od zagrebske konku-
rence. Slovensko prestolnico, ki jo je potem ob¢util kot nazorsko ozkosréno in
zatohlo, je le po letu dni zamenjal za Zivopisnejse, Ceprav Ze dokaj fasizirane
Firence. Za razliko od njega si je ve¢ drugih prislekov, zlasti tistih z ozemlja
razpadlega Ruskega imperija, v Ljubljani pridobilo zazelene akademske na-
slove. Nekateri, kakor baletni plesalec in koreograf Peter Gresserov Golovin,
ki je diplomiral iz elektrotehnike, so se ne glede nanje uveljavili na drugih
podrog&jih. Anatolij Spakovski pa je svoji poznejsi karieri polozil temelje prav
z doktoratom v Ljubljani.

Srbsko-hrvasko-slovenska kraljevina je bila ob Ceskoslovaski, Nemdiji, Fran-
ciji, Bolgariji in Kitajski sredis¢e ruske republikansko-demokrati¢ne in mo-
narhisti¢ne emigracije po prvi svetovni vojni. Nova drzava, ki je nastala na
robovih Srednje Evrope in Balkana iz Srbije, Crne gore in delov Avstro-Ogr-
ske, se je tako iz ¢lovekoljubnih kakor iz zgodovinskih razlogov ¢utila dolzna
pomagati nesre¢ni »beli jati«. Med Slovenci je kar najsirSo pomo¢ beguncem,
ki so zaradi revolucije, boljseviske polastitve oblasti ter terorja in izida drza-
vljanske vojne ostali brez domovine, zagovarjal zlasti kraljevski poslanik in
namestnik Ivan Hribar, poznejsi &etrti ¢astni doktor ljubljanske univerze. Ce
so bile srbske pokrajine drzave Karadjordjevicev, ki so bili tako neposredno
kakor prek ¢rnogorskih Petrovic¢ev sorodstveno povezani z dinastijo Romanov,
za ruske emigrante zanimive predvsem zaradi pravoslavnega okolja, je Slove-
nija z novo univerzo ponujala moznost prezivetja zlasti ljudem iz akademske
sfere. Poleg Spektorskega je v Ljubljano prisla vrsta profesorjev iz Kijeva. Med
njimi so bili najugledne;jsi Nikolaj Mihajlovi¢ Bubnov, Mihail Nikiti¢ Jasinski,
Aleksander Vasiljevi¢ Maklecov in Aleksander Dmitrijevi¢ Bilimovi¢. Slednji
je odigral pomembno vlogo pri zagovoru doktorata intelektualnega voditelja
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belega gibanja in poprej$njega odkritelja »mladega Marxa« Petra Berngardo-
vi¢a Struveja, prav tako pa je sodeloval v de facto vladi generala Antona Iva-
noviéa Denikina.

Ne vemo, emu se je Spakovski odlocil za prihod v Ljubljano. Kot begunec, ki
se je v Kraljestvu/Kraljevini SHS zac¢asno zakoreninil v Vojvodini, bi vsekakor
imel tudi druge moznosti za dokoncanje leta 1914 v Moskvi zacetega $tudija.
Lahko bi ga pritegnila tako ruska kolonija v slovenski metropoli — njene ¢lane
je z ob¢asnimi obiski vzpodbujal k delu in vztrajanju tudi sam Struve — kakor
moderna zasnova Studija. V Ljubljani je namrec¢ imel glavno besedo v filozof-
skem seminarju France Veber, ki se je opazno razlikoval tako od Alberta Baza-
le v Zagrebu kakor od Branislava Petronijevi¢a v Beogradu. Srbsko-hrvasko-
-slovenska kraljevina se na svojih univerzah ocitno ni trudila gojiti nacionalno
obarvanega modroslovja. Kljub posameznim odmevnim »politicnim upoko-
jitvam« znanstvenikov je drzava v glavnem le zagotavljala ustavno priznano
svobodo znanstvene misli. Filozofska prvaka v hrvaski in srbski prestolnici pa
je vsem nemajhnim razlikam navkljub vendarle povezoval $tudij pri znameni-
tem Wilhelmu Wundtu. Prav tako ne Bazala ne Petronijevi¢ nista imela kon-
kurence v mo¢ni neotomisti¢ni tradiciji, ki jo je v slovenski metropoli zastopal
njen tudi na tujem priznani velemojster Ales Useni¢nik, zaradi Cesar jima je
bilo vsekakor lazje pri uveljavljanju lastnih pogledov. Veber je Ze leta 1921 v
Ljubljanskem zvonu opozoril na razkorak med svojo, Petronijevi¢evo in Baza-
lovo usmeritvijo. Ob sicer afirmativni oceni knjiZice poznejSega filozofskega
samohodca Vladimirja Dvornikovi¢a Wilhelm Wundt i njegovo znacenje, ki je
malo prej zagledala lu¢ sveta v Zagrebu, je zapisal:

Mene samega [...] plodonosno Dvornikovi¢evo delovanje tem bolj
veseli, ker po svojem poklicu nisem zgodovinar, temve¢ teoretik filo-
zofije, tako da morem Dvornikoviéevo histori¢no-filozofsko orijen-
tacijo smatrati naravnost za najsre¢nejso izpopolnitev onih smeri, ki
jih sam zasledujem na polju teoreti¢no-filozofskih problemov. Kakor
lezi skoro neposredno za nami zivljenjsko delo globokega teoretika
Petronijevi¢a na eni in vestnega historika Bazale na drugi strani, med
katerima nekako posreduje Castitljiva osebnost Arnoldova,' tako se
mi zdi, da morem smatrati le za organi¢no nadaljevanje teh, nam
mladim danih temeljev, ¢e z novimi silami prodiramo v svetisce fi-
lozofije zopet od dveh strani, od histori¢no-generi¢ne in teoreti¢no-
-konstruktivne. Zacasno bo se morda zdelo, da so nasa pota paralelna

1 Veber tu misli na filozofa in pesnika Gjura Arnolda. Albert Bazala je bil njegov necak.
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in brez koncentri¢nih sil: ¢e pa bo ostal vsakdo izmed nas na svojem
mestu in posvetil vse svoje mo¢i le onemu delu, ki mu ga narekuje
sama znanstvena vest, ni dvoma, da se bomo v tem in takem sku-
pnem delu morda prej nego slutimo dokopali do neobhodno potreb-
ne koné¢ne sinteze med histori¢no genezo in konstruktivno teorijo

tudi v filozofiji[. ]

Veber se je torej stel tako generacijsko kakor konceptualno za popolnoma ne-
stinega z Bazalo in Petronijevi¢em, ki se je proslavil tudi z odkritji v naravo-
slovju. Wundta je slovenski profesor kritiziral zaradi pojmovanja, da se znano-
sti med seboj razlikujejo po metodi in ne po predmetu — na diference po ciljih
misljenja, na katere je opozarjal Eduard von Hartmann, ni pomislil - ter je iz
tega izpeljeval tudi njegovo veli¢ino v osamosvojeni psihologiji in relativno
nepomembnost v filozofiji. Se prej, leta 1920, se je Veber razmejil tudi v raz-
merju do drugega velikega in vplivnega misleca tedanje sodobnosti — Henrija
Bergsona. Ceprav je takrat imel za seboj le neznaten del svojega opusa, je
nastopal kot poudarjeno samostojen in kriti¢en, toda vseskozi konstruktivno
in neeliminacionisti¢no usmerjen filozof. V o¢i namre¢ pade, da je zagovarjal
tudi potrebo po »konéni sintezi«. To je pomenilo, da noe biti egocentri¢ni ali
solipsisti¢ni samohodec.

Prav v teh koordinatah pa utegne biti skrit bistveni del Vebrove privla¢nosti za
Spakovskega. Mladi ljudje, ki so si neposredne Zivljenjske izkusnje pridobili v
»jeklenih nevihtah« prve svetovne vojne, so imeli povsem drugacen odnos do
avtoritet kot pripadniki studentskih generacij fin de siecla in la belle époque.
Svet je bil po letu 1914 mnogo ostrejsi in okrutnejsi, s tem pa tudi mnogo bolj
ogrozajo¢ kakor poprej. Sleherno vprasanje je lahko po vsej $irini razpiralo ul-
timativne probleme. Pripravljenosti za nezavezujoce sprehode po vratolomnih
zgradbah filozofskih sistemov je bilo iz dneva v dan manj. Clovek se je mnogo
bolj kot prej utemeljeval na lastni miselni in sicer$nji dejavnosti. Privlacili so
ga prostori, ki so mu jo omogocali razviti — ali so mu vsaj dajali obcutek, da
racunajo z njo.

Samo ugibamo lahko, kje bi Spakovski nadaljeval $tudij, ¢e ne bi bilo prve
svetovne vojne ali ¢e bi se ta sklenila s triumfom njegove bodisi imperialne
bodisi republikansko-demokratske domovine. Verjetno na kateri od ruskih
univerz. Iz Moskve bi se utegnil iti intelektualno razgledovat in razvidevat v
Sankt Peterburg/Petrograd ali v Kijev. Kot ¢lovek z rodbinskimi koreninami
v pribaltskem prostoru bi se morda za nekaj mesecev podal na §tudije v Tartu,
ki je v letih njegove mladosti nosil ime Jurjev, poprej pa Dorpat. Tamkaj$nja



PrepGOVOR 11

neko¢ nemska in v ¢asu vlade imperatorjev Aleksandra III. in Nikolaja II.
rusificirana univerza je uzivala nezanemarljiv sloves, ki je dodaten lesk dobil
v 20. stoletju, ko je ondotna alma mater postala planetarno sredi$¢e semi-
otskih §tudij. Kasneje bi Spakovski najverjetneje Sel po svetu — a zagotovo
drugace, kot je moral po revoluciji, ki je razocarala vse svoje ocete iz drama-
tiénih zimsko-pomladnih mesecev 1917. Studij bi sicer res utegnil skleniti na
kateri srednjeevropskih univerz, za Ljubljano — mesto, ki je njegovega rojaka
Spektorskega spominjalo na slikovita tirolska naselbinska gnezdeca med go-
rami — pa bi brz¢as niti ne slisal. A kljub temu ni verjetno, da bi bila njegova
disertacija prodornejsa od obstojece.

Z raziskavami in objavami Alojza Cindri¢a se Anatolij Ignatjevi¢ Spakovski
vraca v prostor, ki je bil zanj izjemno pomemben. Njegova disertacija, ki se
objavlja v tej knjigi, je eno od mnogih nespregledljivih opozoril, da si je slo-
venscina v 20. stoletju pridobila status nadnacionalno pomembnega nosilca
znanstvenih in filozofskih spoznanj. Nikakor ni bila ovira ne globini misli
ne veli¢ini dosezkov ¢loveskega duha. Prav nasprotno: bila je njun voljni
instrument.

Ne gre si delati utvar, da bo delo Spakovskega v nasem prostoru takoj opa-
zeno in postalo zanj dragocenost; toda kdaj se utegne zgoditi tudi to. Josip
Stritar v enem svojih Dunajskih sonetov ne pravi zaman: Vrti, spreminja Cas
se brez prestanka ...






- Alojz Cindric
Anatolij Ignatjevi¢ von Spakovski

Anatol von Spakovsky/Anaronuii
UrnarseBu4 ¢goH LlnakoBckun
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Uvodna beseda

doktorandov filozofije na Oddelku za filozofijo Filozofske fakultete

Univerze v Ljubljani (takrat $e Univerze Kraljestva/Kraljevine Srbov,
Hrvatov in Slovencev v Ljubljani). Bil je $esti doktorand profesorja dr. Fran-
ceta Vebra, filozofa, ki je bil tudi nosilec katedre za filozofijo.

ﬁ natolij Ignatjevi¢ von Spakovskj1 sodi v prvo generacijo $tudentov in

Anatolij von Spakovski, oficir mes¢anske ruske vojske, je leta 1920 pred Rdeco
armado pribezal v Kraljevino SHS.

Na osnovi arhivskega gradiva, ki ga hranita Zgodovinski arhiv in muzej Uni-
verze v Ljubljani (ZAMU) in arhiv Filozofske fakultete, in literature avtor
orise §tudijsko in Zivljenjsko pot Anatolija Ignatjevica von Spakovskega, filo-
zofa, sociologa, psihologa, kulturologa, poeta in boema, in sicer podrobneje v
medvojnem obdobju, ko je Zivel in delal v Kraljevini SHS in pozneje v Kra-
ljevini Jugoslaviji.

Avtor podrobneje spremlja njegovo $tudijsko pot v Ljubljani od vpisa na uni-
verzo, tj. od imatrikulacije in inskripcije do doktorskega in profesorskega iz-
pita, prav tako pa tudi njegovo poklicno delovanje v ¢asu bivanja v Kraljevini
SHS in Kraljevini Jugoslaviji. Spremljanje dodiplomskega $tudija nam omo-
gocajo seznami predmetov, ki jih je Spakovski v §tudijskih semestrih obisko-
val. Arhivsko gradivo nam nudi vpogled v biografijo in opravljanje doktorskih
in profesorskih izpitov, seznanimo se z dosezenimi ocenami ter podatki ob

1 Anatolij Spakovski je v Zivljenjepisu, ki ga je prilozil ob prijavi k doktorskemu izpitu, zapisal
svoj priimek s kon¢nico -ij, v dokumentih in literaturi pa je, glede na jezik, najti tudi druge
razli¢ice in posledi¢no drugacne sklonske oblike. Sam sem se odlo¢il za slovensko konénico -i.
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promociji. Naveden je tudi seznam uc¢nega osebja, ki je sodelovalo v njegovem
studijskem procesu, ter izpitna vprasanja, ki so jih prof. Veber in ostali eksami-
natorji zastavili kandidatu ob doktorskem in drzavnem profesorskem izpitu.
Znanstveno in raziskovalno pot Spakovskega spremljamo z osebno bibliogra-
fijo, za ilustracijo in uvid v nacin razmisljanja mladega filozofa pa je dodano
tudi besedilo doktorske disertacije.

Po 2. svetovni vojni je Spakovski emigriral v ZDA. Pri dvainsestdesetih letih
je postal profesor sociologije na Drzavni univerzi v Jacksonvillu v Alabami.
Deloval je na podrocju filozofije, sociologije, psihologije, kulturologije, antro-
pologije, religije in poezije ter se uveljavil v mednarodnem okolju.

Anatolij Ignatjevi¢ von Spakovski je sodil v tisto nesreno generacijo, ki je pre-
zivljala strahote dveh svetovnih vojn. Sam je namre¢ moral dvakrat zapustiti
domovino, prvi¢ Rusijo in drugi¢ Kraljevino Jugoslavijo, v kateri si je pridobil
drzavljanstvo in se poskusal ustaliti. Tretji¢ si je ustvaril novo Zivljenje, druzino
in kariero onstran Atlantika v ZDA, in koné¢no zazivel polno Zivljenje razisko-
valca, pedagoga in humanista.
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Foreword

and doctoral students of philosophy at the Department of Philo-

sophy from the University of Ljubljana Faculty of Arts (the then
Kingdom University/ Ljubljana University of the Kingdom of Serbs, Croats
and Slovenes — SCS). He was the sixth doctoral student under Prof. France
Veber, the then holder of the Chair of Philosophy. Anatol I. von Spakovsky,
a bourgeois officer of the Russian army, fled from the Red Army in 1920 to
the Kingdom of SCS.

ﬁ natol I. von Spakovsky belongs to the first generation of students

Drawing from the archives material, kept in the Historical Archive and Mu-
seum of the University of Ljubljana (ZAMU) and the Archives of the Fa-
culty of Arts and Literature, the author outlines the academic and life path
of Anatol I. von Spakovsky, philosopher, sociologist, psychologist, culturolo-
gist, poet and bohemian, paying special attention to the interwar period of
his life and work in the Kingdom of Serbs, Croats and the later Kingdom
of Yugoslavia.

The treatise provides a detailed account of his academic journey in Ljubljana,
from matriculation and inscription, doctoral and faculty examinations to his
career during his stay in the Kingdom of SCS and the later Kingdom of Yu-
goslavia. A list of study courses attended by Spakovsky enables the author to
take a closer look at the then undergraduate studies. The archives provide the
material for compelling insight into his biography and pursuit of doctoral and
professorial examinations, acquainting the reader with his performance asses-
sments and providing rewarding data on his promotion. Also provided is a list
of lecturers and examination questions from the doctoral and professorial state
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exams. The scientific and research path of Spakovsky can be fruitfully followed
through his bibliography, and the doctoral thesis added provides promising
insight into the mindset of the young philosopher.

'The end of WWII saw Spakovsky emigrate to the United States. In his sixties,
he became professor of sociology at the State University in Jacksonville, Ala-
bama. He worked in the fields of philosophy, sociology, psychology, cultural
studies, anthropology, religion and poetry, successfully establishing himself in
the international environment.

Anatol I. von Spakovsky belonged to the unfortunate generation which went
through the horrors of the two world wars. He was twice forced to leave his
homeland, first to Russia and then to the Kingdom of Yugoslavia, where he
obtained citizenship and tried to settle down. For the third and last time, he
built a new life and career across the Atlantic in the US, where he eventually
started to live a prosperous life of a researcher, lecturer and humanist.
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IpeaucaoBue

Amnarommii UraatseBud (oH [LImakoBCKuii MpUHAIICKHAT K TIEPBOMY TTOKOJIC-
HUIO CTY/ICHTOB U JIoOKTOpaHToB OTaenenus gpunocoduu dunocodcekoro pa-
KynpreTa YHUBepcuteTa B JIroOmsiae (B To Bpemsi YHuBepcuTeT KoponescTaa
cepOoB, XopBaToB U cioBeHLEeB B JIrobmsHe). OH ObUT IECTON acmupaHTOM
npodeccopa, n.¢.H. @panna Bebepa, 3aBenyromero Otnenennem (uioco-
¢uun. Anaronuii ¢pon lnakoBckwii, oduiiep poccuiickoil apckoil apMuu, B
1920 1. mo HaTHCKOM HacTymarmuX Bolick KpacHoit apmun 6exan B Kopo-
nesctBo CXC.

Ha ocHoBaHMM apXMBHBIX JaHHBIX, XpaHsmuxcsa B lctopuueckom apxuse U B
My3ee Yausepcuteta B JltoOnsaue (ZAMU), a Taxxe B apxuse Punocodcko-
ro daxynerera B JItoOnsHe, aBTOpP ONMKMCHIBAET aKaJeMHUECKYI0 Onorpaduro,
a Tak)Ke BOCCO3JaeT >KU3HEHHbIM myTh AHatonusa MruarbeBuua ¢on Hlma-
KOBCKOTO - (hritocoda, coruonora, mcuxosora, KylIbTypoJiora, mo3ta 1 rnpe-
craBurelisi 6oremsl. [Ipu 3TOM, aBTOp OOJIce MOAPOOHO OCTAHABIMBACTCS HA
MEXBOCHHOM miepuoje, koraa [lnakoBckuii xun u padoran B Koponesctse
cepOoB, XOpPBATOB U CIIOBEHIICB U 1Mo3%ke, B Koponesctse FOrocnasus.

ABTOp G0JIee TOPOOHO TMPOCIICIKUBACT aAKAIEMUIECCKYIO Onorpaduio yua&Ho-
ro B JIrobnsiHe ¢ MOMEHTa €ro MOCTYIUICHHS B YHUBEPCUTET /10 BBIITyCKa U
3alUCH B JOKTOPAHTYPY, IPO(eccopcKoro 3K3aMeHa, a Takxke ero npodecu-
OHAJIBHYIO JICATENBHOCTh M Kapbepy BO Bpems mpeObiBaHusi B KoposescTse
CXC u B Koponerctse FOrocmaBun. meronuiecs: CIMCKN Y4EOHBIX TTpeaMe-
TOB, [IOMOT'alOT BOCCTAHOBUTH MPOCyIIaHHbIi [1IMakoBCKUM YHUBEpPCUTET-
CKUH Kypc 00yueHusl. ApXHBHI JAIOT HaM TPEICTaBICHIE 0 OMOTrpaduIecKux
JIAHHBIX, a Takxke 0 caade IImakoBCKMM acUpaHTCKUX M MPO(eccopcKux
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HK3aMEHOB, ITO3BOJISIFOT HAM MTO3HAKOMUTHCS JaXKe C TMTOMyYSeHHBIMU UM OIICH-
KaM¥, M €T0 JaJbHEUIINM KaphepHBIM NPOABIKEHHEM. [IpUBOIUTCS CITUCOK
MIPEToaBaTeIbCKOTO COCTaBa, YYaCTBOBABIIErO B MpOIECCe €ro oOydeHus,
a Take Bompockl mpod. Bebepa u npyrux sK3aMeHaToOpOB, MOTYYCHHBIC
kaaauaaroM llImakoBCKUM Ha 3K3aMeHax MpH MpUEME B TOKTOPAHTYpPY U Ha
rOCYIapCTBEHHOM 3K3aMmeHe. HayuHo-uccnenoBarenbekas kapsepa Lllnakos-
CKOTO TPOCIIEKHUBACTCS TI0 OnOMuorpadgum ero TpyaoB, a IS HIUTFOCTPAITTH
0COOEHHOCTEH MBIIUICHUS] MOJIOIOTO (GUiI0co(ha MPUBOAUTCS TEKCT €0 TOK-
TOPCKOW THCCEPTAIUU.

[Tocne 2-it mupoBoii Boiinbl [InakoBckuii smurpupoBain B CoeTuHEHHbIE
Irtarel. B mecteaecsaT nBa roma oH ctan nmpodeccopom cormornoruu B [ocy-
JTApCTBEHHOM YHUBepcHuTeTe B J[xekconBuiie, mrar Anadama. OH 3aHUMAI-
Csl ICCIIeTOBATEBCKOM paboToii B o0mactu pumocodnu, COIMOIOTHH, TICUXO0-
JIOTUH, KYJIBTYPOJIOTHH, aHTPOIOJIOTHH, PEIUTHH U TT033UH, 3apEKOMEH/I0BaB
cebs B MeXITyHApOTHOW HAYIHOH cperie.

Amnaronuit UrnareeBud gon LllnakoBckuil mpuHaaiexan K TOMy HECUACTHO-
My MOKOJIEHHIO, KOTOPOMY JIOBEJIOCH IEPEKUTD yKAChl IBYX MHUPOBBIX BOWH.
CaM oH ObUI BBIHYKJIEH JIBAK/IbI IPOIIATHCS C POIAMHOM, B IEPBBIi pa3, Korjaa
oH yexas u3 Poccun, u Bo Bropoi, nokunas Koponesctso FOrocnasus, rae
OH ycCIIeJ MOJMYYUTh MPa)XXAaHCTBO U Hajesics oOpecTH BTOpoi oM. B Tpe-
TUH pa3 eMy NPUILIOCh CTPOUTHh HOBYIO XKH3Hb C HYJIS - CO3/1aBaTh CEMbIO U
Kapbepy - y’Ke Mo Ty CTOpoHy ATinaHThueckoro okeana, B CILIA. 3neck emy
HAKOHEI[ yJaJIOCh 3aKUTh ITOJIHOLIEHHOM KHU3HBIO - JKU3HBIO UCCIIE0BATEN,
MeJarora U ryMaHucTa.
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Biografija

edni plemi¢ gubernije Kovno? Anatolij Ignatjevi¢ von Spakovski se

je rodil v uradniski druzini 14./27. februarja 1895 v Sankt Peter-

burgu oc¢etu Ignaciju Antonovicu in materi Olgi Aleksejevni (Vo-
skobojnikovi). O¢e je bil zaposlen na uradu moskovske drzavne banke kot
pomocnik sekretarja. Leta 1898 se je preselil s starsi v Moskvo, kjer je leta
1906 vstopil v moskovsko 6. gimnazijo. Leta 1914 jo je zakljucil z odli¢nim
uspehom, za kar je prejel srebrno drzavno medaljo. Jeseni leta 1914 se je vpi-
sal na Zgodovinsko-filolosko fakulteto Univerze v Moskvi, in sicer na Od-
delek za filozofijo. V $tudijskem letu 1914/15 je inskribiral zimski in poletni
semester. Obiskoval je predavanja iz eksperimentalne psihologije pri profe-
sorju Georgiju Ivanovicu (v:elpamovu.3 V zacetku tretjega semestra 1915/16
je zapustil moskovsko univerzo in 1. novembra 1915 vstopil v Nikolajevsko
artilerijsko vojno akademijo v Kijevu. Solanje na vojaski akademiji je zaklju-
¢il 16. maja 1916 in pridobil prvi oficirski ¢in praporséaka. Od 30. maja 1916
do februarja 1918 je bil na fronti proti Nem¢iji, v 45. artilerijskem polku; od
avgusta 1918 do novembra 1920. leta pa se je boril na razli¢nih frontah v
mesc¢anski vojski. Napredoval je v ¢in poro¢nika. Za vojne zasluge je prejel

2 Kovno (danes Kaunas — Litva) je bilo eno izmed enajstih okroZij nekdanje gubernije Vilno
(1801-1843). Gubernija Kovno je nastala za asa carja Nikolaja I. (1842/1843), ko je celotno
ozemlje gubernije Vilno anektirala carska Rusija.

3 Georgij Ivanovi¢ Celpanov (1862-1936) je bil ruski psiholog in filozof. Leta 1914 je usta-
novil prvi znanstveno-raziskovalni institut za eksperimentalno psihologijo, logiko in filo-
zofijo v Rusiji. Tri leta za tem je ustanovil (1917) psiholosko revijo Panorama. Napisal ve¢
ucbenikov iz psihologije, logike in filozofije. Bil je nasprotnik sovjetskega rezima in zato
kasneje tudi razresen poucevanja. http://www.ich-sciences.de/index.php?id=39&type=08&u
id=69&cHash=ee47¢040b0
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Slika 1: Gubernija Kovno.

kriz sv. Stanislava 3. stopnje, kriz sv. Ane 3. stopnje in sabljo sv. Jurija.* V

novembru 1920 je prisel v Kraljevino SHS.

Ruski emigranti so prihajali v Kraljevino SHS v valovih, zadnja najvecja skupina
(okrog 20 000 vojakov in Castnikov generala Wrangla) je prisla v drzavo leta 1921.

Studij na Univerzi Kraljestva Srbov, Hrvatov in Slovencev v Ljubljani

Imatrikulacija: 31. X. 1921
Inskripcija: 8. oktober 1921 -
Absulotorij: 15. V1. 1925
Aprobacija: 10.1V. 1925

4 Red svetega Stanislava je bil sprva viteski red poljsko-latvijske zveze in Kraljevine Poljske
(1765-1831), kasneje pa ruskega imperija (1831-1917). Red svete Ane je bil sprva holsteinski,
nato pa ruski viteski red, ki ga je 14. februarja 1735 ustanovil Karl Friedrich vojvoda Holstein-
Gottorpa. Red je bil podeljen za zasluge na civilnem in vojaskem podro&ju; vojasko odliko-
vanje je bilo podeljeno z mec¢i. Imel je §tiri razrede. Z razpadom ruskega imperija je prenehal
obstajati tudi ta red. Vojaski red svetega Jurija je bil viteski red, ki ga je leta 1769 ustanovila
Katarina Velika, in je z razpadom Ruskega imperija prenchal obstajati. Red ima $tiri razrede.
Z redom je povezan tudi kriZ svetega Jurija in medalja svetega Jurija, ki sta nizji odlikovanji.
Leta 1994 ga je ozivila Ruska federacija.

5  Novo ustanovljena drzava Kraljevina Srbov, Hrvatov in Slovencev je po oktobrski revoluciji oz.
v obdobju drzavljanske vojne v Rusiji sprejela med 50 in 70 tiso¢ ruskih emigrantov. Zanimiva
je njihova izobrazbena struktura: leta 1922 jih je bilo dobrih 12 % z visokosolsko izobrazbo,
slabih 62 % s srednjesolsko izobrazbo ter okoli 20 odstotkov z osnovnosolsko izobrazbo.
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Promocija: 23. V. 1925
Profesorski drzavni izpit: 17.11. 1927
Naslov disertacije: Psiholoska analiza ¢asa

Op.: Naloga je vezana, pisana na pisalni stroj in razmnozena na ciklostil, ob-
seg 87 foliantov. Prilozena je izjava o avtorstvu.

Na Univerzo Kraljestva Srbov, Hrvatov in Slovencev v Ljubljani se je ima-
trikuliral 31. oktobra 1921.° Inskribiral se je na Filozofsko fakulteto, kjer je
studiral filozofijo kot glavni predmet in francoski jezik s knjizevnostjo kot
stranski predmet.

Slika 2: Poslopje Univerze v Ljubljani (na razglednici okoli leta 1900).

Anatolij Spakovski je v zivljenjepisu, ki ga je prilozil ob prijavi k doktoratu,
navedel, da se je za filozofijo in posebej za psihologijo zacel zanimati v osmem
razredu gimnazije:

6V dvajsetih letih 20. stol. se je na Univerzo v Ljubljani vpisalo precejsnje stevilo ruskih stu-
dentov. V drugem letu njenega delovanja je Ze bil vpisan prvi student, kasneje pa se to stevilo
mocno poveca (na 131,187,128,101, 78, 70, 52 na leto, po studijskem letu 1928/29 pa se vpis
ustali na 30 do 40 $tudentov letno).
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»To zanimanje je dolo¢ilo moj vstop na Filozofsko fakulteto mosko-
vske univerze, kjer sem obiskoval z veliko pozornostjo predavanja iz
eksperimentalne psihologije profesorja Celpanova. Vojna je pretrgala
tek mojih znanstvenih $tudij. Z vstopom na Filozofsko fakulteto lju-
bljanske univerze sem nadaljeval svoj filozofski razvoj. Pod vodstvom
profesorja dr. Vebra je moje zanimanje za filozofske probleme $e bolj
naraslo. Centrum mojih $tudij je bila isto tako psihologija, sedaj Ze
ne empiri¢na, temve¢ analiticno-deskriptivna, katera se mi je zdela
kot neobhodni predpogoj za razvoj emperi¢ne psihologije, ker daje
tej zadnji smer za eksperiment.«

Med studijem je napisal tri seminarske naloge O zavedni in nezavedni dusev-
nosti, Analiza psiholoskih komponent na casovnostiin Psiboloski problem prostora.
Na Jjubljanski Filozofski fakulteti je absolviral vseh osem semestrov. V petem
semestru je opravil filozofsko-pedagoski predizpit, k doktorskemu izpitu pa se
je prijavil 10. marca 1925 ter predlozil disertacijo z naslovom Psiboloska anali-
za casa.29. marca 1925 je za disertacijo, ki sta je ocenila mentor dr. Veber in dr.
Ozvald kot drugi porocevalec, prejel oceno devet. Ustni rigoroz iz filozofije in
francosCine ter pedagogike (namesto filozofikuma) je opravil 19. maja istega
leta, promoviran pa je bil stiri dni kasneje, tj. 23. maja 1925. Istega leta je ob
zakljucku osmega semestra dvignil absolutorij. Po doktoratu se je v $tudijskem
letu 1925/26 izpopolnjeval v Franciji (univerza v Nancyju).

V juniju letal925 se je prijavil k profesorskemu izpitu za poucevanje na sre-
dnjih $olah. V prijavi je zaprosil, da zeli delati izpit iz filozofije (oktobra 1925),
francoskega jezika in nemscine (februarja 1926). Profesorski izpit je opravil
17. februarja 1927.

Inskripcija — osebni izkazi

Osebni izkazi predstavljajo dokumente, ki so jih $tudenti izpolnjevali vsak
semester ob inskripciji — vpisu v kolegije oz. k posameznim predmetom, in
nudijo raznovrstne podatke: datum inskripcije, Studijska smer, semester oz.
letnik, osebno ime, rojstni kraj, dezela, narodnost, veroizpoved, poklic oceta ali
skrbnika, bivalis¢e med $tudijem, morebitne Stipendije in Solanje pred vpisom.
Zabelezeni so podatki o opravljenih delnih diplomskih oz. preddiplomskih
izpitih ter o datumu imatrikulacije. Sledijo podatki o predavanjih, ki jih je $tu-
dent vpisal, o tedenskih urah ter o profesorjih izbranih predmetov — kolegijev.
Gradivo hranijo v Zgodovinskem arhivu in muzeju Univerze v Ljubljani.



BioGrarya 25

Spakovski je v osebnem izkazu ob inskripciji v prvi semester dne 8. oktobra
1921 navedel, da je po narodnosti Rus, stanoval pa je na Sv. Petra cesti $t. 3, a
se je kmalu preselil na Gosposko 3 blizu Univerze, kot je razvidno iz osebnega
izkaza, ki ga je priloZil ob inskripciji v IL. letni semester (17. februarja 1922).
Ob vpisu v V. semester je Ze stanoval na novem naslovu, in sicer Pot v Rozno
dolino 43, kjer je ostal do konca $tudija. Anatolij ni prebival v ruski koloniji ali
na ljubljanskem gradu, kjer so sicer bivali tudi ruski studenti. Iz dopisa rektorja
ljubljanske univerze, poslanega Ministrstvu za prosveto v Beogradu, v katerem
prosi za dodelitev materialne pomoc¢i ruskim $tudentom, ki so bivali na ljubljan-
skem gradu, lahko razberemo, da so Ziveli v zelo slabih razmerah.” Na podlagi
tega lahko sklepamo, da je bilo materialno stanje Spakovskega nekoliko boljse.

DEHA of

Slika 3: Barbova palaca na Gosposki ul. 3 v Ljubljani, v kateri je v ¢asu $tudija bival Ana-
tolij Spakovski, preden se je preselil v Rozno dolino. Baro¢na palaca grofa Josta Vajkarda
Barbe Waxensteina je bila zgrajena v letih 1755 do 1756 po zgledu dunajskih palac.

Na ljubljanski Filozofski fakulteti je absolviral vseh osem semestrov. V prvem
semestru je vpisal 18 ur predavanj na teden, v drugem 24 ur, v tretjem 31,
Cetrtem 28, petem 26, Sestem 22, sedmem 28 in osmem semestru 26 ur preda-
vanj. Iz vpisnic je razvidno, da je obiskoval predavanja iz filozofije, francos¢ine,
pedagogike, nemscine in angles¢ine. V osmih semestrih je torej poslusal 915

7 Ministrstvo prosvete Kraljevine Jugoslavije, fond 66, fasc. 189 - Studenti univerziteta u Ljublj-
ani. (Arhiv Jugoslavije, Beograd)
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ur filozofskih predavanj, 1170 ur francos¢ine, 630 ur pedagogike, 210 ur nem-
§¢ine in 120 ur anglescine.

Tabela: Inskripcija $tudenta Anatolija Spakovskega na FF Univerze v Ljubljani

Studijsko | Semester | Filozofski | Francos- | Nemsci- | Angles- | Pedagoski | Teden- | Semestrske
leto predmeti ¢ina na ¢ina predmeti | skeure ure
1921/22 | I.zimski 6 6 2 0 4 18 270
1921/22 | II.letni 8 10 2 0 4 24 360
1922/23 | III. zimski 9 12 2 2 6 31 465
1922/23 | IV.letni 8 12 0 2 6 28 420
1923/24 | V.zimski 7 9 2 2 6 26 390
1923/24 | VI.letni 7 5 2 2 6 22 330
1924/25 | VIL. zimski 8 12 2 0 6 28 420
1924/25 | VIII. letni 8 12 2 0 4 26 390
Skupaj | Inskripcija | 915ur 1170 ur | 210ur | 120ur 630 ur 3045 ur

Slika 4: Osebni izkaz §tudenta Anatolija Spakovskega, ki se je inskribiral 3. oktobra v
III. zimski semester §tudijskega leta 1922/23.



BioGgrarya 27

751921/22

Veber: Spoznavna teorija (4); isti: Psiholoski in normativni problemi estetike (2);
Tesniére: Francoska knjizevnost v XIX. stoletju (2); isti: Slovnica novofranco-
skega jezika (2); isti: Razlaga novofrancoskih tekstov, Gérard de Nerval: La
Main enchantee (1); isti: Pismeni sestavki v francos¢ini (1); Kelemina: Zgodo-
vina nemskega slovstva (2); Ozvald: Mladinoslovje (4); — 8. oktober 1921. Op.:
Inskribiral je dva semestra univerze v Moskvi.

LS 1921/22

Veber: Spoznavna teorija (4); isti: Psihologki in normativni problemi este-
tike (2); isti: Filozofski seminar (2); Tesniére: Francoska knjizevnost v
XIX. stoletju (2); isti: Gramatika novofrancoskega jezika (2); isti: Razlaga
novofrancoskih tekstov, Gérard de Nerval: La Main enchantee (1); isti: Pi-
smeni sestavki v franco§¢ini (1); Kelemina: Zgodovina nemskega slovstva
(2); Ozvald: Mladinoslovije (4); Sturm: Histori¢na gramatika francoskega
jezika (3); isti: Seminar: Interpretacija starofrancoskih tekstov (1); — 17.
februar 1922.

751922/23

Veber: Spoznavna teorija (4); isti: Psiholoski temelji jezika (2); isti: J. Mislej
(1); isti: Filozofski seminar (2); Ozvald: Sociologija dece in mladine (4);
isti: Problemi in konflikti modernega Zivljenja (2); Sturm: Histori¢ni razvoj
francoskega oblikoslovja (3); isti: Seminarske vaje (2); Tesniére: Francoska
knjizevnost v XIX. stoletju (2); isti: Gramatika novofrancoskega jezika (2);
isti: Proseminar: Gérard de Nerval (1); isti: Prevod iz sloveni¢ine v fran-
cos¢ino (1); isti: Pismeni sestavki v franco§éini (1); Kelemina: Zgodovina
nemske literature od XV. do XVII. stoletja (2); Copeland: Anglei¢ina (2);
— 3. oktober 1922.

LS 1922/1923

Veber: Spoznavna teorija (4); isti: psihologki temelji jezika (2); isti: Seminar:
D. Hume: O clovekovem razumu (2); Ozvald: Sociologijav dece in mladine
(4); Seminar: Nietzsche: Tako je govoril Zaratustra (2); Sturm: Histori¢ni
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razvoj francoskega oblikoslovja (3); isti: Seminar: Interpretacija starofran-
coskih tekstov (2); Tesniére: Francoska knjizevnost v XIX. stoletju (2); isti:
Gramatika novofrancoskega jezika (2); isti: Proseminar: Gérard de Nerval
(1); isti: Prevod iz slovenséine v francoscino Ivan Cankar: Moje ivljenje
(1); isti: Pismeni sestavki v francos¢ini (1); Copeland: Angles¢ina (2); — 14.
februar 1923.

7S5 1923/1924

Veber: Zgodovina grike filozofije (3); isti: Problemi moderne predmetne
teorije (2); isti: Filozofski seminar: Diskusija in interpretacija dela: René
Descartes: Meditationes de prima philosophia (2); Ozvald: Kulturna pedago-
gika (s posebnim ozirom na zgodovinski razvoj vodilnih idej) (4); isti: Pe-
dagoski seminar: Rousseaujev Emile (2); Sturm: Izbrana poglavja francoske
histori¢ne skladnje (3); Tesniére: Francoska knjizevnost v XIX. stoletju (2);
isti: Gramatika novofrancoskega jezika (2); isti: Proseminar: Razlaga novo-
francoskih tekstov Gérard de Nerval: La Main enchantee (1); isti: Francoska
stilistika in pismeni sestavki v francoséini (1); Kelemina: Zgodovina nem-
ske literature od XV. do XVII. stoletja (2); Copeland: Angles¢ina (2); — 1.
oktober 1923.

LS 1923/24

Veber: Zgodovina grske filozofije (3); isti: Problemi moderne predmetne
teorije (2); isti: Filozofski seminar: Kriti¢ni pretres dela: Paul Ferdinand
Linke: Grundfrage der Wahrnehmungslehre (2); Ozvald: Kulturna pedago-
gika (2); isti: Rusko kulturno obmodje in pedagogika (Dostojevski, Tol-
stoj) (2); isti: Seminar: Rousseaujev Emile (2); Sturm: Izbrana poglavja
francoske histori¢ne skladnje (3); isti: Francoska histori¢na gramatika II.
(fonetika) (2); Kelemina: Zgodovina nemske literature XVIII. stoletja (2);
Copeland: Angleséina (2); — 13. februar 1924. Op.: Opravil je filozofsko-
-pedagoski predizpit.

7S 1924/25

Veber: Analiti¢na in razvojna psihologija (4): isti: Zgodovina filozofije (2);
isti: Seminar: Leibniz: Nouveaux Essais sur lentendement humain (2); Ozvald:
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Uvod v pedagosko misljenje (4); isti: Seminar: Razmejitev pedagoske teorije
in prakse (2); Sturm: Histori¢na gramatika francoskega jezika, a) glasoslovje
(2),b) skladnja (2) (4); isti: Seminar: Citanje, La Chanson de Roland (2); Mar-
tel: Francoska knjizevnost v XIX. stoletju (2); isti: Gramatika novofrancoskega
jezika (2); isti: Proseminar: Razlaga novofrancoskih tekstov Gérard de Nerval:
La Main enchantee (1); isti: Francoska stilistika in pismeni sestavki v franco-
§¢ini (1); Kelemina: Zgodovina nemske literature, starej$a romantika (2); — 1.
oktober 1924.

LS 1924/25

Veber: Analiti¢na in razvojna psihologija (4): isti: Zgodovina filozofije (2);
isti: Seminar: Leibniz: Nouveaux Essais sur lentendement humain (2); Ozvald:
Uvod v pedagosko misljenje (4); Kelemina: Zgodovina nemske literature (ro-
manti¢na doba) (2); Sturm: Histori¢na gramatika francoskega jezika, (4); isti:
Seminar: Citanje, La Chanson de Roland (2); Martel: Francoska knjizevnost
v XIX. in XX. stoletju (2); isti: Gramatika novofrancoskega jezika (2); isti:
Proseminar: Razlaga novofrancoskih tekstov: Gérard de Nerval: La Main en-
chantee (1); isti: Francoska stilistika in pismeni sestavki v francos¢ini (1); — 6.

februar 1925.

Doktorski izpit

V arhivu FF se poleg izvirne doktorske disertacije nahajajo osebne mape s spi-
si in dokumenti, ki so nastali med postopkom pridobitve doktorata. V osebnih
mapah se nahaja vrsta dokumentov: prijava k doktoratu, Zivljenjepis kandi-
data, strokovne ocene (referati) o primernosti disertacije s strani dveh ali treh
profesorjev — ocenjevalcev, zapisniki o opravljenih izpitih, zastavljena vprasa-
nja, ki so jih eksaminatorji zastavili kandidatom ob zagovoru naloge in/ali na
doktorskem izpitu, ter ocene.

Po zacasnem pravilniku, ki je veljal za ljubljansko univerzo do leta 1925 oz.
1927, je bilo mo¢ zakljuciti $tudij na dva nacina, in sicer po absolutoriju je
lahko kandidat pristopil k doktorskemu (znanstveni izpit) ali pa k drzavnemu
diplomskemu oz. profesorskemu (usposobljenostnemu) izpitu, ¢e je Zelel po-
uCevati na srednjih Solah. Le-tega je moral opravljati tudi, ¢e je doktoriral in
je zelel poucevati.
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Studijsko navodilo za doktorski izpit na Filozofski fakulteti iz leta 1920 je
predpisovalo, da morajo kandidati oddati pisno prijavo, naslovljeno na dekana.
K prijavi so morali predloziti kratek zivljenjepis (curriculum witae); izkaz, ki je
potrjeval, da je kandidat opravil osem veljavnih semestrov (absolutorij) in da
je Sest semestrov poslusal glavni predmet; izvirno disertacijo iz enega izmed
omenjenih glavnih predmetov, pisano v slovenskem ali t. i. srbohrvaskem je-
ziku. V disertaciji je morala biti natan¢no oznacena vsa znanstvena literatura,
ki jo je kandidat uporabljal, ter izjava, da je nalogo izdelal sam. Iz prijave sta
morala biti razvidna glavni in stranski predmet doktorskega izpita, ki ju je
kandidat izbral izmed $estindvajsetih predpisanih predmetnih skupin.

Ustni izpit je obsegal dva rigoroza: dveurnega strokovnega in enournega fi-
lozofskega. Ce je kandidat izbral filozofijo kot predmet strokovnega dela, je
moral namesto filozofskega rigoroza (filozoftkuma) opravljati izpit iz enega
izmed predmetov, ki so jih predavali. Po kon¢anem postopku in/ali promociji
so kandidati prejeli doktorski naslov — doktor filozofije, in sicer ne glede na
vsebino disertacije oz. smer $tudija.

Fakultetnemu svetu filoz. fakultete

viybhojubl joani

PRIJAY.

k& doktorskemu izpitu.
Podpisani Spakovskij Anatelij, cand, philesoph
Satelj 8. somestra filozcfije na ILjubljanski univerzi se s tem na
podlagi prilefenc disertacije, indeksa ter curriculuma vitae prigla-

Sam k doktorskemu iznitu iz filozefi] predmeta in fran-

coSéine kot strankeg

V Ljubljani, dne 10. marca 1925.

e

Slika 5: Prijava A. Spakovskega k doktorskemu izpitu 10. marca 1925.
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Slika 6: A. Spakovski v studentskih letih.

Curriculum vitae, ki ga je A. Spakovski predlozil ob prijavi k doktorske-

mu izpitu

Rodil sem se 14./27. februarja 1895 v Petrogradu. L. 1898 sem se preselil s
star§i v Moskvo, leta 1906 sem vstopil v moskovsko 6. gimnazijo, ki sem jo
dovrsil 1. 1914 z odliko srebrne medalje. V jeseni 1. 1914 sem vstopil na filo-
zofsko fakulteto moskovske univerze, in sicer na filozofsko-zgodovinski od-
delek. Studiral sem na moskovski univerzi zimski semester 1914/15 in poletni
semester 1915. V zacetku zimskega semestra 1915 sem zapustil moskovsko
univerzo in vstopil 1. novembra 1915 v Nikolajevsko artilerijsko vojno akade-
mijo v Kijevu. Dovrsil sem vojno akademijo 16. maja 1916 in bil promoviran v
prvi oficirski ¢in praporscaka. Od 30. maja 1916 do februarja 1918 sem bil na
fronti proti Nemdiji, v 45. artilerijskem polku; od avgusta 1918 do novembra
1920 sem bil na razli¢nih frontah v mes$¢anski vojski. Za ta ¢as sem dobil ¢in
poro¢nika in kriz sv. Stanislava 3. st., kriZ sv. Ane 3. st. in sabljo sv. Jurija.

V novembru 1920 sem prisel v Jugoslavijo in se v oktobru 1921 inskribiral kot
slusatelj Filozofske fakultete ljubljanske univerze. Julija 1922 sem se v Veliki
Kikindi porocil z Nado Mihajlovi¢evo. Kar se ti¢e mojega dusevnega filozof-
skega razvoja, imam pripomniti sledece. Zacel sem se Ze v 8. razredu gimnazije
zanimati za filozofijo in posebno za psihologijo. To zanimanje je dolocilo moj
vstop na Filozofsko fakulteto moskovske univerze, kjer sem obiskoval z veliko
pozornostjo predavanja iz eksperimentalne psihologije profesorja Celpanova.
Vojna je pretrgala tek mojih znanstvenih $tudij. Z vstopom na Filozofsko fa-
kulteto ljubljanske univerze sem nadaljeval svoj filozofski razvoj. Pod vodstvom
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profesorja dr. Vebra je moje zanimanje za filozofske probleme $e bolj naraslo.
Centrum mojih $tudij je bila isto tako psihologija, sedaj Ze ne empiri¢na, temvec
analiticno-deskriptivna, katera se mi je zdela kot neobhodni predpogoj za razvoj
empiri¢ne psihologije, ker daje tej zadnji smer za eksperiment. Kot rezultat mo-
jega pecanja s psiholoskimi problemi je bila moja seminarska naloga O zavedni
in nezavedni dusevnosti. Pod vplivom predavanj profesorja dr. Vebra o spoznav-
ni teoriji je bila obrnjena moja pozornost na problem ¢asa in prostora. Zaradi
vaznosti danih problemov za znanost sploh sem skusal podati njihovo psiholo-
sko analizo v dveh mojih seminarskih nalogah: Analiza psiholoskih komponent
na ¢asovnosti in Psiholoski problem prostora. Ker sem v teku svoje analize videl,
da podlezejo ¢asovnosti sploh vsi eksistentni pojavi in ima zato razjasnitev tega
pojma velik pomen tako za psihologijo kakor tudi za znanost sploh, sem skusal
$e bolj natan¢no analizirati ta pojem v svoji disertaciji na podlagi gradiva, ki sem
ga ze dobil v seminarski nalogi. Podrobno analizo prostora pa sem odlozil na
bliznjo bodo¢nost in sem si s tem samim dolocil smer znanstvenega udejstvova-
nja v okviru psihologke analize pojavov.

Op.: Rojstni datum je naveden tudi po pravoslavnem koledarju, brez podpisa.
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Slika 7: Zivljenjepis, ki ga je predlozil Anatolij Spakovski ob prijavi k doktorskemu izpitu.
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Porocilo (referat) dr. F. Vebra o disertaciji kandidata Anatolija Spakovske—
ga z naslovom Psihologka analiza ¢asa

S pricujo¢im delom se prvi¢ poizkusa sistemati¢na redukcija ¢asa na pristojne
psihologke cinitelje. Posebnega pomena je pri tem vloga eksistence in spre-
minjanja, ki jo izkaze avtor pri dobivanju nasega pojma trajanja in sukcesije.
Zdi se, da se mu je posrecilo tudi sedanjost, preteklost in bodo¢nost izka-
zati kot neobhodno rezultanto pristojne drugacne analiti¢ne strukture nase
dusevnosti. Pomembna je tudi njegova misel, da je ¢asovno predstavljanje v
neizogibni zvezi z notranjim zaznavanjem, brez katerega bi ne mogli priti do
nikake konkretne ¢asovnosti. Vse to mu tudi omogoca to¢no razlikovanje med
psihologko-konkretnim in matemati¢no-abstraktnim ¢asom. Oba ¢asa sta mu
tem potom rezultanti brez¢asno-implikativnega reda realnosti in pristojne
konkretno — ali abstraktno dojemanje strukture nase dusevnosti. V formalnem
pogledu kaze avtor izredno sposobnost psiholoske analize. Od njega pricaku-
jem, da bo storil e marsikatere dozivljajske komplekse, ki so tolikega pomena
za prakti¢no Zivljenje, tudi teoriji dostopne.

Ocena: 9 — magna cum laude dr. F. Veber
V Ljubljani, dne 29. marca 1925
Op.: Rokopis.
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Slika 8: Referat dr. F. Vebra o disertaciji kandidata Anatolija Spakovskega z naslovom

Psiholoska analiza ¢asa.
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Slika 8a: Akademik profesor dr. France Veber (1890-1975).

Porocilo (referat) dr. K. Ozvalda o disertaciji kandidata Anatolija Spakovske—
ga z naslovom Psiholoska analiza ¢asa

Jezikovna oblika pri¢ujoce disertacije je naravnost razkolniska, kar zahteva
vsebino, pa se z ozirom na oceno in red pridruzujem referatu svojega kolega

prof. Vebra.

Ocena: ni navedena dr. K. Ozvald
V Ljubljani, dne 10. aprila 1925
Op.: Rokopis.

Zapisnik (protokol) o glavnem rigorozu (ﬁlozoflja) in stranskem rigorozu
(francoski jezik z literaturo) kandidata Anatolija Spakovskega z dne 19. maja
1925 ob 10. uri dopoldne

Komisija: dekan dr. L. Hauptmann kot predsczdnik, prof. dr. F. Veber, prof. dr.
K. Ozvald (eksaminatorja) in hon. prof. dr. F. Sturm kot ¢lani komisije.

Zacetek: 10.00, konec: 11.30

Ocena: 10 — summa cum laude dr. L. Hauptmann, dr. F. Sturm,
dr. F. Veber, dr. K. Ozvald

Op.: Tipkopis, rokopis.

Porocilo (referat) dr. Franca Vebra o glavnem ustnem rigorozu iz filozofije

kandidata Anatolija Spakovskega
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Vprasanja: dr. F. Veber: Psiholoska analitika ¢asa in prostora; Psiholoska in
spoznavnoteoretska utemeljitev razlike a priori — a posteriori; Oris in kritika
sodobnega pojmovanja tako zvane norme; Ali je fakti¢nost samo maksimum
moznosti? Psiholoski oris predznanstvene mentalnosti starih Grkov; Znan-
stveni pomen starojonske filozofske $ole.

Ocena: 10 — deset dr. F. Veber
V Ljubljani, dne 19. maja 1925

Komisija: predsednik dr. L. Hauptmann, dr. K. Ozvald, dr. F. Sturm.

Op.: Tipkopis, rokopis.

Referat
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Slika 9: Porocilo o rigorozu iz filozofije doktoranda Anatolija Spakovskega.

Porocilo (referat) dr. F. Sturma o ustnem stranskem rigorozu iz francoskega
jezika in literature (stranski rigoroz) kandidata Anatolija Spakovskega

Vprasanja: dr. F. Sturm: Hervis de Metz VIII, v. 305-318 (¢itanje, prevod, raz-
laga); Fréres Goncourt: Renee Mauperin IL, p. 14-15 (Citanje, prevod, razlaga);
Gramatika: latinski 1 v francos¢ini, 1 pred konzonanti etc., deklinacija v stari
francos¢ini, raba asov; Literatura: Chanson de geste, klasiki (Pascal, Racine).

Ocena: 10 — deset dr. F. Sturm
V Ljubljani, dne 19. maja 1925

Komisija: predsednik dr. L. Hauptmann.

Op.: Rokopis.
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Pretokel

o glavnen in stranskem rigorozu (filozofija in francoski
jezik z literaturo) kandidata anatolija Spakovskega dne
19. maja 1925 ob L0. uri dopoludne.
savzoci: Dekan prof. dr. Hauptmann kot predsednik, prof.
dr. Veber, prof, dr. Ozvald in hon. prof. dr. Sturm kot
¢lani komisije.
Disertacija "Psiholofka analiza casa" je bila ocenjena z
magna cum laude (9).
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Slika 10: Zapisnik o glavnem rigorozu (filozofija) in stfanskem rigorozu (francoski jezik
z literaturo) kandidata Anatolija Spakovskega.

Zapisnik (protokol) o rigorozu iz pedagogike (namesto filozofskega rigoroza)
kandidata Anatolija Spakovskega, ki se je vrsil dne 7. maja 1925 ob 11. uri
dopoldne

Komisija: dekan dr. L. Hauptmann kot predsednik, prof. dr. K. Ozvald kot

prisednik in eksaminator.

Poroéilo (referat) dr. K. Ozvalda o rigorozu iz pedagogike (namesto filozof-
skega rigoroza) kandidata Anatolija Spakovskega

Vprasanja: dr. K. Ozvald: Zacetki ruskega Solstva; Ideologija delovne $ole;
Politi¢na izobrazba; Izbiranje poklica.

Ocena: prav-dobro<%9); odli¢no (10) dr. K. Ozvald
V Ljubljani, dne 7. maja 1925

Komisija: predsednik dr. L. Hauptmann.

Op.: Tipkopis, rokopis. Predsednik komisije dr. L. Hauptmann je popravil oce-
no prav dobro (9) na odli¢no (10) in dopisal: zacetek ob 11.10, konec ob 11.45.
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UNIVERSITAS LITTERARUM REGNI SERBORUM CROATARUM SLOVENORUM
IN URBE LJUBLJANA CONSTITUTA

4 3 et tg25™
NOS

CAROLUS HINTERLECHNER

PHILOSOPHIAE DOCTOR MINERALOGIAE ET PETROGRAPHIAE PROFESSOR ORDINARIUS
H. T. UNIVERSITATIS RECTOR

LJUDMIL HAUPTMANN
PHILOSOPHIAE DOCTOR HISTORIAE MEDII AEVI ET HISTORIAE SLOVENORUM
REMOTIORIS AETATIS PROFESSOR ORDINARIUS

H. T. PHILOSOPHORUM ORDINIS DECANUS

CAROLUS OZVALD
. DOCTOR S
PROMOTORIS MUNERE FUNGENS
IN
VIRUM CLARISSIMUM

ANATOLION IGNATIL FILIUM SPAKOVSKLJ

PETROGRAD IN RUSSIA ORTUM

POSTQUAM ET DISSERTATIONE QUAE INSCRIBITUR ,PSIHOLOSKA ANALIZA CASA* ET EXAMINIBUS
LEGITIMIS IN PHILOSOPHIA ET IN LINGUA LITTERISQUE GALLICIS AC IN PAEDAGOGIA DOCTRINAM
SUMMA CUM LAUDE PROBAVIT
DOCTORIS PHILOSOPHIAE NOMEN ET HONORES IURA ET PRIVILEGIA
CONTULIMUS IN EIUSQUE REI FIDEM HASCE LITTERAS UNIVERSITATIS SIGILLO
'SANCIENDAS CURAVIMUS

DATUM LIUBLJANAE DIE VIGESIMO TERTIO MENSIS MAT MOMXXV

RECTOR. DECANUS

PROMOTOR

Slika 11: Kopija doktorske listine doktorja Anatolija I. Spakovskega.

Profesorski/drzavni izpit

V Zgodovinskem arhivu in muzeju Univerze v Ljubljani hranijo arhivsko gra-
divo (spise in dokumente), ki so nastali med postopkom opravljanja uspo-
sobljenostnega/profesorskega drzavnega izpita. Prinasajo podatke o izbrani
studijski skupini, domaci nalogi, klavzuri, ustnih izpitih, ocenah in datumih.

Po veljavnem drzavnem (zacasnem) pravilniku je profesorski izpit za pouceva-
nje na srednjih Solah obsegal dva glavna predmeta, h katerima se je pri neka-
terih predmetnih skupinah pridruzil $e po en stranski predmet. Ob prijavi je
bilo potrebno oddati domaco nalogo iz obeh glavnih predmetov, kandidat pa
je pisal tudi dve klavzurni nalogi. Poleg tega so morali kandidati opravljati e
splodni izpit iz filozofije in pedagogike ter u¢nega jezika (slovenski ali srbohr-
vagki). Profesorski drzavni izpit so kandidati opravljali na Filozofski fakulteti
v Ljubljani. Izpitno komisijo so tvorili profesorji in docenti mati¢ne fakultete
ter ravnatelji in starejsi srednjesolski profesorji.
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Dr. Anatolij von Spakovski se je k profesorskemu izpitu za poucevanje na
srednjih $olah prijavil 20. junija 1925, po prejemu absolutorija. V' prijavi je
zaprosil, da zeli delati izpit iz XV. predmetne skupine oz. iz filozofije (oktobra
1925), francoskega jezika in nemscine (februarja 1926). Za domaco nalogo
iz filozofije je predlozil doktorsko disertacijo, kar je razvidno iz zabelezke na
zadnji strani prijavne pole.

14. oktobra 1925 je z odliko opravil ustni izpit iz filozofije pri prof. Vebru,
pred tem pa je tudi Ze oddal domaco nalogo iz francos¢ine z naslovom A/fred
de Musset, [I'homme et le poete, ki jo je prof. dr. F. Sturm ocenil s prav dobro
(9). Klavzurno nalogo iz franco§line je pisal 23. junija naslednjega leta ter
dobil oceno osem. Tri dni za tem je opravil tudi ustni izpit iz franco$éine
pri prof. Sturmu ter bil ocenjen z oceno sedem. Klavzurno nalogo (prevod
iz nemskega jezika kot stranski predmet) je pisal 24. junija pri prof. dr. J.
Kelemini ter bil ocenjen z oceno Sest. Dva dni kasneje je opravil tudi ustni
izpit iz nemskega jezika ter bil ponovno ocenjen s Sestico. Preostali izpit iz
srbohrvaskega jezika je opravil naslednje leto (17. februarja 1927) ter s tem
pridobil profesorsko licenco.
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©univerze kraljestva Srbov, Hrvatov in Slovencev
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Slika 12: Prijava dr. Anatolija Spakovskega k drzavnemu/usposobljenostnemu izpitu.
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Kandidat: dr. Anatolij Spakovski
Profesorski izpit: (prijava: 20.VI. 1925, zakljucek: 17. II. 1927); XV. pred-

metna skupina

Glavni predmet: filozofija (prof. Veber)

Domaca naloga: kot domaca naloga je bila sprejeta disertacija
Ustni izpit: filozofija
Referat predmetnega profesorja Franca Vebra o ustnem izpitu iz filozofije

kandidata dr. Anatolija Spakovskega. Predmet: glavni;

Vprasanja: Psiholosko in spoznavno-teoretsko ozadje vnanje zaznave; Psiho-
loska in apsiholoska analiza »norme«; Psiholoska in apsiholoska analiza »dol-
znosti«; Locke — Berkeley — Hume.

Ocena: 10 — odli¢no dr. F. Veber
V Ljubljani, dne 14. 10. 1925
Komisija: dr. K. Ozvald predsednik, dr. J. Kelemina za germansko filologijo.

Referat
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Slika 13: Referat predmetnega profesorja Francavt Vebra o ustnem izpitu iz filozofije kan-
didata dr. Anatolija Spakovskega.
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Glavni predmet: francos¢ina (prof. Sturm)

Referat predmetnega profesorja Franca Sturma o domaci nalogi iz francosci-
ne kandidata dr. Anatolija Spakovskega
Domaca naloga: Alfred de Musset, ['homme et le poete

Ocena: Kandidat se je resno poglobil v svoje delo in pri skromnih znanstvenih
pripomockih, ki so mu bili na razpolago, ustvaril prav zanimivo, zelo samo-
stojno zamisljeno $tudijo o Alfred de Musset ter podal dobro karakterizacijo
o njem kot pesniku in ¢loveku in analizo vseh njegovih vaznejsih del, pou-
darjajo¢ predvsem psihologke temelje in bistvene umetniske vsebine, ki jih je
dvignil iz romanti¢nega in modnega okvirja Mussetove dobe. Tudi jezik se
¢ita gladko in prijetno, dasi kaze v stilisti¢nih, konstrukcijskih in gramati¢nih
pogreskah ponekod prav o¢itno nefrancosko misljenje.

V splosnem je studija prav dobra (9). dr. Fran Sturm
V Ljubljani, dne 9. oktobra 1925

Klavzura: Avoir et etre avec le participe passe

Referat predmetnega profesorja Franca Sturma o klavzurnem izpitu iz fran-
co$¢ine kandidata dr. Anatolija Spakovskega

Ocena: Histori¢ni razvoj sintakti¢ne skupine participa z glagolom Aabere in
esse ni povsem to¢no narisan, vendar je kandidat o predmetu v splosnem dobro
poucen in je tudi jezikovna stran naloge, ko se ne oziramo na nekatere manjse
pogreske, zelo povoljna in dokazuje, da kandidat obvlada francoski jezik.

Ocena: osem (8) dr. F. Sturm
V Ljubljani, dne 23. junija 1926

finee @n e Loy, Ladinerstmins.
LT e
s skt Lokins o o o Lodins ek dispare

Slika 14: Pisni del izpita iz francos¢ine (klavzura) dr. A. Spakovskega.
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Ustni izpit: francos$¢ina

Referat predmetnega profesorja Franca Sturma o ustnem izpitu iz francoi¢ine
kandidata dr. Anatolija Spakovskega

Vprasanja: Chrétien de Troye: Guillume dAngleterre (Bartsch Chrestom.), diece
33,v 73-115: Citanje, prevod, interpretacija; Glasovni razvoj v refraintre i. p.,
rier, puet, starofrancoska deklinacija, anfes — enfant itd.; Imperfect; Stendhal,
De rouge et le noir, p. 102-103: Citanje, prevod, interpretacija; Kondicijonal,
sosledje ¢asov; Literatura: Chrétien de Troye in viteski roman; Montaigne, Ra-
belais; 18. stoletje — romantika.

Ocena: 7 — sedem dr. Fran Sturm
V Ljubljani, dne 26. junija 1926
Komisija: predsednik dr. K. Ozvald, ¢lan dr. J. Kelemina.

Stranski predmet: nemscina (prof. Kelemina).

Klavzura: prevod zgodovinskega sestavka Zheodor Mommsen, Julius Caesar
(vrsta 1-30), Der erste Herrscher ... die reinste Verehrung.

Referat predmetnega profesorja dr. J. Kelemine o klavzurnem izpitu iz nem-
§¢ine kandidata dr. Anatolija Spakovskega

Ocena: V prevodu se kazejo nekatere hibe, da g. kandidatu nemski stil ni
korenito poznan: windiges Treiben (vetrenjasta teznja — mladostno pocetje);
halber (na pola (!) nam. radi); se/bst wo (isto tako (!) namesto celo, dapace).

Ocena: sest (6) dr. J. Kelemina
V Ljubljani, dne 24. junija 1926

Ustni izpit: nemscina

Referat predmetnega profesorja dr. J. Kelemine o ustnem izpitu iz nemscine
kandidata dr. Anatolija Spakovskega

Vprasanja: Citanje, interpretacija K. F. Meyer, Uber einem Grabe, fonetika in
ortoepska interpretacija posami¢nih besed; Nemski irrealio et konditionalis;
Kantov vpliv na nemsko literaturo.

Ocena: 6 — Sest dr.J. Kelemina
V Ljubljani, dne 26. junija 1926
Komisija: dr. F. Sturm kot prisednik, dr. K. Ozvald kot predsednik.
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Ucni jezik: srbohrvaski jezik (prof. Stojicevi¢)
Klavzura: prevod ruskega teksta v srbohrvaski knjizni jezik

Referat predmetnega profesorja dr. A Stojicevica o klavzurnem izpitu iz sr-
bohrvas¢ine kandidata dr. Anatolija Spakovskega

Vprasanja: Prevod ruskega teksta v srbohrvascino: Sostavitelj S. Moravskij,
Eho russkoj razgovornoj reci (Leipzig 1902, str. 63); Kto-to, kazetsja ... do cto-ze
(Ivan Petrovic, na str. 65).

Ocena: Kandidat je preveo ceo pensum. On je svojim prevodom pokazao da
vlada srpskohrvatskim jezikom. Doduse, on mestimi¢no podleze utjecaju ru-
skog jezika, ali je to kod ovakvog teksta razumljivo.

Ocena: prav dobro (8) dr. A. Stojicevi¢
V Ljubljani, dne 16. 2. 1927

Ustni izpit: srbohrvascina kot uéni jezik

Referat predmetnega profesorja dr. A. Stojicevi¢a o ustnem izpitu iz srbohr-
va$¢ine kandidata dr. Anatolija Spakovskega

Vprasanja: Prevod ruskega teksta v srbohrvas¢ino; Branje in interpretacija sr-
bohrvaskega teksta; Konverzacija o novejsi srbohrvaski literaturi.

Ocena: 8 — prav dobro dr. A. Stojicevi¢
V Ljubljani, dne 17. febr. 1927
Komisija: dr. R. Nahtigal, dr. F. Ramovs.

§t. 11 ex 1925,

Uradno potrdilo.

Gospod phil. dr. anatolij Spukovski] iz
Pétrograda v Rusiji so jo prijavil dre 20. junije 1925 deka=

natu filozofske fakultete v Ljubljani k usposobljenostne

izpitu za po
ne kot glavaih |

% filozofije in fra

ter je ta izpit dovis junija 1926.
Do popolnega izpita mu manjka samo Se izpit iz srbo=

hrvasSine (oziroma slovensSine) kot u¢nega jezika.

V Ljubljani, dne 30. junija 1926.

Sekretar:

Slika 15: Uradno potrdilo o delnovopravljenem profesorskem izpitu
dr. Anatolija Spakovskega.
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Profesorski drzavni izpit: 18. I1. 1927

Kandidat: dr. Anatolij Spakovski

Usposobljenostni izpit: (20.VI. 1925,17.11. 1927); XV. predmetna skupina
Glavni predmet: filozofija

Domaca naloga: kot domaca naloga je bila sprejeta disertacija

Ustni izpit: filozofija; dr. F. Veber; deset (10); 14. X. 1925

Glavni predmet: francos¢ina

Domaca naloga: Alfred de Musset, I’homme et le poete; dr. F. Sturm; prav dobro
(9); 9.X.1925

Klavzura: Avoir et etre avec le participe passe; dr. F. Sturm; osem (8);23.VI1.1926
Ustni izpit: franco$¢ina; dr. Fr. Sturm; sedem (7); 26. V1. 1926
Stranski predmet: nemscina

Klavzura: prevod zgodovinskega sestavka Theodor Mommsen: Ju/ius Caesar,

dr.J. Kelemina; Sest (6); 24. V1. 1926
Ustni izpit: nems¢ina; dr. J. Kelemina; Sest (6), 26. V1. 1926
Ucni jezik: srbohrvaski jezik

Klavzura: prevod ruskega teksta v srbohrvaski knjizni jezik; dr. A. Stojicevié;

prav dobro (8); 16.11. 1927

Ustni izpit: stbohrvaski jezik kot uéni jezik; dr. A. Stoji¢evié; prav dobro (8);
17.11.1927
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Obdobje, ki ga je dr. Anatolij Ignatjevi¢ von Spakovski prezivel v
Kraljevini SHS in Kraljevini Jugoslaviji po studiju na Univerzi

Po $tudiju v Franciji se je v Solskem letu 1926/27 zaposlil kot ucitelj suplent na
gimnaziji v Veliki Kikindi. Na tem mestu naj povemo, da se je zZe leta 1922 po-
ro¢il z Nado Mihajlovi¢® iz Velike Kikinde in njegova namestitev v tem kraju
ni bila naklju¢na. V zacetku leta 1926 je pridobil tudi drzavljanstvo, o cemer je
porocal tudi ¢asnik Slovenec:

»V drzavljansko zvezo kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev je sprejet
dosedanji ruski drzavljan dr. Anatolij 1. Spakovskij, pomoZni asistent
Jilozoftje na univerzi v Ljubljani, skupno z zeno Nado.<’

Ali je dr. Anatolij Spakovski po Studiju ohranil kaksne stike z mentorjem oz.
sosolci, mi ni uspelo dognati. O njem je v svojem dnevniku pisal njegov sosolec
dr. Vladimir Bartol, poznejsi pisatelj, ki je po njem oblikoval enega svojih literar-
nih likov, namre¢ Kalinina v Nesrecnem ljubimcu in v Sonati na pepelnicno sredo."”

Kot zanimivost navajam odlomek iz Bartolovih!! dnevnikov:

9. X1I. 51: »Nas kolega pri prof. Vebru je bil prof- Anatolij Spahovskij,
ki je bil porocen v Veliki Kikindi. Bil je <socialni revolucionars in je imel
mnogo razumevanja za izpremembe v Rusiji. Nekoc mi je rekel, ko sem
ga vprasal, zakaj se ne potrudi, da bi se naucil slovenski — lomil je za silo
hrvatski -, da je pac slov. narod premajhen, da bi se ucil njegovega jezika,
in da se, ce je Ze treba, rajsi uci srbo-hrvatski. Tudi predavanja je pisal
napol rusko, napol hrvatsko, sproti — razen seveda tehnicnih izrazov pri
prof. Vebru. ... Opazka, da se ne splaca uciti slov. jezika, me je takrat
mocno zadela v moj narodni ponos. Njegov naivni realizem pri tem me
Je osupnil. Drugace je bil Spahovski pravi aristokrat, bele prosojne polti
in s plavimi Zilicami na finih, lepo oblikovanih rokah. Obraz mu je bil
lep, vojasko aristikratski, celo ne previsoko, lasje pocesani na preco kot pri
ruskih oficirjih. DrZal se je ponosno, a bil je sicer nenavadno skromen,
tehten, tih. Bil je srednje postave, smejal se je sunkovito, kot bi eksplodiral
zamasek pri steklenici Sampanjca .. .«

Zastopanost Zensk med ruskimi emigranti je bila razmeroma nizka —le 17 odstotkov.
Slovenec: politicen list za slovenski narod, 29. 01. 1926, letnik 54, stevilka 23.

10  Na to me je opozoril dr. Tomo Virk, ki mi je tudi posredoval tekst iz dnevnika, za kar se mu
zahvaljujem.

11  Vladimir Bartol, Dnevniske zabelezke 1944-1964 (rokopis), hrani ga Institut za slovensko
literaturo in literarne vede ZRC SAZU.
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Po opravljenem profesorskem izpitu je zasedel mesto profesorja francoske-
ga jezika na gimnaziji v Veliki Kikindi,'* kjer je pouceval do jeseni 1930. Iz
gimnazijskega letopisa za Solsko leto 1929/30 razberemo, da je bil v petem
letu sluzbe in da je bil uvrséen v I. kategorijo, placno skupino VIL./II. stopnje.
Pouceval je francoski jezik v Sestih oddelkih, bil je razrednik III. a razreda ter
nadzorni ucitelj podmladka Rdecega kriza."?

A

Slika 16: Gimnazijsko poslopje v Veliki Kikindi (na razglednici okoli leta 1900).

Po odloku Njegovega Veli¢anstva kralja Srbov, Hrvatov in Slovenceyv, §t. 20061
z dne 10. septembra 1930, je bil premescen na gimnazijo v Veliki Beckerek

12

13

14

Velikokikindska visja gimnazija, danes Gimnazija Dusan Vasiljev, ima korenine v letu 1858,
ko je ustanovljena kot prva gimnazija v mestu. V obdobju pred prvo svetovno vojno so se
v njej izobrazevali pretezno dijaki nemske in madzarske narodnosti, od ustanovitve pa do
leta 1914 je na $oli maturiralo 421 dijakov, med njimi le 49 maturantov srbske narodnosti.
Po prvi svetovni vojni Srbski narodni svet prevzame gimnazijo v svoje roke. Med leti 1918
in 1941 gimnazija v Kikindi uziva velik ugled. Stevilni maturanti so kasneje postali znane
osebnosti, zasluge pri tem pa je gotovo imel tudi odlicen profesorski kader, saj so bili med
njimi priznani znanstveni delavci.

Drzavna gimnazija Kraljevine Jugoslavije u Veliki Kikindi: izvestaj o radu i uspehu u kolskoj
1929/30 godini. Velika Kikinda 1930.

Drzavna gimnazija Kraljevine Jugoslavije u Veliki Kikindi: izvestaj o radu i uspehu u kolskoj
1930/31 godini. Velika Kikinda 1931.
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(Petrovgrad, Zrenjanin)."> Na tamkajsnji gimnaziji je pouceval francoski jezik

in filozofijo do vklju¢no $ol. leta 1936/37.

5 e RN
4 3
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Slika 17: Gimnazijsko poslopje v Velikem Beckereku (Zrenjanin).

15 Pouk na gimnaziji v Velikem Beckereku, ki so jo vodili bratje piaristi, je stekel 6. oktobra

1846. Sprva je bila Sestrazredna, kasneje osemrazredna, pouk je na zacetku potekal v ma-
dzarskem jeziku, kasneje izmeni¢no v nemskem oz. madzarskem jeziku. Po prvi svetovni
vojni oz. marca 1919 za¢ne z delom Srbska velika gimnazija v Velikem Beckereku, ki je
delovala po delno spremenjenem programu srbske gimnazije v Novem Sadu, jezik pouka
pa postane t. i. srbohrvas¢ina. Leta 1935 se Veliki Beckerek preimenuje v Petrograd, leta
1946 pa v Zrenjanin; posledi¢no se preimenuje tudi gimnazija. Tudi v V. Beckereku je bila
osnovana ruska kolonija, ki je §tela okrog 600 emigrantov. Med njimi so bili knez Seremet-
jev, vnuk po materi carja Nikolaja I., Margarita Hitrova, dvorna dama, ki je bila nekaj ¢asa
skupaj s carjem v izgnanstvu v Tobolsku; knez Boris Gagarin, kneginja Rada Sahovska, A.
Apraksin, biv§i guverner Tavricke gubernije in senator, grof Aleksander Vasiljevi¢ Gendri-
kov, gardist konjeniske garde. Njegova sestra, dvorna dama, je bila ubita ob likvidaciji carske
druzine. Med emigranti je bil tudi vnuk Leva Nikolajevi¢a Tolstoja — Mihail Romaskevic,
Sest generalov ter ve¢ umetnikov: slikarji A. V. Bicenko, Afanasij Seloumov, Aleksander
Ivanovi¢ Lazec¢nikov, Kosta Eliot; scenograf Vladimir Rebazov, arhitekt Aleksej Soldatov
in mnogi drugi. (Kulji¢ Nedeljko ur., Zrenjaninska gimnazija ...; Pavlov Boris Leonido-
vi¢, Russkaja kolonija...); http://www.politika.rs/rubrike/Srbija/Rusi-u-gradu-na-Begeju.
1t.html internet/)
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Slika 18: Maturanti in profesorji gimnazije v Velikem Beckereku v $ol. letu 1934/35
(prof. A. Spakovski — druga vrsta, prvi z desne).'

Leta 1937 je bil Spakovski ponovno premes¢en na mosko realno gimnazi-
jo v Novem Sadu, kjer je pouceval francoski in nemski jezik ter filozofijo.
Prebival je v ruski koloniji. V letopisu gimnazije za Solsko leto 1937/38" je
navedeno, da ima 12 let in 8 mesecev sluzbenega staza, da je v VI./1. pla¢ni
skupini, v katero je bil uvréen 17.1V. 1937. 24. januarja 1938 pa je napredo-
val in bil razporejen v V. pla¢no skupino, a brez placila. Na teden je imel 18
ur pouka iz francoskega jezika. Bil je razrednik IV. b razreda in varuh $olske
jezikovne zbirke. V tistem Solskem letu je imel 9. februarja odmevno preda-
vanje iz francoskega jezika, in sicer Infinitif remplacant une proposition avec
que, na podlagi Ctiva Ldne et le chien. Na gimnaziji je bil zaposlen do konca

Solskega leta 1940/41.

16  Originalni plakat hrani gimnazija v Zrenjaninu. Zahvaljujem se zgodovinarju prof. Raku To-
movicu z Zrenjaninske gimnazije, ki mi je posredoval plakat za objavo.

17 Nepotpuna muska realna gimnazija u Novom Sadu: izvestaj za Skolsku godinu 1937/38, Novi
Sad 1938.
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Slika 19: Gimnazija Jovan Jovanovi¢ Zmaj v Novem Sadu.

Poleg poucevanja je pisal razprave (glej bibliografijo) ter bil sodelavec ugled-
nega Letopisa Matice Srpske ...

Nadaljnja Zivljenjska pot Anatolija Spakovskega je v obdobju od 1941 do 1950
nekoliko nejasna. V biografskih leksikonih Alabama Authors’ in Biographical
Lexicon, Russian Academic Diaspora (buoepaghuueckuil cnosaps ,, Poccutickue
yuenvie 3a pyoexcom )’ je navedeno, da je konec leta 1941 ali v zacetku leta
1942 zapustil Novi Sad ter se preselil v Nemcijo. Ob tem podatku se nam za-
stavlja vprasanje, ali je $lo za prostovoljno selitev ali je bil deportiran. Zastavi pa
se nam tudi vprasanje, kako se je lahko prosto gibal oz. se celo preselil v drzavo
agresorko. Dognal sem, da je obstajala kategorija tujih delavcev (sicer maloste-
vilna), ki so delali v Nem¢iji za polovi¢no placilo, lahko pa so se svobodno gibali.

Mozna pa je tudi druga interpretacija. V omenjenih leksikonih ni natan¢no
navedeno, ali se je preselil v mati¢no Nemcijo, ali v dezZele, okupirane s strani
Nemdije. Predvidevam, da se je preselil v Veliko Kikindo, torej v Banat, ki ga

18  http://www.lib.ua.edu/Alabama_Authors (The University of Alabama University Libraries)

19  http://www.russiangrave.ru/biosbank
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je okupirala nemska vojska. Ta domneva je podkrepljena z dejstvom, da je bila
njegova zena doma iz Velike Kikinde.

13. aprila 1941 leta so madzarske okupacijske sile zasedle Backo in tudi Novi
Sad, gimnazija je prenehala delovati, dijaki in u¢no osebje so se razsli, tisti pa,
ki niso imeli domovinske pravice, so bili pregnani preko Donave. Dr. Spako—
vski je takrat bival v ruski koloniji. Ruski viri poro¢ajo,® da se je preselil iz No-
vega Sada v zaCetku leta 1942. Morda se je preselil v Banat pred t. 1. novosadsko
racijo januarja 1942, ko je Horthyjeva vojska od 21. do 23. januarja izvedla
masaker, v katerem je pobila okrog 4000 Srbov, Romov, Judov in drugih, med
njimi tudi nekaj Rusov in Slovencev.

Predvidevam, da je Jugoslavijo (tj. Vojvodino) zapustil pred jesenjo 1944, ko
je vkorakala Rdeca armada, in je verjetno bezal pred njimi. Kaj se je zgodilo z
njegovo Zeno Nado, ali je vojno prezivela ali ne, ni znano. Zadnji podatek je iz
leta 1939, ko ji je v knjigi Das Menschliche ich und die Kultur napisal posvetilo:
»Dieses Buch ist meiner Frau NadeZda gewidmet .«

Poleg navedenega je Spakovski vse medvojno obdobje do leta 1944 pisal in iz-
dajal knjige, ki jih je tiskal zaloznik v Novem Sadu. (Glej bibliografijo.) Nasle-
dnji podatek, ki sem ga zasledil, je iz leta 1949, ko je Spakovski kot kraj bivanja
navedel Miihldorf na Bavarskem.? V tistem ¢asu se je tudi nahajal v centru za
razseljene osebe, kjer je spoznal tudi svojo bodoco Zeno, nemsko balerino, po
imenu Traudel (1928-2012) iz Breslava (danasnji Wroctav, Poljska), s katero
se je 3. januarja 1948. leta porocil. Leta 1951 je z druzino emigriral v ZDA.?
Se pred odhodom se jima je rodila prva h¢i Christine. V novem okolju se je
njuna druzina povecala, rodili so se jima $e Hans, Michael in Ingrid. Do leta
1957 je A. Spakovski prezivljal druzino kot tovarniski delavec v Chicagu.

Pri dvaingestdesetih letih je postal profesor sociologije in predavatelj tujih
jezikov na Drzavni univerzi v Jacksonvillu v Alabami. Priporocilo je napi-
sal ameriski sociolog, ustanovitelj Oddelka za sociologijo na Univerzi Har-
vard, tudi ruski emigrant, Pitirim Alexandrovich Sorokin. V letnem poro¢ilu

20  http://www.russiangrave.ru/biosbank

21 Pri clanku Forum Academicum by E. Y. Hartshorne, ki ga je objavil v reviji Zeizschrift fiir philo-
sophische Forschung, je naveden naslov avtorja.

22 http://www.russiangrave.ru/biosbank; http://www.lib.ua.edu/Alabama_Authors

23 John Fund, Hans von Spakovsky, Who's Counting?.How Fraudsters and Bureaucrats put Your Vote
at Risk, Encounter Books, NY 2013, str. 256; Hans von Spakovsky, Until We Meet Again’: An Im-

migrant Heroine Passes On« My mother dodged Nazis and Communists to give us a happy home
in Alabama. http://pjmedia.com/blog/until-we-meet-again-an-immigrant-heroine-passes-on/
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(Jacksonville State College, kasneje preimenovan v univerzo) Mimosa je nave-
den naslednji podatek: »Also new was Anatol von Spakovsky, Ph. D., University
of Yugoslavia, born in St. Petersburg, Russia, and speaking five languages, who joi-
ned the sociology department.<** Tam je namrec¢ pouceval od leta 1957 do 1965
oziroma do upokojitve.

Deloval je na podro¢ju filozofije, sociologije, psihologije, kulturologije, antro-
pologije, religije, poezije ter se uveljavil v mednarodnem okolju. Napisal je ve¢
knjig, med njimi odmevno Freedom, determinism, indeterminism (1963), Hague
Martinus Niijhof. Pisal je Se v visoki starosti: pri 85 letih je izdal brosuro z na-
slovom 7he Reflection of Buddhism in Arthur Schopenhauer, Albert Einstein, Lev
Tolstoj, etc. Huntsville 1980.

Zasluzni profesor dr. Anatolij Spakovski je bil &lan vec znanstvenih zdruzenj
in drustev po svetu, med drugim je bil ¢astni ¢lan Socia/ Science Honorary So-
ciety — Delta Tau Kappa — USA; ¢lan World Wide Academy of Scholars in New
Zeland, dozivljenjski ¢lan American Day of Poetry; bil je ustanovni ¢lan Inter-
national Academy of Poets, Cambridge, England, nadalje ustanovni ¢lan Interna-
tional Biographical Society, Cambridge, England, bil je ¢lan American Association
of University Professors, Clan American Sociological Association (ASA), Clan Asso-
ciation for Slavic Studies in the United States of America, Elan The Royal Institute
of Philosophy, London, England, bil je tudi clan Kant-Gesellschaft Halle v Bonnu
ter mnogih drugih strokovnih zdruzen;.

Anatolij Ignatjevi¢ von Spakovski je umrl 11. januarja leta 1988 v Huntsvillu v
Alabami, pokopan je na pokopalis¢u Arlington v Sandy Springsu v Georgii, ZDA.

Slika 20: Dr. Anatol Ignatjevi¢ von Spakovski.

24 A Guide to the P. A. Sorokin manuscript and papers, ...; http://www.jsu.edu/library/collecti-
ons/ (Jacksonville State University - Yearbooks Mimosa 1957-1965
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Slika 21: Drzavna univerza v Jacksonvillu, na kateri je profesor A. Spakovski pouceval
od leta 1957 do 1965.

Slika 22: Grob Anatola I. von Spakovskega, pokopalice Arlington v Sandy Springsu,
Georgia, Zdruzene drzave Amerike.
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l}ibliograﬁja dr. Anatolija Ignatjevica von
Spakovskega

dinskih gimnazijah v Kraljevini SHS in pozneje v Kraljevini Jugoslavi-

ji, vseskozi deloval tudi na znanstvenem in raziskovalnem podrocju. V
Novem Sadu je objavil ve¢ knjig in brosur v ve¢ jezikih, sodeloval pa je tudi z
Matico srpsko.

Po studiju je dr. A. von Spakovski poleg poucevanja na razli¢nih vojvo-

Spakovski se v svojih prvih delih zgleduje po svojem ucitelju prof. Francu
Vebru in sledi metodi filozofsko-psiholoske analize cloveske zavesti in ¢love-
skega delovanja, ki jo je Veber povzel po svojem ucitelju Alexiusu Meinongu.
Podatke za bibliografijo sem ¢rpal iz njegovega Zivljenjepisa ob prijavi k dok-
torskemu izpitu, iz arhivskega gradiva, iz katalogov knjiznic, iz zabelezk o
avtorju v njegovih knjigah, biografskih leksikonov, iz seznama rokopisnega
gradiva (korespondenca s prof. A. P. Sorokinom) v: 4 Guide to the P A. Sorokin
manuscript and papers, Makahonuk 1979 ter iz internetnih virov. Enote, pov-
zete iz korespondence s A. P. Sorokinom, so v bibliografiji navedene v kurzivi.

Dela si v bibliografiji sledijo po kronoloskem redu.

1922-1926 (v Casu $tudija)

O zawvedni in nezavedni dusevnosti — seminarska naloga
Analiza psiholoskih komponent na casovnosti — seminarska naloga
Psiholoski problem prostora — seminarska naloga

Psiholoska analiza casa — disertacija, Ljubljana 1925, 87f. (arhiv FF)

Alfred de Musset, L'homme et le poéte — domaca naloga iz franco$¢ine za profe-

sorski oz. usposobljenostni izpit, Ljubljana 1925, 46f. (ZAMU)

Awvoir et étre avec le participe passé — klavzurna naloga iz francoskega jezika,
1926 (ZAMU)
1928

Anatolii Ignat'evich Shpakovskii, Ku/turna perspektiva Kraljevine Srba, Hr-
vata i Slovenaca: govor na Sv. Savu, Radak, Velika Kikinda 1928, 17 str.
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1932
Anatol Spakovski, Kriza skole u vezi sa krizom kulturne forme Zivota,

Radak, Velika Kikinda 1932, 120 str.

1934

HInmaxoBckuit AHaTonmmid, Paspeuienue cyoboul yenoseuecxou, Hoporit Can
1934, 188 str.

1935
Amnaromuit lImakoBekuit, @unocoghckue menouu, — 1 —, Hoserit Cax 1935, 43 str.

1936

Amnaronuit [lInakoBckuii, Yenogeueckoe «I» u kynomypa. Ananumuueckas
cmpykmypa denogeyeckoeo co3nanus, Hosbrit Can 1936, 122 str.

1938

Anatol Spakovski, Kleinere philosophische Schriften, — 11 —, Verlagsbuchhan-
dlung Johann Radak, Velika Kikinda 1938, 67 str.

Amnaromuje lInaxoBcku, Ban Baja, Huz 600y - paszeosopu yosoje, beorpan,
Jleronnc Maruue cpricke, God. 112, knj. 349, sv. 1 (januar 1938), str.
67-69.

Amnaronuje lnakoscku, [Tumupum A. Copoxun: Coyujanna u Kyimypha
ounamuxa, beorpan, Jleroruc Marune cpricke, God. 112, knj. 349, sv. 3
(mart 1938), str. 204-209.

Amnaronuje HlnaxoBcku, Munan M. Josanosuh: Cmucao u epeonocm
arcueoma no Xajupuxy Pukepmy, beorpan, Jleronuc Maruue cprcke,
God. 112, knj. 350, sv. 4 (okt. 1938), str. 410-412.

1939

Dr. Anatol Spakovski, Das Menschliche »Ich« und die Kultur: Der psychi-
sche Dynamismus und seine Gestaltung der Welt, Teil 2., Buchdruckerei
Jovanovi¢ & Bogdanov, Novi Sad 1939, 373 str.

1941

Anatol Spakovski, Das menschliche ,Ich“ und die Kultur: Der Parallelismus der
dynamischen Entwicklung des Ich und der Kultur, Buchdruckerei Ljubomir
& Bogdanov Novi Sad 1941, 179 str.

1942
Spakovsky Anatol, Filozofiai miniurok, Ujvidek [Novi Sad] 1942, ? str.
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1943
Spakovsky von Anatol, Gedanken, Teil 1., Druckerei u. Verl. Aktienges., Uj-
vidék 1943, 51 str.

1944
Anatol von Spakovsky, Gedanken, Teil 2., Druckerei u. Verl. Aktienges., [jjvi—
dék-Neusatz [Novi Sad] 1944, 48 str.

1948

Anatol von Spakovsky, The divine and the human subject, delivered at the 10th
International Congress of Philosophy in Amsterdam 1948. V: A Guide to the P
A. Sorokin. ..

Anatol Spakovsky, Adolf Dyroff, ein Blick auf sein Leben und sein Werk by Wla-
dimir Szylkarski, v: Zeitschrift fiir philosophische Forschung Bd. 2, H. 2/3
(1948), str. 447-448.

1949
Anatol von Spakovsky, Forum Academicum by E.Y. Hartshorne, v: Zeitschrift
fiir philosophische Forschung Bd. 3, H. 3 (1949), str. 477-478.

1950

Anatol von Spakovsky, Solowjew und Dostojewskij by Wiadimir Szylkarski,
v: Philosophischer Literaturanzeiger, Schlehdorf a. Kochelsee 1950, 4, str.
182-184.

Anatol von Spakovsky, Probleme, Ziele und Grenzen der Geschichtsrevision by
Anton Mayer, v: Zeitschrift fiir philosophische Forschung Bd. 4, H. 3 (1950),
str. 461-462.

1953

Anatol von Spakovsky, Two utopias and two aspects of culture, proceedings of the
Xlth international congress of philosophy, Brussels 1953. V: A Guide to the P
A. Sorokin ...

1956

Anatol von Spakovsky, Some reflections about the Theory of Relativity of Ein-
stein and the Theory of the Expanding Universe of Lemaitre and de Sitter, v:
Journal of Research of the Universities of Uttar Pradesh, Lucknow 1956. V: A
Guide to the P A. Sorokin ...



56  AvLojz CINDRIC

1961
Anatol von Spakovsky, Die Perspektiven einer Kultur iiberhaupt und der west-
europdischen im Besonderen West Berlin, Unger-Verlag, Berlin 1961, 44 str.

1962
Amnaromuii [llnakoBckuii, Ha myTsix sxu3nu u mpicnu, Bammarron 1962, 62 str.

1963
Anatol von Spakovsky, Ph. D, Freedom, Determinism, Indeterminism, Marti-
nus Nijhoft, Hague 1963, 120 str.

1964

Anatol von Spakovsky, Das Problem der Seligkeit und des kiinstlerischen Schaf-
Jfens bei Marcel Proust, v: Zeitschrift fiir philosophische Forschung Bd. 18, H. 2
(1964), str. 319-325.

1967
Anatol von Spakovsky, Zhe Spiritual Profile of Sorokin, Meerut 1967, 7 str.

Anatol von Spakovsky, 7he ideology and Education. V: Critique of Empiricism
in Sociology, edited by Kewal Motwani, Allied Pub., Bombay, New York
1967, str. 267-278.

1970

Anatol von Spakovsky, Zhe ideologies of our time and their perspectives. V: To-
wards global sociology; Essays in Honor of Professor Kewal Motwani,
editors, G.C. Hallen [and] Rajeshwar Prasad, Agra, Satish Book Enter-
prise [1970], str. ?

Anatol von Spakovsky, Reflections and Impressions. Huntsville 1970, [17] str.

1971
Anatol von Spakovsky, Jocasta Mother, v: Science News, Vol. 99, No. 24 (Jun.
12,1971), str 396.

Anatol von Spakovsky, Contemporary sociology in the USSR, v: Internatio-
nal Journal of Contemporary Sociology, Jul/Oct 71, Vol. 8, Issue 3/4, str.
269-282.

1972
Anatol von Spakovsky, 7he Spiritual Profile of Pitirim A. Sorokin. V: Sorokin

and Sociology: Essays in Honor of Professor Pitirim A. Sorokin, Agra
(India) 1972, str. ?
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1978

Anatolii Ignat'evich Shpakovskii, (Anatol von Spakovsky), Ideologies ( Welt-
anschauungen) and the Problem of Good and Evil, Golden Rule Print Shop,
Huntsville (Alabama) 1978, 64 str.

1980

Anatol von Spakovsky, The Reflection of Buddhism in Arthur Schopenhauer,
Albert Einstein and Leo Tolstoy and its perspective in ifs confrontation with
Christianity and Marxism, Golden Rule Printing, Huntsville (Alabama)
1980, 23 str.
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Viri in literatura

Rokopisni viri

Promocijski protokol Univerze v Lijubljani (ZAMU)

Univerzitetna matrika, I. (1-405), ZS 1919/29-ZS 1924/25 (ZAMU)
Univerzitetna matrika, IT. (406-806), ZS 1924/29-7S 1931/32 (ZAMU)
Osebni izkazi za obdobje 1919-1925 (ZAMU)

Diplomski izpiti za obdobje 1919-1926 (zapisniki in porocila o diplomskih
in profesorskih drzavnih izpitih) (ZAMU)

Osebne mape doktorskih kandidatov 1925 (protokoli in referati o opravlje-
nih rigorozih ter ocena disertacije) (arhiv FF)

Ministrstvo prosvete Kraljevine Jugoslavije, fond 66, fasc. 189 - Studenti uni-
verziteta u Ljubljani. (Arhiv Jugoslavije, Beograd)

Tiskani viri:

Seznami predavanj od leta 1921 do 1924/25.

Literatura

A Guide to the P A. Sorokin manuscript and papers, Makahonuk 1979, Uni-
versity of Saskatchewan, Saskatoon, Canada (Sorokin‘s Library - Corre-
spondence s. 52) Spakovsky, dr. Anatol [May, 1949-November, 1963. 55

items]
Alabama Authors (http://www.lib.ua.edu/Alabama_Authors)

Vladimir Bartol, Dnevniske zabelezke 1944—1964, Institut za slovensko litera-
turo in literarne vede ZRC SAZU. (rokopis)

Vladimir Bartol, Nesrecni ljubimec, v: Modra ptica, Ljubljana 1930, let. 1, §t. 5,
str. 102—-106.

Vladimir Bartol, Sonata na pepelnicno sredo,v: Modra ptica, Ljubljana 1933,
let. 4, 5t. 5, str. 129-139.
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Biographical Lexicon ,Russian Academic Diaspora’ (buorpadmaeckuii cioBapb
,Poccuiickue yueHsle 3a pyoesxom®) (http://www.russiangrave.ru/

biosbank)

Alja Brglez, Matej Seljak, Rusija na Slovenskem = Rossija v Slovenii: ruski pro-
fesorji na Univerzi v Ljubljani v letih 1920-1945 = russkie prepodavateli v
Ljubljanskom universitete v period s 1920-1945 gg., Institut za civilizacijo,
Ljubljana 2008.

Alojz Cindri¢, Od imatrikulacije do promocije: doktorandi profesorja Franceta
Vebra na Oddelku za filozofijo Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani v luci
arhivskega gradiva 1919-1945, Znanstvena zalozba FF, Ljubljana 2015.

Drzavna gimnazija u Velikoj Kikindi. izvestaj o radu i uspehu u skolskoj godini
[1929/30], [Drzavna gimnazija], Velika Kikinda 1930.

Drzavna gimnazija Kraljevine Jugoslavije u Veliki Kikindi: izvestaj o radu i
uspehu u skolskoj godini 1930/31, [Drzavna gimnazija], Velika Kikinda
1931.

Nedeljko Kulji¢ ur., Zrenjaninska gimnazija : 1846—1996 : spomenica, Narodni
muzej, Zrenjanin 1996.

Miroslav Jovanovi¢, Ruska emigracija na Balkanu: 1920-1940, Beograd 2006.

Muska realna gimnazija kralja Aleksandra 1. Novi Sad: izvestaj za skolsku go-
dinu 1937/38, [Muska realna gimnazija kralja Aleksandra I], Novi Sad
1938.

Nowosadska gimnazija 1810~1960: spomenica Gimnazije ,Jovan Jovanovic
Zmaj“, Buduénost, Novi Sad 1960, 264 str.

Boris Leonidovi¢ Pavlov, Russkaja kolonija v Velikom Beckereke (Petrovgrade
- Zrenjanine), Narodnij muzej : Obstestvo serbsko-russkoj druzby, Zre-
njanin 1994.

Pulko Radovan, Ruska emigracija na slovenskem 1921-1941, Vojni muzej, Lo-
gatec 2004.

Efhie White Sawyer, The First Hundred Years The History of Jacksonville State
Uniwversity 1883—1983, Jacksonville State University, Jacksonville 1983.

Slovenec: politicen list za slovenski narod 29. 01. 1926, let. 54, st. 23.
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Hans A. von Spakovsky, Until We Meet Again: An Immigrant Heroine Passes
On. http://pjmedia.com/blog/until-we-meet-again-an-immigrant-
heroine-passes-on/

Hans von Spakovsky, John Fund, Who's Counting? How Fraudsters and Burea-
ucrats put Your Vote at Risk, Encounter Books, New York 2013.

Universitas Alexandrina : Zgodovina slovenske univerze v Ljubljani do leta

1929, rektorat Univerze Kralja Aleksandra prvega, Ljubljana 1929.
http://www.lib.ua.edu/Alabama_Authors (The University of Alabama Uni-

versity Libraries)
http://www.russiangrave.ru/biosbank

http://www.zrenjaninskagimnazija.edu.rs/

http://www.ich-sciences.de/index.php?id=39&type=0&uid=69&cHash=ee4
7¢040b0

http://www.jsu.edu/library/collections/ (Jacksonville State University - Year-
books Mimosa 1957-1965; Collections Photographs)

Slikovno gradivo

Tabela: Inskripcija studenta Anatolija Spakovskega na FF Univerze v Lju-
bljani 1921- 1924/2. (ZAMU)

Fotografija na naslovnici: Kopija doktorske listine doktorja Anatolija I. Spa—
kovskega. (ZAMU)

Fotografija na hrbtni strani notranje naslovnica: Profesor dr. Anatolij Spakovski
(Maturanti in profesorji gimnazije v Velikem Beckereku v $ol. letu 1934/35).

Slika 1: Gubernija Kovno. (http://www.zum.de/whkmla/region/russia/xgov-
kovno.html)

Slika 2: Poslopje Univerze v Ljubljani (na razglednici okoli leta 1900).

Slika 3: Barbova palaca na Gosposki ul. 3 v Ljubljani, v kateri je v Casu
Studija bival Anatolij Spakovski, preden se je preselil v Rozno dolino. Ba-
ro¢na palaca grofa Josta Vajkarda Barbe Waxensteina je bila zgrajena v le-
tih 1755 do 1756 po zgledu dunajskih palaé. (https://sl.wikipedia.org/wiki/
Barbova_pala%C4%8Da,_Ljubljana)
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Slika 4: Osebni izkaz $tudenta Anatolija Spakovskega, ki se je inskribiral 3.
oktobra v III. zimski semester $tudijskega leta 1922/23. (ZAMU)

Slika 5: Prijava A. Spakovskega k doktorskemu izpitu 10. marca 1925. (arhiv FF)
Slika 6: A. Spakovski v tudentskih letih. (http://www.russiangrave.ru/biosbank)

Slika 7: Zivljenjepis, ki ga je predlozil Anatolij Spakovski ob prijavi k doktor-
skemu izpitu. (arhiv FF)

Slika 8: Referat dr. F. Vebra o disertaciji kandidata Anatolija Spakovskega z

naslovom Psiholoska analiza ¢asa. (arhiv FF).

Slika 8a: Akademik profesor dr. France Veber (1890-1975). (https://com-
mons.wikimedia. org/wiki/File:France_Veber_1942.jpg)

Slika 9: Porocilo o rigorozu iz filozofije doktoranda Anatolija Spakovskega.
(arhiv FF).

Slika 10: Zapisnik o glavnem rigorozu (filozofija) in stranskem rigorozu (fran-

coski jezik z literaturo) kandidata Anatolija Spakovskega. (arhiv FF).
Slika 11: Kopija doktorske listine doktorja Anatolija Spakovskega. (ZAMU).

Slika 12: Prijava dr. Anatolija Spakovskega k drzavnemu/usposobljenostnemu
izpitu (ZAMU).

Slika 13: Referat predmetnega profesorja Franca Vebra o ustnem izpitu iz
filozofije kandidata dr. Anatolija Spakovskega.(ZAMU)

Slika 14: Pisni del izpita iz francos¢ine (klavzura) dr. A. S pakovskega. (ZAMU)

Slika 15: Uradno potrdilo o delno opravljenem profesorskem izpitu dr. Ana-
tolija Spakovskega. (ZAMU)

Slika 16: Gimnazijsko poslopje v Veliki Kikindi (na razglednici okoli leta
1900).

Slika 17: Gimnazijsko poslopje v Velikem Beckereku (Zrenjanin). (http://

www.zrenjaninskagimnazija.edu.rs/)

Slika 18: Maturanti in profesorji gimnazije v Velikem Beckereku v $ol. letu
1934/35 (prof. A. Spakovski — druga vrsta, prvi z desne). (Originalni plakat

hrani Zrenjeninska gimnazija)

Slika 19: Gimnazija Jovan Jovanovi¢ Zmaj v Novem Sadu. (https://www.goo-
gle.si/search?q=gimnazija+jovan+jovanovic+zmaj)
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Slika 20: Dr. Anatol Ignatjevi¢ von Spakovskj. (http://jsucollections.jsu.
edu:9000/rpc/cat/Imaging/photocollection/psn/psn1960/psn1960_11/PSN-
1960faculty_3019.tif)

Slika 21: Dr7avna univerza v Jacksonvillu, na kateri je profesor A. Spakovski
pouceval od leta 1957 do 1965. (https://www.google.si/search?q=Jacksonville
+State+University)

Slika 22: Grob Anatola I. von Spakovskega, pokopalis¢e Arlington v San-
dy Springsu, Georgia, Zdruzene drzave Amerike.(https://billiongraves.com/
grave/Anatol-I-Von-Spakovsky/11728488#)

Slika 23: Izjava o avtorstvu in naslovnica doktorske disertacije A. Spakovske-
ga. (arhiv FF)
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DISERTACIJA

ki jo predloZi filezofski fakulteti univerze kraljevine Stbov,

Hrvatov in Slovencev v Ljubljeni

za dosego

doktorskega nasleva in dasti

Anatolij Spakovekij.

S 8vojo dastno besedo izjavljam, da sem disertacijo izdelal sam.

o b i

PSIHOTOSKA ANALIZA GASAL

Slika 23: Izjava o avtorstvu in naslovnica doktorske disertacije A. Spakovskega.25

DISERTACIJA

ki jo predlozi filozofski fakulteti univerze kraljevine Srbov, Hrvatov in Sloven-
cev v Ljubljani za dosego doktorskega naslova in ¢asti Anatolij Spakovskij. S
svojo ¢astno besedo izjavljam, da sem disertacijo izdelal sam.

Anatolij S pakovskij

25 Disertacija oz. domaca naloga (disertacijo je kandidat namre¢ prilozil tudi kot domaco nalo-
go za opravljanje profesorskega/drzavnega izpita) je bila napisana v slovenskem jeziku. Naloga
je edini ohranjen primerek teksta Spakovskega, pisanega v slovenskem jeziku, a jo je — zaradi
starosti, neprimernega hranjenja v preteklosti kot tudi slabe kvalitete papirja — Ze nacel zob
casa. Da bi se besedilo ohranilo, je tudi eden od razlogov za natis disertacije v tej knjigi, prav
tako pa predstavlja dokument Casa in nacin razmisljanja mladega filozofa. Predstavlja delcek
zgodovinskega spomina, saj osvetljuje intelektualno in akademsko podobo v prvih letih po
ustanovitvi Univerze v Ljubljani. Edini izvod naloge hrani Filozofska fakulteta Univerze v
Ljubljani. Naloga je pisana na pisalni stroj, razmnozena na ciklostil v obsegu 87 foliantov ter
povezana v snopi¢. Pricujo¢i natis je v jezikovnem in oblikovnem pogledu popolnoma enak
originalu (zmanjsan je le razmik vrstic). Tipkopis je za objavo pripravil avtor monografije.
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PSIHOLOSKA ANALIZA CASA

VSEBINA.

Uvod.

Kratki uvod v spomin.

Glavni del.

I. Glavne casovne razdelitve: trajanje in sukcesija in faktorji, ki so sluzili k

njihovi utemeljitvi.

Vloga pozornosti pri ustvarjenju ideje asa.

Trajanje in eksistenca in njihov vzajemni odnosaj pri vidnih vtisih.

Trajanje in eksistenca in njihov vzajemni odnosaj pri vtisih zvoka.

Logi¢na, emperi¢na, nepretrgana, pretrgana in periodi¢na sukcesija in po-

goji njihovega ustvarjanja. Interval - prazni Cas.

5. Mera ¢asa. Nemoznost v toku zavesti in v zvo¢nih vtisih najti strogo mero
Casa. Vidni vtisi kot vir izmerjenja Casa.

v

II. Posamezne ¢asovne razdelitve: sedanje, preteklo, bodoce in istocasnostnost.
Notranje obc¢utenje casa.

. Sedanjost. Fakti¢no psiholosko sedanje. Sedanje objektov vnanjega sveta.
Sedanje zavesti. Sedanje ,psihofizi¢nega jaza“ . Matemati¢no sedanje.

2. Preteklost in spomin. Prejekcijska teorija in njena kritika. Jasnost - neja-
snost predstav pri zaznavanju in spominu.

3. Bodoce. Njegova analiti¢na struktura. Pogoji za nastanek ideje bodocega.

Abstraktno bodoce. Brezkon¢nost pri bodo¢em in preteklem. Negativno

bodoce.

Istocasnost.

5. Notranje obc¢utenje Casa.

>



PSIHOLOSKA ANALIZA CASA 69

A/. Notranje ob¢utenje ¢asa pri zaznavanju in spominu.

B/. Notranje ob¢utenje ¢asa pri pri¢akovanju.

C/. Notranje obcutenje ¢asa pri znanstvenem razmisljevanju.

Zakljucek.

Cas kot rezultat implikativnega reda realnosti in dolocenega ustroja nase du-
evnosti. Abstraktni ¢as in njegov simbol — ,,premica®.
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PSIHOLOSKA ANALIZA CASA
Uvod.

Prej nego za¢nemo z analizo ¢asa izlo¢imo na kratko rezultate, ki nam jih nudi
analiza spomina, ker sta ta dva pojava tesno zvezana drug z drugim. Vsakemu
je razumljiv veliki pomen spomina za razvoj ¢loveske kulture in civilizacije. Ce
bi hipoma izginila vsa nasa sposobnost za spomin, tedaj bi takoj kralj stvarenja
- ¢lovek izgubil svoj prednostni polozaj v svetu. Zato je vazno, da vse, kar stoji
v zvezi s to sposobnostjo, natan¢no razjasnimo. V spoznavni teoriji smo nasli,
da je spomin reprodukcija predstav plus akt misljenja o predmetu, ki je pred-
stavljen z reproducirano predstavo. Ta akt misljenja je prepri¢anje o eksistenci
necesa to je, da nekaj ,je“, ,eksistira®, ,ni“, ,ne eksistira®.

Potrebno je lo¢iti med dvema vrstama spomina:

1) Spomin, ki ni vezan na predstavo ¢asa in ki je prosto obnavljanje do-
lo¢enega prepricanja: To je takozvani nauéni spomin, pri katerem se ne
spominjamo na vse preteklo raziskovanje (premise), temvec le na rezultat
tega raziskovanja (pravilo, zakljucek, zakon ...).

2) Spomin, ki je vezan na predstavo preteklosti objekta. Ta spomin je nacelne
prepricanje o eksistenci (eksistenéno prepricanje), kar pri prvi vrsti spo-
mina ni potrebno. Njega moremo razdeliti v tri vrste:

a) zunanji pozitivni - negativni spomin;
b) notranji pozitivni - negativni spomin;
c) nalikujoéi pozitivni - negativni spomin.

Navadni spomin se razlikuje od nau¢nega predvsem po svoji psihologki pod-
lagi. Vsebina te psiholoske podlage pri navadnem spominu mora kazati- kon-
stitutivne determinante individualno dolocenega objekta, z eno besedo - ta
vsebina ne more biti pojem, ker ni mogoce osnovati na njem nobenega ugota-
vljanja eksistence objektov. Ugotovili smo tudi, da mora bi ti pristnost psiholo-
ske podlage v spominu visjega reda kot ona pri neposredni zaznavi. Visjeredno
imenujemo pristnost zato, ker ni mogoca brez pristnosti neposredne zaznave
in predpostavlja to zadnjo pravtako, kakor predpostavlja nepristnost pristnost.
Ta visjeredna pristnost se nahaja pri spominu na deju psiholoske podlage kot
predocevalec nacina dozivljanja. Isto velja tudi za nepristnost pri spominu;
tudi ta nepristnost je visjega reda. Z drugimi besedami: vsa razlika v nasem
nacinu dozivljanja je odvisna od tega, kaksna pristnost oziroma nepristnost
pripada dozivljanju: ¢e je nizjega reda, bomo imeli neposredno zaznavanje, ¢e
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je visjega reda, pa spomin; in ¢as je le funkcija tega dvojnega reda pristnosti
oziroma nepristnosti.

Pri pristnosti smo tudi dolo¢ili njen kvantitativen znacaj. Maksimum (1) pri-
stnosti imamo pri neposredni zaznavi in nemaksimum ( <l') pri spominu. Od
kvantitete te komponente je odvisno nase prepisovanje tega ali drugega ¢asa v
smislu ,,prej“ ali ,,pozneje“. Na nepristnosti pa nimamo povoda, da bi smatrali
njo za kvantitativno, in to na podlagi nase dolocitve nastajanja negativnega
spomina in zaznave.

Negativno zaznavo smo dolo¢ili na slede¢i nacin: ¢e imamo determiniranost
k maksimalno pristni predstavi, kljub temu pa ne nastopi iz teh ali drugih
razlogov maksimalno pristna

predstava, tedaj pridemo na podlagi tega procesa do negativne ugotovitve, do
negativne zaznave. Negativni spomin pa nastopi tedaj, kadar nasa determini-
ranost k nemaksimalno pristni predstavi ni nastopila iz teh ali drugih razlogov.

Pokazali smo, da pri idealni notranji zaznavi psiholoska podlaga in objekt so-
vpadata. To sovpadanje podlage z objektom igra vlogo maksimalne pristnosti
v doloc¢enju ¢asa. Vsled jasnosti naj to, kar smo dosedaj navedli, ponazorimo.

L
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V-vsebina, A-dej, M-misel, P-predstava, O-objekt, E-eksistenca
+pozitivnost, -negativnost, | maksimum pristnosti deja.
a) — + zunanja zaznava, b) — + spomin.
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II.
I Vil bty M
a) l b) lgiﬁ £30 %
e L -
[ L] !:.1
U B ut E
a) 4 a) ;
l A lv;—u—, %

]hajv_ﬂ . ¥ PLya

a) notranja idealna zaznava; sovpadeta psiholoske podlage in objekta (6=1),
kar je v casovnem oziru istovetno z maksimalno pristnostjo deja.

b) negativno notranja zaznava, ki temelji na zakonu vzidanih dozivljajev, kjer
je en dozivljaj skupaj s svojo vsebino in dejem vzidan v vsebino drugega
dozivljaja, ki nam predocuje Ze neposredno ta prvi dozivljaj. To so tako-
zvani sekundarni dozivljaji (D II.), ki imajo svojo posebno vsebino (V
IL.) in svoj poseben dej (A II.), +, — katerega ne odvisen od +, — prvega
primarnega dozivljaja. Nepristnost, deja je | (maksimum).

c) Subjektivna notranja zaznava, kjer je maksimum deja prisugiriran.

d) notranji spomin, ki sledi tudi zakonu vzidanih dozivljajev.

Pristnost - nepristnost deja je 1 (nemaksimum).

111.
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A)% nalikujola zazpava, b)*nalilmjofi spomin.

a) — + nalikujoca zaznava, b) — + nalikujo¢i spomin.

Prilozivsi to nazorno shemo vseh vrst zaznavanj in spomina, preidemo sedaj k
neposredni psiholoski analizi ¢asa.
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Glavni del.
1.

1. Pri analizi spomina smo dolo¢ili ¢as kot funkcijo nasih razli¢nih nacinov
zaznavanja (neposredna zaznava-spomin). in re¢i moremo, da je ¢as notranje
interpretiranje dolo¢enih pojavov v zunanji naravi, pojavov, ki so vzeti sami po
sebi dobili $e drugo ime, namre¢ ime ,izpreminjanja,“ bodisi, da je to gibanje,
to je prostorno izpreminjanje odnosaja enega pojava napram drugim, vzetim
kot negibajoci se, bodisi, da je to izpreminjanje lastnosti v samem pojavu, to
je njihova rojstva in umiranja, bodisi, da je to naposled izpreminjanje v zmislu
rojstva in umiranja samega pojava kot kompleksa dolocenih lastnosti. In ta
dvojna interpretacija ene in iste stvari, to je ,izpreminjanje - ¢as“ je odvisna
od smeri nase pozornosti. Ce je usmerjena iz klju¢no na objekte zunanjega
sveta, tedaj dolocene pojave v njem zovemo ,izpreminjanje®, e pa je pozor-
nost usmerjena na nase dozivljanje teh pojavov, zovemo ta odsev zunanjega
sveta - ,Cas”. Tako doloceni pojav zunanjega sveta, ki je ogledan sam po sebi
brez vsake pozornosti k nam samim, je n. pr. ,gibanje sonca“, njegov odsev v
nasi dusevnosti pa, ¢e je nasa pozornost izklju¢no pri nas samih, je ,dolocena
Casovna sukcesija, to je razvrstitev ,prej - sedaj - potem®. Tudi vsak objekt,
e je ogledan samo kot del vnanjega sveta, ,eksistira“, ¢e pa je ogledan kot
odsev vnanjega sveta v nasi duSevnosti, tedaj za nas izklju¢no ,traja“. Zato pa
pojmi kot ,gibanje® - ,sukcesija, ,eksistira“ - ,traja“ izrazajo bistveno en in
isti pojav, a ogledan iz razli¢ne usmerjenosti nase pozornosti z dveh razli¢nih
vidikov. Ker pa se nasa pozornost stalno menjava v teh dveh smereh, je nastala
taka trdna zveza med tema dvema nacinoma ogledovanja enih in istih pojavov
vnanjega sveta, da povsod v navadnem Zivljenju prepletamo med seboj ta dva
nacina ogledovanja. Tako govorimo ¢esto : ,dve uri hoda“, namesto recimo ,,10
kilometrov* ali ,to eksistira dalje kot ono.“ Tukaj je ,dalje” Ze ¢asovna doloci-
tev, ki je uporabljena za vnanje ogledovanje stvari, ker bi vnanje ogledovanje
samo nam dalo le ,to Se eksistira, drugo pa je prenchalo eksistirati; dolocitev
,dalje pa zahteva od nas Ze neko primerjanje, s koliko vztrajnostjo delujejo
objekti na nas.

Ta trdna vzajemna zveza eksistence in trajanja je vredna, da se s tem vprasa-
njem $e posebej bavimo.

2. Preko zunanje zaznave postanejo predmeti vnanjega sveta objekti nase zave-
sti. Nekateri objekti ostajajo zavestni, ko delujejo na nase zaznavanje, Se tedaj,
kadar so drugi objekti, ki so vstopili zajedno s prvimi, Ze izginili iz nase zavesti.
To vztajnost objekta v zmislu njegovega delovanja na naso zavest imenujemo
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»psiholosko trajanje” objekta. V odvisnosti od tega, kolika je bila vztrajnost za-
vestnosti objekta vnanjega sveta napram vztajnosti drugega, je trajanje prvega
objekta bilo daljse ali krajse nego trajanje drugega: daljse, ¢e je bil ta objekt se
zavesten, krajse, Ce je izginil iz zavesti, ko je drugi objekt Se nadaljeval vplivati
na zavest. Skratka, pojm ,trajanja“ je nastal vsled nezajednega nehanja pojavov,
ki so nastopili zajedno, to je, so istoCasno postali objekti nase zavesti in potem
pa so drug za drugim izginili. To je takoreko¢ najelementarnejsi zacetni proces
za naso pridobitev pojma takozvanega neposrednega trajanja. Ker so pojmi
kot ,eksistenca“ in ,trajanje istotako stari kot ¢lovestvo samo, in da bi bolj
razumeli vzajemno zvezo med eksistenco in trajanjem, si vzemimo navadnega
¢loveka, ki ni $e zastrupljen z nobenimi znanstvenimi teorijami in ga vprasaj-
mo, kaj je za njega pravzaprav ,eksistirajoci predmet®. Ta ¢lovek bi odgovoril,
da je eksistirajo¢i predmet ono, kar vidim, ono, kar zavzema doloceno mesto
v prostoru in kar je samo lo¢eno ali pa more biti lo¢eno potom prostora od
drugih predmetov. Prostor bi bil za njega ono nevidno, kar obdaja eksistirajoce
predmete in kjer se oni lahko svobodno gibljejo.

Eksistirajoce vidne predmete vnanjega sveta lahko delimo v sledece vrste:

1.) predmeti, ki so neodvisni od nase volje v zmislu njihovega vidnega zacetka
in konca (n.pr. nebeska telesa);

2) predmeti, ki so neodvisni od nase volje v zmislu zacetka, toda ki morejo
biti odvisni od nas v zmislu njihovega konca (organska bitja);

3) predmeti, ki so neodvisni od nase volje v zmislu njihovega zaletka, toda ki
jih lahko izpreminjamo v smislu njihovih prostornih in $tevilicih kombi-
nacij (neorganska narava);

4) predmeti, ki so odvisni od nase volje, kakor v zmislu njihovega stvarjenja,
tako tudi v zmislu pokoncanja njihove eksistence (predmeti oble rabe in
umetnosti).

Vsi ti predmeti kljub njihovi kolosalni notranji razliki zacnejo za nas eksi-
stirati, kakor hitro jih zaznavamo s pomocjo nasega ¢uta vida, kot prostorne
dele vnanjega sveta. ,Je, ,eksistira“ je za navadnega ¢loveka identi¢no z ,biti
viden®, to je ,bit i predmetom neposrednega zaznavanja. ,,

Ker ima otrok v zacetku svojega dusevnega razvoja le moznost neposrednega
zaznavanja, zato mu je v zaCetku dan predmet le kot ,je®, kot ,eksistirajo¢ .“ Ko
pa se prikazejo pri njem prvi zacetki spomina, to je, ko je otrok v stanju do-
lo¢iti (morda samo $e na primitivni in nedolocen nacin) nejednako vztrajnost
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vtisa od predmetov vnanjega sveta, tedaj je polozen, pri njem zacetek za razvoj
pojma ,trajanje“. Torej pojm trajanja se je moral geneti¢no razviti pozneje kot
pojem eksistence. To je razumljivo, ker eksistenca je prosto konstatacija objek-
ta prostorno od nas loCenega, trajanje pa je Ze svoje vrste lastnostna dolocitev
te eksistence, to je, da je to ne le ,je“, toda da ,to je je bolj vztrajno ali manj
vztrajno za nade zaznavanje. 1o se pravi, da ni trajanje ni¢ drugega kot Ze nase
razlaganje eksistence. Eksistenca je lastnost predmeta biti neodvisno locen od
nas, trajanje pa je lastnost prav istega predmeta tako ali drugace na nas dej-
stvovati, to je dati nam vtis vedje ali manjse vztrajnosti.

Torej, eksistenca in trajanje sta lastnosti vnanjih predmetov, lastnosti, ki stoji ta
v takem razmerju druga k drugi, da je eksistenca bolj elementarna in prvotna
lastnost, kar zahteva bolj. elementarnega ustroja od zaznavajoce jo dusevnosti,
namrec zahteva le neposredno zaznavanje in pri tem taksno, kjer se e ne opazi
razlika v vztrajnosti predmetov. Trajanje pa je druga bolj komplicirana lastnost,
takoreko¢, druga stopnja ideje o predmetu. Trajanje je lastnost, ki zahteva ze
bolj komplicirano dusevno organizacijo, katera je Ze v stanju razlo€iti vztraj-
nost udejstvovanja predmetov na nas. Eksistenca je lastnost predmeta ,biti
neposredno zaznan®; trajanje je lastnost predmeta ,ne samo biti neposredno
zaznan, temve¢ tudi biti objekt spomina“ (seveda pa more biti ta spomin $e
zelo majhen v smislu svojega obsega). Kakor spomin ni mogo¢ brez predho-
dnega razvoja neposrednega zaznavanja, na katerem temelji, istotako trajanje
ni mogoce brez ideje eksistence kot svojega temelja. Ideji trajanja in eksistence
sta za na$o organizacijo le dve imeni za en in isti fakt, ki je ogledan ali sam po
sebi, ali v odnosaju na naso sposobnost tako ali drugace notranje doziveti ta
fakt. Trajanje je oni plus, katerega doda na$ spomin k dejstvu, da je predmet
pred nami. Trajanje in eksistenca sta za nas fakti¢no eno in isto. To sta dva raz-
li¢na nacina tolmacenja ene in iste lastnosti na predmetu: vnanje tolmacenje
- ,predmet je“; notranje tolmacenje - ,‘predmet traja“. Ne moremo si fakti¢no
predstavljati predmeta, ki bi eksistiral, a ne bi trajal, ali obratno; le genetic-
no je eksistenca prej trajanje, ker ne bi moglo bitje, ki ima sposobnost le za
neposredno zaznavanje, dati nobenega notranjega tolmacenja pojavu. Kakor
hitro pa je to bitje dobilo sposobnost notranjega tolmacenja pojava (spomin),
je bil takoj ustvarjen novi ¢isto notranji znak za zunanji, in ena in ista lastnost
predmeta je dobila dve imeni - oznacenji: zunanje - ,predmet eksistira“, no-
tranje - ,predmet traja“. Nadaljni razvoj nasega duha je privedel le k bolj to¢ni
karakteristiki trajanja, ki je bilo razdeljeno na momente ,preteklega®, ,,sedanje-
ga“in ,bodocega“. S tem skupaj se je tudi eksistenca razdelila na ,je“,“je bilo®
in ,bode®. S tem razvojem nasih zaznavajocih sposobnosti je povecala torej le
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to¢nost v dolocitvi- kot eksistence, tako tudi trajanja. Razdelitev: ,predmet
je“ - ,predmet traja“ je bila vedno odvisna od usmerjenosti nase pozornosti in
razvoj nasega spomina je le povecal tocnost ¢asovne lokalizacije.

Pri dolo¢enem ustroju nase dusevnosti nam sedaj ni potrebna neposredna zve-
za med spominom in zaznavanjem predmeta, da bi mu pripisovali kontinu-
itetno eksistenco in trajanje. Ko se spomnimo kakega odsotnega predmeta,
tudi za ta Cas njegove odsotnosti pripisujemo temu predmetu eksistenco in
trajanje, res je, da le z vejo ali manj$o stopnjo sigurnosti. Ta vedja ali manjsa
stopnja sigurnosti prepri¢anja o eksistenci in trajanju predmeta za ¢as njegove
odsotnosti se izpremeni v popolno sigurnost, ¢e sem isti predmet zopet zagle-
dal. Tedaj govorimo popolnoma doloceno, da je ta predmet eksistiral - trajal
za vso dobo med mojima dvema neposrednima zaznavanjema. Ta sigurnost
prepricanja v intervalno eksistenco - trajanje, se je seveda mogla razviti v vsej,
svoji popolnosti le polagoma. In faktorji, ki so pomogli do razvoja te sigurnosti
pripri¢anja v intervalno eksistenco-trajanje predmeta bi utegnili biti sledeci.

Predvsem pride tu vpostev ogledovanje svojega telesa pri otrocih. To ogledo-
vanje in $tudiranje lastnega telesa privede otroka z ene strani k poznavanju
telesa kot svojine njegovega ,jaza“, z druge strani k poznavanju razlike med la-
stnim telesom in drugimi vidnimi prostornimi predmeti. Otrokova pozornost
je sedaj razdeljena med objekte vnanjega sveta in med lastnim telesom; maja-
nje te pozornosti je stalno, momenti njegovega povrata na telo ali na objekte
vnanjega sveta so samovoljni, toda kadar bi se ta povrat ne zgodil, bi otrok
videl svoje telo, bi ¢util svojo zvezo z njim. Spocetka morajo biti intervali med
dvema vidnima vtisama telesa in sploh med vtisi ,jaza“ kot nerazlo¢ne celote
neveliki, da bi ,jaz“ in telo, ki je s tem jazom zvezano, bila obc¢utena kot ne-
pretrgana eksistirajoca-trajajoca celota. Potem pa se s povecanjem izkusnje in
razvojem spomina ti intervali tudi povec¢ajo. Temu mnogo pomaga tudi fakt,
da ostajajo predmeti vnanjega sveta, ki obdajajo otroka, bolj ali manj stalni
pred njegovimi ofmi in vsled tega postanejo za njega familijarni. Z razvojem
spomina si jih lahko otrok predstavi v njihovi odsotnosti, n.pr. z zaprtimi o¢mi.
Toda vsakokrat, ko jih zopet odpre, vidi znova iste samemu znane predmete.
Otrok lahko ponavlja te eksperimente veckrat z razli¢nimi varijacijami inter-
vala- od skoraj momentalnega do maksimalnega, za katerega je njegov spo-
min sposoben. Ta bogata, za odrasle ¢esto neopazena izkusnja malega loveka
se ojaca potem s starostjo vsled potrdila drugih ljudi, ki govore o eksistenci
za nas odsotnih predmetov, katere so ti ljudje sami neposredno videli. Iz te
izkusnje ob zori nasega Zivljenja se je naposled rodila determiniranost vsa-
kemu predmetu pripisovati trajajoco eksistenco tudi v intervalu med dvema
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neposrednima zaznavama. To pripisovanje predmetu intervalne eksistence-
-trajanja se vr$i sedaj za odraslega popolnoma podzavestno - mehani¢no, kar
kaze tudi na izkus$njo kot bazo, zakaj da se te vrsi podzavestno: podzavestnost
je skoraj vedno v rezultatu ali nase lastne izkusnja ali izkusnje preteklih rodov,
ker novo dejstvo vzbudi vedno naso pozornost - zavest, in le ponavljanje dane-
ga slu¢aja zmanjsa zavestnost dejstva in ga privede koncem koncev k podzave-
stnosti, da bi to dejstvo ne polnilo brez namena zavedni del nase dusevnosti in
da bi dalo pot novemu materialu, ki je potreben za naso borbo za eksistenco.
Torej pripisujemo vsakemu vidnemu predmetu eksistenco, a z njo tudi trajanje
kot dva znaka enega in istega pojava, ki je le gledan z razli¢nih vidikov. Pri tem
je vseeno, ali je ta predmet v okviru nasega neposrednega zaznavanja, ali pa je
med dvema pretrganima neposrednima zaznavama ali pa je objekt spomina,
ampak v zadnjih dveh slucajih je nasa sigurnost v pripisovanju eksistance - tra-
janja predmetu manj$a kot v prvem, ker se je razvila ta sigurnost v eksistenco
predmeta v intervalu med dvema neposrednima zaznavama iz dolo¢ene deter-
miniranosti, a ne iz neposredno danega dejstva.

3. Sedaj se pojavi vprasanje kako stoji stvar za navadnega ¢loveka pri zvo¢nih
vtisih. Zvok se ne javlja kot neposredni samostojni fakt, ki nima potrebe po
nobenem posredovanju, kakor je to pri vidnem predmetu. Zvok je vedno za
¢loveka v rezultatu ali dolocenega vidnega odnosaja vidnih predmetov, n.pr.
udar, gibanje itd. ali v rezultatu nasega samovoljnega odnosaja k dolo¢enemu
vidnemu predmetu, n.pr. instrumentu. Analogija z nasim lastnim glasom je
tudi mnogo storila, da primitivni ¢lovek ni smatral vsak naravni zvok za nekaj
samostojnega, temve¢ ga je smatral za svojino nekega bitja (boga, duha, itd.)
; - tako je bi le v dobi animizma v naravi. Ta dva fakta sta storila, da je ¢lovek
kljub neprostornemu znacaju zvoka samega, le-tega vseeno odnasal v prostor,
izven sebe ali v okvir vidnih predmetov, ki so ta zvok povzro¢ili, ali v okvir
nahajanja dozdevnega bitja, kateremu je clovek pripisoval dani zvok. Clovek
je tudi zvoku kot odzunaj na nas vplivajo¢emu pripisoval neodvisno od nase
volje samostojno eksistenco, in ta eksistirajo¢i zvok je smatral ali kot poseb-
nost teh ali drugih vidnih predmetov, ali kot posebnost samostojnega bitja.
Ce pa je bilo ne¢emu izven nas pripisano ,je, ,eksistira®, tedaj je bitje, ki je
imenovalo spomin Ze ,temu je“ pripisovalo dolo¢eno trajanje v odvisnosti od
vztrajnosti vplivanja na nas danega objekta. Na tak nacin je zvok zacel imeti
iste lastnosti kot vidni predmet, to je trajanje in eksistenco, ker je zvok bil ob-
¢uten kot nahajo¢ se izven nas, kot ob¢uten z vnanjimi organi ¢utev. Ampak
ta eksistenca in trajanje zvoka sta bila v enem oziru razli¢na od istih lastno-
sti na vidnih predmetih, namre¢ v tem, da navadno nismo pripisovali zvoku
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eksistanci-trajanja v intervalu med dvema neposrednima zaznavama, z izjemo
nekaterih pojavov narave, kjer se zvok javlja kot stalna posebnost dolo¢enega
vidnega vtisa, n.pr. hrup slapa.

Ta ideja o neeksistenci zvoka v intervalu med dvema neposrednima zaznava-
ma se je lahko rodila na podlagi sledecega:

1). Pri zvoku nima te stalnosti vplivanja, kot je to pri vidnih vtisih: na§ glas
nima te stalnosti vplivanja, kot n.pr. nase telo, materin glas ne slisi otrok s
to stalnostjo vtisa kot vidi njeno telo, itd;

2). Zvok se vecinoma javlja kot rezultat dolo¢enih vidnih pojavov, ki so zelo
nestalni in izpremenljivi. Izginjanje teh vidnih pojavov vlece za seboj uni-
enje vtisa zvoka, kar povzroca pretrganost eksistence-trajanje zvoka;

3). Zvok, ki se nahaja v naravi, je ve¢inoma odvisen od njenih nestalnih po-
javov, kot n.pr. grom, $um dreves, ali od zivih bitij. V zadnjem slucaju je
posebno vlogo igrala analogija z nasim lastnim glasom in s pretrganostjo
njegove eksistence - -trajanja;

4). Vsi umetniski takozvani glazbeni zvoki instrumentov imajo popolnoma
pretrgan in nestalen znacaj;

5). Izpri¢avanje drugih ljudi o intervalni neeksistenci zvoka je tudi pospese-
valo ustvarjanje prepric¢anja v pretrgano eksistenco-trajanje zvoka.

Zato je bila eksistenca-trajanje zvoka o vedini slu¢ajev omejena fakticno na
naso neposredno zaznavo (seveda poljubnega trajanja) ali na ¢isto vidno kon-
statacijo vidnih pojavov, ki so povzrodili zvok (odprta usta, ¢e jih vidimo na
veliko razdalje, kadar ne moremo fakti¢no slisati zvok glasu; ¢e se izdaleka bli-
ska, domnevamo tudi eksistenco-trajanje groma); toda seveda nasa konstata-
cija eksistence-trajanja zvoka ima v zadnjem sluc¢aju znacaj le vecje ali manjse
sigurnosti v odvisnosti od izkusnje, ki je rodila v nas determiniranost smatrati
zvok prisotnim pri dolo¢enih pogojih.

Ta kratka analiza vidnih in zvo¢nih vtisov pri navadnem ¢loveku nam je pokaza-
la, da sta ideja samostojne eksistence v vsej njeni raznoli¢nosti in zajedno s tem
tudi ideja trajanja najbolj popolni v oziru na vidne vtise. Ta popolnost danih idej
pa se z ozirom na zvoc¢ne vtise zmanj$a s tem, da intervalna eksistenca - trajanje
v ve€ini slu¢ajev ne pripada zvocnim pojavom. Sploh reko¢, ¢im bolj je primi-
tiven odgovarjajoci zaznavni ¢ut, tem bolj bo gubila ideja trajanja-eksistence v
svoji jasnosti in bogastvu nijans. V tem slu¢aju bo eksistenca gubila svoj pred-
metni znacaj in se bo javljala kot lastnost dolocenih pojavov na eksistirajocem
vidnem predmetu, in ti pojavi sami bodo stopili v bolj neposredni odnosaj k nam
v smislu subjektivnosti (n.pr. vonj, okus). Ampak tudi tu bomo objektim niZjih
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Cutev pripisovali samostojno eksistenco izven nas in s tem tudi trajanje, katero
seveda vzporedno z eksistenco zmanjsa svojo jasnost in nijansiranost. Torej se
trajanje lahko javlja ali kot lastnost objektov ali kot lastnost lastnosti objektov.

Neednakost vztrajnosti objektov ali njihovih lastnosti daje povod za konstata-
cijo raznovrstnosti trajanja in vede zajedno stem k ustvarjanju mere trajanja v
zmislu izrazov: ve¢ ali manj ¢asa trajalo.

4. Trajanje samo, ¢e ga vzamemo v logi¢nem zmislu, je Ze svojevrstna sukeesija,
ki sestoji iz kontinuitetne izpremembe elementov ,prej - zdaj — potem.“ Pri
tem pojmovanju trajanja kot logi¢ne sukcesije, ki sestoji iz ¢asovnih elementov
t tt..... je njegova mera popolnoma odvisna od §tevila teh elementov t t t.
Ampak lahko se zgodi, da pojav sam postane vsled mnogostevilnega ponavlja-
nja prej - zdaj - potem ¢asovno utemeljen in stori to, kar imenujemo sukcesiv-
ni red. Vsakovrstna izpremenjanja v vnanjem svetu dajejo povod k taki uteme-
ljitvi. V nasprotju k logi¢ni sukcesiji, ki je nastala iz trajanja, bomo imenovali
to novo siukcesijo ,empiri¢no sukcesijo“. In s to emperi¢no sukcesijo se bomo
pecali v prihodnjem izvajanju. Tudi vsako emperi¢no sukeesijo lahko smatra-
mo kot svojevrstno trajanje, ¢e jo vzamemo kot nerazdeljivo celoto in v tem
smislu ima vsaka taka sukcesija dolo¢eno vecjo ali manjso vztrajnost podobno
navadnemu trajanju. V tem smislu je sukcesija lahko sedanja, pratekla, bodeca.

Ta fakt, da vsako emperi¢no sukcesijo lahko smatramo isto¢asno kot neke
vrste trajanje, more sluziti za dolocitev hitrosti in po¢asnosti sukcesije. Hitrost
sukcesije je v direktnem razmerju v vedjo izpremembo v istem ¢asu, to je pri
enakem trajanju ostalih lastnosti bodisi prostornih, bodisi dusevnih.

Nacin menjavanja elementov sukcesije z ozirom na ,prej-zdaj-potem®, imenu-
jemo tempo sukcesije. Ko imamo nepretrgano vrstitev ,, vprej — zdaj - potem®
imamo ,nepretrgano sukcesijo in ,hitri ali pocasni tempo®. Ce pa so ,prej
-zdaj - potem® v sukcesiji razdeljeni z nekim intervalom, imamo ,pretrgano
IR . e« . .
sukcesijo in tempo ali ,enakomerni®, ako je vztrajnost vseh elementov sukce-
sije enaka, ali ,neenakomerni®, ako je vztrajnost elementov sukcesije razlicna.
Ce se opredeljeni ¢len sukcesije ponavlja ¢ez vedno enako stevilo ,prej-zdaj-
-potem“imamo takozvano ,periodi¢no sukcesijo.

Sedaj si oglejmo one pojave v vnanjem svetu, kateri so mogli dati povod za
nastanek razli¢nih vrst emperi¢nih sukcesij.

Ce je nasa pozornost naperjena na vnanji svet, tedaj opazujeno iz mnogoste-
vilnih izpreminjanj, ki tam nastajajo, eno vrsto izpreminjanj, katero imenuje-
mo ,gibanje®. Gibanje kot vidni vtis sestoji v vidnem izpreminjanju prostornih
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odnosajev enega predmeta napram drugim, ki so iz teh ali drugih razlogov
vzeti kot nepremicni. Ta prostorna izpremijanja gibajoCega se telesa sestoje v
ostavljanju prej$njega mesta in v zaporednem zavzemanju drugih mest, to je, e
izrazimo to v jeziku vnanjega zaznavanja, gibanje je nepretrgana vrstitev ,,po-
leg“ dolocenih prostornih teles, ki vstopajo v gibanje kot elementi v kompleks.
Taksen bo nas vtis, ¢e je nasa pozornost naperjena na dolo¢ene pojave vnanjega
sveta. Ce pa se nasa pozornost obrne na nase notranje dozivljanje teh ,poleg®
gibajocega se telesa, tedaj bomo vsled neprostornega znacaja objektov nasega
notranjega zaznavanja imeli mesto ,poleg“ vnanjega sveta ,prej-zdaj-potem®
notranjega. To je edini mogo¢i prevod teh ,poleg”, prevod, za katerega je nase
notranje zaznavanje sposobno. Ta notranji odsev opredeljenih vnanjih pojavov,
odsev, ki se karaterizira kot nepretrgana vrstitev ,prej-zdaj-potem“ ¢lenov do-
lo¢enega kompleksa, j e bil imenovan ,sukcesija“, ki nam bo, kakor bomo to
videli v nasih nadaljnih izvajanjih, sluzila kot glavni vir za merjenje asa sploh.
Tukaj zopet vidimo velikanski vpliv usmerjenosti nase pozornosti. Fakti¢no en
in isti pojav je radi te usmerjenosti dobil dve razli¢ni imeni: ¢e se pozornost na-
haja izklju¢no pri vnanjem svetu, tedaj je to gibanje, ¢e se pa pozornost nahaja
izklju¢no pri nasem dozivljanju tedaj je to prosto sukcesija. V teh obeh slucajih
se je izpremenila le karakteristika vrstitve, sama pa je vrstitev kot taksna ostala
nedotaknjena; zato se terminus ,giba se, ,gre uporablja tudi za Cas.

Razen ¢isto prostornega gibanja bi tudi zvoc¢ni vtisi, ki se izrazajo n. pr. v glaz-
beni skali, lahko dali povod za nastanek sukcesije. Pri tem, ¢e je nasa pozornost
izklju¢no naperjena na vnanjo stran zvocnih vtisov, tedaj se oni javljajo za nas
kot dolo¢eni kompleks z dolo¢enim izpreminjanjem delov, to je enostavno kot
vrstitev do, re, mi, fa,sol, la,si; ¢e pa je nasa pozornost naperjena na nas same,
na nase dozivljanje, potem pa imamo sukoesivni red , prej-zdaj-potem®, in to
se tem laze zgodi, ker so zvoki samemu na sebi odvzete prostorne lastnosti, in
zato se v njem Cuti kakor velika analogija z doZivljanjem sploh.

Doloceni ,poleg” prostornega in doloceni elementi zvo¢nega gibanja se morejo
ponavljati in s tem roditi v nas vtise, ki jih smatramo za enake, n.pr. pri gibanju
sonca - polozaj sonca pri zahodu se znova ponavlja ¢ez popolnoma doloc¢eno
stevilo «poleg. Ista ponavljanja se bodo seveda zgodila tudi pri notranjem gle-
danju gibanja - pri sukcesiji, katero imenujemo v tem slucaju kot ,,periodi¢no
sukcesijo®. Ce se ponavljanje enakega ,prej oziroma ,potem“ vedno godi ez
enako Stevilo ,prej-zdaj-potem®, bomo imeli strogo enakomerno periodi¢no
sukcesijo, v nasprotnem pa slucaju - neenakomerno periodi¢no sukeesijo.

Sedaj zberemo vse one pojave, ki so pospesevali nastanek nepretrgane sukcesije:
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1) eksistenca gibanja v vnanjem svetu, kot nepretrgane vrstitve ,,poleg®, kar se
odseva v nas kot nepretrgana vrstitev ,,prej-zdaj-potem®

2) to gibanje mora biti razli¢no od drugih izpreminjanj vnanjega sveta in se
mora Cutiti kot popolnoma individualni kompleks, ki je razlicen od dru-
gih (biti to in to gibanje, ki je razli¢no od vsake vrste drugih izpreminjanj,
biti ta in ta zvo¢ni kompleks, ki je razlicen od drugih pojavov);

3) elementi sukcesije morajo biti doloceni tudi z lastnostjo, ki je le njim
prisotna, n.pr. biti popolnoma doloceno individualno telo (gibanje); biti
zvolni vtis dolocene vrste, (glasbena skala), da bi se sukcesijo ¢utilo kot
nekako celoto, kot nekak individualen kompleks;

4) elementi pojava, ki so rodili sukcesijo, morajo biti v vsak dani moment
zavestni. Ti elementi morejo biti ali identi¢ni drug drugemu v vsakem
danem momentu in le njihova okolica se izpreminja (gibanje); ali pa se ti
elementi morejo individualno razlikovati, toda biti med seboj zdruzeni z
lastnostjo, ki je obenem lastnost kompleksa samega, v katerem se ti ele-
menti nahajajo (n. pr. glasbena skala= zvo¢ni kompleks. Toni, ki se naha-
jajo v nji, so individualno razli¢ni, toda druzi jih katerakoli lastnost, n.pr.
dolocena vrsta zvoka);

5) potrebno je, da noben element, ki je tuj pojavu, ki je sluzu kot baza za
nastanek nepretrgane sukcesije, ne vstopi v njegova dva elementa, to je,
e prestavimo v jezik notranjega zaznavanja, je potrebno, da nobena tuja
vsebina ne vstopi med dva ¢lena dane sukcesije; ¢e bi se zadnje zgodilo, bi
Ze imeli pretrgano sukcesijo. Fakti¢ni proces njenega nastanaka je mozno
razjasniti na sledeci nacin.

Ta ali drugi vtis je zavzel nado pozornost - zavest, je tam ostal nekaj asa in je
potem prenehal iz teh ali onih razlogov. Cez nekaj &asa se je ta prvi ali njemu
sli¢ni vtis ponovil in je potisnil druge vtise iz nase zavesti. Vsled tega drugega
vtisa se je v nasi dusevnosti mogla roditi determiniranost za ¢akanje nastajanja
tretjega vtisa sli¢nega tema dvema prvima. Ta zakon determiniranosti v smislu
¢akanja ponavljanja Ze zaznanega objekta je posebno jasno viden pri otroku,
ki n.pr. pri druga¢nem prikazovanju nekega predmeta i$ce tega zopet z o¢mi,
¢e mu je izginil iz okvira njegovega vnanjega zaznavanja. Predstava objekta, ki
ga zdaj ¢akamo, zavzema s tako silo naso pozornost, da ne opazimo nobenih
drugih vtisov, ki se nahajajo v intervalu med nasim drugim in prikazovanjem
tretjega slicnega vtisa. Zato se nam ta interval, od katerega je odvzeta vsa vse-
bina, zdi prazen. Na ta nacin ponavljaj odi se vtisi, ki niso med seboj neposre-
dno zdruzeni, so privedli k nastanku ideje pretrgane sukcesije, in kot rezultat
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njenega nastanka se ustvari pojm ,intervala“ kot razdalja med dvema ¢lenoma
sukcesije, razdalja, ki je napolnjena z elementi tujimi dani sukcesiji sami in na
ta interval je naperjena manjsa pozornost kot na ¢lene sukcesije, ki omejujejo
ta interval. Orisani slucaj predstavlja tip ¢iste neposredne, pretrgane sukeesije.
Tudi vsaka nepretrgana sukcesija lahko postane pretrgana, kakor hitro je nasa
pozornost zaradi katerekoli okolnosti neenakomerno razdeljena med ¢lene
dane sukcesije. Na tak nacin nastane nov tip pretrgane sukcesije, ki jo bomo
imenovali posredna pretrgana sukcesija.

Kar se tie nase zavesti same, predstavlja ona, ¢e jo vzamemo kot celoto, kot
doloceni individualni kompleks, tudi nepretrgano sukcesijo, ker so vsi njeni
¢leni vendar le kljub njihovi velikanski razliki med seboj zdruzeni s skupno
lastnostjo: ,biti ¢leni nase zavesti“. Kolikor pa je nasa pozornost koncentrirana
na posameznih elementih zavesti, je sukcesija pretrgana z intervali; kolikor pa
je ta ali drugi znaci¢ni element vzet za temelj kak$ne posamezne sukcesije, se
razdeli nasa zavest na vrsto vsemogocih- sukcesivnih redov, toda vse so kon¢-
no le deli splosne sukcesije: ,,moje zavesti kot celote“. Interval ali prazni ¢as, ki
ga lahko tako imenujemo radi nezavestnosti njegove vsebine, je predpodoba
nasega matemati¢nega Casa, od katerega je odvzeta tudi vsebina. Razlika je le
v tem, da je interval nastal kot rezultat naravnega toka pojava in kot taksen je
interval kon¢en; matemati¢ni ¢as pa je nastal v rezultatu abstrakcije in ta ma-
temati¢ni ¢as je kot gola moznost razirjen do brezkon¢nosti. Toda Ze naravna
eksistenca ,praznega Casa - intervala“ je mogla mnogo pomo¢i k nastanku
abstraktnega matemati¢nega Casa.

5). Videli smo, da je ¢lovek preko vidnih vtisov dobil najbolj siroko idejo v ek-
sistenci predmeta kot neke celote, a s tem tudi idejo trajanja predmeta, potem
idejo sukcesije, z eno besedo, idejo ¢asa sploh. Zato je bilo popolnoma naravno,
da so se pogledi ¢loveka tudi za izmerjenje ¢asa obracali predvsem k vidnim
vtisom, namre¢ k taksnim, kjer bi mogel razli¢iti posamezne faze. Tak$nim
vtisom s posameznimi fazami je moglo biti ali izpreminjanje lastnosti na ka-
teremkoli kompleksu samem ali izpreminjanje prostornega odnosaja samega
kompleksa po odnosaju k drugim, to je gibanje in vzporedno z njim njegov
notranji znak — sukcesija. V to svrho najbolj sluzi periodi¢na sukcesija, ker
daje v tem oziru ono prednost, da ostaja predstava gibajocega se predmeta ves
¢as identi¢na in s tem ustvarja kvalitativno enake faze. Zato je vsak poljubni
moment med enakimi vtisi (n. pr. en zahod sonca - drugi zahod sonca) mogel
biti vzet za temelj in potem razdaljen na Stevilo enakih ,prej-zdaj-potem®.
Vsak iz teh enakih ,prej-zdaj-potem® bi zacel sluziti kot enota mera. Pri eno-
stavnem izpreminjanju na kompleksu samem pa bi bilo zaradi kvalitativno
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razli¢nih faz bolj tezko storiti oznaceno podrazdelitev. In pri nas tukaj bi se
najbrze stvoril le vtis daljSega ali krajSega trajanja delov kompleksa v odno-
$§aju drugega k drugemu ali napram kompleksu samemu. Z druge stremi pa
je nepretrgana vrstitev ,poleg v gibanju, to je ,prej-zdaj-potem® v njegovem
notranjem znaku-sukcesiji, popolnoma zado$cala nasi potrebi izmeriti vsak
moment eksistence-trajanja poljubnjega predmeta, ker bi ¢lovek sedaj vsako
izpreminjanje na predmetu lahko odnesel na po polnoma doloceni polozaj
gibajocega se telesa. Kar se tice tega fakta, da ¢lovestvo pri izmerjenju ¢asa ni
jemalo za bazo niti notranjega toka dozZivljanj, niti ne zvoka, je mozno razloziti
ta fakt na sledeci nacin.

Notranji tok zavesti, sam na sebi vzet je tudi sukcesivni red, toda ta sukcesivni
red ne daje za izmerjenje ¢asa dovoljnih pogojev, ker

1) tempo sukcesivnega zavestnega reda je bil preve¢ neenakomeren in poseb-
no iz dveh razlogov:

a) vpliva duhovnih elementov kot volja, misljenja, Custva itd.

b) vpliva zaznavanja vnanjega sveta, ki je dal zavesti tempo svojih lastnih
raznolih sukcesij, zato je bil sukcesivni red zavesti prevec subjektiven
in torej ni mogel sluziti splosnim socialnim ciljem ¢loveske druzbe;

2) v toku zavesti ni eksistirala nobena stroga periodi¢nost, zato ga je bilo
nemogoce razdeliti na strogo enake faze; ki so tolikanj, potrebne v svrho
izmerjenja Casa;

3) cloveska zavest je kon¢na in odtod izvira stremljenje k tak$nemu sukcesiv-
nemu redu, ki bi mnogo presegal zavestni red, ne le posameznega ¢loveka,
temvec ¢lovestvo sploh in ki bi s tem dal moznost izmeriti in predstaviti v
¢asu take pojave, ki so se sploh zgodili prej, nego je ¢lovek zacel eksistirati,
n. pr. stare geoloske dobe v eksistenci nase zemlje;

4) je bilo za spomin nemogoce zadrzati vnanje vtise tako, kakor so se faktic-
no dogajali. Ce bi se to zadnje zgodilo, bi se na§ spomin tedaj znova pre-
tvoril v zaznavanje, in bi morali vse to, Cesar se hoemo spomniti, znova
preziveti na isti nacin kot v navadnem zaznavanju, to je n. pr. to, kar smo
zaznavali v toku enega leta, vse to bi morali v spominu zopet preziveti v
toku enega leta. Z drugimi besedami, pri tem nacinu spomina bi noben
bioloski razvoj ne bil mogo¢, ker bi tedaj vsak na$ spomin pri svojem
poslovanju unicil neposredno danost, bodisi vnanjega, bodisi notranjega
zaznavanja in radi tega bi bil ¢lovek vsakokrat ostavljen popolnoma brez
pomodi v borbi za obstanek.

5) prvobitni ¢lovek (a ne samo on, ampak tudi sodobni preprosti ¢lovek
in otrok) usmerja radi zavarovanja svojega mesta v vnanjem svetu svojo
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pozornost predvsem na ta vnanji svet, da bi ga bolj poznal. Oni vsi se malo

zanimajo za analizo svojih dozivljanj, kar s tako intenzivnostjo dela ¢lovek

v Casu svojega materialnega in duhovnega blagostanja. To blagostanje mu

zavaruje bolj ali manj vztajen polozaj v svetu, mu da nekaj prostega ¢asa in

oddiha od borbe z vnanjimi pogoji eksistence in s tem tudi moznost po-
svetiti del svojih dusevnih sil za razlaganje dusevnih pojavov. V vsem Casu
eksistence ¢lovestva pa igra dusevno Zivljenje to splosno vlogo pri izmer-
jenju ¢asa in sploh pri ¢asu samem, da nasa zavest veze dozivljaje drugega

z drugim v nepretrgamo verigo, katere ¢leni lahko postanejo objekti nase

zavesti vsak dani moment, seveda ¢e ima ta zavest sposobnost spomina,

brez -katerega bi izginil ves na§ sodobni pojm o ¢asu. Kar se tice vtisov
zvoka, je ¢lovestvo tudi te ostavilo na strani, ker

1) zvok kot naravni pojav nima stroge periodi¢nosti, temve¢ je ve¢inoma
slucajev in odvisen od drugih skoraj vidnih pojavov. Trajanje narav-
nega zvoka najveckrat ni bilo nepretrgano kjer pa je to trajanje bilo
nepretrgano (hrup slapa) tam nianse nepretrganega zvoka za cloveka
niso bile jasno razlo¢ne in ¢lovek ni mogel tukaj najti strogo doloce-
nih faz a je prosto to zaznamoval kot ,neki hrup“. Stroga periodi¢nost
zvoka pa je iznajdba ¢loveka in v pocetku glavno zaradi praktni¢nih
ciljev: sluziti kot pomoénik v poslu (zborne ritmi¢ne pesmi pri poslu).
Zato se ta zvocna sukcesija vedno obcuti kot sluc¢ajna. Razen tega se
je ta stroga periodi¢na sukcesija kot ¢loveska iznajdba prikazala ne-
koliko pozneje, ko so ze eksistirale druge periodi¢ne sukcesije, ki so
mogle sluziti za izmerjenje Casa;

2) zvolni vtisi so zvezani z manj vaznim organom (u$esom) v smislu
orientacije v nas obdajajo¢em svetu, nego je to bil vid. Zato so zvo¢ni
vtisi v borbi za obstanek vendar igrali manjso vlogo kot vidni vtisi;

3) da bi zaznamovali vsak mali trenutek, bi bila potrebna velikanska
mnogoterost zvokov, ker je enostavni , tik-tak nasih ur, kakor to
vemo iz lastne izknsnje, sam po sebi popolnoma nezmozen sluziti za
izmerjenje ¢asa. Kot objektivno dano bi tukaj fakti¢no imeli le eno
mero ¢asa, katero smo neposredno zaznali, in da bi rekli kaj o prete-
klem ¢asu, bi se zopet morali obrniti izklju¢no k toku nase zavesti in
se nanjo naslanjati. O tezkoc¢ah toka nase zavesti za to¢nost izmerje-
nja ¢asa smo Ze govorili;

4) instrumenti za izmerjenje ¢asa s pomodjo zvoka bi zahtevali kom-
pliciranost ustroja malega glasovirja in bi ne imeli te pertativnosti,
kakor jo imajo nasi instrumenti vidnega izmerjenja ¢asa. Instrumenti
zvonega izmerenja ¢asa bi tudi zgubili to nazorno ugodnost, zaradi
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katere nam sedaj popolnoma zadostuje pretec¢i z o¢mi oni pot, ki ga
je preteklo ¢asovno kazalo nasih sodobnih ur, da bi rekli o preteklem
Casu brez tega, da bi se pri tem obrnili k pomoci golega spomina, ka-
kor bi to morali storiti pri instrumentih zvo¢nega izmerjenja Casa. Pri
instrumentih zvo¢nega izmerjenja bi ¢as bil dan le kot zaporednost,
ki stalno izginja iz neposrednega zaznavanja in ki jo lahko obnovimo
le s pomocjo spomina.

Vsi orisani nedostatki za izmerjenje ¢asa kot nase zavesti, tako tudi zvo¢nih vti-
sov, so privedli cloveka k temu, da je zacel iskati drugih virov za izmerjenje Casa.

Primitivnega ¢loveka so v vnanjem svetu zacudili n. pr. taki pojavi kot gibanje
sonca z njegovo periodi¢nostjo, z njegovim velikanskim pomenom za Zivljenje
¢loveka samega. Bdenje in sen ¢loveka, rast Zita, toplota in hlad itd. - vse to
je bilo odvisno od tega nebesnega telesa. Tukaj govorimo o gibanju sonca z
vidika primitivnega ¢loveka kot o dolocenem redu vidnih vtisov, ki so ustva-
rili primitivnemu ¢loveku ono iluzijo istinitosti, od katere se je odrekel le ¢ez
mnogo tisocletij. V zaletku, v odvisnosti od osnovnih period gibanja sonca je
bila pri ¢loveku ustvarjena groba splo$na mera ¢asa: ,dan - no¢“ (,je svetloba“-
,ni svetloba®).

Petem so ¢loveka zacudili vidni vtisi rojstva in umiranja svetlobe (vzhod - za-
hod). Ti vtisi se javljajo pri znacilnem poloZaju sonca napram negibajodi se,
kakor je to mislil primitivni ¢lovek, zemlji. K temu se je pridruzilo njegovo tr-
pljenje od vrocine tudi pri popolnoma dolocenem polozaju sonca ,nad glavo®.
V tem polozaju nad glavo ima sonce svoj maksimum vzhajanja nad zemljo,
docim se poslej zacne znova priblizevati k zemlji, kar je prisililo ¢loveka, da za-
znamuje tudi ta znacilni poloZaj sonca nad glavo. Na ta nacin je lahko nastalo
ime ,poldan®. Imenovanje ,poldan® bi bilo lahko utemeljeno na dveh faktih:

a) na najvisjem poloZaju sonca med dvema najnizjima

b) na doseganju pri tem poloZaju sonca maksimuma toplotnih obcutkov za
¢loveka: jutranji hlad — poldnevna vro¢ina «— «— predvecerni hlad. Vsi ti fakti
so dali povod za razdelitev svetle periode vidnega son¢nega gibanja na tri dele:
vzhod, poldan, zahod, k temu se je pridruzila Se temna perioda no¢i. Razen teh
tock razdelitve ni son¢no gibanje dalo drugih tock, ki bi imeli isto znacajnost.



86  ANATOLI SPAKOVSKI

Seveda je vsak polozaj sonca mogel sluziti kot dolocitev ¢asa za katerokoli
poljubno dani moment, toda le podnevi; z no¢jo je gibanje sonca gubilo v tem
oziru ves svoj pomen. Razen tega je dolocenje preteklega ¢asa po gibanju sonca
bilo dano na milost spomina, o neprikladnosti katerega v tem oziru smo Ze
govorili. Zato si je ¢lovek z iznajdbo instrumentov skusal popolniti naravo. In
prvi njegov poizkus je bil naperjen predvsem k toénemu dolo¢enju razli¢nih
polozajev sonca v teku dneva: iznajdena so bile takozvane son¢ne ure. V svojih,
instrumentih za izmerjenje ¢asa je vzel ¢lovek krog, kar je moglo biti utemelje-
no z ene strani z vplivom gibanja sonca, ki se vrsi po oboku, z druge strani pa
je bil krog vzet radi Ciste ugodnosti konstrukcije son¢nih ur ker je olajsal tak
njihov ustroj senci zavzemanje poljubnega mesta na krogu, ki je odgovarjala
gibanju sonca in njegovemu polozaju ob vsakem danen trenutku. Nadaljna
popolnitev instrumentov je $la v pravcu - dati nam moznost to¢no izmeriti
tudi razli¢cne momente noci: iznajdba mehani¢nih sodobnih ur. 1/86400 del
dolocene periode sonénega gibanja (vzhod-vzhod n. pr.) je postal temeljna
enota - ,sekunda“ nasega ¢asovnega merjenja. Ta to¢nost je dosezena s pomo-
¢jo umetnega mehani¢nega gibanja nasih instrumentov, ki so sedaj popolnoma
zamenjali son¢no gibanje, h kateremu se sodobni takozvani civilizirani ¢lovek
obraca le v izjemnih slucajih. Odvisnost ¢asovnega merjenja od gibanja nebe-
skih teles je vidna e iz tega fakta, da je clovek v prej$njih minulih civilizacijah
uporabljal faze meseca za Stetja bolj dolgih odrezkov casa, to je takozvano
,mesecno leto“ in da dandanes nasi astronomi uporabljajo takozvani zvezdni
¢as. Z eno besedo, v vseh slucajih se vidi, da je periodi¢no gibanje pravir za
nase merjenje Casa, in zamena naravnega gibanja z umetnim potom instru-
mentov je le naravni fakt v razvoju ¢loveskega duha, ki stremi vnesti v svet
svoje zahteve reda in zakonitosti in biti kakor mozno manj odvisen od vplivov
slu¢ajnosti prirode.

S tem kon¢amo analizo ¢asa v njegovih splosnih razdelitvah na trajanje in
sukcesijo in preidemo k analizi posameznih ¢asovnih momentov, to je k analizi
sedanjega, preteklega in bodecega.



PSIHOLOSKA ANALIZA CASA 87

IL.

1. Predvsem analiziramo to, kar je ,sedanjost®. Lahko razlikujemo tukaj ,fakti¢-
no psiholosko sedanjost® in ,abstraktno matemati¢no sedanjost®. S svoje strani
more fakti¢na psiholoska sedanjost biti razdeljena: na sedanjost objektov vna-
njega sveta, na sedanjost nase zavesti in na sedanjost nasega psihofizicnega
jaza, ki nam more biti tudi predstavljen kot svojevrstni posamezni objekt vna-
njega sveta. Sedanjost objekta vnanjega sveta imenujemo oni moment v nje-
govi eksistenci, ki ga neposredno zaznavamo s pomocjo vnanjega zaznavanja.

Torej sedanjost objekta ni nekaj stalnega, strogo lo¢enega, ker ta sedanjost ni
ni¢ drugega kot konstatacija dolocenega odnosaja objekta k nasi zavesti, od-
nosaja, ki se izraza z besedami ,,objekt smo zaznali“. Zato je sedanjost objekta
nekaj popolnega subjektivnega in je odvisna od eksistence ene ali nekolikih
zavesti, ki zaznavajo dani objekt. Ce zaznavamo objekt, ki ostaja v nasi zavesti
dalj ¢asa nego drugi objekti, ki so zajedno z njimi v naso zavest vstopili (n.
pr. zaznavanje vagona gibajocega se vlaka, ko se nahajamo v njem, in zazna-
vanje predmetov pokrajine, po kateri gre vlak), tedaj moremo o tem objektu,
ki ostaja dalj ¢asa v nasi zavesti, imeti dvojno presojanje: Ce je nasa pozornost
izklju¢no naperjena na odnosaj tega objekta k nasi zavesti ali k neposredno
zaznanemu nasemu psihofizi¢nemu jazu, tedaj sodimo o tem objektu kot o
sedanjem; ¢e pa je nasa pozornost usmerjena izkljuéno na odnosaj tega osta-
jajocega v nasi zavesti objekta k drugim objektom, ki so izginili Ze iz nasega
neposrednega zaznavanja in so postali kot objekti nasega spomina, tedaj sodi-
mo o tem ostajajoem objektu kot o preteklem kakor bi pozabljali pri tem, da
se neposredni odnosaj tega objekta k nasi zavesti ali k neposredno zaznane-
mu naemu psihofizi¢nemu jazu nadaljuje ohranjati in da ta odnosaj fakti¢no
nikdar ni prenehal. Z drugimi besedami, lahko pripisujemo enemu in istemu
objektu, ki se je dalj ¢asa ohranil v nasi zavesti, nego drugi objekti, ali sedanjost
ali preteklost v odvisnosti od tega, na kaksne odnosaje tega objekta napram
drugim, je naperjena izklju¢no nasa pozornost. V tem primeru je e bolj jasno
vidna relativnost sedanjosti objekta. Ta sedanjost je popolnoma odvisna kakor
od nadina zaznavanja objekta (neposredno zaznavanja - spomin), tako tudi od
smeri nase pozornosti.

Preidimo sedaj k drugemu ¢lenu relaciji - nasi zavesti. Ce vzamemo nago za-
vest kot popolnoma samostojni faktor brez vsakega ozira kakor na njen od-
nosaj k njenemu nositelju ,,psihofizi¢cnemu jazu®, tako tudi na njen odnosaj k
objektom vnanjega sveta ji ne moremo pripisovati strogo nobenega ¢asovne-
ga dolocila v smislu sedanjosti, preteklosti, bodo¢nosti, ker v vsakem danem
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momentu more zavest kot tak$na vsebovati elemente z vsemi ¢asovnimi dolo-
¢ili, to je s sedanjostjo, preteklostjo, bodo¢nostjo. Vsi ti elementi so enako pri-
sotni v zavesti in v tem oziru med njimi ni razlike, ker so vsi fakti¢no ,,sedanji®.
Ce pa pri teh elementih zavesti, to je pri predstavah sedanjega, preteklega ali
bodocega dogodljaja ni ¢asovne razlike v smislu ¢asovnih dolo¢il ,preteklo,
»sedaj, ,bode®, tedaj so te predstave kot samostojni elementi brez ozira na to,
kar predstavljajo, sploh brez¢asni in imajo le splosno lastnost biti zavedani ali
ne, a ker zavest ne bi mogla biti brez elementov, zato zavest ali je ali ne in kot
taka je vedno sedanja. Ta okolnost pa, da je zavest nepretrgan tok dozivljanj, ki
ne kaze nikjer prestanka, ustvarja popolno nemoznost dolociti meje fakti¢ne
sedanjosti zavesti. Z eno besedo, zavest, Ce je vzeta samostojno ali je ali ni,
njenih elementov kot taksnih se ali zavedamo ali ne.

To, cemur pripisujemo v polnem obsegu ¢asovna dolocila, so predvsem objekti
vnanjega sveta in elementom zavesti kot samostojnim faktorjem pripisujemo
¢asovna dolocila le tolikor, kolikor nam ti elementi predocujejo objekte vna-
njega sveta s tem ali drugim ¢asovnim dolocilom. Ker je pripisovanje sedanjo-
sti predmetu zelo odvisno od nestanovitne veli¢ine njegove vztrajnosti v nasi
zavesti, zato je tudi sedanjost nase zavesti kot drugega ¢lena relacije ,,predmet
- na$a zavest zelo nedolocena. Ker pa se lahko v dani zavesti nahajajo tudi
predstave preteklih dogodljajev, to je dana zavest se nam v svojem odnosaju k
predmetom prikaze kot preteklost, kot sedanjost, a tudi seveda kot bodo¢nost,
in prelaz teh stanjev drug v drugega skoraj neulovljiv, kar ne daje nikjer to¢nih
markantnih granic, zato izvira odtod e ve¢ja nedolocenost sedanjosti v smislu
njenega izmerjenja. Odlocen pomen v zmislu tega ali drugega obcutenja se-
danjosti tukaj ima tudi nasa pozornost. V kolikor ona zadrzuje objekt v polju
nase zavesti, v toliko ob¢utimo trajanje sedanjosti (od trenutka in do vecjega
ali manjSega razsega).

Nas jaz zaznavamo kot nosi telja :nase celotne zavesti, tako tudi kot nositelja
nasega fizi¢nega vidnega substrata- telesa. To skupaj ustvarja nas ,psihofizi¢ni
jaz“. Pripisovanje sedenj osti nasemu psihofizi¢nemu jazu je predvsem odvisno
od tega, ali zaznavamo pri tem neposredno nase telo. Ce ga zaznavamo, tedaj
pripisujemo nasemu psihofizi¢nemu jazu sedanjost brez ozira na to, da v dani
momemt njegova zavest lahko vsebuje kakor elemente neposrednega zazna-
vanja, tako tudi elemente spomina ali bodecega. In tak$no zavest brez ozira na
raznoli¢nost njenih elementov smatramo za sedanjo zavest svojega sedanjega
psihofizi¢nega jaza. Ta sedanjost mojega psihofizi¢nega jaza je tudi zelo ne-
dolocena, ker je popolnoma odvisna od pozornosti (bodisi samohotne, bodisi
nesamohotne), njene sile in njene smeri. Ta sedanjost nasega psihofizi¢nega
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jaza ni nekaj popolnoma objektivnega, temve¢ je tudi odvisna od nacina na-
Sega zaznavanja tega jaza, to je od relacije ,,nasa zavest psihofizi¢ni jaz“, katere
en del ,nase telo“ je fakticno istotako objekt vnanjega sveta kot vsako drugo
fizi¢no telo, in neposredno zaznavanje nasega lastnega telesa je neobhodni
pogoj za pripisovanje sedanjosti naSemu psihofizicnemu jazu. Pri izginjanju
enega iz ¢lenov relacije: ,zavest - nase telo, kot objekt neposredne vnanje za-
znave“ izgine vsa relacija, a z njo tudi ideja sedanjosti mojega psihofizicnega
jaza. Ce ni nase zavesti ni za nas sploh nicesar: ni mojega telesa, kot objekta
neposrednega zaznavanja ali spomina, ni sedanjosti in sploh vsakega ¢asovne-
ga mojega jaza; Ce pa zavest ostane in ima vrh tega sposobnost spomina kot
reprodukcijo predstave objekta plus prepricanje o njegovi eksistenci, tedaj, ako
je nasa pozornost prenehala biti naperjena na nase telo kot objekt neposredne
vnanje zaznave, se izpremeni le znacaj relacije med zavestjo in mojim telesom,
ki lahko postane objekt posebne vrste zaznavanja - takozvanega spomina. In
v tem slucaju pripisujemo nasem psihofizi¢nemu jazu Ze drugo ¢asovno dolo-
¢ilo, namreé: , preteklo kot znak nove relacije med zavestjo in nasim telesom.

Torej, nase fakti¢no psiholosko obc¢utenje sedanjosti je, kot rezultat mnogo-
liénih relacij med zavestjo in objekti vnanjega sveta, preve¢ nedolo¢eno, da bi
mogle sluziti kot mera za sedanjost sploh in dati jasno strogo omejeno pred-
stavo o nji. Zato ¢lovestvo si je pomoglo z ¢isto mehani¢nim, matemati¢nim
dolocenjem sedanjosti. Clovek je razdelil gibanje sonca na momente in je vzel
te momente kot bazo tako, da lahko smatramo poljubni moment polozaja gi-
bajocega se telesa (sonca, v sedanji dobi- kazalo na uri) za sedanjost kot trenu-
tek in od njega zacenjamo Stetje preteklega in bodecega. V tem pa se je vendar
ohranila relativnost ¢asovne razdelitve in njene odvisnosti od nacina nasega
zaznavanja. Potem, kakor hitro je gibanje telesa v matemati¢ni abstrakciji do-
bilo obliko premice, telo samo pa je dobilo oblike tocke, tedaj je tudi sedanjost
postala ¢ista matemati¢na tocka, kar je takoj dalo moznost gibati to tocko po
premici, ki je bila vzeta za simbol ¢asa, v brezkon¢nost kakor preteklega tako
tudi bodoc¢ega. In mogoce je, da clovestvo ni prislo preje do ideje brezkonéno-
sti Casa nego je postala matemati¢na sedanjost tocka.

Temu mehaniéno - matemati¢nemu razumevanju sedanjosti smo sedaj tako
navadili, da, ko govorimo o sedanjosti, si jo predstavljamo kot trenutek, podo-
ben tocki. Jezikovni izrazi pa, kot ,sedanje clovestvo®, ,sedanjost zemlje“ itd
pricajo, da nase neposredno obcutenje fakti¢ne sedanjosti ohranja svoj vpliv v
nasih navadnih Zivljenskih dolo¢itvah: sedanjost je tukaj vzeta ne kot abstrak-
tna tocka, temve¢ psiholosko kot nekaj nedoloceno trajajocega.
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Torej lahko razlikujemo pri sedanjosti:

a) fakti¢no psihologko sedanjost, ki je nedolo¢ena in brez to¢nih granic nje-
nega prelaza v preteklost ali bodo¢nost, z eno besedo, to je sedanjost kot
nedeljiv tok;

b) matemati¢no-abstraktno sedanjost, ki je vzeta kot odrezek toka, kot nje-
gov del brez vezi z drugimi njegovimi deli in ki je potem bila predstavljena
kot trenutek, kot tocka.

2. Omenili smo Ze, da spomin ni le gola reprodukcija predstav, toda s to repro-
dukcijo predstav se zdruzi Se nase prepricanje v preteklo eksistenco predmeta,
ki ga dana predstava predocuije, to je, da pripisujemo predmetu, ne pa predsta-
vi kot samostojnemu faktorju preteklo eksistenco. Poskusamo bolj natan¢no
analizirati to zakonitost. Predpostavimo obratno, da je spomin gola reproduk-
cija predstav in da ta pridatek ,pretekli pripada torej predstavi sami, ne pa
predmetu, ki ga predstava predocuje. Pri tem domnevanju preneha predmet
eksistirati za nas v spominu, in preteklost bomo pripisovali predstavi sami kot
samostojnemu faktorju. Ampak ta spominska predstava je tudi kot predstava
pri neposrednem zaznavanju neposredna vsebina dane zavesti. Zakaj pa tedaj
pripisujemo dvema enako zavedanima predstavama - eni - ,sedanjost®, drugi
predstavi pa - ,preteklost®. Prvo, na kar je bila pozornost znanstvenikov obr-
njena, je bila razlika v jasnosti predstav kot objektov nase neposredne zavesti.
In predstavam z manjso jasnostjo so pripisovali ,preteklost®, predstavam z ve-
&o jasnostjo pa - ,sedanjost*. Ce pa je spomin gola reprodukcija predstav brez
vsakega prepric¢anja o eksistenci predmeta, ki ga predocujejo te predstave, in
Ce pripisujemo torej preteklost izkljuéno predstavam samim, tedaj preteklost
ne eksistira za predmet in v vsakem slucaju ne moremo nicesar reci o pretekli
eksistenci predmeta, ako nam spomin nicesar ne govori o njej. Ce pa predmet
nima za nas preteklosti, ne bi imel za nas tudi sedanjosti, ker z ene strani pred-
postavlja preteklost, ki je izraz ¢isto logi¢ne relacije: - ,preteklost-sedanjost®,
sedanjost, h kateri je ona le ,,preteklo® in obratno; zato pade z unicenjem enega
¢lana relacije vsa relacija, in sedanjost kot en ¢len ¢asovne relacije ne mora
eksistirati brez drugega ¢lena — preteklosti.

Z druge strani pa govori od nas utemeljena fakti¢na psiholoska nedolocenost
sedanjosti za to, da se z uni¢enjem preteklosti unici za predmet istocasno tudi
sedanjost, ker ni mogoce dolo¢iti to¢ne granice za prehod sedanjosti v pre-
teklost. (Seveda za subjekt, ki nima sposobnosti za spomin, ne bi predmet
imel tudi preteklosti, in fakti¢no ta predmet ne bi imel nobenega casovnega
dolocila. Edino kar bi tak subjekt mogel re¢i o predmetu bi bila gola eksistenca
predmeta in drugega nic).
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Ce pa pripisujemo nejasnim predstavam preteklost, zakaj ne bi pripisovali se-
danjosti izkljuéno predstavam takozvanega neposrednega zaznavanja. Ce pa
za temi nejasnimi predstavami, ki smo jih imenovali kot izklju¢ne objekte
nasega spomina, ne stoji nicesar, tedaj iz istih vidikov lahko trdimo, da tudi za
jasnimi predstavami ne stoji nicesar; torej, da predmeti kot samostojni faktorji
vnanjega sveta sploh ne eksistirajo, tem bolj, ker, kakor smo Ze videli, izgubi
z odvzetjem preteklosti predmet tudi njegovo sedanjost, - torej sploh vsako
casovno dolocilo. Ce pa predmet nima nobenega Gasovnega dolocila, to je fak-
ticnega trajanja, tedaj on za nas ne eksistira, ker ustroj sam nase dusevnosti,
kakor smo to pokazali v nasi predhodni analizi ,trajanja-eksistence®, je spo-
soben zaznavati eksistenco le v ¢asovnih relacijah. Eksistenca pa predmetov
brez ¢asovnih relacij in dolo¢il ostaja za nas kot nezaznana in more biti le kot
rezultat domnevanja - abstrakcije, kot n. pr. brez¢asna eksistenca boga, ki jo ne
moremo zaznavati, pa¢ pa le domnevati.

Ce pa predmet vnanjega sveta ne eksistira samostojno, tedaj je to, kar imanuje-
mo predmet, le nase stvarjanje, le nasa predstava podobno predstavi , kentavra®,
le s to razliko, da smo predstavo predmeta takozvanega vnanjega sveta v stanju
pri delocenih pogojih njene jasnosti projicirati izven nas in s tem iluzijo pro-
stornega predmeta, kateremu pripisujemo obenem ¢asovno dolocilo ,sedaj®.

Torej nasa analiza se je izvrdila s trditvijo principov takozvane projekcijske

teorije, katere nepravilnost poskusamo dokazati na sledeci nacin.

a) Ko zaznavamo, govori projekcijska teorija, moremo imeti ob&utke, za ka-
tere je potreben vzrok. Sklepajo¢ po zakonu vzro¢nosti pridemo do vna-
njega predmeta. Ampak, to je protislovno, ker zaznavanje vsake relacije
(tudi vzrocne) je brez isto¢asnega zaznavanja predmetnih podlag te rela-
cije nemogoce. Med ob¢utkom in med ¢em mora biti vzro¢no razmerje, ¢e
nimamo neposrednega zaznavanja, ki mi predstavlja vnanji predmet? To
vpra$anje ostane pri projekcijski teoriji brez odgovora;

b) Potem pa je na prvi pogled brezsmiselno predpostaviti, da bi otrok, ki ima
ze neposredno zaznavanje, toda nima $e nobenega pojma, kar je vzrok,
sklepal po zakonu vzro¢nosti na vnanji predmet.

¢) Ce so predstave predmetov le nase lastno stvarjanje, tedaj je nerazumljivo,
zakaj imamo za eno in isto predstavo dvoje razli¢nih znakov: jasnost - ne-
jasnost, to je z drugimi besedami, zakaj ne moremo v poljubnem momen-
tu po nasi lastni volji sprojicirati predstavo izven nas, kar bi bilo, kakor bi
se zdelo, lahko storiti s predstavami kot produkti nasega lastnega stvar-
jenja. Nerazumljivost tega popolnoma izgine, kakor hitro predpostavimo
fakt eksistence izven nas samostojnih predmetov, ki na nas dejstvujejo.
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Vemo, da se sposobnost za spomin razvija pri otroku le polagoma in mno-
go pozneje kot neposredno zaznavanje. Zato se pojavlja vprasanje, zakaj
otrok projecira prej izven sebe, z drugimi besedami, zakaj ima otrok prej
jasne predstave, potem $ele nejasne predstave. Logi¢no bi lahko mislili, da
otrok stvori spocetka nekaj nejasnega in potem Sele preide k stvarjenju bolj
jasnega.Ta zakon opazujemo pri vsem ¢loveskem stvarjenju sploh (n.pr.
znanstvenem, umetniskem itd). Torej logi¢no bi se moral pri otroku prej
razviti spomin in $ele potem neposredno zaznavanje. Tukaj smo prisli k
predpostavljanju, ki nasprotuje vsem dosedanjim opazovanjem nad otrosko
psihologijo. To predpostavljanje privede tudi k nerazumljivemu nadaljnemu
pojavu, namre¢ -zakaj smo naenkrat zaceli pripisovati preteklost oni pred-
stavi, ki bi jo morali prej doziveti. Fakt pa eksistence predmetov neodvisnih
od nasih sposobnosti stvarjenja ne povzro¢i nobenih tezko¢ za zakonitost
razvoja spomina. V tem zadnjem slucaju je popolnoma jasno, da se pri otro-
ku prej razvije neposredno zaznavanje kot spomin, ker predmet vnanjega
sveta kot samostojni faktor vpliva neposredno na nase zaznavne sposob-
nosti, in imamo le kot rezultat tega vplivanja predstavo objekta vnanjega
sveta. Zato se more spomin, ki je naga sposobnost notranje znova predstaviti
objekt vnanjega sveta, realizirati le tedaj, ko je predstava tega objekta Ze bila
v nasi dusevnosti, to je spomin predpostavlja, ¢e eksistirajo objekti vnanjega
sveta, ki niso odvisni od nobenih nasih sposobnosti Cistega ustvarjenja, z
logi¢no nujnostjo neposredno zaznavanje teh objektov. Kar se tega tice, da
je normalno predstava objekta pri spominu manj jasna nego odgovarjajo-
¢a predstava pri neposrednem zaznavanju, to lahko razlagamo predvsem iz
Cisto bioloskih razlogov nase eksistence. Ce bi bila jasnost predstave objek-
ta pri spominu in pri neposrednem zaznavanju enaka, bi se ¢lovek moral
vsakokrat obrniti k vzajemni kontroli vseh svojih organov ¢uta (n. pr., vida
s pomodjo tipa itd) ali k svedocenju drugih ljudi, da bi razlodil, kje je zazna-
vanje, kje pa je le spomin, kot to stori sedaj ¢lovek, da bi mogel razliciti ha-
lucinirane predmete od istinitih. Z eno besedo, spomin bi pri enaki jasnosti
predstav postal za cloveka enostavno kot neke vrste halucinacija, in objekti
spomina bi fakti¢no za njega prenehali biti kot le notranja neposredna da-
nost zavesti, ker ¢lovek ne ¢uti spocetka pri halucinaciji, da ima pred seboj
le iluzijo, ne pa istinitosti, in le po konstataciji na ta ali drugi nacin napake
se pojavlja v nasi zavesti prepricanje o laznjivosti eksistence objekta, ki ga
preducuje halucinatori¢na predstava.

To stalno obracanje k pomo¢i svojih ¢utov in njihovi vzajemni kontroli, a
pri pomanjkljivosti teh sredstev tudi obracanje k svedocenju drugih ljudi bi
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¢loveku odvzelo toliko ¢asa in energije, da bi napolnilo tako njegovo dusevnost
z nepotrebnimi prosto pa $kodljivimi procedurami v njegovi borbi za obsta-
nek, da bi ¢lovek izgubil vsake orientacijo v obdajajoem ga svetu, posebno
tedaj, ko bi ta orientacija od ¢loveka zahtevala momentalno reakceijo. Lahko si
mislimo, h kak$nim Zalostnim rezultatom za eksistenco ¢loveka bi privedel ta
gori orisani nacin konstatacije razlike med objekti neposrednega zaznavanja
in spomina, n. pr. v slu¢aju napada na ¢loveka, eksplozije bombe pred njim itd.
Vidimo tudi v vsakdanjem Zivljenju, da ¢lovek, pri katerem se je spomin pre-
tvoril v halucinacijo, vedno kon¢a z blaznostjo, ker ni ve¢ v stanju voditi svojih
dejanj vsled tega, ker je izgubil vsako sposobnost razlikovati med istinitostjo
in golo iluzijo.

Vidimo torej, kaksen velikanski pomen ima manj$a jasnost predstave objekta
pri spominu za ves bioloski razvoj ¢clovestva. In ta znak (jasnost) predstave
objekta daje ¢loveku brez vsakih dolgih sklepov moznost hitro klasificirati po-
jav, to je ali je objekt neposrednega zaznavanja ali je objekt spomina, kar po-
spesuje ekonomijo, dusevne energije, ekonomijo, ki je tako potrebna v borbi za
obstanek. - Sedaj preidemo znova k vprasanju, ki smo ga za nekaj casa pustili
na strani.

Vsi gori orisani argumenti proti projekeijski teoriji so dovolj jasno pokazali
njeno laznost, in iz tega samo po sebi sledi, da pripada samostojna eksistenca v
vsej svoji popolnosti predmetom vnanjega sveta, a s tem zajedno, kakor smo to
ze dokazali pri analizi eksistence trajanja, pripadajo tem predmetom tudi vsa
¢asovna dolocila kot ,sedaj“ ,prej“ itd. Pri neposrednem zaznavanju ali spomi-
nu je predstava le znak, ki nam predstavlja predmet vnanjega sveta. Ce pa je
predstava le znak, tedaj pripadajo neposredno ¢asovna dolocila le predmetom
kot samostojnim ,faktorjem, a predstavam pripadajo ta dolo¢ila le posredno v
odvisnosti od te ali druge njihove relacije s predmetom vnanjega sveta. Pred-
stavam kot samostojnim faktorjem pripada pravzaprav le lastnost biti zavestne
ali ni plus ta ali druga stopnja jasnosti, ki izvira, kakor smo Ze videli, popolno-
ma iz njenega bioloskega pomena za clovesko Zivljenje. Ta fakt, da predstave
kot samostojni faktorji nimajo pravzaprav ¢asovnih dolo¢il, nam dobro razla-
ga, zakaj morejo predstave enako biti prisotne v vsaki dani zavesti brez ozira
na to, da predstavljajo pretekle, sedanje in celo bodoce pojave, ker predstave
kot samostojni faktorji so lahke le ali zavestne ali nezavestne (podzavestne).

Torej, na podlagi vsega gori orisanega lahko re¢emo, da ¢asovna dolocila v
vsem njihovem obsegu, to je ¢as kot kontinuiteta pripada le predmetom vna-
njega sveta, pri predstavah pa, in pri dozivljanju sploh ni te kontinuitete ¢asa,
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kar izvira povsem iz lastnosti dozivljajev biti ali zavestni ali ne, ker o podza-
vestnem trajanju - eksistenci dozivljajev ne moremo nicesar reci. Kolikor je
dozivljaj zavesten, toliko za nas eksistira - traja, kolikor je postal podzavesten,
njegovo trajanje - eksistenca za nas popolnoma preneha in lahko o njej samo
domnevamo.

3. Bodoc¢nost za nas ni ni¢ drugega kot nasa sposobnost podaljsati dani nam v
spominu sukcesivni red za meje nasega neposrednega zaznavanja, to je dodati
k poljubnemu sukcesivnemu redu, katerega zadnji ¢len je Ze neposredno za-
znavanje, poljubno $tevilo novih ¢lenov v domnevi, da mozna eksistenca doda-
nih ¢lenov lahko vsak moment postane fakti¢na, to je se pretvori v neposredno
zaznavanje. Ta nasa sposobnost se ni razvila popolnoma samostojno, temve¢
je nasla bazo v fakti¢nih pojavih vnanjega sveta. Prej nego preidemo k analizi
zadnjih, ho¢emo dati analiti¢no strukturo bodocega.

Ko govorimo, da se nekaj zgodi v bodo¢em, moramo imeti predstavo tega ,,ne-
kaj“, to je predstava mora biti pristna. Ta pristna predstava se mora seveda raz-
likovati od pristnih predstav pri zaznavi in spominu, da bi nam predstavljala
bodoc¢nost, ne pa neposredno sedanjost ali preteklost. V ¢em pa je tukaj razlika
in kaksne maraj o biti lastnosti te predstave bodo¢ega pojava ?

Predstava bodoc¢ega pojava ne more pri nas nastati brez predstave, ki izvira ali
iz neposrednega zaznavanja ali iz spomina na dani pojav, ker ne moremo brez
ene iz teh dveh zadnjih predstav (zaznavne ali spominske) nikdar reci, da se
mora zgoditi namre¢ ta in ta popolnoma doloceni pojav. Zato mora pristnost
predstave pri bodocem biti visjega reda, podobno kot pristnost predstave pri
spominu. Ker pa predstava bodecega pojava predpostavlja

ali predstavo sedanjega ali predstavo preteklega pojava, zato imenujemo pred-
stavo bodolega pojava ,,pristno predstavo tretjega reda“ (PIII). Predstave pri
spominu in neposrednem zaznavanju, ker so zdruzene s prepricanjem o eksi-
stenci predmeta, predstavljajo individualni objekt, dolocen po konstitutivnih
determinantah. Ker je nasa predstava bodecega mogoca le tedaj, ko se pred-
hodno nastale nase predstave pojava pri neposrednem zaznavanju ali spominu

in ker smo Ze v spoznavni teoriji dolo¢ili, da mora vsaka predstava, ki hoce
imeti ¢asovno dolocilo, predstavljati popolnoma individualni objekt in smo
iz tega razloga odrekli ¢asovna dolocila znanstvenemu spominu, zato mora
predstava bodocega pojava tudi predstavljati popolnoma individualni objekt
dolocen po konstitutivnih determinantah, ker, ¢e ni znanstvenega preteklega,
kjer je predstava pojm, tedaj logi¢no ne more biti tudi znanstvenega bodocega,
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to je predstava pri bodocem ne more biti pojm, ker ne moremo enemu in iste-
mu objektu - pojmu, isto¢asno pripisovati in nepripisovati ene in iste lastnosti
(¢asovne). Iz tega sledi, da mora predstava bodocega pojava predstavljati indi-
vidualni predmet dolo¢en po konstitutivnih determinantah.

Razen tega mora na deju predstave bodocega pojava biti posebna kvantite-
ta, po kateri se njena pristnost razlikuje od pristnosti predstave v zaznavi. Ta
kvantiteta ne more biti na vsebini iz istih razlogov, ki smo jih nasli pri analizi
spomina, ker ¢e bi ta kvantiteta bila na vsebini, bi vsaki nas poizkus podaljsati
sukcesivni red bil spremljan s to¢nim ¢asovnim dolo¢ilom, kar ni vedno tako,
n. pr. Cesto pri ¢akanju podalj$amo enostavno dani sukcesivni red brez tega, da
bi rekli, ali bo to to¢no ez eno uro ali prej ali pozneje. Ta kvantiteta ne more
biti maksimalna, ker bi v tem slu¢aju bodoce postalo sedanje, torej ta kvantite-
ta mora biti nemaksimalna in njena pristnost podobna pristnosti predstave pri
spominu. Pri tem bi se zdele, da bi se predstave: bodocega pojava in preteklega
morale zliti. Kar pa se to nikdar ne zgodi, tedaj mora biti Se neka razlika med
tema dvema predstavama. Ta razlika je v sledecem.

Pri analizi spomina smo utemeljili, da nam predstavlja predstava pri spominu
fakti¢no eksistenco predmeta, pri bodo¢em pa nam predstavlja predstava le
mozno eksistenco. Re¢emo torej lahko sedaj o bodo¢em, da

1) bodocnost izvira iz naSe sposobnosti podaljsati sukcesivni red, ki nam
je fakti¢no dan, izven meje sedanjosti, to je neposrednega zaznavanja. K
temu se pridruzi nase prepri¢anje o mozni eksistenci ¢lenov sukcesije, ki
smo jo podaljsali;

2) je pristnost predstave pri bodocem vigjega tretjega reda, ker ona ni mogo-
¢a brez pristnosti, bodisi zaznavne predstave, bodisi spominske predstave
(danas$nji dez bo jutri, vEeraj$nji dez bo jutri);

3) kvantiteta pristnosti predstave bodocega pojava je nemaksimalna;

4) ta predstava pri bodocem predstavlja le mozno eksistenco predmeta.

¢ 5
Er-—ﬂ (zoiza] - e, 3 drsisfen
[ J ? - eistem, § -
7

M-misel, E-eksistenca

P-predstava, O-objekt;
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Cim bolj se pribliza kvantiteta pristnosti predstave pri bodo¢em k maksimu-
mu (k 1), tem vecja postane moznost, da se pretvori mozna eksistenca objekta
predstavljenega s to predstavo v istinito eksistenco, to je bodoce postane seda-
nje, torej ¢im vedja je ta kvantiteta, tem blize nam je bodoce in obratno. Seveda
pa ostane vsaka moznost, Ce je vzeta izolirano, le moznost, in o njeni kvanti-
tativni relaciji k istinitosti ni mogoce govoriti, toda vsaka moznost se vzame
kot nek del dolo¢enega kompleksa, n.pr. taksen kompleks je dolocena koli¢ina
belih in ¢érnih krogelj, kjer ima moznost potegniti to ali drugo kroglo Ze kvan-
titativno mero kot relacija Stevila enakih elementov k stevilu vseh elementov
sploh. In Ze tukaj imamo pravico reci o 1/3, 2/3 moznosti. Tudi kvantitativno
stopnjevanje pristnosti pri bodocem je vzeto le z ozirom na kompleks pojavov.
Ta kompleks je tukaj podaljsani sukcesivni red Ze preteklih dogodkov, kjer
vedja kvantiteta ni ni¢ drugega kot svojevrstna relacija elementov sukcesije
drugega k drugemu ali vseh elementov k enemu, ki je vzet kot osnovni. Taksen
element je tukaj element neposrednega zaznavanja. In ¢e predpostavimo, da se
ta element giba po sukcesivnem redu ali obratno sukcesivni red se giblje tako,
da morajo vsi njegovi elementi preiti ¢ez osnovni element, se z njim zliti in
potem preiti na drugo stran o njega (spomin), tedaj ima vsak element, ki se
prej zlije z osnovnim elementom, vec¢jo kvantiteto pristnosti, to je zlitja, ker
se morajo ostali elementi le Cez ta najblizji element k osnovnemu zliti s tem
zadnjim. Le v tem smislu je mogoce razumeti, da ima moznost eksistence
blizjih elementov vedno vedjo kvantiteto v smislu njenega prehajanja v istinito
eksistenco. Ce se bomo sedaj obrnili k spominu, imamo tudi tukaj pravico
govoriti o vedji ali manjsi kvanti teti pristnosti le v tem slucaju, ¢e ni objekt
spomina vzet izolirano: Ce je vzet izolirano, tedaj ni nobene kvantitete, ker je
vsaka kvantiteta relacija in kot tak$na predpostavlja manj nego dva elementa.
Kvantiteta pristnosti predstave pri spominu ni ni¢ drugega kot relacija te pred-
stave k elementu, vzetemu kot osnovni, ki je zopet nasa zaznavna predstava
in kvantiteta pri spominu dolo¢i polozaj vsakega elementa, ki je prosel cez
osnovni element (neposredna zaznava) sukcesivnega reda. Ni torej razlike v
razumevanju kvantitete, ki pripada deju pri spominu in pri bodo¢em, tam kot
tukaj kaze ta kvantiteta le na dolo¢eno relacijo k enemu in istemu elementu,
razlika je le v samih elementih, to je v fakti¢ni ali mozni eksistenci objektov, ki
jih predstave predocujejo.

Po tej analizi bodecega preidemo sedaj k analizi pogojev, ki so pospesevali v
nas ustvarjanje ideje bodocega. Prvi od teh pogojev so bili ponavljajoc¢i se poja-
vi. Vsak poedini pojav sveta se hitro gubi v kaosu drugih poedinih pojavov, dasi
je zbudil naso pozornost na kratki moment. Drugo se zgodi, ¢e se katerikoli
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pojav pri kaze drugokrat v nasem obzorju. Tedaj zavzema ta pojav takoj naso
pozornost, ustvarja dolo¢eno notranjo napetost, ki dolo¢a naso determinira-
nost v smeti pricakovanja $e enkratnega nastanka nam Ze znanega pojava. To
pri¢akovanje je mozno imenovati prvo stopnjo za nadaljni razvoj ideje bodo-
Cega. V pricakovanju smo Ze izstopili iz okvira neposrednega zaznavanja, ker
bi ne pricakovali nicesar, ¢e bi neposredno zaznavali. To nade stanje se razlikuje
od stanja pri zaznavanju ali pri spominu v tem, da nepredstavlja predstava, ki
jo imamo pri pri¢akovanju, istinite eksistence predmeta, temve¢ le mozno ek-
sistenco, katere pretvorjenje v istinito eksistenco pricakujemo.

Na tej primitivni stopnji ideje bodecega lahko tudi $e nimamo jasnega pred-
stavljenja intervala, ki lo¢i mozno eksistence predmeta od njenega pretvorj
enja v istinito, to je intervala med pravkar bivSem zaznavanjem in sledec¢im
moznim pricakovanem. Tukaj bi mogli izraziti nase stanje enostavno z bese-
demi: ,pricakujemo®, ,bo*. Ce, pa se ta pojav zgodi tretjikrat, tedaj se e bolj
povecava nasa determiniranost v tej smeri, a povecava se tudi nasa sigurnost
v nastop Cetrtega, sli¢nega pojava. Ker smo postali bolj sigurni, pri¢akovanje
gubi svojo intenzivnost, obenem pada ¢ustvo napetosti, in preide nasa pozor-
nost, ki Ze ni zavzeta v taki meri kot prej s predmetom pri¢akovanja, na druge
momente, ki nas morejo tukaj zanimati, in predvsem na dolocenje razdalje
enega pojava od drugega, to je takozvanega intervala, ki je v pocetku mogel
biti popolnoma nedolocen radi nase pozornosti, naperjene na sam objekt pri-
¢akovanja. Ko je ta interval dolocen in ko se ponavljajoci se pojavi pretvorili
nase pric¢akovanje vsled pravilnosti in mnogostevilnosti slu¢ajev ponovaljanja
enostavno v sigurnost v fakti¢ni nastop pojava, tedaj je bil polozen temelj za
drugi stadij v razvoju ideje bodocega. V tem stadiju imamo Ze kot dolocene
objekte pri¢akovanja tako tudi pojm o njihovih intervalih v smislu te ali druge
¢asovne razdalje enega objekta od drugega.

Se bolj popolno idejo bodocega kot toka, toda Ze popolnoma nepretrgane-
ga je dal tak ponavljajoci se pojav, ki je sam tekel nepretrgano, kjer torej ni
bilo fakti¢no intervalov, napolnjenih s vsebino, tujo danemu pojavu. Seveda
bi lahko nastali tudi tukaj intervali, e bi bila nasa pozornost neenakomerno
razdeljena med posamezne Clene tega toka, toda vsak tak intervalni element
lahko postane v vsakem danem momentu znova objekt nasega neposrednega
zaznavanja, Ce se nasa pozornost obrne na njega. Ta nepretrgani tok je najbolj
sluzil sploh za izmerjenje bodoc¢ega vseh pojavov, ker smo lahko sedaj nanasa-
li bodo¢ e vsakega dogodljaja k popolnoma dolo¢enim polozajem elementov
tega nepretrganega reda.
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Ampak da bi nase bodece imele popolnoma doloceni znacaj, je potrebno, da
ima ta nepretrgani tok znacaj periodi¢nosti, to je da se v njem posamezni zna-
¢ilni elementi ponavljajo. Tok nasih dozivljanj nima tega znacaja periodi¢nosti
in sploh ne odgovarja toku pojavov vnanjega sveta, ker bi se bodoce, ¢e bi bilo
to odgovarjanje, pretvorilo enostavno v red fakti¢nih neposrednih zaznavanj.
Zato se je ¢lovestvo zopet obrnilo k pomo¢i pojavov vnanjega sveta in odtod je
vzelo ono, kar je imelo najbolj pravilni periodi¢ni znacaj, kar je vplivalo na vse
zemeljsko Zivljenje in kar je bile vir eksistence in razvoja vsemu Zivecemu, a
to je bilo gibanje sonca. Pri do lo¢evanju bodocega potece tok nasih dozivljanj
takoreko¢ naprej, gre mimo intervalnih elementov, ki se nahajajo med dvema
znacilnima elementoma, ki ustvarjata fakti¢no dano periodo in vzamemo v
obzir le znacilne elemente. Zato n. pr. izraz kot ,bodoce leto“ ne pomeni ni¢
drugega, kot da si predstavimo umsko, ¢e vzamemo za osnovo nase sedanje
zaznavanje, 3651 element pravilne son¢ne periode ,dneva“ in zavrzemo vse
intervalne elemente. Ta zadnja nasa sposobnost nam da moznost predstaviti si
sploh katerikoli poljubni moment v bodo¢em.

Nadaljni razvoj ideje bodocega je $el v pravcu popolne abstrakcije od katere-
koli konkretne vsebine, in bodoce je pri tem postalo le golo predstavljanje mo-
znih poljubnih ,potem® pojavov kot posameznega fakta ali kot verige faktov.
Ni sedaj nicesar, kar nas bi oviralo v tem abstraktnem predstavljanju bodocega:
misliti poljubno §tevilo elementov v katerikoli poljubni mozni sukcesiji in pri
tem $e dodati po nasi volji nove elemente. Ta naga moznost je rodila idejo
brezkon¢nega bodecega.

Interesantno je tukaj zabeleziti, da se je ¢lovestvo z ozirom na preteklost mno-
go delj drzalo kon¢nosti in s tem zacetka nego je to bilo z ozirom na bodo¢-
nost, ker je spomin fakti¢no dajal ¢loveku vedno le konéni sukcesivni red kot
znak za istinitost, ne pa le za golo moznost. Spocetka govorijo vsi narodi o
kon¢nosti cloveka in svetovja v preteklosti, to je o njihovem zac¢etku in nastan-
ku, istocasno pa stremijo podaljsati eksistenco sveta in ¢loveka v brezkon¢nost
bodocega (n. pr. Sv. Pismo). Ne prej, nego je clovek presel v stadij popolne ab-
strakcije Casa in njegove simbolizacije v premici, so se granice svetovja v brez-
konénost tudi v pretekli njegovi eksistenci: svetovja, kot tudi clovestvo samo
so se zacela in bode umrla kot posamezni pojavi, toda svetovje kot celota nima
niti zacetka niti konca. Res je, da je ¢lovestvo tudi pred razvojem tega novega
svetovnega naziranja imelo idejo objekta, ki ni imel tudi zacetka, ki je sploh
bil izven vsakega ¢asovnega dolodila, - in je to bila ideja boga. Ta ideja je bila
plod c¢loveske fantazije, konglomerat vseh njegovih boljsih, a ¢esto tudi slabsih
lastnosti, in je ta ideja kot gola moznost lahko zavzela poljubne forme in imela
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vse poljubne lastnosti, katere je nasa dusevna organizacija sposobna ustvariti.
In ni¢ ni oviralo to idejo kot golo moznost, kot nase stvarjenje, ki mu faktic-
no nicesar konkretnega ne odgovarja v obdajajo¢em ¢loveku sveta, da postane
ta ideja brezkon¢na v poljubnem pravcu, istotako kot nam nicesar ni oviralo
storiti bodoce kot golo moznost brezkon¢no. In naravno je, da se svet, ki je
¢loveka pri vsakem koraku, moril s svojo konénostjo, bodisi pri neposrednem
zaznavanju bodisi pri spominu, ni mogel ¢loveku tudi v preteklem javljati ni¢
drugace kot tak, ki ima svoj zaletek, to je kot kon¢ni. In le tedaj, ko se je clovek
s pomodjo svoje brezmejne sposobnosti abstrakcije od katerekoli vsebine kon-
kretno danega pojava in njegove simbolizacije v teh ali drugih znamenjih (n.
pr. ¢as = premica) osvobodil od teze kon¢nosti sveta v njegovi sedanji in prete-
kli eksistenci, je svet postal za cloveka brezkoncen, postal je za njega velikanska
celota, kjer se rodi in umira vse posamezno (planeti, clovestvo kot psihofizi¢ni
organizem, dasi zivi ¢lovestvo vedno s sanjarijo o svoji psihi¢ni individualni
brezkonénosti), toda ta svet nima sam po sebi niti zacetka niti konca. Volitev
son¢nega gibanja za izmerjenje Casa je pospeseval $e ta psihologki fakt: ¢im
bolj pravilno se ponavlja pojav in ¢im vegje je Stevilo ponavljajocih se slucajev,
tem bolj raste naga sigurnost v nastop pri¢akovanega dogodka in tem bolj raste
obenem nase prepric¢anje v brezpogojno nujnost pretvarenja mozne eksistence
v istinito. Takéno nujnost vidimo n. pr. v jutrisnjem vzhodu sonca. Ce pa ni
nastopil pricakovani pojav ¢ez ta interval, ko bi moral po nasih domnevah
nastopiti, tedaj se pri nas pojavi neke vrste dvom v nadaljni nastop ali nenastop
doti¢nega pojava, ker se nam more dani nenastop zdeti ali kot rezultat zamude
ali kot rezultat slucajnosti. Pri drugacnem nenastopu pri¢akovanega pojava
se pri nas pove¢a moznost za predpostavek, da ta pojav sploh ne nastopi, in
obenem se rodi determeniranost k negativnemu predstavljanju bodocega poja-
va. S povecanjem Stevila slucajev nezados¢enega pric¢akovanja se pretvori nase
domnevanje v nenastop danega pojava v popolno sigurnost. V rezultatu tega
procesa nastane negativno predstavljanje bodoc¢ega pojava kot posledica mno-
gokratnega nezados¢enja pozitivne determiniranosti k danemu pojavu. Vsak
sukcesivni red ali enostavno trajanje, ki sta vzeta kot bodoce, sta v nekem oziru
vedno nedolo¢ena: ne moremo nikdar reci, kdaj se bo sta ta sukcesivni red ali
to trajanje koncala, ¢e nam ne da izku$nja v tem oziru katerihkoli znamenj,
dasi nam istocasne kaze, da imata ta sukcesivni red ali to trajanje svoj konec.
Ce pa presegata neki sukcesivni red ali neko trajanje naso ¢lovesko eksistenco
kot celoto, tedaj ne moremo sploh nicesar reci o koncu danih pojavov. In nase
lastno Zivljenje je n.pr. tako nedolo¢eno trajanje v smislu svojega konca. O nas
ne moremo redi s to sigurnostjo, da bomo jutri Ziveli, kot re¢emo n.pr., da bo
jutri vzslo sonce, ker ne more vsakodnevno prenchanje tega nasega trajanja
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- zivljenja pri posameznikih iz razlogov, ki ne morejo biti s polno sigurnostjo
naprej doloceni niti s strani tega, kateremu pripada dano Zivljenje, niti s strani
drugih obdajajo¢ih ga ljudi, dati nobenega povoda k ustvarjanju sigurnosti v
nas, da more Zivljenje tega ali enega posameznika prenehati, namre¢ v ta in
ta doloceni ¢as. Res je, da imamo neko moznost dolo¢iti s vecjo ali manjso
sigurnostjo posamezne momente nasega bodecega (n. pr. ez mesec zaénem
obiskovati predavanja na univerzi itd.), toda ta moznost se vedno sre¢a z okol-
nostmi, ki jih ni mogoce naprej premisliti, to je s takozvanim slu¢ajem, ki je v
stanu vsak trenutek vmesati se v nase Zivljenje in spremeniti njegov tek. Ker ne
moremo biti opazovalci svoj ega Zivljenja na ta nacin kot to storimo pri opa-
zovanju n.pr. nebeskih teles, zato enostavno nismo zmozni poznati natan¢no
zakonov nase eksistence. In ker smo sami neposredni sodelezniki te eksistence
in zavzemamo sami le doloceno malo mesto v krogotoku Zivljenja, zato ne
moremo to eksistence obse¢i v njeni celoti, videti in znati zakone krizanja po-
tov ¢loveskih Zivljenj, oceniti njihov vzajemni vpliv in razumeti splosni prin-
cip njihovega gibanja. Ampak to nepoznanje nasega bodocega je enostavno
potrebno za nas iz Cisto bioloskih potreb razvoja in ohranitve nasega rodu.
Pri znanju bodocega bi se obcutili kot suznji Zivljenja: radosti Zivljenja, ¢e bi
jih vedeli naprej, bi izgubile svojo mikavnost in dragocenost nepri¢akovanega,
predstavljanje bodocih nesre¢ pa bi pri nas povzrocilo stalno stanje dusev-
ne depresije in apatije, kar fakti¢no vidimo na iztoku pod vplivom ene same
misli o fatalnosti zemeljskega in kar je unicilo vsako Zeljo samotvornosti, ki
je bila zenostavljena le na zado$¢enje neobhodnih Zivljenskih potrebscin. Le
nepoznanost bodocega daje ¢loveku notranjo mo¢ hrabro trpeti vse tezkoce
zivljenjske poti in mu neunicujo¢ njegove samotvornosti daje silo boriti se in
zmagovati in iti k mogoce iluzornemu svetlemu bodo¢emu.

4. Vnanji svet kot neposredno dano zaznavanje se nam vedno prikaze kot neke
vrste kompleks, kjer smo v stanu razli¢iti posamezne njegove dele-objekte. Ker
zaznavamo vnanji svet kot kompleks, je naravno, da ne moremo pri nasem
zaznavanju opaziti nobene razlike v zacetku nastopanja dolo¢enih njegovih
objektov.

Za zaznamovanje tega fakta uporabljamo izraz kot ,sem istocasno zaznal te in
te objekte, ali pa, ¢e prenesemo to na objekte same, ,, govorimo ti in ti objekti
so_istocasno Vstopili v naso zavest. , To isto¢asnost pri neposrednem zazna-
vanju imenujemo ,momentalno®. Ona je odvisna od kapacitetne sposobnosti
nase zavesti, to je od sposobnosti zavesti za zaznavanje te ali druge, komplici-
ranosti kompleksa s tem ali drugim $tevilom v njem nahajajocih se ¢lenov. Ta
momentana isto¢asnost je bi la prenesena na objekte same in se je zacola tikati
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njihovega nastajanja, - zaCetka njihove eksistence, ki je nismo mogli razliciti v
smislu ,prej - potem®.

Opazujemo tudi, da izginejo neki objekti, ki so nek ¢as eksistirali skupaj, iz
polja nasega neposrednega zaznavanja. Za registrovanje tega fakta so zopet
sluzili doloceni izrazi kot ,ti“ in ti objekti so istocasno izginili iz polja nase
zavesti.“ Tukaj se momentana istoCasnost Ze pretvarja v svojo visto v ,trajajo-
¢o istocasnost” v toliko, v kolikor ohranja nekoliko objektov svojo vztrajnost
vplivanja na nas. Ta trajajoca istoCasnost, e jo prenesemo na objekte same, se
tice Ze nekaterega odrezka njihove eksistence «skupaj», njihovega dolo¢enega
zajedniskega trajanja. Spomin je mnogo storil za prenesenje pojma istocasno-
sti kot funkcije kapacitetne sposobnosti zavesti iz ¢isto psiholoskega podrocja
neposrednega zaznavanja na vnanje objekte same, neodvisno od njih neposre-
dnega zaznavanja in sploh od vsakega zaznavanja, in sedaj je isto¢asnost bila
smatrana kot dolo¢ena lastnost eksistence enega predmeta ,skupaj“ (zajedno)
z drugimi (njih zacetka, njih konca ali tega ali drugega odrezka v njihovi ek-
sistenci-trajanju). Tako n.pr. ¢e smo drugikrat zaznali ,,skupaj“ red predmetov,
tedaj jim pripisujemo istocasnost eksistence za vso dobo med dvema nepo-
srednima zaznavanjima, to je fakti¢no trdimo, da niso ti predmeti prenehali
eksistirati ,skupaj“ tudi izven podrocja nasega neposrednega zaznavanja. Za
nastanek tega prepri¢anja lahko sluzijo isti pogoji, ki smo jih navedli pri nasi
analizi eksistence — trajanja. Ta gori orisana isto¢asnost je bila v preve¢ veliki
odvisnosti od vsakega posameznega subjekta, ker, kar je za enega bilo istoca-
sno, je bilo lahko za drugega razlicnocasno, in to je enostavno radi razlicnega
zaznavnega obzorja. Zato je clovestvo, da bi se teh nezlaganj ognilo in da bi
naslo splo$no mero za istocasnost, ki bi se nahajala izven vpliva posameznih
individuov, prebezalo zopet k istemu stalnemu viru objektivnih ¢asovnih iz-
merjen;j - k sonénemu gibanju, ki ga je potem zamenjalo z gibanjem kazala ure.

Ce hocejo sedaj pripisati istocasnost tem ali drugim dogodljajem na zemeljski
krogli, jih odnosijo k dolocenemu polozaju kazala ure, to je vse, kar je bilo
kjerkoli in od kogarkoli na zemlji zaznano pri tem dolo¢enem polozaju kazala
ure (seveda z dolocenim koregiranjem v odvisnosti od dezele za zemlji), se
smatra kot da se je dogodilo istocasno (momentana istocasnost objektov). Ce
pa morejo biti objekti vnanjega sveta odneseni, recimo k doloceni poti, ki jo
je presla kazalo na uri, in Ce je ta pot vzeta kot enota, tedaj pripisujemo tudi v
tem slucaju isto¢asnost objektom vnanjega sveta (trajajo¢a isto¢asnost objek-
tov). Moznosti so tukaj neomejene, ker lahko pripisujemo objektom meseé-
no, letno, stoletno itd. isto¢asnost. Kar se tice istocasnosti v naSem notranjem
svetu z ozirom na dozivljaje same, ki so vzeti kot samostojni faktorji, je tudi
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ta istoCasnost tukaj rezultat sposobnosti nase zavesti k kompleksnemu zazna-
vanju dozivljajev. Ta istoasnost zopet ni ni¢ drugega kot funkcija kapacitetne
sposobnosti naso zavesti. Istocasnost, ki se ti¢e dozivljajev samih, ne izstopa
iz mej nasega neposrednega zaznavanja, ker dozivljaji kot samostojni faktorji
so ali zavedani ali ne, se nahajajo ali se nenahajajo v nasi zavesti. Kolikor se
dozivljaji nahajajo v nasi zavesti ,skupaj“ (zajedno) drug z drugim, v toliko
jim pripisujemo ta ali drugi znacaj istoCasnosti (zacetka, konca, kateregakoli
trajanja). Kolikor pa se dozivljajine nahajajo in so izginili iz nase zavesti v
toliko ne moremo Cesar sigurnega reci o znacaju in posebnostih ,,nenahajanja“
dozivljajev, kot moremo to reci o objektih vnanjega sveta radi moznosti njeho-
vega opazovanja ne samo z naso zavestjo, toda tudi z drugimi zavestmi. Torej,
tukaj se $e bolj jasno vidi popolna odvisnost pojma istocasnosti od nase dusev-
ne organizacije, namrec¢ od nase sposobnosti k kompleksnemu notranjemu ali
vnanjemu zaznavanju.~

5. Kakor smo Ze videli, je ¢lovestvo doseglo doloceno to¢nost izmerjenja pri
Cisto takozvanem vnanjem ¢asu, toda ni doseglo vsled Ze prej navedenih razlo-
gov te tocnosti pri svojem Cisto notranjem izmerjenju ¢asa. ,Dolgo®, kratko,
»daljse®, ,krajse“ - to so izrazi, ki sluzijo za izrazanja notranjega izmerjenja
¢asa. Koliko pa je potekel en proces daljse ali krajse kot drugi, to Se vedno osta-
ja nedoloceno pri moznosti le notranjega presojanja o ¢asu. In to je razumljivo,
ker ni v naSem zavestnem toku onega avtomatizma in te pravilnosti, kakor to
opazujemo pri nekaterih pojavih vnanjega sveta. Mnogostevilni faktorji ka-
kor vnanji tako tudi notranji se vmesavaj o v naso dusevnost in izpreminjajo
tempo njenega toka. Pri notranii ocenitvi ¢asa, kakor smo to Ze videli, tudi pri
Cisto objektivni vnanji ocenitvi, igra vlogo predvsem sukcesivni red, to je vrsti-
tev ,prej - zdaj - potem“ dolocenih vtisov. V nasem slucaju je to nas dusevni
tok sam, vzet kot svojevrstna komplicirana sukcesija. Ker sestoji ta dusevna
kvalitativno jako razli¢nih elementov, zato mora pri ob&utenju hitrosti ali po-
Casnosti Casa igrati znacilno vlogo tudi trajanje teh posameznih kvalitativno
razli¢nih elementov in posebno pri neposrednem zaznavanju, kjer je trajanje
teh elementov zelo odvisno od vztrajnosti vplivanja objektov vnanjega sveta
na nas. Sukcesija pa sama kot dolo¢ena sveta ,prej - zdaj - potem® igra glavno
vlogo v presojanju pocasnosti ali hitrosti ¢asa pri spominu, ker pri normalnih
okolis¢inah spomina niso majanja v trajanju posameznih ,, prej — zdaj—potem®
(¢e se ne vmesavajo seveda nobeni faktorji zmanjsajoci ali povecajoci vztraj-
nost elementov dusevne sukcesije), velika in ne presegajo dolo¢enih mej, eno-
stavno radi znacaja nase pozornosti, ki pri dolo¢eni napetosti v eni smeri otopi
in samohotno preide na druga doZivljanja. Temu prehodu pozornosti ni pri
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spominu nobenih ovir, katere se lahko sre¢ajo pri neposrednem zaznavanju;
zato pa moramo pri spominu vzeti vsak element sukcesije za enoto in vso tezo
Stetja prenesti na sukcesijo samo. V odvisnosti od $tevila njenih elementov se
nam bo ¢as namre¢ prikazal ali kot krajsi ali kot daljsi.

Drugi faktor, ki ima veliki pomen pri notranjem presojanju ¢asa v smislu nje-
gove hitrosti ali pocasnosti, a tudi v smislu obcutenja kateregakoli ¢asa sploh
je smer nase pozornosti, to je ali je naperjena na vsebino ali na dej dozZivljanj.
V prvem slu¢aju se ¢as ne obcuti sploh, v drugem pa se tako ali drugace obcuti
v odvisnosti od gori orisanega prvege faktorja, to je od trajanja elementov pri
neposrednem zaznavanju ali od sukcesije same pri spominu.

Vzamemo sedaj nekoliko primerov, da bi pojasnili in utemeljili trditve, ki smo
jih postavili.

A/.Ce je nasa pozornost usmerjena na vnanji svet sam, katerega vsebina nas je
tako zavzela, da smo popolnoma pozabili na nas same, tedaj ¢as za nas izgine,
ker nam da vnanji svet sam na sebi le raznolika izpreminjanja, ki nimajo sama
na sebi neposredno nobenega odnosaja k ¢asu, ki nosijo svoja lastna imena in
ki zavzemajo ¢asovne forme kot korelate dolocenih prostornih odnosajev le
tedaj, ¢e jih predstavljamo v jezik nasega notranjega dozivljanja. Potrebno je
torej, da preide nasa pozornost k nam samim, k nasemu notranjemu odsevu
vnanjega sveta, ¢e hocemo imeti to ali druge ob&utenje casa. Ce pa je nasa
pozornost le pri vnanjem svetu, zivimo tedaj le v neposrednem zaznavanju in
dozivljanja, katerih vir je

sedaj vnanji svet, drsijo po povrsini nase zavesti, se vrstijo ves ¢as z novimi in
novimi dozivljanji, kar nam ne da takoreko¢ zbrati s pomocjo spomina vsoto
vsega doZivetega v njegovi Casovni znacilnosti (seveda tudi v tem slucaju dej-
stvuje spomin, toda le kot neposredno vezanje sosednih elementov). In kakor
hitro ho¢emo dati ¢isto ¢asovno karakteristiko dozivljanja, se nasa pozornost
nakratko ustavi na par dozivljajih, ki so kot zadnji vstopili naso dusevnost, vidi
malo njihovo vztrajnost, torej kratkost trajanja, kar vlece za seboj nase nepo-
sredno trenotno obcutenje kratkosti ¢asa in presojanje o njem kot o hitro te-
kocem. To neposredno obcutenje kratkosti- hitrosti ¢asa, ¢e ga prenesemo na
objektivno pretekli ¢as, nas privede k domnevi v kratkost zadnjega. Zato so vsa
nasa predhodna presojanja o fakticnem ¢asu vedno napa¢na v manjso stran,
tako n. pr. ¢e pogledamo na uro, vidimo, da kaze mnogo ve¢ nego smo domne-
vali. Ce pa je potem na$a pozornost znova presla na vnanji svet, tedaj spomin
ni razmotal vrste ,prej - zdaj - potem® pred nasim duhovnim in si ni storil
zato popolnosti v dolocenju preteklega Casa, a nas je pustil pri neposredno
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zaznavem obcutenju Casa, ki je temeljilo izklju¢no na obcutenju trajanja teh
par elementov vnanjega sveta. Na ta nalin pretecejo dnevi zaposlenega ¢lo-
veka, potnika itd - z eno besedo - vseh onih, pri katerih je dan napolnjen z
bogastvom ¢isto vnanjih vtisov. In ¢e bi tak zaposlen ¢lovek hotel razmisliti o
preteklem dnevu, tedaj bi bila njegova zavest v prvem trenutku naperjena na te
momente kratkosti - hitrosti ob¢utenja ¢asa, momente katerih $tevilo bi bilo
tem manj$e, ¢im manj je pozornost takega cloveka prehajala od vnanjega sveta
(vsebine) na dozivljanje samo (dej). Za takega ¢loveka bi v prvi trenutek nastal
kakor bi kratki sukcesivni red z malim trajanjem elementov, in zato bi taki
sukcesivni red dal vtis hitrosti preteklega ¢asa toda to bi bilo le prvi trenutek,
potem pa, ko bi se njegov spomin dal ¢asa zadrzal na dozivljanju in ko bi v tem
oddelil vse posamezne elemente, bi pred takim ¢lovekom presel nmogostevilni
red ,prej - zdaj - potem®, in bi to izzvalo obcutenje dolgosti preteklega casa.

Pri Zivljenju nebogatem na vtisih je pa popolnoma obratno. Ce na nas dejstvu-
je nek ¢as en in isti vtis, nas preneha zanimati, ker gubi vtis, ki je za nas postal
poznan, ves svoj bioloski pomen za nas: sluziti kot sredstvo za nagomiljenje iz-
kusnje, kar je tako potrebno za utrdbo nasega polozaja na svetu kot individua.
In nasa pozornost se od vsebine danega vtisa, ¢e nima drugih, obraca k nacinu
njegovega dozivljanja v smislu n. pr. njegove notranje ¢asovne karakteristike.
S tem obracanjem pozornosti k nam samim je Ze polozZen zaletek obc¢utenja
Casa, ker ima za nas tedaj vsak vtis, ki prihaja od zunaj, to ali drugo trajanje. Ce
pa eni in isti vtisi vplivajo na nas stalno in neizpremenljivo, tedaj dosega nase
obcutenje njihovega trajanja maksimum, na katerega je sposobna nasa pozor-
nosti, in se izraza njeno majanje radi otopljenja le v stopnji te ali drugo jasnosti
zaznavanja (veja - manjsa jasnost). Ker pri neposrednem zaznavanju vse nase
presojanje ¢asa bazira le na obcutenju ¢asa v toliko, v kolikor e ni zacel spo-
min popolnoma dejstvovati, to je ni razmotal svojo vrsto ,,prej - zdaj - potem*,
tedaj, se nam bo Cas radi tega maksimalnega trajanja elementov neposrednega
zaznavanja, pod katerega pri tiskom se nahaja nasa zavest, zdel kot pocasen.
To obcutenje pocasnosti stvarja pri nas vtis dolgosti pretekajocega casa tako,
da nas vede to obcutenje, e ga uporabljamo za izmerjenje fakti¢no preteklega
Casa, k napakam v vedjo stran, ker domnevamo, da mora ta pocasi ido¢ ¢as
zavzeti ve¢ odrezkov fakti¢nega Casa, kot se to zgodi v istini, ko vidimo, da ura
kaze manj kot smo mislili. Toda kakor hitro ho¢emo zbrati vsoto dozZivetega
s pomodjo spomina, tedaj bo vse dozZiveto za ta enoli¢ni dan zdruzeno v spo-
minu v kratki sukcesiji lastnostno razli¢nih elementov, ker bo nasa zavest, ki je
postala zdaj svobodna od neposrednega pritiska zaznavanja, privedla trajanje
istovrstnih elementov k normalnemu in bo vse nase presojanje v ¢asu, kakor je
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to navadno pri spominu, bazirale na $tevilu kvalitativno razli¢nih elementov,
na njih vsoti, to je na sukcesiji sami, radi kratkosti katere se nam bo dan zdel

kot kratek.

B/. S predstavijanjem dolocenega dogodljaja, katerega izpolnitev pri¢akujemo,
je tudi zvezano svojevrstno notranje obcCutenje Casa, pri tem stoji to obcutenje
v tesni zvezi z emocionalnim znaacajem danega dogodljaja, to je z njegovo
prijetnostjo ali neprijetnostjo za nas.

a). Prvi slu¢aj imamo pri navadnem pricakovanju n. pr. kakega znanca in je
vsem znano, kakor je pri tem ¢as dolg. Vsa nasa pozornost je tukaj koncentri-
rana na objekt pricakovanja tako, da potisne ta objekt iz nase dusevnosti vse,
kar bi nas lahko po svoji vsebini zanimalo. Ce smo tudi imeli v prvem trenutku
dolocen interes k danemu objektu v smislu njegove vsebine, je ta interes vseeno
polagoma radi stalnosti vtisa prenehal, ker ni bilo Ze ni ¢esar novega v objektu,
kar bi nas moglo zanimati ali iznenaditi. Predstava tega objekta ni bila iz nase
dusevnosti odstranjena z drugimi bolj novimi in zato mogoce bolj zanimivi-
mi predstavami objektov raditega, ker je objekt pricakovanja determiniral vse
nase najbliZje postopanje in je rodil v nas Zeljo pretvorjenja njegove mozne
eksistence v istinito. Vsi ti fakti so povecali pozornostno kvantiteto danega
objekta in so ji dali premo¢ nad pozornostnimi kvantitetami drugih objektov,
v kolikor niso ti zadnji imeli neposredne relacije k nasemu postopanju. Pri-
meri tega, kako da zmagati doloc¢ena determiniranost desevnosti sploh vsem
vtisom, ki imajo neposredni odnosaj k tej determiniranosti, so mnogostevilni v
zivljenju. Tako en in isti predmet vidijo razli¢no determinirani ljudje drugace:
n. pr. gotska cerkev za umetnika in arhitakta. Ta fakt dobro razlaga tudi vse
znanstveno postopanje, ko izbira znanstvenik iz mnogostevilnih faktov, ki mu
jih je predstavila narava, le one, ki lahko sluzijo za njegov cilj.

Torej, ker je vsa nasa pozornost presla od vsebine objekta pricakovanja k na-
$emu nacinu njegovega dozivljanja, imamo Ze obcutenje ¢asa. Ker pa je vpli-
vanje tega vtisa stalno, rodi ta vztrajnost vplivanje objekta na nas obcutenj e
njegovega maksimalnega trajanja, na katero je sposobna nasa pozornost, in
ima za posledico obcutenje pocasnosti - dolzine ¢asa. Neposredno zaznavanje
je tukaj zatrlo popolnost dejstvovanja spomina, in trajanje danega objekta je
bilo kot edini kriterij za dolocitev preteklega ¢asa. Ker pa je to trajanje bilo le
trajanje enega vtisa, je Sel ¢as pocasi, ker ni bilo menjavanja vtisov in zajedno
s tem obcutenja gibanja, ki zelo pospesuje ustvarjanje ideje hitrosti ¢asa. V
nasem slucaju pa se menjavanje izraza le v momentih zmanjsanja - poveca-
nja pozornosti k danemu vtisu, kar ima za posledico majanje v vecji - manjsi
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jasnosti vtisa. K temu se za momente zmanj$anja pozornosti na dani vtis lahko
pridruzi tudi nejasno obcutenje neke vrste ozadja, ki ga tvorijo drugi vtisi, ki
subjektu prihajajo iz vnanjega ali notranjega sveta za Cas pricakovanja. Vse to
skupaj obdrzi pri nas oblutenje dolo¢enega izpreminjanja, dasi do skrajnosti
pocasnega, kar ima za posledico obcutenje pocasnosti ¢asa.

Ta fakt pa, da ho¢emo priblizati kakor mozno hitreje pretvorjenje mozne
eksistence pricakovanega objekta v istinito in nemoznost to fakti¢no storiti,
ustvarja kontrast med moznim in fakti¢nim pretvorjenjem tega, kar prica-
kujemo, in ta kontrast $e bolj povecuje obcutenje pocasnosti pretekajocega
¢asa. V mnogih slu¢ajih zivljenja vidimo to vlogo Zelje priblizati ali oddaljiti
nekaj fakticnega v vnanjem svetu v smislu zmanj$anja ali povecanja obcu-
tenja ,dolzine® pretakajocega procesa, tako n. pr. je vsak iz lastne izkus$nje
opazil,da ¢e je postal truden po dolgi poti in se hoce odpociti v hisi, ki jo je
opazil na horizontu, tedaj naras¢a dolzina poti tem bolj, ¢im vecja je njegova.
zelja po odmoru in se mu zdi skoraj, brezkon¢na kot rezultat kontrasta med
moznim in fakti¢nim.

Vidimo torej, da so v tem slucaju pricakovanja vsi faktorji pospesevali v nas
ustvarjanju ob¢utenja pocasnosti — dolZine Casa.

b) Drugi slucaj pricakovanja je pricakovanje n. pr. obsojenca na smrt. Cas
teCe za njega hitro. Vsako Zivi bitje iz ¢isto bioloskih razlogov ohranjenja svo-
je fizi¢ne in psihicne celote, skusa odvrniti od sebe neprijetni dogodljaj, ¢e
ne fakti¢no, tedaj v vsakem slu¢aju umsko. Take tudi obsojenec skusa umsko
oddaljiti na nedolo¢eno bodoce ta neprijetni za njega dogodljaj — smrti, ki ga
unidi kot individuum. Ta Zelja, oddaljiti doloceno tocko fakti¢nega Casa, n. pr.
jutri, kolikor mogoce bolj dale¢ ustvarja kontrast med notranjim-hotenim in
vnanjim - fakti¢nim tokom c¢asa. In ¢im vedja je ta zelja oddaljiti, tem vedji je
kontrast med hotenim tokom ¢asa in fakticnim njegovim tokom, tem hitreje
torej gre fakti¢ni Cas za obsojenca. Pokazali smo Ze na to vlogo Zelje: nekaj
priblizati ali oddaljiti v vnanjem svetu v zvezi s tem ali drugim presojanjem
pretekajocega Casa v nasi analizi prvega tipa pricakovanja.

Razen tega, more povecanju v obc¢utenju hitrosti fakti¢no pretekajocega casa
pospesevati tudi to, da lahko obsojenec, ki skusa z vsemi silami odbiti za nje-
ga neprijetno predstavljanje bodece smrti, zmanjsa v tem svojem stremljenju
pozornostno kvantiteto danega predstavljanja in daje moznost drugim dozi-
vljajem vstopiti v zavest. Ker pa determinira ta predstava smrti radi njenega
velikanskega bioloskega pomena za individuum vse njegovo najbliZje ravnanje
in vse njegovo bodoce, se bo ta predstava proti volji obsojenca, kakor hitro
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oslabi njegova volja v svojem stremljenju usmeriti pozornost na druge dozi-
vljaje, prikazala zopet in zopet. Ta fakt povzrodi hitro vrstitev tega predsta-
vljanja smrti in drugih dozZivljajev, kar rodi s svoje strani vtis kratkega trajanja
elementov dozivetega in ima za posledico presojanje ¢asa, kot hitro idocega.
Razen tega se vecinoma pri obsojencu na smrt prebudi velikanska Zelja Zi-
vljenja in interes za njega. Obsojenec za¢ne ceniti take malenkosti, ki jih ne
opazi navadni ¢lovek pri normalnih pogojih eksistence. Ubogo Zivljenje jece
se razsvetlji za obsojenca z novimi zarki. Pajek v kotu, vlaznost sten, ¢ivkanje
vrabca za Zeleznim omreZjem okna - vse to dobi svoj novi smisel razstanka z
zivljenjem, katerega zadnje momente hoce Se enkrat udrzati napeta dusevnost
obsojenca. V tem slucaju je pozornost obsojenca v vnanjem svetu in v njegovih
izpreminjanjih samih in je ¢as za njega izginil, ker ni vazno kaksna vsebina
je zavzela naso pozornost, vazno je le, da bi jo zavzela in s tem odklonila od
lastnega notranjega presojanja te vsebine. In kadar bije ura, misli, kako hitro
je presel ¢as. Tukaj ima obsojenec nekaj skupnega z zaposlenim ¢lovekom, ker
je ¢as za njega bil nekaj nejasno prezivetega v enem splosnem kompliciranem
elementu, spomniti se pa podrobnosti (detajle) tega preZivetega, razmotati ta
komplicirani element prezivetega s pomocjo spomina v verigo ,prej - zdaj -
potem® obsojenec ne sme, ker dobro ve, da mu prenese spomin tudi strasno
misel priblizajoce se smrti. To je slucaj pri ljudeh, ki $e lahko ohranijo doloce-
no jasnost svoje psihe. Cesto se pa zgodi, da bega strah smrti mnoge tako zelo,
da pozornost, ki je ves ¢as koncentrirana na eni predstavi, kon¢no popolnoma
otopi, podobno kot pri ¢loveku, ki je utrujen od umskega posla, resevanja ka-
terihkoli problemov, ali podobno kot pri ¢loveku, ki se nahaja v poluhipnozi.
In taks$na zavest, ki ji manjka sinteza dozivljanja, kakor da drsi po objektih
in si jih zato ni v stanu jasno predstaviti. Obsojenec vpada tedaj v svojo vrsto
apatije, prostracije, kjer gubi jasno zavest o pojavih in njihovem toku, a s tem
zajedno gubi tudi ob¢utenje ¢asa. V tem oziru lahko primerjamo dano stanje
obsojenca s stanjem indijskega joga, ki je tudi zavzet z enim dozivljajem in ki
ni obcutljiv za obdajajoci ga svet. In tak ¢lovek, katerega pozornost je koncen-
trirana le na en dozivljaj, ne more sploh nicesar reci o pocasnosti ali hitrosti
Casa, ker mu manjka moznost primerjanja radi tega, ker ne pozna njegova
dusevnost nobenega izpremenjanja dozivljajev.

Same besede ,pocasnost®, ,hitrost“ logi¢no predpostavljajo Ze moznost odno-
$anja enega pojava k drugemu z ozirom na kateri se dani pojav izpreminja in
je hitri ali pocasni. N. pr. v na $em slu¢aju moremo govoriti o pocasnosti ali
hitrosti le toliko kolikor moremo v dozivljanju razli¢iti posamezne momente
(elemente) in njihovo vztrajnost vplivanja na nas, od Cesar je odvisno nase
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presojanje pocasnosti ali hitrosti ¢asa. Toda tam, kjer se vse nase dozivljanje
pretvori v nekaj enostavnega brez vsakega ozadja in brez vsake moznosti raz-
liciti v njem sploh katerekoli elemente, tam ¢as izgine kot neke vrste izpre-
minjanje, ki kot tak$no predpostavlja v vsakem sluc¢aju najmanj dva elementa.
Razen tega je tu treba vedno upostevati ta fakt, da privede enostavno dozi-
vljanje, ki je zavzelo vso naso pozornost, navadno v stanje poluhipnoze, kar je
zvezano z izgubo moznosti dati sploh kateri koli zavestni odgovor na to, kaj
se godi okoli nas in v nas. In ¢e se takSen obsojenec prebudi véasih od svojega
polusna, tedaj se mu zdi pretekli ¢as kot en moment. Ce slisi udarce ure, mi-
sli, kako hitro je pretekel as. Cesto pa se zgodi, da ne izstopi tak obsojence
do samega trenutka smrti iz tega stanja prostracije, porocilo o smrti spocetka
ne razume, potem govori: ,Ah, zZe! ,, Avtomati¢ne gre in umira s pokojem, ki
zacudi prisotne ljudi.

C/. Govorili smo Ze, da popolnoma izgine ob¢utenje ¢asa Ce je nasa pozornost
izklju¢ne na objektih vnanjega sveta, ker se tu nahajamo Ze pri pojavih druge
vrste, namre pri eksistenci in izpreminjanju, ne pa pri njithovem notranjem
odsevu v nasi duSevnosti, to je ne pri trajanju in ¢asovni sukcesiji. Isto obcute-
nje brez¢asnosti imamo pri nasi uglobitvi v ¢isto znanstveno razmisljevanje in
to je iz sledecih razlogov.

Cisto znanstveno razmisljanje strami ustanoviti dolo¢ene relacije med temi ali
drugimi objekti, namrec¢ - med celo vrsto objektov, ki so vzeti iz teh ali drugih
razlogov za enovrstne. Vto svrho uporabljamo takozvane splosne predmete, ki
predstavljajo ta ali drugi razred individualnih predmetov. Na psiholoski strani
odgovarjajo tem splo$nim predmetom takozvani pojmi. Ti splosni predmeti
so sami nastali v rezultatu procesa negacije dolo¢anih individualnih lastnosti
predmetov, lo¢itve drugih lastnosti, ki so jih smatrali kot ob&e (sli¢na) in njih
zdruzenja (sumacije) v eno celoto okoli dolocenega jedra ,imena“, brez kate-
rega ne bi splosni predmeti sploh eksistiral, ker nima sam na sebi predstavne
nazorne lastnosti. Iz tega je razvijdno, da je ustanovljenje relacij popolnoma
plod nasega lastnega ustvarjanja, ker nam vnanji svet ne daje ni¢, razen €isto
individualnih objektov, ki sluzijo kot material (gradivo) najprej za ustvarjanje
splosnih predmetov, potem pa Cez te zadnje sluzijo zopet kot gradivo za nas
duh pri njegovem ustvarjanju doloc¢anih relacij v vnjanjem svetu, takozvanih
zakonov. Tako n. pr. vidimo, da je eno telo udarilo drugo telo, ki je bilo v stanju
pokoja in da se je to drugo telo tudi zacelo s svoje strani gibati. V tem dej-
stvu nam predstavlja vnanji svet le red vidnih vtisov in drugega nig; razlaganje
pa tega pojava v smeri zakona vzro¢nosti je izkljuéno delo nasega intelekta
v njegovem stremljenju najti zadostni razlog za vse, kar se godi okoli nas. In
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zdruZenje v celoto najdenih posameznih zakonitosti privede ¢loveka k zakonu,
to je k ustanovljenju relacij med pojavi danega razreda sploh. Torej relacije v
zakonu se ustanavljaj o med takozvanimi splo$nimi predmeti kot reprezentan-
ti posameznih razredov individualnih predmetov, ker nimajo ,relacije v za-
dnjih znanstvenih sklepih nobenega neposrednega odnosaja k eksistirajocim
objektom, zato nimajo nobenega neposrednega odnosaja tudi k ¢asu sploh kot
notranjemu razlaganju te eksistence. Nase znanstveno razmisljanje je seveda
moglo v¢asih imeti tudi nek odnosaj k obcutenju neposrednega trajanja, toda
le v tem slucaju, ¢e bi nasa pozornost priblizala splosni predmet po njegovi
nazornosti k temu ali drugemu objektu razreda, ki je predstavljen s tem splo-
$nim predmetom. Navadno pa je nasa pozornost pri znanstvenem misljenju
naperjena na zakon sam kot relacijo in le posredno na splo$ne predmete kot
neobhodne temelje dano relacije. Zato pa ne izstopa splosni predmet iz mej
svojega umskega bistva in se ne pribliza k ¢utno nazornemu bistvu individual-
nih predmetov, kar se vedno zgodi, ¢e se obrne nasa pozornost neposredno na
splosni predmet sam in se zadrzi pri njem dalj ¢asa.

Zakon torej, kot takSen nima neposredne vezi z objekti vnanjega sveta, ki so
glavni viri naSega obCutenja ¢asa in zato ne vzbudi pri nas tudi nobenega ob-
Cutenja Casa in ima le lastnost biti zaveden ali ne. Primeri take uglobitve v
znanstveno razmisljanje so posebno pogosti pri filozofih, ki se pec¢ajo z najab-
straktnejsimi relacijami — zakoni.

Pri znanstvenikih pa, ki se pecajo bolj z eksperimentalnimi vedami, je mozno
proces njihovega znanstvenega razmisljevanja razdeliti na dva dela, kjer so po-
goji pozabljenja na ¢as drugaé¢ni. Prvi del: zacetek znanstvenega razmisljevanja.
Tukaj se pozaba na ¢as razlaga iz popolne uglobitve v vnanji svet, iz katerega
vzame tak znanstvenik svoje gradivo. Radi te uglobitve se znanstvenik nahaja
pri samih izpreminjanjih vnanjega sveta brez tega, da bi se njegova pozornost
pecala z razlaganjem tega izpremenjenja kot odseva v nasi dusevnosti sami, to
je kot casa.

Drugi del: sumiranje zbranega gradiva in zadnje odlo¢ilno odvajanje zakona.
Tukaj se pozaba na ¢as razlaga iz gori orisanega v tem paragrafu (to je isto kot

pri filozofu).

Le tedaj, ¢e je problem resen ali pa ¢e je sploh iz katerihkoli razlogov pretrgana
nit nasih razmisljanj, pripisujemo Se naknadno ¢as preteklemu razmisljevanju;
in to storimo kakor vsled navade odnositi vse k ¢asu, tako tudi prosto vsled
moznosti pogledati na uro in prepricati se, da je presla dolo¢ena perioda fak-
ticnega vnanjega ¢asa medtem ko smo razmisljali. Razen tega imamo lahko
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naknadno presojanje o preteklem ¢asu za periodo nasega razmisljevanja tudi
na podlagi nasega spomina, e nas ne zanimajo Ze toliko relacije same, kolikor
njihova vrstitev, njihov red, preko katerega smo prisli do odlocilnega sklepa,
to je v tem slucaju preteci pred nami navadni sukcesivni red, po ¢egar Stevilu
¢lenov bomo sodili o veli¢ini preteklega ¢asa.

S tem smo dovrsili naso analizo notranjega obcutenja in presojanja ¢asa in
sedaj preidemo k splosnim rezultatom nase analize.

Zakljucek.

Cas lahko torej razdelimo: na ¢as kot fakti¢no dani - ,psiholoski ¢as“ in na Cas
kot abstraktni korelat tega psiholoskega ¢asa - ,matemati¢no abstraktni ¢as®.
Ta matemati¢no abstraktni ¢as je simboliziran v premici in je prosta moznost
vrstitve poljubnih ,prej - zdaj — potem,“ od katerih je odvzeta vsaka fakti¢na
vsebina. Brez dvoma je, da stoji ¢as kot fakti¢no dano v funkcionalnem odno-
$§aju z naso spsobnostj o zaznavanja sploh in s sposobnostjo spomina posebej,
ker ne bi bilo na nas brez spomina preteklega, ne bi bili tudi dani pogoiji za
razvoj ideje bodecega, ne bi bilo sploh nobenega sukcesivnega reda in radi
odpadanja sposobnosti pri prenehanju spomina zvezanja enega dozivljaja z
drugim, a zajedno s tem tudi odpadanja sposobnosti primerjanja teh dozivlja-
jev bi ideja trajanja sama zgubila vso svojo formo in bi popolnoma odpadla,
torej bi ¢as z vsemi svojimi razdelitvami prenchal za nas eksistirati. Cas je ena
od najstarejsih zakonitosti, katero je clovestvo obcutilo v svetu; in ¢as kot vsaka
zakonitost ni plod le nase domisljije, toda je rezultat opazenih relacij na svetu.
Te relacije so se prelomile ¢ez prizmo nase zavesti, ki je dala dani zakonitosti
doloceno forme, odvisno od notranjega ustroja te zaves ti same. Vnanji svet
nam daje to ali drugo popolnoma doloceno gradivo, od nase pa intelektualne
sposobnosti je odvisno tako ali drugace razloziti to gradivo. Ni¢ ne izkljucuje
moznosti, da bi vnanji svet mogel dati drugo gradivo, in tedaj bi ga razlozili
popolnoma na drug nacin, dasi bi nasa dusevna organizacija ostala neizpreme-
njena in obratno, ¢e bi se izpremenila nasa dusevna organizacija, bi svet dobil
drugo barvo. Ta vzajemna funkcionalna zavisnost med svetom in nasim inte-
lektom ustvarja ono, kar imenujemo ,zakoni“ sveta. In ti zakoni se razlikujejo
od proste fantazije v tem, da je fantazija le enostransko delo nasega intelekta,
ker se izraza moznost drugih kombinacij med elementi vnanjega sveta. Nas
duh odseva podobno zrcalu vse, kar ga obdaja. Lahko bi dali zrcalu poljubno
formo in zakrivljenje, radi katerih bi odsev v njem vnanjega sveta bil vsakokrat
razlien, in bi zakoni relacij med enimi in istimi predmeti bili tudi vsakokrat
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razli¢no izrazeni, toda te relacije bi, dasi so v razli¢nih zrcalih razli¢no izraze-
ni, zadevale vedno eno in isto bistvo. Tudi eno in isto zrcalo, Ce ga prenesemo
v dva razli¢na miljeja, da razlicen odsev, kar je izklju¢no odvisno od razlike
gradiva, ki odseva v zrcalu. Ista relacija obstoji tudi med nasim zaznavajo¢im
duhom in vnanjim svetom. Zato je vsak zakon odvisen kot od organizacije
doti¢ne dusevnosti, tako tudi od gradiva, ki ga daje vnanji svet tej dusevnosti.
Poskusamo razloziti to vzajemno funkcionalno razmerje med dusevno orga-
nizacijo in gradivom vnanjega sveta $e na par primerih.

Predpostavimo, da vplivajo vsi objekti vnanjega sveta na naso zavest enako v
smislu izpreminjanja, to je da noben vtis ne izgine, a tudi ne vstopi v naso za-
vest, ko se, Se tam nahajajo drugi vtisi. Z eno besede, ¢e bi vsako izpreminjanje,
bodisi lastnosti v kompleksu, bodisi kompleksa samega z ozirom na druge
komplekse prenehalo, nasa dusevna organizacija pa bi ostala neizpremenjena,
kaj bi se tedaj zgodilo z nagim pojmom ¢asa?

Po nasem domnevanju sledece. Ker bi na nas v tem slucaju vplivali eni in isti
objekti, bi na§ duh vpal v stanje, ki je blizu polusnu, kar se fakti¢no godi pri
hipnozi. Pri tem bi ohranil le nedolo¢eno nejasno zaznavanje obdajajocega ga
sveta, ker je jasnost zaznavanja odvisna od vstopanja novih predstav v naso za-
vest, v nasprotnem slucaju pa preneha sinteza dozivljanj, pozornost otopi, sila
zavesti se zmanjsa in duh vpada v poluzavest. V tem slu¢aju bi tudi spomin bil
nepotreben iz ¢isto bioloskih razlogov, ker je nas polozaj in polozaj objektov
bil enkrat za vedno dolocen in spomin, ki je glavni na§ pomo¢nik v borbi za
eksistenco v smislu nagomiljenja izkusnje, nam ne bi mogel z ni¢emer pomoci
v teh okolis¢inah. Torej samo izpreminjenje, gradiva bi, imelo za posledico
izpreminjenje dusevne organizacije. Zato, e bi eksistiral duh, ki bi mogel pri
svojem zaznavanju obseci ves svet kot celoto, bi ta duh ne imel spomina, a s
tem zajedno tudi ne predstavljanja ¢asa, ampak bi znal istinitost sveta v vsej
njegovi celoti in v vseh njegovih podrobnih implikativnih razmerjih istotako
kot imamo to samo na apriornem polju.

Drugi primer. Vsa nasa dusevna organizacija lahko ostane neizpremenjena,
toda kako izpremenilo nase ¢asovno predstavljanje, ¢e bi n. pr. v vnanjem svetu
izginili vsi periodi¢ni ponavljajoci se pojavi. Kaksno motenje bi moralo vse to
roditi v ¢loveski druzbi, ¢e bi naenkrat izginili vsi njegovi ,v¢eraj, in ,jutri. In
tezko si je zamisliti, kako bi se sploh ¢lovek orientiral pri stvarjenju novih ¢a-
sovnih pojmov. Preteklost bi za njega dobila znacaj nedolocenega ,je bilo“. Ker
se pa objekti niso ponavljali v izku$nji, tedaj bi , preteklo vsakega objekta hitro
izginilo iz spomina. Pozaba bi strasno narastla; obseg spomina bi ostal bolj
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ozek, in bi se spomin fakti¢no obrnil le na najblizjo preteklost. Mesto tocnega
sigurnega jutri bi se bodoce pretvorilo v nedolo¢eno pri¢akovanje necesa, kar
se lahko zgodi po analogiji tega, da se je nekaj Ze zgodilo, ker je periodi¢nost
pojavov kot glavni faktor za to¢nost v dolocitvi bodocega izginila. Vsaka do-
mneva na dolo¢eno bodoce bi izginila, in to bi imelo za posledico zmanjsanje
Cloveske energije pri stvarjenju vrednot za bodoco civilizacijo, ker dela vsak le
tedaj, ko domneva, da bo za njega sigurno ,jutri, ki mu bo prineslo dolo¢eno
blagostanje kot rezultat njegovega dela.

Kaksne izpremembe bi Se nastale tukaj, si je tezko predstaviti, toda povsod,
kjer bi nastalo dasi najmanjs$e izpremenjanje v faktih vnanjega sveta, bi imelo
to obenem za posledico izpreminjanja v predstavljenju tega vnanjega sveta
kljub temu, da je duSevna organizacija ostala neizpremenjena. V nadaljnem
pa bi lahko to izpreminjanje faktov vnanjega sveta imelo za posledico tudi
izpreminjanje dusevne organizacije same, ¢e bi neke njene funkcije postale
brez uporabe.

Mogoce je seveda, da ni ¢asovni red, ki ga nahajamo v vnanjem svetu, prisoten
vnanjemu svetu samemu na sebi in da je ta ¢asovni red le nase ¢lovesko raz-
laganje dolo¢enega vzajemnega odnosaja elementov vnanjega sveta, v vsakem
slu¢aju pa je tudi to razlaganje odvisno od tega notranjega transcendentnega
reda prisotnega svetu samemu.

Res je, torej, da je cas funkcija nasega zaznavanja in posebno spomina, toda je
mnogo odvisno od notranjega ustroja sveta, da ima ¢as ta popolnoma doloce-
ni znacaj in strukturo. Cas ne more biti le forma, ki jo samohotno vnese nas
intelekt v vnanji svet, ker je tedaj nerazumljivo, zakaj se ne more ta intelekt
sam okoristiti s to formo, to je premestiti objekte v poljubnem samohotnem
¢asovnem redu, temve¢ je primoran volens-nolens slediti temu redu, ki ga si-
lijo predmeti sami. In intelektu ostaje le zaznavati ta red kot dejstvo, ki je
neodvisno od njegove volje in Zelje. Napaka je tukaj bila v tem, da so nekateri
filozofi (predvsem Kant) malo upostevali psiholosko stran razvoja pojma casa,
- njegovo genezo, temve¢ so vzeli ¢as kot Ze gotovo abstraktno stvoritev, kot
prosto moznost vrstitve, ,prej - zdaj - potem® brez vsake vsebine in so rekli,
da je to ona forma nasega intelekta, ki je prirojena temu intelektu in ki mora
nujno biti vnesena v svet, ker si ne moremo brez nje tega sveta zamisliti. Ne
samo, da je pri tem naziranju nerazumljivo, zakaj mora konkretni objekt za-
vzeti strogo doloceno ,prej¢, ne pa ,zdaj ali ,potem®, se je tukaj enostavno
malo upostevalo fakt znanja cloveske psihologije v njenem kulturnem razvo-
ju, ki pokazuje povsod prednost konkretnega in potem le prehod od njega k
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abstraktnemu. Abstraktni pojem ¢asa se je razvil le polagoma, in njegov sim-
bol - ,premica“ z njeno brezkon¢nostjo je rezultat tiso¢letnega razmisljevanja
Clovestva. Vprasajte navadnega cloveka, kaj je ¢as? Je mogoce, da bi takoj ne
odgovoril ali bi enostavno pokazal na sonce, na ure, - z eno besedo na nepo-
sredni nazorni znak ¢asa v vnanjem svetu. Tu-glas ¢lovestva, ki je tuj vsakim
znanstvenim in metafizi¢nim teorijam in ki kaze, kam se je treba obrniti za
psihologko razlaganje pojava. Doloceni pojavi vnanjega sveta so stali v doloce-
ni relaciji k nasi zavesti, v doloCeni relaciji drug k drugemu, ki smo jih zaznali.
Te relacije je bilo potrebno odnesti radi njihove sli¢nosti v dolo¢eno kategorijo
z dolo¢enim imenom, - na ta nacin so nastali zakoni, ki so iz sveta napravili za
¢loveka domovino s sorodniki in znanci, kar je ¢loveku dalo moznost prijeti
se zanje, da bi se ne izgubil v kompliciranosti in mnogoli¢nosti pojavov. Na ta
nacin je postal tudi ¢asovni zakon star kot ¢lovestvo samo.

Vnanji svet je dal sunek k stvarjenju pojma Casa, ki se je v nadaljnem svojem
razvoju, kot se je te vedno godilo, zavrsil z abstraktnim razumevanjem tega
pojava. Radi tega pa, ker je popolnost ob¢utenja psiholoskega ¢asa, kot smo
ze videli, najboj tesno zvezana z vidnimi vtisi, je vidni znak - premica bil vzet
kot simbol ¢asa. Narava sama nam je predlagala ta simbol v svojem premom
gibanju. To gibanje je dalo povod k stvarjenju matemati¢nega pojma premice
na slede¢i nacin: ¢lovek je abstrahiral od gibajocega se telesa vso njegovo kon-
kretno prostorno vsebino in ga je predstavil kot neprostorno tocko, a sled te
neprostorne gibajoce se tocke je zacel smatrati kot premico. Ker pa se vsaka
vrsta gibanja pretvori v nasi dusevnosti, Ce je nasa pozornost na nas samih, v
sukcesivni red kot svojevrstno notranje gibanje, je bilo naravno, da se je clovek
v svojem stremljenju k nazornosti predstavljanja obrnil k temu simbolu, ki je
stal v tesni vezi z gibanjem sploh (¢rta-linija) in s premim gibanjem posebej
(premica), kot bolj sli¢nim sukcesivnemu redu.

Z eno besedo - ¢lovestvo se je moralo obrniti predvsem k premici, ker je ele-
ment sukcesivnega reda kot proste vrstitve ,,prej - zdaj - potem® bil popolnoma
slicen neprostorni konkretno brezvsebinski tocki, ki je potom gibanja ustvarila
premico. (V tem sledimo matemati¢ni definiciji premice).

Lahko sploh receno, de eksistira med sukcesivnim redom in premim gibanjem
$e bolj tesna vzajemna vez v stvarjenju vzajemne baze in simbola ,premice®,
nego se je to dosedaj mislilo. Sukcesivni red je dal premici svoj neprostorni
element, ki je sluzil kot temelj za ustvarjanje matemati¢nega razumevanja to¢-
ke, premo gibanje pa je dalo svojo prostorno vidno nazornost, ki stori, da se
iz neprostornega elementa - tocki ustvarja Ze nekaj prostornega - linija; in ta
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okolis¢ina je posebno morala pospesevati prenos tega simbola - linije na cas
sam, ker je Ze v sami matemati¢ni definiciji linije bila dana moznost vidno
prostorno nazornost uporabiti za simbolizacijo ¢asa. Je mozno domnevati, da
je priblizno na tak nacin nastala ideja ¢asa kot premice. V tem gori orisanem
procesu ni ni¢ cudnega. Ta proces odgovarja popolnoma ¢loveskemu duhu, ki
i§¢e povsod analogij, da bi mogel zvezati mnogostevilne individualne pojave v
skupine, te - v Se bolj tesne skupine itd do meje, kjer je Se mozno najti nekaj
slicnega med objekti. Kakor hitro je ta simbol - ,,premica® postal znak ¢asa, je
bila ¢loveskemu duhu dana popolna moznost predstaviti si ¢as kot brezkonéen
v poljubnem praveuy, to je v preteklem in bodocem, bilo je le potrebno, da bila
dana osnovna tocka, od katere lahko zaceli $tetje v brezkon¢nost v obeh prav-
cih premice; pri tem je sedaj postalo popolnoma vseeno, ali vzamemo za to
osnovno tocko §tetja naso zavest, ali vzamemo tu katerikoli svetovni dozivljaj.
In sedaj je nas abstraktni ¢as enostavna moznost vrstitve ,prej-zdaj-potem*
v brezkon¢nost preteklega in bodocega, moznost, ki more bi ti napolnjena s
poljubno realno vsebino.

Cas je torej rezultat vzajemne funkcionalne zavisnosti med opredeljenim sve-
tovnim ustrojem in naso opredeljeno dusevno organizacijo, ki razlaga na po-
polnoma dolocen nacin gradivo tega sveta. V nadaljnem svojem stremljenju k
abstrakciji kot Zelji biti manj odvisna od posameznih individualnih slucajev
predela nasa dusevnost tako silno to gradivo, da se nam javlja kot neko sa-
mostojno stvarjenje nasega duha, ampak, ¢e pogledamo bolj globoko v bistvo
stvari, najdemo tu korenine dane ideje v vnanjem svetu samem. Ali je vnanji
svet sam na sebi ¢asoven ali ne, ne moremo doloceno redi, edino, kar lahko
re¢emo, je to, da so vimplikativnem redu realnega dogajanja bili dani na naso
dusevno organizacijo pogoji, ki so sluzili kot temelj za ustvarjanje cloveske
ideje casa.











