$kof Nagl odpravil starodavno navade, po
kateri se je opravljalo v dolinski Zupniji
sv. obhajilo v slovenskem jeziku, Zaradi te
nezaupnice je poropotala pokojna triaska
Zarja in &ez nekaj &asa je isti ob&inski zbor
soglasno unidil to nezaupnico, ako ravno
se v dolinski Zupniji 3e danes odpravlja
sv. obhajilo v latinskem jeziku in Se veé&;
zaZugalo se je celo, da ne bo petih mas,
ako se me bo pelo v latinskem jeziku.

Dne 4. maja t.1. je isti ob&inski zbor
soglasno sprejel predlog, da se naprosi
Solske oblasti, naj se uradno brez razpisa
imenuje nadufitelja v Dolini, akoravno bi
moralo biti znano, da se glasi 1. odstavek
§ 6. istrsk. deZ. zakona z dne 5. junija 1908,
§t. 28: ,Utiteljska mesta na javnih ljudskih
Solah se stalno podeljujejo potom javnega
natetaja.*

To dvoje kaZe Ze dovolj oito, da ob-
€inski zbor v Dolini slepo pottjuje, kar mu
kdo predlaga.

Mi smo Ze povedali, dokler SulterSi&
vodi katerikoli klub, ga ne more podpirati
noben slovanski poslanec, ki ima 3e kaj
ljubezni do naroda in njegovega Solstva, a
glede istrskih poslancev posebe smo pustili
zadnjo besedo ,Slovenskemu uéiteljskemu
drustvu®, katerega ¢lan je tudi naducitelj
Jereb in ker vemo, da je tudi on izvoljen
v obdinski zbor le na Zeljo utiteljstva in
ker je ,Slov. uéitelj. drustvo* Ze objavilo,
da bo izredni obéni zbor prve dni ok-
tohu 1

XXVI.redna vehka skup—
S¢ina ,Druzbe sv. Cirila
in Metoda v Ljubljani“

se vrii v nedeljo, doe 10, septembra 1911, ob
11. uri dopoldne v Triién na Gorenjskem (v
salonu gostilne pri ,Bastlju* gospe Frantiike
Perne, his. Stev. 99).

Vzpored :

1. Nsgovor prvomestniks.

2. Tajuikovo porodilo.

8. Blagajnikovo porotilo.

4. Poroilo nadzornistva.

b. Voliter &lanov v druibeno vodstvo.')

6. Volitev nadzornistva (5 &lanov).%)

7. Volitev razsodniftva (5 é&lanov).?)

8. Blugajnosti.

Vodstvo ,Drube sv. Cirila in Metoda v Ljub-
ljani*, doe 26. avgusta 1911.

1) I vodstva letos izstopijo gz Fr. Ornagoj, dr
Ernest Dereani, Gregor Einspieler, Luka Svetes, — V
odboru pa #e ostanejo gg. And. Semekovid, Aleks. Hu-
dovernik, dr, Ivan Merhar, Fr. Pahernik, dr. Janko
Blebinger, dr. Ivan Tavdar, Ivan Vrhovnik, dr. Gregor

Zerjav.
?) V nadsornidtvu so bili gg: dr. Fr. Iledid, dr.
Fardo Miller, Matija Prosekar, dr. Viadimir Ravnihar

Miloé Stibler.

%) V ragsodniityn so bili gg: dr Vinko Hude-
list, Jak. Kogej, Karol Savnik, dr. Fr. Tekavdid, dr,
Earol Triller.

Dostavek: Odbod iz Ljubljane & ju-
tranjim vlakom 648, iz Kranja 7'49. Takej
po prihodu v TrZid poloke skupSinarji venee
na gomilo pokojonega mecena Polaks, — Obed
bo pripravljen v gostilni g. Mateja Longarja
&t. 148, ge. Frandifke Perne 5t 99 in g. Jos.
Sterna &. 118 ter v drugih narodaih gostil-
nah, Kdor hote, dn dobi tu priprnvljen

kar svetujem vsakomur, &e hoée mhn;af.; kaj
prida, je, da pozabi svoj materinski jezik. Le
redkoms fujed tu med tujei slovensko govo-
rico. Smo % vedno pohlevne ovee mi Slo-
venci, Komaj da si kdo zapne vsaj polovico
glatega ovratnika, pa e ne zna ved govorice
svoje matere, Od nas, seveda, od |[domafe in-
teligence zahtevajo, da bodimo povsod — tudi
v tem — veorni. Kjer je najvelja nevarnost,
tam stoj slov. ugitelj; kjer bo kolidkaj boljsi
kodlek kruha — ga ke daka kdo drugi. Zdravi,
gospodje poveljniki!

.Gspud, kua pa mahajs?* me posvari
postrestek, zaksj ustavil sem se bil in zares
mahal pozdrav poveljnikom, ki nas samo iz.
rabljajo in bi nas, ko bi se jim le dali. Molde
sem se opravidil ter stopil naglo v bufet na
tado — limonade, potem pa na vlak, ki me
je v nekaj minutah vrgel na kameniti Ribjek
pod Preserjem. Tam sem dobil tovarifa G, K,
gilno slabe volje. Tarnal je, da mora ostati
doma med poditnicami, ker mu je sula vse
pobrals, celo humor!

Dobravee.

obed, nsj se oglasi do 4. seplembra pri na-
vedenih  gostilnitarjih ali pri podruinici

«Drukbe sv, Cirila in Metoda* v Trifu.

PoloZaj naSega stanu in
pota narasScaja.

Referiral na eborovanju ufiteljis€nih abiturientov 17. ju-
lija £ L v Ljubljani ulitel] [van Dimnlk.
(Konec.)

Soclalno delo ufiteljstva.

Na podlagi vseh dosedanjih izvajamj,
ki jih danes zaradi piflosti ¢asa nisem mogel
obsirneje obravnavati, se mi je pefati SirSe
le 3e z eno toCko — to jessocialnim delom
naSega stanu.

Ze pri naSem organizovanju sem omenil
to wvpradanje v organizatorinem smislu,
vendar se mi zdi potrebno, da obravnavam |
tudi nekaj nacelnih tolk tega vpraSanja.

Dosedaj je bila navada, da so si soci-
alno delo osvajale politiSke stranke v svrho
ohranjevanja in pridobivanja politiSke mo&i.

Da je pri tem mnogo frpela ideja
sama in napredek kulturnega delovanja, to
se posebi razume; saj to kulturno delo
ni bilo odkritosréno in je imelo svoje po-
stranske namene — ne v kulturni povzdigi
ljudstva, temve¢ v politiSkem strankarstvu.

Resnica je, da postane politiSsko delo
lahko tudi kulturno delo; toda dana3nje
razmere nas uée, da pri nas politiSko delo
§e dolgo ne bo kulturno in nam bo potreba

1 3¢ mnogo borb in Zriev, preden to tako

postane. Postati pa mora — ¢e odkritosréno
upamo na resni¢ni eksistentni obstoj na-
roda,

S tem sem pa Ze podal glavno na-
¢elo nadega socialnega dela, namre¢, da
mora biti nase socialno delo naredno.

Skoro smo upali, da se bo redilo
socialno delo izpod izkoriS€anja politiSkih
strank. Menili smo, da postane skoro kmalu
socialno delo o naSem narodu resnino
narodno in da se priéne gojiti z odkrito-
srénostjo in poZrivovalnostjo kot edinim
smotrom, kulturno povzdignili narod.

Moéna kulturna struja dijastva nam
je obetala, da zanese temelje kulturnemu
delu med ljudsko maso, in resniéno smo
se veselili narodno socialnega dela dijastva,
zakaj obetalo nam je mnogo nesebifnega
narodnega sadu.

Toda gibanje teh nar.-soc. delavcev je
danes moéno poleglo, in ostajata nam zopet
v prvih vrstah socialnega dela v narodu
dva stanova, ki sta ufiteljski in duhovski

Na eni strani vidimo torej stan social-
nih delavecev, ki je dobro organizovan na
podlagi politiske stranke, ma drugi strani
ufiteljski stan, neorganizovan v socialnem
delu, ker se je preve¢ zanaSal v tem oziru
na pomo€ politiSkih strank.

Socialno delo prvega stanu se odloéno
nagiblje v politiSko stranko in zasleduje
poleg strankarsko politiSkih, kozmopoliti-
Skih tendenc Se versko internacionalne

smofre s pomoé&jo soc. dela; na drugi strani
se je tudi tendenca naSega stanovskega
socialnega dela izpremenila v politisko
strankarsko, namesto da bi se te ogibala in
ostajala ﬁs!o narodno kulturna.

| Vojaﬁnica.

Zadli so v temne koridore vojadinie, ka-
terih vla¥en vzduh in npemi &palir Maoali-
chark so nam mahomsa ustavili korak. Zadu-
tili smo neznosno pezo v nogah, in v sree je
stopila bojazen kot pred netem velikim, ne-
znsnim. Brez konea so se vili pred nami ko-
ridorji, ki nas imajo povesti v Jnov svet. Liki
mrivaénica se nam je zavdelo to ogromno
mraéno poslopje. Tu, kjer so se nekdaj vrails
hrupna pirovanja mogoénih grofov v razkoiso
opremljenih, od stotin ludi razsvetljenih dvo-
ranah, kjer je blid¢ srebra in zlata jemal po-
gled ns dolge vrste portretov slavnih dedov,
tu, kjer je sumela svila sanjavih grajskih dev,
so sedaj le uguljene stene, sitovi obrazi in
snaki oboroZene sile.

Folagoma smo se zavedli svojega polo-
aja, in besede, ki so nam prej zamrle na
ustnicak, so postale glasneje. Dolgo so odme-
vali nadi koraki po koridorih, preden smo do-
speli v kraj svojega bodolegs bivanja. Pre-
dobro ga paé powna vsak, komur ga je usoda

namenils, in ne sabi gs nikdar.

Socialno delo ni eno in isto,
e se vrSi na tem ali onem
programu; ono ni pravo, e zasleduje
tendenciozne smotre, In posebno socialno
delo, ki pod izretnim poudarkom ni sa-
memu sebi namen, namreé kulturni po-
vzdigi ljudstva, ni narodu v korist, temveé
€esto v Skodo.

Socialno delo sme biti edino sredstvo
za kulturno povzdigo naroda, zato se pa

tudi odloéno izrekamo zoper socialno delo
duhovitine,

Da je socialno delo duhovifine res-
niéno internacionalno in da ima svojo ten-
denco v klerikalizmu, to mam izpriuje
dejstvo, da je bilo socialno delo duhov-
8Cini diktirana iz Rima od papeZa.

PapeZ Leon XIII. je prvi izdal na vso
duhoviéino geslo: Vun iz zakristij med
ljudstvo !

In kot posledica tega dela je pricelo
kliti tudi pri nas socialno delo duhoviéine,
ki je zasledovalo strankarske namene in ki
je trdno organizirano na podlagi kosmo-
politiSkega klerikalizma,

Da je to socialno delo le slepilo na-
rodu, tega ni potreba posebe poudarjati, in
Cesto ga Se v veljo prevaro dajo voditi po
posveinjakih, a je faktitno vodstvo v rokah
duhovitine.

Ze pred &asom se je spoznavalo ta
nezdravi pojav za na§ mali narod, toda po-
stavljalo se mu je protiuteZz vedno le na
politiSkem polju in poudarjalo se ga je le
pri politiSkih stremljenjih.

Tako je Ze 1. 1895. govoril g. Luka
Svetec na shodu zaupnih moZ ,Nar. str.*
na Kranjskem slede&e: ,ObZalujem in gotovo
vsi obZalujemo, da se je zlasti pri nas na
Kranjskem zapustil narodni program, da se je
osnoval nek drug program; saj Vam na-
ravnost refem: program katoliSkega shoda,
katerega mi ne moremo povsem potrditi,
kajti ta program nima v sebi narodnostnega
natela, — narodnost temu programu ni
smoter in to je Cisto naravsko! Ta program
bi imel biti in tudi je verski program. V
verskem programu pa, gospoda mojal Ze
samo na sebi me more biti narodnostno
vprasanje na prvem mestua in tudi ni — —*

- Ali ne veljajo iste besede tudi za

socialno delo, diktirano iz Rima?

Da, saj nam to ¢isto odkrito prizna
katoliski teolog dr. USeniénik v svoji
.Sociolegiji®, ki govori o socialnem delu
duhovicine, kjer pravi: ,Ako torej dubovnik
ne more dobiti mladine drugod in drugace
ter osnuje izobraZevalno drustvo ali drustvo
za abstinenco ali fudi telovadni odsek,
ima lahko torej vprvi vrsti re-
ligiozne innravne smotre in torej
viii po teh druStvih svoje prvo in pravo
pastirsko zvanje. In ali ni dolZan to delati,
¢e druga sredstva odpovedo? — — —*

Iz teh besedi se torej lahko jasno raz-
vidi, da ni socialnemu delu duhoviéine
smoter kulturna povzdiga naroda, temvel
da mu je podlaga religiozna tendenca s
prikritim vzadjem premodi dubovske aristo-
kracije, hierarhije, z osnovnim temeljem —
klerikalizmom.

Pravo narodno socialno delo ima
namen povzdigniti tudi materialne interese

ljudstva t. j. naroda; papeZ Pij X. pa pravi

In sedaj se je zadelo Zivljenje, da, Ziv-
lienje ! Vesela pesem je zaorila fez mesto, da
s0 sa Setalei na ulici nehote ozrli na neumita,
polzastrta okna starinskega poslopja. Razposa-
jene Bsle so se menjavale z dogodki iz Ziv-
ljenja, dijaska leta so stopila 5 vso svojo pe-
strostjo spet v zavest; a pritajene Ealosti in
previadujotega gnusa ni bile mogole ududiti,
rasla sta od dne do doe, .

Imeli smo pa tovarila, ki je in ni bil
med nami. Telo je bilo pri nas, s njegove ofi
so silile v dalje in mislim ni bilo mej. Ko je
bila nafa pesem pajbolj vesela in so v nji za
hip onemela mnevesela Euvstva, 80 njegove odi
mrko strmele v kako todko. Le ®asih so se
zasvetile v dudnem blesku ; tedaj pa njegovim
besedam ni hotelo biti komes. Pripovedoval
nam je o evoji domovini, o njenih veénih go-
rah in o neuteiljivem koprnenju po njih ; tre-
nutno je vezdrgetal, stisnil ustnice, ofi so
viplamtele e siloeje in nadaljeval je o Kristu,
o njegovem velitastnem nsuku ljubezni, o njega
smelem glasitelju iz Jasne Poljane. ter kondal
s Gorkega drznimi himpami na svobodo.

Hipnotizirale so nas njegove misli, zaksj

-

v svoji okroZnici, izdani 11. junija 1905, %
sledece: ,Velika nevarnost je, da se du-
hovniki preve¢ zavzemo za materialne jp.
terese ljudstva in zanemarijo vainejSe dols.
nosti svojega svetega zvanja,*

Z drugimi besedami je to refeno, dy
se duhovnik ne sme resniéno zavzeti gz
interese naroda, temve¢ le navidezno; on
ne sme resni¢no reSevati socialnega vpra.
Sanja, temve¢ le navidezno,

Svoj socialni program 3iri duhovi&ing
na podlagi raznih organizacij, ki so: Mari.
jine druZbe, izobraZevalna druStva, telovadnj
odseki, druZbe treznosti, abstinenni odseki,
tiskovna drustva itd,, itd. Siri ga s pomotjo
politiSkega dela in politiSke organizacije i
zajeda se z njim celo v delavska strokovng
drutva, v kmetiske zveze in vse panoge
gospodarskih organizaciji.

Iz vseh teh organizacij izjeda narod.
nostno nacelo in jih povedini tudi odtujuje
njih pravemu smotru — kulturni povzdigi
naroda,

Koncentruje jih edinole v svrho pri-
dobivanja politiske moéi cerkveni hierarhiji,
ki se porazdeljuje po narodih z \rrhnvniru |
poveljstvom politiSkih strank z isto nena-
narodno tendenco.

Proti sedanjemu nenarod-
nemu socialnemu delu je po-
staviti narodno socialnodelaol

In edini stan, ki je po svoji naravni
organizaciji v stanu to izvesli, je uCitelj
ski stan,

Utiteljstvo lahko osvoji socialno delo
izpod robstva politiSkih strank in ga po-
sveti njega pravemu namenu: kulturni po-
vzdigi naroda.

Z wvso opraviéenostjo torej zahteva
lahko narodno-socialno delo tudi zase in
poudarja emancipacijo nafega stanovskega
dela v tem oziru.

Zatorej se moramo danes tu glasno
izredi za popolnoma samostojno organizo-
vano narodno-socialno delo uciteljskega
stanu in nam je takoj zaleli vzgojevati v
tem duhu na$ naradfaj — bodoce narodno-
socialne delavce!

(Resclucije, ki jih je zbor sprejel Smo
priob€ili v poro€ilu o zborovanju.)

Kako je s petletnicami na

Goriskem.
Odgovor toy, Josipa Streklja je zadovo-
ljil mene, kolikor tudi — to vsaj upsm —

ostalo gorifko uditeljstvo. Sedaj namred vemo,
kje se nahsja zadeva glede petletuin in upamo
s tovarifem Strekljem vred ugodne reitve.

Ne ugajs ps mi, kar pife tov. 8. koneem
dopisa, namreé;

.Na apostrofiranje  delovanja uéiteljskih
zastopnikov pa v lej zadevi ne morem odge-
voriti*; Ako bi tov. S. ne bil zastopnik udi-
teljstva, sem uverjen, da bi ne bil zapisal teh
besed.

Da se razumemo! Na koga naj se udi-
telistvo obrne v spornib zadevah, e ne v
prvi vrsti na svoje zastopnike v okrajnih Sol-
skih svetih! Baj taka zadeva je tudi ta glede
Stetja petletnin! Kdo naj se zgane v takih
slufajih v okrajoem Solskem svetu; mords
zastopnika defelnega odbors ali pa cato 1%
stopnik cerkve ?

gilna je mot prepridevalne besede, Ko smo 88
predramili, smo se spogledali — v jedi.

To se je premenilo v variantah parkrst
in vedno svetleje so bile njegove ofi in ognje
vitejse mjegove besede.

Zla slutnjs se je viihotapils v nade dufe,
in dasi ni bila nikdar izgovorjens, je bils
vendar vsakomur izmed nas npapisans 18
obrazu. Misel, du bi postala slutnja dejanjé,
se je povrnila tolikokrat, kolikorkrat jo hlh
ZAVIDjena.

Ko nas je nekod spet omamil = drmtl
poletom svojih misli in & plamenedimi beﬂ'
dami, smo kmalu pato pohiteli na dvoriste t
povelju. Vsi smo Ze bili navzodi razen n,lﬁﬁl'
Cakali smo ga nestrpno v strahu pmd dasl |
nikom, & njega ni bilo od nikoder. P
tastnik, nas preftel ter 7pr|$sl kdo mlﬂi'h'
Varok njegovih besedi se jo pomedal II.II!‘
pok pod streho vojainice. Kri je vavalovils ¥
nas, ndarilsa v senca in zobje so se ngﬁlﬁ'
ustnice. Zls slutnja se jo uresnidila — (0¥
rifa je objela nok. .
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