A

T 6N HOISTWy 8861

orung-oivyy XIXXX ouy

\,ﬂr_.v,.._..n\n-h/
N A o
3 %)
E
oY
> \)
N0 w\



VESTNIK SLOVENSKIH DOMOBRANCEV IN DRUGIH RODOLJUBOY

je glasilo svobodnjakov vkljuéenih v ZDSPB. — Izdaja ga konzorecij,

Ramén Faleén 4158, 1407 — Buenos Aires, Ureja uredniSki odbor. Naslov
uredniétva in uprave: Ramén Faleén 4158, sue. 7, Buenos Aires.

VESTNIK — VOCERO es el informativo de los combatientes anticomu-
nistas eslovenos, Edicién y redaceién: Ramén Faleén 4158, 1407 - Buenos
Aires. Director y FEditor responsable: Rudi Bras.

VESTNIK — VOCERO is the voice of slovenian anticommunist veterans.
Ovitek: Aled Gosar.

Tiska: Vilko S.R. L., Estados Unidos 425, 1101 - Buenos Aires, Argentina.
S

DENARNA NAKAZILA za naroc¢nino in za ,,Tiskovni sklad Karla Mauser-
ja“ posiljajte na ime VESTNIK, na zgoraj napisani naslov uprave.

R, [

VSEBINA

Za glovensko domadijo .......viiiiiiiiiiiiiiiir i, 5 T8
O slovenski ustavi (zbral R. Smersu) ......ocevvvvveerocrcaiannnss 74
Revolucionarno ozradje v Jugoslaviji (Lojze Skobee) ........... sl 04
Piemo mAajorja BAITE-JA +..cvuureerorsnnsssrssssasssssanantananass 102
Pape#i in fatimska skrivnost (Ludovik Ceglar) ............cccvivnnn 105
Gonbafova ipgra (L. M.) .....iiiiiiiisesnnssnssnrsssaioasnansasanans 1156
3111 N e A M o B S e et T S T A 117
Opombe h knjigi Skof RoZman (Ludovik Ceglar) .............covunn 120
Cuesta creer lo dicho por Frondizi ......cevveveieeirneceenciiaann, 111

Tigkovni sk'ad Karla Mauserja ..........oceeressannsnnnnanarenans 111



SLOVENSKIH DOMOBRANCEV IN DRUGIH RODOLJUBOV

ANO XXXIX MAYO-JUNIO 1988

Za slovensko domadijo. .

Vsakoletni mesec junij s poZivljenimi spomini na junadko-tra-
gitne dni krvave medrevolucijske in tudi krvave porevolucijske do-
be ter s primikom med letom nekoliko odmaknjenih svetlih podob
padlih ali pomorjenih bratov in sestra, se je v teku Casa poustvaril v
neizérpen vir predirnih razmisljanj in globokih uvidov.

Besede, spregoverjene ali zapisane v nezadrZnem letu let, ki nam
jih narekuje kozmiéno spovracanje usodnega meseca z razZarjenimi
cvetovi bodetih vrtnie, odkrivajo zdaj, prej nevernim, skriti smisel
in preroski dar. Mo¢ teh besed ni v volji in umu vsakega pisca — si
upamo re¢i — ampak prihaja od zgoraj, kjer nasi mudenci bedijo
nad nami. Saj je drugade tezké razumeti presunljivo zvestobo, pred
davnimi leti od brega odtrganih, in uglafenost otrok, rojenih na tu-
jem, na oddaljeni zvok slovenske besede. Se manj pa bi bilo mogocle
najti razlago za vihro, ki zdajle doma bobnele malike iz gline po-
» bi verjeli, da iz pozabe Ze vstaja RAZGLASENJE vseh
tistih, ki so nekod se v zori mladosti darovali pojo¢ ,za slovensko
domacijo,

w. . .za nas dragi dom in rod!‘
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SLOVENSKA USTAVA

DOMOVINSKA DEMOKRATIENA OPOZICIJA IN POLITICNA
EMIGRACIJA — ENEGA DUHA IN ENIH MISLI

Znano je, da se v Jugoslaviji bije boj za novo jugoslovansko ustavo.
Jodstvu drZave, zlasti pa fe Srbom sedanja ustava iz leta 1974 ni po wvolji
in zato zahtevajo njeno spremembo. Predlog za spremembo je napravilo
Predsedstvo SFRJ. Ta predlog je podprl Zvezni zbor skupifine SFRJ Ju-
proglavije. Tudi slovenska skupSéina je dala soglasje temu predlogu za
spremembo ustave.

Slovenska javnost je predlog za spremembo ustave z veliko vedino od-
klonila, kar je razvidno iz slovenskega {asopisja, iz obravnav na 3tevilnih
zborovanjih in iz protestov posameznikov in skupin obéanov, ki so jih po-
3iljali oblastem.

Zakaj so se ljudje uprli spremembam ustave? V predlogu Predsedstva
so bile jasno opaZene teZnje po centralizaciji oblasti v Jugoslaviji, teZnje
v unitarizem, teinje po omejevanju kulture, gospodarske in politiéne sa-
mostojnoeti republik, samobitnosti in suverenosti narodov in tudi teZnje po
stopnjevanju administrativnega poseganja v gospodarstvo.

Ze sedaj je mmnogo ustavnih predpisov republike Slovenije samo na
papirju. Z novimi spremembami ustave pa bi bila samostojnost govenske
republike docela okrnjena.

Dne 16. marea 1987 je Drustvo glovenskih pisateljev organiziralo javno
tribuno z naslovom ,Javna razprava o predlogu ustavnih sprememb®, kate-
re se je udeleZilo okrog 800 poslufalcev. Razen predstavnikov slovenske
skupiéine, organov oblasti in funkelonarjev komunistine partije, so vsi
razpravljalei zavrafali predlog Predsedstva. Javna tribuna je zahtevala, da
se zavrne predlog. Toda slovenska skupd@ina je dne 18. marca 1987 pod
pritiskom partije sprejela predlog Predsedstva z enim samim glasom proti.

Nato se je razvil boj proti predlaganim spremembam ustave, ki je do-
bil svojo dokonéno obliko s sklepom, da naj Ustavna komisija upravnega
odbora Drultva slovenskih pisateljev skupaj z Delovno skupino za ustavni
razvoj Slovenskega socioloSkega druitva izoblikuje Teze za novo slovensko
ustavo. Tema dvema skupinama je bilo narofeno, da je treba predlagani
osnutek amandmajev k ustavi SFRJ zavrniti in ne soglaati z mobenimi
spremembami zvezne ustave, dokler Slovenija ne izoblikuje in sprejme naj-
prej svoje ustave, s katero se bo proglasila za suvereno drZavo, in da se
Zele mato lahko preide k razpravi o ustavi Jugoslavije kot zveze suvere-
nih drZav. Sklenjeno je bilo, da morajo teze izhajati iz pravice naroda
do samoodlofbe in do driave in iz njegove potrebe po politi¢ni, gospodar-
ski in kulturni samostojnosti, iz teinje po dejanski demokratizaciji, plu-
ralizmu, civilni drubi in pravni drZavi, kar je vse v skladu z zgodovinski-
mi teZnjami slovenskega naroda.
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Gradivo za slovenske ustavo

Obe komisiji — Ustavna komisija upravnega odbora DruStva Sloven-
skih pisateljev in Delovna skupina za ustavni razvoj pri slovenskem so-
cioloSkem druitvu — sta i na delo in sestavili gradivo za slovensko usta-
vo. Naj omenimo osebe, ki so v teh komisijah sodelovale: S strani Drustva
slevenskih pisateljev so sodelovali: Milan Apih, Janez Menart, Tone Pavéek,
Dimitrij Rupel in Veno Taufer, s strani slovenskega sociolofkega drultva
pa France Buéar, Tine Hribar, Peter Jambrek, Mitja Kamu$i¢, Veljko Rus
ir Ivan Svetlik.

Gradivo za glovensko sestavo, ki ima 115 strani knjiZne oblike, ima
dva dela. V prvem delu sta dva predgovora. Prvega je napisal Tone Per-
Sak, drugega pa sta napisala Dimitrij Rupel in Janez Menart. V drugem
delu knjige, ki jo je v Ljubljani, meseca aprila 1988, izdal Casopis za kri-
tiko znanosti, pa so navedene teze ali osnovni stavki za ustavo republike
Slovenije. Pri sestavi tez so sodelovali vsi zgoraj omenjeni ¢lani obeh
komisij.

V prvem predgovoru, ki ima naslov Kulturni in zgodovinski izvori
siovenske ustave in ga je podpisal Tone Perd3ak, je bil objavljen sklep, da
morajo teze izhajati iz pravice naroda do samoodlotbe in do drZave in iz
njegove potrebe po polititni, gospodarski in kulturni samostojnosti, iz te-
#nje po dejanski demokratizaciji, plurajizmu, civilni druZbi in pravni drZavi.
V drugem predgovoru, ki sta ga napisala Dimitrij Rupel in Janez Menart, je
podarjena te#nja po samostojnosti in drZavni suverenosti Slovenije. Sloven-
tka ustava naj izhaja predvsem iz duha, ki ga izraZajo naslednja nadela:

— politiéni pluralizem — hrez vnaprejénje vodilnosti katerekoli stran-

ke; druzbeni odnosi postindustrijske oz. postmoderne druibe, ki te-
meljijo na spoStovanju individualne in narodne osebe;

— kultiviranje in inteleltualizacija dela;

— nacionalna suverenost in enakopravnost;

— loéitev zakonodajne, sodne in izvrine oblasti.

Tem predgovorom sledijo &lanki, ki utemeljujejo teze za slovensko
ustavo. Prvi danek vsebuje porodilo o delovanju Drustva slovenskih pisa-
teljev, ki jo je napisal Rudi Seligo in v katerem utemeljuje poseg DSP na
politiéno podroéje. — Sledi élanek ,,Sociolofki pogled na ustavni razvoj®,
ki sta ga napisala Ivan Bernik in Peter Jambrek. — Nato je objavljeno
strokovno gradivo, ki govori o temeljnih nalelih, d&lovekovih pravicah, o
podjetjih, lastnini in gospodarski ureditvi, o javnih sluzbah, o obéinah in
mestih ter o drZavni ureditvi.

Naj navedemo Ze nekaj samostojnih &lankov iz omenjenega Gradiva za
slovensko ustavo. Peter Jambrek piSe o ustavi in slovenskem narodnem
vpradanju, kjer med drugim odklanja delavsko samoupravljanje, ker je ne-
funkeionalna fasada drzavnega dirigiranega gospodarstva. Tudi navaja
dve izvirni nalogi ustave. Po eni strani ustava ustanavlja drZavo in dolo-
¢a njeno ureditev, po drugi strani pa opredeljuje pravice in svobo&&ine ¢lo-
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veka in drZavljana v razmerju do fe oblasti in njenih organov. Ustava kot
vrhovni pravni akt pooblaSfa drZavo za sprejemanje zakonov na izrecno
doloc¢enih podroéjih.

Pri vpraZanju kaj sodi in kaj ne godi v ustavo — nadaljuje Jambrek —
so avtorji ustavnega osnutka izhajali iz izhodi&énega nadela pravice slo-
venskega naroda do samoodloébe. To temeljno nacelo urejanja odnogov med
narodi seveda pomeni, da ima slovenski narod neodtujljive, trajno in po-
novjjivo pravico, da popolnoma svobodno, kadarkeli in kakorkoli Zeli, do-
lofa svoj notranji in zunanji poloZaj brez vmeSavanja od zunaj, in da po
svoji wvolji uresniuje svoj politiéni, gospodarski, druzbeni in kulturni
razvoj. To pa pomeni, da ima v situaciji ustavno revizijskega postopka
¢asovno prioriteto narod pred zvezno drZavo. — Glede na tekst ustave
je treba poudariti, da vanjo nesporno sodita samo poglavji o ureditvi
drZave ter o temeljnih pravicah in svobos¢inah ¢loveka. Ideologija ne spa-
da v obmogje ustavnega in drZavnega urejanja.

V élanku ,Filozofska utemeljitev’* je Tine Hribar zapisal nekaj od-
lienih misli, ki naj bi veljale kot uvodni élen v ustavi. Glasijo se takole:
Zavedajoé se svetosti Zivljenja in élovekovega dostojanstva: izhajajo¢ iz

— temeljnih &ovekovih pravic in drZavljanskih svoboi¢in,

— temeljne pravice vsakega naroda do samoodlodbe,

— temeljnega zgodovinskega dejstva, da smo Slovenci z lastnimi moc-

mi izoblikovali svojo narodno samobitnost in uveljavili svojo dr-
zavnost,

z namenom, da ob spoStovanju dediS¢ine slovenskega naroda zagoto-

vimo kulturni, ekonomski, politiéni in socialni razvoj Slovenije,

sprejmemo naslednjo ustavo Republike Slovenije.

Sledi ¢lanek Toneta PerSaka ,Temeljna naédela in doloéila®. Ta te-
meljna nacela in ustava naj slovenskemu narodu v celoti omogoéijo svo-
bodno uveljavljenje vseh njegovih kulturnih, eivilizacijskih, gospodarskih,
politiénih in socialnih posebnosti.

Peter Jambrek govori v naslednjem &lanku zopet o temeljnih é&love-
kovih pravicah in svoboi¢inah. Omenja Evropsko konvencijo o varstvu
¢lovekovih pravie in temeljnih svobo3éin, omenja nemsko , Weimarsko usta-
vo¥, italijansko povojno ustavo in Sklepno listino Helsinske konference.
Jambrek posebno naglada, da je svoboda nasprotovanj, svoboda kritike in
izbora med alternativami prvi pogoj in sestavina élovekovih pravie.

Veljko Rus je v naslednjem élanku ,,Delo, lastnina, kultura in demo-
kracija“ poudaril, da je delo poglavitni vir prilaidanja in s tem legitimna
osnova lastnine; lastnina pa je poglavitni pogoj za avtonomnost &oveko-
vega dela. Povezovanje dela z lastnino omogota avtonomno in odgovorno
delo, ki je osnova za vzpostavljanje vezi med delom in kulturo.

Ivan Svetlik je v naslednjem é¢lanku ,,Socialne pravice in ureditey
druibenih dejavnosti’, opisal funkeijo druZbenih dejavnosti, katerih naloga
je zadovoljevanje dolofenih potreb ljudi, ki so skupne vsemu prebivalstvu.
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Mitja Kamusi¢ piSe v svojem élanku o lastninskih in organizacijskih
razmerjih.

France Budar razpravlja v ¢lanku ,Driavna ureditev’, kako naj bo
urejena drzava in zlasti poudari, da je drZavna uprava strokovna in nepoli-
ticna, Zakonodajna funkecija je izkljuéno v rokah skupiéine. Vlada je ope-
rativni organ in je kot tak najvifji upravni in izvrSilni organ republike.
Sodna funkeija je loéena od ostalih vej oblasti in je samostojna. Izven or-
ganizacije rednega in posebnega sodstva stoji ustavno sodisée, katerega
naloga je odlo¢ati glede skladnosti zakonov z ustavo in sporov o pristojno-
sti. Funkeija predstavnidtva drZave in koordinativna funkeija v izvajanju
drZzavne oblasti je odraZena v predsedniku republike.

Tem &ankom sledijo nato teze ali osnovni stavki Ustave republike
Slovenije z uvodnim besedilom, ki smo ga navedli v ¢lanku Tineta Hribarja.

USTAVA REPUBLIKE SLOVENIJE
pa se v glavnih in bistvenih dolo¢bah glasi takole:

I. Temeljna nadela in dolo€ila

Republika Slovenija je drZava slovenskega naroda in vseh ljudi, ki ~o
si v skladu z zakonom pridobili pravico do slovenskega driavljanstva. Re-
publika Slovenija je drZava, ki temelji na suverenosti slovenskega naroda,
na njegovi trajni praviei do samoodloébe, vkljuéno s pravico do zdruZevanja
v zvezo driav ali do odeepitve od takine zveze driav, svobodnega odloéa-
nja o notranjepolitiéni ureditvi, zunanjepolitini ureditvi, zunanjepolitié-
nih odnosih in o zadevah obrambe. Oblast pripada ljudstvu. DrZavljani Re-
publike Slovenije izvajajo svojo oblast prek neposredno voljenih zastopni-
kov, v posameznih primerih, navedenih v tej ustavi, pa neposredno z re-
ferendumom.

* % *

Republika Slovenija obsega ozemlje znotraj mednarodno priznanih
in zagotovljenih meja, dolo¢enih z razmejitvijo med Jugoslavijo in Italijo,
Avstrijo in MadZarsko, ter z razmejitvami z republiko Hrvatsko.

* * *

Republika Slovenija ima svojo zastavo, grb in himno.
* % »

Suverenost slovenskega naroda temelji na njegovi drZavnosti, ki iz-
haja iz pravice do samoodlodbe.

Vsaka odloditev, ki pomeni uporabo pravice do samoodloébe, mora bi-
ti sprejeta z referendumom: v postopku odlodanja morajo biti spoitovane
vse temeljne &ovekove pravice in drZavljanske svobo3line,

* % W

Republika Slovenija zagotavlja drZavljanom Slovenije pravice in svo-
bo¥&ine, zagotovljene z Ustanovno listino OZN in drugimi to podrofje ure-
jujodimi dokumenti in mednarodnimi sporazumi, ter jam@ za te pravice in
svoboSéine pred mednarodnimi forumi in javnostjo.
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Vsakdo ima pravico do Zivljenja. V republiki Sloveniji ni smrtne ka-
zni. Clovekovo dostojanstvo in integriteta osebnosti sta nedotakljivi. Svo-
boda slehernega drZavljana je neodtujljiva in omejena samo s svobodo in
pravicami drugih ljudi. Vsi ljudje so pred zakonom enakopravni ne glede
na raso, narodnost, jezik, spol, veroizpoved, politiéno ali kakino drugo pre-
pri¢anje, spolno usmerjenost, gmotno stanje, rojstvo, socialni izvor, druZbeni
ali kakrienkoli drugi poloZaj.

% W

DrZavljani Slovenije imajo pravico do prostovoljnega zdruZevanja v
organizacije, zveze in druftva vseh vrst, naj bo na podlagi politiénih, ver-
skih, strokovnih, stanovskih ali kakSnih drugih sorodnih interesov oziro-
ma prepriéanj,

L B L

Uradni jezik na obmoéju Slovenije je slovenski. Na obmoéjih, kjer
avtohtono Zivijo pripadniki madZarske in italijanske narodnosti, je drugi,
enakopravni uradni jezik madZarski oziroma italijanski.

* % #

V republiki Sloveniji obstajajo razliéne oblike Jastnine. Vsa naravna
in kulturna bogastva Slovenije so skupna last slovenskega naroda; last-
ninsko pravico nad njimi lahko pridobijo samo drZavljani Slovenije oziro-
ma slovenske pravne osebe. SploSna lastninska pravica naroda do teh
bogastev je meodtujljiva in jih ni dovoljeno odprodati tujim drZavljanom
ali druzbam. Vsi drZavljani in vse pravne osebe Slovenije so odgovorni za
varstvo naravnega in kulturnega bogastva in njegovo ohranitev za po-
tomstvo.

L

V pgospodarstvo republike Slovenije se enakopravno vkljudujejo pod-
jetja in delovne organizacije vseh oblik zadruge, zaseébni obrtniki, kmetje
in Jjudje, ki delajo v samostojnih poklicih. Obrac¢unavanje in delitev na-
cionalnega dohodka Slovenije sta neomejena pristojnost republike Slovenije.

* % *

Glede na posebni nacionalni pomen kulture, umetnosti, izobraZevanja,
znanosti in raziskovanja, zdravstva ter socialnega skrbstva in telesne kul-
ture je tem podrodjem zajaméena posebna druZbena skrb.

* * #*

V republiki Sloveniji velja delitev oblasti na zakonodajno, izvrino
in sodno.

* % *

Obramba domovine je dolZnost slehernega drZavljana Republike Slo-
venije.

* % ®

Ob odloditvi drZavljanov za skupnost z drugimi drZavami nima nihée
pravice odstopiti tej skupnosti pristojnosti iz temeljnih nadel in dolodi] te
ustave. O pristojnostih, ki zagasno preidejo na takZno skupnost, slovensko
ljudstve odlota z referendumom.
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Republika Slovenija je dolZna zagotavljati pogoje za sodelovanje vseh
Slovencev in njihovih ustanov ne glede na to, ali Zivijo in delujejo v Slo-
veniji ali zunaj nje, in tako skrbeti za obstoj in razvoj slovenskega na-
roda v okviru meddrZavne skupnosti narodov.

* %

Republika Slovenija zagotavlja MadZarom in Italijanom na Sloven-
skem pravico do samostojnega kulturnega, socialnega, gospodarskega in
politiénega razvoja, pravico do povezovanja z matiénim narodom in vse dru-
ge pravice, opredeljene z ustreznimi akti OZN in mednarodnimi sporazumi.

L e ISR

Odnose z drugimi driavami goji Republika Slovenija na podlagi spo-
Stovanja nacionalne suverenosti in pravice vseh narodov do samoodlocbe,
enakopravnosti in nevmeSavanja v notranje zadeve drugih drZav.

Republika Slovenija spoStuje in ge zavzema za uresnidevanje splofno
priznanih pravil mednarodnega prava.

Republika Slovenija si prizadeva za reSevanje mednarodnih sporov po
mirni poti. Prodajanje oroZja ali kakrinokoli vojaiko sodelovanje z drZa-
vami, ki so v vojni, ni dovoljeno. Republika Slovenija se zavzema za vzpo-
stavitev in razvoj vseh oblik mednarodnega sodelovanja, za svobodo obve-
Zfanja in svobodno menjavo materialnih in duhovnih dobrin z vsemi dr-
Zavami.

II. Pravice ¢loveka in driavijana

Vsakdo ima pravico, da svobudno izraZa pripadnost svojemu narodu
ali narodnosti, da goji in izraZa svojo kulturo, uporablja svoj jezik in pi-
savo. Driavljanom republike Slovenije, ki niso slovenske narodnosti, so v
Sloveniji zajamdéene iste pravice kot drZavljanom slovenskega rodu.

Svobofgine in pravice ¢loveka in drZavljana so omejene samo z ena-
kimi svoboS¢inami in pravieami drugih ter z dol#nostmi in omejitvami, ki
so jih driavljani sprejeli s to ustavo, in ki jih dojloéa zakon.

* % #

Temeljnih pravie in svoboi¢in ni dovoljeno izrabljati za razpihovanje
nacionalnega, rasnega ali verskega sovraStva in nestrpnosti, ali za spodbu-
janje h kaznivim dejanjem.

Prepovedano je propagiranje vojne ali hujskanje k idejni nestrpnosti,
k zapostavljanju in nasilju.

Pravica do zasebnega Zivljenja

Vsakemu &loveku je zagotovijena praviea do spoitovanja njegovega
zagebnega in druzinskega Zivljenja in doma. Nikogar ni dovoljeno Zaliti,
Skodovati njegovemu ugledu ali ga neutemeljeno vznemirjati. Vsak ¢lovek
ima pravieo do zakonite za¥éite pred tak$nim vmeZavanjem, Zalitvami ali
Skodovanjem.

* * *

Stanovanje je nedotakljivo. Nih&e ne sme brez odlothe, izdane na
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podlagi zakona, vstopitoi v tuje stanovanje ali v druge prostore in jih
preiskovati brez dovoljenja stanovalea. Pri preiskavi mora biti zagotov-
ljena prisotnost dr#avljana ali njegovega zastopnika.

Svoboda in tajnost dopisovanja in vseh drugih oblik sporo¢anja sta
z ustavo zajaméeni in nedotakljivi.

Pravica do osebne svobode

Vsakdo ima pravico do osebne svobode in osebne varnosti.
* % %
Prepovedano je od kogarkoli zahtevati, naj opravija prisilno ali
obvezno delo.
* % W
Vsi drZavljani Slovenije in vsi ljudje, za katere ni z zakonom do-
lo¢enih omejitev za bivanje v republik Slovenij, se smejo svobodno gibati
po njenem ozemlju in si prosto izbirati prebivali$fe. Vsak drZavljan ima
pravico svobodno zapustiti driavo in se zadasno ali za stalno naseliti v
tujini in vsakdo se lahko kadarkoli vrne v domovino.

Sodno varstve pravic in svoboSin

Vsakdo ima pravico, da o njegovih pravieah in obveznostih in o ka-
krinihkoli obtoZbah proti njemu javno ter v zakonitem roku odlo¢a neod-
visno in nepristransko, z zakonom ustanoviljeno sodidCe.

% % *

Sodne obravnave so javne in sodbe se izrekajo javno. Tisk in jav-
nost sta lahko izlofena iz dela ali iz celotnega postopka v interesu mora-
le in fe to zahtevajo koristi mladoletnikov ali zaZfita zasebnega Zivljenja
strank, in v primerih, ko bi javnost po oceni sodi%a labko S3kodovala
interesom praviénosti.

* % *

Vsi ljudje so enakopravni pred sodii¢em. Vsakdo ima pravico do ena-
kega varstva svojih pravie v postopku pred sodiféem in drZaynimi ter
drugimi javnimi organi, ki odlofajo o njegovih pravicah, obveznostih in
interesih.

Funkcionarji driave in usluZbenei javnih ustanov so odgovorni za de-
janja, s katerimi so krdene pravice ¢loveka in drzavljana. V takinih pri-
merih velja civilna odgovornost tudi za drZavo in drZavne organe in jav-
ne ustanove.

Osebna varnost med sodnim postopkom
Kdor je obtoZen kaznivega dejanja, velja za nedolinega, dokler ni
sodno ugotovljena in s pravnomoéno sodbo potrjena njegova krivda.
S ¢lovekom, ki mu je bila odvzeta prostost, je treba ravnati spoktlji-
vo do njegovega dostojanstva, integritete njegove osebnosti in nedotak-

ljiivosti telesa.
* % ¥
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‘ObtoZenci morajo praviloma biti lofeni od obsojencev in zanje mora
veljati poseben red. Mladoletni obdolZenci morajo biti lofeni od odraslih
in o njihovih primerih je treba razpravljati in odlofati kar najhitreje.

Pripor, pregledi, osebne preiskave in vse druge oblike omejevanja
osebne svobode so dovoljene samo na podlagi utemeljene odloZbe sodi-
&fa in samo na naéin, ki ga doloda in dovoljuje zakon.

Samo v nujnih primerih, ki so izrecno doloéeni z zakonom, sme organ
javne varnosti sprejeti zadasne ukrepe. e sodiffe v naslednjih osemin-
Stiridesetih urah teh ukrepov ne potrdi, jih je Steti za preklicane.

Priprta oseba mora biti v jezikn, ki ga razume, takoj obveSfena, za-
kaj je priprta in Jesa obdolZena. V &im krajiem ¢asu ji mora biti tudi
pismeno sporofena obtoiba, ki je vloZena proti njej.

Oseba, ki je prijeta ali priprta zaradi kaznivega dejanja, mora biti
najkrajfem ¢asu izrofena sodi¥fu in v zakonitem roku obsojena ali opro-
S¢ena. Na prostosti ostane, ¢e po oceni sodiSéa ni nevarna za javni red
in mir, in e je mogode dobiti jamstvo, da se bo udeleZila sodne obrawvna-
ve in vseh drugih nujnih pastopkov.

Oseba, ki ji je bila odvzeta prostost, ima pravico zaceti postopek
za sodno preverjanje in oceno zakonitosti in utemeljenosti pripora.

%% *

Nezakonito in kaznivo je vsako telesno in moralno nasilje nad ose-
bami, ki jim je kakorkoli omejena prostost. Prepovedano in kaznivo je
kakrinokoli izsiljevanje priznanj in izjav.

£ % ®

Vsakdo, ki je bil nezakonito prijet ali je bil Zrtev nezakonitega pri-
pora, ima pravico do odSkodnine.

* % #

Vsakomur, ki je obtofen kaznivega dejanja, so zajamgene naslednje
pravice:

— biti v najkrajiem d&asu in v njemu razumljivem jeziku podrobno
obve$fen o naravi in razlogih obtoZbe;

— imeti na razpolago potreben ¢as in nujne olajSave, da pripravi
svoj zagovor in sodeluje z zagovornikom, ki si ga izbere;

— biti sojen brez veéje zamude;

— biti navzoé pri obravnavi in se zagovarjati sam ali imeti zago-
vornika, ki si ga je izbral oziroma biti obveiden o tej svoji pravici in do-
biti wvselej, kadar to terja pravica, zagovornika po uradni dolZnosti in
te brezplaéno, e ga ne more plafati;

— slifati ali predlagati, naj drugi slifijo prife, ki ga obremenju-
jejo, in zahtevati prihod in zaslifanje pri¢ obrambe ob enakih pogojih,
kot veljajo za pri¢e obtoZhe;

— ne biti prisiljen, da bi pri¢al proti samemu sebi ali priznal krivdo.

V postopku proti mladoletnikom je treba upoStevati njihovo starost
in koristi prevzgoje.
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Pravice obsojenih oseb

Kdor je spoznan za krivega storjenega kaznivega dejanja, ima v skla-
du z zakonom pravico do pritoZbe ali drugega pravnega sredstva proti
odlodbam sodi8¢ in drugih organov; viije sodiife je dolZno preveriti od-
loébo o krivdi in obsodbo.

% % %

Ce je dokonéno izrefena kazenska obsodba kasneje razveljavljena ali
je obsojenec pomilo$€en, ker novo ali naknadno odkrito dejstvo dokazuje,
da je 5lo za sodno zmoto, mu mora biti v skladu z zakonom povrnjena
£koda.

Nih¢e ne sme biti preganjan ali kaznovan zaradi kaznivega dejanja,
za katero je bil Ze oproSfen krivde ali obsojen s pravnomogno sodbo.

Nihée ne sme biti obsojen zaradi dejanj ali opustitev, ki ob storitvi
niso pomenila z zakonom dolodenega kaznivega dejanja. Prav tako mu ne
sme biti izrefena viija kazen od tiste, ki bi mu bila izrefena takrat, ko je
bilo kaznivo dejanje storjeno. e dolo¢i zakon po storitvi za to kaznivo
dejanje milejo kazen, mora biti krivee deleZen omilitve.

* #* #*

Kazen mora biti takina in tako odmerjena, da wustreza poboljfanju
obsojenca in njegovi ponovni vkjuditvi v druZbeno Zivljenje in da hkrati
omogoca zaffito druZbe in posameznika pred zloéinei.

* % ¥

Mladoletni prestopniki morajo biti lofeni od odraslih in zanje mora
veljati reZim, ki ustreza njihovi starosti in osebnostnim okoli&¢inam, in
jim omogoda izobraZevanje.

Kaznjenci, ki so bili obsojeni zavoljo kaznive politine dejavnosti,
imajo pravico prestajati kazen lofeno od drugih obsojencev in zanje mo-
ra veljati reZim, ki ustreza njihovemu izobrazbenemu in poklienemu po-
loZaju.

Svoboda misli in izraZanja

Zajamdena je svoboda misli, opredelitve in izraZanja. Ta pravica za-
jema svobodno miiljenje, idejnega, moralnega, politicnega in verskega
prepri¢anja; svobodo sprejemanja in dajanja obvestil brez vmeSavanja
javne oblasti; svobodo tiska in drugih oblik javnega obveifanja ter iz-
razanja; svobodo govora in javnega nastopanja.

* % ¥

Nikomur ne more biti vnaprej onemogodeno v sredstvih javnega ob-
vestanja izraZati in objavljati svoja mnenja. Vsakdo ima pravico biti ob-
jektivno in resniéno obve3fen o vseh pomembnih vpraSanjih.

Prepovedana je cenzura tiska in drugih sredstev javnega obve-
Eéanja.

Prepovedano in kaznivo je razdirjati laZne vesti o posamezniku in
o javnih zadevah,
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Zajaméena je praviea do popravka objaviljenega obvestila, s katerim
sta prizadeta praviea ali interes posameznika, organizacije ali organa.

Svoboda znanosti in umetnosti

Umetnost in znanost sta svobodni. Zajaméena je svoboda umetniikega
znanstvenega ustvarjanja in pouka.

* % #

Vsakdo ima pravico, udeleZevati se kulturnega Zivljenja ter uporab-
ijati doseike znanosti.

%* X *

Zajamdeno je varstvo moralnih in materialnih koristi, ki izvirajo iz
znanstvene ali umetnifke dejavnosti.

* % *

Prepovedano je kakrinokoli upravno politi¢no omejevanje znanstve-
nega in umetniSkega dela; v skladu z opredelitvijo o posebnem pomenu
znanstvenoraziskovalnega in kulturnega delovanja je Republika dolina po-
skrbeti za dodatne oblike materialnega spodbujanja teh dejavnosti.

* % %

Na podrodju znanosti in umetnosti so dovoljene vse oblike samo-
stojnega dela in tudi vse oblike interesnega zdruZevanja ustvarjaleeyv med
seboj ter ustvarjalcev in uporabnikov,

Svoboda westi in veroizpovedi

Vsakdo ima pravico do svobode vesti, verske opredelitve in izpove-
dovanja vere.

Nihée ne sme nikogar siliti k nidemer, s &imer bi bila kriena njegova
pravica do svobodnega izpovedovanja ali sprejemanja vere ali prepr:éarua
po prostem preudarku.

Svoboda izpovedovanja vere in preprifanja je lahko omejena le na
podlagi zakona iz razlogov ki so nujni za to, da se zavarujejo javna var-
nost, zdravje, morala in pravice ter svobo3&ine drugih.

* % ¥

Cerkveni znadaj ter bogosluZni cilj kateregakoli zdruZenja ali usta-
nove ne moreta biti vzrok kakrinihkoli omejitev za njihovo ustanovitev,
pravno sposobnost in dejavnost,

* * *

Starsi imajo pravico, da svojim otrokom zagotovijo takdno vzgojo

in izobrazbo, ki je v skladu z njihovim prepri¢anjem.
Svoboda zbiranja in zdruZevanja

Priznana je pravica do mirnega zbiranja in javnih zborovanj.

Vsi ljudje imajo pravico, da se svobodno zdruZujejo z drugimi da bi
varovali svoje koristi ali se zavzemali za svoja moralna in politi¢tna in
druga prepricanja. Ta pravica vkljufuje pravice do svobodnega vkljudeva.
nja in izstopanja ter ustanavljanja socialnih, ekonomskih, idejnih, kultur-
nih in politiénih gibanj, organizacij in ustanov.
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Pravica do stavke in delavskih sindikatov

Delavei imajo pravico do cstavke.
¥ % ¥
Delavee ima pravico, da z drugimi delavei ustanavlja neodvisne sin.
dikate.

* ¥ ¥

Sindikati imajo pravico ustanavljanja nacionalnih zdruZenj in se po-
vezovati v mednarodne sindikalne organizacije.

Sindikatom ni mogote predpisati nobene druge obveznosti, razen te,
da ge v skladu z zakonskimi dolodbami registrirajo pri ustreznem driav-
nem organu.

Pravica do udelezbe pri vodenju javnih zadev in volilna praviea

Veuk driavijan ima pravico:

— sgodelovati neposredno ali posredno po svobodno izvoljenih pred-
stavnikih pri upravljanju javnih zadev

— volliti in biti voljen na neposrednih, splofnih in tajnih volitvah, ki
zagotavljajo volileem svobodno izraZzanje njihove volje, in

— biti ob splofnih enakih pogojih sprejet v javne slu¥be Republike.

L S

Volilno pravico imajo vsi polnoletni driavljani Republike Slovenije.

Vsak drZavljan ima pravico pofiljati peticije, dajati vloge in pred-
loge drZavnim in drugim javnim organom ter zahtevati odgovor nanje in
dajati politifne in druge pobude splofnega pomena.

Pravica in dolZnost do obrambe

Voja¥ka sluZba je obvezna v mejah in na naédin, ki ga doloda zakon.
Dolznost vojaske sluZbe ne sme prizadeti zaposlitve drZavljana in uve-
Ijavljanja njihovih politiénih pravie.

* * ¥

Ureditev oboroZenih sil je v skladu z demokratiéno politiéno kulturo

slovenske civilne dru’be in njene driavne ureditve. Priznana je pravica
do ugovora vesti, ki jo lahko uveljavijo vsi, ki zavoljo svojih verskih ali
nravinih nazorov niso pripravljeni sodelovati pri izvrievanju vojaSkih dol-
inosti v okviru oboroZenih sil. Tem osebam mora Republika omogoditi,
da na drug nadin in enakovredno vsem drugim vojaikim obveznikom iz-
pojnijo svojo driavljansko dolinost.

Izrocitey in pribezaliiCe

Izrocitev drzavljana Republike Slovenije je dovoljena samo v pri-
merih, ki g0 izrecnoe predvideni v ustreznih mednarodnih sporazumih. V

ncbenem primeru ni dovoljena zavoljo politiénih kaznivih dejanj.
* % w

Zajamédena je pravica pribefaliffa tujim drZavljanom in osebam brez
dr#avljanstva, ki so preganjani zaradi zavzemanja za svobodo in pravice

¢loveka.
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III. Socialno-ekonomske pravice in razmerja

Socialne pravice in razmerja

Republika priznava svojim drZavljanom socialne pravice; pravico do:
dela, druZine in otrok, izobraZevanja, socialne varnosti ter pravico do va-
rovanega zdravja in okolja in druge z zakonom opredeljene pravice, da
bi tako zagotovila zadovoljevanje njihovih skupnih potreb ter njihovo
povezanost v skupnost in preprecila nesprejemljive socialne razlike.

Za uresnifevanje teh socialnih pravie driava zagotavlja materialne
in organizacijske pogoje ter ustanavlja in financira javne sluzbe za iz-
vajanje socialnih programov,

* » %

Na podro¢ju druZbenih dejavnosti sta dovoljena tudi zasebna po-
huda in delovanje.

Posamezniki, skupine, krajani, obéine in podjetja lahko za zadovolje-
vanje svojih oziroma skupnih potreb élanov ustanavljajo, razvijajo. in fi-
nanecirajo posebne druZbene sluzbe ter izvajajo posebne od drZave neod-
visne socialne programe. DrZavljani lahko oblikujejo posebne skupnosti
zp samouprayno urejanje zadev iz posameznih podrodij republilkih pri-
stojnosti. Njihove pravice in dolZnosti javnopravnega znadaja ureja po-
seben zakon.

Pravica do dela in do svobode dela

Clovekovo delo je svobodno, Vsakdo lahko prosto izbira poklic in za-
poslitev. Vsakomur je pod enakimi pogoji dostopno vsako delovno mesto.

Vsakdo ima pravieco do dela, do ustreznih pogojev za delo, ki za-
gotavljajo pravien zasluzek, higiensko in tehniéno varstve pri delu, ena-
ke moZnosti napredovanja, pofitek, pladan dopust in nadomestilo za pra-
zniéne dni ter do ustrezne omejitve delovnega fasa. Mladina, matere in in-
validne osebe uZivajo pri delu posebno varstvo.

Pravice druZine in otrok

Republika priznava pravice druZine kot naravne skupnosti. Zakon-
ska zveza je urejena na podlagi moralne in pravne enakosti zakoncev in se
sklepa s svobodno privolitvijo. Republika varuje in pomaga druZinj pred-
vsem pri njeni ustanovitvi in tisti éas, dokler je ta odgovorna za preZiv.
ijanje in vzgojo otrok.

Republika varuje materinstvo, otroke in mladino ter podpira za to
potrebne ustanove.

* % #

Starii so dolZni wzdrZevati, izobraZevati in vzgajati otroke ne glede
na to, ali so bili rojeni v ¢asu trajanja zakonske zveze ali zunaj nje.
Otroci rojeni zunaj zakonske zveze imajo enake pravice kot otroci rojeni
v njej. Praviea &loveka je, da svobodno odloéa o rojstvu otrok. PoloZaj
otrok brez ustrezne druZinske oskrbe, ureja zakon.
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Pravica do izobraZevanja in do izobrazbe

Vsakdo ima pravico, da enakopravno pridobiva znanje in strokovno
izobrazbo vseh vrst in stopenj v javnih in zasebnih Zolah.
x* % N
Osnovno izobraZevanje je obvezno in brezplaéno. Srednje je dostopno
za vse in brezpladno. VisokoSolsko izobraZevanje mora biti dostopno vsem,
ki imajo za to ustrezne sposobnosti. Republika uresniéuje to pravieco s 3ti-
pendijami ter druZinskimi in drugimi podporami.
* % %
Univerze in druge visoke Zole v mejah zakona avtonomno dologajo
svojo notranjo ureditev.

Pravica do socialne varnosti in zdravja

Vsakdo ima pravico do socialne varnosti, vkljuéno s socialnim zava-
rovanjem in pravieo do podpore za ognovne Zivljenjske potrebe v primeru
brezposelnosti ali nezmoZnosti za delo.

* % #

Republika je dolZna ustvarjati pogoje za usposobitev ter zaposlitev
drZzavljanov, ki niso popolnoma zmoZni za delo, invalidnih otrok in teZje
prizadetih. i

* ¥ *

Vsakdo ima pravico do zdravstvenega varstva.
* % *
Nikogar ni mogofe prisiliti k zdravstvenem postopku, razen v pri-
merih, ki iih dolofa zakon.
* % *
Republika zagotavljan pogojz za zdravo Zivijenjske okolje.
* * ¥
Vsakdo je dolZan varovati naravo in njene dobrine, naravne zna-
menitosti in redkosti ter kulturne spomenike.

Lastninske pravice

Temeljni vir lastnine je delo; lastnina pa jamstvo za samostojno delo.
*o% *

Zakon dolo¢a nadine pridobitve in uZivanja lastnine ter njene meje,
da bi zagotovil njeno druZbeno funkeijo. Republika z zakonom prepove-
duje zlorabo lastninske pravice. V primerih, doloenih z zakonom, je za-
radi splofnega druZbenega interesa — proti odSkodnini — mo%na razla-
stitev nepremiénin,

Da bi dosegli smotrno uporabo zemlje, zakon driavnim, javnim, za-
druZnim in zasebnim zemljiskim posestnikom lahko nalaga posebne ob-
veznosti in omejitve.

Namembnost kmetijskega zemljikéa je dovoljeno spremeniti samo z
zakonom. ! |-‘|i3’

L L T
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Zajaméena je praviea dedovanja.

Gospodarske dobrine so lahko v zasebni, zadruZni, korporaecijski, v
drZavni ali drugi javni Jasti.

* % *

Zakon obravnava vse oblike lastnine enakopravno, tako glede dav-
kov in druZbenih prispevkov, kakor tudi glede preprefevanja gospodarske
in ekolofke Skode, ki bi nastala drugim osebam oz. druzbi.

Pri dobrinah v javni lasti zakon dolofa, da mora funkcije nosilca
lastninske pravice prevzeti republika, obfina ali druga teritorialna oziro-
ma funkcionalna javnopravna skupnost. Zakon doloa pooblastila, dolZno-
sti in odgovornosti organa, ki zastopa te javnopravne skupnosti.

Ekonomska razmerja |

Javna in zasebna gospodarska pobuda sta svobodni.
* ¥ *

Zakon doloéa obveznosti, pogoje in omejitve drZavljanom, drZavnim
organom ter javnim in zasebnim pravnim osebam pri ustanavljanju pod-
jetij in pni njihovem upravljanju.

* % *

Podjetnifka pobuda se ne sme izvajati v nasprotju z druZbeno in
nacionalno koristjo, ali tako, da bi &Zkodila naravi, varnosti, svobodi ali
¢lovefkemu dostojanstvu.

* ¥ ¥

Driavljani lahko ustanavljajo zadruge, korporacije ali druge oblike
o1ganiziranega sodelovanja. Oblike lastniStva in pridobivanje dohodka ure-
ja zakon tako, da so deleZi vseh imetnikov lastninskih pravic enakoprav-
no obravnavani.

LR B

Delavei so Jahko udeleZeni pri dohodku, ki so ga ustvarili z uprav-
ljanjem ali soupravljanjem podjetja.

#* % *

Delavei ne morejo neposredno trpeti posledic nesmotrnega gospo-
darjenja.

%® ® #®

Upravljanje podjetij v javni lasti temelji na nadelu javne odgo-
vornosti.

Pravice delaveev do upravljanja podjetij: varianta samoupravljanja

Délavei imajo pravico sodelovati pri upravljanju podjetij, v katerih so
zaposleni. Obseg in nafin tega sodelovanja doloéa zakon.
* Xw
Samoupravne pravice ¢lanov delovnih organizacij zagotavljajo:
— neposredno odlofanje vseh élanov o izvolitvi do odpoklien vodilnih
ljudi v organizaciji in odlofanje o konstitutivnih aktih,
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— posredno ali neposredno kontrolo nad upravljanjem in vodenjem
delovne organizacije, ter

— izvajanje pozitivnih in negativnih sankeij po predstavniskih or-
ganih.

Strokovnost in udinkovitost odlodanja v delovni organzaciji se zago-
tovi s pravico veta strokovnih sluZb, ¢e gre za domnevo o nestrokovni
odloditvi.

* ¥ *

Zakonitost odlodanja se zagotavlja s pravico veta ustreznih vodilnih

oseb v primerih domnevne kriitve zakonskih doloéil.
* ¥ ¥

V delovnih organizacijah, ki niso regulirane s trZnimi mehanizmi, se

zagotavlja ufinkovita kontrola uporabnikov oziroma kiientov.

IV. DrZavna ureditey

Organizacija skupStine

Skup&fino sestavljajo poslanci slovenskega naroda. Poslanci so pred-
stavniki naroda, ne samo kake politine stranke, vezani so s svojo vestjo.

Poslanci se volijo po volilnih okrajih s splo¥nim, neposrednim in taj-
nim glasovanjem,

Listam, ki v enem volilnem okraju ne dobijo niti pet odstotkov gla-
sov, se ne dodeli poslanske mesto.

Skupidina se voli za Stiri leta.

Trajanje mandata skupiine se lahko podaljia samo v primeru voj-
ne in sicer z zakonom.

Nova skupSéina mora biti izvoljena najkasneje v dveh mesecih po
razpustu prejénje. Prvo zasedanje mora biti najkasneje v 14. dneh po iz-
volityi.

Skupi¢ina se sestaja na redno zasedanje dvakrat na leto.

Skupééina je lahko sklicana na izredno sejo na pobudo svojega pred-
sednika, predsednika republike ali tretjine svojih &anov.

Skupifina se lahko sama razpusti Se pred iztekom svojega mandata.

Skupséino lahko razpusti tudi predsednik republike v primerih, do-
lotenih z ustavo.

Skupiino je mogote odpoklicati na podlagi sploSnega referenduma,
posameznega poslanca pa na podlagi referenduma, izvedenega v njegovem
volilnem okraju.

7 zakonom se dolodijo primeri, ko nekdo ne more biti izvoljen za
poslanca.

Skupidina sama presoja primere spornosti mandatov svojih ¢lanov.

Glan skupifine ne more biti preganjan zaradi mnenj, ki jih je izrazil
v skupiéini ali zaradi glasovanja.

iGlan skupidine ne more biti podvrZen kazenskemu postopku brez pri-
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volitve skupséine, niti mu ne sme biti odvzeta osebna svoboda, razen v pri-
meru, da je zaloten pri kaznivem dejanju, za katero je obvezen pripor.

Zasedanja skup&tine so javna.

Skupi&ina lahko na lastno pobudo ali na predlog vilade sklene, da so
posamezne seje tudi tajne.

Skup&éina lahko odloéa, e je na seji najmanj polovieca poslancev, in
sicer z vefino navzodih.

Skupi¢ina sprejme za svoje delo in organizacijo poslovnik in sicer z
absolutno veéino svojih é&lanov.

Skupi¢ina ima predsednika.

Clani skupséine dobivajo honorar, ki je dolofen z zakonom.

Zakonodajna dejavnost skupséine

Sleherna dolZnost ali prepoved z obvezno mo&jo sme biti odrejena
samo z zakonom.

Zakonodajno pobudo imajo vlada, vsak ¢lan skup&ifine in senat.

Zakonski osnutek lahko predlaga tudi 1000 volilcev.

Zakonski osnutek, predloZen skupfini, proué¢i po predpisih poslovnika
najprej pristojna komisija, ki ga s svojim porofilom predloZi skupiéini, ta
pa obravnava najprej po posameznih ¢lenih, zatem pa Se v celoti.

S poslovnikom se dolodi, kdaj sme skupifina sprejemati zakon po
skrajfanem postopku.

Ce skupiéina ne sprejme zakona, ki je bil predloZen na pobudo volil-
cev, mora o vpradanju, ki je predmet take pobude, razpisati referendum.
Skupi¢ina je vezana na izid referenduma.

Referendum lahko zahteva tudi vlada, &e njene pobude za 1zda]o za-
kona skupd@fina ni sprejela.

Samo na temelju poprej opravijenega referenduma lahko skupséina
sprejema zakone, ki bi pomenili bistveno poseganje v ustavno zagotovljene
pravice drZavljanov; in zakone, s katerimi bi se na temelju mednarodnih
ali mednacionalnih dogovorov spremenil poloZaj Slovenije kot samostojne
rapublike.

V primeru spora odlofa o tem ustavno sodiZte.

* % ®

Sprememba ustave je moZna samo na temelju referenduma.
* ¥ ¥

Zakone razglafa predsednik republike v roku meseca dni, veljati pa
zafnejo osmi dan po objavi.

Predsednik lahko pred razglasitvijo zakona terja, da skup3¢ina o njem
Ze enkrat razpravlja.

Zakon, ki ima za posledico nove strofke, mora predvideti vir za nji-
hovo pokritje.

Skups¢ina sme odrediti preiskave o zadevah javnega pomena. V ta
namen imenuje komisijo, ki ima v zadevah poizvedovanja in proufevanja
enaka pooblastila kot sodni organi.
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Senat

Senat je predstavniftvo socialnih, ekonomskih, kulturnih in obéinsgkih
teles (organizacij, skupnosti ali ustanov).

Senat ima ............ flanov in pa sestavljajo:

...+, predstavnikov sindikatov

...... predstavnikov gospodarskih organizacij

«v+++. predstavnikov kmetijskih zadrug

...... predstavnikov druZbenih dejavnosti

...... predstavnikov obéin

Senatorje volijo ustrezne organizacije javnega ali privatnega prava.

Senatorji se volijo za dobo Sestih let. Vsaki dve leti potefe mandat
trejini élanov.

Senator ne more bhiti istoéasno poslanee skup&ine.

Glede poslanske imunitete so senatorji izenageni s poslanci.

Senat predlaga neposredno ali prek vlade predloge zakonov. Viada mo-
ra pridobiti mnenje senata glede vseh najpomembnejiih odloditey, kar ve-
lja posebej za proraéun in za vse zakone, ki gredo na referendum.

Senat lahko daje svoje mnenje glede slehernega zakona, ki ga pred-
laga vlada.

Pred razglasitvijo mora biti zakon predloZen senatu. ¢e ima senat pri-
pombe, mora skupd€ina o njih zavzeti staliSde.

Predsednik republike

Predsednik republike je izvoljen na neposrednih, splosnih in tajnih
vnlitvah.

Funkeija predsednika republike je nezdruZljiva s katerokoli drugo
javno funkeijo.

Predsednik republike je izvoljen za dobo sedmih let.

V primeru trajnega zadrzka, smrti ali odstopa nadomeiéa predsednika
republike predsednik skup&¢ine.

Predsednik republike je Zef drZave in predstavlja narodno enotnost.

Razpisuje volitve v skup3éino in senat in dolofa zadetek njunega dela.

Imenuje predsednika vlade in sprejema njegovo odpoved.

RazglaZa zakone.

Razpisuje referendum.

Imenuje drzavne funkecionarje, kadar je to dolofeno z zakonom.

Daje poverilnice in sprejema diplomatske predstavnike ter ratificira
mednarodne pogodbe po pooblastilu skup&éine.

Izreka pomilostitve za kazniva dejanja.

Podeljuje odlikovanja in ¢astne naslove.

Kadar skupiéina ne more opravljati svojih nalog zaradi izrednih raz-
mer ali v dasu vojne, lahko predsednik izdaja odloke z zakonsko modjo.

Predsednik republike razpusti skupiéino (ali senat), kadar to od nje-
ga zahteva predsednik skupiéine (ali senata).
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Predsednik republike ni odgovoren za dejanja, ki jih opravi med iz-
polnjevnjem svojih funkej, razen za veleizdajo.

V takem primeru nastopa skupé&éina kot tozilec in odlo¢a z dvetretjin-
sko vedino.

Sleherni akt predsednika republike sopodpiie predlagatelj takega akta.

Viada

Vlada je najviiji upravni in izvriilni organ republike. Vlado sestav-
ljajo predsednik in ministri, ki sestavljajo ministrski svet.

Predsednika vlade imenuje predsednik republike, ministre imenuje pred-
zednik republike na predlog predsednika vlade.

Za ministra je lahko imenovan vsak driavljan Slovenije.

Vlada mora imeti zaupnico skupSéine. Vlada se mora v sedmih dneh
po svojem imenovanju predstaviti skup&dini, da dobi zaupnico. ,

SkupsSéina lahko vsak ¢as preklice zaupnico z utemeljeno in poimen-
sko izglasovano resolucijo. Nasprotno glasovanje o kakem vladnem pred-
logu Ee ne pomeni, da je vlada izgubila zaupnico.

Predsednik vlade vodi sploino vladno politiko in je zanjo odgovoren.
Skrbi za enotnost politine in upravne usmeritve ter povezuje delovanje
ministrov. Ministri so solidarno odgovorni za sklepe vlade, vsak minister
pa za delo svojega ministrstva.

Ureditev vlade, Stevilo, pristojnosti in organizacijo ministroy ureja
zakon.

Predsednika vlade in ministre sme skup8Cina postaviti pod obtoZbo
za kazniva dejanja, storjena pri izvrSevanju njihovih funkeij.

Javna uprava

Organizacija javne uprave, njene pristojnosti in nadin imenovanja
javnih funkcionarjev se uredi z zakonom.

Z zakonom se smejo dolofiti omejitve glede vpisa v politiéne stran-
ke za sodnike, za aktivne vojake, za policijske funkeionarje ter za diplomat-
gke in konzularne predstavnike.

Vsi driavni prihodki in izdatki morajo biti vneseni v proraédun. Ove-
rovijanje in kontrolo ragunov opravlja Radunsko sodite, ki uZiva sodno ne-
odvisnost. Krediti v breme driave ali driavno poro3tvo za kredite se sme-
jo najeti oziroma dati samo na temelju zakona in samo za izredne izdatke.

Upravne zadeve se opravljajo neposredno prek ministrstev ali z odgo-
vornostjo ministrstev prek teritorialnih upravnih organov,

Z zakonom in po sporazumu s samoupravnimi skupnostmi ter obéina-
mi se lahko doloédi, da le-te opravljajo posamezne zadeve iz upravne pri-
stojnosti republike. V takem primeru jim mora republika zagotoviti fi-
nanéna sredstva iz svojega proraduna.

Sodstvo
Sodstvo se izvaja v imenu ljudstva.
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Sodniki so podrejeni samo zakonu.

Pravosodno funkeijo opravljajo sodniki, ki so postavljeni v skladu z
zakonom o organizaciji pravosodja.

Ni dovoljeno ustanavljati izrednih sodiZé.

Upravno sodstvo je pristojno za varstvo zakonitih koristi drZavljanov
v razmerju do organov javne uprave.

Radunsko sodiife je pristojno v zadevah javnega rafunovodstva.

Vojadka sodi¥éa so pristojna samo za vojatka kazniva dejanja, ki jih
zakrivijo pripadniki oboroZenih sil, v vojnem &asu pa imajo pristojnosti, ki
jih posebej doloéi zakon.

Sodstvo je samostojno, neodvisno od drugih vej oblasti.

Sodniki so neodstavljivi. Sodniki so lahko stalno ali zafasno odstranje-
ni s svoje funkeije ali premeSieni proti svoji volji samo na podlagi sodne
odlogbe in to v primerih, ki so predvideni z zakonom.

Vsi sodni sklepi in odloditve morajo biti utemeljeni. Proti razsodbam
in sklepom, ki zadevajo osebno svobodo, je vedno moZna pritoZba, razen
proti razsodbam vojaZkih sodi%@ v éasu vojne.

Proti dejanjem in odlofitvam javne uprave je vedno dovoljena sodna
zaffita pravie in zakonitih interesov pred rednimi in upravnim! sodiséi.

Ustavna zaséita

Ustavno sodi&ée odloda:

— o skladnosti zakonov z ustavo

— o sporih glede pristojnosti med republiko in obéino

— o0 obtoZbi zoper predsednika republike in ministre.

Poseben ustavni zakon dolo¢a organizacijo in nac¢in delovanja ustav-
nega sodiséa.

Ustavo je mogole sprameniti samo po dveh zaporednih glasovanjih
skup#éine, med katerima mora preteéi rok najmanj 6 mesecev in z abso-
Iutno vefino vseh poslancev. Sprememba ustave je veljavna 3ele, ko je spre-
membo odobrilo 1judstve na referendumu.

Obéina

Obiina je enota samouprave v zadevah, ki se tiejo samo prebival-
cev obmoéja abdine.

Obéine se ustanovijo z zakonom, po predhodnem mmnenju prebivalstva.
Upostevanje mnenja prebivalstva je obvezno. V ta namen se lahko razpife
referendum.

V pristojnost obtine spada vse, kar neposredno ne zadeva tudi drugih
drZavijanov republike Slovenije.

Glede sporov o pristojnosti odloéa ustavno sediiCe.

Obéina lahko glede vsakega zakona republike sproZi ustavni spor, &e
meni, da je z zakonom kriena njena samouprava.

Zadeve iz svoje pristojnosti financira obéina z lastnimi sredstvi.

Obéina lahko razpisuje davidine za pokrivanje svojih izdatkov.
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Kaj pravi politiéna emigracija k osnutku slovenske ustave?

Za slovensko politiéno emigracijo je objava gradiva za slovensko ustavo
in tez zanjo pravi, velik praznik. Uresni¢ile so se nade dolgoletne Zelje, in
skoraj vse nafe ideje o prihodnosti Slovenije so naSle pledna tla. Skupina
zavednih in demokrati®no usmerjenih javnih delaveev, pisateljev, sociologov
v domovini je izdala izredno pomembno delo.

Med idejami slovenske demokratiéne emigracije in idejami rojakov,
ki so objavili gradivo za slovensko ustavo, obstaja ¢udovito soglasje. Gre za
ideje, ki izhajajo iz narodove pravice do samoodlofbe in tudi do drZavne
samostojnosti, in njegove potrebe po politiéni, kulturni, verski in gospodar-
ski samobitnosti. Tudi politi®na emigracija zahteva za naSo domovino de-
jansko demokracijo in pravno drZavo.

Naj omenimo, da je Slovenski narodni odbor v svoji izjavi oktobra
1985 izreeno poudaril, da je le v politicni svobodi mogoé na§ resniéni kul-
turni in gospodarski razevit pa tudi nepristranska raziskava mnafe polpre-
tekle zgodovine.

Tudi zahteva po drZavni samostojnosti, ki je izhodiSée novega ustav-
nega predloga, je izraZena v izjavi SNO, prav kakor v programih demokra-
tiénih strank, ki ga sestavljajo. Podobno kot ustavni predlog tudi SNO ja-
sno zastopa stalifée, da o vstopu ali izstopu slovenske dr¥ave v kakrinokoli
zvezo driav svobodno odloda slovenski narod na podlagi svoje demokratiéne
ustave. Ustavni predlog se tudi strinja z zahtevami SNO, da naj bo v novi
druzbeni ureditvi vrnejo prvenstveno mesto vrednotam osebnega dostojan-
stva, druZine in naroda, katerega je Slovencem iztrgala marksistiéna ideo-
logija s pomo&jo drzavnega nasilja.

Kakor do sedaj, tako bo slovenska politiéna emigracija tudi vnaprej
po vseh svojih mo¢eh podpirala delo resnih demokrati¢énih sil in oporeéni-
kov v domovini, da tako s skupnimi moémi doseZemo ideale svobode in sa-
mostojnosti slovenskega naroda.

Zbral in uredil Rudolf Smersu

L B e e b e e e e e

sZastonj se trudijo zidarji,

¢e Gospod ne zida hiSe. . . ¢



REVOLUCIONARNO ozradje v Jugoslaviji

Gospodarske, socialne in politiéne razmere v Avnojski Titovini pov-
zrolajo beograjskim vodnikom wvsak dan veé glavobola. Domovingki in tuji
tisk sta polna porodil o Stevilnih stavkah v vseh republikah in avtonom-
nih pokrajinah, kjer delavstvo, nezadovoljno z nizkimi platami in zmanj-
Sanimi pokojninami, nastopa proti vladnim krogom Ze 2z organiziranimi
stavkami. Komunisti¢no dialektiéno razpravljanje nam med wvrsticami v
razliénith ¢asopisih in revijah odkriva politiéna ozadja in zgreSene namene
rdeée nomenklature, ki se nole sprijazniti z Gorbadovimi opozorili petim
tisodim komunistiénim delegatom na XIX. konferenci v Moskvi, ko je re-
kel, da je nujno spremeniti komunistiéni sistem, ,sicer je zapisan smrti“

Gorbafovo zagotovilo za integracijo juZnoslovanskim narodov, na obi-
sku v Beogradu in tudi Ljubljani, potrjuje, da se Moskva ni odpovedala
gvojim naértom, ki segajo od Gdanska do Trsta, to je meje zagértane v Jalti
med svobodnim svetom in Rusijo ter od nje politi¢no, gospodarske in vo-
jafko odvisnih driav za Zelezno zaveso. V teh drZavah je vedno veé ne-
zadovoljstva in nastopov proti satelitskim vladam. Nemiri v Armeniji, Le-
toniji, Estoniji in Latviji, zahteve poljskega naroda po politicnem plurali-
zmu, nastopi katoliske Cerkve na Cefkoslovafkem za enake ideje, nepri-
éakovane spremembe na MadZarskem, kjer je po desetletjih ma delu dr-
Zave, prvié po vojni, nekomumistiéni predsednik, pri¢akovani moskovski
poseg v madZarsko-romunski spor zaradi madZarske manjiine v Romu-
niji, komunistiéni upad glasov na volitvah v Italiji in v IFranciji, ni¢ kaj
roznate socialne razmere v Vzhodni Nemd¢iji, kjer se je prav proletarsko
delavstvo pred 85 leti uprlo — ne Rusom, marved nemski komunistini
vladi, vse to ne skrbi samo Moskvo, marveé tudi rotativno se menjajoto
Leograjsko zvezno vlado.

Gorbadov je bil v Belgradu protisloven: danes da zanj ne obstaja veé
kominterna in komunistifne stranke po svetu morajo prilagoditi svojo po-
litiko s ciljem k okrepitvi socializma v dezelah, kjer vladajo, vsaka na
svoj nad¢in in ki naj odgovarja ,stvarnim potrebam®. CK KPJ si je izbral
arugod Ze zavrieno metodo, ko hofe s silo, preganjanjem in z jugoslo-
vansko ,ljudsko” armado (JLA) zatreti boj narodov za svobodo.

Brezupni naklepi rdefe {ardije

Morda bo kdo dejal, da prednje stvarne vrstice mimajo vzroénih zvez
s plebiscitnimi nastopi slovenske javnosti proti masilnemu posegu JLA v
slovenske polititne razmere. Polititno razgledani stalni sodelavee ,Mia-
dine”, Darko Strajn, trdi v €lanku ,Zaupajte, da se politi¢ne razmere v
Sloveniji razvijajo v ,mednarodni in zgodovinski razseZnosti“. Med dru-
gim nadaljuje: ,Tz zgodovine socializma, o kateri si je na jasnem Ze &iroka
javnost, vemo, da je po zmagi socialistitne revolucije, SOCIALISTICNA
DRZAVA USPESNO RAZVILA PREDVSEM REPRESIVNE APARATE,
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KI SO VES ©GAS SKRBELI ZA DUSENJE INDIVIDUALNE IN MNOZIC-
NE INICIATIVE. e se je v teh duSefe revolucionarnih razmerah vseeno
razvilo kakino gibanje, porojeno na osnovi samoiniciative, je bilo vedno
znova zatrbo z vsemi sredstvi nelegalne represije in s spektakularnimi
monstruoznimi javnimi procesi vred. In kljub temu se je Se vedno doga-
jalo, da so gibanja v zatrti sferi prerasla okvire individualnega upora ter so
postala mmoZitna. V takinih primerih, ko je policijskemu aparatu zadeva
u’la iz rok, je po jekleni nujnosti nastopila vojska.*

Darko &trajn naSteva samo najvedje in vseobseZne vojaske posege, ne
da bi navedel S¢ mnogo lokaliziranih vojaSkih nastopov proti lastnemu
civilnemu prebivalstvu, npr. krvavih mastopov JLA na Kosovem. (Udba
je o tem dzdala pred leti kar dvoje knjig.)

Temperatura v slovenski javnosti

naraifa. Po ¢&asopisnih porodilih je pred nedavnim v Mariboru protesti.
ralo kar tri tiso¢ delaveev z neustraSenimi pozivi in klici: Dol s komu-
nizmom!

,Reuter“ je 7. 7. 1988 porodal iz Beograda o poulitni demonstraciji,
ko je tisoé petsto delavcev prebilo policijske obrambne vrste in zasedlo
palaéo zveznega parlamenta. Pred skup3&ino je mnoZica kri¢ala in zmerjala
samovoljne oblastnike. Ista agencija porofa o stavki v tovarni devljev v
Borovem (Hrvatska), kjer so delavei zahtevali odstop komunistiénih funk-
cionarjev.

»Mladina® in ,Revija® Ze nekaj let zahtevata uvedbo pluralizma in
izvajanje slovenskih ustavnih zakonov. Jedro teh resnih razprav sega Ze v
cobo, ko je CK KPJ odvzel vse funkeije Stanetu Kavéitu, politinemu de-
laveu in v NOB sekretarju KP Skoja ter ¢lanu CK ZKJ in veéletnemu
predsednikn skupiéine SRS (1972). Stane Kavéif je bil v zdomstvu in v
domovini znan kot zagovornik slovenske drZavme misli in slovenske drZave
v juZnoslovanski konfederaciji. Partija, zvesta avmojski Titovini, mu tega
ni odpustila.

Partijskopolititna beograjska oligarhija je Ze takrat zadela z bojem
za prevlado. Titov oboZevalee, Boris Kidri¢ — to lahko beremo na 10. stra-
ni v prvem zvezku ,Enciklpedije Slovenije“, ki je izdel konec leta 1987 v
»Mladinski zalozbi“ v 80.000 izwodih — je mapizal: ,Bistvo novega reda
Je drZavna enotnost in hierarhi®na ureditev organizacije in upravljanja.
podobno vojski zahteva tudi nafe gospodarstvo en sam tir poveljevanja, se
Pravi avtoriteto vodstva.” Kidrié je takSno ,avtoriteto hotel izvesti pri
prvi stavki delavstva v Hrastniku, ko jim je (skupaj s Kardeljem) zagrozil
§ tanki. (Dedijer: Novi prilogi za biografijo J. Broza — II.)

Svetovni tisk je kmalu po Titovi smrti zacel razpravljati o bodoé-
nosti Jugoslavije. V vednarodni Titovini so oZivele (Kosovo, Albanija, Sr-
bija, Hrvaska, Slovenija) motne separatistiéne teZnje in Zelje narodov po
swojih samostojnih drzavah.
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Zvezna vlada nima teZav samo s pladevanjem zunanjega dolga — 21
tiso¢ milijonoy dolarjev, ampak hromijo osrednjo vlado Se stavke, splo.
&na nezadovoljnost, socialni in politiéni nemiri — zlasti med mladimi ro-
dovi. Ti ne zaupajo veé zveznemu partijskemu vodstvu,

Vlado Miheljak je za vodilo vrstic o ,,0 novem smetiS¢u zgodovine“
napisal; ,Ker si partija note sama mazati rok s krvavimi druZbenohigi-
jenskimi posegi, ponudi kaj malega vojaskim predstojnikom s politiénimi
ambicijami. Ti na vso silo zgrabijo priloZnost. Konéa se také, da na kon-
cu — ob uspeli ali neuspeli misiji — najbolj trpi niZji oficirski kader in
njihove druZine. Trpijo zato, ker ne Zivijo v zavetju odmaknjenih gene-
ralskih vil, ampak med ecivilisti, ki pa¢ po &ovefko reagirajo na nespa-
metne nasilne akeije armade.”

»Uspesnost jugoposlovnosti*

Prostor v ,,Vestniku“ nam ne dopu#¢a, da bi navedli celo vrsto pole-
miénih &lankov, ki preplavljajo jugoslovanski tisk o nemeoralnih kupéijah
partijskih meSetarjev z Jahkim oroZjem, strelivom, tanki itd. Jugoslavija
je prodala Ljudski republiki Etiopiji 30 amerifkih tankov. V <¢asu teZkih
socialnih razmer med delavei in upokejenci, katerim je vlada zniZala pla-
#e, smo lahko brali v ,Enciklopediji Slovenije” na strani 65: ,Jugwslavija
je podprla narodno osvobodilno vojno v Nikaragvi in ji nudila tudi gmotno
podporo.*

Napadi, ki jih ni bilo...

Mladinski slovenski tisk, zlasti ,Revija“ in , Mladina*“ zelo vzne-
mirjata centralnio rdefo fardijo. Ker partija Ze ni veé zmoZna prepreéiti
vrotiénega politiénega ozra¢ja v Sloveniji, je zafela s hujskanjem in lazmi
v svojem glasilu, beograjski ,Politiki“. ,Mladina* je zavzela proti laZne-
mu pisanju jasno stalisde, ko je zapisala: ,,Svoboden, neodvisen tisk je
eden izmed velikih uspehov meS¢anskih revolueij, eden tistih, ki prese-
gajo svoj &as. Ne glede na to, da sodobna sredstva obveifanja dandanes
predstavljajo tudi enega izmed temeljnih kamnov stabilizacije ali eelo uni-
formiranosti mifljenja v modernih druibah, je nadeloma neodvisen in ob-
jektiven tisk hrbtenica in teme]j vseh ostalih svobodéin. Povsod, kjer je
bila v zgodovini tisku odvzeta samostojnost, je priflo do teZkih posledie.
Teh ponavadi ni pbéutil samo en razred, temveé druiba v celoti. In ena
izmed najveéjih napak vseh sistemov, ki so se proglasili kot socialistiéni,
je pravy v sistematifnem unifevanju samostojnih Zasopisnih hii. Metode
g0 bile razlitne, od policijsko-vojaikega pritiska pa vse do eblikovanja
para-drZzavnih organizaecij, ki jim je bil tisk odgovoren.“

»Mladina' se pozabava z doloéenim nadinom pisanja beograjske ,,Po-
litike*, ki istoveti pisanje slovenske revije z emigrantskim tiskom...
Zdomski tisk na sploh poudarja teZnjo narodov v Jugoslaviji po &imveéji
samostojnosti in celo mozZni odcepitvi, ki je predvidena tudi v ustavah.
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Beograd, Zal Se vedno vztraja s svojo zgrefeno politiko, po kateri naj bi
le e oboroZene sile (JLA) zavarovale federacijo. Nove generacije doma
pa vidijo tako kot politiéni emigranti refitev le v samostojnih in svobodnih
drZavah s homogenimi nacionalnimi enotami.

Casnikar Slavej ZiZek obravnava (v Mladini tudi) v dvokolonskem
clankn vedstrankarski politiéni pluralizem. Zavrada uradno staliSée, da bi
uvedba vecéstrankarskega sistema pomenila mnazadovanje glede na samo-
upravljanje, ki je #e nasprotje veéstrankarskega sistema in enostrankar-
skega realsocializma. Tega seveda nihfe ve¢ ne jemlje resno. Jugoslavija
kot veénacionalna drZava zanj Ze ni zrela... Zi%ek nadaljuje: ,,§ tem mi-
kakor ne spodbijamo, da kilasi®ni vedstrankarski sistem ne more vel zajeti
pluralizma in koristi sodobne t. im. ‘postindustrijske druZbe’... Sami nasi
uradni ideologi s tem, da obravnavajo ‘veéstrankarski sistem’ kot stra-
§ilo, travmatidno toéko, ki se ji je za vsako ceno izogniti, potrjujejo, da
S0 ONI SAMI TISTI, KI NA TIHEM VERJAMEJO VANJ, s d¢emer
hkrati potrjujejo, da sebe implicitno e zmerom zaznavajo kot monopolno
‘partijo na oblasti’; partijo, ki ve, da bi z veéstrankarskim pluralizmom to
¢olast izgubila.*

Da si pridrzj oblast, ki si jo je s silo osvojila, sega partija po edinem
ukrepu, ki ji Se preostaja: intervencija vojske takoimenovane ljudske
urmade.

Vrotiéno psiholofko stanje se je med slovensko javnostjo povelevalo
Ze meseca marca in preseglo vrhunee s porodili v razlitnem <éasopi-
sju o napadih na ¢lane JLA v Novem mestu, Celju in Ptuju. Javni toZilec
je dvignil obtoZnico proti Zavrlu iz , Mladine“ in Novaku iz ,Teleksa®.
Buéarjev nastop v evropskem parlamentu je bil za Beograd mrzla prha.

Vesti in poroéila o ,napadih na vojake v Novem mestu*, ki jih pa v
resnici ni bilo.., pojasnjuje ,Delo* v rubriki iz jugoslovanskega &asopi-
sja. Znana ljubiteljica ,ljubljanske pomladi Aleksandra Plavevski, je silo-
vito zatrdila, da je v ved slovensk’h mestih pri3lo do fiziénih napadov na
pripadnike JLA. Tak dogodek naj bi se po njenem pisanju zgodil tudi v
Novem mestu. Iste trditve je potrdil tudi najviije ustolieni slovenski ge- .
neral Ivo Tomine. Organi UNZ Novo mesto in poveljstvo novomeike gar-
nizije pa so te trditve zanikali. Nekaj dni potem #e je uradni predstojnik
ljubljanskega armadnega obmoéja ideolog Mihajlo TerZié dejal, da je tr-
ditev organov UNZ in poveljstva Novo mesto, ¢ed da napadov ni bilo,
netoéna in da je do napadov dejansko priSlo. Prav tako Se mi pojasnjen
napad civilistov na vojake v Ptuju, kjer naj bi jih pretepli... z Zelezni-
mi verigami. (Delo od 13. 6.)

JLA je Ze pred ¢asom zahtevala od civilnih oblasti, da odvzamejo vse
funkeije mladinskemu voditelju Janezu Janfi. Organi Driavnega sekreta-
riata za notranje zadeve v Ljubljani so 31. maja aretirali J. Janfo, Borst-
nerja in Tasiéa jih obdolZili prestopkov po ¢&l. 224 KZ SFRJ. Vsi so bili
izrofeni vojafkemu sodiifu, obtoZeni, da so izdajali vojaske tajnosti.

Izjava dasnikarja Vlada Miheljaka, ki priporofa v svojem é&lanku
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armadi ,pot za ¢astni umik®”, je nedvomno najznaédilnejsa: ,,Proti naper-
jenosti slovenske demokratiéne javnosti do armadnih predstavnikov ne go-
vori samo dejstvo, da je treba nujno loéiti med vojaSkim osebjem in ar-
mado kot institucijo, ampak vse ved indicev, da PRI CELOTNI AFERI
ARMADA PO VSEJ PRILIKI NI GLAVNI REZISER. Vse bolj se zdi,
da gre za globljo zaroto Siriih dogmatiénih sil zunaj in znotraj armade.”

Ljubljansko ,Delo“ je ponatisnilo (13. 6. 1988) veé odmevov v tisku
drugih republik in pokrajin, v katerih si izobraZenci prizadevajo prepri-
¢ati javnost, naj ne verjame obveSfevanju uradnih organov JLA.

Zakaj preganjanje? -

Zakaj so oblasti priprle imenovane predstavnike mladinskih organiza-
cij? ,Delo* pojasnjuje: ,,Gre za tezo o ustanavljanju republifkih armad in
nacionalnih homogenjh enot ter o samozadostnici teritorialne obrambe.*

,Delo* se vpraiuje, ¢e javnost verjame novicam o fiziénih napadih
na pripadnike JUA v Novem mestu, Celju in Ptuju, in o grozilnih pismih,
ki da jih dobivajo starefine JLA. Nadaljuje: ,,To bi lahko brez dvoma
imelo Se tezje in Sirfe posledice. Tak®ni simptomi Ze obstajajo... TeZko
se je upreti vtisu, da je vse to del velletnega trenda protinarodne kam-
panje v nekaterih slovenskih krogih...*

Jugoslovansko komunistiéno partijo je razkagil zlasti primer ,Defor-
mirane demokratizacije’, ko so dali na javni tribuni in v delu slovenskega
tiska besedo Milanu Djilasu, nekdaj desni Titovi roki, sedaj izdajajeu Ju-
goslavije, ki da vedno ponuja odredilne recepte, nasprotne avnojski skup-
sti.

moence na sonéni strani Alp*

Beograjski ,Interviju‘ je objavil razgovor med Zdravko Ciémirko in
Pokrajéifem. Objavljeni razgovor z maslovom ,Sence na sondi strani Alp“
velja Sloveniji in aretacifi Janeza JanSe, ki bi moral v Trstu predstaviti
Kavéidevo knjigo. Namesto njega so bili v Trstu glavni urednik , Mladine*
Igor Bavfar, urednik Robert Botteri, Franc Zavrl in Tone Amnderli.

Proti zapostavljanju slovenSéine

JLA je poro¢ilo o priprtju Janfe in prijateljev sporodila slovenski
javnosti v srbohrvaikem jeziku. Odbor za jamstvo pravie J. Jan3e je po-
slal Jezikovnemu sodiffu protest. Po slovenski ustavi so vsi driavni or-
gani v SR Sloveniji dolZni poslovati v slovenskem jeziku. CGeprav samo po
sebi umevno, je vendarle dostojno zadrZanje priprtih, ki so po &asnikar-
skih poroéilih pri zaslifevanju zahtevali prevajalce in jih tudi dobili po
poldrugournem éakanju.

Jezikovno razsodie se je v ,Delu” obrnilo z vabilom na wvse, ki ima-
jo morebitne predloge, kritike in opozorila v zvezi s slovenino v javni ra-
bi, da le-te razsodiStu nemudoma sporofe,
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Jezikovno razsodifée je v ,Delu” obsodilo protizakonito zapostavlja-
nje slovenifine v stikih z JLA z utemeljitvijo, da je tako ravnanje v
nasprotju z doloé¢ili slovenske ustave kakor tudi zveznim oziroma ustre-
znim dolo¢ilom zakona o splodni Jjudski obrambi. Srbohrva&éina je pred-
videna samo kot skupni jezik vojaskega pouka in poveljevanja v enotah
JLA.

Quid licet Jovi, non licet bovi. .,

V ,Enciklopediji Slovenije smo brali na 158. strani, da se je tudi
Jaka AvEi¢ priadeval, da bi v Sloveniji uvedli kot poveljevalni jezik slo-
ven&dino. AvEidu zaradi tega niso oponesli zlodin proti drZavi, ker jo je v
éasu revolucije paé ,avnojsko” podpiral potem, ko je irdal stanovskega
tovarisa D. Mihajloviéa. V gklepnih besedah o AvEiéu, ki je umrl 2. 1. 1978,
najdemo na isti strani priznanje, da ga je partija poslala h generalu
Mihajloviéu. Ta ga je imenoval za poveljnika d¢etniStva v Sloveniji...
Njegova (AvSifeva) zasluga je bila — tako enciklopedija —, da &etni-
5tvo v Sloveniji ni uspelo, ker se je Aviié¢ pridruZil OF in z njim precej
aktivnih c¢astnikov...

Val solidarnosti

s preganjanimi slovenskimi izobraZenci je zajel vso Slovenijo. Odbor za
varstvo flovekovih pravie, kateremu se je prijavilo Ze vel kot 300 orga-
nizacij in na desettisofe posamiénih podpisnikov, je pozval javnost, naj ne
naseda morebitnim provokaeijam, ki bi utegnile biti naperjene proti JLA
ali organom notranje varnosti. V franéifkanski cerkvi pri tromostovju v
Ljubljani je bila meditacija in molitev za notranjo moé Tasiéa, JanSe in
Boritnerja. Nad3kof Alojzij Suitar je v ,DruZini“ priobéil poslanico s
trditvijo, da je treba ,podpirati tiste, ki si prizadevajo, da bi aretirani bi-
li deleZni wvseh pravic, ki jih obtoZencem zagotavlja pravo, usklajeno z
nafim civilizacijskim ¢utom in zavzetostjo za spoitovanje vsakega ¢loveka
in njegovih pravic*.

Uéinkoviti nastop slovenske javnesti

V ,,Biltenu odbora za varstvo &lovekovih pravie®, ki ga je ponatisnila
triindvajseta, potem zaplenjena ,Mladina®, beremo pod oglasom ,Kaj se
je dogajalo” med drugim naslednje:

,,Glavni in odgovorni uredniki Tribune, Radia Student, Katedre in
Mladine so prejeli vabila za zaslifanje pri preiskovalnem sodniku Vaoja-
Skega sodiSta v Ljubljani (8. 6.). Depisnik ,Dela” v Parizu Jaka Stular
je 14. 6. sporodil, da eo v Parizu ustanovili odbor za za¥éito pravie pripr-
tih Janfe, Bor3tnerja in Tasiéa. General Ivo Tomine je na seji PPK SZ DL
ostro napade]l slovensko politiko, Odbor za varstvo é¢lovekovih pravie in
govoril o napadih na pripadnike JLA in njihove druZine &irom Slovenije.
Tednik ,Druzina® je priobdil odmevno mposlanico ljubljanskega nadSkofa
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Suftarja v zvezi z aretacijo trojice. Predsednik predsedstva SRS Janez
Stanovnik je zanikal trditve generala Tominca.

UJV je 1b. 6. zanikal vesti o domnevnih napadih na pripadnike JLA.
Vojafko sodiiée v Ljubljani je zaslifalo odgovornega urednika ,Mladine*
Franca Zavrla in glavnega urednika Roberta Botterija. Viceadmiral Sta-
ne Brovet je na seji v Belgradu govoril %e o izsledkih preiskave, ki fe ni
koncana, in ponovil trditve o napadih na pripadnike JLA v Sloveniji. Isti
dan je bil sestanek iniciativnega odbora za varstvo ¢lovekovih pravie in
svobo&éin pri RK SZDL Slovenije — eden od sklepov: podpiranje odbora.
Istega dne je bilo protestno zborovanje v Mariboru, kjer ga je organizi-
rala mladina.

V éetrtek 16. 6. je bilo odboru sporofeno, da je skupi¢ina obéine Gro-
suplje podprla zahteve Odbora za izredni sklic slovenske skupidine in
sprejela enak sklep. Petek, 17. 6., dez 22 tisoé podpisov in 300 kolektivnih
pristopnikov, Stevilo ves ¢as naraiéa.

Istega dne je VojaSko sodif¢e zaslifalo urednika Tribune Tomija
Gradanina in RuZo Bariéa ter urednika Katedre Dejana PuSenjaka, ured-
nika Radio Student Alija Zordina in Petra Barbariéa. Predsednik sloven-
ske skupifine Miran Potré je sporoc¢il Odboru, da bo v sredo 22. 6. spre-
jel njegovo delegacijo, ki zahteva, da njen predstavnik govori na zase-
danju skupiéine. Vojasko sodisée je 20. 6. 1988 zaslisalo Igorja Bavdarja
in Igorja COmerzo,*

Solidarnostna pri¢evanja iz Beograda in inozemstva

n»Mladina“ priobfuje v rubriki ,,...rolanje po sceni...” med drugim
znafilne pripombe: ,,...Opravidujemo se tovariSicam in tovarifem Lidiji
Sentjure, Pepd: Kardelj, Vidi TomS$ifevi, Janezu Stanovniku, Sergiju
Kraigherju, Stipetu Suvarju, Ivu Tominecu in Milanu Apihu, ki so pomoto-
ma izpadli iz seznama najuglednej&ih slovenskih in jugoslovanskih vodite-
ljev, ki o aretacijah JanSe, Tasiéa in Boritnerja resnitno niso ni¢ ve-
deli...” (Marko Bule-press)

Na naglov Odbora za ¢lovekove pravice in uredniltva , Mladine“ e
kar naprej prihaja mnoZica pisem, v katerih driavljani izraZajo popolno
podporo dejavnosti Odbora in reviji ,Mladina“. Oglas Komiteja za za¥i-
to clovekovih pravie iz Beograda izraZa zaskrbljenost in ogordenje nad
priporom J. Janfe, Davida Tasiéa in Ivana Bor3tnerja. Komite ugotavlja,
da gre za politiéno propagando posebne vrste. Uradna politika vse pogo-
steje izvaja proti slovenskim izobraZencem nasilje in z nepretrganim ust-
varjanjem vtisa o neki nami3ljeni ogroZenosti po slovenskih separatistih,
ki da napadajo JLA in Zelijo razkosati Jugoslavijo. Nezadovoljstvo srb-
skih mnoZie @ driavo in JLA (ki jth ne more varovati na Kosovu) se Ze-
li preusmeriti in kanalizirati v nezadovojstvo nad ,Siptarji in ,sloven-
skimi separatisti“. Z zanetimi spori med narodi maj bi se ,izoliral virus
upora‘, ; !
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Kot pige ,Mladina®, je uredniStvo te revije sprejelo iz inozemstva
izjavo solidarnosti z aretiranimi éasnikarji, ki so jo podpisali: Petr Pos-
pichal, Jan Urban (Ceikoslovaska), Miklos Haraszti, Ferenc Koszeg in
Ferene Miszlivetz (MadZarska), Peter Grim, Gerd Poppe, Reinhard Weis-
shuhn (NDR), Andrej Celinsgki, Jagek Kuron in Henryk Wujeé (Poljska),
Lariza Bogorazova, Sergej Kovaljey in Lev Timofejev (ZSSR).

Podpisani ¢lani press-Kluba ,,Glasnost” dodajajo fe naslednji dve
zahtevi: asistenca ecivilnih odvetnikov in neodloZljivo ter popolno informi-
ranje javnosti o poteku preiskave in o procesu.

Mejé se odpirajo, sistemi se podirajo...

Slovengki zdomei in izseljenci s skrbjo sledimo polititnemu razvoju v
domovini in v drZavi. Vsi vemo, da je to v prvi vrsti notranja revolucija v
revoluciji... Podoben preobrat doZivljajo ruski in drugi narodi za Zele-
zno zavezo. Zato nam da misliti ¢lanek Kalina Naceta, ki ga je z naslo-
vom ,,Civilna neposluZnost na obladéni strani Alp“ objavil v Mladini:

,»0d tega, kako se bo vedla #irfa slovenska javnost, koliko bo zmogla
kontrolirati svoje strasti, sovrastvo in nacionalizem itd. hkrati pa plodno
sodelovati v demokrati¢nih prizadevanjih, je v veliki meri odvisen uspeh.
Odloditi se bo treba, ali bodo Slovenci stavili predvsem na svojo samo-
zadostnost ali pa bodo iskali zavezniitve tudi pri ostalth v Jugoslaviji, ki si
prizadevajo za podobne cilje. Kot izboénica se postavlja vpradanje, o ka-
terem bo moral pomisliti vsak sam: kako ravnati v sedanjih razmerah.
KakSne nenasilne akeije ali civilno neposlufnost je primerno uporabiti in
kaj naj bi bil njihov namen. Nenasilno delovanje se pri¢ne in konéa z dia-
logom. Vzporedno z akeijami, bi bodo prisilile odgovorne, da se bodo zadeli
pogovarjati, pa je potrebno preprefevati izpade nasilja in sovraStva, ki
predstavljajo v tej fazi najveijo mevarnost za nadaljnji razvoj druZbe.

Evropski parlament je na zadnji konferenci sklenil, da bo 14 drzav
Evropskega skupnega trga leta 1992 odprlo meje in celo uvedlo skupni
varnostni denar. Ni jzkljufeno, da bodo v bodofnosti pristopile v Evrop-
ski skupni trg tudi Avstrija, Gréija in Tunéija.

Ta integracija ni nasprotna Gorbacovi perestrojki, ki predvideva svo-
bodno trgovanje med vsemi evropskimi drZavami.

Evropa stoji pred likvidacijo marksisti¢nega, ,znanstveno utemelje-
nega gospodarskega sistema, z njo vred pa tudi pred likvidacijo politié-
nih nasilnih reZimov. Od modrosti in politiéne razsodnosti juZnoslovan-
skih voditeljev je odvisno, kakino ceno bodo morali placati jugoslovanski
narodi za ta neizheZni pretres in preobrat. Odpor proti obstojefemu ,re-
du* je zadobil najveéji razmah v Sloveniji, ki je bila izpostavljena naj-
kujfemu nasilju na polititnem, verskem, gospodarskem in kulturnem pod-
rotju in zadeta celo v svojem biolofkem razvoju. Nehote se nam ponuja
primerjava z nastopom VaZkih straZ pred 5tirimi desetletji in pol, ko je
flo tudi za samoobrambo pred enakimi samozvanei in samodrZei.

Lojze Skobec
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Major P. H. Barre odgovarja dr. Petru Urbancu

Tajnik Slovenskega narodnega odbora, dr. Peter Urbane, je pisal
majorju P. H. Barreju in ga prosil, da mu odgovori na naslednja vprafanja:

1) Poznani sta VaSa in dr. Merfola intervenciji za civilno prebival-
stvo pri generalu Keightleju dne 30. maja 1945. Alj ste poleg te znane
intervencije 3¢ kdaj preje intervenirali? Pri kom? Meni je znano, da ste
intervenirali pri angleSkem Rdefem kriZu.

2) Ali ste bili povezani s taborifem, kjer so bili domobranei?

3) Kakino je Vafe mmenje plede tega: ali bi intervencije slovenskih
politikov mogle rediti naSe ljudi. Je bila taka reSitev v okviru moZnosti?

4) Vas odgovor bo cenjen in mi, prosim, sporodite, ako ga smem
javno uporabiti.

Major Barre je na ta wvpradanja dr. Urbancu odgovoril takole:

Major P. H. Barre, Ed. CStS
4150 West Hill Ave.
Montreal Que H4B 287
Canada
Montreal, 15. oktobra 1987
Cenjeni g. Urbanc!

Hvala za VaZe pismo z dne 8 t. m., ki sem ga prejel 13. t. m. Bo-
lje je, ako odgovorim na Vada vpradanja, da Vam vrnem Vade pismo, ne-
go, da bi vprafanja Se posebej ponavljal.

Najprej, bil sem kanadski oficir v sluZbi pri Zaveznigki vojni ko-
mwandi (Allied Military Governement), pridruZen v tistem &asu britanski
csmi armadi (Gen. CeCreer) in dodeljen petemu korpusu (LGen. Keight-
Jey), in moja naloga je bila, da prevzamem skrb za vse civilne potrebe
in zahteve. Moj pristop h komandantu korpusa je bil omejen in vsaka mo-
ja zadeva je morala iti po normalni komandni poti, to se pravi, preko
mojega predpostavljenega v danem momentu. Nisem bil v poloZaju direlt-
no vplivati na dogodke.

Sedaj pa odgovor na VaSa vprafanja:

1) Dr. Mersol me je informiral, da bodo civilisti (to je naZe tabo-
rid¢e) prisiljeni se vrniti v Jugoslavijo. V teh okoli¥éinah, poznanih v ti-
stem momentu, sem takoj odloéno posredoval pri mojih predstojnikih.

2) Dve angleski bolni¢arki Rdefega kdiZza sta bili z menoj v tabori-
Zéu. Prepri¢al sem jih, naj porofata o tem direktorju Rdefega kriZa, po
irnenu Selby-Begg. Ako bi bila napravljena groZnja, da se bo Rdedi kriz
umaknijl jz teritorija korpusa, bi pomenilo to velik pritisk na vojaske
oblasti.

8) Nikdar pa nisem bil odgovoren ali ime]l oblast nad kakim voja-
skim oddelkom. Zato, na Zalost, nisem mogel biti v pomo& domobrancem
ali drugim v tem primeru.
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4) Ne vem, ali so slovenski politiki intervenirali. Vsekakor, ako se
je to zgodilo, je to moralo iti skozi redne vojaske kanale, to je od naj-
nizje komande proti viji; in da bi intervencija dosegla najviijo koman-
do (Field Marshal Alexander), bi prav verjetno bila ustavljena pri kor-
pusu (Keightley in Low). Zatorej slovenski politiki v teh okolis¢inah ne
bi imeli nobene zaslombe. Dvomim, ako bi taka intervencija mogla biti
uspesna v danih okolid&inah. (5)

6) Ta odgovor lahko objavite, ako Zelite; nimam kaj skrivati. Moje
staliS¢e je bilo: sovraZnosti po osmem maju so minile, zakaj ubiti Ze veé
ljudi, Gotovo, §lo je za vojne ujetnike ali civiliste, ki so se predali v
roke zaveznikom.

Upam, da sem odgovoril na VaSa vpradanja. Svetujem, da preberete
knjigo ,Minister in masakri“ od N. Tolstoja. Tam boste imeli vse in prav
pravilne podatke.

Podpis: Ir. Maj. P. H. Barre

Intervencije za reSitev domobrancev in civilnega prebivalstva

Naj ob tej priloZnosti pripomnimo, da so slovenski politiki in tudi
druge osebe izvriile zelo mnogo intervencij #e med vojno v Londonu, pri
vojafkih oblasteh na KoroSkem in tudi pri najvi§jih vojaskih oblasteh
v Caserti, desar majorju Barreju ni bilo znano.

Naj navedem samo nekatere intervencije: Ob prihodu domobrancev
in civilnih beguncev na Korofko sta — kakor poroéa dr. Mer3ol v Zbor-
niku Svobodne Slovenije — poslanee Marko Kranje in general Krenner
pri brigadni komandi zaprosila za za&fito in preskrbo — to je za azil —
za domobrance in civilne begunce. Tam so jima naroé¢ili, da naj pridejo
Cez Dravo, domobranci naj izrode oroZje in gredo v Vetrinj.

Dne 11. maja so od3ili v Celovee: dr. Basaj, msgr. Skerbec, dr. Eiletz
in dr. Merfol, kjer so se sestali z majorjem Johnsonom, ki je dejal, da
Military Governement rade volje sprejme civilne begunce.

Zaradi sprejema domobrancev je omenjena delegacija odila na vo-
jagko komando, kjer jim je odjutant capt. Hornby sporodil, da naj do-
mobranei kar pridejo in da jih bo vojaika komanda sprejela.

Dne 18. maja so bili dr. Basaj, dr. Mer3Zol in dr. Bajlec spet pri
majorju Johnsonu, ki je ponovno obljubil, da bo wvzel v preskrbe civilne
begunce. Zaradi domobrancev pa so bili istega dne tudi na vojaski koman-
di, kjer so govorili z adjutantom capt. Horbnyjem. Brigadni general pa
jih ni sprejel.

Po omenjenem porodilu dr. Merfola v Zborniku S. S. sta Slovenski
narodni odbor in komanda domobrancev vloZila e ved spomenic na an-
gletko vojadko komando, v katerih sta proszila za sprejem pod anglefko
varstvo tako civilnih beguncev kakor tudi domobrancev. Na vse pisane
proinje pa ni bilo nobenega odgovora od visjih vojagkih oblasti.

Dne 14. maja je prevzel civilno begunsko tabori¥e v Vetrinju ma-
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jor P. H. Barre, izredno zasluZen oficir za nafe civilne begunce. Koman-
dant vojafkega tabori¥fa pa je bil Lt. Ames,

Dne 16. maja sta dr. Merfol in Mirko Bitenc ponovno &la na &tab
brigade s prodnjo, da bi prevzeli domobrance pod zadfito. Nista dobila
nobenega jasnega odgovora. Istega dne sta bila ponovno pri majorju John-
sonu, ki je glede civilnih beguncev spet izjavil, da bo vojaska uprava
skrbela zanje.

Dne 24. maja je Slovenski narodni odbor poslal vojaski upravi pi-
smeno zahvalo za dotedanje vzdrievanje }judi.

Ko je dr. MerSol zvedel, da bodo — potem ko so bili Ze vrnjeni do-
mcbranei — tudi ecivilni begunei vrnjeni v Jugoslavijo, je skupaj z ma-
jorjem Barrejem obiskal poveljnika vojaskega taboriééa ILt. Amesa, ki ji-
ma je povedal, da ima nalog komandanta divizije, da mora v Jugoslavijo
vimiti slovenske civilne in tudi ostale begunce.

Nato sta dr. MenSol in major Barre i#la k majorju Johnsonu, ki pa
jima je povedal, da po novi odloéitvi civilni begunci ne bodo poslani proti
svoji volji v Jugoslavijo.

Dne 4. junija je obiskal taboriife v Vetrinju marsal Alexander, ka-
teremu je dr. Merfol razloZil naf poloZaj. Ko ga je prosil za za3lito in
azil, je mansal odgovoril: ,Kar mene zadeva, vi (to je civilno prebival-
stvo) lahko ostanete v Vetrinju. Bodite prepri¢ani, da bomo Vam in Va-
féim ljudem pomagali. — Nato je Se isti vefer Lt. Ames dobil nov ar-
mandni postopek glede Jugoslovanov, veljaven v bodode.

Intervencije dr. Kreka

V Zborniku Svobodne Slovenije 1951 je bilo objavljeno poroéilo dr.
Kreka o obisku, ki sta ga izvriila on in dr. Zivko Topalovié pri zveznem
oficirju marfala Alexandra v Rimu, Colonelu De Salisu. Popisala sta mu
podrobno oboroZene protikomunistiéne formacije, ¢etnike in slovenske do-
mobranee, in poudarila, da so se ti borili samo proti komunistom doma in
8¢ v nifemer niso pregrefili proti zaveznikom. Colonel De Salis si je vse
izjave zapisal in poslal ta zapisnik v Glavni stan mariala Alexandra.
Odgovora na to in podobne intervencije dr. Krek ni nikdar dobil.

Sele, ko je dr. Krek protestiral pri marSalu Alejandru zoper izrodi-
tev domobrancev, je dobil odgovor, v katerem marial Alexander pravi, da
g0 bili domobranci izrofeni, ker so nosili oroZje proti zaveznidki vojski
marsala Tita,

Takoj nato se je marfal Alexander odpeljal na Korofko, kjer je
odlodil, da se civilnega ljudstva ne bo vradalo v Jugoslavijo.

Naj omenimo, da so bili dokumenti o dr. Krekovi intervencijah ob-
javljeni v Zborniku Svobodne Slovenije 1973-1975.

Tudi v Zborniku Svobodne Slovenije 1970 je objavljenih nekaj dr. Kre-
kovih dokumentov, zlasti vaino pismo dr. Kreka britanskemu veleposla-
niku za Jugoslavijo, siru George W. Rendel-u, in njegov odgovor. Naj
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Ludovik Ceglar

PAPEZI IN FATIMSKA SKRIVNOST (22)

MARIJINO SPOROCILO SVETU (20)
(12) BOG BO SVET KAZNOVAL Z VOJSKO
(Nadaljevanje)

Rodomor

~ 37. Druga svetovna vojska je bila huda kazen za ¢lovesStvo tudi zaradi
itevilnih rodomorov. Po mednarodnem dogovoru je rodomor ali genocid
,katerokoli dejanje, napravljeno z namenom, da se v celoti ali deloma
uni¢i kaksna narodnostna, etniéna, plemenska ali verska skupnost, kakor
na primer pomor glanov kakine skupine...®“ (V 1971, 3, 89)

Navadno se ma prvem mestu omenja rodomor Armencev, ki so ga
zagreSili Turki v letih 1915-1916. Vendar se rodomori niso zadeli Sele v
20. stoletju. Zanimiv je rodomor Akadijeev, ki so ga zagreSili Anglezi.
Ta rodomor ima weliko podobnosti z vrnitvijo domobrancev. Ob poznanju
rodomora Akadijcev, ki je med nami komaj poznan, se ¢lovek manj &udi,
kako so mogfi Britanci ob koneu vojske vradati v smrtno nevarnost toliko
Ijudi. Britamci so takih dejanj oditne Ze vajeni in vrnitev domobrancev
ni prvi madez v njihovi zgodovini.

Britanci so Ze v 18. stoletju hudo preganjali in uniéili francosko go-
vorete Akadijce v vzhodni Kanadi, ki so jo Francozi v 17. stoletju moéno
kolonizirali. Francoska kolonija v vzhodni Kanadi se je imenovala Nova
Francija. En del te kolonije in sicer obmorske provinece in otoki so se
imenovali Akadija. Akadijo so sestavljale province: Nova Skotska, sedajni
New Brunswick, del sedanjih ZDA, ter otok Prine Edvard.

Leta 1690 so Britaneci iz Nove Anglije napadli francosko Kanado in
se polaitali Akadije. Leta 1713 so Francozi v Utrechtu v mirovni pogodbi
cdstopili Britancem celinsko Akadijo (Nove Skotsko), ohranili pa so Otok
sv. Janeza in Cape Breton, ki so mu dali ime Isle Royale in na njem zgra-
d'li trdnjave Louisbourg.

Anglezi so od Akadijeev, ki so prisli pod njihovo oblast, zahtevali

omenimo tudi pismo Zkofa dr. Gregorija RoZmana, ki ga je poslal v Rim
dr, Kreku s profnjo, da ga predloZi papeZu Piju XII., v katerem pravi, da
samo angloameriika okupacija lahko redi slovenski narod. ProSnjo v ena-
kem smislu je predloZil Angloamerikancem tudi dr. Miha Krek.

Vse te intervencije niso ni¢ zalegle, ker so se AngleZi in Ameri-
kanei drZali dogovorov v Jalti. V kolikor so Amerikanci manj krivi od
AngleZev, bi bilo potrebno Se preiskati iz Ze objavljenih in Se bolj iz ne-
objavljenih dokumentov. Sm R
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prisego zvestobe ali izselitev v teku enega leta. Akadijei niti ma ponovno
zahtevo miso prisegli niti se niso izselili s svoje zemlje. Leta 1727 so bili
pripravljeni prisedi pod pogojem, da jim ne bo treba nositi oroZja pro-
ti Francozom in Indijancem in da bodo lahko brez ovir Ziveli po katoliski
veril.

0Od septembra do decembra 1755 so Anglezi iz Nove Skotske odpe-
ljali Akadijee in se polastili njihovega premoZenja. NeoboroZene Akadijce
(beri: razoroZene domobrance) so masilno naloZili na ladje (beri: kamio-
ne), ki so bile poslane iz amerigkih kolonij. V Zupnii¢ih v New Brunswi-
cku se v vsakem ZupniStu vidi velika slika, ki spominja ma to angleSko
hudodelstvo: ubogo [judstvo, ki je koloniziralo deZelo in jo mora sedaj
s culo v roki zapustiti; ladje in britanski vojaki. Tedaj je bilo v Novi
Skotski nad 10.000 Akadijeev. Od teh jih je bilo izgnanih 6.000 (po dru-
gem viru 7—8.000), njihovi domovi pa so bili unideni. Odpeljane so po
hudem trpljenju skreali z ladij vzdol% Atlantika v anglefkih kolonijah od
Massachusetta do JuZine Karoline, vendar tako, da so ¢lane druZin lo-
¢ili enega od drugega. Na novih krajih niso bili dobro sprejeti in so zaradi
bolezni in vsega potrebnega umirali.

Podobnost z vrnitvijo domobrancev ni samo v sStevilu Zrtev, temveé
tudi v izgovoru: Pravijo, da je guverner to storil brez vednosti vlade, ki
se dobila njegovo pismo prepozno. Guverner je vedel, da bo kmalu izbruh-
nila vojska med Anglijo in Francijo in da bo moral braniti Novo Skotsko
pred francoskim napadom in ni verjel, da bi Akadijei ostali mevtralni.
Zakaj pa ga neobveffena vlada ni kaznovala in popravila v nebo vpijode
krivice ?

Nekaj tisofev Akadijeev se je izgona relilo s tem, da so wbeZali v
gozdove, kjer so umirali od mraza in lakote. (Tudi nekaj domobrancev si
je z begom reSilo Zivljenje). Nekaj Akadijcev je ostalo v Novi Skotski, ve-
¢ina pa je pridla v motranjost celingke Akadije, v Novo Francijo in na Isle
Royale in otok sv. Janeza.

Leta 1756 je izbruhnila 7-letna vojna med Francijo in Anglijo. Angleii
so tako poslali 11.000 vojakov, da bi zavzeli trdnjave Louishourg.
Francozi Francozi so se 26. 7. 1756 podali, prepustili AngleZem tudi otok
sv. Janeza in ,jprivolili, da se wvsi Francozi izselijo v Francijo. Na otoku
je Zivelo okoli 4.600 Akadijeev in Francozov. Ljudje so prosili AngleZe,
da jih pustijo pri miru, ker se miso bojevali proti Britancem, a niso bili
usliSani,

V jeseni 17566 je anglefki poveljnik lord Rollo poslal veliko vojakov,
da bi spravili na ladje 3.500 ljudi. Po francoskem viru je bilo odpeljanih
okoli 4.000 v Francijo in Anglijo. Sedem ladij z okoli 1.500 Akadijei in
Francozi, ki so bili na ladji kot jetniki, je odplulo 25. 11. 1756.

Najvedja ladja je bila Duke William, ki je bila pripeljala angleske
vojake na otok. Poveljnik je bil kapitan Nicholl. Na njej je bil duhovnik
Girard in najodliénejie druZine otoka. Tretji dan je bil hud vihar. Ladja
je bila lofena od drugih. 10. 12. je prifla v bliZino ladja Violet s 400 iz-
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gnanei. Velik val je vrgel kapitana s stola, na katerem je kadil pipo. Voda
je podkodovala ladjo in vdrla vanjo. Kapitan je prosil jetnike, da bi po-
sadki pomagali ¢rpati vodo. Takoj so jim 3li na pomoé. Akadijke so s Skafi
metali vodo iz ladje. Violet se je medtem potopila. Cetrto jutro so tudi
Francozi obvestili Nicholla, da je nesmiselno nadaljevati z delom, ker je
ladja polna vode. Kapitan je ‘prosil duhovnika, da je dal svojim ljudem
odvezo.

Na ladji je bilo nekaj refilnih folnov. Ladja je dvema ladjama dala
signal, a obe sta &li naprej, ker so verjetno mislili, da gre za sovraZmo
ladjo. Drugi dan je prav tako $la mimo danska ]ladja.

Nekaj Akadijcev je kapitanu povedalo, da so pripravljeni umreti, in
so ga prosili, naj se refi sam in posadka, samo duhovnika naj vzamejo s
seboj. Plemenitost Akadijecev spominja na domobrance, ki so refevali Ziv-
ljenja angleskih vojakov in za pladilo bili izdani. Namesto da bi ostal na
potapljajoéi se ladji in pri resSitvi dal prednost Zenam, je kapitan po krat-
Lkem obotavljanju privolil. Komaj so sko¢ili v vodo duhovnik, kapitan in
36 moZ posadke, so Stirje mladi Akadijei nasli Se en ¢oln. Ko so bili na
vodi, so videli, kako se je ladja s silnim truSfem razbila. Vsi folni so prifli
do Anglije, od koder so duhovnik in 4 Akadijei odli v Francijo.

AngleZi bi bili odpeljali ved Akadijeev, ¢e ti ne bi bili zbeZali v go-
zdove. Pri tem so jih #Eitili Indijanci, ki so imeli veé solutja kot AngleZi,
Vseh skupaj je uflo z otoka okoli 700 ljudi.

Ker leta 1758 na ladjah ni bilo dovolj prostora, so Britanci spomladi
1759 spet 3li iskat Akadijce, a jih niso nadli, ker so bili skriti v gozdovih.
Tako je okoli 300 Akadijecev ostalo v opustoSeni domovini in so konéno an-
gleskemu kralju prisegli zvestcbo. Njihovi potomei fe Zivijo na otoku.

Leta 1760 je bil vzpostavljen mir in izseljeni Akadijei so se vradali
iz angledkih kolonij. Tiso¢ jih je odilo v Louisiano, 8.500 v Quebee, tisod
se jih je kljub nejevolji Anglefev s tefavo vrnilo v Akadijo. Manj ko ti-
s0¢ jh je ostalo v Novi Angliji. Tri tisod v Evropo vrnjenih Akadijeev je
kralj Ludovik XV. naselil v Franciji, Louisiani in drugih kolonijah. V 10
letih preganjanja je 5—6.000 Akadijeev pomrlo od bolezni, revi¢ine in Za-
losti. Stevilke so pribliZne (Histoire du Canada, Farley, Montreal 1945 in
chiiren anglefki ucbenik za Kanado).

Leta 1763 so Francozi v pariski mirovni pogodbi prepustili Novo
Francijo Anglezem. S tem je bilo akadijsko ozem]je spet zdruZeno, a pod
drugim imenom. Od Akadijeev je ostalo prav malo ljudi.

Ce bi bili Anglezi pustili Akadijce na zemlji, ki so jo kolonizirali, bi
bila danes vsa vzhodna Kanada in morda vsa Kanada francoska in katoliska.
AngleZi pa bi imeli v svoji zgodovini en grd madeZ manj.

Vidimo pa tudi, kaksno veliko napako je storil francoski kralj Lu-
dovik XIV., ki ni hotel spolniti proSenj Srca Jezusovega, katere mu je
sporofila Marija Marjeta Alacogue. Jezus mu je obljubljal, da bo dal moé
njegovi vojski in branil njegov prestol. Tako pa je katolitka Francija
pridela zgubljati svojo moé in anglikanski AngleZi so jo izrinili iz Ameriki.
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Ko je bil Ludovik XVI. v jeéi, je bil pripravljen spolniti vse Kristusove
proinje, a bilo je Ze prepozno. Zgubil je prestol in Zivljenje. Nekaj podob-
nega se dogaja v naSem stoletju zaradi meizpolnitve Marijine proinje, da
bi njenemu Srcu posvetili Rusijo.

Verjetno je marSal Alexander poznal toliko kanadske zgodovine, da
se je ob vradanju domobrancev spominjal unifenja akadijskega naroda
in se zavedal, da nadaljuje zla dela svojih prednikov.

Kdo drug bo ob branju rodomora akadijskega ljudstva naSel e veé
podrobnosti z nasilnim vracanjem domobrancev, a Ze s tem kratkim opisom.
rodomora Akadijeev je ravnanje Angleiev z domobranei in drugim vrnje-
nimi leta 1945 laZje umljivo.

Po unifenju Akadijeev so se Britanci fe v istem stoletju izkrecali v
Aystraliji in se polastili zemlje domaginov. Ko so ob praznovanju 200-let-
nice izkreanja 26. januarja 1988 hoteli ponoviti izkrecanje v oblekah tedanjih
mornarjev, 8o jim potomei domaéinov zagrozili, da jih bodo wvrgli v mor-
je. Domadi umetnik Burnum pa je potoval na angleXko, da je ,zasedel bri-
tansko ozemlje in da bi uéil ondotne domadine (Britance) lepih manir. Za
domacine, ki jih je samo Se 1,4% od 16 milijonov prebivalcev, je leto 1088
leto Zalovanja (FSP 25. in 27. 1. 88).

38. Rodomor Armencev je bolj znan: V zafetku leta 1915 sta se vojni
zaveznici Avstroogrska Nemdéija in Turéija domenili za izgon vseh v Tur-
¢iji Zivedih Armencev v sirsko pudcavo. 24. 4. 1915 so v prestolniei Cari-
gradu Turki prijeli okoli 300 armenskih izobraZencev in voditeljev. Nato
so postopoma niZali Stevilo dveh milijonov Armencev. V smrt je #lo 1,5
milijonov ljudi, veéinoma otrok in Zena. V Turfiji o tem sramotnem de-
janju moléijo ali pripisujejo krivdo armenski izdaji, Armenci pa zahtevajo
pojasnilo (DR 87, 29, 3; FSP 25. 4. 88). Tako je krilanska Avstrija bila
sokriva grozotnega rodomora krifanskih Armencev.

Zupnik J. Klekl je 1. 1921 zapisal: V &asu, ko so Turki klali krifan-
ske Armence, je Avstroogrska z vso mod&jo podpirala Turdijo. Za ta strafni
greh se je morala pokoriti. Prva kazen je bila Jakota. Polja niso rodila,
Stradali so vojaki na bojiSéu in ljudje doma. Druga straina kazen je bil
boljSevizem. Ko so divjali boljSeviki, so si celo madZaroni Zeleli Jugosla-
vijo (KAM 1921). Tako vidimo, kako so se mascevali grehi avstrijskih dr-
Zavnikov: na eni strani delitev Poljske, poneméenje Ladincev na JuZnem
Tirolskem, zatiranje Slovencev, sokrivda pri rodomoru Armencev, na drugi
strani razpad monarhije, zguba JuZne Tirolske, konec sudetskih, banatskih
in kotevskih Nemecey.

Turki so napravili rodomor pod geslom: ,,Pobijmo Armence, pa ne bo
vel armenskega vprasanjal!“ O tem je obfirno pisal Vestnik 1971, 8, 87. Ar-
mwencev je ostalo v Turéiji nekaj nad 60.000,

Armenci po svetu Se po desetletjih postavljajo pobitim rojakom spo-
menike. V Sao Paulu v Brazilu so jim ob veliki aveniji postavili velik mar-
mornat spomenjk in dosegli, da so bliZnji postali mestne Zeleznice ime
spremenili v ,,Armenija“. Mimo nje se dnevno pelje tisofe ljudi.
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39. Hitler je hotel prekositi Turke in je #e malo pred drugo svetovno
vojsko dal povelje za rodomor poljskega naroda. Na prvem procesu proti
vojskinim hudodelcem v Niirnbergu je ma @Zetrti dan razprave prislo na
dan, da je Hitler deset dni pred napadom na Poljsko generalom sporoéil, da
namerava na Poljskem uporabiti svoje 88 divizije « mrtvaZko glavo z iz-
recnim poveljem, da morajo pobiti vse pripadnike ,jpoljskega plemena®.

Najprej so se lotili izobraZencev. Pri poljskih duhovnikih je kot vzrok
zapora bilo tudi zapisano: ,poljska inteligenca®. V unifevalnem taboriitu
Gusenu so naSli predvsem poljske duhovnike, doktorje, uéitelje itd. (DL
107/8). Naecisti so na zasedenem poljskem ozemlju vodili politiko izbri-
sanja, katere cilj je bil popoln pokel, celotno unifenje poljskega naroda.

Vojska je pobrala 6 milijonov ljudi, kar je v primeri s Stevilom pre-
bivalstva strahoten svetovni rekord. Med vojsko je umrl vsak peti Poljak
pod kroglo, na vislicah ali v plinski peéi (NT 1978, 38, 6).

40. Velik rodomor je zagredil nad poljskim narodom Stalin s pokolom
poljskih fastnikov. Aprila 1940 je ukazal tajni policiji, naj postreli okoli
4000 poljskih oficirjev, ki =o jih Rusi zajeli leta 1939 ob delitvi Poljske.
Pomor je opravil v katynskih gozdovih blizu Smolenska. Ob vdoru v Ru-
sijo so Nemei aprila 1943 na3li mnoZiéne grobove, zaradi gesar je poljska
vlada v Londonu pretrgala stike z Moskvo, kar AngleZem in Amerikancem
ni Slo v radune. Marca 1985 je poljska vlada na varSavskem vojaskem po-
kopaliséu postavila nad 8 metre visok granitni kriZ v spomin tega pomo-
ra. Pod kriZem je napis: ,Poljskim vojakom — Zrtvam hitlerskega fadizma,
ki se je razgalil na katynskih tleh.” Vsi Poljaki poznajo krivea, vendar se
o tem v 3oli ne govori. General Wojtasik je leta 1985 éasnikarjem N. Y.
Timesa glede krivea dejal: ,Je vel teorij, toda to je bilo Hitlerjevo hudo-
delstvo™ (TSP 20. 4. 85 po N. Y. Timesu).

Rusi so Jeta 1939 zajeli okoli 230.000 poljskih vojakov. Od njih je v
tabori&fih umrlo pribliZno 188.000 moZ. Oko’i 75.000 se jih je prebilo na
zahod in stopilo v poljsko armado generala Andersa. Med ujetniki je bilo
okoli 15.000 ¢astnikov, ki =o bili namesfeni v tri taboriféa. Od njih se jih
je samo 448 reSilo smrti. Poznana pa je usoda 5.000 ujetnikov taboriSéa
Kozjelsk, ki lezi blizu vasi Katyn, oddaljeni 20 km od Smolenska. Od teh
éastnikov se je refil samo eden in povedal, da so Rusi 80. 4. 1940 njegovo
skupino odzvaZali na tovornjakih neznano kam. Tri leta pozneje so Nemei
na umiku v katynskih gozdovih odkrili in odkopali 4300 poljskih &astnikov
v uniformah. Trupla so leZala v osmih jamah (17x16 m). Skoraj vsa so
imela na hrbtu zvezane roke in eno ali vel lukenj v tilniku. O odkritju so
Nemei sporofili 18, 4. 1948 (KG 88, 40, 1).

Po sovjetskem ,tajnem* dokumentu naj bi bilo pobitih 14.471 polj-
skih dastnikov v dasu od 14. 2. do 6. 6. 1940. Pobiti so bili iz treh taboriic
(SS 1981, 7, 1).

Leta 1988 je bil odkrit rodomor vojnih ujetnikov nacistiénega kon-
centracijskega taboriiéa Deblin, ki je oddaljem 200 km od Var3ave. Med nji-
mi je bilo nad 7.000 Italijanov, ki se po 8. 9. 1943 niso hoteli vojskovati na
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nemSki strani, Sami so morali kopati podzemeljski predor. Pri kopanju so
bili v predoru od nacistov #ivi zasuti s plazom zemlje (Jornal do Bra-
sil 10. 2. 1988).

42. Hitler je Slovencem mnamenil podobno usodo kot Poljakom, ko je
naro¢il: Napravite mi to deZelo spet nemdko!

Tajnik laZke faSistiéne stranke je predlagal zunanjemu ministru Cia-
nu, da se pobijjeo vsi Slovenci: ,,Moramo storiti kot Turki in vse iztre-
biti (V 71, 8, 8). General Robotti je na neki akt zapisal: ,,Premalo se
pobijal’ Polkovnik Aguscia je na uradni list napisal: ,;Slovence je treba po-
biti kot pse: brez usmiljenja!* Na Rabu je umrlo prek 3.000 ljudi (SR
III, 101). V Gonarsu je umrlo 462 Slovencev in Hrvatov (DR 77, 19, 7).

43. Med drugimi rodomori je primerno omeniti uniéevanje pravoslav-
cev na ozemlju NDH. Poleti 1944 je érnogorski vojvoda od Paveli¢a dobil
zagotovilo za varen prehod prek NDH v Zadar. Tedaj je nad 10.000 Crno-
gorcev na ¢elu z metropolitom Joakinijem in 60 duhovniki, med katerimi so
bili Zene in otroci, zapustilo deZelo. Na poti proti Zadru so jih mareca
1945 na Ljevéevem polju ustasi obkolili in pobili. Mihajlovié je vojvodi rekel,
naj ne hodi na zahod in je sam s 15.000 éetniki osta] doma. Nasledki pio=
kola so bili za versko Zivljenje Crne gore porazni. Skoraj vse pravoslavne
Zupnije so ostale nezasedene. Cerkve so bile zapuifene ali spremenjene v
hleve in skladiSéa. Hrvati, ki so nekoé bili , predzid krEianstva”, so kr-
féanstvu in ekumenizmu napravili hudo Zkodo. Vera v Crni gori je tako
rekoé odpravljena. PoloZaj je podoben kot v Albaniji (KG 87, 18, 2 i. dr.).

Tem pokolom na jugoslovanskem ozemlju so ob koncu vojske sledili
fe hujdi pokoli slovenskih, srbskih in hrvatskih ¢et in civilistov, med ka-
terimi je bilo tudi zelo veliko bana&kih Nemecev. Ti pokoli so postavili
Jugoslavijo v prvo vrsto med Zrtvami rodomorov med drugo svetovno voj-
gko in po njej.

44. Vojska bi lahko imela Se vel Zrtev, &e bi bila ena ali druga stran
prej iznasla atomsko bombo. Predsednik angleike vlade Winston Churechill
je Ze Jeta 1941 skufal odkriti atomsko bombo. Nadrt se ni uresnié¢il, ker so
Amerikanci 5e veé znanstvenikov in izdatkov porabili v isti namen, Tako
j& porocala londonska TV 13. 2. 1988 (ESP 14. 2.). Nemski znanstveniki
ps tudi niso preved hiteli s svojo atomsko bombo, ker so se bali posledic.

Se vel bi bila trpela Evropa, ¢e bi bilo priSlo do rabe bomb z bakte-
rijami. Britanci so namre¢ Ze izdelovali bombe z bakterijo antrak, ki pov-
zrogi smrt Zivih bitij. Naérte za bakteriolofko vojsko so razodeli ameriski
zgodovinarji. Pogovor z njimi je priobéila revija Bulletin of atomic Scien-
tista. Ameri¢ani so %e zadeli izdelovati te vrste bombe. Churchill je bil o
tem pouden Ze februarja 1944 in je vedel, da nastali karbunkli povzrodijo
smrt v 7 dneh. Izdelava bomb se je zakasnila in 1. 10456 Ze ni bila veé po.
trébna, ker je bila Neméija blizu predaje (ESP 8. 1. 1987). Ker je papeZ
svet posvetil Marijinemu brezmadeinemu Srcu, je Bog vojsko skrajal in
s tem relil Evropejce strahotnega uniéenja.

Niso se pa Nemeci pomifljali delati zdravniékih poskusov na glanih

s
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podvrzenih narodov. Znano je, da so take poskuse delali v Dachauu tudi na
glovenskem korofkem duhovniku dr. Otonu Schusterju in na TrZiéanu An-
dreju Tilerju. Na Golniku so Nemci slovenski redovniei za poskus dali
piti sok, ki je bil v resnici strup, in je dez nekaj ur umrla (DR 86, 48, 6).

45. Druga svetovna vojska, ki jo je Marija 13. 7. 1917 pogojno na-
povedala in pozno zvefer 25. 1. 1988 naznanila z nepozabno ludjo, se je
kon¢ala s strahotnim sijem atomskih bomb, ki so ju Amerikanei 6. 8. 1945
vrgli na japonski mesti Hiroshimo in Nagasaki. Samo v Hiroshimi je ubila
140,000 ljudi. Odtlej jih zaradi sevanja dnevno umrje okoli deset. Od 6. 8.
85 do 6. 8. 86 jih je umrlo 4941 (DR 86, 32, 2).

(13) BOG BO SVET KAZNOVAL Z LAKOTO

1. Zdravnik dr. Anton Brecelj, ki je pred vojsko predaval pastoralno
medicino na ljubljanski teolofki fakulteti, je v letu 1938-1939 rekel: ,Ne-
kateri se smejejo, ée jim omeni¥ lakoto ali kugo. Le naj podakajo! Samo
vojska naj jzbruhne, pa bo z njo prisla tudi lakota.*

Nekoé je Hijacinta med molitvijo na padi nenadoma vstala in zakli-
cala: ,Lucija, ali ne vidi§ toliko cest, toliko potov in polj, polnih ljudi, ki
jokajo zaradi lakote in nimajo ni¢ hrane?“ Morda gre za begunce, ki so
zbeZali iz mest in vasi pred vojaki in bombardiranjem.

2. Lakota je z vojsko neloéljivo povezana. Trpeli so jo interniranci
v kazenskih taborii¢ih v Nemd¢iji, Italiji in Rusiji in od lakote umirali. Dva
Poljaka, redovnik Maksimilijan Kolbe in #kof Mihael Kozal, ki sta umrla
od lakote v nemskih taboriS¢ih, sta Ze dosegla ¢ast oltarja. Kolbeja, ki je
umrl v ,,bunkerju lakote, je Janez Pavel II. 7. 6. 1979 v Oswiencimu ime-
noval ,zavetnik nafega teZkega stoletja® (OG 82, 11).

8. Stradali so tudi ljudje zunaj taboris¢, zlasti po mestih. Ko je sti-
£ki opat Kostelec pred koncem vojske v Ljubljani sreéal nekdanjega so-
Zolea in profesorja Franca Koletida, ki je bil od lakote in bolezni Ze ves
rumen, ga je nagovoril: ,No, France, kaj delate v Ljubljani.' Dobrosréni
Koletié, ki je zmeraj govoril v dolenjskem nareéju, je opatu z eno samo
besedo v imenu velike veéine Ljubljanéanov Zalostno odgovoril: ,,Stra-
damaaa!

Kakor po drugih deZelah, se je tudi v Sloveniji dogajalo, kar beremo
pri prerokih: Silna nesrefa je zadela moje ljudstvo. — Ce grem na polje,
glej, z medem pobite. — Ge pridem v mesto, glej, od lakote oslabljene (Jer
14, 18). Polja ne bodo dajale hrane. — Ovece bodo iz staj odpeljali, v hle-
vih ne bo veé Zivine (Hab 8, 17).

4. Marija ni napovedala lakote samo za éas vojske. V Ukrajini je Sta-
lin v letih 1932-834 povzrogil lakoto iz same hudobije. Vojaki so pobrali
ljudstvu vse #Zito do zadnjega zrna. V dveh letih je pomrlo od lakote 10 mi-
lijonov ljudi. Gre za strahoten rodomor ukrajinskega ljudstva, ki ga je
Stalin Churchillu sam priznal (SS 22. 12. 1983, 4).

V letu 1984 je v Etiopiji zaradi suSe stradalo 6 milijonov ljudi.

111



(14) BOG BO SVET KAZNOVAL S PREGANJANJI CERKVE
Najhujdie preganjanje

1. Dvajseto stoletje je stoletje wvelikih preganjanj Cerkve. Zdaj Ze po-
kojni koelnski nadSkof kardinal JoZzef Hoeffner je v pastirskem listu 23.
5. 1976 zapisal: V prvih stoletjih krianstva je bilo veliko mudencev, ki so
umrli za Kristusa. Rimski pisatelj Tacit govori o ,velikanskem Stevilu®.
Vendar od Kristusovega rojstva dalje v nobenem stoletju ni preteklo veé
krvi mucencev, kakor v tem 20. stoletju, ki se tako baha, da je stoletje raz-
svetljenosti, nenehnega napredka in éloveénosti (RMF 125).

2. Marija je 13. 7. 1917 napovedala, da bo Bog kaznoval grehe é&love-
ftva s preganjanji Cerkve. Za strahotne pregrehe sveta naj bi Cerkev, ki
je Kristusovo skrivnostno telo, s trpljenjem prispevala svoj deleZ za odi-
d¢enje sveta. Tudi slovenski narod je bil vkljufen v to zadostilno in odistu-
jo€e preganjanje ne samo za svoje pregrehe, temveé tudi za hudodelstva
vsega dlovestva.

Preganjanja so se priela v Rusiji in se pozneje razdirila tudi na Me-
hike, Spanijo in Neméijo ter zajela vse deZele, ki so si v njih z nasiljem
prisvojili oblast preganjalei vsega, kar je boZje.

Prieim: et mediad e v el did

3. Rusija je bi¢ v boZjih rokah za kaznovanje greinih ljudstev. Obe-
nem pa je Rusija tudi prva in najvedja Zrtev komunizma, ki trpi Ze T0 let
najhujie suZenjstvo in duhovno nasilje. Kardinal Hoeffner je zapisal v
istem pastirskem listu: Zgled Stevilka ena in majbo}j izpopolnjena uditelji-
ca preganjanja kr$fanstva je Ze ved kot 60 let Sovjetska zveza. Ustanovitelj
SZ Lenin je Marxovem naéelu, da je vera opij za ljudstvo, dal novo obliko,
ko je rekel: ,Vera ni nid drugega ko &isto navadno #ganje. Z vero v Bo-
ra postane ljudstvo bedasto gorefe. Kdor vernje v Boga, sam sebe na naj-
gnusnejsi nafin opljuva. Lenin je vse vere in verske organizacije imel za
sodelavke reakcije, za orodje zasuinjevanja fevdalnih gospodov in kapita-
listov kot del njihove ideoloXke vrhnje strukture.

Neizprosni boj proti veri spada k bistvu brezboZnega marksizma. Od
leta 1917 je bilo v 87 zaradi vere umorjenih deset tiso# duhovnikov, redov-
nikov in vernikov. Od 79.767 pravoslavnih cerkva in kapel, ki so v letu
1914 bile v Rusiji, jih je bilo leta 1973 %e 7.500. V veliki Moskvi je odprtih
fe 26 cerkev, da privabijo turiste. Od 57 pravoslavnih semenis¢ obstojijo Se
tri... Znaé&ilno je, da driave, ki preganjajo kr&fanstvo, ne objavijo, koliko
duhovnikov in vernikov je bilo umorjenih, zaprtih v jedah ali v ,,posebnih
psihiatriénih sanatorijih®, koliko cerkev podrtih ali zaprtih in koliko du-
hovniZkih kandidatov ni smelo vstopiti v semenifde. Kriviea in laZ se bo-
jita luéi (Hoeffner, RMF 125/6).

4. Rusija je po padeu Carigrada v turSke roke leta 1453 postala sre-
dis¢e pravoslavja. Leta 1459 je sinoda v Moskvi razglasila samostojnost ru-
ske Cerkve. Leta 1589 je sinoda izvolila prvega patriarha ,Moskve in vse

112



Rusije. Leta 1721 je bil patriarhat odpravljen. Leta 1914 je pravoslavna
Cerkev stela okoli 100 miljonov vernikov, imela 67 &kofij in mad 50.000 du-
hovnikov, okoli 44.000 cerkva, 23.000 kapel, 4 bogoslovne akademije, 57
semenisé, 550 mofkih in 475 Zenskih samostanov, skoraj 12.000 menihov in
18.000 redovnic. Nekaj dni pred revolucijo leta 1917 je sinoda po 200 letih
izvolila patriarha Tihona.

BoljSeviki so takoj #li na delo, da vero in Cerkev zatro. Stevilni du-
hovniki, Skofje, patriarhi in verniki so 8i v jefe in prisilna taboriita v Si-
biriji. Po Solah, po &asnikih in radiju so Firili protiversko propagando. Cer-
kve so zapirali ali spreminjali v umetnostne galerije, muzeje, dvorane, skla-
difa, telovadnice. Vera ni imela pravice javnosti. Leta 1939 je bilo za bo-
gosluzje odprtih samo nekaj nad 4.000 cerkva. Duhovnikov je bilo samo 3e
5.000. Po vdoru Hitlerja v Rusijo se je ruska Cerkev vkljuéila v boj za
esvoboditev domovine in je zato spet smela izvoliti patriarha. Do Stalinove
smrti je Cerkev laze dihala, a boj proti veri ni nikoli pojenjal (OG 88,
3, 85/6). _

b. Ze v prvih letih revolucije do leta 1923 je za vero umrlo 128 &ko-
fov, 25.000 duhovnikov ter mmoZica vernikov (DZ 1954, 1, 36).

Revolucija je zahtevala #rtev kot doslej %2 nobena druga. Tajna po-
licija je bila zelo kruta. Tako je povedal pravoslavni ¥kof Pavel Melitijev,
ki je bil leta 1922 kot duhovnik zaprt v Arhangelsku. Jetnike so pretepali
7z Zeleznimi §ibami, pozimi polivali z vodo, dokler se niso spremenili v le-
dene stebre. Nekatere duhovnike so kriZali, Njega so pretepli do krvi. Ker
ni hotel sramotiti Boga, so ga zaprli v bunker med podgane, ki so jetnike
navadno Zive zgrizle. Ker je ostal Ziv, so ga tepli po glavi do nezavesti.
Od 1922 do 19256 je bil zaprt in pozneje obsojen na 7 let tedkega dela v
kazenskem taboriidu, kjer je silno trpel do leta 1937. Nato je bledi] okrog
kot preganjana zver. DuhovniZko sluZbo je opravljal po gozdovih in wvotli-
nah. Skof je postal leta 1941. Ob koneu vojske je odSel iz Rusije in leta 1946
v Rimu prestopil v katoliSko Cerkev (DZ 1954, 4, 249/60).

Med vojsko je Cerkey smela odpreti nekaj semeni®¢ in teolofkih ol
in izdajati cerkveni meseénik v omejenj nakladi. Tzhajati je zaéel ob kon--
eu leta 1844. Verniki so smeli obnavljati cerkve. Nekaj cerkev je obnovila
oblast. Vendar protiverska propaganda ni prenchala (DZ 62, 5, 281).

Preganjanje v Mehiki

6. Leto 1917 je bilo leto pomembnih dogodkov. Eden od njih je bilo
sprejetje veri sovraine ustave v Mehiki, ki je 3e danes v veljavi in stavi
Cerkev zunaj zakona. Zdaj teh ustavnih zakonoy ne izvajajo, a sprva sgo se
po njih ravnali in tako je julija 1926 izbruhnilo v Mehiki krvavo prega-
njanje Cerkve. Papez XI. je o polozaju v tej drZavi napisal tri okroZnice v
letih 1926, 1932 in 1837.

Zivljenje je zgubilo veé tisof ljudi. Najbolj enan je postal jezuit pater
Mihael Avgust Pro. V revoluciji leta 1914 je bil izgnan iz Mehike in je Stu-
diral v ZDA in Evropi. Po posveéenju v Belgiji leta 1925 se je vrnil domov.
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Kot delavee je skrivaj opravljal duSno pastistvo. Policija predsednika Ca-
lesa je razpisala ma njegovo glavo veliko nagrado. 23, 11. 1027 ga je za-
jela. Bil je obsojen na smrt. Pred smrtjo je klede molil in z vzklikom:
wZivel Kristus Kralj!“ padel pod strelom. 10. 11. 1986 je dosegel é&ast
oltarja kot mufenec, umorjen iz sovraStva do vere, kot je zapisano v de-
kretu pristojne rimske kongregacije.

Preganjanje v Spaniiji

7. Hijacinta je v bolniiniei pred smrtjo 20. 2. 1920 trdila: Ce se ljudje
ne bodo poboljfali, bo nafa Gospa poslala na svet kazen, kot je ni bilo, in
&paniji prej kot drugim deZelam (ES 80).

Seveda se je deklica motila, ko je mislila, da bo svet kaznovala Ma-
rija. Res pa je, da je Spanija v zahodni Evropi prva prejela hudo kazen
drzavljanske vojske in preganjanja Cerkve.

Med drZavljansko vojsko, ki je trajala od 18. 7. 1936 do 1. 4. 1939 in
terjala en milijon Zrtev, je obenem divjalo hudo preganjanje katoliske
Cerkve. Rdeéi republikanci, ki so se proti njim bojevali falangisti pod vod-
stvom generala Franeca, so onelaséali cerkve in se noréevali iz duhovnikov.
Pobitih je bilo 12 Skofov, 6832 duhovnikov, 1365 redovnikov in 283 redovnic.

8. V mestu Guadalajara so bile Ze 24. 7. 1936 ubite ri redovnice. Zve-
¢er so ge hotele sgkriti na varnejifem mestu. Na vzklik neke revolucionarke:
»Ubijte jih, so redovnice!“ so jih rdedi miliéniki ustrelili. Od ene so zah-
tevali, naj zavpije: ,Viva Arazona!“ (ime predsednika republike), ona pa
je vzkliknila: ,,Zivel Kristus Kralj!* V nedeljo 29, 8. 1987 jih je Janez
Pavel 11. razglasil za blaZene. Sv. kongregacija je izjavila, da gre za prave
muéenke, saj so bile Zrtev sovraitva do vere,

Procesi za beatifikacijo nad tisof umorjenih duhovnikev, radovnikov,
redovnie in vernikov so se zadeli Ze leta 1955. Tri blaZene karmelidanke so
prve v vrsti Spanskih mudencev driavljanske vojske.

Nekaj dni po umoru teh redovnic so 1. 8. 1936 rdedi streljali na kip
Srca Jezusovega v mestu Cerro de los Angeles, 2. 8. pa =o bombardirali
svetisde pilarske Gospe (DR 86, 32, 2; KG 88, 40, 2 in 87, 14, 4).

Drzavljanska vojska je terjala tudi dosti #rtev drugih narodov, ker
so obe bojujoéi se stranki podpirale druge drZave. V republikanskih vrstah
se je bojevalo tudi okoli 85.000 tujih prostovoljcev, ki jih je padlo nad
13.000. Jugoslovanov je bilo nad 1.600 in jih je padlo mad polovico. Od 500
Slovencev jih je padlo skoraj pol. PreZiveli bojevniki so pozneje svoje iz-
kudnje izkoristili v jugoslovanski drzavljanski vojski. Po letu 1945 je jugo-
slovanska vlada 59 biv&ih Zpanskih bojevnikov, med njimi 7 Slovencev, raz-
glasila za narodne heroje (SS 86, 43, 1).

9. Sestra Lucija je 18. 5. 1936 pisala p. Gonsalvesu o Marijini in Je-
zusovi obljubi, da se bo Rusija spreobrnila, ée jo bo papeZ posvetil Mariji-
nemu brezmadeZnemu Srcu. K pismu je po podpisu dodala odstavek, ki se
zadine z besedami: Glede Mehike, Spanije in Francije veste, da niso vkljufene
v obljubo... (SF 172). Morda bo mogote ta stavek bolje razumeti kdaj
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L. M.

Igra Gorbadova

Lepa obleka, lepa Zena, predvsem pa lepe besede so Gorbadovu odprle
vrata v srca pomehkuZenega Zahoda. Glejte, kaj se dogaja v Zahodni Nem-
¢iji! Po suknji¢ih in ¢&epicah se Sopirijo rdefe zvezde, oblaéila se pona3ajo
z rdedimi ruskimi napisi (npr. Slava sovjetskim tankistom!) in ecirilskimi
{rkami, uhani so izdelani v obliki srpa in kladiva; televizijsko glasilo
Tonuja brezplaéno razkoSno opremljeno knjiZico Sovjetska zveza danes. To
zajema povpredne ljudi, predvsem vsega sito mladino. Nauéili so se vsaj
dveh ruskih besed: glasnost* in perestrojka.

Kaj pa izobraZenci? Tako kot zmerom. iCe so levifarji, pojo sovjetske-
mu generalnemu sekretarju hvalo. Ce imajo fe lastno pamet, tega ne delajo.

Pa diplomati? Besede in smehljaji.

Konéno pridemo do ljudi, ki se nekaj razumejo na vojsko in strate-
gijo. Ti se vprafujejo, ¢e bo Zahod podlegel Govbafova igri: kaZi se nav-
dulenega za razoroZitev, oslibi take v drZavah NATO-ja zavest nevarnosti,
sum pa moderniziraj svojo vojatko mo¢. O tej igri niti malo ne dvomi ge-
rneral zahodnonem3ke obrambe Harald Wust: ,Gorbadov naértno krepi voj-
tko in spopolnjuje njeno zmogljivost na temeljih nespremenjenih marksistié-
no-leninistiénih ciljev.” Psiholofki uéinek Gorbacova igre na Zahodu se te-
mu strokovnjaku zde silno nevarni. Sovjeti so razvneli navduSenje za po-
pust napetosti ter dosegli, da se je celo pri politino odgovornih zelo skr-
¢ila kritiéna razdalja do stvarnosti.

Ta dejstva ograZajo po mnenju generala Wusta mir. Po njegovem je
mir v Evropi le tedaj zagotovljen, ako je NATO sposobna konvencionalno,
taktiéno-nuklearno in strateSko-nuklearno odgovoriti na kakrien koli napad
primerno in biti v stanu napadaveu zadati tako veliko Zkodo, da ta opu-
sti napad zaradi z njim povezane nevarnosti. 'Ce oslabi le ena sestavina
oboroZene sile, zastrafitev ne deluje veé. Prav ta namen vidi Wust v Gor-
— —— .

* Naj k veljavnosti tega lepega pesla dodamo, da sovjeti oddaje za-
hodnih radijskih postaj kar naprej motijo. Avstrijski upravnik radijskih
postaj javlja, da izdajo sovjeti za skoro 3000 motilnih oddaj po eno milijar-
do dolarjev na leto.

pozneje, zlasti v zvezi z naslednjim nebefkim naroéilom, ki ga je s. Lucija
4. 5. 1943 sporodila istemu patru: Imam narofilo za gospode Skofe v Spa-
niji. Bog Zeli, da se 3panski Skofje snidejo in dolodijo reformo za ljudstvo,
duhovnike in redovnike; da nekateri samostani in mnogo ¢lanov drugihl...
razumete?... Ce ¥panski gospodje Skofje ne bodo spolnili njegovih Zelj, bo
(Rusija) Se enkrat bi¢, s katerim jih bo Bog kaznoval...* (SF 186). Je
bila reforma uspefna? Je Spanija izvzeta iz razkristjanjevanja, ki pustosi
vahodno Evropo?
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bagova prizadevanjih za nuklearno razoroZitev. ,;S tem naj se iz potenciala
gil iztrga tisti del, ki uporabo vojaskih sil moéno paralizira; na tem delu
sloni danes vojaska stabilnost v Evropi.“

Vedeti je dalje treba, da je Gorbafov zasedel 54 od T0 visokih voja-
Zkih mest — tja do obrambnega ministra —; nadomestil je tehnokrate z
novim rodom sposobnih, energi¢nih vojaSkih voditeljev.

Glasnost in perestrojka na verskem podrodju

Ne, z Gorbadovom se ni prav ni¢ spremenilo, V TaZkentu je pozival
oblasti, naj nadaljujejo ,odlofno in neodjenljivo hoj proti verskim teZnjam
ter okrepe brezboZno propagando®. V skladu s taktiko varanja Zahoda te-
ge dela govora ni prinesel noben list, ki prihaja v svet. Pa pa je govor
najti v krajevnem gasniku Pravda Vostoka (24. III. 1987).

Vendar so pod Gorbafevom spustili nekaj zaprtih kristjanov. Iz psi-
hiatriéne bolniZnice je priZel baptist Mihael Hailo; obsojen je il na 6 let
zaradi umobolnosti, to je vere. Nedavno je priSel iz kazenskega taborista
Ogorodnikov. Oglasil se je organizaciji Glas mudencev (argentinska po-
druZnica: La Voz de los MaArtires, casilla de correo 5551, 1000 Buenos Ai-
res): ,,V veliki hvaleZnosti sklanjam glavo in pripognem koleno zaradi va-
5ih molitev in zaradi vaZega boja v obrambo preganjanih ruskih kristja-
nov. V koncentracijskih taboriiéih, zakopan v temi samotnih celic, v tiSini,
%i ¢as spreminja v muko, gladen; ko se zdi, da je svet pozabil nate, sem
fizino obéutil, kako so vade molitve v mojo mrzlo celico prinesle toploto.
VaSa roka je prodria skozi visoke stene in Zico. BoZja mof je moj obup
spremenila v upanje. Bog je uslifal vaSe molitve ter odprl vrata jecde.*

Z gotovostjo pa se ve, da so obenem s temi osvoboditvami, ki jih raz-
tobnajo vsepovsod, zaprli nove vernike. V Lvovu so vrgli v jedo baptista
Berezovskega. Ivana Pletta so obsodili na 5 let strogega zapora; to je Ze
njegova tretja obsodba, doslej je prebil po jeéah 9 let. Binkoitnika Lidijo
Ciorbo in Mihaela Senina, starfa devetih otrok, so obsodili na 3 in 41/2
let. |k

Iz Afganistana je znan primer jetnika Gula Aga. Ker je vztrajal pri
verskem prepriéanju, so mu s puskinim kopitom zlomili dve rebri, potem
pa ga z zvezanimi nogami obesili z glavo navzdol. Muéili so ga z elektriko
na spolovilih. Konéno =0 ga spustili v vodnjak, ki ga je mora] sam skopati.
Zagrozili so, da ga bodo pustili umreti, ako se ne poda.

V Litvi so mdr. obsodili Nijola Sadunaiteja. Po obsodbi je rekel so-
dis¢u: ,To je najlepii dan mojega Zivljenja... Bil sem obsojen zaradi
resnice in ljubezni do bliZnjega. Ni vedje radosti kakor trpeti zaradi re-
gnice in Jjubezni do bliZnjega."

Cerkve v Sovjetski zvezi

1. Ne morejo delovati kot pravna oseba,

2. Ne morejo imeti nobene lastnine. Vse pripada driavi, drZava uprav-
lja z vsem, Jesto cerkve zapre.

3. Ne morejo delati verske propagande (52. élen ustave).
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4. Ne morejo se posveéati nobenemu karitativnemu delu.

b. Ni jim mogode prosto izdajati knjige, sploh nobene publikacije.
Ni nobenih verskih zalo#b ne knjiZnie,

6. Mladino pod 18 leti ne smejo mditi verskih resnic ne jih krstiti.

7. V dovoljene cerkve se protikrifanska driava vsak hip lahko vme-
Za.

8. Ne morejo stopiti v stik s tujimi cerkvami, organizacijami, vodi-
telji, ne da bi bili strogo nadzorovane.

9. Kristjani (pa tudi ostali del prebivavstva) nimajo svobode potovati
v inozemstvo. €Ce pa kdo le dobi dovoljenje, ostane njegova dru-
Zina kot talka; moral se bo kmalu vrniti.

10. Mladi kristjani so prisiljeni proti svoji volji in prepridanju sluZiti
v rdedi vojski.

11, Sirjenje sv. pisma je silno omejeno in polno ovir.

(Gl. Glaube in der 2. Welt, §t. 10, 1987, in La Voz de los Marti-
res, &t. 5, decembra 1987.)

PISMA
ODGOVOR MAJORJA P. H. BARREJA TAJNIKU SNO NA PISMO SNO
Dear Dr. Peter Urbane, Montreal, 22 Mar 88

Please permit me to promptly acknowledge your very kind letter of
January received this day, and to say how much I appreciate the very ge-
nerous references you make towards my poor efforts of the past is assis-
ting the Slovenes at Vetrinje in May 1945.

My recompense, if any due, is that so many were saved from an
unjust judgment to prosper and enjoy a full life in a freer world.

Please accept my very best wishes and a world of grace to your
president, Gospod Rudolf Smersu, whose signature accompanies your own.

Pozdraw, P. H. Barre

—_——— "
UredniStvu Vestnika: 5. miaja 1988

VESTNIK, deec. 1987, 5t. 4, stran 245 ima stavek: ,,...je Vatikan...
vés ta del ljubljanske Skofije izvzel izpod jurisdikeije ljubljanskega Skofa
in izrodil jurisdikeijo krikemu 3kofu.” Ta stavek ne drZi. V spisu: Duhov-
niki na Gorenjskem od maja 1941 do maja 1945, sem na strani 11 natipkal
izjavo, ki jo je g. Janez Dolina dobil od fkofa dr. RoZmana. Stirje duhov-
niki — Dol3ina, p. Fortunat iz Lemonta, Boris Kerc in jaz — smo #li 80.
nov. 1944 na Gorenjsko. Predno smo od&li, je DolSina Sel k Skofu, ki je
Doldinu takole rekel: ,JAJEM VAM SVOJ BLAGOSLOV. TO JE MOJA
SKOFIJA IN IMAM SE VSO JURISDIKCIJO NA GORENJSKEM. DAJEM
VAM FAKULTETE GENERALNEGA VIKARJA, DA LAHKO VSE DELO
MIRNO OPRAVLJATE.” 8li smo na Gorenjsko, ker so nas ljudje wvabili,
Skof ni silil, je pa bil vesel, da smo Zli. Nismo imeli nobenega doveljenja
s strani Nemcev... Bog z Vami! JoZe Cvelbar
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Urednistyu

VESTNIKA SLOVENSKIH DOMOBRANCEV

IN DRUGIH RODOLJUBOV

Spoitovani!

V decembrski Stevilki lanskega (38.) Jetnika vafega glasila ste na
str. 225-236 objavili celotno besedilo predavanja arheologa dr. Staneta Ga-
brovea na srecanju katoliskih izobraZencev 2. in 8. oktobra v Stiéni.

Na str. 230 berem med drugim najprej predavateljevo gledanje na
Kocbekovo zadrZanje pred vojno in v ¢asu okupacije in revolucije in sla-
vospev njegovi ,enkratni veli¢ini. Nato pa: ,Njegovi nasprotniki pa se
niso znali obraniti traginega sodelovanja z okupacijskimi oblastmi, kate-
rega tragiéna bilanca.., itd."

Pripisovanje nesposobnosti Kocbekovim nasprotnikom (med katere se
— vsaj mislim — Stejemo vsi demokratski protikomunistiéni zdomei) v na-
stali drZavljanski vojni je gotovo nepraviéno ocenjevanje naZe borbe, zato
me ¢udi vas motto k €lanku, kjer izjavljate, da vam je v ast &lanek objaviti.
Predavanje je bilo resniéno zanimivo, a vendar bi na konecu pritakoval
vsaj nekaj komentarja k zgoraj citiranim izvajanjem. Va¥ molk bralei
lahko smatramo kot odobravanje vsega povedanega.

Lepo vas pozdrav]jam!

Dr. Julij Savelli

P. S.: Enkrat bo treba temeljito osvetliti tudi vpraSanje sodelovanja
weistih® komunistiénih boreev za ,,svobodo*.

Kakino je stalide VESTNIKA do Kocbeka, njegove osebnosti in nje-
gove neskesane in zato neodpustljive vloge v komunistiéni revoluciji, je stal-
nim bravcem Vestnika lahko dovolj znano.

Boitjan Koemur je v 3t. 1/87 nafega lista (na strani 21) v sklepni
glosi na prifevanje Duiana Pirjevea o Kocbeku povedal ne samo svoje,
marved tudi naSe mnenje o Kocbeku, saj smo Kocmurjeve kritiéne besede
objavili brez svojih komentarjev, ki bi izrazili naSe nesoglasje s tamkaj
povedanim,

Priznamo pa, da smo, ne samo s strani piseca gornjega protesta, tem-
veé tudi z druge strani dobili opazke, kako da bi bili nekateri pasusi iz
Cabrovéevega predavanja potrebni kritiénih opomb. Naj gre tu nala ,mea
culpa® za to, kar smo ,dobrega opustili®.

Vendar pa moramo z ozirom na bravee, ki Gabrovéevega predavanja,
objavljenega v Vestniku, ne poznajo, opozoriti na kontekst, v katerem je
predavatelj Kocbeku prisodil ,,enkratno velidino®, in ki se glasi takole:

,Kochbek se je pridruzil s krifanskimi socialisti komunistiéni partiji.
V okviru njene brezobzirne leninistiéne totalitarne struktuwwe kljub visokim
obljubam ni mogel ohraniti niti politiéne samostojnosti niti duhovne za svo-
je pripadnike. Njegova enkratna veli¢ina pa je, da je sam ohranil svojo
duhovno samostojnost...
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Na3 prvi vtis je bil, da je predavatelj priznal Kocbeku neko ve&jo
duhovno (ne politiéno!) samostojnost kot pa drugim krifanskim sociali-
stom, ki so komunisti¢ni partiji popolnoma podlegli; in to naj bi bila
Koebekova enkratna (v pomenu edina) odlika. Tzraz ,,veli¢ina* je resda pre-
vef darezljiv. Ob branju dr. Savellijeve opombe pa smo se spomnili, da je
izraz ,enkraten® v zadnjih letih zamenjal svoj prvoten pomen in si prisvo-
ji! novega v pomenu nekaj ,,edinstvenega® ali celo ,vzvifenega nad vsem
drugim® in je s takim pomenom danes doma v splodni in pretirani modi.
Zelo verjetno ga je v takem smislu uporabil tudi dr. Gabrovee in — bo
imel pray dr. Savelli — je kot tak nesprejemljiv.

Bolj zapletenega tolmaéenja pa je omemba ,tragi¢nega sodelovanja
#z okupacijskimi oblastmi (v predavateljevih mislih nedvomno) nas, Koe-
bekovih nasprotnikov. ¢e je v tej trditvi vkljufena obtozba v stilu komu-
nistiénega Zargona, bi bila nafa primerna opomba tokrat res na mestu. Res
pu je, da so bili naZi odnosi z okupacijskimi oblastmi, zaradi neodvzemljive
pravice po samoobrambi, po komunistiéni partiji izzvani, nadrtno izsiljeni
in edino moZni in se teh mih&e, ki se je ¢util odgovornega za skupno usodo,
ni mogel obraniti. Prava beseda bi torej morala biti ,,se niso mogli“, ne pa
»8€ nigo znali” obraniti. Kar se namreé teoreti®no ne more storiti, se tudi
prakti¢no ne more znati.

Ce je predavatelj z besedo ,sodelovanje mislil na protinarodno de-
lovanje in me na odnose z okupatorji kot sc v resnici bili, je seveda za-
grefil zgodovinsko potvorbo, verjetno pod pezo 40-letnega rdefega natolee-
vanja. Lahko bi jo vzeli tudi kot vljudnostno frazo v poklon Se vedno ob-
stojefemu diktatorskemu reZimu. Zanikati je seveda treba pretenzijo, da
je sodelovanje z okupatorskimi oblastmi prineslo tragiéne posledice s po-
bojem desettisofere mlade domobranske vojske, saj so vendar prve sto-
tine nadih mudencev padie pod streli komunistiénih samozvancev %e takrat,
ko so se skrivali pred italijanskimi represalijami zaradi partizanskih pro-
vokacij. Zatrditi pa je treba, da je bila njihova zavezanost s kriansko in
narodno omiko prvi in poglavitni vzrok njihovega tragifnega konea.

H koncu besedo na nai motto k &élanku: da je predavatelj dal prista-
nek za objavo svoje razprave v listu ,slovenskih domobrancev in drugih
rodoljubov”, smo hili pa¢ deleZni nekega priznanja in podaZfenja, predava-
telj sam pa je pokazal tudi nekaj poguma. Menimo torej, kot mnogi nai
bravei, da glavnina izrefenih misli odtchta zgrefenost redkih, za nas ne-
sprejemljivih trditev. V naf lastni zagovor pa Ze to, da je v obilei gradiva
(ki ,pade” na eno samo osebo) teiko vselej pretehtati besedo do besede.
Vendar pa ima dr. Savellijev oéitek zadostno teZo, da smo mu odmerili
tale Ze ne tako kratek razmislek in pojasnilo.

S svojim P(ost) S(eriptum) pa nam pisec nudi Se priliko, da na krat-
ko povemo svoje mnenje o bajki ,&istih* komunistiénih borcev za ,svobodo®.
Res, da so v prvih mesecih okupacije mnogi narodni idealisti pomnoZili ko-
munistine, z narodnimi gesli zakamuflirane vrste. Res tudi, da je vefina
ieh prav kmalu spoznala zloinsko zvrst in delo vodilnih kadrov in je zato
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presla preko Vadkih straZ na domobransko stran, ne samé, da se umakne
in odtegne partizanskemu podetju, ampak, da se upre zlonosnim nakanam.
Malone wsi, ki so se ,jborili vsaj nekaj tednov v partizanih, so imeli do-
volj prilike spoznati ,pravi obraz Osvobodilne fronte“. Kar je bilo ideali-
stov v zacetni partizanifini, so potem #li v domobrance; ostali pa so (ved-
no v zadnjih vrstah) pri¢akali mastne povojne in desetletne pokojnine za
nekajmesedéne ali celo nekajdnevne partizanske ,podvige‘.

Dr. Savellijev ,postscriptum® se torej ne more nanaSati na kakine
eiste komunistiéne borce za svobodo”, ki bi jih Vestnik imel kdajkoli v
mislih.

Pod érto bi napravili Se tale popravek: avtor predavanja ,Kristjan
danes — izzivi in odzivi“ je dr. Stane Gabrovec in ne Gabroviek kot je po-
motoma natiskano v uvodnih besedah (3t. 4/78, stran 225).

Ured.

OPOMBE H KNJIGI SIKOF ROZMAN (15)

(Nadaljevanje)

Se nekaj dopolnil

101. K tofkam 84.87 (&t. 3/87, str. 175) sem od duhovnika, ki je tudi
Zel skozi &t. Vid v Djakovo, prejel nekaj dodatkov in pripomb, ki jih tu delno
navedem.

K to¢ki 84 k stavku: ,so vsakega zapornika peljali na dom* se po
pravek glasi: ,,Vsakega ne. V nafem busu, ki je el najprej v TrZi¢, ni bilo
mladega druZinskega ofeta — menda je bil zaprt v bunkerju. Vodja vo-
jakov je moral mladi Zeni menda z dvema zelo majhnima otrokoma po-
vedati: ‘pol ure imate &asa, potem vas odpeljemo’ Ta wodja je najbri
vedel, da smo duhovniki in nam je privatno rekel: ‘Raje bi bil na ruski
fronti kot ppa pri takem delu. Bil sem %e prej v Belgiii pri enakem delw’,
namred pri izseljevanju druZin. Verjetno hi bil ustreljen, ée bi oblast ve-
dela za njegovo izjavo.“

K strani 177 (sredi strani) k stavku: ,48 se nas je odpeljalo v Dja-
kovo* se dodatek glasi: , Ko smo prisli na postajo, smo vso prtljago od-
lo¥ili pred trafnicami na tla. Drugi so se &li predstavit 3kofu, jaz pa sem
ostal na postaji, da sem pazil na prtljago. Zelezni¢ar, ki je premikal parni
stroj, mi je v pogovoru s sarkazmom rekel: ,Zdaj imate svojega Ko-
rofca.“ Kar uZival je, da smo bili pregnani.”

K todk! B5 =e dodatek glasi: ,JoZe Vovk je nekje staknil Zeleznidar-
sko obleko in se v njej peljal proti Beogradu, da bi poiskal ljudi, ki so bili
seljeni v Srbijo.”

102. Navedem %e nekaj imen duhovnikov, ki so ostali na Gorenj-
skem:
JoZe Brefar je #ivel v pokoju na Brezjah. Prej je bil Zupnik v Ve-
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lesovem. Ko je ta Zupnija ostala brez duhovnika, je vsa fara od policije
zahtevala, da je pridel tja bivii Zupnik. Zaradi bolnih nog je 25. 4. 1943
vodil procesijo sede na vozu, ki so ga vozili mo3ki. Okoli vratu je imel
usnjen pas, ki je ovijal monStranco, da jo je mogel drZati v rokah.

Anton Svele, Zupnik pri sv. Lenartu v Seliki dolini, je ostal na Zup-
niji.

Frane Cemaiar, Zupnik v Trbojah, je ostal v Zupniji.

Ignae Zupane, Zupnik v Predosljah, je bil sprva zaprt v Mengsu, nato
pa je smel bivati v Tupali¢éah. Ob nedeljah je maSeval v Preddvoru in v
Predosljah.

Gorenjska torej ni ,ostala brez slehernega duhovnika*. Kolikor jih
je ostalo, so masevali, kri&evali, poro¢ali in spovedovali po slovensko, kar
je bilo posebno veliko vredno. Na pomol je priflo nekaj nemdkih duhov-
nikov, prihajali so duhovniki iz Ljubljanske pokrajine, pozneje tudi do-
mobranski kurati.

103. Za sklep naj bo navedeno v skraj$ani obliki %e eno izvirno po-
rodilo o selitvi duhovnikov. Porodilo je posla]l upokojeni Zupnik Anton Po-
gactnik, ki je Studiral v Skofovih zavodih, bil sofolec Amtona Vovka in
priel Sele 9. 2. 1941 za Zupnika v &pitali¢. Iz porodila se razbere, da
nigso vsi modki, ki so sodelovali pri selitvah, bili enako surovi, kakor je
razvidno tudi iz tocke 81. Pogaénik pife: Ko so Nemeci vdrli v Jugosla-
vijo in sem slifal, da so vsi duhovniki v Radovljici, Kammiku in na Vran-
skem zaprti, sem zalel misliti, kaj bom vzel s seboj, ko pridejo. To sem
napisal na listek, nanj poloZil sv. pismo in molitvenik. ¢akal sem jih pre-
cej tednov.

Prisli so 9. maja zjutraj med maSo. Ko po ma$i odprem vrata v Zup-
nisle, zagledam v veZ dva nemska vojaka. Eden mi kar dosti prijazno
rece: ,,V Kamniku Zele z vami govoriti* Takoj sem razumel te besede.
Grem v sobo, vojaka pa za menoj. V sobi vzamem mahrbtnik, nato listek
izpod knjiZic in zadnem devati v nahrbtnik. Vojak mi refe, naj vzamem e
deko. V nekaj minutah sem konfal in zavezal nahrbtnik. Nato sem pro-
gil, ¢e smem Ze malo v cerkev. Takoj mi je dovolil. Sel sem v cerkev,
vojaka pa za menoj. Pokleknil sem na stopnico in vso Zupnijo in sebe
izro¢il v boZje varstvo. Tako teZke poti, kakor tisto v cerkev in iz nje,
nisem imel vse svoje Zivljenje.

Po zajtrku sem bil pripravijen za odhod. Ker fe ni bilo avta, smo
vsi trije sedli in se mirno pogovarjali. Eden je zna] e precej slovensko.
Skoraj jokaje je omenil: ,Ta teden sem imel obljubljen dopust, pa mo-
ram duhovnike vladiti v zapor.” Ko pride avto, mi je glavni odkazal pro-
stor pri Soferju, sama pa sta se usedla zadaj. V Kamniku sta me izrodila
je¢arjem. Ob vstopu v zapor zagledam vse polno jetnikov. Takoj je sto-
pil k meni Janez BeSter, Zupnik iz Doba. Komaj so se vrata za menoj
zaprla, se spet odpro in potisnili so noter Feliksa Funtka, duhovnika v
pokoju. f
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(Tu pa se je spet pokazala nemska nadutost): Na koneu sobe je bila
majhna klop, kamor z Beitrom sedeva. Ze se vrata odpro in vojak pri
vratih zarjove: ,Vstanite!” Tisti, ki je stal poleg mene, me poudi, da ko
vetopi nem3ki vojak v sobo, morajo vsi iz spodtovanja do njega vstati. To
je pozneje povzrocalo veliko nevolje, véasih pa tudi smeh.

Nato omenja Pogaénik prevoz v Begunje in v zavod sv. Stanislava,
kjer je on opravil gimnazijo, in Pravi: V tem zavodu je bila prva slo-
venska gimmazija, zavod za pribliZno 350 dijakov in stanovanje za vse
profesorje. Prifel je Hitlerjanee, sklical vodstvo in wkazal: ,,V eni uri
mora biti hifa prazna.” Nato so naredili ¢ez hodnike nekaj pregraj, pa je
bil zavod spremenjen v zapor. Tja smo priili iz Begunj pozno zveler. Vo-
jak nas je deset peljal v prvo nadstropje. Vojak odpre vrata in priZge
lué, V sobi so Ze vsi lezali. Ko nas zagledajo, so zadeli kridati: ,Tukaj je
%e vse polno, mas je Ze...“ StraZar zarjove: ,Mari!“ Zaleli so se premi-
kati in stiskati, da so nam naredili prostor. Zjutraj sem ugotovil, da so
bili med jetniki kamnifki glavar, nekaj juristov, dva zdravnika, profe-
sor, najved pa duhovnikov: dekan MatevZi Rihar, Zupniki Opeka, Zabu-
kovec in CadeZz samo z ozemlja sedanjega Kamnika. Tudi vse mekinjske
nune so pregnali. V &t. Vidu je Hitlerjanec vsakega poklical v sobo.
Vprafal me je: ,Kaj si po narodnosti?“ — | Slovenec.“ — ,Star§i?" —
»Slovenei. — | Stari starki? — ,Slovenci*

Nabralo se nas je precej fez tisof. Treba je prazniti. Zapornike so
vozili v razne smeri. Za duhovnike in redovnice so pripravili poseben vlak.
Ponoéi =0 nas odpeljali proti Sremu... Do konca vojske se noben ni mo-
el vrniti na svoje mesto.

Stiki z Graziolijem

104. Kolarié piSe: Skof RoZman je ,v spremstvu generalnega wi-
karja prelata Ignacija Nadraha in stolnega dekana dr. Franca Kimoveca
20. 4. 1941 obiskal kraljevega komisarja Emilija Graziolija® (334).

K temu je primerno dodati drug novejdi vir. Skof Lenié je povedal:
RoZman se Italijanov ni razveselil in se dolgo ni mogel odloditi, da bi stopil
v stik z njimi. Sele ko je bila Ljubljana polna beguncev, ki so trepetali
v strahu, da bi jih Italijani vrnili Nemcem, se je RoZman na prigovar-
janje stezka odloéil, da je stopil v stik z Italijani, ki jih je v takratnih
razmerah imel za manje zlo. Nekoé se je na Kongresnem trgu ugtavil
in rekel: ,Morda me bodo po osvoboditvi mapadali da sem sodelova]l z
okupatorjem. Nihde pa ne ve, koliko notranjega odpora me stane vsaka
takSna pot. Pa moram iti, da redujem uboge ljudi.“ (NL 1985, 1, 34)

Tri leta pozneje je 3kof Leni¢, bivii RoZmanov tajnik, ki je spremljal
Skofa RoZmana na razne obiske, povedal Ze natanémeje: Prifli so Italija-
ni. Roiman je takrat ostal skrit v Zkofijskem dvoreu in se ni nikjer po-
kazal Italijanom, kaj Zele, da bi jih pozdravljal, kakor smo vedkrat mo-
rali slifati, kot da bi jih pri¢akoval in jim Sel naproti. Kasneje sem sli-
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£al, da je neki italijanski SpijonaZni oficir rekel tole: ,RoZman je eden
rajbolj poitenih ljudi v Ljubljani, ker vemo, da je izjavil, da smo Itali-
jani manjse zlo za Slovence kakor pa Nemci. Vedno pa smo fe — zlo.“

To je bilo resnidno RoZmanovo prepridanje in njegovo gledanje na
italijansko okupacijo. Sele takrat, ko so zaleli z nemike strani prihajati
begunei, duhovniki, bogoslovei in laiki, ki so beZali pred Nemei, saj so
ti Ze zapirali in deportirali ljudi iz Stajerske in Gorenjske, so zafeli po-
litiéni dejavniki pritiskati na RoZmana, da mora stopiti v stik z Italijani,
¢e hote reSevati te ljudi — saj vemo, kako so bili Italijani takrat pove-
zani z Nemei —, da jih ne bodo vradali nazaj v nem3ke roke in potem v
nesreéo, v deportacijo, v Dachau itd.

To so bili nagibi, da se je RoZman po priblizno 14 dneh tihega sa-
movanja v dvoreu odlodil, da bo prosil za sprejem pri visokem komisar-
ju Graziolliju, da bi mu predloZil to zaskrbljenost in prodnjo tolikerih
rafih ljudi, ki so ga prosili pomoéi.

Italijani so za ta obisk pripravili izjavo, ki naj bi jo Skof ob tej
priliki dal. Izjavo so Skofu prej predloZili. Skof jo je popravljal in zmanj-
Seval njeno ostrino, pa so kasneje objavili prvotno besedilo.

Skof je poudarjal predvsem to, da so Italijani zagotavljali naSemu
narodu samobitnost, samostojno kulturo in Solstvo in nadaljevanje vseh
drugih kulturnih ustanov, kar vse so Nemei na svoji strani takoj unidili.
Italijani pa so #kofa predstavljali, kako je pozdravljal Duceja in Ita-
lijane in se jih veselil (KG 1988, 8/4, 8; po Novi reviji).

105. Tudi stifki opat je sam =zase obiskal Graziolija, ki ga je sprejel
v navzoénosti prve dame stote italijanske province. Opat ju je povabil v
Stiéno in jima pravil o lepoti stiskih gozdov. Hotel jima je povedati, da
po drevju skadejo ljubke veverice. Ker ni vedel, kako se tej Zivalei refe
po lagko, jo je imenoval kar po slovensko. Zena je mo%u besedo takoj pre-
vedla. Tako je opat odkrll da je dama znala slovensko. Verjetno je to
znanje izdala z mo¥evim dovoljenjem. Doma je bila iz Seane iz drudine
Mrzek, ki je prifla v SeZano iz Komma. Tako mi je povedal JoZef Da-
nev z Opéin,

Smrti reseni bogoslovei

106. Kolari¢ pife, da je Zkofa najbolj bolelo to, da je med izrode-
nimi domobranci bilo tudi mnogo bogoslovecev ljubljanske Skofije, ki so se
prostovoljno proglasili k domobrancem. Vodja Nadrah in Skof jim za
vstop dovoljenja nista dala (430).

Tudi Kolarié svojim redovnim klerikom ni dal dovoljenja za vstop,
pa tudi predstojnik hife in provincial ne. Drugade je ravnal frandiSkanski
gvardijan p. dr. Gracijan Herie (23. 12. 1885 — 16. 1. 1957). Svojim kle-
rikom je rekel: ,So &li Skofijski bogoslovei, pojdite Ze vi.“ Po vojski je v
Celoveu prosil kapucine, da bi sprejeli njegove klerike. Iz Vetrinja jih
je peljal v Inji'hov samostan in tako svoje klerike resil za red in Cerkev.
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Vendar pokol vrnjenih semeni$¢nikov ni bil prvi udarec za Zkofa. Ze 31.
12. 1942 je bil ubit prvi bogoslovec. Hujie preskuinje so prisle na bogo-
slovee po laski kapitulaciji.

Precej ljubljanskih in mariborskih bogosloveev z ozemlja, ki so ga
zasedli Nemeci, je leta 1943 preZivljalo pofitnice na ozemlju jugovzhodno
od Turjaka in so se po italijanski kapitulaciji zatekli v ta grad. Izbira ni
bila posredena. 'Etajerski bogoslovee . F. . si je ob pogledu na Turjak
mislil: ,V tej mifniei jaz ne ostanem* in je prek Barja Zel sam v Ljublano.
Na Turaku so bili ubiti trije semenis¢niki. Od tu naprej je poroéilo ma-
rejeno po pripovedovanju mariborskega semeniZénika, ki je bil na Turjaku.

107. Drugih 80 bogosloveev in mekaj duhovnikov je bilo zajetih in so
bili odpeljani proti Velikim La&fam. Na poti jim je partizan v italijanski
uniformi v gozdu dejal: ,,Zmagali bomo mi. Mi ne moremo zgubiti, ker so
tudi Nemei z nami. V &t. Vidu se kuha zanje in za nas. Imamo skupno
kuhinjo. Vi ste izdajalei, barabe... To vam povem, ker tega ne boste
mogli nikomur veé povedati, saj boste likvidirani.* Nekdo mu je rekel:
. Vi ste izdajalei. Nosite italijansko uniformo.*

Ko lso_jih #e hoteli postreliti, sta na konjih pridrvela dva sla in zav-
pila povelje: ,Farji na &tacijon!“ V Velikih Lastah je bila komisija, v ka-
teri so bili Kardelj in tovarifi. Postavili so jih ob zid. Roke so morali da-
ti ma hrbet., Nekdo je prosil vodo, Kardelj je rekel: ,Saj ne bo3 dolgo
Zejen.” Poveljnik Bebler, bivii mariboreki bogoslovee, je rekel partizanu,
ki je s strojnico stal pred vrsto: ,Dobro pripravi, da bo3 dobro zadeval.“
Mariborski semeniiéniki so ga wvprasali: ,Zakaj hodete pobiti nas, mari-
borske bogoslovee, ki smo sami #Zrtve nacizma? Tu smo samo Studirali.”
RBdbler je odgovoril: , Vi ste krivi, da so Nemei mojo Zeno ubili. Vzel je
notes in vsakega zapisal. SpraSeval jih je: ,,Kdaj si prifel v Ljubljano?
Kdaj si za3el med to bando?*... Potlej je rekel: ,Ce je pa tako, ker ste
Ltajerei, kakor sem juz, vas bom skufal resiti. Nocoj imamo 3Se eno sejo
in vam obljubim, da vas bom skudal reSiti. Vendar vam ne morem zago-
toviti, da bom uspel.”

Streljanje je bilo odloZeno, Bogoslovei obeh Skofij so morali dolgo
¢akati. Pozno ponoli sta pritekla dva sla in sporoéila, da wvsi bogoslovei,
tudi ljubljanski, odidejo na vlak. Ko so jih odpeljali na postajo, so Ze
slifali strele, pod katerimi so padle druge Zrtve. Bebler je relil mariborske
in z njimi ljubljanske bogoslovee. S tem pa nevarnosti za Zivljenje Ze ni
bilo konec.

Vseh 30 bogosloveev so odpeljali v Kodevje in tam zaprli v kleti, ki
je imela le majhno okence. Za kletjo je bilo konjsko gmojiste. V tem pro-
storu so bili nekaj tednov ponodi in podnevi v temj in brez éistega zraka.
Ce bi bili morali ostati tam Se mekaj dni, bi vsi od lakote pomrli. Povrh
so jih Ze zafrkavali: ,Tu so kalibri bele garde. PokaZite se!“ Partizanka
jim je rekla: Vi, hudi¢i, ste vsega krivi!“ Morali so stati. Dvakrat so
jih spustili na vrt. Zaradi slabosti niso zdrZali in so se rajii vrnili v klet.
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MikuZ jih je zasliSeval: ,Kaj mislite, kdo na 3kofa RoZmana tako
glabo vpliva. On je dober &lovek.“ Neki duhovnik mu je odgovoril: ,Po-
slufaj! Mi smo duhovniki. Zagovarjamo wvero. Komunizem je sovrainik
vere.* MikuZ: ,To ni res. Jaz sem duhovnik. Tovarifica Vida Tom3i¢ je
komunistka, pa se sijajno zastopiva. Zakaj se ne bi e mi? Ne vem, &e
bo za vas kakina relitev.“

Do kleti so pripeljali ¢etniSkega kurata Sinkarja in ga potisnili no-
ter. Rekel je zapornikom: ,Pripravite se na smrt! Vas bodo vse pobi-
] — [ Kaj pa vi?® — , Mene po mednarodnem pravu ne smejo...“

Cez nekaj dni so prisli pred komisijo, ki so ji morali obljubiti, da
ne bodo ved izrabljali priZnice in spovednice proti osvobodilnemu boju.
.Poglali vas bomo v Sti¢no. Tam boste na preskuinji. Ce se boste po-
boljsali, boste redeni.” '

Nalozili so jih na tovornjak. Le Sinkar je ostal v kleti in so ga po-
zneje ustrelili. Na poti v Stifno so se bali, da jih bodo pobili.

108. V Sti¢ni je 80 bogosloveev sprejel opat dr. Avgustin Kostelec.
Stanovali so v prvem mnadstropju poslopja ob potoku v veliki sobi. Pred
vrati je bil partizan. Zjutraj so smeli iti v cerkev. Tudi tja je Sel partizan
s pusko. Delali so na vrtu in si opomogli.

Karel Mauser se je spustil v pogovor s straZnikom. Ni pomislil, da
so za to sluzbo jzbrali najzanesljivejfega ¢loveka. Mauser mu je dopovedo-
val, da je komunizem nesre¢a za narod. Drugi dan je priSel Kraigher z
opatom. Sklicali so jih v sobo. Kraigher jim je rekel: ,,Prigel sem, da
vas likvidiramo, ker se niste poboljfali. Toda opat je posredoval za vas
in prosil, naj njega ustrelimo namesto vas. Zato vas za enkrat Se ne
bomo likvidirali. Ce se ne boste poboljfali, pa vas bomo.“ Opat je bil
ginjen,

Po Zestih tednih so vi%ji partizani v samostanu $meli gostijo. Patri
go morali dati jed in pijado. Stregel jim je redovni brat. Ujel je bese-
de: ,,Bliza se nem3ka ofenziva. Preden odidemo, bomo te ujetnike postre-
1#1i.* Brat je to povedal opatu, ki je Z¢] k bogosloveem in jim rekel: ,Go-
vorilo se je, da boste nocoj pobiti, preden se bodo partizani umaknili.
Jaz sem za vas glavo stavil, da ne bo nihée pobegnil. Vendar vam dajem
na prosto. Ko bodo prisli, se vsi skrijte in pobegnite ne glede name. Mene
ni &koda, ker sem star. Rad umrjem za vas. Samo da se vi redite, ker ste
Se mladi in boste lahko Se veliko maredili. SkuSajte se reSiti! Skrijte se
kamorkoli na podstreije ali skolite skozi okno!*

Bogoslovei so vdani v boZjo voljo #li spat. Navsezgodaj zjutraj so
prisli domobranci v civilu in obkolili samostan. Partizani so vsi pobegnili
in niso utegnili misliti na bogoslovee.

Pozneje so prifli Nemci. Opat jim je povedal, kdo so interniranei.
Nemei so rekli: ,Zaradi nas lahko ostanejo tu ali gredo domov.“ Bogo-
slovei so opata prosili, naj refe Nemcem, da rajSi ostanejo v samostanu,
ker se ¢utijo bolj varne. Res so ostali. Cez kakien mesec je nemski po-
velinik rekel: ,Mi moramo iti v Ljubljano. Semkaj se bodo vrnili parti-
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zani. Bogoslovei lahko ostanejo.“ Opat jih je vpraSal: ,,Gredo lahko z
vami “ Poveljnik: ,Lahko, a jim ne jamédimo za Zivljenje, ker se bomo na
poti borili.“ Sklenili so, da pojdejo z Nemei Studirat v Ljubljano.

Nemei so imeli mule, ki so vlekle kanone. Bogoslovei so &li po dva in
dva z Vlasovei, ki so gonili mule. Vlasovec, ruski ufitelj, je rekel bogo-
sloveema po rusko: ,Kaj delata? Vaju ni sram, da sodelujeta z Nemei,
ki hoéejo Slovane unié¢iti 7

»To je komunizem!*

»Zdaj bo drugade, Slovani moramo skupaj drZati.”

Iz strahu, da bi ju ta Vlasovee ustrelil, sta se bogoslovea oddaljila
in sama priSla v Ljubljano.

Stiki Skofa z Risenerjem

109. Kolari¢ pife: Skof Roiman se je velkrat sredal z generalom
Risenerjem (3569). Kolaric seveda mi vede!, kaj sta govorila. Po 45 letih
se Ze lahko zve tudi ta tajnost. Sam Zkof jo je izdal leta 1949 trem slo-
venskim duhovn'kom v avbomobilu na poti iz Santiaga v Rancaguo, kamor
je el obisgkat Skofa Edvarda Cordovcza, ki je leta 1948 sprejel v Zkofijo
Etiri slovenske duhovnike, od katerih je eden kmalu odfel v sosednjo de-
Zelo. Drugi trije =o Ekofu v pojasnilo pripovedovali, da njihov tovaris
nith stranidfa ni imel v Zupni&tu.

Skofu se to ni zdelo tako hudo. Rekel je, da je tudi pri nas treba
iti le malo glcblje proti jugozahodu v Istro in tréi na isto. Od straniléa
do kopalnice ni daled, ¢e %e ni oboje skupaj. &kof se je spomnil pogovora
z Rosenerjem in je nadaljeval: ,Ko sva bila skupaj z Rosenerjem, nisva
imela kaj govoriti, General je zafel praviti, da v Neméiji sicer imagjo
moderne kopalnice, a jih ne rabijo. Pokaiejo Jln obiskovaleu, sami pa se
po stari navadi umijejo z vodo iz Skafa.” Dve pri¢i, ki sta za ta pogovor
zvedeli iz 3kofovih ust, Se Zivita, dr. Anton Trdan pa je aprila 1987 umrl
kot zadnji slovenski duhovnik v ikofiji Rancagui.

Yojniskrivad v, 8kofili

110. V ljubljanskem Zkofijskem dvoreu se je med vojsko skrival
nem#ki vojni obveznik, &kofov nefak s Korodkega. Kakor je Zkof redil
dosti drugih ljudi iz internacije, tako je hotel refiti svojega sorodnika
muéne in nevarne vojaSke sluzbe. Fant se je nevarnosti zavedal. Natan-
&no si je ogledal vse izhode iz dvorea za primer, da bi ga Nemci iskali in
tudi drugo zatolife si je Ze izbral. Ko so gestapovei vdrli v dvoree, je skri-
vaé pokazal veliko prisebnost in gibénost. Po hodniku, ki veZe Zkofijo s
stolnico, je zbeZal v cerkev. Kaj bi bilo, ¢e bi ga pod stopnicami pri vho-
du v cerkev &akal Nemec in ga zagrabil za vrat! Skrivaé je sreéno pri-
tekel prek stolnice v zakristijo, od tam v SlomSkov zavod, ki je stal po-
leg Alojzijevii®a in bil od leta 1933 last stifkega samostana. Ko se je
ubeZnik oddahnil, je ravnatelja prosil za polititni azil in ga takoj dobil.
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Malo pozneje ga je tovornjak prepeljal v stifki samostan, kjer je bratu
vrtnarju pomagal na vriu,

RoZImanov svetovalec

111. Odgovoriti je treba 3e na MikuZevo vpralanje, kdo je na Zkofa
tako slabo wplival.

V Ameridki domovini je 27. 10. 1987 Viktor BlaZi¢ zapisal, kar mu
je profesor Solar pripovedoval o razlogih, da je 3kof RoZman dokonéno
zavrgel vabilo, da bi se pridruzil OF. Treba pa je dodati fe nekega sveto-
valea, ki je bil, kot ‘je pozneje sam pripovedoval, obdolien od Nemcev an-
glofilstva, od partizanov pa izdajalstva.

AngleZi so 12. b. 1945 na pribliZzno 40 kamion'h iz Italije pripeljali
vojake na Korofko. Na iste kamione so naloZili 800 slovenskih beguncev,
ki so bili v tedanji jezuitski Soli v Celoveu in jih odpeljali v Italijo v
taboriife pri Trevisu. V ondotni salezijanski zavod je bilo sprejetih 16 sa-
sezijanskih in okoli 60 Zkofijskih duhovnikov, med mjimi semenifki ekonom
Karel Gros, univ. prof. dr. Alojzij Odar in dr. Filip Zakelj. Pozneje so
bili okoli 14 dni na poCitnicah v salezijanskem zavodu Astori v mestu
Mogliano Veneto. Nekoé se je dr. Odar sprehajal s salezijanskim duhov-
nikom. Pogovor se je sukal tudi okoli fkofa RoZmana. Odar je povedal:
&kof je dobil v roke pismo, maj bi se pogajali o sodelovanju. Sel je k
Odarju in ga seznanil z vsebino ter #elel vedeti njegovo mnenje. RoZma-
r.ov naslednik na teoloSki fakulteti je dkofu rekel: ,Kaj sploh razmiSljate
o tem? Z njimi ni pogovural!® Skof je Odarjevo mnenje sprejel.

AngleZi so =e na gornji pravoz sklicevali, ko so obljubljali, da bodo
tudi domocbrance prepeljali v Italijo. Morda so Ze s tem namenom Sli iskat
teh 800 beguncev.

112. Tu naj dedam &e porofilo, ki ga je dr. Odar, ravnatelj sloven-
skega bogoslovja v Praglii ipri Padovi napisal 12. 2. 1946: ,,...0dSli emo
iz Ljubljane 6. maja na vrat na nos. Mene so ved dni prej Nemei lovili.
Celo leto sem moral menjavati prenofiife, ker so me Nemci imeli za
‘anglofila’. Zadnje dneve so me hoteli na 'vsak naé¢in ujeti. 4. in 5. maja
so me cel dan iskali. Zadnji veler je prila straZa 15-krat in jo je vodil
sam podpolkovnik, jaz pa sem ti¢al v luknji... En mesec nato so me par-
tizani obsodili v Ljubljani na 10 let prisilnega dela, na zaplembo vsega
imetja in trajno izgubo civilnih pravic, ¢e3 da sem bil izdajalec in da sem
godeloval z Nemei. Ubijam si glavo, a ne morem umeti, v &em je bilo
moje izdajstvo, ko ves fas okupacije nisem z nobenim Nemcem niti besede
spregovoril. . .“ (DZ 46, 4, 62)

Ali je 5kof poslusial sodno razpravo

113. Kolari¢ pife: Skof RoZman je v Celoveu po radiu spremljal po-
tek procesa (851). Drugje pife: Kakor poro¢a duhovnik ljubljanske &ko-
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fije, ki je v tistem &asu bil nastavljen kot kaplan v Hodisah, &kof ni mo-
gel slediti sodni razpravi, ker ni imel na razpolago radijskega aparata
(477). Na strani 831 pove, da je bil ta duhovnik dr. Trdan. V resnici je
imel kot drugi begunski duhovniki na Koroikem mnaslov dulebriZnik ali
dudni tpastir (Seelsorger) in je bil dodeljen v pomoé¢ Zupniku dr. Jan-
ku Mikuli.

Gre za to, ali je fkof res poslusal potek sodne razprave. Gre za ne-
pemembno vprasanje, a lahko resljivo. Nemogode si je misliti, da bi na
fkofiji radia ne imeli in da ga Zkof ne bi bil poslusal. Trdan je vedkrat
bil v Skofovi sobi, a glede radia je lahko trdil samo to, da ga v RoZmanovi
sobi nikoli ni videl.

Imamo pa tudi Skofovo izjavo, ki daje prav Kolaridevi trditvi. V re:
viji DZ beremo: Catholic Universe Bulletin prinafa ob3iren pogovor s Zko-
fom dr. Rozmanom. Viprasanje: Zakaj je bil obsojen, je £kof pojasnil: ,,Pri
radiu sem sedel in poslual svojo obtozbo in obsodbo..." (DZ 1948, 10,
150)

Trdan se je vozil v Celovee s kolesom tedensko. V ‘¢asu razprave
proti skofu pa se je peljal vsaj trikrat na teden, da je 3kofu postregel s
stenografiranim potekom procesa. O tem mi je v Cilu velkrat pripovedo-
val in tudi pismeno sporodil. Ker sta bila s 3kofom zelo domata, ga je
Trdan vabil v Hodi%e, pa se ni upal iti, da ne bi imel teZav z AngleZi.

114, Naj omenim Se eno 'podrobnost glede trditev, kolikokrat ma teden
se je moral &kof v Celoveu predstaviti AngleZem. Jagodie je v svoji avto-
biografiji (MZT 246) zapisal, da se je fkof moral javiti vsak dan. Kola-
ri¢ pove, da Jagodic pife nepravilno (827). fkof se je moral AngleZem
predstaviti enkrat na teden, kakor pravilno pife tudi p. Odilo v KAM 1961.
P. Odilo je bil od vseh begunskih duhovnikov v tem &asu fkofu najbliZji.
Tudi Jagodic je leta 1954 zapisal, da se je &kof moral ,ob dolo¢enih dneh*
Jjavljati na angleSki komandi (DZ 1954, 386).

Zakaj je ikofija izroéila dokumente

115. Kolari¢ navaja poroéilo dr. Blatnika o procesu proti Skofu RoZ-
manu: ,,...Na Skofiji so v naglici poiskali vse spise, ki dokazujejo, kako
se je Skof trudil, da bi narodu pomagal... Ker se je zelo mudilo in je bilo
na Zkofiji malo osebja, niso utegnili spisov prepisati ali kopirati in so iz-
roéili kar originalne. Predsednk sodiS¢a je dal vse uniéiti (218).

Na skofiji je bilo res malo osebja, da bi dokumente prepisovali. Ko-
pirati jih pa sploh niso mogli. Tedanji tajnik dr. Leni& je leta 1981 v
zagovor Skofijskemu osebju pojasnil: ,Takrat Se ni bilo razmnoZevalnih
ali kopirnih aparatov, vse smo morali pretipkavati. Dela sem imel dez
glavo, posebno po vojski, ko sem bil nekaj ¢asa sam* (OG 1981, 12). Ta-
ko je pojasnjeno, zakaj Ekofijeko osebje dokumentov ni prepisalo ali vsaj
kopiralo. Sicer bi pa sodii¢e lahko zahtevalo tudi originale, bri ko bi za-
nje zvedelo. Ludovik Ceglar



CUESTA CREER LO DICHO POR FRONDIZI

En ¢l transcurso de una conferencia de prensa, que el ex presidente
Arturo Frondizi ofrecié el dia 7 de abril, sostuvo que la politica guberna-
mental es “un desastre en todos los aspectos” y calificé como *‘realmente
penoso” el reciente mensaje del presidente Rail Alfonsin. De este dijo que
dio Ja impresion de “un hombre perdide en la oscuridad, sin saber qué ha-
cer frente a los problemas”.

Asimismo, Frondizi afirmé que desde la asuncién del gobierno consti-
tucional en diciembre de 1983 “se estin cumpliendo en el pais objetivos me-
ramente soviéticos”, En este sentido senald que el presidente Alfonsin y el
secretario general de la Presidencia, Germdn Lépez, mantuvieron “‘contac.
tos con funcionarios de Moscii durante un viaje rea'izado antes de las elec-
ciones de 1983".

El ex presidente sostuvo ademds que “la Unién Soviética se beneficia
con el tratado pesquero que le permite tener hases en toda la costa nacional
v mantener un buque en el puerto de Buencs Aires”.

También dijo que “Alfonsin se eqrivoca hastante seguido y sueia con
un pais como Nicaragua”, informando a continuacion que el gobierno ar-
gentino envié a ese pais centroamericano “cuarenta dmnibus, en un cré-
dito que es un verdadero regalo”.

Respecto de la reciente o'a dz atentados y amena-as, Frondizi sefald
que sus autores son “mercenarios” y descartd que pudieran pertenecer a
un grupo militar.

Tras afirmar que “en la actualidad Chile estd en condiciones de to-
mar la Patagonia”, senalando qu- los soldados argentnos destinados en
ese territorio sufren graves problemas de alimentacién y equipamiento,
Frondizi asegurd que “ni los peronistas ni los radicales tienen soluciones
concretas” para el pais.
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Cena te 3tevilke na 56 straneh je za Argentino A 10.-. Letna naro¢-
nina za inozemstvo je 15 USA dolarjev po navadni in 20 USA dolar-
jev po letalski posti ali pa odgovarjajofa cena v drugi valuti.
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