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DNEVNI RED 56. IZREDNE SEJE

1. tocka dnevnega reda: LISTA KANDIDATOV IN KANDIDATKE ZA MINISTRA IN
MINISTRICO VLADE REPUBLIKE SLOVENIJE, EPA 1779-VI, EPA 1780-VI, EPA 1782-VI

2. totka dnevnega reda: PONOVNO ODLOCANJE O ENERGETSKEM ZAKONU (EZ-1),
EPA 1548-VI

3. totka dnevnega reda: PONOVNO ODLOCANJE O ZAKONU O ZDRAVILIH (ZZdr-2),
EPA 1508 -VI

4. PREDLOG PRIPOROCILA ZA CIMPREJSNJO ODPRAVO POSLEDIC LEDENE UJME,
EPA 1776-VI
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Drzavni zbor
VI. mandat

56. izredna seja
24. februar 2014

DZ/VI/56. izredna seja

Predsedujoci: Janko Veber...........cccccrrverennnee.
Polonca Komar.......ccccccvvinenees
Renata Brunskole.....................

Seja se je zacela 24. februarja 2014 ob 12. uri.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Spostovani
kolegice poslanke in kolegi poslanci, gospe in
gospodje!

ZaCenjam 56. izredno sejo DrZavnega
zbora, ki sem jo sklical na podlagi prvega
odstavka 58. €lena in drugega odstavka 60.
¢lena Poslovnika Drzavnega zbora.

Preden nadaljujemo z delom, pa vas
Zelim obvestiti, da je umrl dr. Franc ZagozZen,
poslanec DrZavnega zbora v mandatnih
obdobjih  1992-1996 ter 1996-2000. Njegov
spomin bomo pocastili z minuto molka.

/ minuta molka/

Obvescen sem, da se danaSnje seje ne
morejo udeleziti naslednji poslanke in poslanci:
gospa Romana Tomc, gospa Mateja Pucnik,
gospa Irena Tav€ar, gospod Rihard Braniselj do
14. ure, dr. Laszlé Goéncz, gospod Ljubo Znidar,
mag. Andrej Vizjak, gospod Jozef Jerovsek,
gospod Stefan Tisel in gospod Franc Puksi¢. Na
sejo sem vabil predsednico Vlade mag. Alenko
BratuSek, kandidatko za ministrico za zdravje dr.
Alenko Trop Skaza, kandidata za ministra za
gospodarski razvoj in tehnologijo Metoda
Dragonjo ter kandidata za ministra brez resorja
za podrocje odnosov med Republiko Slovenijo in
avtohtono slovensko narodno skupnostjo v
sosednjih drzavah ter med Republiko Slovenijo
in Slovenci po svetu Gorazda Zmavca k 1. toki
dnevnega reda, predstavnika Drzavnega sveta k
2. in 3. to¢ki dnevnega reda ter predstavnike
Vlade k vsem toCkam dnevnega reda. Vse
prisotne lepo pozdravljam!

Prehajamo na dolocitev dnevnega
reda 56. izredne seje Drzavnega zbora. Predlog
dnevnega reda ste prejeli v petek, 21. februarja
2014, s sklicem seje. O predlogu dnevnega reda
bomo odlo¢ali v skladu s prvim odstavkom 64.
Clena Poslovnika Drzavnega zbora. Predlogov
za Siritev dnevnega reda seje nisem prejel, zato
zboru predlagam, da za danasnjo sejo doloci
dnevni red, kot ste ga prejeli s sklicem.

Prehajamo na odloanje. Prosim, da
pred tem preverite delovanje glasovalnih naprav.

........................... predsednik Drzavnega zbora
.................. podpredsednica Drzavnega zbora
................. podpredsednica Drzavnega zbora

Glasujemo. Navzocih je 72 poslank in
poslancev, za je glasovalo 54, proti nihce.

(Za je glasovalo 54.) (Proti nihce.)

Ugotavljam, da je dnevni red 56.
izredne seje Drzavnega zbora dolocen.

Prehajamo na 1. TOCKO DNEVNEGA
REDA, TO JE NA OBRAVNAVO LISTE
KANDIDATOV IN KANDIDATKE ZA MINISTRA
IN MINISTRICO  VLADE REPUBLIKE
SLOVENIJE.

Na podlagi prvega odstavka 112. ¢lena
Ustave Republike Slovenije ter prvega odstavka
229. in 234. ¢lena Poslovnika Drzavnega zbora
je predsednica Vlade Republike Slovenije mag.
Alenka BratuSek predlagala Drzavnemu zboru
imenovanje ministrov in  ministrice Vlade
Republike Slovenije. Predloge kandidatur za
ministra in ministrico je predsedniku Drzavnega
zbora predlozila 13. februarja 2014. Predsednica
Vlade DrZzavnemu zboru tako predlaga, da
imenuje: dr. Alenko Trop Skaza za ministrico za
zdravje, Metoda Dragonjo za ministra za
gospodarski razvoj in tehnologijo ter Gorazda
Zmavca za ministra brez resorja za podrodje
odnosov med Republiko Slovenijo in avtohtono
slovensko narodno skupnostjo v sosednjih
drzavah ter med Republiko Slovenijo in Slovenci
po svetu.

Najprej dajem besedo predsednici
Vlade mag. Alenki BratuSek za dopolnilno
obrazlozitev predloga imenovan;.

MAG. ALENKA BRATUSEK: Spostovani
poslanke in poslanci!

Pred dobrimi 11 meseci, ko je Vlada
dobila vaso podporo, sem ekipi dejala, da
odgovornost in zaupanje hodita z roko v roki in
da bomo zato morali storiti vse, da bomo to
zaupanje tudi upravi€ili. Odlocitve, ki smo jih
sprejemali, so bile pogosto tezke, vendar smo
zmogli dovolj vztrajnosti in preudarnosti, da smo
z njimi zagotovili bolj zdrave temelje, na katerih
lahko danes gradimo prihodnjo Slovenijo. Z
izpeliavo zahtevnih nalog so se sorodna
vrednostna merila koalicijskih partneric izkazala
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za pomemben skupni imenovalec, ki je krepil in
enotil vladno ekipo, a prav ta merila so terjala
tudi doslednost, zaradi katere so nekateri Clani
morali ekipo zapustiti. Danes so pred vami trije
novi kandidati, kandidatka in dva kandidata,
strokovnjaki z dolgoletnimi izkuSnjami, ki bodo
vsak po svojih najboljSih moceh prispevali k
ciliem, ki smo si jih zadali koalicijski partner;ji.
Pred obrazloZitvijo, zakaj ministrski kandidati
zasluzijo vaSo podporo, pa mi dovolite kratek
pogled v minulih 11 mesecev nasega dela.
Slovenija je zadnjih nekaj let, vse od
leta 2008, v tezki gospodarski in financni
situaciji. Situacija v drzavi se je iz meseca v
mesec slabsala. V letu 2012 pa smo bili poleg
tezke gospodarske situacije, ki je Ze tako
obremenjevala ljudi, prica vsakodnevnim
groznjam in pritiskom takratne vlade ali, bolje
reCeno, najvecje vladne stranke, da je potrebna
korenita sprememba, popoln preobrat v tako
imenovano drugo republiko. Ljudi je bilo strah.
Vrstili so se protesti, nezadovoljstvo med ljudmi
je bilo vedno vecje. V tako tezki gospodarski in
finan¢ni situaciji, ki je temeljito vplivala tudi na
vrednote in pri¢akovanja ljudi, smo prevzeli
vodenje vlade. Se kako smo se zavedali, da bo
tezko, Se kako smo vedeli, da bo treba ukrepati
hitro, in 8e kako nam je 8lo za suverenost nase
drzave. Pred 11 meseci ni minil niti dan, da ne bi
kdo vpra$al: "Boste res zmogli svoje probleme
reSiti sami?" Ali $e bolj neposredno: "Kdaj boste
zaprosili za pomo¢?" Vedno in povsod sem
zatrjevala, da vemo, kaj moramo narediti in da
bomo to tudi storili, le €as potrebujemo, da
zastavljene stvari izpeljemo. Ne potrebujemo
pomoci, potrebujemo le nekaj €asa, so bile moje
besede ob zaletku mandata. Nekateri niso
hoteli razumeti njihove resnosti, a bile so
miSljene skrajno resno.
Danes, po 11 mesecih nasega skupnega dela,
me nih¢e veC ne vprasa ne po trojki ne po
predaji suverenosti v tuje roke. Le s strani
kolegov iz najvecje opozicijske stranke SDS Se
vedno sli§im, da bi bilo bolje zaprositi za pomo€,
se predati in vodenje drzave prepustiti komu
drugemu. To lahko recejo le tisti, ki jim v resnici
ni mar ne za usodo ljudi, ne drzave, ne
prihodnje, boljSe Slovenije. A vam in vsem
povem: prvi cilj te viade je dosezen; Slovenija je
ostala suverena drzava. Do kon¢nega cilja, to je
boljSe Slovenije za vse, pa nas loCi Se veliko
trdega dela. Ob podpisu dogovora o sodelovanju
med Stirimi strankami koalicije sem dejala, da je
situacija v Sloveniji danes bolj$a kot pred letom
dni. Dovolite mi, da to podkrepim tudi z nekaj
Stevilkami. Gospodarska rast, pravzaprav padec
gospodarske aktivnosti je bil konec marca ob
menjavi vlade ogromen, kar minus 4,6 % BDP.
Minus 4,6 % BDP. V tretjiem kvartalu leta 2013,
to je zadnji podatek, s katerim razpolagamo, je
bil res e vedno negativen, minus 0,6 % BDP, a
mislim, da je razlika ocitna, in tezko kdo rece na
podlagi tega, da stanje danes v drzavi ni boljSe,
kot je bilo takrat, ko smo vodenje vlade prevzeli.
Tudi graf nazorno pokaze to oc€itno razliko.
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Bruto investicije so bile v zacetku leta 2013
globoko v negativni smeri, minus 23,6. Ob koncu
tretiega kvartala, res Se vedno minimalno
negativne, minus 1,3 %, ampak mislim, da je
tudi tukaj viden velik korak v pravo smer. Izvoz
raste hitreje kot v povprecju Evropske unije.
Cena zadolZevanja naSe drzave se je znizala za
priblizno tretjino. S 6 % smo prisli na priblizno 4
%, in zadnja JanSeva vlada je Se vedno vlada, ki
se je zadolzila najdrazje doslej, z obrestno mero
priblizno 5,6 %. 300 milijonov evrov ve¢ bomo
zaradi te vaSe drage zadolZitve placali obresti za
zadolZevanje, kot pa za to zadnje zadolZevanje,
ki smo ga izvedli in je bilo iz ust opozicije sliSati
veliko kritk na to temo, smo pa to zadnje
zadolzevanje izpeljali zato, da bomo lahko
odplacali pretekle dolgove. Ampak Se enkrat,
vaSe zadolZevanje bo drzavo stalo 300 milijonov
evrov veC. Toliko nameni Slovenija za
porodniska nadomestila. To so enomeseCne
pokojnine za vse upokojence. To je 3-krat vec,
kot damo za S&tipendije. In zato je tako
pomembno, da se je cena naSega zadolZzevanja
znizala. 5,8 je bila obrestna mera, ko ste vi
prevzeli vlado, in 5,6, ko ste jo zapuscali. 5,6 je
bila obrestna mera, ko smo vodenje vlade
prevzeli mi. Danes je 4. Tudi tukaj je razlika in
napredek ociten. Res je, da se je zadolZenost
drzave povecala. Najvedji razlog za to je, in tudi
tisti, ki danes kritizirate, seveda to dobro veste,
sanacija banénega sistema. 15 % BDP dolga je
nastalo zaradi sanacije bank z nac¢inom, ki ste
ga izbrali vi, to je s slabo banko. A ne pozabimo,
najslabsi krediti v bankah so nastajali leta 2006
in 2007. Saniramo in popravljamo tedanje
napake, in res je, ta Sola nas vse zelo drago
stane. A obrnimo se od slabega k boljSemu.

Spostovani poslanci in poslanke, dragi
kolegice in kolegi! Trdno sem prepri¢ana, da sta
to tudi pravi besedi za nase danasnje kandidate:
obrat na bolje. Na vsakem od treh podrocij je tak
obrat pri€akovan, mozen in nujen. V nedavno
podpisani koalicijski pogodbi smo zapisali, da
bomo =zagnali gospodarstvo s krepitvijo
konkurencnosti, izboljS8anjem poslovnega okolja,
zeleno razvojno politiko, infrastrukturnimi projekti
in novimi delovnimi mesti. V ekipo smo zato
povabili strokovnjaka z dolgoletnimi izkuSnjami v
gospodarstvu in enkrat Zze gospodarskega
ministra, gospoda Metoda Dragonjo. Od njega
pricakujem, da bo bistveno prispeval k
uspeSnemu gospodarskemu okrevanju
Slovenije. RazdolZevanje in prestrukturiranje
naSega gospodarstva je naSa naslednja velika
naloga, za kar je Ze sprejeta ustrezna sistemska
zakonodaja. Po mnenju gospoda Dragonje so v
Sloveniji zagotovljeni osnovni pogoji za zagon
gospodarstva, zato si bo kot minister prizadeval
za razvojno naravnano, podjetnisko usmerjeno,
moderno, konkurenéno ter trzno naravnano
druzbeno odgovorno gospodarstvo.

Pomembni koraki nas €akajo tudi na
podro€ju zdravstva. Zadali smo si, da bomo
javno zdravstvo modernizirali na temeljih
solidarnosti in dostopnosti za vse in tako
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zagotovili boljsi javni sektor. Na8a kandidatka za
ministrico za zdravje dr. Alenka Trop Skaza
prihaja prav od tod, iz javnega sektorja. Karierno
pot je posvetila stroki in pri tem pridobila veliko
izkuSenj. Zaradi njenega znanja, prizadevnosti,
osebnih oziroma osebnostnih lastnosti,
predvsem pa zaradi konkretnih izkuSenj, ki jih je
pridobila pri dosedanjem delu, sem prepri¢ana,
da je prava kandidatka za to funkcijo. Od nje
zato pri€akujem, da se bo znala ucinkovito,
predvsem pa hitro spoprijeti z zahtevnimi in
kompleksnimi nalogami. Zahtevne naloge ¢akajo
tudi kandidata za ministra za podrocje odnosov
med Republiko Slovenijo in avtohtono slovensko
narodno skupnostjo v sosednjih drzavah ter med
Republiko Slovenijo in Slovenci po svetu.
Gorazd Zmavc je na svoji poklicni poti sodeloval
s Stevilnimi ustanovami doma in v tujini,
predvsem na gospodarskem podrocju in na
podroCju povezovanja lokalnih skupnosti ter
sosednjih regij. Zato od njega pri€akujem, da bo
poglabljal odnose in sodelovanje z naSimi rojaki
v zamejstvu in po svetu vseh generacij, od
nekdanjih izseljencev do zadnjih ekonomskih
migrantov in Studentov v tujini.

Vsem trem kandidatom Zelim, da bi ¢im
prej kot ¢&lani vladne ekipe zaleli z delom.
Pristojne odbore so vsi trije prepri¢ali, zato vam,
spostovani poslanke in poslanci, predlagam in
prosim, da listo kandidatov za ministrico in
ministre podprete. V imenu cele ekipe
obljubljam, da bomo storili vse, da bodo in bomo
vaSe zaupanje upraviCili. Dovolite mi, da
sklenem svoj nastop z besedami, namenjenimi
drzavljankam in drzavljanom. S popolnjeno
ekipo so velike obljube, kot so gospodarski
zagon, dostopno javno zdravstvo in prerojeni
odnosi z rojaki po vsem svetu, na novi
preizkusnji. A tisti, ki ste v zadnjih nekaj letih
prestali najtezje preizkusnje, ste bili prav vi,
drzavljanke in drzavljani — ko ste bentili v vrsti za
zdravnika, ostali brez dela ali se poslavljali od
otroka, ki je Sel kruh iskati v tujino. In kdor ne
vidi svoje temeljne odgovornosti prav v odpravi
razlogov teh tezavnih preizkusenj, ta si bo moral
iskati druga, drugacna poslanstva in posle. Mi
nameravamo do konca tega mandata delati za
to, da bo imelo delo ve¢ ljudi, da bodo vrste pri
zdravniku dostojne in da bodo najboljsi ostajali
doma. Tako vlado Zelim voditi, take kolege in
kolegice si izbiram in za tako Slovenijo nam gre.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala
predsednici Vlade.

V skladu z 230. ¢lenom Poslovnika
Drzavnega zbora so se kandidatka in kandidata
predstavili pristojnim delovnim telesom ter
odgovarjali na vpraSanja ¢lanic in ¢lanov
odborov ter komisije.

Prehajamo na porocila pristojnih
delovnih teles, mnenja pa ste tudi Ze prejeli.
Porocilo Odbora za zdravstvo bo predstavila
predsednica gospa Alenka Jeraj.

ALENKA JERAJ (PS SDS): Dober dan, lep
pozdrav vsem!
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Prim. dr. Alenka Trop Skaza,
kandidatka za ministrico za zdravje, se je 18. 2.
2014 predstavila Odboru za zdravstvo in
odgovarjala na vpra8anja njegovih ¢lanic in
¢lanov. Predlagana kandidatka za ministrico za
zdravie se je v uvodni predstavitvi najprej
osebno predstavila in opisala svojo poklicno ter
karierno pot in pri tem poudarila, da do sedaj ni
politiéno delovala. V nadaljevanju je predstavila
svoje poglede in usmeritve na podrogju
zdravstva. Poudarila je, da je za krepitev zdravja
odgovoren vsak posameznik, pomembni pa so
tudi preventivni programi. Kazalniki zdravja v
Sloveniji kazejo, da se povecuje delez starejSe
populacije in pada delez mladih, razmerje med
delovno aktivnimi prebivalci in ostalimi se
zmanjSuje. Velik problem predstavljajo kroni¢no
nenalezljive bolezni, rak in poSkodbe, Slovenija
izstopa med ostalimi drzavami po
samomorilnosti in absentizmu. Prisotne so slabe
prehranjevalne navade, tako pri otrocih kot
odraslih. S tem posledi¢no naraséa debelost, kar
je posledica nezdravega Zzivljenjskega sloga.
Naras€a Stevilo sladkornih bolnikov, velik
problem v Sloveniji pa je tudi prekomerna raba
alkohola in kajenje. V nadaljevanju je podala
primerjaine podatke o delezu sredstev za
podrogje zdravstva za posamezna leta, vire
sredstev ter viSino sredstev.

Kandidatka se zavzema tudi za
poostren nadzor nad upravljanjem zdravstvenih
zavodov, nad preskakovanjem ¢&akalnih vrst,
nadzor nad izvajanjem javnih naroCil in
zahtevanjem odgovornosti pri teh narocilih ter
odgovornosti  pri investicijah na podrocju
zdravstva. Poudarila je, da je treba razdistiti,
koliko denarja se pravzaprav izgubi v zdravstvu
preko javnih narocil in ali Stevilka 500 milijonov
evrov drzi. Predstavila je tudi svoj pogled na
delovanje koncesionarjev in samoplacniskih
ambulant ter na direktivo o Cezmejnem
zdravstvenem varstvu. Poudarila je, da bi drzava
tudi na podro¢ju zdravil lahko dosegla nizje
cene, zato predlaga uvedbo simbolne
participacije za zdravila na recept, saj Slovenija
letno zavrze za skoraj 200 milijonov evrov
zdravil. Opozorila je, da drzava s troSarinami na
tobak in alkohol pobere letno skoraj 400
milijonov, ki bi se po njenem mnenju morali
porabiti za preventivnhe programe na podrocju
zdravstva, ne pa da gredo v integralni proracun.
Podpira tudi uvedbo troSarin na sladke pijaCe in
mastno hrano.

Ob koncu predstavitve so ¢&lanice in
¢lani postavili konkretna vpraSanja, in sicer na
teme: upravljanje in racionalizacija javnih
zdravstvenih  zavodov, nacin podeljevanja
koncesij, nacin ureditve dopolnilnega
zdravstvenega zavarovanja in delitev dobi¢kov
iz tega zavarovanja, sistem nadzora na vseh
podrogjih zdravstvenega varstva, dolgotrajna
oskrba in nacin zavarovanja za takSno oskrbo,
korupcija v zdravstvu in nacdin reSevanja te
problematike na vseh nivojih, komplementarna
medicina in samozdravljenje, uporaba konoplje v
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zdravstvene namene, standardi in normativi na
podroCju zdravstva, sestava svetov javnih
zavodov in nacini imenovanja ¢lanov sveta,
referenéne ambulante, urgentni centri, zakon o
zdravilih in kontrolnih laboratorijih, teZave v zvezi
s financiranjem hospica, izrekanje podpore s
strani bodoe ministrice pri imenovanju
direktorja UKC, dodatne ugodnosti, ki jih imajo
doloCeni zdravstveni delavci zaradi narave
svojega dela, na primer radiologi, notranja
organizacija Ministrstva za zdravje in najoZji
sodelavci, ki jih bo izbrala, Zakon o duSevnem
zdravju, €rpanje evropskih sredstev na podrocju
zdravstva, projekt e-zdravja in informatizacija
zdravstva, kolektivne pogodbe na podrocju
zdravstva, plate zaposlenih in  nacin
nagrajevanja, delovanje podro¢ja lekarn v
Sloveniji ter podeljevanje koncesij lekarnam in
izplacilo tretje Cetrtine place zdravnikom in
zagotavljanje sredstev za to izplacilo.

Clane odbora je posebej zanimalo,
kako se bo kandidatka za ministrico lotila
podrogja zdravstva glede na Kkoalicijsko
pogodbo, v kateri zdravstvo ni med prioritetami
te vlade, Ceprav se vsi zavedamo, da so
spremembe Se kako nujne; tudi sama
kandidatka je govorila o tem. Predlagana
kandidatka je na vsa postavljena vpradanja
podala odgovore ter pri tem C&lane in E&lanice
odbora $e podrobneje in konkretneje seznanila s
svojimi stalis¢i, pogledi in mnenji, kot tudi s
predlogi za ukrepanje na posameznih podrocjih
delovanja v okviru ministrstva in SirSe. Po
konCani predstavitvi predlagane kandidatke je
odbor z 8 glasovi za in enim proti sprejel
naslednje mnenje: predstavitev prim. dr. Alenke
Trop Skaza, dr. med., kot kandidatke za
ministrico za zdravje je bila ustrezna.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.
PorocCilo Odbora za gospodarstvo bo
predstavila predsednica gospa Alenka Pavlic.

ALENKA PAVLIC (PS PS): Hvala lepa.

Predsednica Vlade je 13. 2. 2014 predsedniku
Drzavnega zbora predloZila predlog, da Drzavni
zbor za ministra za gospodarski razvoj in
tehnologijo imenuje Metoda Dragonjo. Metod
Dragonja se je v skladu s 112. ¢lenom Ustave
ter prvim in drugim odstavkom 230. c¢lena
Poslovnika Drzavnega zbora 19. 2. 2014
predstavil ¢lanicam in ¢lanom Odbora za
gospodarstvo in  odgovarjal na njihova
vpradanja. Predlagani kandidat je poudaril, da bi
se v funkciji ministra zavzemal za razvojno
naravnano, podjetniSko usmerjeno, moderno,
konkuren¢no ter trzno naravnano druzbeno
odgovorno gospodarstvo. Predstavil je kljuéne
vzvode in predvidene ukrepe za zagon
slovenskega gospodarstva, spodbujanje
slovenskega izvoza ter izboljSanje poslovnega
okolja. Predlagani kandidat je izpostavil
naslednja prioritetha podro¢ja ministrovanja:
izboljSanje poslovnega  okolja, krepitev
konkurenéne sposobnosti slovenskih podjetij, Se
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posebej izvoznikov, spodbujanje  zelenih
tehnologij in  ulinkovite rabe energije,
spodbujanje vertikalnih povezav v gospodarskih
verigah in krepitev konkurencénih prednosti mikro
in majhnih podijetij.

Predstavil je tudi klju¢ne vzvode, ki bi jih kot
minister uporabil za ustvarjanje pogojev za
razdolzevanje in prestrukturiranje gospodarstva
ter glavne predvidene ukrepe za povecanje
ucinkovitosti delovanja ministrstva, organov v
sestavi in izvajalskih institucij. Clanice in &lani
odbora so kandidatu zastavili Stevilna vprasanja
in izrazili nekatere pomisleke  glede
predstavljenih predlogov reSitev. Predlagani
kandidat je odgovoril na zastavljena vpraSanja
ter Clanice in ¢lane odbora seznanil s svojimi
staliS¢i in predlogi za ukrepe po posameznih
podrogjih, ki so jih ¢&lanice in ¢&lani odbora
izpostavili v svojih vpraSanjih. Po koncani
predstavitvi kandidata je Odbor za gospodarstvo
sprejel mnenje, da je bila predstavitev Metoda
Dragonje kot kandidata za ministra za
gospodarski razvoj in tehnologijo ustrezna.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Porocilo Komisije za odnose s Slovenci
v zamejstvu in po svetu bo predstavil predsednik
gospod Danijel Krivec.

DANIJEL KRIVEC (PS SDS): Hvala za besedo,
spostovani predsednik. Lep pozdrav vsem
prisotnim!

Predsednica Vlade mag. Alenka
Bratusek je 13. 2. 2014 predsedniku Drzavnega
zbora gospodu Janku Vebru poslala predlog, da
Drzavni zbor za ministra brez resorja za
podroc¢je odnosov med Republiko Slovenijo in
avtohtono slovensko narodno skupnostjo v
sosednjih drzavah in med Republiko Slovenijo in
Slovenci po svetu imenuje kandidata Gorazda
Zmavca. Kandidat se je v skladu s 112. &lenom
Ustave Republike Slovenije ter prvim in drugim
odstavkom 230. ¢lena Poslovnika Drzavnega
zbora 19. 2. 2014 predstavil ¢lanom Komisije za
odnose s Slovenci v zamejstvu in po svetu in
odgovarjal na njihova vpraSanja. Po krajsi
osebni predstavitvi se je Gorazd Zmavc,
kandidat za ministra brez resorja za podrocje
odnosov med Republiko Slovenijo in avtohtono
slovensko narodno skupnostjo v sosednjih
drzavah in med Republiko Slovenijo in Slovenci
po svetu, osredotoCil na delo in pristojnosti
Urada Vlade Republike Slovenije za Slovence v
zamejstvu in po svetu ter nato predstavil glavne
usmeritve bodoCega delovanja. Povedal je, da
bo glede na izkusnje, ki jih ima iz delovanja v
lokalnem okolju na gospodarskem, razvojnem in
turistithem podrocju, v prihodnosti veliko
pozornosti usmerjal na sodelovanje s slovensko
skupnostjo tako po svetu kot tudi v vseh
sosednjih republikah, posebno dimenzijo pa bo
imelo sodelovanje z Republiko Hrvasko kot novo
drzavo ¢€lanico Evropske unije.

Za delo urada bo tudi v prihodnosti
pomembno ohranjanje kontinuitete dela, pri
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¢emer je pri oblikovanju in izvajanju programov
urada po kandidatovem mnenju nujno Se bolj
odgovorno in operativno vkljuciti vsa ministrstva,
predvsem ministrstvo, pristojno za zunanje
zadeve, za izobraZevanje, kulturo, gospodarstvo
in kmetijstvo. Zavzel se je za Se intenzivnejSe
vklju€evanje interesov mladih, predvsem pri
delovanju  druStvenega  Zivlienja  znotraj
slovenskih skupnosti. V nadaljevanju je povedal,
da se bo zavzemal za dosledno izvajanje
koalicijske pogodbe, podpisane 14. 2. 2014, v
tistem delu, ki se nanaSa na sodelovanje s
slovensko skupnostjo zunaj Republike Slovenije.
Napovedal je tudi spremembo Zakona o odnosih
Republike Slovenije s Slovenci zunaj njenih
meja ter se zavzel za bolj operativne rezultate
Strategije sodelovanja med Republiko Slovenijo
in avtohtono slovensko narodno skupnostjo v
sosednjih drzavah na podro€ju gospodarstva.
Clanice in ¢&lani komisije so kandidatu za
ministra brez resorja postavili vpradanja
predvsem glede potrebe po menjavi v resorju,
za katerega ni kazalo, da bi bil problemati¢en, in
kar je tudi pri nekaterih akterjih slovenske
skupnosti zunaj meja Republike Slovenije
vzbudilo zaudenje.

Kot pozitivno so ocenili kandidatovo
izrecno skrb za gospodarsko sodelovanje med
Republiko Slovenijo in slovensko skupnostjo
zunaj nje, a ga hkrati opozorili na pomen
spodbujanja slovenske identitete, jezika in
kulture kot pomembnih vezivnih elementov
slovenstva. lzrazeno je bilo tudi priporocilo, naj
se poznavanje tematik slovenske skupnosti
zunaj meja Republike Slovenije bolj vkljuuje v
izobraZevalne programe. Clane je zanimalo
napovedano noveliranje Zakona o odnosih
Republike Slovenije s Slovenci zunaj njenih
meja ter tudi bodoc€a ureditev urada. Kandidatu
je bilo priporoeno, da podro¢je delovanja
pristojnega ministra zahteva sistemske pristope
in iskanje sistemskih reSitev ter tvorno delovanje
z vsemi skupinami. Kandidat je v nadelavanju
odgovarjal na zastavljena vprasanja, pri cemer
je zagotovil kontinuiteto dosedanjega dobrega
delovanja resorja. Ob koncu je kandidat dejal,
da bo nadaljeval dobro sodelovanje s Komisijo
za odnose s Slovenci v zamejstvu in po svetu in
poudaril, da si bo prizadeval, da bo kot pristojni
minister deloval povezovalno. Po koncani
predstavitvi predlaganega kandidata je komisija
s 7 glasovi za in 3 proti sprejela mnenje, da je
bila predstavitev Gorazda Zmavca, kandidata za
ministra, ustrezna.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.
Prehajamo na predstavitev staliS¢
poslanskih skupin. Gospod Franc JurSa bo
predstavil staliS¢e Poslanske skupine
Demokrati¢ne stranke upokojencev Slovenije.

FRANC JURSA (PS DeSUS): Hvala lepa,
gospod predsednik, za besedo. Lep pozdrav
predsednici Vlade z ministrsko ekipo! Seveda
ravno tako vam, spostovani kolegice in kolegi!
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Stalisce Poslanske skupine
Demokrati€ne stranke upokojencev Slovenije
glede predloga kandidatke za ministrico za
zdravje Alenke Trop Skaza, predloga kandidata
za ministra za gospodarski razvoj in tehnologijo
Metoda Dragonje in predloga kandidata za
ministra brez resorja za podrocje odnosov med
Republiko Slovenijo in avtohtono slovensko
narodno skupnostjo v sosednjih drzavah in med
Republiko Slovenijo ter Slovenci po svetu
Gorazda Zmavca. V teh dneh mineva toéno eno
leto, odkar je bila izglasovana nezaupnica vladi
Janeza Janse in je bil podelien mandat za
oblikovanje vlade mag. Alenke BratuSek. Takrat
smo v Poslanski skupini DemokratiCne stranke
upokojencev Slovenije poudarili, da potrebujemo
odlo¢no in ucinkovito vlado, katero bodo pri
njenem delu vodila visoka moralnoeti¢na nacela,
odgovornost do drzavljanov in sposobnost
sodelovanja. Z veliko mero zaupanja smo od
predsednice Vlade priCakovali, da si bo izbrala
kompetentno ministrsko ekipo, ki bo zmogla
pravilno ovrednotiti prioritete, ki so kljuéne za
izhod iz krize. V Drzavnem zboru smo z razlogi
za odstop bivSega ministra za gospodarstvo
gospoda StepiSnika in bivSsega ministra za
zdravje gospoda Gantarja ze bili seznanjeni. Z
njunima odstopoma se je pokazalo, kako
pomembno je, da ministrsko ekipo sestavljajo
kredibilne osebe =z jasno Vvizijo razvoja
dologenega podrogja. Se bolj pa se je pokazalo,
kako tezko, prakticho nemogoce, je delo
ministrov v okolis¢inah, kjer so interesi
posameznikov pred skrbjo za javno dobro in kjer
je korupcija dokazljivo vseprisotna.

V Poslanski skupini Demokrati¢ne
stranke upokojencev Slovenije vemo, da je
Tomaz Gantar svojo nalogo ministra za zdravje
v danih okolis¢inah opravljal izjemoma dobro.
Njegova vizija reSevanja slovenskega zdravstva
je bila usmerjena v pravo smer in je vsebovala
konkretne reSitve. A na zalost kljub vsem
opozorilom in dobesedno alarmantnemu stanju v
Sloveniji $e vedno ni dovolj politi¢éne volje za boj
s korupcijo in realizacijo ukrepov, ki bodo
slovensko zdravstvo ohranjali na visokem nivoju,
predvsem pa enako dostopno vsem
drzavljankam in drzavljanom. V stranki DeSUS
smo se vodenju zdravstvenega resorja
odpovedali, ker se zavedamo, da je bil Tomaz
Gantar na$ najprimernejSi kandidat za omenjeno
funkcijo v smislu kompetenc in strokovnega
znanja. Hkrati pa smo se zavedali, da mora nasa
stranka v vladi ohraniti dva resorja. Bojimo se
namre€, da bi Vlada drugace prehitro posegla v
pokojnine in socialne transferje, Cesar pa ne
smemo dopustiti. S predsednico Vlade in
koalicijskimi partnericami je bil sprejet dogovor o
zamenjavi resorjev. Pri tem moram poudariti, da
nikakor ni §lo za politicno trgovanje, kot se zelo
rado poudarja, predvsem nekateri mediji.

V Poslanski skupini DeSUS menimo,
da je predsednica Vlade predlagala primernega
kandidata za ministra oziroma ministrico, gospo
Trop Skaza in gospoda Dragonjo, ki bosta v tem
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trenutku prevzela zahtevne naloge oziroma
resorje. Za vajin pogum in odlo¢nost vama v
Poslanski  skupini  Demokraticne  stranke
upokojencev Slovenije Cestitamo, a vaju hkrati
tudi pozivamo, da se zavedata pomembnosti
vajinih odlogitev za prihodnost Slovenije. Se
posebej pozivamo kandidatko za ministrico za
zdravje, naj ne prelozi bremena reSevanja
slovenskega zdravstva na ramena najSibkejSih.
Tega v nasi poslanski skupini nikakor ne bomo
podpirali. Kot Ze re€eno, smo v nasi stranki in
poslanski skupini v skladu z dogovorom
predlagali kandidata za ministra brez listnice
gospoda Gorazda Zmavca. Da je na$a odlogitev
prava, se je potrdilo tudi na seji mati¢nega
delovnega telesa, kjer je gospod Zmavc
zagotovil, da bo v &im vedji meri nadaljeval delo
svojih predhodnikov, saj se zaveda, da je
kontinuiteta kljutna za doseganje dolgorocnih
ciliev. Dodatno pa je izpostavil tudi skrb za
gospodarsko  sodelovanje med Republiko
Slovenijo in slovensko skupnost zunaj nje. To
sodelovanje je v teh Casih seveda klju¢nega
pomena. V Poslanski skupini DeSUS smo
prepri¢ani, da bo nas kandidat delo ministra brez
listnice opravljal vestno, odgovorno, predvsem
pa v smislu veCje povezanosti naSe drzave s
Slovenci zunaj nje.

V Poslanski skupini DeSUS bomo
predlagane kandidate za ministre podprli. Vsem
trem Zelimo uspesno delo in pri delu obilo srece.
Hvala lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.
Mag. Matej Tonin bo predstavil stali§ce
Poslanske skupine Nove Slovenije.

MAG. MATEJ TONIN (PS NSi): Spostovani
kolegice in kolegi, lepo pozdravljeni!

Dolgo je trajalo, da smo prisli do treh
kandidatov. OCitno je v tej drzavi nekaj hudo
narobe, da nih¢e veC ne zeli kandidirati za
ministre oziroma ministrice, oziroma mora biti
komunikacija znotraj vladne koalicije tako slaba,
da se kar v treh mesecih koalicija ni sposobna
uskladiti in dogovoriti o treh ministrskih
kandidatih. Lahko se upravi¢eno vprasamo, Ce
koalicija potrebuje tri mesece, da uskladi tri
imena, koliko bi Sele potrebovala, da bi uskladila
neko pomembno politiéno reformo; upam, da ne
tri leta. Kaj bi ta vlada sploh lahko pokazala, ¢e
vlada pred njo ne bi sprejela, na primer,
pokojninske reforme, oklestila odhodkov z ZUJF
in ustanovila slabe banke. Ostali bi zgolj novi
davki in novo zadolZevanje. Glede na koalicijsko
pogodbo in trenutno politiéno situacijo tudi
danasnji kandidati za ministra in ministrico na
zasliSanjih pred parlamentarnimi odbori niso
mogli povedati drugega kot to, da bodo
administrativni upravitelji ministrstev do konca
mandata. Kaj drugega od kandidatov tako ali
tako nismo mogli priakovati, saj se bodo morali
prilagoditi  koalicijski matematiki in  njeni
koalicijski pogodbi, ki pa zal ne ponuja resitev, ki
bi lahko zagnale gospodarsko kolesje Slovenije.
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Koalicija oziroma predsednica Vlade je
imela Se najbolj sre¢no roko pri izbiri ministra za
gospodarski razvoj in tehnologijo. Gospod
Metod Dragonja dobro razume vecino kljucnih
problemov gospodarstva v Sloveniji, zal pa s
koalicijskimi partnerji, ki nasprotujejo vsakrdnim
spremembam in vsakrSni reformi, kakSnih
pomembnih dosezkov Zal ne bo mogel doseci.
Gospod Dragonja ima zagotovo dobre izkusnje
tudi s prodajo podjetja, v katerem je dolga leta
delal, in to tujemu strateS8kemu partnerju, zato
od njega pri€akujemo, da bo v vladno ekipo
vnesel nekoliko ve¢ navdusenja in razumevanja
za privatizacijo oziroma za umik politike iz
gospodarstva. Gospod Dragonja je na zasliSanju
pred odborom izpostavil tudi potrebo po
vzpostavitvi  mehanizmov  za  izboljSanje
upravljanja podjetij v drzavni lasti in pove€anje
donosa njihovega kapitala. Kr§€anski demokrati
zato upamo, da s tem misli zelo resno, kajti
sedanji novi predlog zakona o Slovenskem
drzavnem holdingu predstavlja velik odmik od
tega cilja, ki si ga je tudi gospod Dragonja
zastavil. Zato upamo, da bo gospod Dragonja
postal eden izmed najglasnejSih nasprotnikov in
kritikov ~ sedanjega predloga zakona o
Slovenskem drzavnem holdingu.

Pri kandidatki za ministrico za zdravje
dr. Alenki Trop Skaza in pri kandidatu za
ministra za Slovence po svetu in v zamejstvu
gospodu Zmavcu Vlada Zal ni imela tak$ne
sreCe oziroma tako sre¢ne roke. Prvi se odita
navzkrizje interesov, drugi pa ima nekoliko
slabSe znanje na podrocju, ki ga prevzema. V
Novi Sloveniji bomo zato Se posebej pozorni na
uresni¢evanje sklepa Vlade iz februarja 2013, da
Ministrstvo za zdravje od zavoda za zdravstveno
varstvo in zdravstveno zavarovanje zahteva
doloCitev standardov in normativov. Dokler ne
bo uresnicen ta sklep, noben dodaten ukrep ne
more biti realiziran in pravicen do vseh
zavarovancev. Brez teh standardov in
normativov ni mozen naslednji korak, ki bo
transparentno in enakopravno prestel koSarico
zdravstvenih pravic. Upamo tudi, da bo kandidat
za ministra za Slovence po svetu in v zamejstvu
¢im prej osvojil podrocje, ki ga prevzema, in da
bo gojil enak in enakopraven odnos do vseh
nasih rojakov po svetu in v zamejstvu. Nova
koalicijska pogodba, ki je bila nedavno
podpisana, je torej dokument politicnih zelja. V
njem ni nobene resne zaveze po kakrSnikoli
reformni aktivnosti sedanje vlade.

Ne glede na vse pa nova koalicijska
pogodba in dana$nje potrjevanje ministrskih
kandidatov kaze na dve stvari. Prvi¢, da ima
Vlada ambicijo, da mandat potegne do konca.
Drugi¢, da ohrani sedanji status quo. Gotovo je
le to, da bo prej omenjena cilja lahko dosegla
oCitno zgolj z novimi davki in z novim
zadolZevanjem. Zal se gospodarskega kolesja
ne da zagnati z viSanjem dav&ne obremenitve.
Slovenija vstane in pade na malih in srednje
velikih podjetjih. Kot smo bili poslanci pred dnevi
seznanjeni na Banki Slovenije, je eden izmed
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klju€nih problemov sedanjega slabega
gospodarskega stanja in stopicanja na mestu
prav zadolZzenost malih in srednje velikih
podjetij. In edini ukrep, ki bi v sedanji situaciji
zares ucinkovito prijel, je zmanjSanje davine
obremenitve teh malih in srednje velikih podjetij,
ker bi le davéna razbremenitev omogocala tudi
njihovo razdolzevanje in vlaganje v razvoj. Zal
nova koalicijska pogodba te smeri ne obeta.
Posledica mizanja pred realnostjo je lahko tudi
ta, da bodo vse milijarde, ki smo jih nedavno
vloZili v sanacijo banlnega sistema, vloZene
zaman. Ce ne bo oZivelo gospodarstvo, nam
tudi saniran banéni sistem ni¢ ne pomaga. Tako
je potrjevanje novih ministrov v prvi vrsti
opredeljevanje o smeri, ki jo zagovarja sedanja
vlada.

Kr&€anski demokrati sedanjega dela in
tudi smeri, ki jo nakazuje nova podpisana
koalicijska pogodba, ne podpiramo, zato
kandidatov za ministre ne bomo podprli.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Gospod Roberto Battelli bo predstavil
staliS¢e Poslanske skupine italijanske in
madzarske narodne skupnosti.

ROBERTO BATTELLI (PS NS): Hvala lepa,
gospod predsednik. Spostovana predsednica
Vlade, predstavniki Vlade, spostovani kandidati,
za katere verjamem, da nas ta trenutek
poslusajo, spostovani kolegice in kolegi!

V poslanski skupini smo se odlocili, da
posvetimo to predstavitev enemu od problemoyv,
ki Se zmeraj ni reSen, to je problem
uresniCevanja ustavne dolocbe o ustvarjanju
gospodarske osnove za narodne skupnosti.
Zadeva torej resor za gospodarstvo. Ta
gospodarska osnova za avtohtono italijansko in
madzarsko narodno skupnost v Republiki
Sloveniji  sodi med tako  imenovane
kompenzacijske manjSinske pravice, ima osnovo
v 64. ¢lenu Ustave in naj bi predstavljala enega
izmed temeljev za obstoj, razvoj in subjektivnost
avtohtonih narodnih skupnosti, vendar pa se zal
v praksi ta sistem nikoli ni dosledno uveljavil, in
kljub na8im opozorilom pravega in iskrenega
odziva s strani pristojnih sluzb izvrSne veje
oblasti v preteklih letih ni bilo. Kot zmeraj je
seveda problem v konceptualnem pristopu k
uresniCevanju te in tudi drugih ustavno
zajamCenih pravic. Namre¢, skozi Cas, skozi
vladne in parlamentarne procedure je bila kljub
nasemu izrecnemu nasprotovanju ta zadeva
postavljena na glavo. Namesto da bi bile
narodne skupnosti postavljene v polozaj, da
same kot subjekt prispevajo k regionalnemu
razvoju, so bile spremenjene v objekt, skozi
katerega bi se Se dodatno okrepili mehanizmi
subvencioniranja regionalnega razvoja.

V zvezi s to pomembno vsebino torej
med drugim predlagamo, da naj model te
gospodarske osnove zagotavlja konkretne
reSitve prenosa kompetenc 2z drzave na
samoupravne narodne skupnosti skladno s 64.
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Clenom Ustave in v skladu z Zakonom o
samoupravnih narodnih skupnostih. Ob tem si
seveda zelimo, da bi bil sistem financiranja
gospodarske osnove avtohtonih  narodnih
skupnosti, vkljuéno s periodi¢nimi namenskimi
razpisi in morebitnimi drugimi viri, kronolosko
definiran, transparenten in fleksibilen na nacin,
ki bi upoSteval dejanske potrebe in specifiko
vsake od narodnih skupnosti. Zazeleno bi bilo,
da sistem v SirSem pomenu besede narodni
skupnosti zagotavlja Se lastna sredstva za
pridobivanje sredstev iz domacih ter evropskih
programov in razpisov. Klju¢ za pristop k
reSevanju teh vprasanj je v zakonodaji, ki ureja
kupnino, ne pa v zakonodaji, ki se ukvarja z
regionalnim razvojem. Prav ta zakon o kupnini,
katerega kasnejSa zakonodaja je, ne da bi to
izrecno rekla, pravzaprav izni¢ila mnoge od
predpostavk in postavk, je izni¢il namembnost
sredstev, ki so bila dodeljena v ta namen, in ta
sredstva brezglavo razprSil v nasprotu z
namenom, za katerega so bila zbrana, in niso
dodeljena.

Vidim, da se zelo dolgocasite, ko se
govori resnico o tem, kar se dogaja tukaj glede
napisanega in uresni¢enega in kako se te stvari
v bistvu sprevracajo v lastno nasprotje, kar se
seveda ne dogaja, ko se govori o avtohtoni
slovenski skupnosti zunaj meja. Kar naenkrat so
problemi, ki so tukaj in sedaj in ki zadevajo
slovenske, se pravi v Sloveniji zive€e avtohtone
narodne skupnosti, stvar nekega dolgo¢asnega,
kako bi rekel, pritozevanja predstavnikov
narodnih skupnosti, ki postanejo predmet
druzbenega posmeha, ker se pritozujejo za tisto,
kar naj bi bilo zagotovljeno, pa ni. Te stvari bi
bilo treba vendarle narediti tudi na tem podrodju,
kajti sedaj je govora o zamenjavi ministra za
gospodarski razvoj. Lahko bi pa podobno govoril
o Solstvu, kjer se ne izvajajo stvari, o upravi, kjer
se ne izvaja dvojezicnost, o sodstvu, kjer se
sploh ne izvaja ni¢ Ze leta, kar navaja naSe ljudi,
da v tej drzavi nikoli ne bodo polno uzivali
pravic, ki so jim zagotovlene 2z ustavo,
mednarodnimi  sporazumi in  mednarodnimi
konvencijami. Toliko o tem, kako se kaze pravna
drzava pripadnikom narodnih skupnosti skozi
desetletja v Sloveniji. To je resnica. Ce se vrnem
k tej gospodarski osnovi, moram Se poudariti, da
vse, kar sem nastel v zvezi s tem, ne zahteva
niti enega evra povecanja proracunskih sredstev
za te namene, ampak samo dobro voljo, da se
stvari postavijo na pravo mesto. Hvala lepa za
pozornost.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Gospod Jani  Mdderndorfer  bo
predstavil staliS¢e Poslanske skupine Pozitivhe
Slovenije.

JANI MODERNDORFER (PS PS): Spostovani
predsednik Drzavnega zbora, predsednica
Vlade in ministrski zbor, poslanke in poslanci ter
nekje zadaj tudi kandidata in kandidatka!
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Pred nami je lista kandidatov in
kandidatke za ministra in ministrico Vlade
Republike Slovenije: dr. Alenka Trop Skaza,
gospod Metod Dragonja ter kandidat za ministra
brez resorja za podro¢je odnosov med
Republiko Slovenijo in avtohtono slovensko
narodno skupnostjo v sosednjih drzavah in med
Republiko Slovenijo in Slovenci po svetu gospod
Gorazd Zmavc. Gre za tri kandidate, ki so odraz
tehtnega premisleka predsednice Vlade mag.
Alenke BratuSek, prepri¢ani pa smo, da bodo vsi
trje  dosledno sledili sprejetim prioritetam
koalicijskih partneric in s tem potrebam naSe
drzave, s Cimer bomo dokon¢éno normalizirali
trenutne politi€ne razmere. Veliko je bilo
vpraSanj in  nepotrebnih  natolcevanj o
zavla€evanju pri imenovanju novih imen teh treh
resorjev, ki smo jih poslusali tudi danes ze v
uvodnih govorih, vendar je ob tem treba
poudariti, da je za sodelovanje v Vladi v teh
teZkih Casih treba najti ljudi, ki bodo z vsem
svojim znanjem, strokovnostjo in predanostjo
sposobni slediti tempu in nacinu dela za
Cimprejsnji ter dokonéni izhod iz krize.

Prepri¢ani smo, da po zasliSanju vseh
treh kandidatov na pristojnih odborih lahko z
gotovostjo trdimo, da bodo danes potrjeni
kandidati z vso zavzetostjo sledili osnovnim
smernicam programa vlade Alenke BratuSek:

nadaljevanja  konsolidacije  javnih  financ,
stabilizacije banfnega sistema, boja proti
gospodarskemu  kriminalu  in  njegovega

ponovnega zagona, boja proti sivi ekonomiji,
financne stabilizacije zdravstvenega sistema,
nujnih  popravkov  zdravstvenega sistema,
temeljeCega na solidarnosti in dostopnosti, boja
proti korupciji v okviru javnih narocil. To je le
nekaj osnovnih smernic, za katere smo
prepri¢ani, da jih bodo predstavljeni kandidati
skupaj z obstoje€imi ministricami in ministri
uspeSno izvedli. Veseli me tudi izjava
ministrskega kandidata, ki je dejal, da so
zamejske zadeve trenutno solidno urejene, s
Cimer je delo svoje predhodnice prepoznal kot
dobro ter tako napovedal, da obsirnih sprememb
politke na tem uradu ne bo. Kdo so torej
kandidati, ki bodo po nasi oceni danes potrjeni?
Predsednica Vlade je ob nedavnem podpisu
koalicijskega dogovora izpostavila kot eno
klju€nih prednostnih nalog delovanja te vlade in
te koalicije zagon gospodarstva. Tudi v samem
koalicijskem dogovoru je namenjenih kar nekaj
besed in usmeritev, kako to prioriteto doseci.
Gospod Metod Dragonja, ekonomist,
gospodarstvenik in tudi nekdanji minister za
gospodarski razvoj v vladi dr. DrnovSka od
februarja 1997 do aprila 1999 se je ob svoji
predstavitvi na maticnem delovnem telesu
zavzel za tako gospodarstvo, ki bo razvojno
naravnano, podjetniSko usmerjeno, moderno,
konkurenéno ter trzno naravnano druzbeno
odgovorno gospodarstvo. Vsekakor visoko
zastavljeni cilji, a €e jih izreCe oseba, ki ima za
seboj leta izkuSenj, ki govorijo same zase, ti cilji
dobijo realne obrise. Gospod Dragonja je tako
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pozornost posebej kot dragoceno komponento
slovenskega gospodarstva namenil izvozu in z
njim povezanim delom slovenskega
gospodarstva. Videnje nadaljnjega
gospodarskega razvoja je gospod Dragonja
opredelil na gospodarstvu, ki bo temeljilo na
obstojeCi gospodarski  strukturi, glede na
kompetence in potenciale pa je izpostavil
predvsem potenciale elektrifikacije prometa,
potenciale, ki jih prinada vlaganje in razvijanje
naprednih tehnologij v zdravstvu in farmacevtski
industriji, vlaganje v proizvodnjo hrane, vlaganje
v energetsko sanacijo stavb, v infrastrukturne
nalozbe, kjer je v ospredje postavljena izgradnja
JuZznega toka, projekt skupnega slovensko-
ruskega vlaganja, torej projekt, ki bi moral biti
realiziran v srednjero€nem obdobju.

Spostovani poslanke in poslanci, vemo,
koliko ur razprave smo v tem zboru namenili
vprasanju zagona gospodarske rasti. NeStete
ure razprav so bile namenjene iskanju vzrokov
za stanje, ki je, kot vsi vemo, vse prej kot
roznato. In ¢e smem, ta vlada je tista vlada, ki
tezave ne samo detektira, ampak jih tudi reSuje,
eno za drugo. Tako je tudi kandidat za
gospodarskega ministra zaznal potrebo po
razdolzevanju velikega, sam bom rekel
prevelikega, dela gospodarstva. Tudi
perspektivnega, kar nam daje nekaj upanja,
upanje, da bomo s pravimi ukrepi le izplavali iz
te zgodbe kot zmagovalci, sicer z nekaj
poSkodbami, a vseeno zmagovalci. Tudi vsi mi
smo ugotavljali, da ne bo dovolj, da so danes
naSe banke kapitalsko ustrezne. Ugotavljali
smo, da bodo potrebni Se dodatni mehanizmi in
ukrepi za gospodarstvo. In kot nam je gospod
Dragonja predstavil na matiénem telesu, bi ti
mehanizmi  lahko obsegali tudi  sklad
podrejenega kapitala, ki bo za dolo€eno
obdobje, na primer 5 do 7 let, vstopil v podjetje,
izboljSal kapitalsko ustreznost podjetja in tako za
doloCeno obdobje razbremenil  dolzniSko
strukturo podjetja. To je ena izmed idej, ki bi
danes prezadolzenim ali kapitalsko neustreznim
podjetiem, sicer pa perspektivnim, omogocala,
da prevzamejo nova tveganja, pridobijo
potrebna sredstva za prevzem novih poslov in
se izvijejo iz primeza lastniSko podhranjene
spirale.

Drugi tak mehanizem, ki mu je gospod
Dragonja namenil veliko pozornosti, so
garancijske sheme, in to predvsem take, ki so se
tudi v tujini pokazale s pozitivnimi ucinki, seveda
vse ob enem samem preprostem predpogoju:
jasno definiranih ciljih in namenih tovrstnih
mehanizmov in ukrepov. Tretji in Cetrti
mehanizem, intenziviranje inStrumentov
izvoznega financiranja, ki jih Zze zagotavlja SID
banka preko sheme izvoznega zavarovanja, in
intenziviranje sheme za spodbujanje razvojnih
platform, torej v preteklosti Ze razvitih platform,
ki jim je umanjkala ucinkovita implementacija, ter
razSiriti  njihov domet, pa bosta seveda
pripomogla k internacionalizaciji slovenskega
gospodarstva. Konkurenénost poslovnega okolja
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bi lahko dosegli tudi z liberalizacijo posameznih
dejavnosti in poklicev, s spodbujanjem malega
dela in seveda vse ostalo, kar je bilo Ze tudi
predmet v tem drzavnem zboru. Spostovani
zbrani! Slovenija lahko ob pametnem vodenju,
hitrem ukrepanju in trdemu delu ponovno
postane gospodarsko uspeSna drzava, drzava,
ki bo odprta tako za domace kot tuje investicije,
drzava, ki bo ob jasno definiranih ciljih odprta
tudi za privatizacijo, drzava, ki bo razvojne
Sampione podpirala pri njihovi nadaljnji uspesni
in razvoju. Tudi drzava, ki bo uspeSna pri
odkrivanju bodocih nacionalnih gospodarskih
Sampionov, drzava, ki bo v strategiji
gospodarskega razvoja jasno prepoznala
sektorske usmeritve, prioritete, ki bodo bazirale
na konkurencnih prednostnih panogah v regiji.

Vizija, ki jo je predstavil gospod Metod
Dragonja, je za Poslansko skupino Pozitivha
Slovenija tako prepricljiva kot, in tudi to je zelo
pomembno, uresnicljiva, zato bomo seveda
kandidata za gospodarskega ministra gospoda
Metoda Dragonjo podprli in mu omogogcili, da se
mu nemudoma loti uresni¢evanja predstavljene
vizije. Tudi bodo€o ministrico za zdravje dr.
Alenko Trop Skaza ¢aka ogromno dela in veliko
odgovornosti. Verjamem, da bo to zaupanje
predsednice Vlade, poslank in poslancey,
drzavljank in drzavljanov znala tudi upraviciti. Cilj
je jasen in nam skupen: treba je narediti vec¢ in
bolje za ljudi. Gre za besede kandidatke, ki je
izkuSena strokovnjakinja in odlicha poznavalka
podro¢ja javnega zdravja. Treba je sliSati in biti
sliSan. Le na tak npacin lahko z vsemi
zainteresiranimi javnostmi skupaj ukrepamo v
smeri enakomernejSe dostopnosti, solidarnosti in
ucinkovitosti zdravstvenega sistema. Dejstvo je,
da Slovenija potrebuje kvalitetno, ucinkovitej$e
zdravstvo, potrebuje jasno postavljeno mejo
med javnim in zasebnim zdravstvom, kakovost
storitev in ustavitev odtekanja denarja iz
zdravstvene blagajne, vsaj na tak nacin, da v
resnici niti ne vemo, kam gre. Slovenija
potrebuje popravek, popravek vseh napak, ki so
bile do danes storjene na podro¢ju zdravja.

Ne pozabimo, da je navkljub Stevilnim
tezavam Slovenija lahko ponosna, da spadamo
v skupino 17 drzav, ki zagotavljajo stoodstotno
pokritost z zdravstveno oskrbo. Na$ zdravstveni
sistem, ki temelji na solidarnosti, pravi¢nosti in
univerzalni dostopnosti, v€asih bolj uspesSno,
v€asih manj uspedno zagotavlja enakopraven
dostop vseh prebivalcev do celovitega nabora
pravic, ki zajema ambulantne, bolniSni¢ne
storitve, dostop do zdravil in medicinskih
pripomockov ter storitev javnega zdravja. Res pa
je tudi, da 80 % vsega denarja, ki se izteCe v
zdravstveno blagajno, porabi 20 % ljudi, zato je
zelo pomembno, da vzdrzujemo in gradimo
solidarne temelje naSega zdravstvenega
sistema, ko vsak prispeva po svojih zmoznostih,
bolni za zdrave, tisti, ki imajo ve¢, za tiste, ki
imajo manj, in da omogo¢imo vsem ¢lanom
skupnosti pravicen sistem z zdravstvenim
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varstvom, dostopnim vsem prebivalkam in
prebivalcem naSe drzave. Dr. Alenka Trop
Skaza je v svoji predstavitvi pred mati¢nim
telesom izpostavila tudi vprasanje finan¢no
vzdrznega sistema in omenila moZnost in
potrebo po uvedbi enotne prispevne stopnje in
potrebo po ukinitvi dopolnilnega zdravstvenega
zavarovanja. Predvsem pa se bomo morali
dokon€éno sooCiti s  posodobitvijo  tako
imenovane koS$arice pravic, ki jih krije obvezno
zdravstveno zavarovanje.

Izhodis¢a in predlogi za spremembo
Zakona o] zdravstvenem varstvu in
zdravstvenem zavarovanju so pripravljeni. I1zbrati
pa bo treba najbolj optimalno reSitev, taksno, ki
jo bomo dosegli s SirSim druzbenim dogovorom.
Ena od prioritet vlade Alenke BratuSek je stalen
boj proti korupciji in nielna toleranca do tega
pojava. Zal je korupcija tudi v zdravstvu rak
rana, ki jo je treba pozdraviti. Na tem mestu bo
treba ugotoviti, ali drzijo trditve, da se preko
javnega naro€anja v tem segmentu izgubi preko
500 milijonov evrov. Potrebujemo reformo javnih
naroCil, prav tako pa je treba zahtevati tudi
odgovornost vseh tistih, e se seveda temu tako
tudi potrdi. Naj naStejemo Se nekaj
izpostavljenih  razmiSljanj  kandidatke za
ministrico za zdravje, s katerimi bi v tem kratkem
€asu lahko stabilizirali podroc&je zdravja. lzredno
pomembno je, da seveda dokon&no sprejmemo
potrebne standarde in normative za delo
zdravnikov in ostalega osebja, da uvedemo
sistem, ki bo omogocal nagrajevanje
u€inkovitejsih izvajalcev zdravstvenih storitev, da
standardiziramo postopke javnega naro€anja in
Se bi lahko naStevali. Predstavitev kandidatke
dr. Trop Skaza na Odboru za zdravstvo je bila
poglobliena, strokovna, korektna, s cimer je
dokazala, da se zaveda svoje odgovornosti in
resnosti polozaja, v katerem se je znaSlo
slovensko zdravstvo.

Ministrski kandidat Gorazd Zmavc, po
stroki pravnik, se ponaSa z veldesetletnimi
delovnimi izkudnjami predvsem v gospodarstvu
in prav temu podro€ju je napovedal najvec
pozornosti - razvoju gospodarskega
sodelovanja s Slovenci v zamejstvu in po svetu.
Omeniti velja, da ni povsem brez izku$enj niti v
politiki, saj je v preteklosti na Ptuju opravljal
naloge predsednika skup$c€ine obgine, kar bi
pogojno danes lahko primerjali s funkcijo
Zupana. Gorazd Zmavc ocenjuje sedanje
razmere v tem resorju za solidno urejene, nekaj
ve€¢ pozornosti pa bo namenil okrepljeni
sistemski podpori delovanju zamejskih
organizacij ter medgeneracijskemu sodelovanju
v zamejstvu, po svetu in doma. Ministrski
kandidat z napovedanimi izhodis¢i ima tudi naso
podporo. Dovolite, da se ob zakljuc¢ku Se enkrat
zahvalim ministrici, ki je odstopila zaradi
menjave ministrskih resorjev, Tini Komel,
predvsem za njeno opravljeno delo v Vladi, in ji
izrazim tudi dobrodo$lico v Drzavnem zboru
Republike Slovenije. Hvala.
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PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Gospod JoZe Tanko bo predstavil
stalis¢e Poslanske skupine Slovenske
demokratske stranke.

JOZE TANKO (PS SDS): Hvala lepa za besedo.
Vsem prav lep pozdrav!

Sele danes, po skoraj treh mesecih je

priSlo na vrsto saniranje posledic ujme, ki je
zadela Vlado, ko je 20. novembra lani odstopil
minister za gospodarstvo Stanko Stepisnik in pet
dni kasneje Se minister za zdravije Tomaz
Gantar. Namesto dokaj hitre popolnitve, ki bi bila
v teh teZkih ¢asih za drZzavo pri¢akovana, se je v
koaliciji odla8alo. Pri imenovanju ministra za
gospodarstvo bo poteklo skoraj 3 mesece od
odstopa, kar pomeni, da se v tem ¢asu z
obcutljivim podro€jem gospodarstva v Vladi ni
nih¢e resno ukvarjal. Podobno je pri imenovanju
ministrice za zdravje. Predsednica Vlade in
koalicija sta oc€itno potrebovali ¢as, veliko ¢asa.
Vmes pa se je v koaliciji zgodil Se nov vihar, ki je
povzrocil izsilien odstop ministrice za Slovence v
zamejstvu in po svetu Tine Komel. Predsednik
DeSUS Karl Erjavec je vztrajal, predsednica
Vlade mu je Zzelela ustredi; skuSnjava je bila
zadostna, zato je predsednica Vlade zZrtvovala
Se ministrico svoje stranke. MIini na veter pa
bodo danes dokoncali delo.
Sicer pa je bil uvod umestitev ministrov
pospremljen s sveCanim podpisom Kkoalicijske
pogodbe z dogovorom za boljSo Slovenijo. Na
tej slovesnosti je predsednica Vlade Alenka
BratuSek izjavila naslednje: "Mirno lahko reem,
da je Slovenija danes boljSa drzava kot pred
enim letom in da so njeni temelji bolj zdravi."
Toda, ali so res temelji bolj zdravi? Ali to drzi?
Brezposelnost je najviSja doslej, odseljevanje in
Zelja po odseljevanju izobrazene mladine je
najveCja po osamosvojitvi. Pove€anje fonda
najetega denarja je v Alenkinem letu poskocilo
za toliko kot pri Pahorju v treh letih, kar pomeni,
da se zadolzujemo trikrat hitreje kot do sedaj v
rekordnem obdobju. Smo edina drzava, ki se ji
S8e vedno zmanjSuje gospodarska rast; vse
ostale so Ze prile na zeleno vejo. Res pa je, da
naroCenih protestnikov na ulicah ni vec, saj so
strici s to vlado dobili nazaj spet tisto, kar jim je
prepreCevala JanSeva vlada; povrnili so si oblast
nad drzavo. Zdaj na ulicah ni ve€ treba zahtevati
vrnitve ukradene drzave, zato tudi ni ve€ razloga
za vznemirjanja na uli¢nih protestih. Ko bodo
zaprti 8e arhivi, se bo za nekatere spet pojavil raj
na slovenski zemlji in kraja stoletja se bo lahko
nadaljevala.

Da koaliciska pogodba ne vsebuje
potrebnih reSitev in zavez, smo v Slovenski
demokratski stranki veckrat opozorili. V njej ni
ni¢, kar bi zagotovilo vsaj stagnacijo, kaj Sele da
bi drzava odsko ila iz nezavidljivega zadnjega
mesta. V njej ni vsebin, ki so pomembne za
preboj Slovenije, torej nobenih zahtevnejSih, a
nujno potrebnih reditev in sprememb, za katere
bi morala Vlada garati in s katerimi bi lahko
sploh upali, da se bo minus zacel spreminjati v
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plus. V njej ni reform, kar pomeni, da so v tistem
dogovoru samo vsebine, ki jih lahko opredelimo
kot dnevno rutino, torej nekaj, s Cimer upravicis,
da lahko hodi$ na $iht, da lahko poves$, da nekaj
preklada$, zgodi pa se, kar se zgodi, torej tisto,
kar prinese inercijo. Za Vlado bo vazno le, da
bodo interpretacije pravoasne, da bo spin
aparat dovolj moc¢an, da mediji ne bodo pozivali
na ulice, da protestov kljub bistveno
poslabSanim razmeram dejansko ne bo in da bo
z levimi ekstremisti dogovorjeno, da ne bodo
napadali. Zdaj lahko najbolj izpostavljeni
protestniki oblikujejo formalno tudi politicne
stranke. Na vidne slabosti koalicijske pogodbe
opozarjajo tudi prestevilni finanéni strokovnjaki,
pa tudi koalicijski partner;i.

Naj ob tem spomnim samo na
komentar predsednika koalicijskega DeSUS
Karla Erjavca, ki je ob podpisu dejal: "Ta
koalicija je razli¢na, je socialdemokratska, je pa
tudi liberalna, in zato ta koalicijska pogodba ne
vsebuje vseh resSitev, ki bi jih potrebovali v tem
Casu." IstoCasno pa predsednica Vlade Alenka
BratuSek dogovor hvali, ¢eprav celo v koaliciji
obstaja zavedanje, da ta koalicijski dogovor ne
bo prinesel preboja. Dokaz veg, da eni eno
govorijo, drugi drugo, dela pa vsak po svoje.
Toliko o vrednosti izre€enih in zapisanih besed,
drzavo pa se zavestno pelje Se v hujSo nesreco.
Dejstvo je, da samo Slovenija ni zmogla preboja,
da je samo Slovenija tista, ki je $e ni potegnil
francosko-nemski vlak. Raste brezposelnost; kot
sem ze omenil, je ta rekordna. Preko vseh
zdravorazumskih mej rastejo davki; prica smo
pravemu davénemu nasilju nad drzavljani.
Denarni oziroma finanéni kré se nadaljuje,
upravljanje z drzavnim premozZenjem deluje po
starem, torej konfuzno in nepregledno, saj
Slovenski drzavni holding $e ni vzpostavljen.
Bolj kot vsebina so za Vlado pomembne
periferne zadeve. Na primer, zelo pomembno je,
da v Slovenskem drzavnem holdingu ni zraven
nikogar od opozicije, ki bi lahko karkoli videl,
slisal, opazil in tako napre;j.

Strategije upravljanja z drzavnim
premozenjem v skoraj letu dni viada Alenke
Bratudek Se ni pripravila. Nad Jan$evo resitvijo
je vihala nos, jo z velikim prezirom in zvidka
zavrnila. LukSic, predsednik Socialnih
demokratov, pomembne vladne partnerice, je ob
tem cini¢no dejal, da so zavrnili boljSi predlog
Janseve vlade in potrdili slabSega koalicijskega.
Razumeti je, da je Slo za zavestno odlogitev
koalicije, ampak za to koalicijo je vazno, da se
priimek Jan$a izbriSe, kjerkoli je mogoce, cena
ni pomembna. Ampak po cca 330 dneh vladanja
Alenke BratuSek ni predlozenega Se prav nic,
kaj Sele da bi bilo predlozenega kaj boljSega. Na
drzavnem premozenju pa se pasejo ljubljencki
stricev, Jankovi¢a, Pozitivne Slovenije in
Socialnih demokratov. V bankah je podobna
zgodba. Po tem, ko je minister Cufer maja lani
zagotovil nekaj nad 100 ali 200 milijonov evrov
depozitov za Factor banko in Probanko, da so
se lahko izplacale nagrade, dividende, poplacali
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lastniki in najpomembnejSi depozitarji, sta Sl
banki v programirano likvidacijo z blagoslovom
Vlade. Namesto cenejSega steCaja draZja
likvidacija in z nepredvidljivimi posledicami za
davkoplacevalce. Likvidacijski upravi, v katerih
so s povzroCitelji propadov obeh bank deloma
povezane osebe, vsaj po  dostopnih
informacijah, nista sprozili e nobenih postopkov
ugotavljanja odgovornosti prejSnjih  vodstev
bank, vsaj znanega ni ni€ otem.  Predsednica
Vlade Alenka Bratuek, nedolgo pred tem sicer
tudi sama kot nadzornica Nove Kreditne banke
Maribor del akterjev ustvarjanja bancne luknje,
se o tem ne izreka. Komisija za prepre€evanje
korupcije se je lotila pregleda stanja v bankah,
pripravila naj bi obremenjujoe poro€ilo — tako
so oznanili slovenski javnosti —, a ga skrbno
skrivajo. Noc&ejo govoriti o zneskih, niti o
zavozenih projektih, niti o imenih, Ceprav je v
bankah vse podpisano na levi in na desni strani
dosjejev. Le ¢emu sluZi takdna komisija, Ce je v
tem primeru omerta izklju¢no pravilo, kot na
Siciliji? V posmeh vsem pa KPK, ko skriva
podatke celo preiskovalni komisiji, predlaga
javno zasliSanje banc¢nikov in javno obravnavo.
Kako si KPK in Vlada torej predstavljata
ugotavljanje odgovornosti? Poslanska skupina
Slovenske demokratske stranke je na sejah
Drzavnega zbora veckrat predlagala sklepe, s
katerimi bi obelodanili slabe dosjeje, katerih
finanéne posledice moramo pokrivati drzavljani
oziroma davkoplaCevalci, pa sta jih tako Vlada
kot koalicija zavrnili. Predlagali smo popravke
Zakona o banénistvu, pa sta bili Vlada in
koalicija spet proti. Tudi preiskovalni komisiji, ki
raziskuje vzroke bancne Iluknje, vsi, ki jih
zasliSuje, odrekajo dostop do podatkov o
politi€nih pritiskih pri podeljevanju oziroma bolje
pri razdeljevanju ban€nega denarja, pa naj gre
tu za Komisijo za prepreCevanje korupcije,
Banko Slovenije, bancnike in tako naprej. In vsi
se sklicujejo na zakon, niti ne navajajo, na
katerega in katere dolo¢be, koalicija pa blokira

izboljSave zakonov, ki jih je predlagala
Slovenska demokratska stranka. Krog je
sklenjen.

Izvajanje zakona o] zaplembi

premozZenja nezakonitega izvora, sicer Slagerja
Pahorjeve vlade, ne daje nobenih ucinkov. Malo
ali ni¢ tudi visoka obdavCitev premozenja
nezakonitega izvora. Kar naprej se ta dva
zakona nekaj popravljata in dopolnjujeta, ve€ ali
manj pa je vsem jasno, da ni toliko problem v teh
dveh zakonih kot v pripravljenosti za delo po
zakonih in v skladu z ustavnimi naceli. Vlada
Alenke BratuSek ustavo zavestno krsi. Maja lani
je Drzavni zbor sprejel vpis fiskalnega pravila v
ustavo. Odlocilni so bili glasovi poslancev
Pozitivne Slovenije. Ti so se po obisku
predsednice Vlade Alenke BratuSek v Bruslju,
tako kot predsednica Vlade, nenadoma premislili
iti in od trdih nasprotnikov fiskalnega pravila
postali njegovi podporniki. Predsednica Vlade je
sprejetie fiskalnega pravila v svojih nastopih
povsem olastninila, saj ga je Stela za enega
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kljuénih dosezkov zaletka svojega mandata na
Celu Viade. Toda ustavni zakon je v prvem
razdelku, to je v besedilu spremembe ustave,
dolocil, da morajo biti prorauni srednjero¢no
uravnotezeni ali s presezkom, brez zadolZevanja
in da se moZne zaCasne izjeme doloCijo s
posebnim zakonom, ki ga Drzavni zbor sprejme
z dvema ftretjinama vseh poslancev. V drugem
razdelku ustavnega zakona pa je dolo¢eno, da
je ta zakon treba sprejeti v 6 mesecih po
uveljavitvi ustavne spremembe in da se to
pravilo prvi¢ uporabi pri proracunu za leto 2015.
Rok za ta zakon se je iztekel konec
novembra lanskega leta. Vlada tega zakona
sploh Se ni pripravila, kaj Sele da bi ga predloZila
Drzavnemu zboru v sprejetie, niti ga ni
upoStevala pri pripravi proraduna za leto 2015.
Vlada torej ni imela niti resnega namena, da bi
ta zakon sploh pripravila, ni ga zapisala v
prejSnjo koalicijsko pogodbo in ni ga uvrstila v
normativni program dela vlade, niti za lani niti za
letos. Ce ne bi v Poslanski skupini Slovenske
demokratske stranke pred dnevi, torej 18.
februarja, zagrozili, da bomo vlozili ustavno
obtozbo predsednice Vlade in ministrov, se pravi
pred Ustavnim sodiSéem, se vlada Alenke
Bratusek sploh ne bi zganila. Ze pred tem so
nasi poslanci veckrat postavljali pisna in ustna
poslanska vpraSanja, spraSevali na sejah
odborov, a so dobivali meglene odgovore, da ne
reCem v€asih tudi lazi vidnih  vladnih
funkcionarjev. Kaj lahko torej pri¢akujemo od
Vlade, ki se je odlocila, kljub Stevilnim
opozorilom, za zavestno krSenje temeljnega
pravnega akta Republike Slovenije, Ustave? Da
bo sprozila postopke proti odgovornim v bankah,
da bo sproZila postopke proti odgovornim za
Zlo&ine, umore, ugrabitve, torej proti tistim, ki so
bili njeni mentalni politiéni predhodniki in so Se
sedaj njeni botri, da bo izvajala tako kadrovsko
politiko, ki bo na funkcije pripeljala odgovorne in
ne s kriminalnimi dejanji zvezane ljudmi, da bo
ukrepala proti pojavom kriminala v lastnih
vrstah? Najbrz so obupali tudi najvegdji naivnezi.
Do sedaj smo vlozili nekaj interpelacij,
ki so bile podprte z dokumenti, ki so kazali ne
samo na sporna, ampak na nezakonita ravnanja
ministrov. Dejstvo je, da je minister Virant
uporabljal prepoceni letalske karte in da
Komisija za prepreCevanje korupcije ze eno leto
ne zmore sestaviti poroCila o teh privilegiranih
kartah. Celo poroCilo o stanju v bankah je
Komisija za prepre€evanje Kkorupcije pripravila
prej. In izgleda, da so Virantove poceni avionske
karte za Komisijo za prepre€evanje korupcije
precej kompleksnejSi problem kot milijardna
luknja v bankah. Podobno je bilo pri interpelaciji
proti ministru za infrastrukturo Omerzelu.
Nedvoumni dokazi, da trditve ministra ne drzijo,
ne glede prijave premozenja ne glede staliS¢a
KPK, saj sta te trditve ministra zanikala tako
KPK kot tudi dokument njegove firme. Izdajanja
raCunov za C&as, ki ga njegova firma ni imela
pokritega s pogodbo, torej za nazaj, se minister
ni niti potrudil pojasniti. Kljub druga¢nim trditvam
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je neizpodbitno, da se je dogovarjal za nove
posle na Darsu. Vse trditve, zapisane v
interpelaciji, so bile podkreplijene z dokumenti in
tako naprej. Ampak drugi, politiéni kriterij je
prevagal vse ostale.

VloZzeni sta novi interpelaciji proti
ministroma Pikalu in Virantu, ponovno prilozeni
dokazi. Odlocitev koalicije po tej plati ne bi
smela biti tezka. Pravzaprav bi se morala odlo¢iti
Z2e ministra sama. Tudi proti ministru Jakicu
poteka preiskava njegovih spornih poslov pri
projektu Stozice. Morda bo koalicija le pogledala
malo vase in se razumno odlocila, ¢e se ze
ministri no€ejo. Upanje, Ceprav ga je po vsaki
odloCitvi Vlade in koalicile manj, Se obstaja.
Eden od kandidatov za ministra, gospod
Dragonja, je na zasliSanju dejal, da se bo
zavzemal za sklad podrejenega kapitala v viSini
500 milijonov evrov. Tega projekta ni v nekaj dni
stari koalicijski pogodbi, upamo pa, da je
kandidat predhodno s predsednico Vlade
uskladil zamisel in da bosta kmalu na mizi tako
novelacija koalicijske pogodbe kot tudi rebalans
proracuna za letos in seveda tudi normativhega
programa vlade. Sicer bo to samo parola, nekaj
za Obrtno-podjetnisko zbornico, za
Gospodarsko zbornico, druge zbornice in
seveda za javnost. Torej, nov paket oziroma
nova poSiljka mokrih sanj.

Kandidatova trditev o 30-odstotnem
znizanju $tevila zaposlenih na ministrstvu je za
javnost privlacna. Toda ali je realna in v letu dni,
kot je dejal, izvedljiva? Izvedljiva je samo tako,
da se bo kohezijska politika ministrstva prenesla
na kabinet predsednice Vlade, tako da bo tistih
130 do 150 =zaposlenih potem v kabinetu
predsednice Vlade. Neto ucinek bo ni¢, kar
pomeni, da se je minister Zze v startu odlocil za
blef in za zavajanje. Podobno bi lahko ugotovili
za ministrstvo za delo, druzino in socialne
zadeve, saj naj bi se isto naredilo z uradom za
mladinsko politiko. O korenitih spremembah na
podrocju zdravstva, ki ga obvladujejo isti krogi
kot banke in kjer je pogovor o korupciji nekaj
najbolj vsakdanjega, bolj kot koSarica pravic ali
¢akalne dobe, ni ne duha ne sluha. Menda ne
bo dovolj ¢asa, kar pomeni, da je piar platforma
za nadaljevanje korupcije v zdravstvu Ze
pripravljena. Ministra ali ministrice torej niti ne
potrebujemo. Tudi sedaj, ko je delo tri mesece
opravljal vrsSilec dolznosti, se ni ni¢ poznalo.
Stanje se ni ne poslabsalo ne izboljsalo. Pa Se
nekaj. Ne glede na to, da sindikatov zadnje leto
skoraj ni bilo &utiti, pa place Se nikoli niso bile
tako na udaru, kot so pri tej vladi. Ne sicer toliko
neposredno kot posredno, z novimi ali
poviSanimi davki.

Ponovno poudarjam, da smo pria
pravemu davénemu nasilju. Dvig DDV,
brezglava uvedba nepremicninskega davka,
znizanje dohodninskih olajSav, dvig KD,
podrazitev vinjet, spremembe pri socialnih
transferjih in tako naprej so odnesli vsaki druzini
vsaj tiso€ 500 evrov letno, Sibkim delavskim in
kmeckim druzinam v strukturi najve¢. Prav
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druzina pa je temelj vsake druzbe. Naj govori
predsednica Vlade Alenka Bratusek kar hoce,
ampak temelji druZin Ze dolgo niso bili tako slabi,
kot so sedaj, pa jih 8e niso doletele niti vse
podrazitve. In e niso trdni temelji druzin, ne
morejo biti trdni niti temelji drzave. SpoStovani
kolegi! Posamezniki koncepta dela Vlade ne
bodo spremenili, ne glede na dosedanji renome.
Koalicijska pogodba je preSibka, brez potrebne
vsebine in resitev, vse bo potekalo po inerciji
oziroma rutini. Tisti, ki se pasejo na proracunskih
sredstvih ali poslujejo z drzavnimi druzbami,
bodo to poceli e naprej. Razne piar agencije in
pravne pisarne sklepajo svetovalne pogodbe z
druzbami ali institucijami v drZzavni lasti za visoke
mesecne pavSale. KPK, se pravi Komisija za
prepre€evanje korupcije, pa skoraj ni¢ ne vidi in
ne slisi. Niti noCe poro€ati o problemu, Ceprav je
to Drzavni zbor od nje zahteval. Ministri,
obremenjeni s spornimi, celo kaznivimi ravnaniji,
in njihovi duhovni predhodniki bodo Se naprej
polititno zasScitena kasta, saj se iS¢ejo samo
nacini, kako pod krinko preglednosti le Se bolj
omejiti dostop do podatkov. Odpravljanje
placevanja privilegijev ni na agendi te vlade.
Breme obresti skokovito raste in se zajeda v
investicije.

Se marsikaj bi lahko navedli, ampak Ze
to je dovolj, da bomo poslanci Slovenske
demokratske stranke glasovali proti listi
kandidatov za ministre. Hvala lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.
Gospod Mirko Brulc bo predstavil

stalis¢e Poslanske skupine Socialnih
demokratov.
MIRKO BRULC (PS SD): Spostovani!

Leto dni bo, odkar je Kkljuéno

odgovornost za odloCitve v politi€nem prostoru
sprejela Vlada pod vodstvom Alenke BratuSek.
Vlada je nastopila svoj mandat v negotovem
C¢asu. Domace politicno polje se je bolj kot
kadarkoli prej soo€alo z velikim nezaupanjem, s
politiko enostranskih potez, ki so kot domine
padale v imenu ustave in pravi¢nosti, seveda v
Skodo in razgradnjo socialne drzave, javnega
Solstva ter izobrazevanja. Navidezna politi€na
stabilnost se je kaj kmalu razblinila pod tezo
obremenjujocih poro€il, ki so bila vrh ledene
gore politike, ki ne more ponuditi reSitev, temvec¢
povzro¢a le nove tezave. Tudi mednarodno
okolje je ob nastopu te vlade pokazalo vso svojo
mo¢, ko smo bili ob velikem nezaupanju pric¢a
vsakodnevnim napovedim prihoda trojke. Zdelo
se je, da so nasi financni suverenosti Stete ure.
V turbulentnem okolju reSiti Slovenijo pred
trojko, stabilizirati politicni prostor ter ponuditi
reSitve, ki bodo presegle zgolj Zivotarjenje na
vseh perecih vsebinah, je to koalicijo zedinilo v
podpisu prve koalicijske pogodbe. Sestavljena iz
Stirih enakovrednih, a vsebinsko precej razliénih
strank se je koalicija poenotila v cilju, da je treba
Sloveniji ponuditi moznost preseci ovire, ki nam
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jih je na poti finanéne suverenosti postavilo
mednarodno okolje.

Hkrati pa ne pozabiti, da imamo na
domagem polju veliko kriznih Zari8¢, ki
potrebujejo hitro ukrepanje. Socialni demokrati
smo se Ze na zaCetku nastanka te koalicije
zavezali k sodelovanju, da vsak ukrep potrebuje
tehten premislek, premislek o posledicah, ki bi
lahko poruSile obdcutliivo ravnovesje med
uCinkovito in  pogosto  brezkompromisno
finan¢no logiko ter socialnimi temelji drzave, ki
jih je ta kriza Ze mocno nacela. Namrec,
pogostokrat se pozablja, da se za zaskrbljujoco
statistiko brezposelnosti in revscine skriva
mnogo vet kot le vodilo za kratkoroéne politicne
odlocitve. Za Stevilkami so stiske ter upravicena
priakovanja drzavljank in drzavljanov po
odgovornem ravnanju politike. Politika si tako ne
more veC privosCiti iskanja varnega zavetja v
delovanju le gasiti pozare v Cakanju novega
alarma. Kriza je politiko potisnila v polje, kjer ni
ve€ prostora za politiko zgolj zaradi nje same.
Tako zmanjkuje prostora za ideoloSka
obraCunavanja, taktiziranja zaradi strankarskih
preracunavanj ter politiko, kjer se na racun
kratkoroCnih interesov tepta vpraSanja perecih
vsebin.

Nekateri bodo morali koncati z
neprestanim ponavljanjem lazi in diskvalifikacij,
kar se odraza tudi v vprasanju, zakaj je tako
tezko dobiti kandidata za ministra. Zal si mora
tudi koalicija natociti Cistega vina in se v
priznanju lastnih napak odlo¢neje soociti z izzivi,
ki so pred nami. Prav realnost treh mesecev, Se
bolj intenzivno pa nekaj preteklih tednov, je
pokazala, da tudi ta koalicija ni imuna na vse
tisto, €emur mora politka v sedanjem ¢&asu
zapreti vrata. Odsotnost polno vodenega
gospodarskega in zdravstvenega resorja,
podrodji, ki sta v nasi drzavi Se posebej pereci,
se, da smo na prvi poti strankarskih racunic
ostali kar dolgo Casa. Treba bo ubrati pot, ki bo
odprla vrata vsebini. Smo na prelomni tocki; ne
samo da bomo danes potrdili listo treh
kandidatov za ministre, smo pred tocko, ko
moramo Vv ludi podpisane koalicijske pogodbe
vsebino s papirja potisniti v polje realnega.
Socialni demokrati smo bili tekom pogajanj o
novi koalicijski pogodbi trd pogajalec. Nismo
stranka, ki bi vsak dosezek ali naSe izto¢nice
koalicijske pogodbe Se v isti sapi nesli medijem.
Zavedamo se, da je pogodba le smer k
zastavljenim ciliem. Treba bo narediti Se veliko
ve¢, da se bodo ti cili lahko udejanijili.
Verjamemo, da je danasnje glasovanje dobra
izto€nica, da lahko gospodarstvo ter zdravstvo
na zemljevidu potrebnih ukrepov ponovno dobita
vrisane poti.

Socialni demokrati pri¢akujemo, da bo
z novim ministrom gospodarstvo zopet postalo
ne le tema negativnih napovedi, &rnogledih
poroCil ter analiz, temveC osrednji fokus
delovanja Vlade. Ta mora prese€i pojmovanje
gospodarstva kot le podaljSane roke finan¢ne
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logike v iskanju reSitev zgolj v privatizaciji in v
dosedanjem imaginarnem pri¢akovaniju
kreditiranja gospodarstva, in s pomocjo
kapitalsko okrepljenih bank seveda. Socialni
demokrati verjamemo, da lahko gospodarstvo
preseze dosedanjo vlogo kolateralne Zrtve slabe
finan€ne situacije. Z aktivno politiko, ki spodbuja
financiranje in prestrukturiranje gospodarskih
druzb z zdravimi jedri, investicijskimi projekti,
katerih zaCetni zagon da drzava, ter s krepitvijo
panog s potencialom lahko obrnemo negativni
trend. Tudi zdravstvo je predolgo ti¢alo na eni
strani pod teZo premalo odlo¢nih posegov
politike, na drugi strani pa na vse vec€jem polju
korupcije, interesov velikih in moé&nih, vse na
raun javnega zdravstva. Socialni demokrati ne
pristajamo na logiko, da zdravstvena luknja
postaja vecja, javne storitve vse tezje dostopne,
posamezniki in podjetja pa prisesani na javno
zdravstvo kujejo milijonske dobitke. Temu je
treba odloéno narediti konec, zato je
odgovornost koalicije, da se v iskanju reSitve
brezkompromisno poenoti, kajti vsak pomislek,
obotavljanje in iskanje stranpoti je voda na mlin
prav tem anomalijam.

Socialni demokrati bomo prav tako
bdeli nad delovanjem na podro€ju, ki je sicer
manj vidno v vsakodnevni politiki, pa vendar to
ne opravicuje morebitne pasivnosti.
Pozdravljamo napoved bodo¢ega ministra brez
listnice, odgovornega za zamejce in Slovence
po svetu, da bo krepil gospodarske poti, hkrati
pa priCakujemo, da kultura, izobrazevanje ter
druga podrocja, ki vezejo nase ljudi v zamejstvu
in po svetu s svojo maticno domovino, ne bodo
obstala ob strani. Spostovani, ponovno
poudarjam, danaSnje glasovanje presega
potrjevanje liste kandidatov za ministre v znak
konsolidacije te vlade in te koalicije. Presega
zgolj potrjevanje politicnih dogovorov; gre za
dejanje, ki ga mora celotna koalicija unovciti v
prid iskanja reSitev pomembnih vsebinskih
vprasanj. Predvsem pa se moramo zavzeti k
realizaciji nujno  potrebnih  ukrepov  na
gospodarskem in zdravstvenem podro€ju z
zavedanjem, da morajo imeti novi ministri pri
realizaciji teh potrebno politiéno mo¢.

Socialni demokrati bomo v pri¢akovanju
te zaveze listo kandidatov za ministre podprli.
Hvala lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.
Mag. Katarina HoCevar bo predstavila
staliS€e Poslanske skupine Drzavljanske liste.

MAG. KATARINA HOCEVAR (PS DL): Hvala
za besedo. Lepo pozdravljeni vsi prisotni!

Vceraj so se zaklju€ile olimpijske igre,
na katerih smo s ponosom spremljali uspehe
nasih Sportnic in Sportnikov. In €e tudi danes
ohranimo malce tega Sportnega duha, lahko
reCemo, da dopolnjujemo vladno ekipo z novimi
igralci, in tudi za to ekipo si Zelimo uspeha in
dobrih potez za drzavljane Republike Slovenije.
V Drzavljanski listi si zelimo, da bi ta popolnjena
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vladna ekipa do konca mandata pristopila k
izvedbi vsaj toliko dobrih in uspesnih reform,
kolikor smo na olimpijskih igrah dosegli zlatih
kolajn. Zato seveda upamo in pozdravljamo
razmiSljanja  kandidatke za  zdravstveno
ministrico gospe Alenke Trop Skaza o tem, kaj je
v slovenskem zdravstvu treba postoriti. Njena
predstavitev na odboru nas navdaja z
optimizmom, saj se oc€itho gospa Trop Skaza
zaveda kljuénih problemov v zdravstvu, na
katere Ze ves €as opozarjamo tudi v Drzavljanski
listi. Opozarjamo na to, da je treba prevetriti
koSarico pravic. V zdravstvu ne vemo, kdo pije in
kdo pla¢a. Pladujemo zdravstveno zavarovanje,
pa ne vemo prav dobro, kaj za to sploh dobimo.
Okrepiti je treba primarno zdravstvo in zdravnike
druzinske medicine dolociti kot temeljno toc¢ko za
zdravstveno oskrbo, odpreti trg zdravstvenih
zavarovanj. Lotiti se moramo sprememb pri
upravljanju javnih zdravstvenih ustanov.

Jasno moramo loditi javnho od
zasebnega zdravstva, a hkrati zasebnim
izvajalcem omogoditi postene pogoje za

opravljanje dejavnosti in konkuriranje tako
domacim kot tujim zdravnikom. Zato smo v
osvezen koalicijski dogovor zapisali tudi:
"Zagotovili bomo finanéno vzdrznost
zdravstvenega sistema 2z racionalizacijo", s
¢imer so se strinjale vse koalicijske stranke. Dr.
Trop Skaza je svojo predstavitev na odboru
zaklju€ila z mislijo in upanjem, da bo njeno delo
konkretno in da bo pomenilo drobne premike
naprej v nasem zdravstvenem sistemu. V
Drzavljanski listi si Zelimo in prizadevamo za
velike premike naprej in predlagamo ministrici,
da se poleg vseh drobnih korakov loti tudi dolgo
pricakovane in po oceni stroke in javnosti
potrebne zdravstvene reforme. Zdravstvena
stroka je tudi Ze sama povedala, kateri so
problemi v naSem zdravstvu. Potrebujemo torej
le aktivno ministrico, ki bo znala opraviti dela, s
katerimi se ze predolgo odlaSa. Upamo in
verjamemo, da nas ministrica pri tem ne bo
razoCarala.

Zapolnjuje se tudi mesto
gospodarskega ministra. Gospod Dragonja bo
Cevlje gospodarskega ministra obul Ze drugic.
Veseli nas, da je svoje dolgoletne izkusnje in
znanja pripravljen dati na razpolago Republiki
Sloveniji. Na gospodarsko ministrstvo bo padel
levji delez ukrepov za izpolnitev zaveze o
zagotovitvi uspesSnega zdravstvenega okrevanja
Slovenije, zato ministru polagamo na srce, naj
prisluhne potrebam gospodarstvenikov, ljudem
omogoc€i svobodno gospodarsko pobudo in s
tem tudi dobro osnovo za nadaljnji SirSi druzbeni
razvoj in blagostanje Slovenije. Upam, da se
gospod Dragonja strinja z oceno Drzavljanske
liste, da se pot v zagon gospodarstva za¢ne z
nizjimi davki, manj regulacije in izstopom politike
in drzave iz gospodarstva. Gospod Dragonja je
na predstavitvi pred odborom pokazal, da se
zaveda tezav slovenskega gospodarstva in
pokazal voljo, da se spopade z njimi. V prvi vrsti
je to razdolzevanje prezadolzenih podjetij.
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Kandidat za ministra res nima na voljo celotnega
mandata, ima pa na voljo dovolj ¢asa, da postavi
trdne temelje za poveclanje produktivnosti in s
tem tudi konkurenénosti slovenskega
gospodarstva. Pove€anje produktivnosti lahko
zagotovijo le podjetja sama, drzava pa jim lahko
pomaga le na nacin, da jih ob spoStovanju
postavljenih pravil igre pusti v miru delati ter
zagotovi spodbudno poslovno okolje. Slovenija
premore veliko podjetnih posameznic in
posameznikov, zato upamo, da jim bo novi
gospodarski minister pustil zadihati. To je poleg
kisika za gospodarstvo nujno potrebno za razvoj
Slovenije. Dobro delujoce gospodarstvo, nova
delovna mesta in viSanje produktivnosti so
najboljsi, pa tudi najcenejsi socialni program.

Za funkcijo ministra za zamejce po
svetu je predlagan gospod Gorazd Zmavc. Od
novega ministra pri¢akujemo, da bo nadaljeval
tisto delo, ki so ga njegovi predhodniki in
predhodnice zastavili predvsem v tem, da se
krepi povezovanje s Slovenci po svetu in da ne
pozabimo tega, da so tudi ti Slovenci del naSega
naroda. Pozdravljamo pa izziv, ki si ga je zadal
gospod Zmavc, in sicer da si bo kot prioriteto
zastavil vedji poudarek na gospodarskem
sodelovanju s Slovenci v tujini. V teh dneh smo
lahko prebrali marsikatero kritiéno na racun nove
koalicijske pogodbe oziroma dogovora o
sodelovanju. Vemo, da papir veliko prenese.
Res je tudi, da se vsega ne da predvideti in
zapisati. Sploh v zadnjem <¢&asu so hitre
spremembe in nepredvideni dogodki stalnica, in
gotovo bo tega veliko tudi v okviru resorjev, ki jih
bodo vodili predlagani kandidati. Zato je bolj kot
program, bolj kot katerekoli obljube in zaveze
pomembno slednje: delajte transparentno,
poSteno in v dobro prebivalcev Slovenije.
Sre¢no vsem trem, sre¢no okrepljeni Vladi in pa
srec¢no Sloveniji!

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Gospod Franc Bogovi€ bo predstavil
staliS¢e Poslanske skupine Slovenske ljudske
stranke.

FRANC BOGOVIC (PS SLS): Lep dober dan,
spoStovani predsednik, kolegice in kolegi!

Ker sem leto nazaj sedel v ministrskih
klopeh, ki se bodo danes popolnile zagotovo z
novo ministrico in dvema ministroma, si ne
delam utvar, da je pred novimi c&lani Vlade
enostavno delo. Zato s tega mesta najprej
izrazam na nek nacin pohvalo ali pa spostovanje
vsem trem, da so se odlocili za to, da sprejmejo
v teh €asih to zahtevno funkcijo. Prepri€an sem,
da je obdobje, ki je pred Vlado — mi smo globoko
v drugi polovici naSega mandata, to je obdobje
enega leta in pol —, obdobje, v katerem imajo
novi ministri zelo omejeno moznost vplivanja na
politike v Vladi, in zato je nujno, da bi bila Vlada
¢im prej operativna in da bi se &im prej tudi v
drzavi naredilo kaj dobrega. Enajst mesecev je
od tega, kar je Vlada v tej sestavi prevzela
odgovornost, in kar zadnje tri mesece smo bili
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brez dveh klju¢nih ministrov, to je ministra, ki je
odgovoren za gospodarski razvoj in tehnologijo,
in pa ministra, odgovornega za zdravje. Gre za
dve klju¢ni podrogji, na katerih vsi vemo, da se
mora v Sloveniji narediti korake v pravo smer, da
dvignemo konkurenénost slovenskega
gospodarstva, da bomo konéno zaleli vel
ustvarjati, da bomo lahko kaj tudi delili in ne
nazadnje, da bomo tudi na drugem podrocju, na
Ministrstvu za zdravje, naredili reforme, s
katerimi bomo stabilizirali zdravstveni sistem, ki
krahira iz leta v leto in je tik pred neko groznjo,
da bo v bodo€e na podrocju zdravja slabse, kot
je danes, e ne ukrenemo, e ne sprejmemo
manjkajocih reform.

Kot dodatek k tema dvema
manjkajo€ima ministroma, pri ¢emer vemo,
zaradi Cesa sta izpraznjeni ministrski mesti, se je
dodalo Se to politiéno kupckanje okoli ministra,
odgovornega za Slovence, ki bivajo zunaj meja
Republike Slovenije. To obdobje zadnjih treh
mesecev je bilo obdobje, ko se je koalicija
odlodila, da Kkorigira, da popravi koalicijsko
pogodbo. Dokaj ¢udno, da se po 6, 7, 8 mesecih
zaCenja popravijati koalicijsko pogodbo. Prav
tako pa se je poleg zamenjave teh dveh
manjkajocih ministrov koalicija ukvarjala v veliki
meri tudi s tem, ali bo ohranila Se nekatere
ministre, katerim je tudi grozila groznja, da bodo
morali zapustiti ministrske prostore. Zato je
zagotovo to neka okolis¢ina, ki ni v prid
odlocitvam Vlade, ki ni v prid Republiki Sloveniji,
kajti v tem Casu se naSa drzava nahaja v zelo
resni situaciji in bi bilo treba narediti vse kaj
drugega, kot ukvarjati se sami s seboj. Moram
reci, da je bilo v uvodu k dana$niji to¢ki s strani
predsednice Vlade ocenjeno, kaksno je stanje v
Republiki Sloveniji, koliko je bilo izboljSano
okolje v tem zadnjem letu — bojim se, da je to
zopet nek dober piar, da pa je realnost, da je
resnica drugacna in da si je enostavno treba
enkrat kon€no v tej drzavi pogledati v oci in
probleme reSevati oziroma se je treba teh
problemov tudi lotiti.

Pet let je od tega, kar je v na$i drzavi
izbruhnila kriza. Vsi vemo, da je teh pet let
zaznamovanih s tremi leti vlade gospoda Boruta
Pahorja, enim letom vlade neke druge koalicije,
v kateri sem tudi sam sodeloval, in zadnje leto
zopet vlade gospe Alenke BratuSek. Mislim, da
je Slovenija ob napakah, ki so bile narejene v
teh letih konjunkture, v teh letih naredila Se
dodatne napake, ki so nas pripeljale v neko
zagotovo nezavidljivo stanje in zagotovo ne v
takSno stanje, kakrSno je bilo na zaletku te
tocke opisano s strani predsednice Vlade, ki je
napovedala na nek nacin skorajda ze obdobje,
ko nam bosta zacela te¢i med in mleko. Kaj
pogreSam, da bi lahko bili ministri uspesni?
Samo en minister v vladi je odgovoren za svoje
podrocje, zagotovo pa mora biti usklajeno delo
znotraj celotne koalicije, znotraj celotne vlade,
da lahko minister tudi svojo politiko uresnigi. Zal
je bilo v preteklih mesecih zelo veliko iskric
ravno v tem, po kateri poti zelimo iti naprej, zato
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pogreSam jasen dogovor v koaliciji, katera je
tista pot, v kateri vidi koalicija izhod iz teh tezav,
in katere reforme je treba sprejeti, da bomo izSli
iz te tezke situacije. Samo ¢akanje na to, da se
bodo okolis€ine okoli nas toliko spremenile, da
bo kar naenkrat za vse dovolj, zopet za delitev,
ni¢ pa ne bomo postorili pri sebi, je bistveno
premalo. Zato pogreSam ta reformni naboj te
koalicije. Tako kot je bilo re€eno, okolis€ine se
spreminjajo, zato je treba na spremenjene
okolid€ine odgovarjati, in tega naboja enostavno
ni.

Ustvariti moramo tudi pogoje za to, da
bo v druzbi mo& dosei nek SirSi druzbeni
konsenz, se pravi, da se poleg jasne usmeritve
koalicije doseze dogovor najprej v tem hramu
demokracije, v parlamentu, med Kkoalicijo,
opozicijo, in da preidemo od tu naprej v jasen
dogovor tudi z ostalimi socialnimi partneriji,
sindikati, delodajalci, upokojenci, mladimi, z
vsemi delezniki v druzbi, ki opozarjajo na iz
dneva v dan slab3e razmere. In tretja zadeva, ki
jo zagotovo rabimo — rabimo tudi voditelje
drzavnega kova, ki bodo znali potegniti narod za
sabo, ne pa ustvarjati delitev in pa na nek nacin
tudi iskati samo krivdo za nastalo situacijo v
politi¢nih nasprotnikih. In e sem govoril o treh
pogojih, se pravi najprej o jasnem koalicijskem
nacrtu, mislim, da imamo velik problem. Leto, ki
je bilo prikazano tudi z nekimi grafi, mislim, da je
predvsem leto, v katerem se je na nek nacin
sestelo uCinke ZUJF, ki so bili sprejeti v neki
drugi vladi, ne v tej vladi, ki sedaj vodi drzavo,
res pa je, da so ti u€inki veljali za celotno lansko
leto in da je to leto, ki je bilo za nami, tudi leto, ki

ga mirno lahko imenujemo nasilie nad
davkoplacgevalci. Ce pogledamo odtujenost
koalicije od realnosti samo na primeru

nepremicninskega davka, je to ve¢ kot ocitno.

Upam, da bo koalicijo sreCala pamet.
Jutri ima moznost na odboru za finance, ko
bomo govorili 0 zahtevi za ustavno presojo, da
to veliko zablodo odpravi in da se vprasamo
tudi, kdo je odgovoren za to zadevo. Kaijti to, kar
se sedaj poCne pri nepremi¢ninskem davku,
klice po odgovornosti, in vemo jasno, da smo bili
nekateri zelo jasni, se dali poduditi pri
ustavnopravnih strokovnjakih, naredili simulacije,
kaj ti zakoni pomenijo, vendar vladni, koalicijski
stampedo je $el svojo pot. Se pred tem so bile
sprejete druge davscine, od dviga DDV,
prispevkov, ki so viSji sedaj za obrtnike, za
kmete, sprememba dohodninske zakonodaje in
podobno. Se pravi u€inkom ZUJF, ki jih je
pripravil nekdo drug in je bil zato zelo kritiziran,
so bili enostavno pristeti ti ucinki, ki so bili
sprejeti v okviru tega tako imenovanega nasilja
nad davkoplacevalci, se pravi novih in novih
davkov. Bojim se, da se ta model ne izide in da
tu manjka ta gospodarska vizija, kako iz te
zgodbe iziti. Tu manjka za moje pojme, ko
govorim o prvi tocki, ki je kljuéna, se pravi
dogovor v koaliciji, ve€ja enotnost. Nisem Se
sliSal drugega od koalicije kot to, s Cimer se kdo
ne strinja, to je prva zadeva.
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Tudi s tega odra je bilo danes, ko smo
govorili o ministrskih kandidatih, zuganje tistim,
ki bodo prisli na dolo¢eno podrocje. Podobno se
je dogajalo na hearingih, podobno se je
dogajalo, ko ste iskali primerne kandidate,
podobno se dogaja, ko se govori o potrebnih
ukrepih na Stevilnih podrogjih, kjer je treba
dvigniti konkuren¢nost v tej drzavi. SpoStovana
koalicija, ¢e ne bo tega dogovora danes, lahko s
tega mesta mirno re€em, da se zelo bojim,
kakSen bo ucinek vseh treh ministrskih
kandidatov, za katere sem Ze v uvodu dejal, da
jim na nek nacin izrazam spoS$tovanje, da so
pripravljeni leto in nekaj mesecev pred volitvami,
leto in pol, prevzeti to odgovorno funkcijo. Zato
se mi zelo resno postavlja vprasanje, ali je bil ta
namen gospoda Dragonje, da za 30 % zmanjSa
zaposlenost na MGRT, realen, ali je to
dogovorjena ambicija ali je bil zgolj viozek, ki se
je lepo slial na odboru, kjer se je predstavil
pred imenovanjem. Kaj bo naredil, kako bo
naredil dvig konkurencnosti, ¢e pa imamo, kot
sem Ze prej dejal, bolj ali manj ambicijo po vec
drzave, po ve¢ davkih, po hujsih ukrepih? Kje so
tiste poti, s katerimi bomo resni¢no prisli naprej?
Ali bo ministrici za zdravje uspelo zatreti
korupcijo?

SliSimo in beremo iz medijev, tudi
informacije prihajajo do razli¢nih ljudi, da je kar
precej ljudi, ki so po svoje tako ali drugace tudi
povezani z vplivnimi ljudmi iz koalicije, na nek
nacin v neki spregi tudi na tem podrocju. En
minister te koalicije je obupal nad tem. Bojim se,
ali bo novi ministrici dopusc¢eno ali ji ne bo
dopusc&eno, da poseze na to podrocje in ali se
ga bo lotila. Ali boste uspeli na podrocju
zdravstva dorec¢i smernice zdravstvene reforme,
da potem tudi znotraj parlamenta in v $ir8i druzbi
dosezemo ta konsenz? V Slovenski ljudski
stranki smo mnogokrat Ze izkazali pripravljenost
za iskanje tega politinega konsenza. Podprli
smo v nekem Casu pokojninsko reformo, bili v
lanskem letu kot opozicijska stranka zelo aktivho
vklju€eni v sprejetje fiskalnega pravila, okoli
katerega je bilo Ze danes govora. Kot vidimo, se
na njem ni€ ne dogaja naprej. Prav tako
obljubliamo tudi na nek nacin podporo vsem
ukrepom, reformam na podroéju zdravstvene
reforme, najbrz tudi potrebne delovnopravne
zakonodaje, kjer moramo v drzavi sprejeti
spremembe. Sprasujem pa se Se enkrat, ali bo
najprej dosezen politicni konsenz znotraj
koalicije, da ga potem iz parlamenta prenesemo
in dogovorimo tudi z ostalimi delezniki v druzbi.

Dovolite, da se na koncu obrnem tudi
na to tretjo tezo, ki sem jo omenil, da rabimo
dobre drzavne voditelje, ki bodo popeljali drzavo
iz te krize. Hokejisti so imeli Anzeta Kopitarja, in
je bil prvi najbolj predan, najboljSi in si je tudi
najbolj prizadeval za uspeh, ki so ga nasi
hokejisti dosegli. Zal e enkrat lahko regem to,
kar sem Ze dejal: besede predsednice Vlade s
tega mesta danes in Ze nekajkrat s tega mesta,
kjer ima zadnjih 11 mesecev odgovorno politiéno
funkcijo, me ne navdajajo z optimizmom, da bi
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bila gospa Bratusek oseba, ki bi znala povezati
politiko, ki bi znala povezati slovenski narod, in
bi enostavno stopili skupaj, iz enostavnega
razloga, ker je iz nastopa v nastop vel
obtoZevanja preteklosti, vec iskanja krivcev pri
tistih, ki so v nekem &asu sprejeli odgovornost,
manj pa iskanja tega, kaj Slovenke in Slovence
povezuje. Konec koncev pa mi v veliki meri — ne
morem drugace, kot da s tega mesta izrazim Se
enkrat bojazen, da enostavno prva med ministri
nima pregleda nad realno situacijo v drzavi, kajti
iskanje teh pozitivnih tock, ki so bile na zaetku
pokazane, mislim, da temelji na zelo majavih
osnovah. Sam sem po naravi optimist, vendar
optimizem lahko seje$S takrat, ko je za teboj
ekipa, ki je predana temu delu, ekipa, ki ve, kaj
hoce, in ekipa, ki za seboj potegne tudi druge
ljudi.

Zato s tega mesta novim trem
ministrom Zelim veliko dela, Zelim pa tudi dosti
veC vpliva na samo Vlado, da bo tudi Vlada
izZzarevala potrebo po sodelovanju v Republiki
Sloveniji in po iskanju skupne poti, in pa vec
odlo¢nosti. Glede na politi€no mo¢€, ki je bila
danes tu izpostavljena, ki jo ministri morajo imeti
za to, da izpeljejo svoje programe, jim zelim, da
si jo okrepijo, kajti po mojem vedeniju ti sedanji
ministri, ki danes nastopajo ravno znotraj te
delitve polititne moci, nimajo nekih pomembnih
mest v strankah. In e si te moli ne bodo
povecali in bodo ostali odlo¢ni in vplivni samo
tisti, ki so to mo¢ Ze doslej izkazovali, se bojim,
da bo ta voz Republike Slovenije Se naprej drvel
navzdol. Tega si ne zelim, zato Se enkrat veliko
uspeha ministrom pri njihovem delu. Upam, da
bomo v inventuro, ki jo bomo delali ez leto in
pol, lahko =zapisali, da je kaj pozitivho
narejenega. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Konc€ali smo s predstavitvijo stalis¢
poslanskih skupin. Sledi razprava poslank in
poslancev. Besedo ima gospa Alenka Pavli¢, za
njo naj se pripravita gospa Marija Plev€ak in
gospod Jozef Horvat.

ALENKA PAVLIC (PS PS): Metod Dragonja,
minister prvi¢, Metod Dragonja, minister drugic.
Kandidat za ministra na Ministrstvu za
gospodarski razvoj in tehnologijo gospod Metod
Dragonja nam je na zasliSanju najprej predstavil
svojo dosedanjo uspesno poslovno pot, tako v
vlogi gospodarstvenika kot tudi Ze v vlogi
ministra v slovenski vladi. Glede na svojo
dosedanjo poklicno pot v gospodarstvu je
poudaril, da bo skuSal na podlagi dolgoletnih
izkuSenj in znanja prispevati k uspeSnemu
gospodarskemu okrevanju Slovenije. Najprej
nam je osvetlil klju€ne realnosti
makroekonomske situacije, na kratko je povzel,
da je Slovenija v globoki, dolgotrajni gospodarski
recesiji in edina drzava poleg Cipra, ki se ji v letu
2014 v Evropski uniji 8e vedno napoveduje
negativna gospodarska rast. To po njegovem



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

poveCuje zaostanek Slovenije v gospodarski
razvitosti znotraj Evropske unije, definicija pa
postaja eno od kljuénih tveganj za gospodarsko
okrevanje. Meni, da so v Sloveniji zagotovljeni
osnovni pogoji za zagon gospodarstva, zato si
bo kot minister prizadeval za razvojno
naravnano, podjetnisko usmerjeno, moderno,
konkuren¢no ter trzno naravnano druzbeno
odgovorno gospodarstvo.

Poudaril je, da si bo prizadeval za
takSno gospodarstvo, ki bo z rastjo dodane

vrednosti in z ustvarjanjem delovnih mest
zagotavljalo trajnostni razvoj in bo hkrati
spodbujevalec  razvoja  drugih  druZbenih

podsistemov. Gospod Dragonja meni, da so
kljuéni elementi za zagon gospodarstva
naslednji: krepitev konkurencnosti, izboljSanje
poslovnega okolja, vlaganje v zeleno razvojno
politiko in infrastrukturne projekte, pospeSeno
Crpanje sredstev iz finanéne perspektive
Evropske unije. Kljuéna vzvoda po njegovem za
spodbujanje gospodarske rasti pa sta izvoz in
ustvarjanje pogojev za ozivitev investicij tako v
javno infrastrukturo kot zasebni sektor. Zaveda
se, da je klju¢no spodbujanje inovacij, razvoja in
raziskav v javni sferi in zasebnem sektorju,
spodbujanje prenosa raziskovalnih dosezkov v
gospodarske druzbe in njihovo uspesno trzenje.
Kot klju€ni element je izpostavil pomen modelov
za komercializacijo novih tehnologij ter celovito
izobraZevanje in usposabljanje na vseh ravneh
izobrazevanja. Kot prioritetna podrocja, za
katera bi se kot minister zavzemal, pa je
navedel: izboljSanje poslovnega okolja tako za
domace kot tuje neposredne investicije, krepitev
konkurencéne sposobnosti slovenskih podjetij, e
posebej izvoznikov, spodbujanje zelenih
tehnologij in  ulinkovite rabe energije,
spodbujanje vertikalnih povezav v gospodarskih
verigah ter krepitev konkurencnih prednosti
mikro in majhnih podjetij.

Na podrocju razdolzevanja in
prestrukturiranja podjetij je izpostavil izboljSanje
dostopa do virov financiranja in znizevanja
stroSkov financiranja gospodarskih druzb ter
finanéno in poslovno prestrukturiranje na podlagi
Ze sprejete sistemske zakonodaje. Za lazji
dostop do kreditnih virov v bankah pa je njegova
ambicija tudi uvedba sklada podrejenega
kapitala v vrednosti okrog 500 milijonov evrov, ki
bi v podjetije vstopil za obdobje 5 do 7 let.
Pojasnil je, da bi bil omenjeni sklad lahko
strukturiran kot hibrid med zasebnimi in
drzavnimi sredstvi. Za olajSanje dostopa do
kreditnih virov je izpostavil tudi potrebo po

nadaljnji uporabi garancijskih shem,
intenziviranju instrumentov izvoznega
financiranja s strani SID  banke in

spodbujevalno-razvojnih platform ter potrebo po
sodelovanju z DUTB. Zeli si poved&ati
ucinkovitost delovanja ministrstva, organov v
sestavi in izvajalskih institucij, zato je izpostavil:
izloCitev Direktorata za evropsko kohezijsko
politko v vladno sluzbo, znizanje Stevila
zaposlenih na ministrstvu za 30 % v roku enega
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leta, ponovno vzpostavitev slovenske turistiCne
organizacije, sprejetije ukrepov glede ureditve
statusa agencije Spirit. Ob koncu je poudaril, da
mora Slovenija razvijati podjetniSki duh in
podjetnost, postati ugodna destinacija za
domaca in tuja vlaganja, spodbujati delavnost
ter odkrivati in spodbujati nacionalne Sampione v
gospodarstvu.

Gospod Dragonja je vztrajno, s polno mero
natanénosti in premi$ljenosti odgovarjal tudi na
postavljena vpraSanja ¢lanov odbora. Strinjam
se z njim, da je drzava regulator in delno
spodbujevalec in da drZzava ne more odpirati
novih delovnih mest, pa€ pa mora postaviti
temelje in okvirje za investitorje, ki bodo to storili.
VSe€ mi je, da poleg nastetih pogojev za
izboljSanje delovanja gospodarstva gospod
Dragonja zagovarja tudi razvoj turizma. Na tem
podro€ju smo slabi, ali zaradi neznanja, ali
zaradi konflikta interesov, ali pa zaradi ¢esar
drugega. Tudi to je zlata jamica, ki lahko kaj
prinese v drzavno blagajno. V strategiji razvoja
turizma smo zapisali, da je gorsko kolesarstvo
podrocje, ki lahko doda svoj doprinos. Tudi v
nacionalnem programu Sporta je kot potencial
navedeno gorsko kolesarstvo. Zakonsko pa je
prepovedano. Skupaj s Siroko javnostjo menim,
da je treba gorsko kolesarstvo spodbujati in da
ima SirSi vpliv na druzbo in drZavljane, zato si
zasluzi samostojen zakon. V zagovor temu naj
povem, da ima gorsko kolesarstvo velik vpliv na
veC resorjev. Je Sport, spada v resor Solstva in
Sporta; skrbi za zdravje drzavljanov, tako fizi€no
kot tudi psihi¢no, torej pokriva resor zdravja; je
turisticna veja, ki je neizkoris€ena, ker je to sedaj
prepovedano, v blagajno pa bi lahko prinasala
denar.

Ne nazadnje, ponosni smo, ko nam naSi
Sportniki z olimpijad nosijo kolajne in visoke
uvrstitve, torej Sportniki skrbijo za promocijo
Slovenije. Tudi v gorskem kolesarstvu imamo
Sampionke in Sampione svetovnega formata,
evropske prvakinje in prvake, ki pa doma ne
smejo trenirati, in Slovenija ne sme prirejati
tekem zato, ker je gorsko kolesarstvo
prepovedano. Zato bodofega ministra prosim,
da podpre gorsko kolesarstvo in skupaj z
drugimi kolegi v Vladi &im prej gorskemu
kolesarstvu da zeleno I[u¢ in posledi¢no
samostojen zakon. Mo¢no podpiram tudi videnje
bodoCega ministra o krepitvi lesnopredelovalne
industrije, saj je na Gorenjskem, od koder
prihajam, lesna industrija Ze tradicija, zato ji je
treba v teh teZkih ¢asih pomagati. V mislih imam
uspesno podjetje Lip Bled, ki je uspesno v tujini,
doma pa se spopada s celim kupom tezav, od
tega, da do nedavnega ni imelo dostopa do
zadostne koli¢ine osnovne surovine, to je lesa,
do preostalih birokratskih ovir. Upam, da bo
gospod minister, trenutno Se kandidat, podprl
izgradnjo lesnega centra na Bledu, saj imajo
skupaj z Bohinjem odli€cne moznosti za razvoj in
odpiranje novih delovnih mest. In na koncu,
ocenjujem, da je bila predstavitev gospoda
Metoda Dragonje primerna, tudi odgovori na



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

vpraSanja izCrpni, bili so zelo natancni in zelo
podrobni. Videlo se je, da ima veliko izkuSenj
tako s podrocja gospodarstva kot tudi sicer iz
svojega prvega ministrskega mandata.
Ocenjujem, da je na pravi poti, da postane
uspeden minister v vladi Alenke Bratusek. Zelim
mu uspesno delo.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.
Besedo ima gospa Marija Plev€ak.

MARIJA PLEVCAK (PS DeSUS): Hvala za
besedo. Pozdrav vsem prisotnim!

Danes odlo€amo o dveh izjemno
odgovornih mestih ministrov. Gospodarsko in
zdravstvo sta velik problem in tezava v nasi
drzavi. Ce ne bomo v tej smeri, se pravi v smeri
gospodarstva, napravili koraka naprej, potem ne
vidim nobene moznosti za izbolj8anje stanja v
nasi drzavi. Glede na to, da je predlagan za
mesto ministra za gospodarstvo gospod Metod
Dragonja, upam in Zelim, da bo lahko uspe$no
deloval na tem svojem podrocju, ki ga zelo
dobro pozna, saj prihaja iz stroke. Vendar bo
verjetno imel kar nekaj tezav ze na samem
zacCetku, kajti na vidiku je nekaj podjetij, ki so
pred ste€ajem, pred preselitvijo v tujino, in tu bo
njegovo delo treba zaceti takoj, sedaj, ob
prevzemu. PrepriCana sem, da je gospodarski
resor prva violina v drZzavi, seveda ob
sodelovanju z Ministrstvom za finance. Ti dve
ministrstvi vsekakor morata sodelovati z roko v
roki. Tudi brez denarja gospodarstvo ne more
biti ucinkovito. Drugo ministrstvo je Ministrstvo
za zdravje. Vemo, kaj se je dogajalo in zakaj je
prejSnji minister odstopil. Vsekakor smatram, da
se bo ministrica morala zavzeti za to, da
obdrZzimo javno zdravstvo, da vsem tistim, ki
imajo pod palcem dovolj denarja, omogo¢imo,
da se zdravijo, kjer se lahko, hkrati pa
omogoc¢imo javno zdravstvo vsem tistim, ki so
na robu prezivetja, ki si za zdravstvo ne morejo
privo&¢iti niti evra vec.

Pricakujem, da bo ministrica uredila
oziroma sprejela vse potrebne korake, da bomo
javno zdravstvo strogo locili od zasebnega. Tako
da priCakujem tukaj tudi njeno takojSnjo
angaziranost. Vsekakor pa upam, da niti eden
niti drugi minister ne bosta svojega dela zacela s
spreminjanjem aktov in zakonov, kajti to je
navada, s katero smo nekako navajeni delovati,
ampak da vzameta stvari, ki so dobre, in jih
nadgradita z novimi predpisi, ki bodo pozitivho
ucinkovali tako na eno kot na drugo ministrstvo
in seveda na zadovoljstvo nas vseh,
drzavljanov. Moram povedati Se to, da me zelo
moti v javnosti ogromno komentarjev v zvezi z
ministrovanjem, iskanjem ministrstev oziroma
ministrov za zasedbo prostih mest. Lepo je
govoriti teorijo, praksa je nekaj drugega. In tisti,
ki ste kdaj delali v gospodarstvu, veste, kakSna
razhajanja so tukaj. Treba je biti nacelen, poSten
in si na tak8en naclin zbrati okoli svojega
delokroga tudi poStene in verodostojne kadre.
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Politika bi se morala iz teh mest umakniti.
Vendar je Se vedno prevec prisotna povsod.

Oba ministra bosta seveda morala imeti
veliko politicne volje in moci za to, da bosta
stopila v boj s korupcijo in klientelizmom. Mislim,
da bomo vsi poslanci morali pri tem stopiti v
korak z njimi in jim ob njihovih pravih predlogih
in odlo¢itvah tudi pomagati. Tukaj imamo Se
tretiega ministra brez listnice, ta pa, kot vemo,
bo zadolZzen za povezovanje s Slovenci v
zamejstvu in po svetu in verjetno bo tudi
poskrbel za odpiranje moznosti za gospodarsko
sodelovanje med Republiko Slovenijo in
slovensko skupnostjo zunaj Republike Slovenije.
In pa seveda bo poskrbel tudi, ker veliko
govorimo o turizmu, za turisti¢éne izmenjave, ker
naSa drzava lezi v prijethem okolju in so
moznosti za turizem dokaj velike. Seveda ob
koncu Zelim vsem trem pri delu ¢im manj ovir in
da bo njihovo prizadevanje usmerjeno v
pozitivno reSevanje in v dobro vseh nas, Ki
zivimo v tej lepi Sloveniji.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Naslednji ima besedo gospod Jozef
Horvat. Prosim, da se za njim pripravijo gospod
Zvonko Cernag, dr. Andreja Crnak Megli¢ in
gospa Alenka Bikar.

JOZEF HORVAT (PS NSi): Hvala lepa, gospa
podpredsednica. Spostovani kolegice in kolegi,
spostovana slovenska vlada!

Najprej vam ena pobuda, gospa
podpredsednica — mislim, da moramo spremeniti
poslovniSka navodila in pravila, da ko imamo
takSne seje, je le dobro, da so kandidati za
ministre in ministrice tukaj v dvorani. Tezko je
govoriti nekomu in 0 nekomu, ko ga ne gledas v
oc¢i. To moramo popraviti.

Kolegice in kolegi, bolj kot karkoli
drugega danes Slovenija potrebuje politicno
poenotenje, politicno poenotenje. In v tem
polititnem poenotenju bi se morali do konca
mandata, se pravi do konca leta 2015, poenotiti
glede morda ne ve&, morda samo okoli treh
prioritet in jih potem skupaj realizirati. Ampak
nerodno je, da bi opozicija povabila k
sodelovanju koalicijo. Koalicija je tista, ki mora
ponuditi roko opoziciji. Kar se ti€e Nove
Slovenije, smo pripravljeni pomagati. Slovenija
se danes utaplja, Slovenija se utaplja. Mi to
vidimo, poslanci in vodstvo Nove Slovenije, ko
smo v tem &asu obiskali Ze 17 regij. Ze 17 regjj.
Zelimo namreé realizirati eno od nasih politi¢nih
usmeritev, ki smo jo =zapisali z dvema
besedama, to je "blizu ljudem". In ljudje nam
govorijo, da je Slovenija dezela dveh seznamov.
Saj vsi prebiramo dnevno Casopisje, posluSamo
radio, gledamo televizijo. Dan za dnem nas, vsaj
mene, obremenjujejo z raznoraznimi seznami,
seznami politikov, ki so bili delezni poceni
letalskih kart, seznami upravi¢encev do visokih
bancnih kreditov, ki ne bodo nikoli odplac¢ani, s
seznami privilegiranih borCevskih pokojnin, s
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seznami tajkunov, ki so si neposteno prigrabili
premozenje na radun malega Cloveka. Imamo
neenaka merila v slovenskem pravosodnem
sistemu, ker nimamo pravne drzave.

In na drugi strani, gospe in gospodje,
imamo seznam marljivih drZavljanov, malih
podjetnikov, delavcev, kmetov, ki obracajo, 20-
krat obrnejo vsak evro, preden ga potrosijo, Ce
proti koncu meseca sploh imajo kakSen evro v
Zepu. In plaCujejo v nekem strahospoStovanju
davéne oziroma drZavljanske obveznosti, da jih
ne doleti izvrSba, v&asih tudi za 20 evrov. V¢eraj
sva bila s predsednico Nove Slovenije gospo
Ljudmilo Novak med ljudmi v kar nekaj ob&inah v
Pomurju. Gospe in gospodje, realni svet je
takSen, da je na terenu obup, na podezelju je
obup, Se posebej sedaj, ko so ljudje dobili
informativne izraCune za davek na
nepremicnine. In v zadnjem ¢asu ugotavljam, da
ne samo, da smo dezela dveh seznamov,
ampak da smo deZela dveh svetov. Eno je realni
svet, drugo je pa nek paralelni svet, v katerem
Zivi ta vlada. Vse je boljSe, kot je bilo pred enim
letom, vse je oh in sploh, Zivimo neverjetno
dobro. Jaz bi sréno zelel, da bi Vladi to uspelo in
bom prvi med tistimi, ki bodo Vladi Cestitali, ko
bo res tako. Oprostite nekoliko Custvenemu
govoru, ampak bom zdaj govoril o kandidatu za
ministra za gospodarstvo.

Mislim, da je klju¢no, in res, tako kot
sem ze veckrat povedal, v stilu Steva Ballmerja
bi morali tukaj vsi kricati Gospodarstvo,
gospodarstvo, gospodarstvo in  Se enkrat
gospodarstvo! Mene je gospod Metod Dragonja
— poznam njegovo zgodovino, vsaj priblizno
poznam njegove reference, ki jih je dosegel v
tujini na podrocju korporativhega upravljanja in
tako naprej — na predstavitvi na odboru pozitivho
presenetil in sem vesel na nek nadin, da se je
odlo€il za ministrsko pozicijo. Ko sem gledal in
poslusal njegovo predstavitev, sem ga moral
vprasati: "Gospod Dragonja, ali imate pri
predsednici Vlade gospe Alenki Bratusek
absolutno politiéno podporo, absolutno politicno
podporo?" Odgovora ni bilo. Moral bi biti danes
gospodarski minister nek nadminister, tudi ¢e se
to nekako slabo sli8i, ker druga€e ne bo ni¢, ni¢
ne bo s temi njegovimi idejami, ki nam jih je
predstavil na slidih in v svojem ustnem nastopu.
Mi nimamo danes gospodarske strategije — da
se razumemo, vse to, na kar opozarjam, ni
krivda samo te vlade, ampak ta vlada ima danes
v tej drzavi najvecjo politiéno mo¢€ in lahko naredi
karkoli, seveda dobrega za drzavljane. Nimamo
gospodarske strategije, zato nimamo niti
strategije slovenske zunanje politike oziroma
gospodarske diplomacije, ker ne vemo, v katero
smer zelimo iti. In ¢e ne vemo smeri, potem so,
saj vsi vemo, vsi vetrovi dobri.

Gospa predsednica Vlade veckrat pravi
in si izbere tak3no skalo na koordinathnem
sistemu, da je ta gospodarska rast z minus 4,6
na minus 0,6 zelo strma. Vel kot 45-stopinjski
naklon ima krivulja oziroma premica, ki jo je
narisala gospa premierka. Jaz bi zelel in jo tukaj
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spraSujem — upam, da nas poslusa —, kateri so
gospodarski ukrepi te vlade, ki so prispevali k tej
gospodarski rasti od minus 4,6 do minus 0,6. Ali
je Vlada identificirala te ukrepe? Ce jih je, potem
jih je namre¢ treba intenzivirati da bo ta
gospodarska rast Se vi§ja. Sprasujem pa se, kaj
imajo od te rasti nasi ljudje. Vedno ve¢ jih je na
cesti; 130 tiso€ je Stevilka brezposelnih, jutri jih
bo Se vec. Kaj pomaga regiji Pomurje, da dobi v
Cannesu mednarodno nagrado kot najbolj
atraktivna regija za tuje investitorje, ko pa
investitorji pridejo, so pa v Ljubljani vsa vrata
zaprta? In Slovenija je Se vedno hermeti¢no
zaprta. In ker gospod Metod Dragonja ni
zagotovil, da ima pri predsednici Vlade
absolutno politiéno podporo, sem skepti¢en, da
bo realiziral svojo vizijo, zato moje podpore na
odboru ni dobil. Enako bomo ravnali tudi pri
glasovanju o ostalih dveh kandidatki in
kandidatu. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa. }
Besedo ima gospod Zvonko Cernac.

ZVONKO CERNAC (PS SDS): Lep pozdrav
vsem prisotnim!

Danes pravzaprav ne govorimo samo o
posameznih kandidatih in kandidatki za ministre
in ministrico, ampak na nek nacin govorimo o
vladi Alenke Bratu$ek v celoti. Skoraj tri mesece
je ze za nami, ko je ta vlada brez ministrov na
dveh Kkljuénih resorjih, na gospodarstvu, na
zdravju, in ko je ta vlada Alenke BratuSek v malo
daljSem obdobju izgubila tudi nekatere druge
kljune ljudi, ki so delovali v okviru njenega
kabineta in katerih izjave so govorile o tem, vsaj
takrat, ko so bili na ta mesta imenovani, da bodo
gospodarsko sliko te drzave v letu dni temeljito
spremenili. Odstopil je potem minister za
gospodarstvo gospod StepiSnik. Zakaj ze?
Zaradi malo manjSega greha, kot ga imajo
nekateri drugi njegovi kolegi, ki Se vedno sedijo
v vladnih vrstah, na spisku. Odstopil je drzavni
sekretar, ki je bil zadolzen za investicije,
posredno za podporo gospodarstvu, ki je govoril
o tem, kako bo ta vlada v slabem letu dni
zagnala gospodarsko rast, pripeljala do
razdolzitve podjetij, ki je sedel tukaj v vladnih
klopeh takrat, ko se je iskalo reSitve za Peko.
Kot veste, se je ta zgodba nesre¢no koncala.
Nesre¢no se konCuje tudi njegov poskus
reSevanja Cimosa in tako naprej. Se je pa ta
zgodba srec¢no kon&ala zanj osebno. Direktno iz
kabineta predsednice Vlade Alenke Bratusek se
je zavihtel na mesto prvega moza Luke Koper.

In zaradi tega danes, ko govorimo o
popolnitvi vlade Alenke Bratu$ek, ne moremo
govoriti samo o posameznih ljudeh, ¢lenih te
vlade; govorimo o kompetentnosti Vlade kot
celote. In &e ustreznih kompetenc v celoti ni,
potem jih Zal ne morejo izboljSati niti najbolj
kompetentni ljudje. Veckrat je bil ze omenjen
kandidat za ministra za gospodarstvo, pri
katerem smo, ko smo ga poslusali, nekako dobili
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obCutek, da se ne zaveda, v kakSno vlado
pravzaprav vstopa. Verjetno bi velik del tega, o
¢emer je on govoril na matiénem odboru, celo
uresnicil, vendar v neki drugi vladi, ne bo pa
tega mogel uresniciti v vladi Alenke BratuSek,
ker je njena politicna platforma, njen nacin
funkcioniranja, njena paradigma popolnoma v
nasprotju s tistim, kar ta kandidat kot minister na
tem podro€ju zagovarja. Gotovo je, da ne bo
mogel uresniciti niti te minimalne zaveze, ko je
govoril o tem, da je 30 % ljudi na ministrstvu za
gospodarstvo verjetno preve¢ in da bi jim bilo
bolj koristno najti neko drugo delo, da ne
govorimo seveda o drugih posegih, ki bi jih
morala vlada Alenke BratuSek narediti na
javnem sektorju, ¢e bi Zelela dejansko ohraniti
tisto, kar ves &as poudarja, naSo suverenost.
Kajti na8a suverenost se ne ohranja z dragim,
pretirano dragim zadolzevanjem.

Zaradi tega se naSa suverenost v
zadnjem letu ni ohranila ali izboljSala, kot
razlaga ljudem, pac¢ pa se je bistveno zmanj3ala.
Mi smo danes bistveno manj suvereni, kot smo
bili pred letom dni. Prvi¢ zaradi tega, ker smo
bistveno bolj zadolzeni, ker se je javni dolg v
slabem letu dni povecal za toliko kot v treh letih
Pahorjeve vlade, in drugi¢ zaradi tega, ker se je
ta javni dolg povecal pod izjemno visokimi
obrestnimi merami. Ali je normalno, da ima neko
drzavno podjetje za svoje obveznosti iz najetih
kreditov trikrat nizje obresti kot drzava? Seveda
to ni normalno, kar pomeni, da bi se lahko ta
drzava, Ce bi vlada Alenke BratuSek vodila
drugacno politiko, zadolzila ceneje, pa se ni, pa
se ni, in s tem je ogrozila dolgoro¢no prihodnost
Stevilnih mladih, vseh tistih, o katerih govori, da
morajo trkati na vrata tujine, ker doma ne dobijo
dela. In to je eden vedjih problemov te drzave, ki
se je v zadnjih 11 mesecih Se zaostril. Ne samo
da se je povecala brezposelnost, povecala se je
tudi strukturna nezaposlenost. Vedno vec je
tistih ljudi, mladih, ki iSCejo prvo zaposlitev in ki
ne morejo priti do dela, vedno ve¢, in na tem
polju ni bilo narejeno ni¢esar. Poslusali smo
velike besede o programih za mlade, ki bodo
narejeni, o 9 milijonih evrov, ki da so bili
izpogajani iz enega evropskega sklada za ta
namen, da se ta strukturna neskladja
spremenijo. Ampak ucinka programa, ukrepov,
ki bi pripomogli k temu, da bi se ta slika zacela
obracati v drugo smer, ni.

In tudi v tej koalicijski pogodbi, ki naj bi
jo izvrSevali novi ministri in ministrica, govorite in
ponavljate vedno iste besede. O razdolZzevanju
gospodarstva smo poslusali prakti¢no leto dni. O
zagonu gospodarstva poslusamo ves ¢as, malo
manj ali pa ni¢ pa nismo poslusali o konkretnih
ukrepih, in Se toliko bolj, ker ne gre za 4-letni
mandat, ampak gre za dobro leto dni in pol. Za
dobro leto dni in pol, ko naj bi se tisto, kar je bilo
podpisano in kar je bilo zapisano, vsaj v veliki
meri tudi uresnicilo. Saj ni dvoma o tem, da se
bodo ti kazalci izboljSevali. Na zacetku danasnje
predstavitve ministrice in ministrov s strani
predsednice Vlade, ki to ni bila, smo poslusali
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predvsem njeno samohvalo o dosezkih te vlade
in ze nickolikokrat ponovljeno kritiko prejSnje
vlade. In v okviru tega smo seveda poslusali
mantro o tem, kako so danes gospodarski
kazalci boljsi, kot so bili pred letom dni, ker je
padec niZji, kot je bil pred letom dni in tako
naprej. Nismo pa seveda posluSali druge plati te
medalje, da je ta drzava in s tem vsi drzavljani
bistveno bolj zadolzena, kot je bila kdajkoli, da
bo breme teh obresti bremenilo predvsem mlade
generacije in da je bila v enem delu ta zadolZitev
dosezena po enormnih obrestih merah, ker ni
mogoce primerjati 3-letne zadolZitve z 10-letno,
kar je naredila predsednica Vlade.

In ne drZi, da je bila najdraZja
zadolzitev realizirana v €asu, ko je Ministrstvo za
finance vodil dr. Janez Susters$i¢, ampak je bila
najdrazja zadolzitev realizirana v mandatu te
vlade, ko je Ministrstvo za finance vodil dr. Uro$
Cufer. Ampak to niti ni toliko pomembno, da se
tukaj prepiramo za oslovo senco. Pomembno je,
ali bi se dalo zadolZiti ceneje in s tem dejansko
dolgoro€no vplivati na naso vecjo suverenost ali
ne, in tega izziva ta vlada ni sprejela in nas je

zaradi tega pahnila v izjemno spiralo
zadolzevanja. Ta Stevika se priblizuje 30
miljardam evrov, na letni ravni samo za

odplacilo obresti okrog milijarde evrov, kar je ob
prihodkih v proraun, ki na letni ravni znasajo
okrog 8 milijard evrov, Stevilka, ki je ne prenese
nobena ekonomija. Sele &e bi imeli 5 do 6-
odstotno gospodarsko rast na letni ravni, bi
mogo¢e zmogli taka bremena, ne pa ob
negativni ali ob nekaj desetink odstotni
gospodarski rasti, ki se ji bomo priblizali na
koncu letoSnjega leta oziroma v naslednjem letu.
In normalno da — hvala bogu, da prihajamo iz te
recesije, saj so se vsi trgi okrog nas Ze segreli.
Slovenija ostaja letos edina rdeca pika z
negativno gospodarsko rastjo v evroprostoru, in
glede na to, da smo ob iztekajoCi financni
perspektivi, bi morali delati res narobe, da se vsi
ti uinki tega investiranja ne bi nikjer poznali.
Torej, ni konkretnih ukrepov, ni
C¢asovno dimenzioniranih ukrepov, tudi nekih
zavez, ki bi sledile, ¢e to ne bo uresni¢eno.
Zaradi tega so te napovedi na gospodarskem in
tudi na drugih podrogjih verjetno nerealne.
Predsednica Vlade je govorila tudi o vrstah, v
katerih stojijo drzavljani leta in leta, tudi v ¢asu
njene vlade — ta del je sicer izpustila —, stojijo v
vrstah za zdravnika in tako naprej. Je pa ta
vlada ustvarila nove vrste, izjemne vrste,
birokratske vrste. V njih stojijo drzavljani zadniji
teden dni pred okenci upravnih enot in izpostav
Gursa. Popolnoma nepotrebne so bile te vrste.
Ni jih bilo treba ustvariti, za to ni bilo nobenega
razloga. Pri sprejemanju Zakona o davku na
nepremi¢nine smo opozarjali, da sistem na
uvedbo takega davka, kot je bil uzakonjen in kot
ste ga uzakonili, ni pripravljen, in zdaj se kazejo
posledice te odloCitve — ne desettisoce,
stotisole drzavljanov bo v naslednjih dneh,
tednih in mesecih moralo izgubljati svoj ¢as za
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to, da bodo wurejali neke administrativne,
birokratske napake.
To je dejansko Slovenija wvrst,

birokratskih vrst, ki jo ustvarja vlada Alenke
Bratudek. Zaradi tega je ta vlada popolnoma
nekompetentna, da bi lahko govorila o kak$nih
vsebinskih ukrepih na drugih podrogjih, ¢e je
zakuhala eno najvedjih sramot v zadnjih 20 letih.
In bi bilo prav, da se te stvari presekajo ne glede
na odloCitev Ustavnega sodiS¢a. Treba se je
posipati s pepelom in priznati, da sistem ni bil
pripravijen. LetoSnje leto naj teCe po starem
sistemu in pripravimo vse, kar je treba, da se bo
lahko v drugem letu uveljavil nov sistem, in
seveda odpravimo oziroma odpravite vse tiste
nebuloze, kjer je najve¢ teh problemov zaradi
tega, ker ste uvedli nek unikum, ki ga ne pozna
nobena drzava pri obdavcitvi teh nepremicnin.
Govorim o] rezidencnih, nerezidencnih
nepremic¢ninah in podobnem, kjer se dogajajo
res smedne stvari. Finanénega ucinka zaradi
tega pa skoraj ni. Torej o vrstah, o katerih je
govorila predsednica Vlade, je treba poudariti,
da jih ta vlada zal ustvarja, in €e jih ustvarja,
nove in nove, tudi tam, kjer jih doslej nismo
poznali in kjer so nepotrebne, jih tudi na tistem
podrocju, kjer ljudi najbolj bolijo zaradi tega, ker
je ogroZeno njihovo zdravje, Zal ne bo sposobna
odpraviti, ne glede na kompetence in
sposobnost ministrice. Naj mi ne bo zamerjeno,
ko smo praznovali 25-letnico stranke, je
predsednik naSega odbora v kraju, kjer smo
praznovali, dejal priblizno takole — bom priblizno
povzel in upam, da mi ne bo zameril njegovih
besed. Rekel je: "Titanik so gradili profesionalci,
Noetovo barko amaterji." Ko sem po porocilih
spremljal podpis koalicijske pogodbe in izjave ob
tem, sem imel obcutek, da so ponovno na delu
profesionalci, ne zaradi posameznih ministrov in
ministrice, ki vstopajo v to vlado.

Zaradi nekompetentnosti te vlade teh
imen seveda ni mogoce podpreti, ker zal njihovo
delo ne bo uresni¢eno v celoti tako, kot bi lahko
bilo, e bi bila vladna ekipa drugac¢na, kot jo
poznamo danes.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Besedo ima dr. Andreja Crnak Megli¢,
za njo se pripravita gospod Jakob Presecnik in
gospod Branko Smodis.

DR. ANDREJA CRNAK MEGLIC (PS SD):
Hvala lepa, gospa podpredsednica. Kolegice in
kolegi, prav lep pozdrav!

Res je, na ministre smo €akali kar nekaj
Casa, pa vendar se zdi, da je imela premierka
kar sre€no roko. Zlasti za ministra za
gospodarstvo lahko reemo, da bomo v vladno
ekipo dobili izkuSenega ¢loveka, tistega, ki ima
bogate izkusnje s podrocja, ki ga bo nekako
uredoval oziroma obvladoval, in na drugi strani
Cloveka, ki je izkuSnje z ministrovanjem Ze imel.
Tudi njegov program je vsaj mene, €eprav nisem
velika poznavalka tega podro¢ja, v celoti
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prepri¢al in lahko mu Zelim samo sreco, da bo z
naso pomocjo naredil ¢im ve¢ za to, da se
zaustavijo negativni trendi v gospodarstvu in
seveda za to, da se bo voz ponovno obrnil
navzgor. Tudi za konkretne ukrepe, ki jih
nacrtuje, se mi zdi, da so tisti, ki gredo v pravo
smer. Nekoliko ve¢ pa bi Zelela re¢i o podrocju
zdravstva in kandidatki za novo ministrico.
Prijetno je presenetila s svojim res dobrim
poznavanjem podroCja, na katerem ne nazadnje
profesionalno dela Ze ve¢ kot 20 let. Tisto, kar
se mi zdi zelo pomembno, je, da prihaja iz
javnega zdravija, to se pravi po dolgih dolgih letih
imamo ministrico oziroma ministra, ki ne prihaja
iz vrst klinikov, ampak od spodaj, kot se temu
reCe, nekoga, ki pozna zdravstveno sliko
prebivalstva in ve, kaj je treba storiti.

Zato upam, da bo uresnicila eno svojih
prvih zavez, to je, da bo dala absolutno prioriteto
tudi primarnemu javnemu zdravstvu in pa
seveda primarnemu zdravstvenemu varstvu.
Poglejte, &e je nekje v svetu razmerje sredstev,
ki se namenjajo za osnovno zdravstveno
dejavnost in pa za sekundarno in terciarno
dejavnost, razmerje 50 : 50, je to razmerje v
Sloveniji 20 : 80 na Skodo osnovnega
zdravstvenega varstva. Ta trend, glede na
iziemno vlogo, ki ga ima osnovno zdravstveno
varstvo, je treba na vsak nacin prekiniti, ga
okrepiti zato, da bo na nek nacin ta okrepljena
ekipa lahko ucinkovito opravljala vlogo, na eni
strani zagotavljanja tistih zdravstvenih storitev, ki
jih seveda takSna stroka lahko zagotavlja, na
drugi strani pa tudi seveda za to, da
predstavljajo neke vrste varuha pri tem, kaksni
primeri se napotujejo potem na visje ravni, ki so
seveda tudi zahtevnejSe in pa seveda tudi
drazje. Seveda ne smem mimo tega, da povem,
da smo Socialni demokrati veliki zagovorniki
javnega zdravstva. In seveda pri tem javnem
zdravstvu to za nas pomeni tudi to, da bomo
postavili jasno lo€nico med javnim in zasebnim,
da ne bomo imeli na eni strani dvozivk, ki bodo
nekontrolirano prehajale iz enega sistema v
drugega in seveda to v veliki meri pocele tudi na
netransparenten nacin, in na drugi strani, da
tisto, kar je zasebno, mora slediti priblizno
enakim kriterijem kot tudi v javnem sistemu, ¢e
je iz tega financiran. Gre za to, da naj bi veljali
enaki racunovodski standardi, transparenten
nacin vodenja knjig in pa seveda tudi nadzorstvo
nad tem.

Druga stvar, ki je za nas zelo
pomembna v sami dejavnosti, pa je seveda
ni¢elna toleranca do vsakrSne oblike korupcije.
Poglejte, ve€ kot dva meseca je Ze minilo od
izbruha velikih korupcijskih afer v zdravstvu, pa
vendarle do dandanes nobena od teh zadev Se
ni dozivela epiloga, ljudje pa se sprasujejo, kaj
za bozjo voljo pocno tisti, ki so organi pregona,
in na drugi strani tudi tisti, ki seveda morajo
zagotoviti u€inkovito nadzorstvo in pa kriterije za
to, da se nekaj podobnega ne bo ve¢ dogajalo,
kar pomeni seveda ureditev podro&ja javnih
naroCil, transparentnost, standardizacija in pa
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tudi vecji nadzor nad tem, kako se to izvaja.
Sama kandidatka je omenila smer, ki je za nas
Socialne demokrate tudi zelo pomembna, to je
ukinitev dopolnilnega zdravstvenega
zavarovanja. Dopolnilno zdravstveno
zavarovanje, ki skupaj s sredstvi, ki jih
neposredno placujemo iz Zepa, predstavlja ze
30 % financiranja naSega zdravstva. To nas
uvr§€a med drzave z najvisjim delezem sredstev
neposredno iz Zzepa. In na drugi strani — zakaj je
to pomembno? Zato, ker je sistem dopolnilnega
zdravstvenega zavarovanja takSen, da zanj
pladujemo vsi enako, tisti z zelo zelo debelimi
denarnicami, in tisti, ki prakti€no komaj vezZejo
konec s koncem.

Zato je treba ob ukinitvi tega postaviti
nadomestni sistem. In ta nadomestni sistem
seveda ne sme biti tak, da bi obremenjeval
gospodarstvo, ampak ta problem lahko reSimo
na nacin, da bo obvezna zdravstvena dajatev, ki
jo zagovarja tudi kandidatka, obremenjevala
neto prihodke, in to na nacin, da bi upostevali
tudi socialno-ekonomski polozaj upravi€enca. S
tem bo sistem postal pravi¢nejSi. In to za nas
pomeni pravzaprav eno izmed klju¢nih zahtev, ki
jih  postavljamo pri prenovi zdravstva in
zdravstvenega zavarovanja, ravno zaradi tega,
ker vemo, da €asa ni neomejeno. Treba se je
lotiti problemov pri koreninah in zaceti s tistimi, ki
SO0 najbolj pomembni. VSe€ mi je, da je
kandidatka poudarila, da na nekaterih podrogjih
ne bo odkrivala tople vode, da so njeni
predhodniki opravili pomembno delo. Sama jim
dajem priznanje, vsak od njih se je res potrudil,
vendar pa v 10 letih pa¢ reforme nismo doziveli.
In nemogoCe je pricakovati, da bo reforma
izvedena od danes do jutri, nemogoce. Zato Se
enkrat, pomembne so prioritete in — zdaj pa
tisto, kar ji e posebej polagam na srce — iskanje
maksimalnega moznega konsenza.

Nedavno smo bili obveS¢eni, da je bil
imenovan svet za zdravstvo. V njem sedijo
ljudje, ki so seveda pomembni strokovnjaki in
zdravniki, ki imajo svojo vizijo, kako zdravstvo
razvijati. Toda zdravstvo ni samo zdravstvena
dejavnost, ki jo poznajo zdravniki. Poleg njih
poznajo zdravstvo tudi drugi zdravstveni delavci,
ki predstavljajo kar pomemben kos te pogace.
Zdravstvo so tudi uporabniki. Zdravstvo so
uporabniki, ki pladujejo zdravstveno varstvo, in
zato je treba iskati resitve v soglasju z vsemi. Ce
se bo prihajalo z enostranskimi odlocitvami, ne
bomo potegnili tega naSega zdravstvenega voza
nikamor. To so pokazale izkudnje predhodnikov
in zato plediram, da to opozorilo jemljemo resno
in da se usedemo skupaj in i8¢emo maksimalni
mozni konsenz. Ne nazadnje se strinjam tudi z
opozicijo — zdravstvo je prepomembno, da bi
postalo podro¢je neke ozke skupine ljudi. In
seveda ministrici, ki ima veliko poguma in je
vstopila v zelo neugodne Cevlje, Zzelim pri delu
veliko uspeha in seveda tudi ponujam roko, da
bomo resitve, ki bodo v nase skupno dobro, tudi
nasli. Hvala lepa.
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PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Pred gospodom Brankom SmodiSem
ima besedo gospod Jakob Presecnik.

JAKOB PRESECNIK (PS SLS): Hvala lepa za
besedo, gospa podpredsednica. Spostovani
kolegice in kolegi!

Glede na to, da imam sorazmerno malo
Casa, bom samo nekatere stvari navedel, da
pustim Se drugim kolegom nekaj ¢asa. Najprej bi
rad malo pokomentiral ali pa se obregnil ob
nekatere podatke, ki jih je dala ob uvodni
predstavitvi predsednica Vlade, predvsem
podatke o oceni zadolzitve Slovenije v preteklih
letih. Torej, po mojem prepri€anju in prepri¢anju
finan€nikov, ki se s temi problemi ukvarjajo in ki
to poznajo, so bili ti podatki dobesedno
zavajajoCi. Vsi financniki vedo, da je bila dale¢
najdrazja zadolZitev novembra 2013, torej ta,
izvedena pred nedavnim, in 3e to pri nekem
neznanem kupcu. Primerjava med oktobrom
2012 in majem 2013 je pa prakti¢no izenacena.
Seveda je treba pri tem upoStevati zadolzitve
oziroma zahtevane donose na 3-letno
obveznico, na 10-letno obveznico, ker v primeru,
da jih uporabljamo kar tako, direktno linearno,
mnogokrat primerjamo hruske z jabolki, kot
ponavadi pravimo. Toliko o teh zadolzitvah in
zavajajoCih podatkih, ki seveda pridejo prav pri
taksni razpravi.

Drugo, kar mislim uvodoma Se re¢i, je
to, da v Sloveniji zal vlada dobesedno izredno
stanje na podrocju teh obvestil, ki jih dobivamo,
dobivajo lastniki nepremicnin kot ocenjene
dav€ne obveznosti. Eden od ciljev tega novega
zakona o davku na nepremicnine je bil sicer
dober. To je, da se uredijo nekatere evidence,
da se uredijo lastniStva, vendar to, kar smo mi
vseskozi opozarjali, to bi bilo treba urediti v
nekem dolo¢enem roku, na primer v roku enega
leta, za ta €as uporabiti nekatere druge ukrepe
za popolnitev drzavne blagajne in v tem letu
seveda urediti te zadeve. Zdaj bomo pa, tako kot
sem takrat v razpravi rekel, postali svetovni
prvaki v tem, da dva zakonca zivita na razli¢nih
naslovih, eden v Celju, drugi v Piranu, ali pa
obratno, da imamo neskonéno Stevilo nekih
osebnih sluznosti, ki po mnenju odvetnikov niso
tako enostavne zadeve in lahko prinesejo v
prihodnje velike probleme na podrocju lastnistva
in uporabe nepremicnin. Zagotovo se tega v
danasnjem C€asu niti ne zavedamo, ampak grem
pa na danaSnjo temo, na tri kandidate za
ministre v Vladi Republike Slovenije.

Torej prej je, mislim da, ena od kolegic
rekla, da je imela predsednica Vlade srec¢no
roko pri imenovanju treh kandidatov. Jaz bi si
zelel, da bi ta sre€na roka te podpise pod ftri
kandidate dala pred priblizno tremi meseci,
takrat, ko je ta problem nastopil. Sam sem bil na
predstavitvi kandidatke za ministrico za zdravje.
Napoved za njeno delo je dobra. Tudi kolegi, ki
so bili na predstavitvah drugih dveh kandidatov,
nimajo bistvenih pripomb, ampak sprasSujem se



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

pa, zakaj ti kandidati — oziroma bi morali biti ze
ministri pred tremi meseci — niso sodelovali pri
pisanju koalicijske pogodbe. Zagotovo bi bila
bolj kvalitetna, boljSa in bi pomenila vedji
napredek Slovenije. Pri tem bom zakljucil. Kot
smo Ze v mnenju poslanske skupine rekili,
koalicija mora seveda dati svoj glas za nove
ministre in s temi novimi ministri delovati v dobro
Slovenije do konca mandata. Bomo pa videli,
kako bo. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Besedo ima gospod Branko Smodis, za
njim se pripravijo gospod Jerko Cehovin, mag.
Ivan Vogrin in gospod Samo Bevk.

BRANKO SMODIS (PS SD): Hvala za besedo,
gospa podpredsednica. Spostovani vsi prisotni,
dober dan!

Osredotocil se bom samo na kandidate,
ker je prej Ze bilo marsikaj drugega omenjeno,
kaj ne gre tukaj zraven. Kandidatka za ministrico
in kandidata za ministra so v tem kriznem in
turbulentnem ¢&asu sprejeli zelo pogumno
odlocitev in veliko odgovornost, Se posebe;j
gospod Metod Dragonja, saj prevzema
ministrstvo, od katerega se najveC pri€akuje, in
to je gospodarska rast. Imel bo najteZjo nalogo
od vseh ministrov. Pri predstavitvi me je gospod
Dragonja prepri¢al, da je primeren kandidat.
Upam tudi, da bo kot minister uspel ministrstvo
za gospodarstvo peljati tako, da bo ob bok
Ministrstvu za finance in da bo res gospodarska
rast. Nadalje, ni¢ lazje ne bo niti kandidatki za
ministrico za zdravje gospe Alenki Trop Skaza.
Potrebovala bo veliko pogajalske spretnosti in
potrpeZljivosti, saj se bo morala pogajati z
zdravniSko zbornico, s sindikati, zavarovalnicami
in $e drugimi. Se posebej pa bo tezko ugrizniti v
kislo jabolko korupcije v zdravstvu, kar bo,
mislim da, kar najtezja naloga. Kot veste,
Socialni demokrati zagovarjamo javno zdravstvo
in jaz sem tudi eden od zagovornikov za ukinitev
prostovoljnega zdravstvenega zavarovanja. Vsi
trije kandidati bodo rabili res veliko kondicije in
moci, da bodo lahko krmarili med €ermi, ki jih je
veliko, in kot vidim, jih bo 8e kar veliko dobili
zraven.

Ker je ze vse bilo povedano in sem
eden tistih, ki se res neradi ponavljajo, bi na
koncu samo Se dodal: vse tri kandidate bom
podprl, Zelim jim veliko poguma, potrpeZljivosti,
uspeha, in sre¢no. Hvala.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Besedo ima gospod Jerko Cehovin. Za njim se
namesto gospe Eve Irgl pripravi dr. Vinko
Gorenak in potem mag. Ivan Vogrin.

JERKO CEHOVIN (PS PS): Hvala.

Zelo na kratko. Drzal se bom predvsem
dnevnega reda in ne bom na Siroko razpravljal o
neki katastrofi, ki se obeta, ker teh imamo Ze itak
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dovolj. Mislim, da je treba predvsem ugotoviti, da
bodo ta imena, ki so danes tu na sporedu,
pripomogla k temu, da bo Vlada kompletna, in
sam jim zelim predvsem to, da bodo uspeSno
opravljali svoje naloge, in ne dvomim, da se
bodo z vso energijo in prizadevnostjo usmerili v
svoje delo in reSevanje problemov. Mislim, da ni
treba, da si dopovedujemo med seboj, da so
problemi veliki in tezki, glavno je to, da gre
predvsem za kompetentne ljudi, zlasti ¢e tukaj
malo ve¢ povem o gospodu Dragonji. Poznam
ga Ze zelo dolgo Casa, Se iz Casov, ko sva
skupaj delovala na Gospodarski zbornici in tudi
takratni Zavarovalni skupnosti Triglav in Se kje,
in moram reci, da gre dejansko za gospoda v
pravem smislu besede, za resnega Cloveka, ki
tudi udejaniji tisto, kar obljubi.

Menim, da bi morali v prvi fazi na
gospodarstvu premakniti predvsem tisto, kar je
najhitreje mozno, to je predvsem razdolzZitev
podjetij, to je glavni problem, ki v tem trenutku
Slovenijo "bremza", ¢e uporabim ta izraz, pri
tem, da bi se hitreje pobrala. Potem pa je
pomembno, da se loti tudi nekaterih ukrepov
znotraj same organizacije ministrstva, in vsaj
osebno, kar mi je zelo blizu in tudi stalno
ponavljam, najhitreje bi te u€inke lahko uresnicili
prav na sektorju turizma, ki ne samo da je ena
redkih panog, ki je v lanskem letu belezila
pozitiven trend, ampak ima tudi najve€¢ moznosti,
da se zelo hitro prilagodi. Ne nazadnje gre za
izvoz storitev, v katerem tuji turisti placujejo tudi
nase davke. Tako da je veckratni ucinek, in
mislim, da je treba temu podro¢ju dejansko
posvetiti ve€ pozornosti, predvsem pa se mi zdi
potrebno, da se nazaj ustanovi slovensko
turisticno organizacijo. Glede ostalih dveh ne
bom razpravijal, ker ¢e tako re€em, nisem
sodeloval v razgovorih in tudi ta podro¢ja so mi
nekoliko manj pri srcu, vendar verjamem v
izbiro, v dogovore in pri¢akujem, da bodo te
kadrovske okrepitve Vlade pripomogle k hitrejSi
implementaciji tega, kar smo se dogovorili.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.
Besedo ima dr. Vinko Gorenak.

DR. VINKO GORENAK (PS SDS): Hvala lepa.
Na$ poslovnik je res nekoliko
nenavaden iz temeljnega razloga, ker preprosto
govorimo o ljudeh, ki jih tukaj ni, ali v prispodobi
povedano: prvi¢ smo sliSali za nekatere od teh
ljudi, in to je priblizno tako, kot da greS na
trznico, si zaveze$ oci in greS od pulta do pulta
in reCeS: "Aha, to je krompir, tisto pa je
paradajz." Zato je to malo nenavadna situacija.
Menim, da noben od kandidatov nima moznosti,
pa tudi e so tako malo pozlaceni, recimo —
poznamo samo enega od teh dveh —, nima
kaksnih posebnih moznosti biti uspeSen, ampak
zaradi vlade, kakrSna v tem trenutku v Sloveniji
vlada. Zato bom jaz v prvi vrsti govoril o stanju
demokracije v Sloveniji, o stanju v Drzavnem
zboru, seveda v povezavi z vladami, kjer je to
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neposredno povezano. Pogosto sliSimo v
javnosti, ali pa od zagovornikov bolj leve
politi€ne opcije, ali pa preprostih ljudi, ko recejo:
"Ah, saj ste vsi skupaj enaki, saj ste vseskozi na
oblasti eni in isti, tam v Ljubljani." In tako dalje in
tako dalje. Vendar je treba zelo jasno povedati,
da e prvo poosamosvojitveno vlado nekako
izlo€imo, ki je izpeljala dva klju€na projekta, ki so
jima mnogi nasprotovali — seveda govorim
predvsem o osamosvojitvi in  zaCetku
vklju€evanja v evropsko oziroma mednarodno
podroCje z vidika priznavanja in tako naprej —,
potem je situacija relativno jasna. V Sloveniji je
na oblasti od teh 21 let, kolikor jih ostane od
tega, ali pa 20 let, kolikor jih ostane, dve tretjini
leva politi€na opcija in eno tretjino ali nekoliko
manj desna politicna opcija. Torej, tudi
odgovornost za stanje v Sloveniji je tako
priblizno razporejena, dve tretjini leva politicna
opcija in ena tretjina nada.

Kar se tiCe nastajanja nasih vlad, je
situacija Zze od leta 1996 relativno nenormalna,
situacija, ki ne kaze na neko povsem normalno
stanje demokracije v drzavi. Bolj je to seveda
mozno primerjati s kakSnimi sistemi, ki so vladali
do vc€eraj$njega dne v Ukrajini, v Venezueli in Se
kje. Zakaj tako trdim? Iz temeljnega razloga, ker
je v normalnih parlamentarnih demokracijah
jasno, da se sestavi pred ali po volitvah, najbolje
pred, neka koalicija, ki jo drzavljani na volitvah
"kupijo", ji zaupajo, in ta koalicija potem vodi
drzavo. Pri nas seveda temu ni tako. Ze od leta
1996 — leta 1996 je namrec, gledano levo :
desno, zmagala desna politi€na opcija, potem
pa je Slo malo denarja na pot in se je kupil
kakSen glas, najprej pri gospodu Ruparju, pa
potem kje drugje mogoce. In nastala je neka
druga vlada. Ampak pojdimo v moderno
obdobje, v obdobje po zadnjih volitvah. Po
zadnjih volitvah ali pa tik pred zadnjimi volitvami
je pri nas vendarle nastala neka politicna
stranka, ki je bila narejena na hitro in po
domace, z voljo ljudi, ki imajo v tej drzavi vpliv, in
ne z voljo ljudstva.

Potem je seveda ta stranka zmagala na
volitvah s pomodjo podpore medijev, ki so pod
komando teh istih ljudi v tej drzavi, in dobili smo
potencialno kandidatko za vodenje te drzave, to
je Pozitivna Slovenija. Ampak glejte, ali ne bi
bilo normalno, da Pozitivna Slovenija kot
zmagovalka na volitvah sestavi koalicijo, postavi
pogoje in vlada Stiri leta? To bi bilo normalno,
ampak temu ni tako. Pri nas se je odlo€il nekdo
drug, to je DeSUS, recimo, in pa Drzavljanska
lista, in ne ftisti, ki je na volitvah zmagal. Ne
odloca tisti, ki na volitvah zmaga, ampak tisti, ki
na volitvah dobi dale¢ najmanj. Gremo naprej.
Torej, tako je nastala JanSeva vlada, tudi ne z
voljo samo nasega vodje stranke, torej Janeza
JanSe, ampak po volji tistih, ki sedijo zdaj
nasproti mene, DeSUS in Drzavljanske liste v
prvi vrsti. Potem bi ¢lovek spet pri¢akoval, da bo
to trajalo neko normalno parlamentarno obdobje,
in se pojavi neka komisija, ki je Evropska unija
ne pozna, neka komisija, ki je Evropska unija ne
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pozna, nikjer. Razen na Hrvaskem, v Bosni,
Srbiji, Albaniji in Latviji takih komisij ni. Pa Se v
teh drzavah, kjer so, takih pooblastil nimajo. In
ta komisija odloCi: vlada Janeza Jan3e mora
pasti. Seveda to odlocijo tudi demonstranti.
Njihov predstavnik Lenart Zajc vam je za
Primorske novice povedal naslednje: "Vstajniki,
ki smo v €asu upora proti Jansi imeli zelo mo¢no
podporo sindikatov in medijev, strici pa so nam
pomagali z vso potrebno infrastrukturo." Saj je
on to lepo povedal. In dobili smo neko novo
vlado, tisto, ki bi jo morali imeti Ze od volitev
naprej.

Ampak ni odlocila spet Pozitivha
Slovenija, ampak je odloc¢il nekdo drug, fisti
gospodje, ki so organizirali demonstracije in pa
seveda tiste stranke, ki so izstopile iz prejSnje
vlade in se pridruzile sedanji vladi. Torej, ne
moremo govoriti, da odlo¢ajo ljudje na volitvah.
To preprosto za Slovenijo ne drzi. Odlo¢ajo
manjse politicne stranke in odlo€ajo gospodje iz
ozadja, ki imajo kapital, ki imajo denar, ki
organizirajo demonstracije in ki imajo pod
komando medije. In pridemo do te vlade. In
potem nam seveda ti isti mediji prodajo zgodbo,
da je v Sloveniji pravzaprav temeljni problem
desni ekstremizem. Oddajo naredi nekdo, ki sam
sebi pravi, da je anarhist, sam sebi to pravi. Ima
Osamo bin Ladna na majici, Smajser v roke, in to
je neodvisni novinar, ki govori o desnem
ekstremizmu in posiljuje Slovenijo s tem. Desni
ekstremizem je verjetno vrgel vlado Janeza
Janse — pa ne me basati, neumnost. Ce jo je
kdo vrgel, jo je levi, noben drug, pa kakorkoli
gledamo to zadevo. Torej, kot sem rekel, v
Sloveniji ne vlada neka normalna parlamentarna
demokracija, ampak smo 8e vedno neka
mesSanica navidezne demokracije, zagotovljene
v ustavi, in stanja, kakrsno je v Ukrajini. Ali pa v
Venezueli, saj je ista zgodba. Nismo pa Se tam,
kjer je Egipt, kjer je pa tako ali tako ze vojasko
dedna funkcija biti predsednik drzave.

Da zaklju¢im. Poglejte, v takSnih
razmerah, in dokler mi ne bomo prisli v tisto
normalno stanje v tej drzavi, kakrSnega so ljudje
na referendumu izglasovali leta 1997, ¢e se ne
motim, to pa je vecinski volilni sistem seveda, do
takrat ne bo v tej drzavi nekega normalnega
stanja in ne bo neke normalne odgovornosti. Ali
zmagajo levi ali pa desni, vseeno kdo. Ampak
tisti, ki je zmagal, mora prevzeti polno
odgovornost za vladanje v vseh §tirih letih. Kaj
se pa dogaja s to vlado, pa vidimo — najprej se
skupaj zlozijo, Klemenci¢ vzame Superkleber in
to skupaj zlima, in ta Superkleber Se danes drzi.
Ampak poglejte, hkrati pa — poglejte, Klemencic
vas danes takole lahko poslje z oblasti, pa tega
noce narediti, tega noCe narediti. Zakaj? Spisati
mora porocilo o letalskih kartah, pa tega ne bo
naredil. Tega ne bo naredil. Kdo torej odlo¢a?
Ljudstvo? Ne. Odlo€amo mi tukaj, nekateri, male
stranke. Tisti, ki pa zmagajo na volitvah, ali je to
zdruzena lista ali je to Pozitivha Slovenija ali pa
smo to mi, vseeno kdo, tisti pa ne odlo&ajo, tisti
pa ne odlo¢ajo. In to je torej temeljni problem te
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drzave. In dokler ne bomo prisli v neko normalno
stanje, ne bo drugace.

Da zaklju¢im. Seveda bi bilo Ccisto
normalno, da bi svojo koalicijsko pogodbo, ki ste
jo spisali, spisali za celotno mandatno obdobje.
Tako ste jo pa spisali za eno leto. Kak$na je pa
sedanja koalicijska pogodba? Skupek zelja na
44 straneh, ¢e sem to prav videl, ki niti ni skupek
zelja, ampak je skupek necCesa, kjer drzi
ideoloSko lepilo, Klemenci¢ev Superkleber. To
drzi. Tam, kjer je pa treba reci privatizacija —
niente, smo vrgli ven. Zakaj smo vrgli ven? Ker
vemo, da ne bo §$lo skozi, ker bo SD proti. Tam,
kjer so neke druge stvari, recimo pokojnine, ste
vrgli ven — zakaj? Zato, ker bo DeSUS proti.
Tam, kjer gre za neko tretjo stvar, in veste, da
bo tretja stranka proti, ste pa tudi vrgli ven. Se
pravi imamo koalicijsko pogodbo, v katero
prihajajo trije novi ministri, ki pri koalicijski
pogodbi niso sodelovali, in imamo vlado, ki jo
drzi Superkleber Gorana Klemencgica, vstajnikov,
stricev iz ozadja, ki bo vladala do volitev leta
2015. Takrat se bo pa zgodba ponovila, ponovila
z vidika, da bodo eni seveda postali male
stranCice iz tistih velikih, pa bodo prili novi
obrazi noter, pa se bo gospod Keber prodajal
kot novi obraz, ¢eprav je bil v LDS 20 let in tako
naprej in tako naprej. Poglejte, to je farbanje
ljudstva, to ni parlamentarna demokracija. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Besedo ima mag. lvan Vogrin. Za njim
se pripravi gospod Samo Bevk in potem se
pripravi tudi gospa Ljudmila Novak.

MAG. IVAN VOGRIN (NeP): Hvala lepa, gospa
predsedujoca. Spostovani kolegice in kolegi!
Sklad podrejenega kapitala, ki ga
predlaga kandidat za finan€nega ministra Metod
Dragonja, je lahko dobra dodatna moznost za
finanéno razbremenitev srednjih podijetij, ¢e bo
imel velinoma zunanje vlagatelje, ki bodo
opredelili jasne pogoje in cilje. Nisem se zmotil,
ko sem povedal kandidat za finan¢nega
ministra, kajti to sem prebral v Financah 21. 2.
2014 in je verjetno lapsus oziroma so najbrz
Finance kot casopis, ki vendarle prinese
uporabne stvari, poizkuSale povedati, da bi
gospodarski  minister moral imeti mo¢
finanénega ministra. Namre€, gospodarstvo je
srce vsake drzave, in ta drzava umira, ker ji je
srce opesalo. Opesalo je pa zaradi tega, kot je
rekel v&eraj moj prijatelj, sosed Stefan Korosec,
kmet: "Cudno delate vi v parlamentu.” Je rekel:
"To je enako, kot da bi jaz imel krave, pa bi jih
vedno slabSe hranil, priCakoval pa bi, da mi
bodo dajale ve¢ mleka." Podobno je z naSim
gospodarstvom in prebivalstvom. Mi vseskozi
slabSamo pogoje za gospodarstvo, pri€akujemo
pa da bo gospodarstvo dajalo ve¢ ulinka. Ne
bo. Na kaj se moja razprava nanasa? Glejte,
kolegice in kolegi, jaz se resno trudim zelo
umirjeno, Ce ste opazili, in v dokaj kulturnem
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slogu povedati, da dajmo razmisliti, kakSne
zakone sprejemamo. To je v povezavi z
gospodarskim ministrom. Drugi teden imamo na
dnevnem redu zakon o inSpekciji dela. Ne vem,
Ce ste bili pozorni — gospodarskega ministra
bom takoj opozoril, bom poslal dopis, naj bo
pozoren. InSpektor dela bo lahko kar z odlo€bo
podijetje zaprl.

Dame in gospodje, u€inkovitost
drzavnega aparata ni odvisna od sankcij in
kazni, ki jih ima seveda drzava pravico uporabiti,
ampak od logi¢nih reSitev, razen — to sem si
napisal, nisem sedaj povzemal gospoda
Gorenaka —, razen Ce se priblizujemo Ukrajini.
Mislim, da se mi z zakoni, ki jih delamo,
priblizujemo Ukrajini. Pa kdo bo $e sploh imel
podjetje, ¢e bo kar inSpektor priSel — pritozba ne
zadrzi izvrSitve, bo kar zapiral podjetje. Potem bi
pa inSpektor za delo moral pri svojem delu
uporabiti 21 zakonov! Dame in gospodje, veste,
kaj smo mi naredili s to drzavo? PoSast! In
povejte mi za inSpektorja, ki bi znal uporabiti 21
zakonov. Ga ni! Drugi€¢, dobro bi bilo, da bi
zaceli govoriti resnico, vsaj poskusali. Glejte,
hudo me moti to, res me moti, da govorimo, da
bomo seveda na gospodarskem ministrstvu
znizali za 30 % Stevilo zaposlenih ob tem, da
vemo, da bo kar del teh usluzbencev Sel na
vladno sluzbo. Se pravi mi se samo
pregrupiramo, ob tem, da pa piSemo v tem
zakonu o inSpekciji dela, da je ta inSpekcija
kadrovsko podhranjena in Ze kar odpiramo
delovha mesta za srednjeSolsko izobrazbo.
Verjetno je nekaj poslancev s srednjeSolsko
izobrazbo in bi rabili zaposlitev v naslednjem
mandatu. Dame in gospodje, pa dajmo, jaz vas
lepo prosim, pri sprejemanju zakonov vklopimo
mozgane, ne samo prst. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.
Besedo ima gospod Samo Bevk.

SAMO BEVK (PS SD): Hvala za besedo, gospa
podpredsednica. Spostovani zbor!

Pri vsakem od kandidatov oziroma
kandidatki bi izpostavil eno podrocje, Ceprav je
seveda njihovo delovno podrocje zelo zelo
Siroko. Pri ministru, ki bo prevzel vodenje Urada
Vlade za Slovence v zamejstvu in po svetu,
gospodu Gorazdu Zmavcu, bi izpostavil
kontinuiteto. Namre¢, mislim, da je dobro, e bi
nadaljeval delo svojih predhodnikov. Tu mislim
Z2e na akademika Bostjana Zeksa, potem
ministrico Ljudmilo Novak in njeno naslednico
Tino Komel, kajti prav bi bilo, da bi dokoncal
projekte, ki so na Uradu Vlade za Slovence v
zamejstvu in po svetu ze zaceti, in pa seveda,
da bi namesto strankarsko obarvane politike na
tem mestu vodil drzavnisko politiko, kajti mislim,
da je to izrazito nadstrankarsko podrocje, skrb
za pol miljona nasSih rojakov, ki Zivijo v
zamejstvu in po svetu. Pri ministrici, ki bo
prevzela podro€je Ministrstva za zdravje, dr.
Alenki Trop Skaza, bi izpostavil problem
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bolniSni€nih okuzb. Namreg¢, v nasih bolniSnicah
je to ze zelo velik problem, &eprav so bili
dolo€eni premiki v pozitivni smeri napravljeni. Na
letni ravni povzroCijo bolniSnicne okuzbe
nekajkrat ve¢ smrti, kot je na letni ravni smrtnih
prometnih nesre¢, to pa je zelo zaskrbljiv
podatek. Za omejevanje prometnih nesrec
imamo na nivoju drzave strategijo, politiko,

resolucijo in tako naprej, za podrocje
bolniSniénih okuzb pa zgolj komisijo za
obvladovanje bolnidni¢nih okuzb. Presecna

Studija o stanju bolnidni¢nih okuzb v nasi drzavi,
ki je bila opravljena konec leta 2011, Se danes ni
bila predstavljena v javnosti, in mislim, da je to
treba &im prej storiti, da bomo videli, kakdna je
dejanska situacija.

Pri ministru, ki bo prevzel resor
Ministrstva za gospodarski razvoj in tehnologijo,
gospodu Metodu Dragoniji, ki me je preprical s
svojo predstavitvijo na odboru in potem na
pogovoru, ki smo ga imeli v poslanski skupini, pa
bi izpostavil skrb za ohranitev delovnih mest, za
kar se je on osebno tudi posebej zavzel na
predstavitvi na matiénem delovnem telesu, in ne
samo za skrb za konsolidacijo banénega
sistema in bank, kar je prioriteta ministra za
finance, saj smo lahko v zadnjem tednu zasledili
kar dve nasprotujoci si politiki Vladi. Eno je skrb
za delovna mesta in na drugi strani izjava
ministra za finance na sre€anju na Gospodarski
zbornici, kjer je izpostavil liberalizacijo trga dela
in napovedal Se nove brezposelne ljudi v nasi
drzavi. Naj povem, da je bilo decembra 1993
137 tiso¢ 142 brezposelnih ljudi, kar je 15,4 %,
decembra 2013 pa je bila ta stopnja
brezposelnosti 13,5 % ali 124 tiso¢ 015
brezposelnih ljudi. Zaskrbljujo€ je ta trend rasti
od leta 2008 vztrajno naprej, in temu je treba
narediti konec, tudi s tem, da poskrbimo za nova
delovna mesta in za zagon gospodarstva. Mi
imamo celo v drzavi sprejet Zakon o pomoci za
reSevanje in prestrukturiranje gospodarskih
druzb v tezavah.

Vemo tudi, da je strokovna
medresorska komisija za dodeljevanje drzavnih
pomoci druzbam v teZavah Ze sprejela kar nekaj
odlogitev, pri finanénem ministru oziroma
ministru, ki opravlja funkcijo gospodarskega
ministra, tudi dr. Cuferju, pa te odlogitve stojijo
pri miru. In samo ¢akamo lahko, kdaj bodo $la
podjetja, nova podjetia v ste€aj. Danes smo
zasledili podatek, da je samo januarja Slo v
ste€aj 143 podjetii. Samo januarja letos. In
apeliram na ministra za gospodarstvo Metoda
Dragonjo, da temeljito pogleda, katera so tista
podjetia, za katere je strokovna medresorska
komisija Zze odobrila pomo¢, ni pa bila ta pomo¢
S8e dodeliena. Nekaj teh podjetij je tudi iz
pohistvene in lesnopredelovalne branze, in
danes, ko imamo na tleh 7 milijonov kubic¢nih
metrov lesa, bomo tovrstna podjetja posiljali v
ste€aj. To bi bil kriminal in temu je treba narediti
konec. Poleg ohranitve novih delovnih mest je
treba zagnati 3e gospodarstvo, zagotoviti
gospodarski zagon. Prav gotovo ga bomo lahko
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zagnali z nekaj vec infrastrukturnimi projekti, in
apeliram na Vlado, na ministrski zbor in na
pristojne ministre, da ¢im prej pripravijo vse za
zagon gradnje hidroelektrarn na srednji Savi.
Mislim, da bi to spodbudilo tudi gospodarski
razvoj v Sloveniji in omogocilo tudi nove
zaposlitve. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Naslednja ima besedo gospa Ljudmila
Novak, za njo se pripravita dr. Ljubica JeluSi¢ in
potem gospod Marijan Pojbi¢.

LJUDMILA NOVAK (PS NSi):
hvala za besedo.

Gospod Metod Dragonja je imel dobro
predstavitev, ker dejansko izhaja iz svojih
izkuSenj. Tega mu nih¢e ne oporeka, da ima
dovolj znanja in da tudi ve, kako je treba ravnati,
da bo nek uspeh, da se bo pokazal nek rezultat
na tem podro&ju. VpraSanje pa je, ali mu bo
koalicija, ali mu bo Vlada dovolila, da bo to, kar
misli, da mora narediti, tudi lahko naredil. Neka
moja znanka, ki je zaposlena v javni upravi, prej
je pa bila vrsto let v gospodarstvu, vedno pravi,
da bi vsi, ki delajo v javni upravi, morali najpre;j
nekaj let trdo delati v gospodarstvu in bi potem
videli, kako se sluzi denar. Upam, da bo gospod
Metod Dragonja uspel tudi na tem podrocju
izvesti nekatere reforme, spremembe, da ne
bomo imeli toliko administrativnih ovir pri
ustanavljanju podijetij, pri prihodu razli¢nih
investitorjev, ki obupajo nad nasimi dolgotrajnimi
in zapletenimi postopki. Tako da mu Zelim, da bi
lahko to, kar si je zadal, tudi izvedel. Cez leto
bomo lahko ocenili, ali mu je bilo to tudi
omogoc¢eno, ali je bil pri tem tudi uspeSen.
Pogosto se sre€ujem s podjetniki in na zadnjih
sreCanjih sem ugotovila, da so res Zzalostni,
zaskrbljeni zaradi slabSih razmer in tudi zaradi
davka na nepremicnine, ko so dobili prve
izraCune. Nekdo je rekel: "Ne vem, kako bom
zdrzal. Pravijo, da je turizem prihodnost
Slovenije, meni so pa vse pocez in po dolgem
obdav¢ili. Kako se naj grem Se naprej turizem?"
Po eni strani vemo, kje so naSe moznosti,
priloZznosti, po drugi strani pa to do neskon&nosti
obdav¢imo.

Za podrocje zdravstva bo tudi ministrica
imela zelo tezko in zahtevno delo. Mislim, da ni
potrebno oziroma da bi bilo povsem neprimerno,
da govorimo o kak3nih dodatnih davkih in
podrazitvah, ker iz ozadja sliS§im neverjetne
zgodbe, kako so mreze in lobiji na podrocju
prodaje zdravil prepleteni. In tukaj ni pomembna
ne levica ne desnica, ker je tistim, ki imajo radi
denar, vseeno, ali prihaja iz levega Zepa ali iz
desnega, ali daje leva ali desna roka, dejstvo pa
je, da so ti lobiji prepleteni, sicer ne bi preziveli
vseh vlad, in bo imela ministrica tezko delo. Kar
se tiCe ministra za Slovence v zamejstvu in po
svetu, moram redi, da sem Zzalostna in
zaskrbljena, kajti stranka, ki ga je predlagala,
ima glavno nacelo, da ga predlaga zato, da bo

Spostovani,



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

imel DeSUS en glas ve& v Vladi. Ce je to pravo
izhodis¢e, potem je to zalostno izhodiS¢e. Na
samem zasliSanju kandidata za ministra sem
sicer ugotovila, da ima znanja, izkuSnje na
podroc¢ju gospodarstva, pravzaprav pa to¢no ne
ve, ali je minister za tujce ali je minister za
Slovence. In mislim, da se to podrocje tudi kar
naprej omalovazuje. Minister za Slovence,
mislim da, mora biti oseba, ki bo Zela neko
zaupanje pri nasih Slovencih tako v sosedstvu,
pri manjSinah kot po svetu, kajti vemo, da so to
ljudje s tezkimi Zivljenjskimi izkuSnjami; tudi
zaradi tega so mnogi morali iti po svetu. In e je
Ze vnaprej odnos neke stranke, neke vlade do
njih tako skrajno, ne vem, kako bi rekla, ne
ravno navdusujo¢, potem to pac ni dobra
popotnica za prihodnost. Veliko govorimo o
levih, desnih medijih, leva, desna vlada in tako
naprej. Sama ne potrebujem ne levih medijev ne
desnih medijev, ampak tiste, ki bodo porocali
objektivho, posteno in z dobrimi nameni. In
mislim, da Slovenci potrebujemo tudi v prihodnje
koalicijo postenosti in resnice.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.
Besedo ima dr. Ljubica JelusSic.

DR. LJUBICA JELUSIC (PS SD): Najlepsa
hvala za besedo, spoStovana podpredsednica.
Lep pozdrav vsem skupaij!

Danasnja razprava je ob tocki, ki smo
jo naslovili Lista kandidatov in kandidatke za
ministra in ministrico Vlade Republike Slovenije,
postregla, kot Zze veckrat doslej, z diskusijami o
veliko razli¢nih stvareh, o koalicijski pogodbi, o
voliinem sistemu, o porocilu preiskovalnih
komisij in 3¢ mnogo &em. Bi se pa ob eni tocki
tudi jaz strinjala, da bi mogoce kazalo razmisliti o
poslovniku, in sicer zlasti tistem delu, ki govori o
vidnosti kandidatov in kandidatk za ministre.
Tudi jaz mislim, da bi bilo prav, da so tukaj z
nami, ne strinjam pa se s tistimi, ki mislijo, da
gre za neznane ljudi. Morebiti so neznani za
nekatere tukaj med nami, ki niso ali nismo
sodelovali pri delih delovnih teles ali nismo iz
nekega konkretnega okolja ali iz neke konkretne
stroke, v kateri delujejo ti kandidati, kar pa e ne
pomeni, da jih drugi ljudje in tudi slovenska
javnost ne pozna zelo dobro. Vsekakor lahko
reCem, da pri nasSih danasnjih treh kandidatih
oziroma kandidatki in dveh kandidatih vsaj za
enega lahko re€emo, da je sploSno znan v
slovenski javnosti, in sicer pri tem mislim na
ministra za gospodarski resor, to je na gospoda
Metoda Dragonjo. Jaz bi tudi, tako kot je moj
kolega Samo Bevk pred menoj za vsako od
podrocij oziroma za vse tri ministre komentiral
oziroma opozorii na nekatere bistvene
probleme, po njegovem vzoru opozorila na nekaj
klju€nih stvari.

Ko gre za delovanje bodo¢ega ministra
za Slovence v zamejstvu in po svetu gospoda
Gorazda Zmavca, bi jaz rekla, da je zelo
pomembno nadaljevati s kontinuiteto oziroma
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skrbeti za kontinuiteto dobrih del vseh
dosedanjih ministrov brez listnice za to podrocje,
tako akademika dr. Zek$a, gospe Ljudmile
Novak in gospe Tine Komel, Eeprav na koncu ni
imela dovolj Casa pokazati v celoti svojega
programa oziroma svojega odnosa do tega
podro¢ja. Mislim pa, da je v delu, ki ga je
opravljala, dokaj posteno opravila oziroma
delovala na podrogju odnosov z narodno
skupnostjo Slovencev v sosednjih drzavah in po
svetu. Na tem podrocju bi rada opozorila na
dejstvo, da gre pri nasih Slovencih po svetu za
pomembno skupino ljudi, ki so morda manjsine v
svojih drzavah, vendar so izjemno vplivni v
marsikateri drzavi in so most med drzavo, v
kateri zivijo, in naso drzavo. Imela sem in imam
Se priloznost spremljati delo nasih zamejcev v
Italiji in vem, s kakSnim Zarom, ustvarjalnostjo in
energijo oni razmisljajo o svoji mati¢ni drzavi ter
kako zelo si oni Zelijo, da bi Slo naSi skupni
drzavi ¢im bolje. Hkrati pa poznam tudi Slovence
po svetu, ki so, denimo v asu osamosvojitve,
veljali za klju€ne lobiste, ki so skrbeli za to, da so
njihove drzave dokaj zgodaj, po vsej verjetnosti
bistveno bolj zgodaj, kot bi sicer, priznale naso
drzavo.

Zato je pomembno, da minister za
Slovence v zamejstvu in po svetu res razume to
njihovo pomembno kulturno in politiéno viogo in
da jih ne gleda samo kot nek gospodarski
subjekt v odnosih med naSo drzavo in
sosednjimi drzavami ali drzavami po svetu. Jaz
tudi upam, da bo v €asu svojega delovanja nas
novi minister Gorazd Zmavc opazil razliko
oziroma pazil na takSne lapsuse, kot se mu je
zgodil na predstavitvi, ko je o naSih zamejcih
govoril kot o tujcih. Skratka, na take besede je
kljub temu, da je Cclovek vznemirjen v taki
situaciji, vendarle treba paziti. Jaz mu Zelim, da
bi bil uspesen, tako kot je bil v svojih karierah
doslej, bodisi na podroc¢ju gospodarstva bodisi
na podro¢ju lokalne samouprave, dokaj
uspesen, in da bi bil uspesen tudi na tem novem
podroCju, ki ga Caka sedaj. Kar se tice
dejavnosti, ki C€akajo naSo kandidatko za
ministrico za zdravje, to je prim. dr. Alenka Trop
Skaza, mislim, da gre za zelo odlo¢no in
posteno kandidatko, ki bo imela veliko
pomembnih  odgovornosti. Seveda vanjo
upiramo tudi zelo veliko pri€akovanj, zlasti ko
gre za vprasanje ohranitve in natancnejSe
dolocitve pravic iz javnega zdravstva. Seveda pa
se v na8i stranki tudi strinjamo z njo, ko
napoveduje ukinitev dopolnilnega zavarovanja.
Tudi mi mislimo, da je to pravsnji ukrep in da je
treba preiti na enotno obvezno zavarovanje.
Glede na to, da je strokovnjakinja za nalezljive
bolezni, bi ji tudi svetovali oziroma bi od nje
priCakovali, da se bo z vsemi ukrepi in
sposobnostmi lotila ene hujsih nalezljivih bolezni
v zdravstvu, to je korupcije, zlasti korupcije pri
javnih narogilih. Pri tem ji bomo pomagali z vsem
svojim znanjem in seveda tudi z naSo polno
podporo.
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Kandidat za gospodarski resor, za
podroCje gospodarskega razvoja in tehnologije,
gospod Metod Dragonja, je, kot je bilo danes Ze
veCkrat reCeno, dokaj znan tako slovenski
javnosti kot tudi po svetu, pa tudi v slovenski
politiki, &e smo konkretnejsSi. V danasnjih
razpravah, pa tudi v poro¢ilu odbora, na katerem
se je predstavil, je sicer bilo omenjenih in je
zapisanih vec€ razli¢nih stvari, o katerih je govoril,
enega podroc¢ja pa to porocilo in tudi danasnja
razprava $Se nista povsem razgrnila, Kkajti
kandidat je govoril tudi o ukrepih za pomo¢&
gospodarskim druzbam v tezavah. In njegova
razlaga oziroma njegova presoja tega podrocja
je bila zame zelo koristna oziroma sem ocenila,
da je njegov odnos do problematike teh podjetij
oziroma gospodarskih druzb, za katere smo v
tem mandatu ze dvakrat spreminjali zakon, zelo
pozitiven, kajti on meni, da je treba tovrstne
druzbe tako finanéno kot poslovno
prestrukturirati. Meni se je zdelo pomembno, da
je poudaril poslovno prestrukturiranje teh druzb,
vendar je poudaril tudi, da jim je treba seveda
pomagati, tako da bi se ohranilo zdravo jedro
teh druzb in seveda da bi se ohranila tudi
delovna mesta.

Veckrat je bilo tudi danes ze omenjeno,
in v javnosti je izzvalo kar precej komentarjev,
njegovo osebno priporocilo oziroma opozorilo,
da bo v Casu enega leta za 30 % zmanjSal
Stevilo zaposlenih v svojem resorju. Jaz bi rada
opozorila, da on ni govoril o tem, da se bo to
Stevilo zmanjSalo zaradi tistega dela ministrstva
za gospodarstvo, ki se seli v urad predsednice
Vlade, ampak je imel v mislih oziroma je govoril,
tudi javno, da namerava oziroma Zeli, da v
njegovem resorju, kar bi bilo seveda zelo dobro
za celotno drzavno upravo, pride do preciS€enja.
Rekel je, da si Zeli, da bi priSlo do sveZega vetra
v drzavni upravi, in jaz mislim, da je to diskusija,
ki bi jo kazalo podpreti ne samo v okviru vlade, v
okviru drzavne uprave oziroma izvrSne oblasti,
ampak bi jo bilo treba podpreti tudi tu, na nasi
strani, torej v zakonodajni veji oblasti. To, kar se
je dogajalo v zadnjem, lahko redem, vsaj
desetletju v drzavni upravi, je ostarevanje te
drzavne uprave. Premalo je vstopa mladih ljudi z
novimi sposobnostmi, z novimi izkuSnjami in
znanji, vse veC je rigidnosti, vse veC je tudi
odpora do dobrega dela s strankami, kar pa je
zagotovo treba spremeniti. Ce bo minister Metod
Dragonja med prvimi, ki bo naredil tovrsten red
na podro¢ju svojega ministrstva, bomo zelo
veseli in predvsem ga bomo pri tem tudi zelo
podpirali.

Ce torej sklenem: jaz bom kandidatko
za ministrico za zdravje in pa kandidata za
gospodarski razvoj in tehnologijo ter kandidata
za ministra za Slovence v zamejstvu in po svetu
podpria. Hvala.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.
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Besedo ima gospod Marijan Pojbi¢. Za
njim se pripravijo gospod Srec¢ko Meh, gospa
Masa Kociper in gospa Sonja RamS$ak.

MARIJAN POJBIC (PS SDS): Hvala lepa,
spostovana gospa podpredsednica.

Najprej moram povedati, da sem kot
poslanec in drzavljan Republike Slovenije
izjemno Zzalosten in razoCaran, da imamo v tem
¢asu predsednico Vlade, ki razdruzuje
slovensko politiko, ki v svojih nagovorih obsoja
stranke v Drzavnem zboru, namesto da bi delala
tisto, kar je v tem trenutku najpomembnejSe in
klju€no: zdruZevala politiko, povezovala politiko
in delala vse tisto, kar je kljutno za to, da
slovensko drzavo potegnemo iz te skrajne in
zelo tezke gospodarsko-finanéne in socialne
situacije. Gospa BratuSek si neprestano dovoli
napadati Slovensko demokratsko stranko, jo
obsojati kot glavnega krivca za vse, kar se je
zgodilo v tej Sloveniji narobe, in jaz mislim, da je
to tisto, kar ne pritiCe nobenemu predsedniku ali
pa predsednici vlade, Se najmanj pa v tej dani
situaciji. Prav tako sem osebno prepri¢an, da
smo v Slovenski demokratski stranki v tem Casu,
odkar je Slovenija samostojna in odkar obstaja
Slovenska demokratska stranka, storili veliko
veliko napora in pomagali predlagati in sprejeti
veliko kvalitetnih in dobrih reSitev. Nikoli nisem
trdil in ne trdim, da so bile vse reSitve vedno
najboljSe, vendar sem pa prepric¢an, da so bile v
dobri veri in za dobro Slovenije.

Sedaj moram navesti nekaj argumentov
oziroma ovreCi nekaj trditev predsednice Vlade.
Zalostno je, da moram to storiti, pa vendarle se
mi zdi posteno in pravi¢no, da slovenskemu
narodu, slovenskemu ljudstvu, svojim ljudem,
nalijemo Cistega vina. Navedel bom samo nekaj
argumentov, to pa predvsem zato, ker je
predsednica Vlade med drugim dejala tudi to, da
ta vlada ustanavlja bolj zdrave temelje, na
katerih lahko gradimo boljSo Slovenijo. Pa samo
za ilustracijo. Leta 2008, ko je zakljucila 4-letno
obdobje vladanja vlada Janeza Jan3e, ki jo je
vodila Slovenska demokratska stranka, je bil
javni dolg v bruto druzbenem proizvodu 22-
odstoten. To pomeni javni dolg v milijardah 8
milijard 180 milijonov evrov. Leta 2011, ko je
zakljucila vodenje te drzave Pahorjeva vlada, je
bil javni dolg ze 47,1 % in 17 milijard 0,16 tiso¢
evrov. In sedaj, ko smo v letu 2014 in ko ze ve¢
kot leto dni vodi vlado Alenka Bratu$ek, smo
pristali pri 75 % javnega dolga v BDP oziroma
med 25 in 26 milijardami javnega dolga. Ali Se je
kdo v Drzavnem zboru, ki lahko za to obsoja
Slovensko demokratsko stranko in Janeza
Jan$o? Ali je kdo tukaj? Tisti bo verjetno moral
stopiti tja, kjer mu bodo tisti, ki se na doloCene
stvari spoznajo, znali pravilno obrazloziti, kateri
so tisti pravi argumenti in kateri ne. Tukaj sem
povedal veliko iziemno konkretnih in kvalitetnih
argumentov.

Nadaljujem. Leta 2008, ko je JanSeva
vlada zakljuila vodenje te drzave, je bilo
brezposelnih med 57 in 60 tiso¢. Leta 2011, ko
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je zakljugila vodenje svoje vlade
socialdemokratska vlada z Borutom Pahorjem
na Celu, je Ze bilo 111 tiso€ brezposelnih! In
sedaj, dragi gospe in gospodje, ko jo vodi vlada
Alenke Bratusek, imamo 130 tiso¢ brezposelnih!
Lepo prosim Se enkrat, ali je to tista vlada, ki
govori, da ta vlada ustvarja bolj zdrave temelje,
na katerih lahko gradimo boljSo Slovenijo? Ali je
to boljSa Slovenija, ali je ta ekipa po vsem tem,
kar sem sedaj povedal, tista, ki ustvarja pogoje
za boljSo Slovenijo? In med drugim bom Se
navedel naslednje argumente. Ta vlada je pri
svojih aktivnostih doslej sprejela cel kup davkov,
med drugim je davek na dodano vrednost viala,
davek na nepremicnine, ki je popolna katastrofa.
Pojdite sedaj med slovenski narod, med ljudi, na
podezelje, periferijo, in boste videli, kaj vam
bodo ljudje povedali, kaj vam bodo povedali
upokojenci, kaj vam bodo povedali tisti, ki imajo
placo 500, 600, 700 evrov, kaj vam bodo
povedali obrtniki, podjetniki, podjetja in tako
naprej. Pojdite in boste videli, kaj je ta vlada
naredila samo s tem davkom! Neverjetno, kako
si potem predsednica Vlade dovoli govoriti o
boljsih temeljih za boljSo Slovenijo!

Da nadaljuiem. Prav tako odprava
usklajevanja z inflacijo pri zneskih dav¢nih
olajSav in dav&nih osnov v lestvici za odmero
dohodnine. Da ne govorimo o taksah. Sodne
takse so se poviSale, zviSanje registracij za
osebna in motorna vozila, podraZitev vinjet,
energetska izkaznica, poviSanje troSarin, da ne
govorimo potem o vseh kaznih, ki so bile do
doslej povisane. Med drugim se kazni za
prekrske viSajo v vsakem zakonu, ki ureja tudi
podroc&je prekrSkov. Uvedba prevoznic in kazni
za transport brez prevoznic in tako dalje in tako
dalje in tako dalje. Spostovani, tokrat si pa upam
in resno opozarjam vso slovensko javnost in
vsakega Slovenko in Slovenca v tej drzavi, da
vlada Alenke Bratusek zavaja slovensko javnost
s svojimi razpravami. In lepo prosim, da
Slovenke in Slovenci zaénejo poslusati
argumente, ki so tukaj povedani, ki stoodstotno
stojijo, ki jim nihe ne more oporekati, in da
nikakor, nikakor za stanje v tej drzavi ni
odgovorna vlada Janeza Jan$e, ni odgovoren
Janez JanSa in ni odgovorna Slovenska
demokratska stranka, ampak je v tem trenutku
dale¢ najbolj odgovorna koalicija in pa vlada
Alenke Bratusek, njena nesposobnost,
nekredibilnost, slabo delo in nikakrSna
odgovornost do svojih drzavljank in drzavljanov.
Ker ¢e bi bilo tako, takih resSitev, takSnih
sprememb in takih neumnosti, kot jih po€enja ta
vlada, tega ne bi delala. Da to naSo Republiko
Slovenijo pelje v totalni propad.

In $e za konec. Cisto vsi v tej drzavi —
sem Ze stokrat ponovil sledege. Ce mi ne bomo
znizali javne in drzavne porabe na eni strani in
na drugi strani denarja, ki prihaja in si ga
sposojamo, vloZili v razvoj gospodarstva in nova
delovha mesta, nimamo nobene moznosti in
Slovenija bo Sla iz dneva v dan v vi§jo in vecjo
globino. Pri bogu samem, ali niste koalicijski
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poslanke in poslanci toliko normalni in modri, se
opraviCujem za izraz normalni, se opraviCujem,
toliko modri, da veste, da ne moremo zapraviti
30 ali pa 40 % ve¢, kot pridelamo, in da si za ta
Cas ta denar sposojamo, ki ga bomo morali z
obrestmi vragati. Kako lahko to spregledate,
lepo vas pri svetem bogu prosim! Pa dajmo ze
enkrat prekiniti to neumnost, ki pelje v resnico
vsakega posameznika, v tistega najmanjSega, v
tistega najveljega, razen tistih privilegirancev,
lopovov, ravbarjev in tako naprej. Vse nas pelje
v propad! Tudi nas vse, ki tukaj sedimo. Jaz
nimam premozZenja, da bi lahko naslednjih 100
let Zivel oziroma naslednjih 20 let, kolikor mi
ostaja. Nimam ga, ker sem celo svoje Zivljenje
delal posteno, odgovorno do vsakega
posameznika, do vsakega Slovenca v tej druzbi.
In e bi vsi tako delali, potem bi se vsi borili za
to, da bi ta Slovenija bila boljSa in lepSa. In da bi
vsi vloZili vse, kar je v nasi moéi, za to, da to
Slovenijo potegnemo iz blata, ker smo tudi mi
soodvisni od tega, kako bo funkcionirala ta nasa
drzava.

In ne moremo si dovoliti govoriti — med
drugim tudi posluSsam stranko upokojencev in
gospoda Erjavca, ko neprestano govori, da
upokojencem ni bilo ni¢ vzetega. Kaj pa ti davki
in tako naprej? Kaj pa ti davki? Sedaj, ¢e ima
500 ali pa 400 evrov upokojenec penzije, pa ¢e
te davke seStejemo na mesec, se zagotovo
pokojnina zniza za 100 evrov. Ostaja mu Se
samo 300, ker mora toliko drazje placevati
elektriko, toliko drazje placevati v trgovini, vse to,
kar kupuje, in tako dalje, zdaj je pa Se
nepremicninski davek zraven in tako dalje. Kako
lahko na tak nacin zavajate slovensko javnost,
vse te strukture, da ne govorim o podjetnikih,
obrtnikih in vseh tistih, ki ustvarjajo, da lahko
celo ta gromozanski drzavni in javni aparat
vzdrzujejo? In na koncu ne zelimo sprejeti
klju¢ne odlocCitve, samo zato da bi podpirali
svoje volilno telo, kar je pa dolgoro¢no Skodljivo
za prihodnost te drzave — to pocenja ta levica, ta
leva koalicija, in ne bo posegla tam, kjer bi bilo
nujno treba poseci! Morali bomo poseci v javni
sektor in preveliko zapravljanje javnega denarja!
Morali bomo! Ker nismo sposobni ustvariti toliko,
kolikor porabimo.

Ce bi pa ta vlada bila tako sposobna,
pa koalicija, da bi mi zdaj znizali brezposelnost
na 30 ali pa 40 tiso¢ in naredili 100 tiso¢ novih
delovnih mest, bi ta javni sektor brez problema
lahko funkcioniral. Brez problema, naredite to!
Dokazite, da ste sposobni, jaz bom z vsemi
svojimi moEmi pomagal, vendar vem, da tega
niste sposobni, da uni€ujete to drzavo iz dneva v
dan, iz minute v minuto! In zato takSnih
kandidatov v tak$ni vladi ne morem podpirati, in
seveda tudi takSne vlade ne, Se najmanj pa
Alenke BratuSek, ki vseskozi govori, kako
moramo zdruziti mo¢i, kako si moramo med
seboj pomagati, na koncu pa je ona tista, ki za
tem pultom znotraj Drzavnega zbora tole po
strankah, najbolj pa po Slovenski demokratski
stranki, in razbija politicno enotnost v tem
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drzavnem zboru! Mi poslanke in poslanci se
trudimo, da bi se med seboj povezali, da bi Sli
korak naprej v smer, ki si jo ta Slovenija zasluzi,
predsednica Vlade pa dela ravno obratno, in to
je tisto, kar je nesprejemljivo za vsakega, ki sedi
v tem drzavnem zboru. In to je res, ne samo da
je nesprejemljivo, je neodgovorno in skrajno
skrajno Skodljivo za naSe drzavljanke in
drZavljane oziroma na$e ljudi!

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Besedo ima gospod Srec¢ko Meh.

SRECKO MEH (PS SD): Ali moram ravno zdaj?
Gospe in gospodje, poglejte, gre seveda,
podpredsednica, za to, da gospod Pojbi¢ govori,
ali smo normalni. Ne sodi to v besednjak in ni
prav. Jaz mislim, da tudi ...

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Se je opravicil, zato ga nisem opozorila.

SRECKO MEH (PS SD): Ampak vseeno, ne gre
za to. Jaz mislim, da smo tukaj vsi normalni, z
razliénimi stalis¢i. Ce ste poslu$ali gospoda
Pojbi¢a, ki je govoril kot ¢lan SDS, je govoril o
tem, da moramo zmanj$ati javno porabo, javni
sektor. Gospe in gospodje, drzavljanke in
drzavljani, poslusajte, kaj govorijo, da je treba
tukaj narediti za izhod iz krize. Odpus¢anje — to
je pravzaprav tisto, kar bi bilo treba narediti. Jaz
se s tem seveda ne strinjam. Poglejte, danes mi
govorimo o ministrici in dveh ministrih, in vsi trije
so na mati¢nih odborih dobili veliko podporo,
tolikSno podporo, da jih danes lahko mirne duse
sprejmemo, potrdimo, in so odgovorili na vsa
vpra$anja, ki so takrat bila postavljena. Danes je
pa mnogo vprasanj, taksnih trditev in zgodb, ki v
bistvu govorijo o delu Vlade, o interpelaciji
Vlade, ministrov in vsega tega. Pa govorimo o
treh ministrin. Tri mesece smo govorili, da
ministrov ni, zdaj, ko so, pa zopet ne velja.
Ampak rad bi nekaj vseeno povedal, kar sem
sliSal v razpravi danes tukaj. Namre¢ to, da je
vlada Janeza Jan3e sprejela pokojninsko
reformo, je pa viSek sprenevedanja, saj je prav
SDS bil tisti, ki je preprecil spremembo
pokojninske reforme takrat, ko bi za to bil Se
pravi €as. In pri tej pokojninski reformi smo
sodelovali tudi vsi tisti, ki smo mislili, da lahko
nekaj naredimo.

Danes je bilo govora o tem, da bi morali
na zdravstvenem podrocju narediti standarde in
normative. Ce mi sprejmemo standarde in
normative brez C€esarkoli drugega, smo takoj
dolodili tudi, kaj so nadstandardni programi. In
ko smo to naredili, smo postavili eno skupino
prebivalcev v iziemno obupen polozaj, ¢etudi ne
naredimo drugega, kar tukaj moramo narediti,
reformo, dejansko reformo, za katero pa je treba
imeti strategijo razvoja zdravstva, in na osnovi
tega narediti reformo, ki bi lahko na podrocju
zdravstva naredila marsikaj drugega. Jaz se s
tistim, kar je gospod Bogovi¢ povedal, v celoti
strinjam. Mislim, da bi lahko razpravo vodili v to
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smer in bi tako morda prisli do boljSih zakljuckov.
Pa vendarle naj povem nekaj, kar smo govorili o
prodaji drzavnega premozZenja in o tem, da so
upravljavci  drzavnega  premoZenja  slabi
upravljavci. Kaj pa Se prodajamo danes v drzavi
Sloveniji? Kaj prodajamo? Razen bank
prodajamo drzavna podjetja, ki so v dobri
kondiciji: Gorenje, Luka Koper, Elektro, HSE,
GEN plin, ELES, Elektro distribucija, Krka,
Triglav, avionski prevozniki, toplota, lahko
komunala, Petrol, Telekom, Mobitel, Posta. To
so firme, ki jih drzava vodi, in mi govorimo, da
smo slabi upravljavci. Saj potem ljudje res
mislijo, da smo slabi upravljavci. Pa vendarle
mislim, da so to tista podjetja, za katere lahko s
ponosom re¢emo, da so drZzavna podjetja.

JoZe Tanko je med drugim rekel tudi v
imenu SDS, da so s protesti koncali takrat, ko so
levi ekstremisti oziroma protestniki koncali, da je
takrat bil to tisti zaklju€ek, zato ni vec protestov.
Protestiram zaradi tega, ker imamo komisijo za
nadzor varnostnoobvedCevalnih  sluzb in
komisijo za preiskovanje ekstremizmov, in
zagotovo mora Joze Tanko vedeti, da mu je
Dragutin Mate povedal, da so vsi odgovorni
ljudje v tej drzavi, ki se s tem ukvarjajo, od
obvescevalnih sluzb do policije, povedali, da ni
mozno reCi, da imamo tukaj organizirane
ekstremistiCne skupine, da o levem ekstremizmu
sicer lahko govorimo, ampak pri nas skoraj ne
obstaja, da lahko govorimo o islamskem
ekstremizmu — o tem smo tudi ze govorili —, da
pa je v Sloveniji kar nekaj desnih ekstremisti¢nih
ljudi, ki se ukvarjajo, ki so organizirani. To je pa
zaklju¢ek komisije in odbora. Ravno tako bi rad
rekel, da je nekdo danes govoril, da so
bor€evske pokojnine neupraviCene, da nekateri
prejemajo neupraviene borCevske pokojnine.
Katere so to? Po kateri zakonodaji so bile
sprejete? Kdo lahko spreminja zakonodajo, ki je
bila pridobljena, kdo je tisti, ki to lahko naredi?
Zato mislim, gospe in gospodje, da je treba
danes tukaj govoriti dovolj modro in tudi dovolj
organizirano.

Pravzaprav pa bi rad rekel to, da se je
zelo mo€no oporekalo temu, kar je predsednica
Vlade govorila o gospodarskem preboju, o tem,
kak$en je trend. Saj ona ni govorila ni¢ drugega
kot to, kako je to bilo leta 2012, leta 2013 in kje
smo danes. Samo o tem je govorila. In namesto
da bi bili veseli in ponosni, da je to tako, se zdaj
jezimo, da to ni res. Jaz si zelim seveda, da bi ta
preboj Sel Se naprej in da bomo drugo leto na
tisti strani, kjer so vsi pravzaprav veseli, da so.
Zdaj pa Se ena takSna trditev, ki se mi je zdela —
da so Titanik delali profesionalci, kar se mi zdi
zelo dobro, in to je bilo enaceno z gospo Alenko
BratuSek. Jaz sem vesel, da so v tej vladi
profesionalci, ki to znajo. Seveda pa vizavi temu
lahko potegnem tudi primerjavo, da so Noetovo
barko gradili amaterji. Saj veste, kdo je antipod
tej vladi. Amaterji so jo gradili? Ne pristajam,
mislim, da ne. In Se morda tole; vedno znova
govorimo, da se pasejo strici nekje v ozadju,
ampak to se pasejo samo zdaj, v obdobju te
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vlade. V obdobju vlade Janeza JanSe se niso
pasli? So bili zamenjani? Je bilo kaj drugega
vmes narejenega? Pomembno se mi zdi to, da
ne mecemo krivde, ¢es ali je to naredil Janez ali
Alenka ali kdorkoli. Pomembno je, da smo delali
napake, da je bilo marsikaj narobe narejeno in
da bi danes lahko ob tej tocki, ko imenujemo
ministrico in dva ministra, sprejeli nek dogovor,
da ne bomo veliko kritizirali vsega, kar je narobe,
razen takrat, ko bo to to¢ka dnevnega reda.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Hvala lepa.

Za repliko je prosil gospod Marijan
Pojbic.

MARIJAN POJBIC (PS SDS): Hvala,
spostovana gospa podpredsednica.

Seveda moram replicirati kolegu Mehu
zaradi tega, ker mislim, da me je narobe
razumel. Jaz, ko sem govoril o0 zmanj$anju javne
porabe v drzavnem in javnem sektorju, sem
govoril o tem, da je v vsakem primeru, in vsi
vemo to¢no, mozna boljSa organiziranost tega
javnega sektorja, je mozna. In tukaj je ogromno
rezerv. Prav tako mislim, da lahko izboljSamo
javna narodila, in pri javnih naro€ilih je ogromno
rezerve v ozadju. Mislim, da ko je gospod Meh
posku8al pozvati slovensko javnost, da jaz
govorim o tem, da je treba vsepovprek odpuscati
— mislim, da je to popolna neresnica in popolna
izmisljotina. Res pa je, da se bo pa morda zaradi
racionalizacije in tako dalje lahko zgodilo, da bo
tudi kakSno delovno mesto manj v drzavni in
javni upravi. To se bo pa lahko zgodilo. Nobena
vlada v naslednjih 20 letih v Sloveniji ne bo
mogla tega spregledati, ker enostavno realni
sektor, tisti, ki ustvarjajo, ne ustvarijo dovolj, da
lahko tako obSiren javni sektor porabi 30 % vec,
kot oni ustvarijo! To pa mora biti vsakomur jasno
in nihCe tega ne bo mogel, ne bo Slo, pa je lahko
zlata vlada, takSna vlada, rde¢a, rumena, "Zuta",
kakrsnakoli Ze! In ne dajmo se zavajati! Ne
dajmo sami sebi lagati, prej kot bomo potegnili
prave poteze, lazje nam bo in hitreje bo. In Se
ena stvar, o kateri je govoril gospod Meh, da
smo Vv Slovenski demokratski stranki tisti, ki smo
ruSili pokojninsko reformo — gospod Meh, prav bi
bilo ze enkrat, da vi v svoji stranki razCistite ze to
problematiko in ugotovite, kdo je tisti, ki je viozil
referendumsko pobudo, da so to bili socialni
partnerji, v glavnem sindikati, tisti, ki so zdaj
popolnoma tiho, ki jih ni nikjer, ko imamo 130
tiso€ brezposelnih in tako dalje. Kje so zdaj ti
sindikati?! Kje?! Lepo vas prosim!

PODPREDSEDNICA RENATA BRUNSKOLE:
Besedo ima gospa MaSa Kociper. Za njo se
pripravi gospa Sonja Rams$ak, potem mag.
Majda Potrata, gospod Janez Ribi¢ in gospod
Branko Ficko.

MASA KOCIPER (PS PS): Hvala lepa, gospa
podpredsednica.
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Moram priznati, da tudi jaz na zacetku
te seje nisem imela namena javiti se k besedi.
Danes naj bi 8lo za nek slavnostni trenutek
imenovanja treh novih ministrov. To je
pooblastilo, ki ga ima vsaka vlada, da imenuje
svojo ekipo, da izpopolni svojo ekipo in da dela
na svojem programu. Ampak kot Ze na toliko
izrednih  sejah, nujnih  sejah  odborov,
interpelacijah in ob vseh drugih mozZnostih,
seveda tudi danasnja seja poteka v stari maniri.
Tukaj z leve strani sliSimo ocitke, diskreditacije
dela Vlade, diskreditacije dela predsednice
Vlade, Zalitve na racun koalicije, poducevanja,
kaj bi morali narediti, da naj Ze pridemo k pameti
in tako naprej, in zdi se mi, da se je treba vsake
toliko oglasiti in povedati tudi drugo plat zadeve.
Namrec¢, kot velikokrat povem, ta vlada je imela
pred enim letom priliko, da naredi vse to in Se
veg, in to priliko je imela tudi pred nekaj leti, ko
je cel mandat vodila naSo drzavo. Skoda, da
niso naredili vsega tega in Se ve&, da bi bila
drzava danes v boljSi situaciji, kot je. Nasa vlada
je Zal ta mandat dobila Sele pred slabim letom
dni, in nobenega dvoma ni, da je v tem casu
naredila zelo veliko, pa €e vas to Se tako boli. In
vedno znova razpravljati, zaliti, diskreditirati in
potvarjati dejstva res nima smisla. Saj smo tudi
mi govorili samo o S$tevilkah in o dejstvih.
Dejstvo je, da na cesti, na ulicah ni vec
demonstrantov, dejstvo je, da so socialni in drugi
partnerji umirjeni v smislu, da so pripeljani k
nekemu dialogu, da v tem dialogu lahko
sodelujejo in da ne cutijo potrebe, da svoje
mnenje izrazajo na druge nacine, Cetudi niso
vedno povsem zadovoljni, kar gotovo niso, saj
nihce ni.

Dejstvo so Stevilke, o katerih je govorila
predsednica Vlade: minus 0,4 % BDP ob koncu
vladavine vaSe vlade in zdaj, po manj kot enem
letu, minus 0,6, veliko izboljSanje na podrocju
tujih investicij, dobri pogoji za rast gospodarstva,
za katero je bila predpogoj pa¢ sanacija
finan€nega sistema; to je bilo treba narediti. In
cudno je, da nam ocitate, da smo nadaljevali s
projektom slabe banke. Zakaj nam to pravzaprav
ocitate? Vsaka normalna vlada je morala v
situaciji, v kateri je bila drzava, nadaljevati nek
zaceti projekt, ne pa "jovo na novo" Startati vse
na novo in potem Se dalje izgubljati ¢as na tem
podro¢ju. Tega smo se ze toliko naposlusali, in
dajte nam prosim res moznost, da delamo v
miru. Kot vidite, se rezultati ze kazejo, da se pa
brezposelnost poveluje, je bilo pa Ze velkrat
povedano s strani strokovnjakov, da je
brezposelnost tisti kazalec, ki se zelo pocasi
obraca, in Sele ko se bodo podjetja zacela
razdolzevati in ko se bo zaCela gospodarska
rast, se bo pocasi, upajmo seveda, da ¢im prej,
to kazalo tudi na brezposelnosti. Ampak jaz bi
vendarle odgovorila na nekaj konkretnih o€itkov.
Ze cel dan danes poslu$am vase oditke v zvezi s
koalicijsko pogodbo, kako ni v njej niesar
zapisano, kako ni v njej nobenih zagotovil,
nobenih reform, ni¢ od tega, kar vi mislite, da je
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potrebno, nobenih racionalizacij javnih sektorjev
in tako napre;j.

Ja, spostovani kolegi, to je pa¢ nasa

koalicijska pogodba oziroma, kot smo jo
imenovali, koalicijski dogovor. In kot vi sami
ugotavljate, gre za minimalni kompromis 8&tirih
zelo programsko razlicnih strank, zato pa se
reCe dogovor. Ne vem, kako stvari delujejo v
vaSem svetu, ampak v nasem demokratiénem
svetu vsaka stranka podpiSe tisto, pod kar se
lahko podpiSe in kar je za njo smiselno. Jaz
dopus¢am moznost, da kje drugje nekdo dolodi,
kaj bo, in potem se vsi ostali podpiSejo. Pri nas
je paC drugaCe, pri nas gre za minimalni
dogovor. To seveda ne pomeni, da ni mogoce
narediti Se kaj ve¢ ali izven tega, ampak ze e bi
naredili vse to, kar je tukaj, bi bila nasa drzava
na zelo zelo dobri poti. In zato je to pa¢ nek
minimalni kompromis, in edino takSen je tudi
lahko v demokrati¢ni drzavi, kjer vlado
sestavljajo stranke v koaliciji, ve¢ strank
koalicije. Ocitate nam tezave v koaliciji. Da
teZave obstajajo, je res. Kolikor vem, o tem piSe
tudi teorija, Se bolj pa kaze praksa — povsod po
svetu, kjer so koalicijske vlade, so tudi tezave
med koalicijskimi partnerji. To pa¢ spada k tej
vrsti  voliinega sistema. Koalicijska vlada,
sestavljena na podlagi proporcionalnega
volilnega sistema, velja v svetu za najbolj
demokratiCen nacin prelivanja volje drzavljanov
v predstavnisko telo. Ce pa to pomeni v
dolo¢enih primerih koalicije, se mora pac ta
koalicija dogovarjati. In to€no to ta koalicija tudi
dela, in ta dogovarjanja so v€asih zelo zelo
tezka in naporna za vse nas.
Na oditke o tem, da tri mesece nismo imeli novih
ministrov, lahko odgovorim, da imate delno prav,
ampak tudi to je bil del koalicijskih dogovarjan;.
Ena od strank, stranka DeSUS, je pac
zahtevala, da se ministrov ne imenuje, dokler ne
pride do dogovora o koalicijski pogodbi in do
razdelitve resorjev. V tem cCasu predsednica
Vlade proti volji enega koalicijskega partnerja ni
mogla imenovati ministrov, tako pac stvari v
koalicijskem dogovarjanju gredo, sicer ne bi
imela podpore enega od partnerjev. Moram redi,
da tudi v Pozitivni Sloveniji nismo bili prevec
navdusSeni nad takSnim pogojevanjem, sploh
zaradi tega, ker nam do konca ni bilo jasno, ali
mi kot najve€ja in najbolj odgovorna stranka
iS¢emo kandidata za zdravstveni resor ali ne, in
smo do konca ¢akali, da kandidata za ta resor
predlaga tista stranka, kateri je ta resor po
zadetni razdelitvi pripadal. Ce bi mi Ze prej
vedeli, da je ta resor na$, bi imeli Ze davno
ministra, brez skrbi. Sele ko se je to mesto
sprostilo, smo imeli moznost predlagati svojega
kandidata, in tako je nastal nek zastoj, za
katerega seveda delno nosimo odgovornost,
lahko se pa vse to Se popravi, ¢e bo ta kandidat
zdaj res delal dobro, hitro in odgovorno. Mi se
seveda tega nadejamo.

Da smo dobili ta resor, smo morali
pristati e na eno drugo, ste rekli, izsiljevanje —
da prepustimo en resor stranki DeSUS. Tudi to
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je res. In e govorim v svojem imenu, to se mi
zdi nedopustno. Ce ena stranka ne najde
kandidata za resor, ki ji pripada, pa€ naj prepusti
ta resor. Govorim v svojem imenu. Ampak kot
sem se Ze velikokrat v tej sobi spomnila, in to se
mi zdi najbolj resnien rek o politiki: politika je
umetnost moznega, politka je kompromis na
kompromis na kompromis, seveda do meje, ko
na ta kompromis vsak lahko $e osebno pristane.
V tem konkretnem primeru zame in ocitno tudi
za mojo stranko ta kompromis ni bil vprasljiv —
ali na koncu predamo resor zamejcev po svetu,
da dobimo resor zdravstva, ki je klju¢en za to, da
se izvedejo reforme na podrocju zdravstva. Ta
kompromis je zame kompromis, ki sem ga lahko
brez tezav sprejela. Pozitivna Slovenija se
zaveda, da so ohranitev javnega zdravstva in
Cimprejsnji ukrepi na tem podrocju kljuéni za
uspeh delovanja celotne vlade. In ker smo
najvelja stranka v tej vladi, nosimo najvecjo
odgovornost za delovanje te vlade, in zato je
smiselno, da smo odgovorni tudi za delovanje
tega resorja. Kdor se spomni, mi smo Ze v
zaCetku dela te koalicije izrazili pomislek v delo
ministra Gantarja, vendar je takrat koalicijski
partner vztrajal, da minister Gantar nadaljuje.
Zdaj bomo s spostovanjem prevzeli ta
resor in poskusali narediti karseda veliko, da se
stvari na podrogju zdravstva sanirajo. Ce se je
stranka DeSUS odlocila, da so njene pristojnosti
zunanja politika in zamejci po svetu, je pac to
njihova pravica. Kot pravim, ta kompromis je
zame sprejemljiv in z veseljem bomo zdaj, ¢e
bodo danes kandidati potrjeni, zaceli ¢im prej z
delom na tem podroju. Samo Se beseda o
kandidatih. Bili so predstavljeni na odborih, bili
so predstavljeni s strani nade vodje poslanske
skupine tudi danes tukaj. Mislim, da gre za
spoStovanja vredne, verodostojne kandidate na
vseh treh podrodjih, zato o tem ne bi izgubljala
besede. Bi pa nekaj povedala tudi na temo o
iskanju kandidatov. Tukaj pa je res, da je
kandidate vedno tezje dobiti, to pa je res. Tukaj
pa se tisti, ki to ugotavljate, tudi malo vpra3ajte,
kje je vaSa odgovornost. Zakaj se inteligentni,
sposobni ljudje vedno teZje odloCajo za vstop v
politiko? Zato, ker so nemudoma pod najhujSim
moznim napadom diskreditacije z vseh strani,
ker se takoj pojavljajo v vsaj dveh Casopisih
neke zgodbe o njih in njihovih druzinah, zato,
ker se jim pogleda v zZivljenje naprej in nazaj do
spodnjih hla¢ in Se ve¢, in zato, ker vedo, da
bodo delali pod velikimi pritiski zelo naporne
stvari za prav malo denarja. In niti spoStovanja
ne bodo delezni zaradi tega. Nasprotno, ker so
postali politiki s tem, ko so vstopili na to funkcijo,
so postali najhujSe, kar si v tej drzavi pravzaprav
sploh lahko. Tako da v enem trenutku se bomo
morali vpraSati v tej drzavi, ali smo neka
demokraticna demokracija, ki ima svoje
predstavnike, tudi politiéne predstavnike,
poslance, ministre in tako naprej, ki so izvoljeni,
in e smo, kako te predstavnike tretiramo,
kakSen odnos imamo do njih, vse to zato, da
bodo drzavo vodili sposobni ljudje, ne pa tisti, ki
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jim kaj drugega niti ne bo preostalo. Tako da
upam, da smo danes eno obdobje zakljudili, da
bomo danes potrdili tri zelo dobre kandidate za
ministre in da v koalicijski viadi s Stevilnimi
kompromisi, tezavami, ampak  uspesno,
nadaljujemo zaceto delo. Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Besedo ima gospa Sonja Ram$ak. Za
njo se pripravi mag. Majda Potrata in za njo
gospod Janez Ribi¢.

POLONCA KOMAR:

SONJA RAMSAK (PS SDS): Hvala lepa,
spoStovana podpredsednica. Poslanski kolegice
in kolegi!

Kar malo grozljivo je danes v tej
dvorani, ko smo sliSali na tej strani predvsem s
strani Slovenske demokratske stranke toliko
ocitkov predsednice Vlade, kako je vlada Janeza
Jans$e unicila Slovenijo in tako dalje. Navedla je
nekatere Stevilke, tudi gospa Kociper, ki sedaj
odhaja iz dvorane, pa moram reci, da so te
Stevilke izredno preverljive Nekatere so navedli
Ze moji poslanski kolegi, tudi Marijan Pojbi¢ pred
menoj. Zalostno je, in lahko se strinjam seveda s
predsednico Vlado, da je Slovenija danes v
bistveno boljSem poloZaju kot pred enim letom.
To je izrekla namre¢ ob podpisu koalicijske
pogodbe. Res je, ampak bogatejSi smo za osem
olimpijskih medalj, dve zlati, dve srebrni in Stiri
bronaste, in bogatejSi smo tudi za to, da nas
marsikdo v svetu danes ne zamenjuje ve€ s
Slovasko, ampak da vedo, kje in kdo je
Slovenija, in da so nasi Sportniki verjetno naredili
vel za razvoj turizma kot pa marsikateri minister
v katerikoli vladi do zdaj. Ne bom polemizirala s
poslanskimi kolegi, ampak se bom usmerila na
razprave o ministrskih kandidatih, ki so se
predstavljali na mati¢nih odborih. Mislim, da se o
gospodu Zmavcu ne splada izgubljati besed, saj
je sam dejal, da o delu, ki ga bo opravljal po zelji
svojega prijatelja Karla Erjavca, niti ne sanja.
Mene Zalosti, da koalicijski poslanke in poslanci
podpirate ministra, ki niti ne ve, kak3no je
njegovo delo oziroma ki, ko bi naj prevzel resor
za naSe zamejce in za Slovence po svetu,
govori o tujcih. To je pa¢ Zalostna slika.

Ampak gremo naprej. Jaz verjamem,
da bi lahko imeli danes pred nami Se tako dobre
kandidate za ministre, pa ne bi mogli izpolniti
tistega, kar bi si zeleli, to pa je dejansko narediti
premike na svojih podrogjih. Zakaj? Zato, ker
vsega tistega, kar so predstavljali na matinih
odborih, ni v koalicijski pogodbi. In tako kot je
rekla gospa MaSa Kociper, dosegli ste nek
minimum v koalicijski pogodbi, ki pa ne prinasa
bistvenega napredka za Slovenijo, da bi konéno
iz8li iz te gospodarske, financne in pa socialne
krize. In ko govori gospod minister Dragonja, da
bo za 30 % zmanjSal Stevilo zaposlenih na
ministrstvu, je verjetno mislil tudi na to, da bo s
tem, ko se ustanavlja vladna sluzba, ki se bi naj
ukvarjala s kohezijskimi sredstvi, odslo tudi
doloceno stevilo ljudi tja, ¢e pa je res mislil s tem
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na to, da bo odpus¢al, v kar pa seveda dvomim,
pa bo naletel na zelo resne ovire, kajti tega
nimate v koalicijski pogodbi, govorite, da
odpus€anj v javni upravi ne sme biti in da so
zadolZevanje ter novi davki in prispevki tisto, kar
reSuje Slovenijo. S tem se seveda mi na tej
strani, predvsem pa v Slovenski demokratski
stranki, ne strinjamo in se tudi ne moremo
strinjati. In ko govorite, da vlada Janeza Janse v
enem letu svojega vladanja, v letu 2012, ni
naredila korenitih premikov — mislim, da so bili ti
koreniti premiki izredno jasni, marsikaj je Zze bilo
omenjeno. Pa bom samo navedla en podatek, to
je  proracunski primanjkljaj v  procentu
druzbenega bruto produkta. Ko smo predajali
vodenje drzave, je bil ta seveda 4-odstoten,
medtem ko danes, ko govorimo, ko smo v
februarju leta 2014, je to ze kar 15 %. In Se
marsikaj, kar je prva med ministri danes v tej
dvorani povedala, je zelo Zalostno.

Ce pa se obrnem na resor zdravstva,
pa bi rekla tako. Ja, bodo€a ministrica se je
izredno spretno izognila besedi reforma. Zakaj?
Reforme v zdravstvu seveda ne bo zaradi tega,
ker se v koaliciji o tem niste dogovorili. Zalostno
je, minister Gantar je bil dve leti minister za
zdravje, pa ni naredil ni¢. To smo mu tudi ogitali
takrat, ko je bil v nasi viadi. Zalostno je, da tudi v
teh dveh letih, ko bomo imeli novo ministrico,
ministrica ne napoveduje reforme zdravstva, ki
je absolutno potrebna. Sicer govori o nekih
splo$nih statisticnih podatkih, navede nekaj
ukrepov, to pa je predvsem, kar so si naSi
drzavljani zapomnili, da bi naj placali pri vsakem
receptu Se morda evro dodatnega prispevka.
Ampak da bi pa povedala pri tem, zakaj
drzavljani uporabljajo vedno ve€ zdravil, zakaj
imamo vedno ve¢ ljudi na bolnidki oziroma zakaj
vedno ve¢ ljudi iS¢e psihiatricno pomo& — zato,
ker nimajo zaposlitev, zato, ker socialna drzava
ne deluje, in tukaj so, sposStovani gospe in
gospodje, tiste naloge, ki nas ¢akajo. Ne pa da
uvajate nove davke, nove prispevke, nove
troSarine in ne vem kaj $e vse. In moram reci, da
me ni prepriCala v svojem nagovoru na
mati¢nem delovnem telesu in tudi po preucitvi
magnetograma zapisa, kajti niti z eno besedo ni
navedla konkretno, kaj bo na dolo¢enem
podro¢ju naredila, kdaj bo to naredila in kaj to
prinasa za dobrobit drzavljank in drzavljanov. Se
opravi¢ujem, bom zakljucila na tej stopnji.

Z moje strani zal takSnih ministrov in
Vlade ne morem podpreti. Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Mag. Majda Potrata,
besedo.

POLONCA KOMAR:

izvolite, imate

MAG. MAJDA POTRATA (PS SD): Hvala za
besedo, gospa podpredsednica.

Dotaknila se bom samo dela dveh
ministrov, in sicer najprej zelo na kratko
ministrice za zdravje. Od nje pri¢akujem, da bo
zlasti temeljno pozornost usmerila na zdravje
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Zensk. Pri tem mislim zlasti na reproduktivno
zdravje zensk, zaradi tega, ker smo zadnje ¢ase
sledili tendencam, da bi se nekatere redi, ki
sodijo v to podrocje, morale tudi pladevati iz
lastnega Zepa. Je pa to seveda za to podrocje
izrednega pomena, enako kot so pomembni vsi
preventivni presejalni programi kateregakoli
raka, in za svoje obmocje lahko re€em, da v
Mariboru programa mamografije, brezplacnega
pregleda dolgo €asa niso izvajali. Pricakujem, da
se bodo te zadeve zlasti v tistih delih drzave,
kjer je povpreCna ali priCakovana Zivljenjska
doba Ze tako ali tako krajSa, tudi kakovostno
opravljale. Zelim ji vse dobro pri njenem delu,

ima dovolj energije, predvsem pa veliko
razgledanosti, in upam, da ji bo njena
raziskovalna dejavnost pomagala tudi pri

upostevanju stvarnih podatkov, kar pri nekaterih
seveda ni ravno odlika. Poprej smo slisali
marsikaj o davkih, pa kaj vem o &em Se vse,
ampak naj samo spomnim: Energetski zakon iz
leta 2006 — kdo je bil Ze takrat predsednik
Vlade? — je vpeljal energetsko izkaznico, o kateri
je zdaj toliko govora. Popis nepremicnin je
vpeljal z zakonom gospod Janez Podobnik,
vrednotenje nepremicnin pa dr. Andrej Bajuk. Iz
katere vlade sta bila ta dva ministra? In tudi
kakovosten popis je bil takrat zasnovan. Tako da
Ce se Ze gremo obmetavati z o€itki, potem je
treba imeti nekaj stvarnih podatkov pred o&mi.
Kar zadeva energetske izkaznice,
morebiti kot zanimivost samo Se tale podatek.
Po podatkih Gursa je bilo v prvi polovici leta
2013 prodanih 2 tiso¢ 252 starih stanovanj, in
samo ta stanovanja, stara stanovanja, bodo
morala imeti energetsko izkaznico, ¢e bo zakon
obveljal. V letu 2012 pa je bilo takih stanovanj 5
tiso€ 517. Zdaj pa preracunajte, koliko nas bo
stal referendum o arhivih. Toliko glede metanja
denarja skozi okno. Ko sem posluSala nastop
kandidata za ministra za gospodarstvo, moram
reCi, da me je posebej pritegnila stvarnost in
umirjenost, s katero je nekatere svoje prioritete
napovedoval gospod Metod Dragonja. In ta
zadrzanost, o kateri govorim, je zadevala tako
privatizacijo — ne privatizacija za vsako ceno in
vsega, ampak pametna privatizacija, ki bo
prinesla tudi ustrezne ucinke. Opozoril je $e na
neko silno zanimivo stvar, ki je pogosto ne sliSim
— na to, da bi morali imeti tudi mocne
gospodarske subjekte, velike gospodarske
subjekte. Ker je bil znan kot ¢lovek, ki je delal v
Leku, si za farmacevtsko industrijo ne znam
predstavijati, da ne bi farmacevtska industrija
gradila na razvojnih in raziskovalnih enotah.
Zato sem njega Cisto drugace razumela, kot ga
je eden od poslancev, ko je govorili o
ucinkovitosti slovenskega visokoSolskega
sistema. On je govoril o dolzini trajanja Studija,
ne o tem, kolikSen naj bo procent visoko
izobrazenih ljudi. Pa ker se zelo radi samo na
svoje druzabne stike nekateri sklicujejo, ne pa
na statisticne podatke — Zal je podatek iz leta
2010, je pa iz publikacije iz leta 2013 in
novejSega podatka ni. Gre za povprecje 27
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Clanic Evropske unije. Povedati moram, da,
recimo, Ce gledamo po smereh, po odstotku
Studentov, je pri nas nizji odstotek pri
humanisti¢nih — 12,2, mi jih imamo samo 8,3. Pri
sociali, druzbenih vedah, pravu in podobno: 37,5
evropsko povprecje, je pa tu resda nizje, 34.
Ampak pri tehni¢nih, inzenirskih poklicih imamo
mi 18,9 % Studentov, evropsko povprecje je ... /
opozorilni znak za konec razprave/ To samo
kaze, kako veliko stvari govorimo na pamet, ne
da bi poznali prave statisticne podatke, in na njih
je treba graditi. Tudi Metodu Dragonji Zelim
dobro delo. Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.
Besedo ima gospod Janez Ribi¢.

POLONCA KOMAR:

JANEZ RIBIC (PS SLS): Hvala za besedo.
Glede na to, da imam samo eno minuto
za razpravo, bi najprej ministrom, ki bodo danes
izglasovani, zaZelel veliko modrosti pri vodenju
in razreSevanju problemov na svojih ministrstvih,
da ne bi ¢ez eno leto priSli v Drzavni zbor in
tako, kot je danes predsednica Vlade dejala, da
je letos boljse in lepSe, kot je bilo pred enim
letom. Argumenti pa so seveda bili, da se je ta
vlada boljSe zadolzila kot prejSnja vlada. Oh,
uboga drzava, kak3ni predsedniki vlad jo vodijo!
Tudi minister za finance je dejal, da smo Ze na
pol poti iz krize. Ne vem, ali je zdaj te pol poti to,
da nas je na novo zadolzil za nekaj milijard. Ni
za d&utiti nobenih drugih ukrepov. Cloveka
postane strah, kam tonemo, in tako dolgo smo
Cakali, 3 mesece, na ta danasnji trenutek, da se
Vlada okrepi. Tu je bilo tudi, bi rekel, veliko
taktiziranja posameznih strank, in me skrbi, da je
najbolj taktizirala tista stranka — e se nam bo
gospodarstvo sesulo, niti za pokojnine ve¢ ne
bomo imeli denarja. Zato bi pri¢akoval vec.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.

Besedo ima gospod Branko Ficko, za
njim gospod Brane Golubovi¢ in za njim gospa
Alenka Jeraj.

POLONCA KOMAR:

BRANKO FICKO (PS
predsedujoca. Kolegice in kolegi!
Gospodarski minister gospod Dragonja
— gre seveda za izkuSenega gospodarstvenika
in diplomata, seveda tudi z ustrezno vizijo, kar
se tie trznega gospodarstva. VpraSanje je
seveda, €e bo imel zadosti podpore in moci pri
izvedbi. Zato seveda najprej pricakujem, da mu
bo predsednica Vlade poleg pokrivanja
resornega ministrstva seveda dala tudi ustrezna
pooblastila in mo¢, da bo seveda odgovoren za
gospodarstvo in bo imel tudi takSen status v
Vladi, najmanj seveda, da bo podpredsednik
Vlade, odgovoren seveda tudi za gospodarstvo
oziroma odbor za gospodarstvo, in da bo imel
nivojski razred najmanj kot finan&ni minister ter
imel izvedbeni vpliv na ostala ministrstva, ki
seveda vplivajo na gospodarstvo in gospodarski

PS): Hvala,
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razvoj, predvsem kar se tiCe infrastrukturnih
projektov, lesnopredelovalne industrije, tudi
Zivilskopredelovalne industrije, predvsem pa tudi
na rigiden trg dela in obremenitev dela. Vpliv bi
seveda moral Se naprej imeti na kohezijska
sredstva. Eno je seveda organ upravljanja, ki se
prenese na vlado, drugo je seveda Se vedno
resorna delitev programov, ki se je v preteklosti
izkazala kot neuspesna pri Crpanju evropskih
sredstev, da seveda ne govorimo o delitvi na
obline in ne pokrajine predvsem s ciliem
regijskih projektov. Predvsem pa da ne bo
delitve sredstev in prilagajanja razpisov bogatim,
temveC projektom, ki nam bodo dajali delovna
mesta.

Pozitiven je njegov cilj, zmanjSanje
Stevila delavcev na njegovem resornem
ministrstvu za ciljnih 30 %. S tem bi seveda
moral biti vzor za vsa ostala ministrstva, kjer je
po mojem mnenju situacija Se slabSa. Seveda bi
lahko zacel pri agenciji Spirit, agenciji, ki je
nastala v ¢asu prejSnje vlade, se je izkazala za
neucinkovito uporabnisko, predvsem negativna,
kar se turizma tiCe oziroma prejSnjega STO. Ob
tem je seveda direktorat za turizem ostal kot
neka tvorba samemu sebi v namen, tako da cilj
tu mora biti seveda, da naj bo STO samostojen,
kot je to v preteklosti bil. Da seveda ne govorimo
o prirejanju Spiritovih razpisnih pogojev, ne
gospodarski sferi s ciliem delovnih mest, ampak
v korist Solskih in raziskovalnih agencij. Najvecja
naloga pa bo seveda prestrukturiranje
gospodarstva, ki prezadolzeno umira na obroke.
Dejstvo je, da ustanovljeni DUTB pod prejSnjo
vlado sedaj Se ni pripravljen na prestrukturiranje
podjetij, podjetij, ki so se seveda v letih od 2005
do 2010 zadolZzevala za nedobi¢konosne
projekte, in je sedaj seveda prezadolZzenost v
viSini najmanj 5 milijard evrov. DUTB se je
seveda leto dni ukvarjal s svetovalnimi
pogodbami, porabil za to ogromno denarja,
istoCasno pa ni postavil smernic in instrumentov
za ucinkovito sanacijo podjetij.

Naprej imamo banke, ki so seveda
dokapitalizirane in usposobljene, 3e naprej
gakajo in spijo. Cakajo na nek vpliv politike za
financiranje gospodarstva, ¢eprav obstaja drugi
del zakonskih moznosti, insolvencéne
zakonodaje, moznost vstopa bank v lastniStvo
podjetij. Zdi se, kot da so banke
nezainteresirane za upravljanje podjetij, ce$ da
to ni njihova osnovna funkcija. Tako da bo za
novega gospodarskega ministra seveda tudi na
tej koordinaciji banke—-DUTB—podjetja potrebna
dodatna aktivnost, skupaj seveda s finanénim
ministrom. Dopolniti pa bo verjetno treba
oblikovanje posebnih namenskih druzb na ravni
posameznih dejavnosti. Se kar se bank tide,
minister Dragonja zagovarja domace
gradbenike, in prav je tako. Na drugi strani se je
NLB odlo¢ila, da gradbeniStva, dejavnosti z
najvedjimi multiplikativnimi ucinki, ne bo vec&
servisirala, in bo tudi na tem podrodju seveda
potrebna ustrezna sprememba. Tako da
gospodarskega ministra seveda ¢aka ogromno
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dela in aktivnosti, ne toliko znotraj njegovega
resorja, kar se tice zmanjSanja Stevila delavcey,
ampak predvsem govorim o bankah, DUTB, in
seveda tukaj mora dobiti dodatna pooblastila. V
nasprotnem primeru seveda njegov pogled in
vizija ne bosta prinesla rezultatov. Mogo&e bo
pa sedaj nastopila nova slovenska trojka Alenka
Bratusek, Metod Dragonja in Alenka Trop
Skaza. Pustimo se presenetiti. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Vmes je priSlo do nekaterih odpovedi,
tako da je sedaj za razpravo na vrsti gospod
Franc Jur8a, za njim gospa Alenka Jeraj in za
njo Se gospod Jani Méderndorfer.

POLONCA KOMAR:

FRANC JURSA (PS DeSUS): Hvala za besedo,
podpredsednica. Spostovani kolegice in kolegi!
Ko govorimo o ministrski ekipi, o Vladi
kot celoti dostikrat radi poudarjamo, ¢e imamo
predloge s strani opozicije za interpelacije, da je
treba dolo€enega ministra, ministrico odstraniti
zaradi tega, ker delajo doloene napake.
VecCkrat so o¢itki zavrnjeni, vCasih pa se
interpelacija tudi zgodi. Ko imamo popolno
ministrsko ekipo, po¢nemo to, ko pa nam
manjkajo ministri iz tak3nih ali drugacnih
razlogov, pa seveda govorimo, zakaj ministrska
mesta niso zasedena. To v glavnhem govorijo
tisti, ki so takrat v opoziciji, in v kratkem obdobju
dveh let lahko zasledimo tako s te strani, ki je
zdaj na Vladi oziroma iz te koalicije in seveda
tudi prejSnje koalicije, ko je bila na Vladi. Eno in
isto se pogosto ponavlja. Za drzavo in za
drzavljanke in drzavljane pa je zelo pomembno,
da ima na vseh ministrskih mestih takSne ljudi, ki
delajo v interesu drzave in seveda blaginje ljudi,
ki v tej drzavi Zivijo. Po nekaj mesecih, da ne
bom konkreten, je predsednica predlagala
popolnitev prostih mest ministrov in ministrice, in
mislim, da se je po temeljiti presoji, dogovorih
znotraj koalicijske vlade odlocCila za imena, ki so
nam danes dana na mizo. Ce na splo$no
ocenim, lahko osebno povem, da je kandidat,
predlagan za podro¢je gospodarstva, gospod
Dragonja, verjetno zelo primeren kandidat z
dolgoletnimi izkuSnjami v politiki in tudi z
dolgoletnimi izkuSnjami na najbolj pomembnih
gospodarskih mestih, ki jih je opravil tako v
Sloveniji kakor tudi v tujini. Jaz osebno gospodu
Dragoniji na osnovi programa, ki ga je pripravil,
zaupam in sem prepriCan, da bo to nalogo
opravil dobro. Ce pa na drugi strani ocenjujem
predlagano kandidatko za ministrico za zdravje,
podrogje zdravja, pa moram reci, da se bo
sreCala z obilo problemi in ji Zelim, da te
probleme tudi uspes$no reSuje, tiste, na katere
opozarja tudi na$ bivSi minister za podrocje
zdravstva gospod Gantar. Zal o gospodu
Zmavcu in nekaterih ocenah ne bom imel ved
moznosti govoriti, pa nisem dobro presodil,
mogoce bi res z njim moral zageti. Hvala.
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PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.
Gospa Alenka Jeraj, imate besedo.

POLONCA KOMAR:

ALENKA JERAJ (PS SDS): Hvala za besedo.

Dejstvo je, da €e bi v JanSevi vladi bila
tako pomembna resorja, kot sta zdravstvo in
gospodarstvo, prazna tri mesece, bi novinarji
dnevno hodili okoli predsednika Vlade in od
njega zahtevali, da pove, kdaj bodo ministri, kje
S0 ministri, vladale bi izredne razmere, govorili bi
o vladni krizi in vlado pozivali k odstopu, ¢e ni v
stanju urediti stvari, na cesti bi imeli ljudi.
Seveda pa tega danes ni zaradi tega, ker imamo
tako dobro uravnotezen medijski prostor, ki je po
mojem obc&utku tudi precej odgovoren za stanje,
v kakrénem smo. Ce bi bili novinarji tako kriti¢ni,
kot so bili pred letom in pol ali pa pred dvema
letoma, tudi do te vlade, bi mnogo manj
napacnih korakov in mnogo manj napacnih
ukrepov ta vlada zmogla sprejeti, kot jih je
uspela. Vse o tem pove to, da nimamo desnega
dnevnika v Sloveniji. Smo edini v Evropi, ki tako
funkcioniramo in si ob tem zatiskamo oci, da so
stvari v redu. Drugi problem je sodstvo. Ce bi
obsodili prvega, ki ni placal svojih podizvajalcev,
ki je prevaral svoje podizvajalce, in ga kaznovali,
onemogodili, da ustanovi Se deset podjetij in Se
sto ljudi prinese okoli, bi se tudi stvari odvijale
drugaCe. Danes je to sodstvo sproduciralo
odpravnino gospe Dimic za 11 tiso€ evrov. Pred
¢asom smo videli, da bo gospod Kramar dobil
kar precejsnjo vsoto.

Skratka, stvari delujejo popolnoma
narobe, seveda pa za manjSe prekrske vklopimo
ves aparat, kriminalisti in vsi delajo za to, da
potem, na primer, gospodu Brezovarju,
nekdanjemu direktorju oziroma glavnemu
inSpektorju, odmerijo kazen 50 evrov ali nekaj
takega. Pa so se mesece vsi ukvarjali s tem.
Skratka, cel kup stvari je narobe in na glavo. In
to, kar je govorila gospa premierka na zacetku,
pa tudi njena strankarska kolegica, Cesa vse
nismo naredili, pa bi morali naredili — mi smo
naredili veliko in si lahko tudi pogledate rezultate
ene in druge JanSeve vlade. Tudi v letu 2012 je
bila zadolZitev bistveno manjsa, kot bi bila, ¢e bi
S8e vladala Pahorjeva vlada. To, kar imamo
danes, je novih kreditov za 7,7 milijarde v enem
letu, zadolzili smo se samo pri enem oziroma
izdali obveznice za tri leta pri enem ponudniku
na zaprtem trgu za 1,5 milijarde. To je bila
najdrazja zadolZitev, in ni res tisto, kar je gospa
BratuSek povedala. Treba je pa€ primerjati
stvari, ki se med seboj lahko primerjajo. Gospod
iz SD — zdaj se ne morem spomniti priimka, se
opraviCujem — je rekel, da se tukaj pasejo strici
in da naj jih zamenjamo. Veste, kako se jih
zamenja? Z lustracijo, ki je v Sloveniji nismo
naredili. So jo pa v drugih drzavah in zato takih
problemov, kot jih imamo mi, nimajo. In Se to;
dolgo je trajalo iskanje ministrov. Kje pa boste
dobili gospodarskega ministra, ki bo priSel na
sedez ministrstva, ¢e pa je lani vlada Alenke
BratuSek tako obremenila gospodarstvo, da bo
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novi minister lahko samo $e iz dneva v dan
gledal, kako propadajo podjetja, ki so tako
obremenjena, da ne zmorejo ve€¢? Tezko boste
nasli kakSnega ministra, ker ne bo mogel ni¢
narediti. S subvencijami podjetij ne bo reSil
stvari, takih, kot so. Izkazalo se je v preteklosti,
da je najveCja pomo€ podjetiem to, da se jih
davéno razbremeni; vi jih samo dav¢no
obremenjujete, in reSitve ter boljSih rezultatov ne
bo. Gospa BratuSek je govorila, kako je vse
boljSe, govorila je tudi, da nimamo veliko
brezposelnih, da je vse super. Cez en mesec so
Stevilke spet narastle za ne vem koliko, tako da
tej vliadi Ze zelo malo verjamemo oziroma ji ne
verjamemo. Tudi kandidatka za ministrico za
zdravje je napovedala nove obremenitve,
participacijo pri receptih, pri zdravilih. Ne vem,
¢e bodo to nasi ljudje Se zmogli, in ni resitev to,
kar pravi, ve¢ denarja v zdravstveni sistem,
ampak je treba najprej vzpostaviti red. Bolniku,
ki mu na vseh straneh odteka kri, se ne dodaja
vedno nove, ampak se najprej zaustavi
krvavitev. Obljubili ste, da novih dajatev ne bo.
Napovedala jih je, zato bi priCakovali, da je
DeSUS, ki ima najve€ tezav s tem, ne bo podprl,
ampak seveda temu ne bo tako, pa¢ pa bo
dobila dovolj glasov. Jaz te vlade ne podpiram
zaradi vsega nastetega, ker mislim, da se bomo
zelo hitro soo€ili z realnostjo, tudi €e gospa
Bratudek pravi, da mora najemati kredite, da
placuje prejSnje kredite. Ja, kredite od gospoda
Krizani¢a, ministra Pahorjeve vlade, to mora
placevati. In zdaj ima to stranko v koaliciji, tako
da se naj tam pogovorijo, kdo je zdaj kriv za to,
da mora ona najemati nove kredite.

Skratka, ne podpiram te vlade in zato
tudi ne podpiram kandidatov za ministre.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
Sedaj ima besedo gospod Jani Méderndorfer.

POLONCA KOMAR:

JANI MODERNDORFER (PS PS): Hvala lepa.
Glede na to, da so bolj ali manj vse
poslanske skupine Ze iz&rpale svoj €as in da je
bilo seveda po standardnem vzorcu tako na tej
strani kot na drugi strani bolj ali manj za
pricakovati, kak3ni bodo odzivi, jih niti ne
komentiram, verjamem, da bo drzalo samo tisto
eno nacelo: ¢e so vsi danes, ki so govorili, da je
bilo manj kot tri mesece predolgo ¢asa, da smo
priSli do novih ministrov in ministrice, mislim, da
je €as, da tudi ¢im prej zaklju€imo to razpravo in
damo moznost tem ministrom, da zaénejo s
svojim delom. Je pa treba seveda poudariti
naslednje, vsaj z mojega vidika: ta vlada je, ali
hocCete priznati ali ne, v Casu, ko je prevzela
vladanje, v najtezjem trenutku morala prevzeti
grehe vseh vlad v preteklosti, ki so tako ali
drugace odlocale in nekako tudi
premosorazmerno zacrtale pot, v katero smer je
Slo tudi z vidika samega zadolZevanja.
Verjamem, da, glede na to, da je koalicija, ki
tvori to vlado, bo seveda Vlada v najkrajSem
moznem ¢asu prinesla tudi ukrepe. Tukaj
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seveda veliko pri€akujemo tako na ministrstvu
za gospodarstvo kot tudi na podro¢ju zdravstva,
kjer priCakujem od nove ministrice prve resne
ukrepe za to, da zmanjSamo to krizo in vse tiste
oblutke nemod€i, na katere so do zdaj vlade
vedno naletele v tem drZzavnem zboru.

Za Drzavni zbor pa verjamem, da ko
bomo dobili predloge te vlade, ne glede na to, ali
je to koalicija ali opozicija, da bo seveda tudi
resno pristopila, pa ne samo iz pozicije "zato,
ker sem opozicija, bom glasoval proti". Tako
nekako je va$ kolega na odboru za zdravje
rekel: "Verjamem, da boste dobro delali, vas
poznam in vem, da ste v redu, imate dobre
predloge, dobro ste predstavili, ampak saj me
razumete, ne morem glasovati za vas." Upam,
da boste tisto, kar je dobro, seveda podprli.
Tisto, s €imer se ne boste strinjali, boste pa tudi
razlozili in predlagali boljSe ukrepe. Predlagam,
da &im prej zaklju€imo to to€ko dnevnega reda,
tudi z delitvijo ¢asa. Imamo Se eno uro in 23
minut na razpolago, kar pomeni, da bomo Se
podaljSevali zato, da bo vsak vzel svojo minuto
ali pa bomo te minute rajSi podelili novim
ministrom in ministrici, da zacnejo ¢&im prej
delati. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Vsi prijavljeni razpravljavci, ki ste to
zeleli, ste dobili besedo. Ker pa ¢as, dolo¢en za
razpravo, Se ni potekel, sprasujem, ali zeli kdo
na podlagi prvega odstavka 71. ¢lena
Poslovnika Drzavnega zbora razpravljati. Ker
vidim, da so Se zelje, bom kar odprla moznost,
da se prijavite k razpravi. Prosim, da se prijavite
k razpravi. Prijavlienih imamo Se 7
razpravljavcev; vsak od njih ima 5 minut. Kot prvi
je k besedi prijavljen mag. Andrej Sircel].

POLONCA KOMAR:

MAG. ANDREJ SIRCELJ (PS SDS): Hvala
lepa, sposStovana podpredsednica. Spostovani
kolegi in kolegice!

Res je, po skoraj treh mesecih bomo
imeli popolno Vlado in navsezadnje osebno
Zelim vsem novim ministrom vse dobro. Bojim
pa se, da bodo imeli v sami Vladi veliko
problemov, veliko tezav. Navsezadnje predvsem
zaradi tega, ker ta vlada ni opredelila realne
gospodarske politike v koalicijski pogodbi.
Koalicijska pogodba je zbir zelja, ki so nekako
usklajene med vsemi koalicijskimi partnerji, ni pa
nikakrdnih ukrepov za izhod iz krize. In glede na
to, da v koalicijski pogodbi ni ukrepov za izhod iz
krize in je pravzaprav to neka lepljenka, ki ne
govori o kljuénih tezavah in o klju¢nih reSitvah,
kako prebroditi te tezave, bodo imeli seveda tudi
ti ministri oziroma oba ministra in ministrica pri
tem velike tezave. Poleg tega je program
ministrice za zdravje neusklajen s samo
koalicijsko pogodbo, ¢e napoveduje nove davke
oziroma nove obremenitve. Navsezadnje je bilo
ze nickolikokrat re€eno s strani predstavnikov te
vlade, da novih obremenitev ne bo, kar seveda
pomeni, da bo zZe tukaj prislo do prve konfliktne
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situacije in do tega, da se na podrocju zdravja
ne bo ni¢ uredilo v tem mandatu. Ce prej$nji
minister ni uspel narediti zdravstvene reforme,
dvomim, mo¢no dvomim, da jo bo lahko naredila
ta ministrica.

Vsekakor je bil nastop gospoda
Dragonje primeren, vprasanje pa je, kakS§no mo¢
ima. Navsezadnje bo tudi C€rpanje evropskih
sredstev izgubil in navsezadnje bo na
ministrstvu za gospodarstvo dejansko ostalo Se
nekaj subvencij, turizem, konkurenénost — sama
mehka podro¢ja, s katerimi dejansko ne bo
mogel upravljati in s katerimi tudi ne bo mogel
drzave potegniti iz krize, ne glede na to, kakSen
status bo imel, kot pa vemo, bo imel takSen
status, da bo podrejen financam. Tukaj je bilo
opredeljeno tudi to, da naj bi bilo drzavljankam
in drzavljanom bolje, kot jim je bilo pred enim
letom, pred 12, 13 meseci, da je napredek
ociten in tako naprej. Treba se je zavedati,
gospe in gospodje, da se je drzava zadolZila na
80 % bruto druzbenega proizvoda. To je izredno
veliko in to je najvedji skok, ki ga je katerakoli
evropska drzava naredila od leta 2008 do leta
2014. In Se ved, 75 % tega dolga je treba placati
tujim investitoriem, v Ameriko in deloma v

Evropo, njihovim finanénim institucijam, in
obresti se plaCujejo njihovim finanénim
inStitucijam.

Ce tukaj govorimo o neki suverenosti,
oprostite, gospe in gospodje, mi bomo odvisni
od velikih finan&nih investitorjev, kot so Goldman
Sachs, J. P. Morgan in podobno, kaijti pri njih se
posredno ali neposredno zadolzujemo. Zaradi
tega danes govoriti o finanéni suverenosti, ko se
zadolZujemo, tudi ¢e re€e predsednica, da po 4-
odstotni obrestni meri — oprostite, naSi
konkurenti se zadolZujejo po manj kot 3-odstotni
obrestni meri; govorim o Ceski, Slovaski in
podobno. Tako da tukaj dejansko o ekonomski
ali kakrdnikoli drugi suverenosti ni govora,
ampak je vecja odvisnost od tujega finanénega
kapitala, in tukaj je seveda Se vedno vprasljivo,
pri komu se zadolZiti, pri tistemu, ki ti da niZje
obrestne mere ali pri tistemu, ki ti da vigje
obrestne mere. To je zelo enostavno. Zaradi
tega seveda ne morem pritrditi temu, da se je ta
suverenost kakorkoli povecala.

Jaz seveda teh ministrov in te viade ne
bom podprl, predvsem zaradi tega, ker nima
dejanskega programa, kako priti iz krize. Mi smo
edina drzava poleg Cipra, pa tudi Cipru gre ze
na bolje, ki bo imela negativho gospodarsko rast
v letu 2014 med drzavami Evropske unije. In
programa ni. In dejanj ni. Je veliko leporec¢ja, je
veliko nekega mesanja megle, vendar programa
in dejanj, ki bi Slovenijo potegnili iz krize in
zmanij$ali nezaposlenost, ni.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
Dr. Vinko Gorenak, imate besedo.

POLONCA KOMAR:

DR. VINKO GORENAK (PS SDS): Hvala lepa.
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Jaz moram reci, da sem vseskozi v
dvorani, prakti¢no nisem Sel ven, in pozorno
posluSam nekatere zadeve. Sem Ze povedal,
kako mislim glasovati, torej ne podpreti teh
kandidatov, ne zaradi njih, ampak zaradi
sedanje vlade, ki je megla, ne vlada, bolj
meglena kot pa vlada. Glejte, v nadaljevanju
bom odgovoril na nekaj stvari, ki so jih veselo,
veselo trosili ljudje v tej dvorani. Evo ga, gospod
Meh. Pokojninska reforma in ne vem kaj vse je
govoril gospod Meh. Kaj ima to veze z danasnjo
to€ko? Nima, ampak zdaj smo enakopravni; ¢e
on lahko, tudi jaz, saj to razumemo. Pokojninsko
reformo 2011 nismo dali na referendum mi,
ampak sindikati. Pojdite poklicati gospoda
Semoli¢a, ki je vas kolega. Tako da smo si na
jasnem. Pokojninsko reformo leta 2012 je pa
izpeljala JanSeva vlada. Videl sem sliko, ker sem
takrat bil minister in nisem bil v Drzavnem zboru,
kako je Borut Pahor Cestital gospodu Vizjaku.
Tako da se dajte malo k sebi spraviti pri teh
zadevah. V nadaljevanju je bilo govora o
energetskih izkaznicah, ki jih je gospa Potrata
veselo pripisala nekemu ministru JanSeve vlade,
ampak drzavljani pa natan¢no vedo, da od leta
2006 niso dobili nobenih energetskih izkaznic,
niso ni¢ placali za energetske izkaznice, zdaj pa
morajo. Se pravi, da kljub lazem v parlamentu
tako ali tako drzavljani vedo, koliko je ura. Leta
2006 ni bilo ni¢ za plac¢ati, 2007 ne, 2008 ne,
2009 ne, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014 pa je,
ampak to je vaSa vlada.

Nadalje seveda ni Slo mimo gospoda
Bajuka; Se mrtvi nimajo miru pred SD in gospo
Potrata. Zal mi je. Se mrtvi ne. Pa ne samo tisti
po drugi svetovni vojni, ampak tudi nasi
poslanski kolegi. Gospod Bajuk naj bi bil tisti, ki
je uvedel nepremicninski davek — ni res, ni res.
Jaz sem sodeloval v tistih vladah kot drzavni
sekretar in je popolnoma jasno, da je bil na$
namen Cisto jasen. Stavbno zemljis¢e se
zamenja za nepremicninski davek, suma
sumarum pod ¢rto je pa ista cena. Tako da vsaj
gospodu Bajuku dajte mir, gospa Potrata. Potem
je v nadaljevanju seveda gospa Potrata z
veseljem govorila o arhivih — arhivi so danasnja
tema, kajne? Torej, ¢e lahko gospa Potrata,
potem seveda smatram - niste vi vodili,
podpredsednica, ampak je vodila vasa kolegica
—, da Ce je njej dovoljeno govoriti o arhivih,
potem vam bom tudi jaz povedal naslednje o
arhivih. Arhivi se po mnenju koalicije odpirajo,
resnica je pa naslednja. Z danasnjih 11
omejitev, ki veljajo za Zrtve, za Zrtve, gremo na 6
omejitev, ki pa veljajo za zlo€ince in Zrtve. Se
pravi iz tistega, da so danes funkcionarii,
ovaduhi, naro€niki in morilci popolnoma odprti,
popolnoma odprti, nastavljamo 6 omejitev, ki so
pa enakovredne tistim, ki so bili Zzrtve. Tako da
ne govoriti o teh zadevah, in tudi zato je
referendum potreben — ker ste vi govorili, da
referendum ni potreben.

V nadaljevanju €isto na kratko $e nekaj.
Najdrazje kredite — ne vem, ali ljudje, saj jaz sem
kar zadovoljen, ko dobivam potem odzive na
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kakSne govore gospe predsednice Vlade.
Poglejte, to je pa tisti problem, kajne. Clovek se
v€asih vpra8a in mi tudi reCejo ljudje: "Ja, pa
dajte Se vi kakSno stranko narediti takole na
hitro, tako kot to na levi naredijo." In jaz jim
odgovorim, da to ni v kulturi desni€arjev. To ni v
kulturi desniCarjev, ker desniCarji ne znamo
lagati. Namre¢&, predsednica Vlade je rekla —
kaj? Rekla je: "Najdrazji krediti", ni pa povedala,
ali gre za enoletne, dvoletne, triletne ali
desetletne. DrZavljani pa vedo, da so dolgoroc¢ni
krediti drugaCe obrestovani oziroma imamo
drugagno obrestno mero kot pri kratkoro&nih. Ce
pa to gledamo, potem je pa jasno, da ste vi tisti,
ki ste se najdrazje zadolZili. Ne, ona z veseljem:
Jan$a je kriv. Tako da, glejte, niso te stvari tako
enoznacne, kot vi govorite. Kar se pa ti¢e dela
Vlade oziroma teh ministrov — jaz jim sicer lahko
zelim, ker sem prej rekel, da kupujemo macka v
Zaklju. Saj pravzaprav nih¢e od nas ne ve, kdo
so. Edino gospoda Dragonjo nekoliko poznamo,
ostalih ne | opozorilni znak za konec
razprave/ ... stvar tega drzavnega zbora. Jaz jim
lahko zazelim vse dobro, ampak so pa ze
vnaprej obsojeni na slab rezultat zaradi slabe
vlade, ki jo Ze imamo. Hvala lepa.
PODPREDSEDNICA POLONCA KOMAR:
Hvala lepa tudi vam.
Gospod Joze Tanko, imate besedo.

JOZE TANKO (PS SDS): Hvala lepa za besedo.

Mi smo v tej razpravi po nastopu
predsednice Vlade v nasi poslanski skupini in
tudi drugi poslanci odprli nekatera vprasanja in
tudi polemizirali z nekaterimi stalis¢i, ki jih je
povedala predsednica Vlade za to govornico.
Kljub temu, da si je Vlada rezervirala pol ure
C¢asa za odgovore na razprave poslancev, ni
tukaj ne predsednice Vlade ne nobenega
ministra, nikogar, ki bi katerikoli trditvi, ki je bila
izreCena tukaj, ugovarjal, ali pa jo pokomentiral,
ali pa jo interpretiral drugace. In moram reci, da
sem zaskrbljen nad tako vlado, ki ni sposobna v
Drzavnem zboru v odprti razpravi diskutirati in
polemizirati s stalis¢i poslancev. Predsednica
Vlade je tu dejala, da so temelji drzave bol;j trdni
kot prej, morda celo kdajkoli prej. Vendar tisti
trenutek, ko Vlada na nek posreden nacin
obremenjuje druzinske proraune z novimi
davki, s poveCanimi davki, z dodatnimi stroski
delovanja drzave spodkopava tudi temelje
druzin. DruZina pa je elementarna celica vsake
druzbe, zaokroZene druzbe na nekem teritoriju,
torej tudi drzave. In moram re€i, da so take
trditve zelo zelo problemati¢ne, ne drzijo, ne
odrazajo dejanskega stanja. Tudi ta velika
napoved o gospodarski rasti je pravzaprav iz trte
izvita. Na ¢€em pa boste gradili veliko
gospodarsko rast? Na bistveno povecani odmeri
davka za nepremicnine? Na znizevanju davka
od dobicka pravnih oseb? Na povec€anju
dohodninskega davka oziroma zmanjSanju
olajSav, na KD-jih in tako naprej? Na ¢em? Na
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¢em boste vi hranili in ustvarjali pogoje za boljSo
gospodarsko rast? Na zadolzevanju?

ZadolZzevanje te drZave poteka preko
vseh razumnih meja, preko vseh razumnih meja.
Prva je s tem prekomernim zadolZzevanjem
zacela Pahorjeva vlada; ta je bila enormna v teh
svojih odlo€itvah in se je zadolzZila ve¢ kot vse
vlade do leta 2011 oziroma 2009, pred njo. Se
pravi skoraj 20 let te drzave je bila manjsa
zadolzitev kot v samo 3 letih Pahorjeve vlade. In
vlada Alenke Bratu$ek, v kateri je ta nasmejana
koalicija tu pred nami, se je v enem letu
zadolZila toliko kot Pahorjeva vlada v 3 letih.
Toliko kot Pahorjeva vlada v 3 letih. In ¢e vas
zdaj vpraSam, =zakaj konkretno je bila ta
zadolzitev uporabljena, za katero investicijo, za
kateri projekt, bo tezko nasteti na prste ene roke
projekte, za katere je bil porabljen zadolzeni
denar. Mislim, da tu v tej dvorani ni poslanca, ki
bi lahko rekel Za ta, ta, ta in ta projekt smo
porabili denar. Denar je bil naloZen, tisti, ki je bil
najet, v Factor banko, v Probanko. Tam so se ti
depoziti plemenitili tistim, ki so zavozili ti dve
banki, dobili so izplacane visoke nagrade, bili so
izplaCani dobicki za pretekla leta, in takoj, ko se
je to storilo, sta S$li banki v programirano
likvidacijo. Za take projekte je vlada Alenke
Bratudek porabila najeti denar. In na tak nacin
se krepijo samo proraduni posameznikov, ne
bogati pa se narodno bogastvo, ne ustvarjajo se
nova delovna mesta, ne prispeva se na tak
nacin pravzaprav niesar k razvoju, ampak k
destrukciji, pravzaprav k uni€enju vseh pravnih,
eticnih norm, ki bi morale veljati v nekem
zdravem poslovnem okolju. Mislim, da je
potreben korenit preobrat, e hotemo narediti
karkoli dobrega za to drzavo oziroma &e hoCete
karkoli narediti. Mi vemo, da v nasi stranki lahko
samo predlagamo Stevilne ukrepe, od popravkov
posameznih zakonov ali $e kaj drugega, vendar
sprejeti tega ne moremo, ker nismo koalicija,
smo "preSvoh", imamo premalo glasov. Vendar
pot, ki ste jo zastavili s programom, s koalicijsko
pogodbo in normativnim programom Vlade, ni
pot reSitve Slovenije iz krize.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
Mag. Majda Potrata, imate besedo.

POLONCA KOMAR:

MAG. MAJDA POTRATA (PS SD): Hvala lepa.

Ne bom ftratila ¢asa s tem, da bi v
detajle odgovarjala gospodu Gorenaku, ampak
mu bom samo generalno povedala. Ima tezave
z razumevanjem. To je njegova temeljna tezava.
Jaz nisem govorila o nepremi¢ninskem davku,
ampak sem govorila o popisu nepremicnin in o
vrednotenju nepremicnin. To je osnova za tisto,
kar se je kasneje dogajalo. Zdaj pa k tistemu, o
¢emer nisem govorila, bi pa bilo dobro govoriti.
Spomnite se verjetno, da je bila zaradi
neskladnega regionalnega razvoja ideja o
sprejemanju vrste zakonov, ki bi urejali razvoj
deprivilegiranih regij. To je potem nadomestil
zakon o skladnem regionalnem razvoju in po
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tem  zakonu Maribor zaradi  odstotka
brezposelnih sodi med tiste, ki so upravi¢eni do
pomoci. Ob obisku predsednice Vlade lani je bilo
Mariboru oziroma Podravju, mislim pa tudi na ta
del Drave severno od Maribora, obljubljenih 66
milijonov za razvojno pomo€. In kar nekajkrat
smo poslanke in poslanci iz tega konca opozorili
na to, da je dobro obljube tudi izpolnjevati, in
tako menim, da v to sodi tudi sicer malo
zadrzana, pa vendarle obljuba kandidata za
ministra Dragonje, da bo zadevo natan¢no
preucil in pogledal, kaj se v okviru programov, Ki
jih ima Mariborska razvojna agencija pripravljene
za sofinanciranje, da podpreti.

Pricakujem, da bo ta del obljube
izpolnjen zaradi tega, ker je situacija v Mariboru
v resnici takSna, da ne obeta hitre reSitve. Je pa
dejstvo, da je cela vrsta panog, ki so v Mariboru
popolnoma propadle, v nekaterih drugih delih
Slovenije pokazala propulzivnost,
konkurencnost, dobre razvojne moznosti. Zato
mislim, da se ni mogoce kar vse povprek a priori
neki panogi odreci, ampak je treba tukaj
pogledati tudi, katere panoge imajo =zaradi
vlozka visoke dodane vrednosti tudi prihodnost.
Mislim na tistih 8 tiso€, ki Se delujejo v tekstilni
industriji, ki so konkurenéni in ki pomenijo
priloZznost za zaposlitve. Vsi pa€ ne bodo mogli
delati samo v turizmu ali v mikro in malih
podjetjin visoke tehnoloSke sposobnosti. V
raznolikosti je verjetno prihodnost, in tukaj se mi
zdi, da bi bilo treba podpreti sleherni projekt, za
katerega se kaze, da ima moznosti za uspeh.
Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.
Gospa Alenka Jeraj, imate besedo.

POLONCA KOMAR:

ALENKA JERAJ (PS SDS): Hvala lepa.

Dobro bi bilo, ¢e bi se poslusali in tudi
sliSali. Nekateri govorite samo o tem, kako je ta
vlada dobra in uspeSna. To govori tudi
premierka, o€itno celo verjame v to. Vendar smo
posludali, da je bila tudi v ¢asu Pahorjeve vliade
odli¢na vlada, vse je bilo super. Niste se Zeleli
primerjati z enim mandatom prej, ko so bili
rezultati dejansko dobri, ni bilo nobenih
problemov v bankah, o tem se niste hoteli
pogovarjati kljub temu, da smo nekajkrat
zahtevali izredne seje na to temo, in Se cel kup
drugih zadev. Niste se zeleli pogovarjati o
kreditih, zakaj najemamo kredite, ¢e Ze, da bi
nam gospod Krizani¢ takrat to obrazlozil, pa tudi
Pahor. Krediti ponovno niso $li za investicije,
karkoli, ni bilo novih delovnih mest, samo
povecCevala se je brezposelnost, BDP je padel in
tako naprej. Seveda so bili pa ponovno mediji
zelo prizanesljivi. In danes, po nekaj letih, se
lahko malo bolj realno pogovarjamo tudi o
rezultatih, torej o kreditih ministra Krizani¢a, o
podvojitvi dolga drzave. Se pravi od
osamosvojitve do Pahorjeve vlade smo imeli 8
milijard dolga drzave, potem smo v 3 letih to
podvojili na 16 milijard. Medtem smo s 50 do
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100 tiso€ prisli na 110 tiso¢ brezposelnih, padel
je BDP, vse je Slo navzdol. Potem smo imeli eno
leto vlade Janeza Janse, ko smo poskus$ali stvari
stabilizirati, tudi dejansko vzeli kredit, vendar
bistveno manjSega, kot e bi Se naprej vladala
koalicija, ki jo je vodil gospod Borut Pahor.
Potem se nam zgodi vlada Alenke
BratuSek in ponovno smo na poti zadolZzevanja,
kjer smo si samo v enem letu izposodili 7,7
milijarde denarja, toliko kot si je Krizani¢ prej v 3
letih, in toliko kot smo si prej od osamosvojitve
do leta 2009, ko je priSla na oblast Pahorjeva
vlada. Nekaj €asa nazaj ste podpisali nov
dogovor ali koalicijsko pogodbo, karkoli Ze.
Pricakovala bi, da bomo najprej analizirali

prejSnjega. Tudi v prejSnjem koalicijskem
dogovoru je bilo zapisano, da bomo imeli
gospodarsko rast, da se bo znizala

brezposelnost, da ne bo davénih obremenitev —
nobene analize, ali smo kaj od tega izpolnili, ker
seveda nismo. Tisti papir vrzemo stran,
podpiSsemo novega, pa bomo videli, ali bomo
Cez eno leto lahko kak3no stvar odkljukali.
Zaradi zadolzevanja, ¢e smo v€asih mislili, da je
bila najslab$a vlada vlada Boruta Pahorja, ki nas
je, kot sem rekla, z 8 milijard zadolzila na 16
milijard, smo to zdaj v novi vladi, ki je baje zelo
uspesSna, kot je tu povedala premierka, tudi
ostali pravite, da je zelo uspeSna, podvojili v
samo enem letu. Torej, ¢e so to za vas dobri
rezultati, oprostite, potem pa res zelo razli¢cno
gledamo na stvari. Omenjeno je bilo, da se je
evidenco in zakon o vrednotenju nepremicnin
sprejelo v ¢asu JanSeve vlade. Res je, in takrat
smo tudi zaCeli popise delati. Ampak je v
nadaljevanju zakon veljal 7 let in bi ga lahko
kadarkoli popravili. In e ste ze mislili iti z
nepremic¢ninskim davkom, kar se vidi, da je bila
stvar narejena zelo na hitro, da zdaj
spreminjamo Zakon o evidentiranju nepremicnin,
bi v treh letih Pahorjeve vlade in enem letu vliade
Alenke Bratusek to lahko spremenili, c&e
ocenjujete, da je kaj narobe.

Tisto, kar je problem, je pa to, da je
treba govoriti tudi o osnovi, od katere se bo
davek odmeril, in treba je govoriti o koli¢niku
oziroma faktorju obdavéitve. Ce bi bila $e vedno
Janseva vlada, ti faktorji ne bi bili taki, kot so po
vaSem predlogu. Vsak na$ predlog, vsak nas
ukrep, ki je bil predlagan, ki ste ga potem
prevzeli, uspete tako sfiziti in pokvariti, da stvar
nima ve€ ne repa ne glave. To se je zgodilo s
slabo banko, treba je bilo odstraniti gospoda
Sirclja, treba je bilo vse spremeniti, kaj pa Svedi,
ali kdorkoli je zdaj tam, vedo, kdo je Herman
Rigelnik in kaj je pocel in tako naprej. Stvari
gredo v drugo smer, kot so bile zamisljene. Ce bi
se slabo banko izvajalo tako, kot smo si zamislili
mi in bi se ovadilo ter prijavilo tiste, ki so se
podpisovali pod slabe kredite, bi se danes
drugaCe pogovarjali. Enako je s holdingom.
Zakon o holdingu eno leto velja, pa ga ne Zelite
uresniciti zato, ker pri vsakem ukrepu, ki je
dober, iS¢ete samo varianto, kako ga ne bi
izpolnili. Tako ste tudi s figo v Zepu lani podprli
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fiskalno pravilo in v pol leta ne pripravili zakona,
ker to ni bila vasa opcija, vi ste to pa¢ potem
naredili zato, da v Evropi ne bodo sitni in ker ste
v program stabilnosti to zapisali. Nikoli pa tega
niste mislili uresniciti in zato tako delate.

Jaz te vlade ne podpiram
kandidatov za ministre ne.

in  tudi

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
Gospod

POLONCA KOMAR:

Matevz Frangez, imate

besedo.

MATEVZ FRANGEZ (PS SD): Ker je v prvem
poizkusu €asa zmanjkalo, nekaj sporo€il, ki jih
Zelim dati predvsem enemu od kandidatov. S
tem ne zelim povedati, da sta druga dva resorja
kaj manj pomembna. Osebno se nanju manj
spoznam in ne bom pameten ne na podrocju
odnosov s Slovenci po svetu in v zamejstvu kot
tudi ne na podrocju izjemno pere€ega podrocja
zdravstva. Ampak upam pa si trditi, da je tisto,
kar pa Slovenija potrebuje, aktivno vodenje
ekonomske politike. Mi vsi skupaj vemo, da je na
terenu v podjetjih izjemen obseg problemov. Ti
problemi imajo ponekod skupno sti¢no tocko, kot
je, recimo, tezak dostop do financiranja,
nekonkurenénost slovenskega gospodarskega
okolja, ponekod pa so povsem specifi¢ni. Mi se
sooamo s tem, da je ministrstvo za
gospodarstvo iz leta v leto SibkejSe ministrstvo.
Najprej smo iz tega ministrstva dali ven
energetiko, sedaj se iz njega seli podrocje
kohezije, in mislim, da je temu kar prav tako, ker
se mi zdi, da je bilo v gospodarstvu ustvarjanje
pogojev za razvoj podjetniStva, za razvoj
industrije, turizma in gospodarstva na sploh
nekako v senci drugih pomembnejSih tem in
podrodij.

Spomnim se obdobja, ko je minister za
gospodarstvo nastopal predvsem kot minister za
energetiko. Zato se mi zdi prav, da je to
ministrstvo sedaj precej okles¢eno in da ko
bomo mislili na ministra za gospodarstvo, bomo
mislili na ministra za to€no to in ne Se na nekaj
drugih, sicer izjemno pomembnih stvari.
Gospodarstvo namre¢ potrebuje pozornost
drzave zato, ker so problemi v gospodarstvu
tako nakopieni, da potrebujemo odli¢nega
moderatorja, ki bo gospodarstvu znal prisluhniti
in horizontalno, v povezavi med razli¢nimi
resorji, reSeval probleme. Eden od problemov, ki
je tipi¢en in ga gospodarski minister sploh ne
more reSevati, je, denimo, vpradanje neke
zastarele dolo¢be v Zakonu o rudarstvu, po
katerem podjetje, ki je v steCaju, po preteklem
razumevanju steCaja ne more veC opravljati
pravice izkori§¢anja, recimo, nekega
kamnoloma. Ta konkreten problem kar nekaj
gradbenih podijetij v ste€aju, ki v ste€aju
poslujejo uspeSno in dajejo obete, da bodo
uspeSno poplacali svoje upnike, otezuje
ekonomiko. Imamo neko dolo¢bo, ki je v
pristojnosti ministra za infrastrukturo, posredno
tudi ministra za pravosodje, ki pa je pomembna,
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in priCakujem, da bo minister za gospodarstvo
znal ustvariti prioriteto in znotraj Vlade dogovoriti
potrebne reSitve. Te reSitve so lahko pogosto
zelo preproste.

Drugi€. Zdi se mi, da je izjemno
pomembno, da med visoke prioritete Vlade
ponovno uvrstimo boj z birokracijo. Pa ne samo
s papirimi zmaji, pa€¢ pa s konkretnim
razumevanjem in odnosom administracije do
konkretnih tezav, s katerimi se sooCa
gospodarstvo. Moram re€i, da sem se v teh petih
letih, kolikor sem poslanec, srecal s
prenekaterimi primeri, kjer je pravzaprav Sibko
upravno razumevanje gospodarske situacije,
gospodarskih  problemov in  gospodarske
zakonitosti ustvarjalo temu gospodarstvu nove in
nove tezave. In v upravnem aparatu se mi zdi,
da smo slabo usposoblieni za to, da
gospodarske spore, Se posebej kadar ti potekajo
na liniji med drzavo in podjetjem, ucinkovito in
predvsem hitro reSimo. Ker €as je seveda denar.
Majda Potrata je pred nekaj minutami omenila
problem Maribora in realizacije vladnih zavez za
pomo¢ Mariboru s S$irSo okolico. Ministru za
gospodarstvo zelim, da zagotovi tisto, kar je na
hearingu Ze dejal, in to je zavezo, da se tisto,
kar je bilo obljublijeno, spodobi tudi uresnigiti.
Maribor to potrebuje in as na tem podrocju se
izteka, in tudi na tem podrodju je €as denar.
Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Se gospa Sonja Ram$ak kot zadnja
razpravljavka.

POLONCA KOMAR:

SONJA RAMSAK (PS SDS): Hvala za besedo.
Spostovani kolegice in kolegi!

Jaz sicer razumem gospoda
Moéderndorferja, da si zeli, da bi se razprava v
Drzavnem zboru ¢im prej zakljucila, vendar pa bi
glede na ocitke, ki jih je dal, lahko rekli, da je v
bistvu predsednica Vlade spodbudila
marsikatero razpravo v tem drzavnem zboru ob
navajanju neresni¢nih ali pa zavajajoCih
podatkov. Vsi se zavedamo, da je, tako kot je
tudi moj predhodnik dejal, bistveni problem v
Sloveniji reSevanje gospodarstva in da je tukaj
zelo pomembno, da lahko minister za
gospodarstvo &im prej nastopi svojo funkcijo in
zacne opravljati svoje delo. S tem se popolnoma
strinjam, vendar pa seveda pri tem ne morem
pozabiti na to, da je preteklo tri mesece, pa se
koalicija ni zbudila in ni pospeSila iskanja
ministra za gospodarstvo. Verjamem, da bo
kandidat, ki je danes pred nami in ki bi ga naj
koalicija potrdila, lahko uspeSen samo toliko,
kolikor bo imel podpore celotne koalicije. Vendar
vse tisto, kar je kandidat za ministra v svoji
predstavitvi navajal, bo zelo tezko dosegel, ker
tega v koalicijski pogodbi preprosto nimate. Prav
tako je na podrogju zdravstva, ki je za
drzavljanke in  drzavljane 8e  posebej
pomembno, treba opozoriti na dolg socialnih
skladov. In ¢e Zze delamo primerjave med
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Jan$evo vlado in vlado Alenke Bratu$ek, je treba
pri tem povedati, da je bil primanjkljaj v socialnih
skladih konec leta 2012 51,9 milijona, medtem
ko se je sedaj, v Casu vlade Alenke Bratuek ta
primanjkljaj povecal kar za 50 %, to pomeni, da
se je dvignil na 76,7 milijona evrov.

In naj nadaljujem tam, kjer mi je bilo
prej prikrajSano zaradi ¢asa, ko sem govorila o
bolniSkih stalezih drzavljank in drzavljanov.
Stiske ljudi so izredno velike. Ob izgubi sluzbe
ali pa ob tem, da dejansko nekateri zaposleni ne
prejemajo vsega tega, kar jim po delovnopravni
zakonodaji pripada, govorim tudi o potnih
stroskih, se marsikdo odloCi, da vzame dopust
ali pa gre na bolniSki staleZz zaradi tega, ker
enostavno ni sposoben, da bi se pripeljal na
svoje delo. Gospa ministrica ni govorila o vzrokih
in o tem, kako bo reSevala zmanjSanje bolniSkih
stalezev. Povecuje se tudi obisk v psihiatri¢nih
ambulantah, in tudi to gre na raun tega, da so
druzine v stiskah zaradi izgube sluzbe. In tu je
seveda treba poudariti, da se je Stevilo delovno
aktivnih drZzavljanov mo¢no zmanj8alo. V &asu
vlade Janeza Jan$e je bilo teh 792 tiso¢ 948,
sedaj pa lahko govorimo, da je delovno aktivnih
le Se 791 323 drzavljank in drzavljanov, da je
brezposelnost mladih izredno kriticna, Cce
re€emo, da je bila ob koncu vlade Janeza Janse
22,6, sedaj pa Ze 26,2, in da se ob 130 tiso€
brezposelnih osebah ne zamislite nad tem,
kak8ne stiske doZivljajo naSi drzavljanke in
drzavljani.

In tudi ko govorimo o tem, da
primanjkuje zdravnikov, seveda ministrica ni
ponudila, kaj bodo pa tisti hitri, nujni ukrepi,
interventni ukrepi, da se zmanj3a stiske ljudi na
podezZelju. Namre¢, v marsikateri podezelski
ambulanti enostavno nimajo moznosti
zdravniSke obdelave in morajo zato sebe ali pa
svoje otroke ali pa starejSe druzinske ¢lane voziti
tudi kam drugam. Ko govorimo o zdravstvu, bi
rekla Se to, da zamerim, da kandidatka za
ministrico ni govorila o tem, da obstaja v
zdravstvu mocen lobi, tako na podrocju zdravil
kot tudi nabave opreme, in da so mediji v
zadnjem c&asu polni tega. Tega, na kakSen
nacin, kako, s katerimi ukrepi bo nastopila proti
korupciji, v boju proti korupciji, pa seveda z
njene strani nismo sliSali. Zakaj? Verjetno ve ta
odgovor ona sama in pa verjetno tudi koalicija.
Namre¢, v zdravstvu obstajajo lobiji; na to so vas
opozorili tudi sami zdravniki, ki obvladujejo to
sceno, in je zelo teZzko zmanj8ati in zagotoviti
sredstva. In tudi to gre na racun zdravja
drzavljank in drzavljanov. Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

S tem  zakljuCujemo  razpravo.
Glasovanje o listi kandidatov in kandidatke za
ministra in ministrico bomo opravili danes v
okviru glasovanj, 15 minut po prekinjeni 3. tocki
dnevnega reda. S tem prekinjam to tocko
dnevnega reda.

POLONCA KOMAR:
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Prehajamo na 2. TOCKO DNEVNEGA
REDA, TO JE NA PONOVNO ODLOCANJE O
ENERGETSKEM ZAKONU.

Drzavni svet je na 7. redni seji 4.
februarja 2014 zahteval, da Drzavni zbor na
podlagi tretje alineje prvega odstavka 97. ¢lena
Ustave Republike Slovenije pred razglasitvijo
ponovno odlo€a o Energetskem zakonu.

Za obrazlozitev zahteve dajem besedo
predstavniku DrZzavnega sveta gospodu Rajku
Fajtu.

RAJKO FAJT: Spostovana gospa
predsedujoca, spostovani poslanci in poslanke,
lep pozdrav!

Drzavni svet je obravnaval predlog

zakona, torej Energetskega zakona, in v svoji
ugotovitvi zapisal oziroma izglasoval ugotovitev,
da je zakon preobsezen in nepregleden.
Definicije pojmov in vsebine posameznih ¢lenov
se na ve¢ mestih ponavljajo, zato bi veljalo
razmisliti, da se za vsako podrocje sprejme
lo€en zakon. To se je tudi v razpravi, ko smo
imeli  predlagatelje, izkazalo, in seveda
razmiSljanja v tej smeri ne bi bila odvec. Tudi
predpisi Evropske unije loCujejo posamezna
podro¢ja. Tako se, na primer, direktiva 2009/72
Evropske skupnosti nanasa na skupna pravila
notranjega trga z elektricno energijo. Direktiva
2009/73 Evropske skupnosti se nana$a na
skupna pravila notranjega trga z zemeljskim
plinom in tako dalje. Torej, zakon ne prinasa
poenostavitev oziroma zmanjSanja
administracije ter ne odpravlja birokratizacije,
ampak celo prinaSa nove Siritve. Kljuéni razlog
za vlozitev zahteve, da Drzavni zbor Se enkrat
odlo€a o Energetskem zakonu, pa je, da se ne
moremo strinjati z dolo€ili, ki urejajo predvsem
energetsko izkaznico, posebej ne s tistimi, ki
Sirijo obveznosti izdelave energetske izkaznice
preko minimalnih standardov Evropske unije.
Tako direktiva 2010/31 Evropske unije ne
predpisuje tako strogih pogojev za pridobitev
licence za neodvisnega strokovnjaka, ki lahko

izdaja energetske izkaznice. Prav tako ne
predpisuje posebnega registra energetskih
izkaznic.

Strinjamo se s tem, da je potrebna
evidenca, vendar pa verjamemo, da bo uvajanje
vseh teh novih registrov postopke samo
podrazilo in zakompliciralo. Torej, vse to skupaj
drazi izkaznico, in po dostopnih virih bi lastniki
posameznih hi§ placali za energetsko izkaznico
med 300 in 600 evri, za veCstanovanjske objekte
pa tudi v nekaj tiso€ evrih. Veckrat smo zahtevali
ali pa zeleli odgovor, kolikdna bo dejanska cena,
vendar od predlagatelja nikakor nismo mogli priti
do tega podatka, in se sprasujemo, zakaj torej
izogibanje tem podatkom. Cene energetskih
izkaznic v nekaterih evropskih drzavah se za
enostanovanjske hiSe oziroma za stanovanja
gibliejo okoli nekaj deset evrov, se pravi tam do
50 evrov. To pomeni, da bi na tej osnovi pri nas
bila energetska izkaznica 10-krat drazja. Ob
podatku v registru podeljenih licenc neodvisnih
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strokovnjakov za izdelavo energetske izkaznice
pa pokaze, da je bilo na dan 20. 12. 2013
vpisanih v register 141 neodvisnih
strokovnjakov, katerim je bila podeljena licenca
za izdelavo energetske izkaznice, in ob podatku,
da je v Sloveniji nekaj manj kot 850 tiso¢
stanovanjskih enot oziroma nekaj manj kot 500
tiso€ his, ter ob upoStevanju cene izdelave
energetske izkaznice, je seveda predpostavka,
da lahko izraCunamo, da je potencialni zasluzek
neodvisnih strokovnjakov za izdelavo
energetske izkaznice vsakih 10 let ve¢ kot 250
milijonov evrov, kar bi pomenilo, da neodvisni
strokovnjak vsako leto zasluZi skoraj 200 tiso¢
evrov.

Bojimo se, da se ponavlja slika, ko so
bile uvedene dimnikarske storitve, ko so bile
nekaj posameznikom podeljene koncesije, in po
podatkih, ki so seveda dostopni, je Slo veliko,
veliko denarja ob&anov v tiste sre€neze, ki so bili
v pravem trenutku na pravem mestu in so
pridobili te licence. V 11. delu Energetskega
zakona Kazenske dolo¢be so na evro natanéno
dolo¢ene globe, in spraSujemo se, zakaj v
poglavju energetske ucinkovitosti niso doloceni
kriteriji, recimo velikost stavbe, namembnost in
tako dalje oziroma dolo¢en na nek nacin zgornji
limit, recimo podobno, kot je to bilo pri
odvetniskih tarifah. / opozorilni znak za konec
razprave/ Se deset sekund. Zal. Torej, podobno
se postavlja tudi vpraSanje, zakaj hiSe, ki so
tipske, in so proizvajalci ze dolocCili vsebine
energetske izkaznice — zakaj je potrebno pri teh
stavbah  ponovno  doloCanje  energetske
izkaznice, in zakaj, recimo, ¢e nekdo kupi to
stavbo in jo proda po dveh letih, ne bi veljalo
podobno, kot velja za energetsko izkaznico,
veljavnost 10 let. Podobno se postavlja seveda
za vrstne hiSe, kjer je ve€ podobnih stavb, pa je
potrebna za vsako stavbo posebej energetska
izkaznica. Morda samo Se to ...

PODPREDSEDNICA
Gospod Fajt, va$
opravi€ujem.

POLONCA KOMAR:
Cas je potekel. Se

RAJKO FAJT: V redu, hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.
Zahtevo je obravnaval Odbor za
infrastrukturo in prostor kot mati¢no delovno telo.
Za predstavitev porocCila odbora dajem besedo
predstavniku gospodu Samu Bevku.

POLONCA KOMAR:

SAMO BEVK (PS SD): Hvala za besedo, gospa
podpredsednica. Spostovani zbor!

Odbor za infrastrukturo in prostor je na 32. nujni
seji 13. februarja 2014 kot mati¢no delovno telo
obravnaval zahtevo Drzavnega sveta, da
Drzavni zbor ponovno odlo¢a o Energetskem
zakonu, ki ga je Drzavnemu zboru predloZila
Vlada in ga je ta sprejel na 21. seji 30. januarja
letos. Drzavni svet kot kljuéni razlog za zahtevo
po ponovnem odlo¢anju o Energetskem zakonu
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navaja nestrinjanje zlasti z dolo€ili, ki uvajajo
energetsko izkaznico, saj po njihovem mnenju
Sirjo obveznosti izdelave energetske izkaznice
preko minimalnih zahtev predpisov Evropske
unije. DrZavni svet poudarja, da ta dejstva
ob&utno draZijo izdelavo energetske izkaznice,
za katero naj bi lastniki hi§ placali med 300 in
600 evri, cena za veCstanovanjski objekt pa naj
bi znaSala tudi do 3 tiso¢ evrov. Po mnenju
Drzavnega sveta dolocila Energetskega zakona
uvajajo pretirano birokratizacijo, s tem pa
omogocajo izredno visoke cene energetskih
izkaznic. Energetska izkaznica ima zgolj
informativni znacaj in predstavlja tehnicni
dokument, ki temelji na matemati¢nem izraCunu
na podlagi znanih podatkov.

Drzavni svet izpostavlja, da njena izdelava ne
predstavlja zahtevne tehnoloSke operacije,
temvec gre za relativno enostaven postopek, ki
se mu s pretirano regulacijo daje prevelik pomen
in posledi¢no previsoko ceno. V imenu Vlade je
drzavni sekretar mag. Bojan Kumer zavrnil
navedbe DrZavnega sveta o Siritvi obveznosti
glede izdelave energetske izkaznice preko
minimalnih zahtev v evropski direktivi. Poudaril
je, da se v slovenski pravni red prenaSa zgolj
minimalni prenos dolo¢b evropske direktive v
zvezi z izdelavo in izdajo energetskih izkaznic.
Ob tem je izpostavil, da cena izkaznice ni
dolo¢ena z zakonom oziroma podzakonskimi
akti, temve¢ je pri nas na tem podrocju
predvideno odprt trg, katerega uravnavata
ponudba in povpraSevanje. Izpostavil je, da je
izradun potencialnih stroSkov na nivoju cele
drzave napaCen in zavajajoC. Energetske
izkaznice namre€ ni treba izdelati za obstojece
stavbe, ki se ne prodajajo ali oddajajo za
obdobje, daljSe od enega leta. V zvezi z
navedbo, da ima energetska izkaznica zgolj
informativen znaCaj in gre pri izdelavi za
enostaven postopek, pa je opozoril, da je
energetska izkaznica javna listina in kot taka
nima zgolj informativnega znacaja.

V nadaljevanju je 8e poudaril, da je energetska
izkaznica namenjena kupcu in  novemu
najemniku, kateremu bo dala jasno informacijo,
kaj je treba na objektu Se narediti, da bo bolj
uCinkovit. Zakonodajno-pravna sluzba je v
skladu s svojimi pristojnostmi preucila zahtevo
Drzavnega sveta za ponovno odlo¢anje, in
ugotavlja, da se navedbe Drzavnega sveta
nanasajo na vpraSanja, povezana S presojo
vsebinske primernosti zakonske ureditve, tako
opredeljena vpraSanja pa poslovnisko presegajo
okvir nalog Zakonodajno-pravne sluzbe. V
razpravi so opozicijski poslanci poudarili, da je
bil v fazi obravnave predloga zakona vlozen
velik napor za dosego soglasja o nekaterih
reSitvah, ki so bile v osnovnem predlogu za
opozicijo sporne. Vendar pa so po njihovem
mnenju v Energetskem zakonu ostala nekatera
izredno pomembna podro¢ja, ki so ostala
neusklajena, zato ga, tako kot v tretji obravnavi,
tudi tokrat ne bodo podprli. Koalicijski poslanci
pa so opozorili, da ima Energetski zakon ve¢ kot
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550 ¢lenov, od katerih pa samo nekaj ¢lenov
ureja energetsko izkaznico. Menili so, da to ni
razlog za =zavrnitev celotnega zakona, Se
posebej, ker se v zakonu implementirata dve
evropski direktivi, s katerima na$a drzava Ze
obdutno zamuja, posledi€no pa nam zaradi tega
grozi placevanje kazni v visini 20 tiso¢ evrov
dnevno. Glede podatka o bistveno nizjih stroSkih
izdelave energetske izkaznice v tujini pa so
pozvali Vlado, da do konca leta natan¢no proudi
in primerja trg oziroma ceno njene izdelave v
drugih drzavah Evropske unije ter po moznosti
pripravi novelo zakona, s katero bi se na tem
podroCju  stroSkovno razbremenilo lastnike
objektov. Po opravljeni razpravi je odbor z
vecino glasov vseh ¢&lanov, 9 za in 3 proti,
sprejel mnenje, da je Energetski zakon ustrezen.
Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Za obrazloZitev mnenja pa dajem
besedo predstavniku Vlade kot predlagateljice
zakona.

POLONCA KOMAR:

Mag. Bojan Kumer, drzavni sekretar na
Ministrstvu za infrastrukturo in prostor, izvolite.

MAG. BOJAN KUMER: Hvala lepa, gospa
predsedujoca. Spostovane poslanke in
spostovani poslanci!

Danes je pred vami ponovno odlo€anje
o Energetskem zakonu. Zakon v slovenski
pravni red prenasa dolo¢be evropskih direktiv, ki
urejajo podrocje trga z energijo ter spodbujanje
energetske ucinkovitosti in obnovljivih virov
energije. Kot je bilo Ze veckrat poudarjeno, je
situacija zal taka, da nam zaradi
neimplementacije direktiv grozi sodba Sodis¢a
Evropske unije, ki bi Republiki Sloveniji nalozila
visoko denarno kazen 20 tiso¢ 500 evrov na
dan. Pri pripravi predloga zakona so na
ministrstvu poskrbeli, da se v najvecji mozni meri
odpravijo administrativna bremena ter se ne

predpisujejo  nepotrebni  upravni  postopki.
Predlog zakona tako ukinja licence za
energetske  dejavnosti, ukinja energetska

dovoljenja za vse energetske objekte, razen za
elektrarne. Zakon daje pravno podlago za
sprejetje strateSkih dokumentov na podrocju
energetike, to sta Energetski koncept Slovenije
in pa Drzavni razvojni energetski nacrt. Trenutno
nimamo pravne podlage za sprejetje le-teh in ju
ni mozno sprejeti pred sprejetiem Energetskega
zakona. Na ministrstvu namre€¢ Ze tecejo
aktivnosti za pripravo Energetskega koncepta
Slovenije, ki ga nedvoumno Slovenija potrebuje.

Posebej  zZelim  izpostaviti  tako
imenovano podroCje energetskih izkaznic, ki je
omenjeno v tem energetskem zakonu. Osnovna
ureditev sistema energetskih izkaznic izhaja iz
Ze obstojeCega energetskega zakona. Dolo¢be v
zvezi z energetsko izkaznico je Drzavni zbor
sprejel ze leta 2006. Energetske izkaznice se
danes izdelujejo na podlagi obstojeCega zakona
in na podlagi obstojecih podzakonskih aktov, na
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podlagi obstojeCega pravilnika, ki se mu rece
PURES. Do danes je bilo izdelanih natanko 132
energetskih izkaznic, od tega natanko 5
energetskih izkaznic za enostanovanjske stavbe
in natanko 31 energetskih izkaznic za
veCstanovanjske stavbe, ostale so bile za
nestanovanjske stavbe. Kasneje bom govoril o
cenah. Novi energetski zakon na podrocju
energetskih  izkaznic  prinaSa  predvsem
naslednje spremembe, pozitivne spremembe.
Vzpostavil bo delujo€ sistem, ki bo rezultiral v
nizjin cenah energetskih izkaznic kot v sosednjih
drzavah ¢lanicah Evropske unije, kljub temu, da
to Ze imamo, realizirane cene govorim.
Zmanjsuje obseg oziroma Stevilo zavezancev za
obvezno izdelavo energetskih izkaznic, zniZuje
pogoje za izdelavo energetskih izkaznic, kar bo
imelo za posledico vecje Stevilo izdelovalceyv,
tudi mladih z manj izkuSnjami, to pa bo
zagotovilo vecjo ponudbo in s tem nizjo ceno.

Daje pravno podlago za poenostavitev
podzakonskih predpisov s podrocja energetskih
izkaznic, in sicer tako, da bo izdelava
energetskih izkaznic enostavnejsa, preglednejSa
in posledi¢no seveda tudi cenejSa. Uvaja nadzor
nad energetskimi izkaznicami in  uvaja
standardizacijo energetskih izkaznic, s ¢imer bo
zagotovlien  osnovni namen  energetskih
izkaznic, podajanje korektnih, koristnih informacij
za lastnike oziroma uporabnike stavb za najnizjo
mozno ceno. Ureditev podrogja energetskih
izkaznic v novem energetskem zakonu v
slovenski pravni red prenaSa zgolj minimalne
zakonske zahteve, ki jih doloa direktiva. EZ-1
pa ni le zakon o energetskih izkaznicah, ki jih
vsebinsko ureja le 13 vsebinskih ¢lenov od
skupno 558. Tudi druge dolocbe zakona
prinadajo potroSnikom in odjemalcem vrsto
pozitivnih ucinkov. Prvi¢, zakon na novo ureja
skupna pravila notranjega trga z elektriko in
zemeljskim  plinom skladno z evropsko
zakonodajo, ki bo zagotovil konkurenéne cene in
znizanje le-teh za energijo v marsikaterem
segmentu, tako pri elektriki kot pri zemeljskem
plinu.

Drugic, dodatno bo zascitil
gospodinjske odjemalce, prav tako pa tudi Sirimo
zasCito za male poslovne odjemalce. Tretjic,
gospodinjski odjemalci bodo lahko zamenjali
dobavitelja in Sli k dobavitelju z nizjimi cenami
tudi do 50 % hitreje kot do sedaj. Danes je to
maksimalno mozno v 50 dneh, potem kasneje v
21 dneh maksimalno. Mali poslovni odjemalci
bodo lahko obstojece veclletne pogodbe prekinili
brez pladil odSkodnine Zze po enem letu. Uvaja
dolgoro€no vzdrzno podporno shemo za
elektricno energijo iz obnovljivih virov, ki bo
zagotovila, da bodo odjemalci elektricne energije
manj obremenjeni z dodatnimi  stroSki
spodbujanja iz obnovljivih virov energije. In
Sesti¢, na vseh nastetih podroc&jih bo povecal
preglednost pravne ureditve in s tem pravno
varnost. In na koncu, ne najmanj pomembno,
vzporedno z zakonom pripravljamo tudi ukrepe,
ki bodo zagotovili delovanje trga na podrocju
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energetskih izkaznic in poslediéno e znizali
cene energetskih izkaznic.

Prvi¢, objavili smo Ze priporoCila za
oblikovanje cen, ki vkljuujejo tudi priporo¢ene
najvisSje cene, ki so primerlive z vsemi
sosednjimi Clanicami znotraj Evropske unije.
Izvajamo monitoring cen izdanih energetskih
izkaznic, ki kaze, da se realizirane cene izdanih
energetskih izkaznic, ki sem jih prej omenjal,
gibljejo v rangu od 0,25 do 0,8 evra na kvadratni
meter. To je, €e preraCunamo na stanovanje, od
21 evrov na stanovanje do 72 evrov na
stanovanje. Tretji¢, Vlada bo vzporedno z
zakonom pripravila sklep, ga Ze pripravlja, s
katerim bo omilila najviSsje cene energetskih
izkaznic, ki bodo krepko, kot Zze prej omenjeno, 1
evro na kvadratni meter. Se pravi zakon,
katerega danes je predmet ... / znak za konec
razprave/ ... energetskih izkaznic, bo posegel v
ta podzakonski pravilnik PURES, ki je danes
izvor vseh teZav, ko se oblikujejo cene. In Ce
zakona ne sprejmemo, tega ne moremo narediti.
In prepriCan sem, da sem danes nastel samo
nekaj argumentov in je to ze dovolj, da se lahko
Se enkrat izkaze podpora zakonu. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Sedaj pa prehajamo na predstavitev
staliS¢ poslanskih skupin. Kot prvi bo stali§¢e
Poslanske skupine Nove Slovenije predstavil
gospod Jozef Horvat.

POLONCA KOMAR:

JOZEF HORVAT (PS NSi): Hvala lepa za
besedo, gospa podpredsednica. SpoStovane
kolegice, spostovani kolegi, spostovana
predstavnika DrZzavnega sveta in gospod drzavni
sekretar!

Krs€anski demokrati Nove Slovenije
Energetskemu zakonu, o katerem danes
ponovno odlo€amo na zahtevo Drzavnega
sveta, nasprotujemo in bomo glasovali proti.
Zakaj? Predvsem zaradi Stevilnih kritik strokovne
javnosti in Drzavnega sveta, zato, ker ga zaradi
zavrnitve vseh naSih predlaganih amandmajev
ni bilo mogoce izboljsati, in zato, ker moramo
pred tem zakonom sprejeti energetsko strategijo
oziroma Energetski koncept Slovenije. Nekatere
reSitve so dobre, bistvene pomanjkljivosti
Energetskega zakona, zaradi katerih mu bomo v
Novi Sloveniji ob ponovnem glasovanju
nasprotovali, pa so naslednje: zgreSena
strateSka usmeritev, nesprejemljive dolocbe
glede brezplatne sluznosti za energetsko
infrastrukturo na zemljiS¢ih v lasti drzave ali
obéin, ki ne spadajo med izjeme, tako da
investitorji v energetsko infrastrukturo ne bodo
zavezani k nikakrSnemu nadomestilu za posege
v prostor, omejeno uporabnost prostora in nizjo
vrednost tovrstnih nepremicnin, ki bi ga morali
plaevati obCinam in drzavi. Gre predvsem za
obmocja Republike Slovenije, kjer bodo potekali
zelo dobickonosni prenosni plinovodi za prodajo
zemeljskega plina v drugih drzavah. Agenciji za
energijo se v postopku nadzora daje obcutno
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preSiroka pooblastila, ki celo
pooblastila policije.

Neustrezno je urejeno tudi izvajanje
gospodarske javne sluzbe distribucijskega
operaterja, saj bi morali ohraniti ureditev z enim
sistemskim operaterjem za podroCje cele
drzave. Zakon S&iri obveznosti izdelave
energetske izkaznice preko minimalnih zahtev
predpisov Evropske unije, kar obcéutno drazi
njeno izdelavo. Po dostopnih podatkih bo
namrec lastnike hi$ stala med 300 in 600 evri, za
veCstanovanjski objekt pa do 3 tisol evrov.
Posebej smo ogoréeni nad nekorektnostjo
sedanje vlade in koalicije do obuboZanih
davkoplaCevalcev. Ti so ze bili kaznovani z
davkom na nepremicnine, zdaj pa jih ¢akajo Se
odloéno predrage energetske izkaznice. Naj
ponazorim. Cena energetskih izkaznic v Veliki
Britaniji za enosobno stanovanje je priblizno 42
evrov, za hiSo s tremi spalnicami pa priblizno 54
evrov. V Sloveniji bo torej izdelava energetske
izkaznice priblizno 10-krat drazja. Navkljub
izrecni mozZnosti, ki nam jo daje sedmi odstavek
11. ¢&lena direktive 2010/31/EU bo Slovenija
ocitno edina, kjer bo treba tudi za tipske hiSe, za
vsako posamezno hiSo posebej pridobiti svojo
energetsko izkaznico, in cena je zato spet vija.
Pretirana birokratizacija omogo¢a izredno visoke
cene energetskih izkaznic, eprav imajo slednje
zgolj informativni znacaj in predstavljajo tehnicni
dokument, katerega priprava ne pomeni
zahtevne tehnoloSke operacije, pac pa relativno
enostaven postopek, ki mu Energetski zakon
daje prevelik pomen in s tem previsoko ceno.

Seveda je na seji matiCnega delovnega
telesa pri obravnavi zahteve DrZavnega sveta
po ponovnem odlo¢anju Vlada vse utemeljene
oCitke non8alantno zavrnila, koalicijski poslanci
pa so opozarjali, da je sprejetje Energetskega
zakona 1 nujno, saj nam sicer grozijo kazni. Ti
argumenti nas ne prepriCajo. V Energetskem
zakonu 1 ostajajo neusklajena nekatera izredno
pomembna podrocja, zato ga, tako kot v tretji
obravnavi, tudi tokrat ne bomo podprli.
Argument, da je izdelava energetske izkaznice
omejena zgolj na tiste lastnike, ki bodo svoje
objekte prodajali oziroma dajali v najem, pa je
tako reko€ cini¢en, saj je vendar jasno, da se v
praksi zahteve evropskih direktiv stopnjujejo. To
pomeni, da bo morda Ze naslednja direktiva na
tem podroCju vsebovala zahtevo o izdelavi
energetskih izkaznic za vse objekte. Vlado zato
ponovno pozivamo, naj se javno zaveze, da bo v
primeru ponovne potrditve zakona v Drzavnem
zboru pristopila k spremembi Energetskega
zakona 1, da bi se stroSki izdelave energetske
izkaznice bistveno znizali. Naj sklenem z
zaskrbljenostjo. Energetski zakon je zal plod
izkrivljanja minimalnih  zahtev  evropskega
pravnega reda in ... / opozorilni znak za konec
razprave/ nenasitnemu pohlepu vplivnih
lobijev, da bi Se bolj izzemali z davki ze tako
kaznovane drzavljane, tokrat Se z nesprejemljivo
dragimi energetskimi izkaznicami. To je Se eden
v nizu kriviénih zakonov trenutne oblasti, ki

presegajo
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Zivljenje obi€ajnim ljudem dela neznosno. Zato
je Energetski zakon treba ob ponovnem
glasovanju zaustaviti. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

V imenu Poslanske skupine Pozitivna
Slovenija bo staliS¢e predstavil gospod Joze
Velikonja.

POLONCA KOMAR:

JOZE VELIKONJA (PS PS): Spostovana
predsedujoCa, predstavniki Vlade, poslanke in
poslanci!

V Poslanski skupini Pozitivne Slovenije
obZalujemo, da se je Drzavni svet odlog€il, da
vlozi zahtevo za ponovno odlo¢anje o
Energetskem zakonu, ki v 557 ¢lenih ureja
celotno podrocje energetike, in sicer zgolj zaradi
nestrinjanja s Stirimi ¢leni, ki urejajo energetsko
izkaznico. V poslanski skupini ocenjujemo
odloCitev DrZzavnega sveta za nerazumno, saj bi
lahko namesto veta po uveljavitvi zakona vloZil
novelo zakona za spremembe omenjenih
¢lenov. V Pozitivni Sloveniji bi radi tudi tokrat
opozorili na tista dejstva v zvezi z energetsko
izkaznico, ki so po na$i oceni neizpodbitna.
Energetska izkaznica nima zgolj informativnega
znacaja. Gre za javno listino, ki je namenjena
uporabniku, da bo vedel, koliko bo moral v
objekt vloziti, da bo zadostno energetsko

uCinkovit oziroma kolko ga bodo stali
obratovalni stroski pri najemu. Energetska
izkaznica tudi ni nov inStrument, ampak je
zakonsko uveden inStrument energetske

ucinkovitosti ze od leta 2006. Za energetsko
izkaznico mora poskrbeti lastnik nepremicnine.
Tistemu, ki ne bo nikoli prodal nepremi¢nine ali
jo oddal v najem, ne bo treba izdelati energetske
izkaznice.

Ker je problematika energetskih
izkaznic burila duhove Ze v sami fazi obravnave
predloga zakona, smo se koalicijski partneriji
dogovorili za prehodno obdobje, v katerem
bomo preudili primernost sprejetih resitev. Zato
Energetski zakon vsebuje prehodne dolo¢be, od
katerih se ena nanasa tudi na prehodno obdobje
vsaj enega leta, ko neizdelava izkaznice ne bo
kaznovana. V Pozitivni Sloveniji se strinjamo z

opozorili  nekaterih  strokovnjakov, da je
energetska izkaznica preve¢ kompleksna za
enostavne stanovanjske hiSe in prevel
preprosta za kompleksne stavbe, kot so

bolni$nice in poslovne stavbe. Se pa v tej tocki
strinjamo tudi z argumenti Vlade, ki opozarjajo,
da je bila odloCitev za dolo€en tip izkaznice
pogojena z nacinom gradnje in prenove stavb in
s temi nacini razli¢cne energetske delne sanacije
stavb. Drugi problem pa je dolo¢anje cen za
storitve oziroma za izdelavo energetske
izkaznice. Ze sedaj se namreé na trgu pojavljajo
cene, ki so popolnoma nerealne. V poslanski
skupini menimo, da bi morala drzava sama
postaviti oziroma regulirati ceno, zato od
pristojnega ministrstva pri¢akujemo, da bo
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razmislilo o tem, da se cena izkaznice doloCi z
zakonom oziroma s podzakonskimi akti.

Sicer pa bo Poslanska skupina
Pozitivne Slovenije Energetski zakon podprla.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.

Gospod Danijel Krivec bo predstavil
staliS¢e Poslanske  skupine Slovenske
demokratske stranke.

POLONCA KOMAR:

DANIJEL KRIVEC (PS SDS): Hvala za besedo,
spostovana predsedujo¢a. Spostovani drzavni
sekretar, predstavniki DrZzavnega sveta, kolegice
in kolegi!

Pred nami je ponovno odlo¢anje o zelo
obsirnem in zahtevnem zakonu, ki ureja celotno
podro¢je energetike. Gre za sistemski zakon, ki
je Sel skozi podrobno obravnavo v Drzavnem
zboru in dozivel veto Drzavnega sveta.
VloZenega je bilo veliko truda vseh sodelujocih,
da bi zakon v najvecji mozni meri izbolj3ali.
Veliko pripomb zainteresiranih  skupin in
Zakonodajno-pravne sluzbe je bilo z viozitvijo in
sprejetiem posameznih amandmajev
upostevanih z namenom in ciliem izboljSanja
vsebine Energetskega zakona. Vseeno pa je
dejstvo, da je zakon preobsezen in v veliki meri
nepregleden. Glavni motiv pri pripravi tega
zakona je bil prenos desetih direktiv na plinskem
in elektriénem podrocju v na$ pravni red in s tem
izognitev tozbam in sankcijam, ki bi nas doletele.
Vendar je poleg zahtev iz tretjega energetskega
paketa v tem =zakonu S$e veliko drugih
sprememb, ki pa so nedodelane in v
posameznih &lenih pokrivajo interese dolocenih
lobijev, kar bo nekaterim omogocilo dobre
zasluzke, drzavljane pa udarilo po Zepih. Zakon
prinada Stevilne nove birokratske ovire, ki bi jih
moral zmanjSevati, ne pa na novo prinasati v
zakon.

Sprejemanje tako zahtevnega in
obseznega zakona po nujnem postopku pa je
onemogocilo Se dodatna usklajevanja,
preverjanja in izboljSave posameznih vsebin.
Kljuénih vsebin in slabosti nismo uspeli odpraviti
iz tega zakona. To je predvsem tisti del, ki se
nanasa na poenostavitve, zmanjSanja
administracije in pretirano birokratizacijo. V
praksi bo to povzro€alo tezave in prav kmalu bo
treba zakon novelirati. To so Cisto birokratske
zadeve, ki po nepotrebnem povecujejo
administracijo in podaljSujejo postopke. Tudi na
podrocju sistemskega operaterja distribucijskega
omrezja z elektricno energijo Zeli predlog
zakona uvesti spremembe, kar v nadaljevanju
lahko pomeni vel sistemskih operaterjev.
Drzava je ze podelila koncesijo za upravljanje
gospodarske  javne sluzbe  sistemskega
operaterja distribucijskega omrezja na celotnem
podro&ju Republike Slovenije za obdobje 50 let.
Zato ne vidimo potrebe, da se koncesija deli, saj
je to za naslednjih 50 let Ze urejeno s podelitvijo
koncesije eni pravni osebi, to je druzbi SODO d.
0.0.
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Nekaj podobnega je tudi na podrocju
energetskih izkaznic, ki je do nadaljnjega
najdrazji javni papir. Okrog tega je potekala zelo
Siroka razprava, iz katere smo se verjetno vsi
kar nekaj naucili. Uspeli smo izvedeti, koliko bo
cena te energetske izkaznice. Ministrstvo je na
zaCetku govorilo o ceni izkaznice priblizno 1 evro
na kvadratni meter, kar bi pomenilo za
stanovanjsko hiSo 150 kvadratov cca 150 evrov.
Ce pa pogledamo spletne strani, nam je jasno,
da bo ta energetska izkaznica bistveno drazja.
Ce pogledamo podatke iz tujine, je cena
energetske izkaznice v primerjavi z naSimi
podatki  bistveno, bistveno nizja. Zakaj
energetska izkaznica pri nas toliko stane? Zato,
ker je okrog tega dokumenta, ki je v osnovi
tehni¢ni dokument, nastala cela znanost in zelo
obseZen administrativno birokratski postopek.
Glede na to, da je veljavnost energetske
izkaznice 10 let, bo tako dolo¢enim lobijem
vsakih 10 let omogocgen potencialni zasluzek
okoli 200 milijonov evrov.

Zakaj nalagamo lastnikom nepremicnin
ve¢ obveznosti, kot pa je nujno potrebno, in
zakaj se Siri obveznost izdelave energetske
izkaznice preko minimalnih zahtev direktiv
Evropske unije? V tem primeru se tako v
razpravah in usklajevanjih nismo uspeli
poenoatiti, kaj nam dejansko nalaga direktiva, ali
res zahteva vse to licenciranje, vpisovanje v
dodatne registre, nenavadno stroge pogoje za
pridobitev licence za strokovnjaka in tako dalje,
kar seveda dodatno drazi postopek pridobivanja
energetske izkaznice. Ker beremo to direktivo
drugace, se z resitvijo v zakonu ne moremo
strinjati. Vztrajamo na poenostavitvi postopka,
da se odpravi administrativno birokratska
zgodba, ker je po naSem mnenju popolnoma
nepotrebna, kar nam dokazujejo tudi izkuSnje v
drugih drzavah. Poenostavitev bi posledi¢no
pomenila tudi pocenitev izdelave energetskega
dokumenta, ki ga bodo slej ko prej morale imeti
vse stavbe.

Predlaganega energetskega zakona
zato v Poslanski skupini Slovenske demokratske
stranke navkljub temu, da je bilo kar nekaj
izboljSav, zaradi vsega navedenega v ponovnem
odlo€anju ne moremo podpreti.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.

StaliS¢e Poslanske skupine Socialnih
demokratov bo predstavil gospod Samo Bevk.

POLONCA KOMAR:

SAMO BEVK (PS SD): Hvala za besedo, gospa
podpredsednica. Spostovani zbor!

Pred nami je zakljuéno dejanje
sprejemanja Energetskega zakona, krovnega
zakona za podrocje energetike v Sloveniji.
Zakon je obsezen in 0 njem smo se v Drzavnem
zboru veliko pogovarjali. Z vsemi usklajevanji,
amandmaji in kompromisi smo zakon pripeljali
do odlo€anja. Zakon ni slab, ampak kot vedno ni
nobena stvar popolna in vedno je prostor za
izboljSave. Danes, ko ponovno odlo€amo o
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Energetskem zakonu na zahtevo Drzavnega
sveta, bi rad povedal, da je problem institucije
veta Drzavnega sveta tudi v tem, da poslanci
lahko glasujemo samo o zakonu v celoti, ga
sprejmemo ali zavrnemo. Zal ne moremo
spreminjati vsebine zakona v tistem delu, ki
govori 0 energetski izkaznici. Ob tem pa je treba
poudariti tudi, da grozi Sloveniji zaradi
neimplementacije  dveh direktiv  Evropske
komisije kazen 10 tiso¢ 278 evrov dnevno za
vsako direktivo. To so pa izjemno visoke kazni in
drzava bi ob nesprejetju tega zakona lahko
placevala dnevno ve¢ kot 20 tiso¢ evrov kazni.
Ze zdaj zamujamo pri sprejemanju tega zakona.
Energetska izkaznica je v skladu z evropsko
direktivo obvezna za javne stavbe in za
stanovanja, ki se prodajajo ali oddajajo za ve¢
kot eno leto.

\Y, Poslanski skupini Socialnih
demokratov smo Ze v fazi sprejemanja zakona
opozarjali na dodatne stroske, ki jih energetska
izkaznica prina8a, vendar pa vseeno trdimo, da
energetska izkaznica ni nepotreben stroSek,
temve¢ SCiti  kupca oziroma najemnika
nepremicnine, kajti z energetsko izkaznico je
jasno, koliko je nepreminina energetsko
potratna oziroma var¢na in so s tem povezani
stroski tudi jasni. Cena izdelave in pridobitve
energetske izkaznice ni nikjer doloCena. Ker
uravnava ceno energetske izkaznice trg, bosta
na ceno energetske izkaznice vplivala predvsem
ponudba licenciranih neodvisnih strokovnjakov
in povpraSevanje prodajalcev oziroma
najemodajalcev nepremicnin, ki pridobivajo
energetsko izkaznico. Zaradi tega bi v Poslanski
skupini Socialnih demokratov predlagali, da
Vlada resno preuci trg energetskih izkaznic v
Evropski uniji z vidika, ali je energetska
izkaznica v Sloveniji res 10-krat drazja kot drugje
in kako je to urejeno tudi drugod. Imamo 12
mesecev ¢asa, da eventualno v tej smeri, ki se
dotika energetske izkaznice, pripravimo novelo
Energetskega zakona, kajti z amandmajem v
tretji obravnavi smo uzakonili prehodno 12-
mese¢no obdobje okoli ogladevanja in
kaznovanja, ¢e 3e nima$ energetske izkaznice,
ko prodaja$ ali oddajas stanovanje.

Vv Poslanski skupini Socialnih
demokratov bomo ponovno podprli predlagani
energetski zakon, tudi zaradi drakonskih kazni,
ki grozijo Sloveniji, e zakona ne sprejmemo,
vendar pa tudi zaradi tega, ker je zakon dober.
Vanj smo vlozZili veliko €asa in naporov po
izboljSavah. Vendar pa Se enkrat poudarjam,
zakon je dober, vendar pa nobena stvar na tem
svetu ni tako dobra, da se je ne bi dalo izboljSati,
in tudi z Energetskim zakonom je tako. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNICA

Hvala lepa tudi vam.
\% imenu Poslanske skupine

Drzavljanske liste gospod Marko PavliSic.

POLONCA KOMAR:
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MARKO PAVLISIC (PS DL): Hvala za besedo.
Spostovane kolegice, spostovani kolegi!
Energetski zakon je eden obseZnejSih
zakonov, ki jih je in jih bo pripravila ta vlada. V
slovenski pravni red vnaSa tretji energetski
svezenj Evropske unije. Glede na obSirnost
materije — zakon namre¢ pokriva naslednja
podrocja v svojih 557 €lenih: energetska politika,
elektricna energija, zemeljski plin, toplota in
drugi energetski plini iz zaklju€enih distribucijskih
sistemov, energetska ucinkovitost in obnovljivi
viri energije, Agencija za energijo, energetska
infrastruktura — je prav, da se je predlagatelj
odlocil za nov zakon in ne krpanje ter flikanje
obstojeCega zakona. Uveljavljanje tega zakona
je pa le prvi korak resnih sprememb, ki so
potrebne v slovenski energetiki. Spremembe se
bodo nadaljevale z Energetskim konceptom
Slovenije, s katerim se bodo na podlagi projekcij

gospodarskega, okoljskega in druZbenega
razvoja drzave in na podlagi sprejetih
mednarodnih obvez dolo€ili cilji zanesljive,

trajnostne in konkurencne oskrbe z energijo
okvirno za nadaljnjih 40 let. Na ostale
dobrodosle spremembe, ki jih prinaSa zakon,
smo v obsirnih debatah opozorili Ze v postopku
sprejemanja in jih tukaj ne bi zelel ponavljati. Da
pa je zakon v veliki vecini dober, se pa ocitno
strinja tudi predlagatelj ponovnega odlo¢anja,
saj je konkretne o€itke namenil le eni sami tocki,
energetski izkaznici.

Energetska izkaznica ni nekaj novega
in ravno zato je vseeno malce presenetljiv nizek
nivo debate, ki so ga spremembe sprozile.
Dejstvo namre¢ je, da bo za lastnike stanovanj
in hi§ le-ta postala obvezna le ob morebitni
prodaji ali novi oddaji v najem. lzra€uni, ki jih
predlagatelj ponovnega odlo€anja vkljuCuje v
svojo obrazloZitev, so pa popolnoma za lase
privleCeni. Predlagatelj ponovnega odlo¢anja
tako ni vklju€il nobenega novega dejstva,
informacije ali mnenja, s katerim nismo bili
seznanjeni ze v Casu prvotnega odlocanja.
Razumem, da predlagatelj Zeli ob&asno opozoriti
na svoj obstoj, vendar ga pozivam, da resno
spremlja postopek sprejemanja v Drzavnem
zboru. Seveda pa v Drzavljanski listi vedno
prisluhnemo pomislekom drzavljanov. Pogoji za
izdelavo energetske izkaznice so bili ze v
samem postopku sprejemanja zakona
spremenjeni tako, da so podani vsi pogoji, da bo
cena le-te primerljiva z ostalimi evropskimi
drzavami oziroma nizja. Konkurenca med
ponudniki, katerih Stevilo se bo Se povecevalo,
bo opravila svoje delo, marsikaj pa bodo doloili
tudi podzakonski akti. Resno razmisljamo tudi o
dolocitvi maksimalne cene vsaj v zaCetni fazi, ko
trg izvajalcev Se ne bo vzpostavljen, pa tudi o
drugih nacinih za poenostavitev in ¢im nizjo
ceno izhodiSéne energetske izkaznice, se pravi
moznosti za izdelavo energetske izkaznice na

osnovi dejanske porabe energije tudi za
stanovanjske objekte.
Vendar bomo navkljub temu v

Drzavljanski listi budno spremljali dogajanje in
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od ministra zahtevali takojSnje ukrepanje v
primeru, e se bodo cene poviSale in ne znizale
ter bodo presegle danes s strani drzavnega
sekretarja omenjen razpon, se pravi najve¢ 0,8
evra na kvadratni meter. Pa naj Se enkrat
poudarim, energetska izkaznica je potrebna le v
primeru prodaje ali pa oddaje v nov najem,
novemu najemniku nepremicnine, tako da velika
ve€ina ljudi, ki Zivijo v svoji hiSi, energetske
izkaznice ne bo prisiliena pridobiti, kot se
napac¢no, vendar z namenom, in to politi¢nim
namenom, razlaga. Energetska izkaznica ima
svoj namen, in le-ta ni in ne sme biti in tudi ne
bo bogatenje izbrancev. Nabor moznih ukrepov
je 8irok, vendar je prav, da se v strahu pred
neznanim ne zatekamo v pani¢ne reakcije. Ne
nazadnje bo od uvedbe tega zakona minilo Se
najmanj eno leto, da bo tudi za te omejene
primere, se pravi prodajo in novo oddajo
nepremicnin, energetska izkaznica dejansko
potrebna. To pomeni, da imamo dovolj ¢asa, da
vse te potrebne spremembe 3$e izvedemo.
Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

V imenu Poslanske skupine Slovenske
ljudske stranke gospod Janez Ribic.

POLONCA KOMAR:

JANEZ RIBIC (PS SLS): Hvala za besedo,
spostovana podpredsednica Drzavnega zbora.

Spostovana svetnika Drzavnega sveta,
spostovani gospe poslanke in gospodje
poslanci!

V Slovenski ljudski stranki smo bili do
predloga energetskega zakona kriti€ni Ze od
prve obravnave v DrZavnem zboru. Ze takrat
smo jasno povedali, da bi od predlagatelja
pri¢akovali, da bo v tem drzavnem zboru najprej
predstavil spodoben energetski koncept, da bi
tudi odprto spregovorili o tem, v katero smer bo
Sla slovenska energetika, in Sele za tem v
zakonodajni postopek vlozil sam predlog
energetskega zakona. Tako smo v Slovenski
ljudski stranki skozi ves zakonodajni postopek
opozarjali, da je zakon megalomanski, da so
njegova dolo€ila v medsebojni koliziji, in kar je
najbolj bistveno, da na prakti¢no vseh podrogjih

prinaSa groznje novih podrazitev. V treh
obravnavah je bilo sicer sprejetih veliko
amandmajev, tudi nekateri dobri, a najbolj

sporne dolo¢be so ostale. Tako kot doslej, smo
v Slovenski ljudski stranki tudi danes trdno
prepri¢ani, da Energetski zakon, ki ga spremlja
priro€ni izgovor, da gre za prenos evropskih
direktiv, v resnici prinasa drzavljanom predvsem
nove podrazitve, pa najsi gre za podrocje
elektrike, ogrevanja ali pa novih energetskih
izkaznic. Pa bom povzel Se enkrat nase klju¢ne
pomisleke.  Predlagani energetski  zakon
izenaCuje pogoje malih podjetj s pogoji
gospodinjstev. Pri tem ima razliCne kriterije za
razliCne energente. Pri elektriki je pomembna
mo¢&, pri plinu pa je pomembna letna poraba.
Sprasujemo se, zakaj. Zakon tudi uvaja redne in

53

DZ/VI/56. izredna seja

akcijske cenike za energente, kar nikakor ne
sodi v resen energetski zakon, ampak kvecjemu
morda v Zakon o varstvu potroSnikov.

Zakaj je treba Casovno omejiti izbiro
paketov konénemu kupcu na 12 mesecev?
Sprasujemo se, komu Kkoristi zmanjSanje
ponudbe na trgu in komu ni po volji vecja
konkurenca med ponudniki. Zanimivo bi bilo
vedeti, v ¢igavem interesu je za$cCita dolocCenih
ponudnikov energetskih storitev, zaradi katerih
Energetski zakon tako direktho omejuje zdravo
konkurenco. In seveda so tukaj za krono vsega
Se energetske izkaznice. Stroka in zveza
potroSnikov sta povedali svoje o teh energetskih
izkaznicah, ki so sicer naCeloma dober ukrep, a
se je zaradi oCitnega vpliva dolo€enih lobijev ze
ob svojem spocetju izrodil, in katerega jasen
namen je, da tlakuje pot novim zasluzkarjem.
Evropska direktiva resda predpisuje energetske
izkaznice, a po primerjavah, ki so na voljo, naj bi
bile slovenske energetske izkaznice, na primer,
kar 10-krat drazje od britanskih. In v zakonu tudi
ni predvidenih nobenih stimulacij, na primer
olajSave pri nepremi¢ninskem davku ali
ugodnosti pri kreditih in subvencija.

Tako kot je zdaj zapisano v
Energetskem zakonu, bo uvedba energetskih
izkaznic povzroc€ila nove nepotrebne stroske za
ljudi, za podjetja in za drzavo na eni ter izdatno
sluZzenje denarja izdelovalcev teh izkaznic na
drugi strani. Vse nasteto nam v Slovenski ljudski
stranki le Se potrjuje naso ze izrazeno dilemo,
da je tu spet na delu nek vpliven energetski lobi,
kateremu je podleglo ne le resorno ministrstvo,
ampak tudi celotna Vlada in koalicija. Vse to in
Se marsikaj drugega je prepri¢alo tudi svetnike
Drzavnega sveta, da so na Energetski zakon
izglasovali odlozilni veto. In zdaj je tu Se ena
priloznost, da se ta nespodobni zakon umakne
in da Vlada Se enkrat premisli tudi o tem, da bi
bilo za tako obSirno podrocje, kot je energetika,
smiselno vsebino tega razdeliti na ve¢ zakonov,
saj bi tako dobili bolj kvalitetne in vsebinsko
zaokrozene sklope.

Ce zakljugim, iz razlogov, ki sem jih
navedel, Energetski zakon tudi danes bo dobil
podpore poslancev Slovenske ljudske stranke.
Hvala.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.
Gospa Marjana Kotnik Poropat bo

predstavila  staliS¢e  Poslanske  skupine

Demokratiéne stranke upokojencev Slovenije.

MARJANA KOTNIK POROPAT (PS DeSUS):
Hvala lepa, gospod predsednik. Spostovane in
spostovani!

Poslanska skupina DeSUS bo podprla
predlog energetskega zakona. Drzavni svet kot
klju€ni razlog za veto in zahtevo po ponovnem
odlo€anju izpostavlja nestrinjanje z vsemi
dologili, ki urejajo energetsko izkaznico, posebej
tistimi, ki Sirijo obveznost njene izdelave preko
minimalnih zahtev predpisov Evropske unije. Ta
dejstva Drzavni svet utemeljuje s tem, da bo
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energetska izkaznica v na8i drZzavi stala od 300
do 600 evrov, za ve€stanovanjske objekte pa Se
znatno veg, in 8e z drugimi razlogi. Dejstvo je,
da je pri implementaciji direktive Evropske unije
v Energetski zakon glede energetske izkaznice
priSlo do zapisa stroZjih dologil, kot jih vsebuje
direktiva Evropske unije. Tu mislim predvsem na
dolo¢anje objektov, za katere je potrebna
energetska izkaznica, na ceno energetske
izkaznice, na doloCanje strokovnjakov, ki lahko
izdajajo energetske izkaznice. Torej, pridobitev
licence za izdajanje izkaznice je stroZje
zapisano kot v drzavah Evropske unije. O vseh
teh zadevah smo razpravijali na Odboru za
infrastrukturo in prostor, vendar ¢len, ki govori o
energetski izkaznici, ni bil odprt, zato o tem
¢lenu ni bilo mogoCe veC razpravijati in ga v
fazah sprejemanja zakona spreminjati. Vsako
odlasanje sprejetja zakona povecuje tveganje za
denarno kazen zaradi zamude pri prenosu
direktiv Evropske unije v na$, slovenski pravni
red.

Zato smo na Odboru za infrastrukturo
in prostor sprejeli odlocitev, da Energetski zakon
1 podpremo, Vladi pa predlagamo, da ¢im prej
pripravi spremembo doloCil o energetski
izkaznici, pri tem pa poskrbi, da bodo dolocila o
energetski izkaznici in iz njih izhajajoCe
obveznosti nasih  drzavljanov  pri  izdaiji
energetske izkaznice enake, kot so v drugih
drzavah Evropske unije. Ob vsem tem naj
povem Se, da smo v Poslanski skupini DeSUS
7e od vsega zaCetka obravnave predloga
zakona predlagali, da se naj v na$ pravni red
najprej implementirajo direktive, s Cimer bi se
izognili vsebinskim zapletom in zavlaéevanjem,
vse to seveda ob predpostavki, da se zahteve
evropskih direktiv s prenosom v na$ pravni red
ne bi Sirile. V izogib veliki kazni, ki grozi nasi
drzavi, Ce direktive ne bodo implementirane v
na$ pravni red, in ob dejstvu, da od Vlade
priCakujemo spremembe zakona v skladu s
sklepom 32. nujne seje Odbora za infrastrukturo
in prostor, bomo v Poslanski skupini DeSUS, kot
sem Ze povedala, zakon podprli. Naj pa povem
S8e svoje mnenje. Namre¢, ne strinjam se s
stali8¢em spoStovanega kolega gospoda
Velikonje, ki je dejal, da bi bilo mozno
spremembo zakona doseci tudi s podzakonskimi
akti. Namre€, podzakonski akt ni enak zakonu;
zakon se sprejema v Drzavnem zboru, in mislim,
da je treba napako popraviti tukaj v Drzavnem
zboru. Hvala lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala. Moram
opozoriti, gospa Marjana Kotnik Poropat, da ni
dovoliena polemika, ko gre za staliSCe
poslanske skupine.

Koncali smo s predstavitvijo stalis¢
poslanskih skupin. Ponovno glasovanje o
zakonu bomo opravili danes v okviru glasovanj,
15 minut po prekinjeni 3. to¢ki dnevnega reda. S
tem prekinjam to to¢ko dnevnega reda.
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Prehajamo na 3. TOCKO DNEVNEGA
REDA, TO JE NA PONOVNO ODLOCANJE O
ZAKONU O ZDRAVILIH.

Drzavni svet je na 8. izredni seji 11. 2.
2014 zahteval, da Drzavni zbor na podlagi tretje
alineje prvega odstavka 97. C¢lena Ustave
Republike Slovenije pred razglasitvijo ponovno
odlo¢a o Zakonu o zdravilih.

Za obrazlozitev zahteve dajem besedo
predstavniku Drzavnega sveta Dragu
Séernjaviéu.

DRAGO SCERNJAVIC: Lepo pozdravijenil
Pozdravljen predsednik, pozdravljeni poslanke
in poslanci!

Na kratko bi podal nekatere obrazlozitve za
veto, vzroke, razloge, pa tudi to, da bi se
zamislili, kaj smo sprejeli ter kje smo in kam
gremo. Govorim pa, kar se 105. €lena tice, ki
opozarja, kaj se dogaja na podrocju trgovine z
zdravili, tudi zelo zelo z vidika uporabnikov, ki so
v vseh teh razpravah, pa tudi ko sem poslusal
tudi novo ministrico, popolnoma pozabljeni.
Dogaja se mnogo stvari, tudi mnoga odstopanja,
negativnosti. Zahtevamo, da se bi ta preSiroko —
pac¢ smo stopili na Ahilovo tetivo, zato je to toliko
zavrelo —, da so subjekti, ki se ukvarjajo s

trgovino z  zdravili, preSiroko dolo¢eni.
Omogocajo se Stevine povezave med
veletrgovci, prodajalci na drobno in s tem

nastanek raznih zvez in povezav. Bom za
ilustracijo povedal, morebiti ste sliali odziv, kaj
je bilo v Sempetrski bolnici prav na tem
segmentu in kaj se tam notri dogaja, ko se vrti ta
krog, in kako se vrti. In takih stanj v praksi je
kolikor hoCete. To opozarja KPK, Racunsko
sodisce, tudi sindikati opozarjamo. Ko me nekdo
sprasuje, ali smo glasni ali premalo glasni — smo
glasni, tudi v Drzavnem svetu, vendar je seveda
to kot bob ob steno in se ni¢ ne spremeni.
Posledice tak$nih povezav v konéni fazi
Cutijo — kdo? Uporabniki. 450 milijonov evrov, ki
se vrtijo v tem zdravilskem trgu, seveda &im
drazZje so. Bi med vami kdo vedel, ko sem se
ukvarjal tudi, pa je premalo Casa, s tem, kako
nastajajo cene zdravil, kako nastajajo, kaksni
krogi so, kak3ne marze so, kako se od te
pogace 450 milijonov evrov vsi, ki so veletrgovci
in mali trgovci, lepo mastijo, bogatijo, veliki
dobicki, javna blagajna se pa krasno prazni. 450
milijonov evrov! Kaj bo nova ministrica naredila,
zregulirala ta trg? Lahko ga, zelo hitro, zelo
hitro. Kaj lahko naredi? To, kar ni naredilo
ministrstvo, sem 8el gledat, za zdravje pred
dvema letoma, ko so bili pozvani, da naj naredijo
upravni nadzor v prav isti Sempetrski bolnici prav
glede teh vprasanj. Ne, svet je odgovoril, da ni
potrebe in so se s tem zadovoljili in gre
karavana naprej. Ce bi ministrstvo naredilo za
vseh 114 zdravstvenih subjektov upravni
nadzor, in to se da narediti, kaj se dogaja na tem
segmentu, sem prepri€an, da bi se naredili veliki
prihranki. To je pomembno. Cez 450 milijonov
evrov, in koliko denarja gre v dobicke, in koliko
se uporabnikom zaradi tega daljSajo vrste in vse
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to — mislim, da nas vse zanima, ni¢ se pa ne
zgodi, in tukaj je poziv za to, da bi se nekaj na
tem segmentu spremenilo in da bi se predvsem
ta ¢len s tega vidika dopolnil in pa nekatere
stvari v praksi prerezale, ne glede na koalicije,
take ali drugacne.

Praksa je tisto glavno merilo, kriterij, ki
kaze, kaj se dogaja. In glavno merilo, kriterij
zame, pa tudi za vas bi moral biti, je to, kaj
uporabnik od vsega tega ima in zakaj gre toliko
denarja, ki gre v to zdravstvo, v prazno, in zakaj
imamo tako slabo stanje, kot ga imamo. Zato
pozivamo, da bi ta 105. €len, na katerega je bilo
tekom zakonodajne procedure tudi nekajkrat
opozorjeno s strani poslanskih skupin, torej na
vasih odborih, sejah, na katerih sem sodeloval,
nekako dopolnili ali pa sprejeli. V primeru, da ne
— sicer Drzavni zbor bi lahko tudi z ne ali pa kdaj
drugi€ sklepal o tem, da bi dal nalogo Ministrstvu
za zdravje, da izvede upravni nadzor pri vseh
subjektih. 114 jih je. Drugo, kar zadeva pa ta
laboratorij. Sindikat, delavci, ki so tudi sindikalno
organizirani v tem laboratoriju, slovenska stroka,
ki jo je poosebila fakulteta, dekan fakultete,
opozarjajo, da naj tega ne bi delali, da ta
laboratorij, ki zdaj "laufa" in dela, in dobro dela —
ne, mi ga zdaj razdiramo in ga prenaSamo v eno
agencijo, iz Ljubljane, pa to ni prostorsko
pomembno, v Maribor, v eno $ir§o agencijo, in ta
uradni laboratorij, ki je, bo izgubil nekatere
svoje, bi rekel, lastnosti, kar je povedano tudi v
vetu. Pozval bi vas k temu, da se to naj ne
zgodi. Zakaj tisto, kar dobro dela 60 let z malo
ljudi, u€inkovito, pregledno, razdiramo? Prosim.
Do zdaj nisem sliSal pravega argumenta tudi s
strani predlagatelja, zakaj to po€ne in zakaj to
dela, in zato bi vas pozval prav k temu, da bi se
naj ta aktivhost v tem smislu zaustavila. Hvala
lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Zahtevo je obravnaval Odbor za
zdravstvo kot matiéno delovno telo. Za
predstavitev porocila odbora dajem besedo
predsednici Alenki Jera;.

ALENKA JERAJ (PS SDS): Hvala za besedo.
Odbor za zdravstvo je na svoji 7. seji
dne 19. 2. 2014 obravnaval zahtevo Drzavnega
sveta, da Drzavni zbor ponovno odlo¢a o
Zakonu o zdravilih, ki ga je Drzavnemu zboru
predlozila Vlada in ga je Drzavni zbor sprejel na
21. redni seji 4. februarja 2014. Odboru je bila
posredovana zahteva Drzavnega sveta, mnenje
Zakonodajno-pravne sluzbe in mnenje Vlade.
Na seji je bil predstavnik Drzavnega sveta,
drzavni svetnik gospod Drago Sé&ernjavié,
predstavnica Zakonodajno-pravne sluzbe gospa
Spela Magek Gustin in predstavnica Ministrstva
za zdravje, drzavna sekretarka gospa Brigita
Cokl. Predstavnik Drzavnega sveta je v uvodni
obrazlozitvi podrobneje predstavil razloge za
zahtevo po ponovnem odlo€anju o Zakonu o
zdravilih, ki so razvidni iz pisnega mnenja.
Zakonodajno-pravna sluzba v svojem mnenju
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poudarja, da se navedbe, ki jih v svoji zahtevi
izpostavlja Drzavni svet, nanasajo na vprasanja,
povezana s presojo primernosti zakonske
ureditve, ki so vsebinske narave, kar presega
okvir nalog Zakonodajno-pravne sluzbe, ki jih
doloca 27. ¢len Poslovnika.

Zakonodajno-pravna  sluzba  poleg
pisnega mnenja dodatnih pripomb ni imela.
Predstavnica Ministrstva za zdravje je povzela
pisno mnenje Vlade in podrobno obrazloZila
razloge, zaradi katerih Vlada predlaga
Drzavnemu zboru, da ob ponovnem odlo¢anju
Zakon o zdravilih sprejme. Odbor je po Siroki in
polemi¢ni razpravi, v kateri so se ponovno
izpostavili ¢leni, ki so najbolj sporni — ukinjanje
kontrolnega laboratorija, grosisticna prodaja
zdravil in drugi —, opozorili in povedali, da se z
vetom Drzavnega sveta strinjajo. Vendar pa je
bilo po razpravi sprejeto mnenje, da je Zakon o
zdravilih ustrezen in ga z vecino glasov vseh
¢lanov odbor ni sprejel, kajti bilo je 7 glasov za
in 3 proti, morala pa bi biti ve€ina, torej 8 za.
Tako da na mati¢nem delovnem telesu mnenje
ni bilo sprejeto.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.
Za obrazlozitev mnenja dajem besedo
predstavniku Vlade kot predlagateljice zakona.
Zelite besedo? Besedo dajem Brigiti
Cokl, drzavni sekretarki Ministrstva za zdravje.

BRIGITA COKL: Hvala lepa, gospod
predsednik. Spostovani poslanke in poslanci,
spostovani ostali vabljeni gostje!

Ponovno imamo v obravnavi Zakon o
zdravilih, o katerem je DrZavni zbor Ze odlocal
na podlagi Zze povedanega, veta DrZavnega
sveta. Zakon celovito ureja podrocje zdravil.
Predlog zakona v nacionalni pravni red vna3a
dve direktivi Evropske unije, in sicer direktivo, ki
ureja podrocje farmakovigilance, ter direktivo, ki
ureja podrocje prepre€evanja vstopa
ponarejenih zdravil. V zelo polemi€nih razpravah
sta bili izpostavljeni dve toc¢ki — res je, 105. ¢len
in 153. ¢len —, vendar ob tem pozabljamo, kaj
zakon  pravzaprav  prinaSa novega in
pomembnega za na$ sistem. Gre za vprasanje
ureditve galenskih zdravil, gre za zagotavljanje
zdravil v izjemnih razmerah, gre za podrocje
donacije  zdravil, zagotavljanja zdravil iz
proracunskih sredstev ter humanitarnih donacij,
gre za obvezne popuste pri zdravilih, katerih
strodki se strmo zviSujejo in jih v dosedanji
regulativi in mehanizmih pravzaprav nismo
obravnavali. Sedaj pa jih bo mozno vkljuditi,
hkrati pa ta zdravila niso vkljuéena v skupino
esencialnih zdravil. Na novo se dolo¢a, da je
tudi drzava lahko pogajalec za cene dolo¢enih
zdravil, in to je za sistem javnega naroCanja
izredno pomembno. Predvsem so v to vklju¢ena
draga bolniSni€na zdravila. Kot sem rekla, do
sedaj to ni bilo mozno in je lahko dogovore vodil
samo Zavod za zdravstveno zavarovanje
Slovenije.
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Na novo se dolo¢a, da javni zavodi, ki
vrsijo veletrgovinsko dejavnost, smejo prodajati
zdravila po stroskovno preglednih in neprofitnih
cenah. Podrobneje se dolo¢a financiranje
neintervencijskih klinicnih Studij. Nadalje, ureja
se promet z zdravili na debelo, pri ¢emer se
razvrS€a veletrgovce glede na poln oziroma
produktno in kontaktno omejen obseg prometa z
zdravili na debelo. Nadalje, na novo se ureja
uvoz in vnos zdravil za osebno uporabo, in na
novo se ureja seznam esencialnih zdravil. Na
polemi¢no razpravo gospoda Sé&ernjavida bi
rekla samo tole: Zakon o zdravilih stvari, ki so se
dogajale v Sempetrski bolnici, ne more resiti. Gre
za primer, ki ga mora reSevati menedZment v
vsakem posameznem zavodu. Naj pa povem, da
je na celothem Ministrstvu za zdravie v
operativnem delu zaposlenih 120 ljudi. To je
najmanjSe ministrstvo v Republiki Sloveniji, in ko
je navedel, da je 114 zavodov, ki bi jih bilo treba
pogledati, lahko angaziramo prakti¢no ve¢ kot
polovico ministrstva samo za primere nadzorov,
in to upravnih nadzorov, ki imajo omejen obseg.
Glede na vse povedano so razlogi, ki jih Drzavni
svet navaja v predlogu za veto na predlog
zakona, po naSi oceni neutemeljeni in smo jih v
sklopu razprave na komisiji Drzavnega sveta ter
v nadaljevanju Se na seji Drzavnega sveta in seji
mati¢nega delovnega telesa tudi ustrezno
pojasnili in argumentirali. Zato sem mnenja, da
naj Drzavni zbor potrdi predlagani zakon. Hvala
lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Prehajamo na predstavitev staliS¢
poslanskih skupin. Mag. Lejla Hercegovac bo
predstavila staliS¢e Poslanske skupine Pozitivha
Slovenija.

MAG. LEJLA HERCEGOVAC (PS PS):
Spostovani predsedujodi, spostovani
predstavniki ministrstva, gostje, kolegice in
kolegi!

Drzavni svet je v svoji zahtevi za
ponovno odlo¢anje o primernosti Zakona o
zdravilih izpostavil dve klju€ni dilemi, ki po
njihovi oceni pomenita grob poseg v javno
zdravje ljudi. Prva dilema, s katero se Drzavni
svet ne strinja, je sprejeti 105. ¢len zakona, ki
naj bi po njihovi oceni Siril pogoje o subjektih, ki
so lahko veletrgovci z zdravili. Naj poudarim, da
je vsebina obstojeCega Clena identiCna vsebini
Clena, kot je bila posredovana Z2e v prvo
obravnavo. Gre torej za vsebino, s katero se je
Drzavni svet sre€al na svoji 11. seji 21.
novembra lansko leto. Takrat je Drzavni svet
oziroma Komisija Drzavnega sveta za socialno
varstvo, delo, zdravstvo in invalide sprejela
sklep, da le-ta podpira predlog zakona. O
vsebini 105. Clena, ki je identi¢en sprejetemu,
Drzavni svet ni razpravljal oziroma opozoril na
njegovo nesprejemljivost. Zato v tej fazi govoriti,
da gre za Siritev subjektov, ni korektno. V
Poslanski skupini Pozitivha Slovenija smo ob
vlozitvi amandmaja k 105. ¢lenu in posledi¢no
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za nov 197.a c&len, na katerega se sklicuje
Drzavni svet, jasno povedali, da je to podrodje,
govorim o horizontalni oziroma vertikalni
povezanosti pri prodaji zdravil, treba ustrezno
urediti v Zakonu o lekarniski dejavnosti.
Naslednja dilema, na katero se sklicuje
Drzavni svet, pa je prenos pristojnosti za
izvajanje uradne kontrole kakovosti z Javne
agencije za zdravila in medicinske pripomocke
na novoustanovljeni Nacionalni laboratorij za
zdravje, okolje in hrano. V tem segmentu se
Drzavni svet naslanja na  ugotovitve
predstavnikov sindikata. Na tem mestu naj
poudarim, da smo vsa opozorila, predvsem
stroki, ki so bila posredovana v Drzavni zbor po
sprejetju amandmajev, ki so ta prenos omogodili,
vzeli izredno resno in se zato veckrat s
konkretnimi vpraSanji obrnili tudi na Ministrstvo
za zdravje. Odgovori ministrstva so bili po nasi
oceni korektni in strokovno utemeljeni, zato
nadaljnjih sprememb na tem podro¢ju v koaliciji
nismo predvideli. Drzavni svet v svoji zahtevi

izpostavlja potrebo po ohranitvi obstojece
ureditve z znanim delokrogom in postopki
delovanja ter zaposlenimi. Tudi dodatne

obrazlozitve na izpostavljena vpraSanja na
zadnji seji Odbora za zdravstvo predstavnika
Drzavnega sveta niso prepriCale, zato
pri¢akujejo, da bo pristojno ministrstvo pripravilo
oceno vpliva oziroma smiselnost prenosa, pri
kateri bi sodelovali strokovnjaki s podrocja
dejavnosti iz obeh institucij, in predlagajo, da se
poleg prenosa pristojnosti prenesejo tudi
dejavnosti skupaj z zaposlenimi v javni agenciji.

Na tem mestu v Poslanski skupini
Pozitivna Slovenija napovedujemo natancno in
sprotno spremljanje prenosa teh nalog, saj gre
za varovanje javnega zdravja. V Poslanski
skupini Pozitivna Slovenija ne bomo podprli tako
imenovanega veta, saj v tem trenutku ni
nikakrSnih argumentov, da bi zaradi zahteve
Drzavnega sveta zavrnili celoten Zakon o
zdravilih. Gre za zakon, ki je med drugim tudi
posledica evropske direktive iz leta 2010, zaradi
katere je bila Slovenija Ze delezna uradnega
opomina. S tem zakonom v slovenski pravni red
vpeljuiemo moderne evropske smernice in
sledimo pomembnim ciliem, kot sta krepitev
varovanja javnega zdravja in zagotavljanje
predpogojev za prost in varen pretok zdravil.
Vzpostavljamo podlage za  uCinkovitejSe
ukrepanje pri prepre€evanju vstopa ponarejenih
zdravil in druge ukrepe. Posebno poglavje,
vneseno v zakon, je podroc¢je farmakovigilance;
to je sistem ugotavijanja vrednotenja in
odzivanja na nova spoznanja o nezelenih
ucinkih in drugih varnostnih vidikih zdravila, ko
so zdravila ze na trziS€u. Prav tako zelimo na
bolj ustrezen nacin  prepreCevati  vdor
ponarejenih zdravil v legalno distribucijsko
verigo, ki so za kon&nega uporabnika lahko
izredno nevarna.

Kot re€eno, bomo v Poslanski skupini
Pozitivna Slovenija Zakon o zdravilih ponovno
podprli.



REPUBLIKA SLOVENIJA
DRZAVNI ZBOR

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Gospod lvan Grill bo predstavil stalisce
Poslanske skupine Slovenske demokratske
stranke.

IVAN GRILL (PS SDS): Prav lep pozdrav vsem
skupaj!

V  Poslanski  skupini  Slovenske
demokratske stranke pri ponovnem odlo¢anju
Zakona o zdravilih danes ne bomo podprli,
Ceprav smo ob samem sprejemanju tega
zakona, ko je bil Se v proceduri, imeli o njem
pozitivno misljenje in smo bili mnenja, da bo
prinesel veliko dobrih sprememb, pa tudi
evropske direktive, ki nalagajo implementacijo te
naSe zakonodaje, je seveda treba upostevati,
kajti v nasprotnem primeru nas bodo doletele
tudi finanéne sankcije. Zal pa so se v postopku
sprejemanja te zakonodaje v zakon dodajale
nekatere spremembe, ki pa za Slovensko
demokratsko stranko niso sprejemljive. Najvecje
nevarnosti pri tem zakonu so, da si lahko razli¢ni
lobiji odpirajo pot v izboljanje svojega poloZaja
na trgu, kar povecuje tudi nevarnost koruptivnih
dejanj. V  Poslanski skupini  Slovenske
demokratske stranke smo na odboru za zdravje
podprli predlog amandmaja, ki ga je predlagal
DeSUS, da se lo¢i dejavnost veledrogerije in
maloprodaje zdravil, vendar je bil potem na sami
plenari seji ta ¢len ponovno preglasovan z
amandmajem, ki je bil vloZen, in je stvar vrnil v
prvotno obliko. Ravno v tej spremenjeni dolocbi
je eden izmed razlogov, da tega zakona sedaj
ne bomo podprili.

Drugi razlog pa je v tem, da se v tem
novem zakonu ukinja vlogo Javne agencije za
zdravila in medicinske pripomocke, ki je do sedaj
nadzirala kakovost zdravil. Naloge uradnega
kontrolnega laboratorija se po zakonu s te javne
agencije sedaj prenasa na Nacionalni laboratorij
za zdravje, okolje in hrano. In ravno s tem
prenosom obstaja veliko tveganje za izvajanje
uradne kontrole kakovosti zdravil v Sloveniji.
Laboratorij Javne agencije za zdravila in
medicinske pripomoCke bo moral po letu dni
prenehati z delovanjem in bo seveda potem ta
nadzor oziroma kontrolo prevzel Nacionalni
laboratorij za zdravje, okolje in hrano, ob tem pa
si bo seveda moral Nacionalni laboratorij za
zdravje, okolje in hrano v tem letu pridobiti status
polnopravnega ¢&lana evropske mreze uradnih
kontrolnih laboratorijev, kar pa je po mnenju

Stevilnih poznavalcev tega podrodja tezko
izvedljivo.

Iz vseh teh navedenih razlogov v
Slovenski demokratski stranki danes tega

zakona Zal ne bomo podprli. Najlepsa hvala.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Dr. Andreja Crnak Meglié bo
predstavila staliS§¢e Poslanske skupine Socialnih
demokratov.
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DR. ANDREJA CRNAK MEGLIC (PS SD):
Najlepsa hvala, gospod predsednik. Predstavniki
ministrstva, kolegice in kolegi, lepo pozdravljeni!

Socialni demokrati smo skozi ves
zakonodajni postopek Zakona o zdravilih
opozarjali na strokovno izredno zahtevno

materijo zakona ter pomembnost podrocja, ki ga
zakon ureja. Hkrati je to eno tistih podrocij,
kateremu je namenjenega veliko tudi javnega
denarja, zato je moc¢no pod pritiskom razli¢nih
lobijev in interesnih skupin. Vse to se je
pokazalo tudi v dolgotrajnem postopku treh
obravnav zakona, izglasovanju veta in danasnji
razpravi. Razli¢ni interesni poznavalci podroc&ja
so nas vseskozi zasipali s svojimi strokovnimi
stalis¢i, ki so bila velikokrat tudi nasprotujoca.
Najve€ pozornosti in polemiénosti sta bila
delezna dva ¢lena, dva €lena od 212, kolikor jih
ima ta zakon. Prvi je 105. ¢len zakona, ki doloca
pogoje za veletrgovce =z =zdravili. Socialni
demokrati menimo, da vertikalno povezovanje v
verigi proizvodnje, distribucije in prodaje zdravil
ni dobro, vendar je problem vecplasten in ga je
treba kot takega tudi obravnavati. Treba je
predvsem najti reSitev, s katero bi preprecili
kartelno dogovarjanje in obvladovanje trga
zdravil nekaj najvedjih veletrgovcev z zdravili pri
nas. Za paciente in za zdravstveno blagajno je
namre¢ pomemben podatek, da so zdravila v
Sloveniji drazja kot v bliznji tujini. Zato menimo,
da je ta problem treba obravnavati sistemsko,
pogloblieno in da ne sodi njegovo urejanje v
Zakon o zdravilih, pa€ pa Zakon o lekarniski

dejavnosti, ki je namenjen  organizaciji
dejavnosti.
Burno reakcijo nekaterih strokovnih

skupin, na primer Fakultete za farmacijo, je
povzro€il tudi 153. &len, ki prenada dejavnost
uradnega kontrolnega laboratorija z javne
agencije za zdravila na Nacionalni laboratorij za
zdravje, okolje in hrano. Po zagotovilih
Ministrstva za zdravje, ki je predlagatelj te
spremembe, gre za razumno in strokovno
utemeljeno reSitev, saj naj bi laboratorij za
zdravje, okolje in hrano, ki po novem zdruzZuje
tudi nacionalni laboratorij, Ze do zdaj opravljal
take analize. Socialni demokrati menimo, da je
treba odcitke strokovne javnosti vzeti resno.
Dejavnost uradnega kontrolnega laboratorija je
namre¢ izredno pomembna z vidika varnosti
zdravil v Sloveniji, zato upamo, da je Ministrstvo
za zdravje res skrbno pretehtalo vse dejavnike
in da zatrdno verjamemo vsi skupaj, da so
reSitve v 153. C&lenu pravilne in brez vedjih
tvegan]. Hkrati pa pri¢akujemo, da bo ministrstvo
budno spremljalo dejavnost uradnega
kontrolnega laboratorija in da bo ustrezno
reagiralo, ¢e se pokaze, da je bila odlogitev
prenagliena in da ni dala ustreznih rezultatov.
Skrajni rok za prenos pooblastil je namre¢ samo
eno leto. Do takrat morajo biti reSena vsa odprta
vprasanja, tudi o pridobivanju ustreznih licenc.
Kljub tem zaskrbljenostim, ki sem jih izrazila, pa
vseeno ne smemo posekati celega gozda zaradi
nekaj vprasljivih dreves. Bistvo novega zakona o
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zdravilih je tudi prenos dveh direktiv, in Ce tega
prenosa ne bo, z njim pa Ze krepko zamujamo,
nam grozi ve¢ kot 10 tiso€ evrov visoka kazen
na dan. Na dan.

Socialni demokrati bomo Zakon o
zdravilih ponovno podprli. Hvala lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.
Kristina Valenci¢ bo predstavila stalis¢e
Poslanske skupine Drzavljanske liste.

KRISTINA VALENCIC (PS DL): Hvala za
besedo, spostovani predsednik. Drzavna
sekretarka s sodelavci, kolegice in kolegi!

Da zdravstvene reforme ne bo mo¢
sprejeti brez SirSega druzbenega konsenza,
pri¢a trnova pot, ki spremlja sprejetie Zakona o
zdravilih. Zaplet se je priCel Ze pri doloCitvi vrste
postopka oziroma nacdinu obravnave in
nadaljeval vse do izglasovanega veta
Drzavnega sveta. Po mnenju DrZzavnega sveta
sta sporni dve dolocili, in sicer 105. Clen, ki Siri
pogoje, ki dolo¢ajo, kateri subjekt je lahko
veletrgovec z zdravili, ter 153. ¢len, ki prenasa
pristojnosti za izvajanje uradne kontrole
kakovosti zdravil z Javne agencije za zdravila in
medicinske pripomocke na novoustanovljeni
Nacionalni laboratorij za zdravje, okolje in hrano.
Oba ¢lena sta bila tudi tekom obravnave zakona
v Drzavnem zboru deleZzna najvec razprave. V
Drzavljanski listi Ze od osnutka predloga zakona
zagovarjamo reSitve, ki omogocajo vecjo
konkurenco pri prodaji zdravil na debelo, saj je
konkurenca temelj zdravega poslovnega okolja.
Prepri¢ani smo, da pretirana regulacija na trgu z
zdravili ne vodi do vecje dostopnosti zdravil in
nizjih cen zdravil. To kaZejo tudi vsakdanja
praksa in Stevilni primeri suma koruptivnih dejan;j
pri nabavi zdravil. Zadnji tak primer kaze prav na
dvom o netransparentni in pristranski nabavi
zdravil in medicinskih pripomockov v Sempetrski
bolnisnici.

Agencija za varstvo konkurence je ze
oktobra lani ugotovila, da so se S$tirje
farmacevtski grosisti ve¢ let kartelno dogovarijali
0 ceni zdravil. Tudi Komisija za prepreCevanje
korupcije je Ministrstvu za zdravje predlagala,
naj opravi upravni nadzor v prej omenjeni
bolniSnici, vendar se to ni zgodilo, saj se je
ministrstvo  zadovoljlo z razlago sveta
bolniSnice, da nadaljnji ukrepi niso potrebni. Vec
kot ocitno torej je, da ni tezava v veljavni
zakonodaji, temve€¢ v njenem izvajanju in
nadziranju. In ker se tako pogosto in radi
oziramo za razvitejSimi in  uspeSnejSimi
drzavami, poglejmo, kako imajo sistem urejen v
Auvstriji. Pri nas so se pricele izvajati aktivnosti v
smeri centralizacije javnih naroc€il v zdravstvu z
namenom, da se doseze nizje cene in zmanjsa
korupcijska tveganja. V Avstriji o centraliziranem
naro€anju ne razmi$ljajo in nimajo za to nobene
potrebe. Zakaj? Ker je v Avstriji bistveno vedji
delez zasebnih zdravstvenih zavodov, ki sami
skrbijo za strokovno uginkovitost nabav. Ce
zelimo dodatno zviSati kakovost Zivljenja
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slovenskih drzavljanov in kakovost zdravljenja,
moramo delovati v stabilnem okolju, kjer bodo
vladale jasne, pregledne in poStene trZzne
razmere ter enaki pogoji za vse ponudnike
zdravil in medicinskih pripomoc¢kov. Teh ne more
ustvariti samo drzava z zakonskimi normami,
ustvariti jih mora trg in zdrava konkurenca.

Velik del problema lezi na polju moralnih norm,
etiénih vrednot in osebnostnih lastnosti tistih, ki
so na upravljavskih poloZajih, lastnosti, ki morajo
biti podloZzene s kompetencami in znaniji, ker eno
brez drugega ne daje ustreznih rezultatov. V
Drzavljanski listi se zavzemamo za manj drzave
in ve€jo  svobodo posameznika, zato
zagovarjamo reSitve, ki omogocajo ucinkovit
nadzor, vkljuéno z ustreznimi mehanizmi
sankcioniranja, ki jih morajo imeti na voljo
nadzorne institucije. Drugo sporno dolocilo po
mnenju Drzavnega sveta je 153. ¢len. Tekom
obravnave je bilo s strani ministrstva jasno
predstavljeno, da ta prenos pomeni
racionalizacijo in optimizacijo organizacije,
postopkov in kadrovskih virov, kar bo posledi¢no
vplivalo na vecjo kakovost opravljenih analiz. V
Drzavljanski listi smo zagovorniki vitke in
enostavne drzave, ki nudi kakovostne storitve
svojim drzavljanom, zato smo predlagane reSitve
tudi podprli. Seveda pa ne gre spregledati
Stevilnih opozoril dela strokovne javnosti o
morebitnih tveganjih pri tovrstnem prenosu, zato
pozivamo Vlado oziroma ministrstvo, da budno
spremlja samo izvedbo reorganizacije oziroma
ta prenos nalog in po potrebi tudi ustrezno
ukrepa.

Naj povzamem. Argumenti Drzavnega
sveta, s katerimi so utemeljevali izglasovani
veto, nas v Drzavljanski listi ne prepri¢ajo, zato
bomo tudi danes zakon podprli.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Gospod Janez Ribi€ bo predstavil
staliSe Poslanske skupine Slovenske ljudske
stranke.

JANEZ RIBIC (PS SLS): Hvala za besedo,

spoStovani  predsednik Drzavnega zbora.
Spostovani gospe in gospodje!
V poslanski skupini nismo dobili

ustreznih pojasnil glede nekaterih spornih
reSitev v zakonu, zato zakona nismo podprli.
Nedorecene resitve so ocitno razdelile tudi samo
koalicijo, tako da zakon na mati¢énem odboru ob
obravnavi veta ni dobil ponovne podpore. Na eni
strani naj bi prinesel pozitivne dolo¢be, ki bi
prepreCile vstop ponarejenih zdravil, po drugi
strani pa je v nekaterih bistvenih spremembah
nejasen in ima zato lahko dolgoro¢ne posledice
na promet z zdravil. Vlada je ob predlogu
poudarjala, da se mudi z implementacijo
direktive Evropske unije v slovenski pravni red.
Glede na dogajanje ob sprejemanju zakona pa
ocitno lahko ugotovimo, da koaliciji to le ni tako
pomembno, saj je usklajevanje in sprejemanje
zakona ze v koaliciji trajalo pol leta, kar dodatno
mecCe sum na sprejemljivost zakona in odpira
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Stevilna vprasanja, komu je namenjen in zakaj je
bil predlagan tak zakon oziroma nekatere
dolo¢be v njem. lzkazalo se je celo, da je
sekretarka zavajala javnost z obrazloZitvijo
mnenja Vlade k 153. &lenu, ki vnaSa spremembo
glede laboratorijev, za katero ni znano, kaj v
resnici prinasa in ki ji nasprotuje celo Fakulteta
za farmacijo Univerze v Ljubljani.

Ni dobro, da se ob takih opozorilih
vztraja s predlogom, ¢e ni jasno, kakSne bodo
dejanske posledice prenosa nalog uradnega
kontrolnega laboratorija z javne agencije na
Nacionalni laboratorij za zdravje, okolje in hrano.
Ugovor zavoda za transfuzijo na amandma k
105. ¢lenu se nam tudi zdi utemeljen in ni bil
upostevan, Ceprav smo v staliSéu pri tretji
obravnavi ponovno pozvali k premisleku o taki
reSitvi. Zdi se nam nedopustno, da bo zaradi
pogojev za promet z zdravili zavod za transfuzijo
omejen in bo moral zato uniéiti nekatere
produkte iz krvi namesto njihove uporabe. Zakon
je skratka nedorec€en in ni jasno, ali bo prinesel
potrebne spremembe na trgu zdravil. Prvi dokaz
so pripombe, ki jih imajo strokovnjaki, drugi
dokaz je veto Drzavnega sveta in tretji, da niti
koalicija sama ni soglasna glede nekaterih
reSitev.

Zato poslanci Slovenske ljudske
stranke tega zakona tudi tokrat ne bomo podprli.
Hvala.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Gospod Ivan HrSak bo predstavil
staliS¢e Poslanske skupine Demokrati¢ne
stranke upokojencev Slovenije.

IVAN HRSAK (PS DeSUS): Hvala za besedo,
spostovani predsednik. Spos$tovana drzavna
sekretarka s sodelavkama in sodelavcem,
spostovani kolegice in kolegi!

V Poslanski skupini DeSUS smo se ob
ponovnem odlo¢anju o predlogu zakona o
zdravilih znasli v veliki dilemi. Drzavni svet je
namre¢ zahteval ponovno odlo€anje Drzavnega
zbora o Zakonu o zdravilih prav zaradi vsebine,
ki smo jo v Poslanski skupini DeSUS med
obravnavo predloga zakona sku$ali urediti z
nasimi amandmaiji, ki pa Zal niso bili sprejeti.
Predlagatelji veta namre¢ Zelijo, da bi se Zakon
o zdravilih dopolnil tako, da izvajalci zdravstvene
ali lekarniSke dejavnosti ter poslovni subjekti, ki
jih je ustanovil izvajalec zdravstvene ali
lekarniSke dejavnosti, ne bodo mogli izvajati
veletrgovske dejavnosti prodaje zdravil. V
Poslanski  skupini  Demokratiéne  stranke
upokojencev Slovenije se na tej tocCki sicer
strinjamo s predlagatelji veta, vendar pa smo v
poslanski skupini Ze ob sprejetju zakona
smatrali, da predlog vseeno prinasa dovolj
ustreznih reSitev, da si kljub nasim doloCenim
vsebinskim pomislekom zasluzi naso podporo.
Tako ali tako pa menimo, da bi moralo
ministrstvo problematiko veletrgovcev urediti v
bolj primernem zakonu, in sicer s spremembo
Zakona o lekarniski  dejavnosti.  Zato
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priCakujemo, da bo ministrstvo to problematiko
reSevalo v predolgo pri€akovani noveli tako
imenovanega lekarniSkega zakona.

Po nasi oceni to ne bi smel biti prevelik
problem, saj bo na ministrstvu z novo ministrico
zavel svez veter, ki bo nedvomno odpihnil vse
nepravilnosti, med drugim pa tudi prinesel
reSitev tezav, ki jih povzroCajo vertikalne
povezave v lekarnidki dejavnosti v korist javnega
zdravstva in ne polnjenja zasebnih Zzepov. Prav
zato priCakujemo, da bo ministrstvo Se letos, in
to &im prej, pripravilo novelo Zakona o lekarniski
dejavnosti in uredilo omenjeno problematiko
vertikalnih povezav, ki postavljajo profit na prvo
mesto, preprecilo prerazporejanje in
nenamensko porabo javnih sredstev, ki so sicer
namenjena za zdravstveno varstvo prebivalstva,
onemogocilo izogibanje javnim narocilom,
prepreCilo umetno dvigovanje cen ter vpliv
kapitala na strokovne odlogitve. Ce ministrstvo v
doglednem c¢asu ne bo pristopilo k pripravi
primerne novele Zakona o lekarniSki dejavnosti,
bomo v Poslanski skupini Demokrati¢ne stranke
upokojencev Slovenije sami pripravili omenjeno
novelo, s katero bomo odpravili tezave, ki jih
prinasajo vertikalne povezave.

V Poslanski skupini DeSUS nas ob
sprejetju  zakona nikoli ni  motil prenos
pristojnosti za izvajanje uradne kontrole
kakovosti z Javne agencije Republike Slovenije
za zdravila in medicinske pripomocke na
novoustanovljeni  Nacionalni laboratorij za
zdravje, okolje in hrano. Po nasi oceni je Slo
namre¢ pri prenosu na nacionalni laboratorij za
strokovno ustreznejSo reSitev in racionalnejsSi
koncept z javnofinanénega vidika. V Poslanski
skupini DeSUS se zavedamo tudi tega, da smo
Ze sedaj v zaostanku pri implementaciji direktiv v
okviru Zakona o zdravilih. RusSitev zakona pa bi
verjetno pomenila sprozitev mehanizmov EU za
odpladevanje kazni, ki lahko znasajo tudi do 10
tiso€ evrov dnevno. Res je, da je za pripravo
zakona odgovorno ministrstvo, ki je rok
zamudilo, in da zato odgovornosti ne gre
prelagati na DrZzavni zbor, vendar pa mocno
dvomimo, da bodo drzavljanke in drzavljani kot
odgovornega krivca za morebitne kazni videli
ministrstvo in ne Drzavni zbor.

V Poslanski skupini Demokrati¢ne
stranke upokojencev Slovenije bomo tako kljub
nasim pomislekom tudi tokrat podprli predlog
zakona o zdravilih. Hvala.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.
Gospa lva Dimic bo predstavila stalis¢e
Poslanske skupine Nove Slovenije.

IVA DIMIC (PS NSi): SpoStovani predstavniki
Vlade, spostovani poslanci in poslanke!

Predlog zakona o zdravilih je sistemski
zakon s tega podrocja, ki bo v celoti nadomestil
sedaj veljavni zakon. Vlada je najprej predlagala
sprejetje zakona po nujnem postopku zaradi
nujnosti prenosa dveh direktiv v nas pravni red.
Poslanska skupina je temu nasprotovala in zato
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podprla predlog za obravnavo tako
pomembnega zakona po rednem postopku.
Predlagatelj, v tem primeru Vlada, je odgovoren,
da pri pripravi zakonodaje upoSteva tudi
potreben &as za zakonodajni proces in ne
prelaga svoje odgovornosti na poslance, ko
Sloveniji zaradi nepravoasnega prenosa
direktiv grozijo visoke kazni. Poraba zdravil se je
v zadnjem desetletju povecala ne samo v smislu
sredstev, porabljenih za njihov nakup, ampak
tudi glede na obseg ali koli¢ino porabljenih
zdravil. lzdatki za zdravila so v letu 2010 v
drzavah c¢lanicah Evropske unije v povprecju
predstavljali skoraj petino, 19 %, vseh izdatkov
za zdravstvo in so na tretiem mestu po viSini
porabe, za bolniSni¢nim in izven bolniSni¢nim
zdravljenjem oziroma oskrbo. Na podlagi
uradnih evidenc se v zadnjih 5 letih v Sloveniji
poraba zdravil povecuje povpreéno za 3,7 %
letno. Poraba zdravil se je, e pogledamo 10-
letno obdobje, v Sloveniji povecala za skoraj 60
%. Ce k tem podatkom dodamo $e koli¢ino
zavrzenih zdravil, ki je po podatkih za Slovenijo
znaSala kar 40 ton, bi nas to Ze moralo mo¢no
skrbeti.

Velika neucinkovitost se v Sloveniji
kaze pri naro€anju zdravil in druge medicinske
opreme, kar ima za posledico milijonske izgube,
analize finanénih tokov pa kazejo na kartelne
dogovore med dobavitelji. Na eni strani torej
izgube zaradi nepreglednega javnega
naro€anja, na drugi strani pa pregovorno
podhranjena zdravstvena blagajna, kamor
moramo davkoplagevalci tudi vedno vecl
prispevati. Ponovno bi Zeleli opozoriti na
podatke Supervizorja, da se kar tri ¢etrt milijarde
evrov ste€e na raCune nekaj deset podjetij,
medtem ko najvedji delez teh sredstev pridobi 5
veledrogeristov. Ti so glavni oskrbovalci lekarn z
zdravili, ki seveda krize ne poznajo. V Novi
Sloveniji menimo, da predlagani zakon ne reSuje
v zadostni meri podroCja cene zdravil. Nova
Slovenija je pri sprejetju zakona podpria
amandma Poslanske skupine DeSUS, ki ureja
nabor poslovnih subjektov, ki ne smejo opravljati
dejavnosti prometa z zdravili na debelo. Zal to
dopolnilo, ki bi v sistem vneslo ve¢ preglednosti
in posledi€no znizalo ceno registriranim
zdravilom, ni bilo sprejeto. Prav tako se je v teku
razprave odprlo vpraSanje prenosa nalog
uradnega kontrolnega laboratorija z javne
agencije za zdravila na nacionalni laboratorij. Se
posebej izpostavljeno in obdlutljivo je vpradanje
neprenosa usposoblienega in kvalificiranega
kadra. Kadri pa so najvecji kapital organizacij.

V Novi Sloveniji predloga zakona zaradi
navedenih razlogov ponovno ne bomo podprli.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Koncali smo s predstavitvijo stalis¢
poslanskih skupin. Ponovno glasovanje o
zakonu bomo opravili ¢ez 15 minut v okviru
glasovanj. S tem prekinjam to to¢ko dnevnega
reda. Prekinjam tudi 56. izredno sejo zbora, ki jo
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bomo nadaljevali z glasovanji ob 19. uri in 5
minut. Hvala.

(Seja je bila prekinjena ob 18.49 in se
je nadaljevala ob 19.06.)

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Spostovani
kolegice poslanke in kolegi poslanci, gospe in
gospodje!
Nadaljujemo s prekinjeno sejo zbora.
Prehajamo na glasovanja zbora o
predlogih odlo€itev. Prosim vas, da preverite
delovanje glasovalnih naprav.

Nadaljujemo s prekinjeno 2. tocko
dnevnega reda, to je s Ponovnim odlo¢anjem
o Energetskem zakonu.

Prehajamo na ponovno odlo¢anje. Ob
tem vas Zelim opozoriti, da mora pri ponovnem
odlo¢anju skladno z drugim odstavkom 91. €lena
Ustave Republike Slovenije za sprejetje
navedenega zakona glasovati vecina vseh
poslancev zbora, to je 46 ali vec.

Lahko odlo¢imo?

Obrazlozitev glasu v imenu Poslanske
skupine  Slovenske demokratske stranke,
gospod Tomaz Lisec.

TOMAZ LISEC (PS SDS): Hvala. Spostovani
ministri z ekipami, kolegi in kolegice!

V Poslanski skupini SDS Energetskega
zakona ne bomo podprli. Razlogov, zakaj ne, je
ve¢ kot dovolj. Na nekatere smo skusali opozoriti
preko sprejemanja dolo¢enih amandmajev,
ampak koalicija je bila neomajna in zato se v
zakonu dopus€ajo doloCene zadeve, ki imajo
veliko teorije, malo pa prakse, ampak na koncu
koncev bodo celoten Energetski zakon placali
davkoplagevalci na racun lobijev, ki so si
izpogojevali svoj kos pogacCe. Energetska
izkaznica — tipiCen koncept, kako ta vlada nekaj
dela, drugo pa govori. Dejstvo glede energetske
izkaznice je tudi to, da ocitno dolo¢eni ljudje na
ministrstvu ne znajo brati evropskih direktiv in
zato v Energetski zakon prihajajo stvari, ki jih
evropske direktive niti nimajo in tako napre;j.
Skratka, zasluzili bodo tisti, ki so si izpogojevali
svoj kos pogace. Problemati¢no je tudi to, da je
veliko teorije, ni¢ pa prakse, skoraj nic-
energijske stavbe, Energetski koncept Slovenije,
izpeljava pa kljub temu, da so verjetno dobri
pogoji za neko resno debato o Energetskem
konceptu Slovenije, nikakor niso prisli ne iz ust
ministra in ne iz ust drZzavnega sekretarja.
Skratka, tudi nova koalicijska pogodba kaze, da
je lahko veliko napisanega, problem pa bo, kot
vedno, v praksi.

Ceprav so tudi iz zgodovine dobri
primeri, kako bi lahko na podrocju energetike
dobro delali, pa nam zadnje izkus$nje kazejo, da
temu ne znamo slediti. Zgodba TES 6, ki je
nekako ne znamo pravilno zakljuditi, ne znamo
nadaljevati energetske obnove javnih stavb,
Ceprav lahko tukaj ucinkovito uporabimo tudi
evropska sredstva in tako naprej. Lokalnim
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skupnostim se daje nova naloga, to je lokalni
energetski koncept, ki bo verjetno bolj sam sebi
namen kot pa neka resna zadeva, kako naj se
obcine v prihodnje lotijo energetskih obnov svoje
ob&ine. In morda, da zaklju¢im, birokracija in
lobiji si s tem zakonom manejo roke in verjetno
tudi njihove denarnice. Tale pildek je popolnoma
nepotreben v takSni obliki in ob taksni ceni, kot
jo nalagate slovenskim drzavljanom. Govorili ste,
da ne bo ve¢ novih davkov, tako pa jih posredno
in neposredno vpeljujete, ampak seveda za to
vam ni mar, kajti to bodo placali davkoplacevalci,
da bodo tudi oni pomagali "filati" zadolzeno
slovensko blagajno. Skratka, razlogov, zakaj biti
proti temu zakonu, je vec¢ kot dovolj. Hvala.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.
Lahko odlo¢imo?
Obrazlozitev glasu v imenu Poslanske

skupine Pozitivne Slovenije, gospod Jani
Maoderndorfer.
JANI MODERNDORFER (PS PS): Hvala lepa,
predsednik.

V Pozitivni Sloveniji bomo seveda

odlogili v prid, pozitivho, zeleno lu€ prizgali temu
zakonu, moram pa re€i, da smo v Pozitivni
Sloveniji predvsem zelo preseneceni, kakSen
paradoks se je zgodil pri tem zakonu. Od 300
amandmajev, sprejetih malo manj kot 100, se na
koncu pogovarjamo samo 8e o energetski
izkaznici in zraven posluSsamo en kup nekih
posplosenih trditev, ki seveda ne zdrzijo nobene
resne diskusije. Namre¢, v tem zakonu ni niti
ene Stevilkke o tem, koliko bo dejansko stala
energetska izkaznica, niti ene Stevilke izratunov,
govora o tem, koliko bo to stalo, pa neverjetno
veliko. In moram redi, da je predstavnik
ministrstva veckrat, ne nazadnje tudi danes v
sami obrazlozitvi, dal zelo jasno vedeti, da bo o
tem odlocalo ministrstvo s podzakonskim aktom,
s pravilnikom, ki pa bo seveda Sel v to smer, da
bodo vsaj za desetkratnik manjSe Stevilke, kot jih
danes napovedujete, nekatere izkaznice, kot je
praksa pokazala, pa so se celo izdale prakti¢no
zastonj. Tako da iz tega razloga se mi zdi
skrajno neresno, da se danes govori o vrednosti
energetskih izkaznic pri zakonu, ki je doZivel
toliko burnih razprav in toliko predlogov
sprememb, in ne nazadnje nas ¢aka celo kazen,
glede na to, da smo se zavezali, ko smo stopili v
Evropsko unijo, kako bomo pravzaprav
poslovali.

Zato bo Pozitivna Slovenija seveda ta
zakon podprla in seveda ne bo podprla
predloga, ki je priel s strani Drzavnega sveta.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Lahko odlo¢imo?

Glasujemo. Navzocih je 75 poslank in
poslanceyv, za je glasovalo 49, proti 23.

(Za je glasovalo 49.) (Proti 23.)

Ugotavljam, da je zakon sprejet. S tem
zaklju€ujem to to¢ko dnevnega reda.
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Nadaljujemo s prekinjeno 3. tocko
dnevnega reda, to je s Ponovnim odlo¢anjem
o Zakonu o zdravilih.

Prehajamo na ponovno odlo€anje. Ob
tem vas Zelim opozoriti, da mora pri ponovnem
odlo¢anju skladno z drugim odstavkom 91. €lena
Ustave Republike Slovenije za sprejetje
navedenega zakona glasovati vecina vseh
poslancev zbora, to je 46 ali vec.

Lahko odlo¢imo?

Glasujemo. Navzocih je 75 poslank in
poslancev, za je glasovalo 48, proti 24.

(Za je glasovalo 48.) (Proti 24.)

Ugotavljam, da je zakon sprejet. S tem
zaklju€ujem to to¢ko dnevnega reda.

Nadaljujemo s prekinjeno 1. tocko
dnevnega reda, to je z obravnavo Liste
kandidatov in kandidatke za ministra in
ministrico Vlade Republike Slovenije.

Prehajamo na odlo¢anje. V skladu z
232. ¢lenom Poslovnika Drzavnega zbora se o
imenovanju ministrov in ministrice glasuje tako,
da se glasuje o listi kandidatov in kandidatke za
ministra in ministrico v celoti. Poslanke in
poslance tudi pri tem glasovanju prosim, da
preverite delovanje glasovalnih naprav. Na
glasovanje dajem naslednji predlog sklepa ...

Obrazlozitev glasu v imenu Poslanske
skupine  Slovenske demokratske stranke,
gospod JoZe Tanko.

JOZE TANKO (PS SDS): Hvala lepa za besedo.

Mi liste kandidatov za ministre ne bomo
podprli. S predlogom, ki ga je predlagala
predsednica Vlade, se, kar zadeva nacin dela te
vlade, ne bo ni¢ spremenilo. Kako dela Viada,
ste opazili pri obravnavi in sprejemanju
nepremiéninskega zakona. Ne glede na vsa
opozorila je bil ta zakon sprocesiran, potrjen, in
sedaj se srecujemo s celo vrsto ljudi na upravnih
enotah, na Geodetski upravi, ki hodijo tja,
protestirajo, popravljajo podatke in se pritozujejo
nad neprimerno, nedostojno odmero. Rekli ste,
da bo odmera samo nekoliko vi§ja, kot je bil
dosedanji davek za stavbna zemljiS¢a. V resnici
je zadeva nekajkrat vecja. Tudi kar zadeva boj
proti korupciji, ostaja samo na verbalni ravni, to
se pravi dokler se predlaga kaksne dobre
zakone, dokler se predlaga vSecne zakone. Ko
je treba dejansko odlociti o korupciji in zadeve
penalizirati, sankcionirati, ne Vlada ne koalicija
ne storita nobenega pomembnega koraka. Dejali
ste tudi, da so temelji drzave zdravi. Vendar
kako bodo temelji drzave zdravi, ¢e ste v enem
letu obremenili slovenske davkoplagevalce s
priblizno tiso¢ 500 evri po druzini, z DDV, z
davkom na nepreminine, s spremembo
katastrskega dohodka, s spremembo davénih
olajSav, z uvedbo novih dajatev, kot je
energetska izkaznica? Ce druzina ni &vrsta, ¢e
nima dobrih temeljev, zagotovo dobrih temeljev
ne more imeti niti drzava. In teh nekaj ljudi, ki jih
boste zdaj popolnili s svojo ministrsko ekipo —
lahko so Se tako dobri, vendar ne morejo
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spremeniti vetra, s katerim pelje to drzavo proti
breznu Vlada Republike Slovenije, vlada Alenke
Bratusek.

Mi tega predloga, kot sem dejal, ne
bomo podprli zato, ker ni nobenih pozitivnih
signalov, da bi se to lahko zgodilo. Navsezadnje
pa ste veliko stvari tudi sami pojedli; ¢e omenim
samo fiskalno pravilo, ki ste ga s spremembo
stalis¢a predsednice Vlade spremenili, svoje
staliS¢e, ki smo ga vpisali skupaj v ustavo.
Predsednica Vlade je to zadevo lastninila. Je pa
tista, ki pol leta ni uspela pripraviti izvedbenega
zakona in deluje celo v neustavnem stanju.
Skratka, ocenjujemo, da se razmere z
popolnitvijo ne bodo ni€¢ spremenile, stvar bo $la
8e naprej enako slabo, in bomo glasovali proti.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Na glasovanje dajem naslednji predlog
sklepa: Drzavni zbor imenuje dr. Alenko Trop
Skaza za ministrico za zdravje, Metoda
Dragonjo za ministra za gospodarski razvoj in
tehnologijo ter Gorazda Zmavca za ministra brez
resorja za podro¢je odnosov med Republiko
Slovenijo in avtohtono slovensko narodno
skupnostjo v sosednjih drzavah ter med
Republiko Slovenijo in Slovenci po svetu.

Glasujemo. Navzocih je 71 poslank in
poslancev, za je glasovalo 49, proti 18.

(Za je glasovalo 49.) (Proti 18.)

Glede na izid glasovanja ugotavljam,
da so ministrica in ministra Vlade Republike
Slovenije imenovani.

Ministrico in ministra vabim, da v
dvorani zasedejo sedeze, ki so namenjeni Viadi.

/ aplavz/

Dovolite mi, da ministrici in ministroma
Vlade Republike  Slovenije  ¢estitam  k
imenovanju in jim Zelim uspeSno opravljanje
ministrske dolznosti.

Sledi pa Se prisega. Prosim
novoimenovane ministrico in ministra, da v
skladu s 113. ¢&lenom Ustave Republike
Slovenije prisezejo pred Drzavnim zborom.

Prva bo prisegla dr. Alenka Trop
Skaza, ministrica za zdravje.

DR. ALENKA TROP SKAZA: Spostovani!
Prisegam, da bom spoStovala ustavni
red, da bom ravnala po svoji vesti in z vsemi
svojimi mo¢mi delovala za blaginjo Slovenije.
[ aplavz/

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Naslednji bo
prisegel gospod Metod Dragonja, minister za
gospodarski razvoj in tehnologijo.

METOD DRAGONJA: Prisegam, da bom
spostoval ustavni red, da bom ravnal po svoji
vesti in z vsemi svojimi mo¢mi deloval za
blaginjo Slovenije.

/ aplavz/

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Naslednji bo
prisegel gospod Gorazd Zmavc, minister brez

62

DZ/VI/56. izredna seja

resorja za podro¢je odnosov med Republiko
Slovenijo in avtohtono slovensko narodno
skupnostjo v sosednjih drzavah ter med
Republiko Slovenijo in Slovenci po svetu.

GORAZD ZMAVC: Prisegam, da bom spostoval
ustavni red, da bom ravnal po svoji vesti in z
vsemi svojimi moémi deloval za blaginjo
Slovenije.

/ aplavz/

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Na podlagi 14.
Clena Zakona o poslancih Drzavni zbor
ugotavlja:

1. Ker je Tina Komel prenehala
opravljati tekoCe posle ministrice, z danasnjim
dnem v skladu s 14. ¢lenom Zakona o poslancih
ponovno opravlja funkcijo poslanke.

2. V skladu s 14. ¢lenom Zakona o
poslancih z danasnjim dnem preneha opravljati
funkcijo poslanke mag. Mirjam Bon Klanjscek, ki
je opravljala funkcijo poslanke namesto Tine
Komel v ¢asu, ko je le-ta opravljala funkcijo
ministrice.

Dovolite mi, da se tudi mag. Mirjam
Bon Klanjs¢ek zahvalim za opravljeno delo v
Drzavnem zboru in ji Zelim vse lepo tudi v
prihodnje.

[ aplavz/

S tem zakljuéujem to to¢ko dnevnega
reda.

Spostovani poslanke in poslanci, ¢aka
nas Se 4. tocka dnevnega reda, zato prosim za
pozornost.

Prehajamo na 4. TOCKO DNEVNEGA REDA,
TO JE NA OBRAVNAVO PREDLOGA
PRIPOROCILA ZA CIMPREJSNJO ODPRAVO
POSLEDIC LEDENE UJME.

Spostovani  kolegice in kolegi, prosim, da
zasedete svoja mesta, kajti nadaljuiemo s 4.
tocko dnevnega reda.

Predlog priporo€ila je v obravnavo zboru
predlozila skupina 26 poslank in poslancev, s
prvopodpisanim Jozetom Tankom. V zvezi s tem
predlogom priporo€ila je skupina 26 poslank in
poslancev, s prvopodpisanim JoZzetom Tankom,
zahtevala, da Drzavni zbor opravi splosno
razpravo.

Za dopolnilno obrazlozitev priporoCila dajem
besedo predstavniku predlagateliev gospodu
Zvonku Cernadu.

ZVONKO CERNAC (PS SDS): Spostovani vsi
prisotni!

Pred slabim mesecem dni oziroma pred
dobrimi tremi tedni se je Slovenija soocila z eno
najhujsih naravnih nesre¢ v daljSem ¢asovnem
obdobju, nesporno pa je bila to najhujSa in
najvecdja ledena ujma v nasi drzavi doslej. Konec
januarja, Se bolj izrazito pa v zagetku februarija,
so v Sloveniji zavladale izredne vremenske
razmere. V ponedeljek, 3. februarja so se zaprle
Stevilne Sole, vrici in ostale institucije na
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obmodju celotne drzave oziroma preteznem delu
drzave. Tiste, ki so delovale, so delovale v
zaostrenih pogojih. Gospodarstvo je v teh dneh
beleZilo velik izpad proizvodnje. Najbolj so bili
prizadeti mali in srednji obrtniki, ki se tudi po
vzpostavitvi zasilne oskrbe z elektriéno energijo
v dneh, ki so sledili tej ujmi, niso mogli priklapljati
na preobremenjena elektricna omrezja oziroma
na agregate, ki so oskrbovali gospodinjstva.
Podobno glede posledic velja tudi za kmetijstvo.
Stevilni gozdovi so popolnoma unigeni. Nekaj
podobnega velja za S$tevilne trajne nasade,
sadovnjake in ostala kmetijska zemljis¢a.

Po ocenah, ki so bile opravijene v
preteklih dneh, Skoda samo v tem segmentu, se
pravi na podro¢ju kmetijstva, presega 200
milijonov evrov. V preko 500 tiso¢ hektarjih
gozdov je 40 % povrSin unienih. Poseg, ki ga
bo terjala ta ledena ujma, bo presegal vecletni
poseg in bo presegal 5 milijonov kubi¢nih metrov
v tem in naslednjem letu. NajhujSa posledica te
naravne nesreCe pa je bila motena oskrba
elektriCne energije, kar je bila tudi najbolj pere¢a
tezava na prizadetih obmocjih v Sloveniji. V
posameznih dneh je bilo brez oskrbe z
elektricno energijo preko 120 tiso¢ odjemalcev
na razli¢nih obmogjih elektrodistribucij. Se 12.
februarja, torej takrat, ko smo vlagali to zahtevo
za sklic izredne seje Drzavnega zbora, je bilo
brez elektricne oskrbe nekaj tiso¢ odjemalceyv, in
to brez elektricne oskrbe iz omrezja, kakor tudi
brez elektricne oskrbe preko agregatov. Na
odboru za infrastrukturo, ki je obravnaval prvo
oceno Skode na infrastrukturi 13. februarja, torej
dan po tistem, ko je bila vlozena ta zahteva za
sklic izredne seje, je minister, pristojen za
infrastrukturo oziroma za energetiko, povedal,
da je 13. 2. Se vedno bilo v pogonu 172 vedjih
agregatov.

Po napovedih pristojnih bodo Stevilni, ki
so Se danes oskrbovani z elektricno energijo iz
agregatov, od nje odvisni Se nekaj mesecev.
Posledice bi bile seveda Se veliko hujSe, Ce se
ne bi takoj aktivirali tevilni posamezniki. Tudi pri
tej naravni nesreli se je pokazalo, da so v
Sloveniji najvedji kapital ali pa najvecje bogastvo
ljudje. Zato seveda gre najvecCje priznanje in
zahvala Stevilnim prostovoljcem, predvsem pa
gasilcem, vojakom, pripadnikom Civilne za$cite,
pa tudi delavcem elektro in komunalnih podjetij
ter vsem ostalim, ki so v tistih dneh nesebi¢no
priskoCili na pomo¢€ s svojim delom in nudenjem
take ali drugaéne pomodci. Kot vemo, je Slovenija
zaprosila tudi za pomo¢€ iz sosednjih drzav, in v
tej sanaciji razmer so sodelovali tudi Stevilni
pripadniki enot iz Avstrije, Slovaske, Nemcije in
ostalih drzav. Izjemni napori vseh
posameznikov, ki so delovali, nekateri pa Se
vedno delujejo na terenu, pa seveda ne morejo
odpraviti nastale $kode. Ce Zelimo, da bo
sanacija hitra in ucinkovita, predvsem pa ce
Zelimo, da se bo gospodarska infrastruktura,
predvsem energetska in prometna, &im prej
sanirala, in vzpostavile normalne razmere,
potem vseh ukrepov seveda ni mogoce sprejeti
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v okviru veljavne zakonodaje in v okviru
obstojecih institucij.

Ukrepov, vseh ukrepov ne morejo
sprejeti Zupani, ne morejo sprejeti ministri in ne
more sprejeti sama Vlada, pa¢ pa je treba
doloCene ukrepe sprejeti tudi na ravni
Drzavnega zbora, in sicer preko interventne
spremembe zakonodaje, ki naj omogoci ¢&im
hitrej8o odpravo posledic te naravne nesrece za
vzpostavitev normalnih razmer. Vlada je v tistem
obdobju po tej ujmi sprejela predvsem dva
operativna ukrepa, poleg nekih priporogil. Prvi je
bil ukrep, ki je govoril o znizanju troSarin,
predvsem za dizelsko gorivo, za agregate, in
drugi ukrep je bil o sprostitvi 317 tiso€¢ 599 evrov
iz rezerve za prvo pomoc v tej ledeni ujmi. V tem
primeru gre seveda glede na Skodo, ki presega
ve€¢ sto milijonov evrov, za nek simboli¢en
znesek, ki je mogoce poslal tudi napacen signal
vsem tistim, ki so v tej nesreci utrpeli $kodo, in v
Poslanski skupini Slovenske demokratske
stranke smo prepri¢ani, da bo treba v okviru
tega interventnega zakona opredeliti konkretne
Stevilke, konkretne zneske, ki bodo omogocili
sanacijo te Skode.

Ob robu obiska poslanske skupine
tukaj v Ljubljani, ki je bil v ponedeljek, 3. 2., smo
na Vlado, pa tudi kasneje smo to storili, naslovili
pric¢akovanje po tem, da bo sprejet interventni
zakon, ki bi omogocal formalne podlage za
u€inkovito sanacijo 8kode. Do 12. 2. nekega
konkretnega odziva s strani Vlade ni bilo. Zaradi
tega smo tega dne viozili zahtevo za sklic
izredne seje Drzavnega zbora, na kateri smo
predvidevali, da bi obravnavali nabor sprejetih
ukrepov, tistih, ki so Ze bili sprejeti, in tistih, ki jih
bo 3e treba sprejeti v prihodnje, in predlog
interventnega zakona, ki smo ga v glavnih
usmeritvah tudi pripravili in predlozili, priloZili tej
zahtevi za sklic izredne seje. V tej zahtevi smo
predvsem izrazili pri€akovanje, da bo Vlada &im
prej inventarizirala oziroma popisala stanje,
predvsem na podro¢ju oskrbe z elektriCno
energijo in ZelezniSke infrastrukture, ter na tej
osnovi doloc€ila prioritete sanacije, kjer morata
biti po nadem vedenju oziroma po nasi oceni
prioriteti dve — prva, sanacija in novogradnja
energetske infrastrukture na obmogjih, kjer ni
zagotovljena elektro oskrba iz omrezja, torej na
obmodjih, kjer se Se zdaj uporabniki oskrbujejo
iz veCjih agregatov, in obnova zelezniske
infrastrukture na obmocgjih, ki so glede pretovora
strateSkega interesa za Republiko Slovenijo; gre
predvsem za peti koridor. Vemo, da je trasa
Pivka—Borovnica, kar se elektrifikacije tice, v
celoti uniena, in je po naSem mnenju ta del
proge treba prioritetno obnoviti in vzpostaviti
normalno stanje za normalen pretovor,
predvsem tovornega prometa za potrebe Luke
Koper.

Zakon, za katerega smo predlagali, da
ga Vlada posvoji in v najkrajSem &asu poslje v
sprejetje po nujnem postopku, pa naj omogodi
skrajSanje postopkov oddaje javnih naro€il za
nabor situacij, ki jih bo dolocCila Vlada, in ob
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spostovanju izbire najugodnejSega ponudnika.
Podobno smo predlagali tudi glede sluznosti, in
Se nekateri drugi ukrepi, ki naj omogogijo hitro
sanacijo. V tem okviru smo predlagali tudi
financne vire, poleg zavarovalnin Se sredstva iz
iztekajoCe financne perspektive 2007-2013, kjer
bi do danes Ze lahko imeli znesek, ki ga bo
mogoc¢e uporabiti in preusmeriti za sanacijo te
gospodarske infrastrukture, ki je poSkodovana,
potem znesek iz finanCne perspektive 2014-—
2020, iz sredstev evropske pomodi ter s krediti
Evropske investicijske banke. V okviru tega
nabora ukrepov in tega predloga zakona smo
izhajali iz tega, da ne smemo ponoviti nekaterih
napak iz preteklosti, ko so bili v nekaterih
primerih sprejeti zakoni, katerih ucinki so bili
zaradi prezapletenih pravil igre dolgotrajni in
niso doziveli tistih ucinkov, kot bi jih, e bi bila
pravila igre jasna, enostavna. Zaradi tega smo
za ukrepe na tem podrocju predvideli pripravo
programa odprave posledic ledene ujme, ki naj
ga Vlada sprejme najkasneje v roku 10 dni po
sprejetju zakona in v katerem naj bi Vlada
dolocila vrsto in obseg obnove energetske,
zelezniSke, prometne in ostale infrastrukture, ki
jo je treba obnoviti oziroma zgraditi na novo,
dolocila vrsto infrastrukture in objektov, ki jih je
treba zgraditi za preprecitev  nadaljnje
ogrozenosti premozZenja in ljudi zaradi posledic
ledene ujme ali njene ponovitve.

V tem programu odprave naj bi bila
ocena viSine sredstev po posameznih ukrepih
odprave posledic ledene ujme na stvareh in po
posameznih upravicencih v kmetijstvu,
gospodarstvu, obc&inah ter na prometni in
energetski infrastrukturi, dolo€ena naj bi bila
predvidena poraba sredstev v letih 2014 in
2015, dolo€ena naj bi bila obmogja, ki so najhuje
prizadeta in ki potrebujejo prioritetno sanacijo,
dolo¢en naj bi bil seznam upraviCencev za
povrnitev Skode, nastale zaradi posledic ledene
ujme, in postopek dodelitve sredstev oziroma
povracil $kode. V tem programu smo predvideli,
da bi morala biti prioriteta na tistih dveh
segmentih, ki sem jih Ze prej omenil: obnova
energetske infrastrukture tam, kjer $e ni
zagotovljene normalne oskrbe iz elektroomrezja,
in obnova Zelezni$ke infrastrukture na obmodju,
ki je strateSkega pomena za Republiko
Slovenijo. V tem programu naj bi bili dolo¢eni
nosilci izvedbe posameznih nalog in z njim naj bi
bil seznanjen po sprejetju Drzavni zbor
Republike Slovenije. Predlagali smo, da nadzor
nad izvedbo izvaja druzba v stoodstotni lasti
drzave DRI po nacelu "in-house" in ob
konkurencnih cenah, in dolo€eno je bilo, da naj
bi Vlada najkasneje v 30 dneh od uveljavitve
zakona odlocila o uporabi teh sredstev v skladu
s tem programom.

Da bi bilo vse to mogoce, smo seveda
predlagali, da se doloene dolocbe zakonodaje
spremenijo, in sicer predvsem v tistem delu, kjer
gre za vzpostavitev sluznosti. Predvidevali smo,
da bi se ta vzpostavitev sluznosti v primerih, kjer
bi bilo to potrebno zaradi vzpostavitve
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energetske infrastrukture  oziroma  drugih
posegov na prometni infrastrukturi, dolocila na
nek prisilen nacin na podlagi seznama iz tega
programa. Se pravi za tiste ukrepe, ki bi bili
navedeni v tem programu, bi bila ta sluznost
vzpostavljena, najkasneje v 6 mesecih po
zaklju€eni obnovi oziroma gradnji pa bi bilo treba
povrniti Skodo lastnikom zemljiS¢, ki bi nastala z
izvrSevanjem sluznosti iz tega zakona. Glede
javnega naro€anja smo predlagali, da se uporabi
postopek s pogajanji brez predhodne objave, za
nabor teh investicij oziroma operacij, ki bi bile v
tem programu, in revizijski postopki naj bi bili
kratki. Drzavna revizijska komisija naj bi v teh
primerih odlo€ala prioritetno, najkasneje v 3
dneh od prejema zahtevka. Predlagana je bila
Se poenostavitev dolocb glede prevoznice,
potem oprostitev katastrskega dohodka tam, kjer
gre za prizadeta zemljiS€a, odpis davka na
nepremicnine, kjer gre za prizadeta zemlji¢a in
gospodarske subjekte, ki so utrpeli ve¢jo Skodo
in niso poslovali ve€ dni.

Spremenil naj bi se Zakon o
financiranju obcin v 21. ¢lenu na ta nacin, da bi
se v drzavnem proracunu za obcine, ki so bile
najhuje prizadete in ki potrebujejo prioritetno
sanacijo, zagotovila dodatna sredstva za
sofinanciranje  investicij v lokalno javno
infrastrukturo za odpravo posledic ledene ujme.
Spremenil naj bi se Zakon o gasilstvu na ta
naéin, da bi se konéno uredil status
prostovoljnega gasilca in da bi se zagotovilo
prostovoljnim operativnim gasilcem financiranje
dodatnega zdravstvenega zavarovanja za vsak
dan izvajanja javne gasilske sluzbe in tudi
dodatno pokojninsko zavarovanje. To je bil na
kratko ta okvir, za katerega smo predlagali, da
ga Vlada posvoji, dodela, dopolni in na tej
osnovi pride pred ta drzavni zbor z ustreznim
zakonom. Odbor za infrastrukturo je to nasSo
zahtevo obravnaval prejSnjo sredo. Zaradi tega
bi po naSem mnenju to, kar danes
obravnavamo, lahko obravnavali ze prejSnji
Cetrtek, je pa Vlada prejsnji Cetrtek, kot veste, Ze
sprejela predlog tako imenovanega
interventnega zakona, ki ga je poslala v Drzavni
zbor po nujnem postopku in ki ga bomo
obravnavali jutri zjutraj na seji odbora za
infrastrukturo.

Tako da &e na kratko povzamem,
namen predlagateljev  Poslanske skupine
Slovenske demokratske stranke je bil dosezen.
Mi smo predvsem Zeleli spodbuditi Vlado, da v
teh razmerah, ko je pomembno, da se hitro
ukrepa, ¢im prej zagotovi tiste formalne okvire, ki
jih je treba zagotoviti, da bo lahko ta sanacija
poskodovane infrastrukture in vsega ostalega,
kar je potrebno, tekla hitreje in v nekih
optimalnih okvirih, in da bodo tudi dane tako
zavodu za gozdove kot vsem ostalim, ki bodo
morali v prihodnjih mesecih in letih poskrbeti za
sanacijo v gozdovih in za sanacijo ostalih
kmetijskih zemljiS¢, ustrezne osnove za njihovo
delovanje. Ko smo pogledali vladni zakon, lahko
reCem, da je to dobra osnova za jutriSnjo
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razpravo, vidimo pa Vv njem eno veliko
pomanijkljivost, in to je operativnost. Ce ta zakon
ne bo spremenjen v tistem delu, ki govori o
operativnosti, o ¢asovnici ukrepov, potem ne bo
dober in ne bo pripomogel k temu, kar je bil na$
namen. Zaradi tega vas Ze zdaj vabim, da ga
jutri vsi skupaj na odboru z amandmaji
dopolnimo. Hvala lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Predlog priporocila je na 33. nujni seji
19. 2. 2014 obravnaval Odbor za infrastrukturo
in prostor kot mati¢no delovno telo. Ker po
konc&ani razpravi odbor ni sprejel to¢k predloga
priporo€ila, je bila obravnava predloga
priporocila na seji delovnega telesa koncana.

Za predstavitev porocila odbora dajem
besedo predsedniku Samu Bevku.

SAMO BEVK (PS SD): Hvala za besedo,
gospod predsednik. SpoStovani zbor!

Odbor za infrastrukturo in prostor je na
33. nujni seji 19. februarja letos kot mati¢no
delovno telo obravnaval Predlog priporocila za
CimprejSnjo odpravo posledic ledene ujme, ki ga
je Drzavnemu zboru v obravnavo predlozila
skupina poslank in poslancev, s prvopodpisanim
JoZetom Tankom. Dopolnilno obrazloZitev je v
imenu predlagatelijev podal poslanec Danijel
Krivec. Poudaril je, da je glavni namen
predlagatelja zahteve za izredno sejo
Drzavnega zbora in predlaganega priporocila
opozoriti, da je za uspeSno sanacijo posledic
naravne nesreCe, ki je povzroCila ogromno
S8kode na energetski in prometni infrastrukturi, v
gozdovih in v gospodarstvu, nujno hitro
ukrepanje pristojnih institucij. Izpostavil je, da je
osnova za takSno ukrepanje takojSnje sprejetje
interventnega zakona, v katerem bi bilo treba
dolociti pravno podlago za opredelitev
Casovnega poteka odprave Skode, potrebna
sredstva in vire sredstev, popis del, nadzor nad
izvajanjem del in nacin ter obseg povracila
Skode v kmetijstvu in gospodarstvu.

Mnenje Zakonodajno-pravne sluzbe je
predstavila Mira Palhartinger, ki je poudarila, da
predlagana vsebina v predlogu priporoCila ne
odstopa od ustavnih izhodiS¢, ki zavezujejo
Drzavni zbor pri uresniCevanju svoje nadzorne
funkcije, se pravi nacela pravne drzave in nacela
delitve oblasti. V imenu Vliade je minister za
infrastrukturo in prostor Samo Omerzel poudaril,
da je Vlada Ze 12. februarja 2014 imenovala
delovno skupino za usklajevanje aktivnosti pri
odpravi posledic poplav, visokega snega in
Zleda med 30. januarjem in 10. februarjem 2014.
Delovni skupini je bila dodeljena naloga, da
oblikuje predlog potrebnih sprememb veljavnih
zakonov oziroma oblikuje predlog zakona o
interventnih ukrepih za odpravo posledic ledene
ujme. Poudaril je tudi, da se interventni zakon
intenzivno pripravlja. V zakljucku je dejal, da so
nekateri predlogi predlagatelja izredne seje
Drzavnega zbora vsebinsko korektni in bodo v
skladu z moznostmi tudi vsebovani v predlogu
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interventnega zakona ter predlogih novel
sistemskih zakonov. Drzavna sekretarka na
Ministrstvu za kmetijstvo in okolje mag. Tanja
StrniSa je podrobneje predstavila stanje v
gozdovih po naravni nesrei. Izpostavila je, da je
po zadnjih ocenah poskodovanih 40 % vseh
gozdov oziroma 7 milijonov kubi¢nih metrov
lesa. Od tega je 31 % iglavcev in 69 % listavceyv,
pri Cemer je treba posebno pozornost nameniti
poskodovanim iglavcem, katere bi morali zaradi
prepreCitve Sirjenja podlubnikov odstraniti do
sredine maja letos.

V razpravi so predlagatelji izpostavili
nekatera podrocja, ki bi jih bilo po njihovem
mnenju nujno treba urediti z interventnim
zakonom. Poudarili so, da bi se v izogib
dolgotrajnim upravnim postopkom obnova in
gradnja objektov prometne in energetske
infrastrukture na obmodcju naravne nesrece
morali Steti kot gradnja v javno korist, vzpostaviti
pa bi se morala tudi sluznost na zemljiscih, kjer
je to zaradi obnove in gradnje nujno potrebno.
Poslanci koalicije so v zvezi z vsebino
interventnega zakona med drugim opozorili, da
je ob tezavah, v katerih se nahaja slovenska
lesnopredelovalna industrija, treba naijti reSitev,
kako ogromne koli¢ine podrtega lesa ¢im bolj
u€inkovito izkoristiti za sanacijo te gospodarske
panoge, glede na veliko Stevilo brezposelnih
oseb pa najti primerne reditve za njihovo
vklju€itev v program javnih del za odpravo
posledic ledene ujme. Poudarili so, da Vlada
intenzivno pripravija interventni zakon za
odpravo posledic ledene ujme, v ta namen pa
tudi spremembe nekaterih drugih sistemskih
zakonov. Glede na podane informacije
sprejemanje sklepov oziroma priporocCil, s
katerimi bi Vladi nalagali obveznosti v tej smeri,
zato ni potrebno. Po razpravi je odbor glasoval o
vseh posameznih delih predloga priporocila
skupaj in jih ni sprejel. S tem pa je bila
obravnava predloga priporocila na mati¢nem
delovnem telesu kon¢ana. Hvala lepa.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Za uvodno obrazlozitev mnenja Vlade
dajem besedo predstavniku Vlade mag. Bojanu
Kumru, drzavnemu sekretarju na Ministrstvu za
infrastrukturo in prostor.

MAG. BOJAN KUMER: Hvala lepa, gospod
predsednik. SpoStovane poslanke in spostovani
poslanci!

Sprejetje priporocila Drzavnemu zboru,
da naj Vlada dolodi besedilo interventnega
zakona, ni veC relevantno. Vlada Republike
Slovenije je namre¢ na seji 20. februarja 2014
sprejela Predlog zakona o ukrepih za odpravo
posledic zleda med 30. januarjem in 10.
februarjem 2014. Predlog zakona je pripravila
posebna delovna skupina, ki jo je formalno
imenovala Vlada Republike Slovenije dne 12. 2.
2014 in ji predseduje Samo Omerzel, minister za
infrastrukturo in prostor. V okviru priprave
interventnega zakona je delovna skupina
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podrobno preudila tudi predlog priporocil, ki ga je
vlozila skupina poslanceyv, in jih je, kolikor je bilo
to mogoce, zakonito in z vidika obstojeCega
pravnega sistema potrebno, nadgradila in
vklju€ila v svoj predlog interventnega zakona. S
predlogom zakona so predvideni posebni ukrepi
za odpravo posledic Zleda, ki se nana$ajo na
zagotavljanje sredstev za obnovo gospodarske
infrastrukture, obnovo stanovanjskih in drugih
objektov, za obnovo kmetijskih zemljiS¢ ter
sanacijo in obnovitev gozdov, vkljuéno z
zaCasnimi ukrepi aktivne politike zaposlovanja,
ter sanacijo in zasaditev parkov, vrtov in
drevoredov, ki so kulturna dediS¢ina, ter za
odpravo posledic Skode v gospodarstvu.

S predlogom zakona se dolo¢a
povracilo neposredne Skode, stroSkov intervencij
in ukrepov, s katerimi se prepreci poveCevanje
Skodljivih posledic, in stroSke ocenjevanja
Skode, pri Cemer se v proracunu Republike
Slovenije zagotavlja v letu 2014 za prvo nujno
odpravo posledic Zleda iz sredstev proraunske
rezerve 13 milijonov evrov. Vsebinsko zakon
dolo¢a zaCasne ukrepe v zvezi z odpravo
posledic zleda v okviru navedenega in tudi
poenostavitev  gradbenih in prostorskih
postopkov ter spremembo vrednosti nepremicnin
na podlagi ocene drzavnih in regijskih komisij za
ocenjevanje Skode. Urejeno je tudi prednostno
obravnavanje zahtevkov za revizijo pred
Drzavno revizijsko komisijo, izvedbo sanitarne
seCnje in izvedbo drugih varstvenih del, ko
morajo lastniki zemljiS¢ dopustiti upravljavcem

prometne oziroma energetske infrastrukture
dostop do zemljis€. Posebno poglavie je
namenjeno ukrepom za prepre€evanje

namnozitve in zatiranje Skodljivcev ter za¢asnim
programom aktivne politike zaposlovanja. V
okviru zakona je urejena tudi podlaga za
oprostitev ali zmanjSanje katastrskega dohodka
ter zmanjSanje ali odpis prispevkov za
zavarovance, ki so zavarovani na podlagi
opravljanja kmetijskih dejavnosti in so utrpeli
S8kodo v gozdu zaradi ledu. Posebej je urejen
tudi nacin prodaje gozdnih lesnih sortimentov,
kjer lahko koncindent izvede tudi neposredno
prodajo, s Cimer je vzpostavljen mehanizem, da
sklad kmetijskih zemljiS¢ v imenu Republike
Slovenije zagotavlja in preverja, da so cene za
odkup lesa res najviSje mozne.

Glede predloga skupine poslancev, da
se dopolni Zakon o financiranju obcin, ze
obstojeci Zakon o financiranju ob¢in v 21. ¢lenu
omogo¢a dodatno financiranje investicij v
lokalno javno infrastrukturo in investicij
posebnega pomena za zadovoljevanje skupnih
potreb in interesov prebivalcev obcine. Poleg
navedenega je Vlada na seji dne 20. 2. 2014
sprejela tudi Predlog zakona o dopolnitvi Zakona
0 odpravi posledic naravnih nesre¢. S
predlagano spremembo zakona se za naravno
nesreCo Steje tudi Zled, ¢e povzroCi Skodo na
stanovanjskih stavbah, kulturnih spomenikih ter
na gospodarskih objektih kmetijskega
gospodarstva v gozdovih in na stvareh, pri
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C¢emer je do sredstev za odpravo nesre¢ po tem
zakonu upraviCen drzavni organ ali obcina.
Glede predloga poslancev za ureditev znizanja
zavarovalnih  premij in davénih olajSav
delodajalcev, da drZava zagotovi sredstva za
zavarovanje operativnih gasilcev in sredstva za
preventivne zdravstvene preglede operativnih
gasilcev in prostovoljnih operativnih gasilcev
dodatnega zdravstvenega zavarovanja in
pokojninskega zavarovanja, je to ze deloma
urejeno s podrocno zakonodajo. Vsekakor pa
gre za sistemska vpra8anja, ki jih je primerneje
urediti v podro€nem zakonu o gasilstvu.

V zvezi s predlogom poslancev, da naj
Drzavni zbor priporoc¢i Vladi Republike Slovenije,
da takoj zaCne s pripravo programa odprave
posledic ledene ujme, naj pojasnim, da je
Uprava Republike Slovenije za za$¢ito in
reSevanje dne 12. 2. 2014 sprejela Sklep o
ocenjevanju 8kode na stvareh zaradi posledic
poplav, visokega snega in Zleda med 30.
januarjem in 10. februarjem 2014. Zbiranje vlog
mora biti zaklju¢eno do 14. marca 2014 in
vneseno v spletno aplikacijo, imenovano Ajda.
Regijske komisije za ocenjevanje Skode pa
morajo pripraviti kontrolni pregled do 21. marca.
Program odprave posledic sprejme Vlada. V
obravnavo ji ga predlozi ministrstvo, pristojno za
okolje, e ga predhodno potrdi komisija za
odpravo posledic nesre€ in k njemu da soglasje
Ministrstvo za finance. Glede na naveden
postopek je mogocCe priakovati predlozitev
programa odprave posledic naravne nesrece
zaradi zZleda konec meseca marca 2014. Ker
Vlada Ze pospeseno pripravlja program odprave
posledic Zleda, je tudi to priporogilo ... /
opozorilni  znak za konec razprave/
nepotrebno. Hvala.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala tudi vam.

Sledi predstavitev staliS¢ poslanskih
skupin. Gospod Danijel Krivec bo predstavil
staliS¢e Poslanske skupine Slovenske
demokratske stranke.

DANIJEL KRIVEC (PS SDS): Hvala za besedo,
spostovani predsednik. Lep pozdrav drzavnemu
sekretarju, lep pozdrav tudi vsem kolegicam in
kolegom!

Vsi se verjetno strinjamo, da nas je v
preteklem mesecu doletela velika naravna ujma.
Ugotovitve so ve€ ali manj enake, da je bila to
ena najvecjih naravnih nesre€, ki je prizadela
obmocje Republike Slovenije. Vse bolj je
razvidno, da takSen obseg in trajanje Zledu nista
bila predvidena v operativnih dokumentih za
ukrepanje, ki jih imajo posamezne gospodarske
druzbe in tudi ostale drzavne in lokalne
institucije, ki se ukvarjajo s preprecevanjem in
odpravo posledic naravnih nesre¢. Ta nesreca je
dejansko povzrocila ogromno Skodo na javni
infrastrukturi, posredno pa povzrocila velik izpad
v poslovanju gospodarstva zaradi izpada
dobave elektricne energije, zaradi prekinjenih
cestnih in Zzelezniskih povezav. Gospodarska
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8koda je za naSe razmere izjemno velika in se
lahko v nadaljevanju Se povecuje, €e ne
zagotovimo interventnega zakona za sanacijo v
¢im krajSem Casu. Prav zaradi podpore vsem
sluzbam, ki so v zacetnih trenutkih opravile
iziemno delo pri odpravljanju in zmanjSevanju
posledic ujme, govorimo seveda o vseh akterjih,
tako gasilcih, delavcih elektro  podjetij,
predstavnikih  Civilne zaS€ite, prostovoljcih,
Slovenski vojski, predstavnikih cestnih podjetij,
Zeleznicarjev in tudi drugih, ki so v teh trenutkih
opravili ogromno dela, kljub nevarnosti, kateri so
bili izpostavljeni. Za njihovo poZrtvovalnost jim
gre vse priznanje in pohvala.

Zato, da bi se pospesilo reSevanje
tezav, je v drugi fazi treba ¢im prej pripraviti
ukrepe, ki omogo€ajo nemoteno in hitro
odpravljanje posledic, zato je bilo v Poslanski
skupini  Slovenske  demokratske  stranke
pripravlieno gradivo, ki priporo¢a Vladi
Cimprejdnje sprejetje interventnega zakona. K
pobudi Vladi je bil tudi osnutek interventnega
zakona, ki naj bi sluzil Vladi kot osnutek za
pripravo in  tudi nadgradnjo  svojega
interventnega zakona. V Poslanski skupini
Slovenske demokratske stranke menimo, da se
ne sme zgoditi, da bi se vsi ti izjemni napori, ki
so jih vse dosedanje indtitucije vlagale v to, da
se ¢im prej normalizira stanje na terenu, zaradi
posameznih zakonskih omejitev, ki jih ima nasa
zakonodaja vgrajene, izrodile v taki meri, da bi
pri nadaljnjem odpravljanju posledic in pri
sanaciji priSlo do kakrdnegakoli zastoja. Zato je z
nase strani pobuda dana tako Vladi kot vsem
institucijam, da se ¢im prej pripravi in tudi
sprejme interventni zakon, ki bo dejansko
razreSil tezave, ki nastopijo prakti€éno pri vseh
naravnih nesre¢ah, ko se faza intervencije
zaklju€i in prehajamo v fazo sanacije. V nasi
drzavi tega prehoda v zakonodaji na Zzalost
nimamo urejenega, zato se je pri vseh naravnih
nesrecah v Republiki Sloveniji do tega trenutka
pojavljal asovni zamik, kar v praksi na terenu,
pri reSevanju Ccisto konkretnih problemov,
povzro€a slabo voljo pri tistih, ki izvajajo
posamezne ukrepe pri uporabnikih, in ne
nazadnje tudi pritisk na posamezna ministrstva
in druge institucije.

Zaradi pravne praznine je izvajanje
ukrepov lahko celo zaustavljeno. V izogib vsem
tezavam, ki lahko nastopijo pri ucinkovitem
odpravljanju nadaljnjih posledic te naravne
nesreCe, smo predlagali interventni zakon kot
pobudo odgovornim, da se &im prej zagotovi
pravno podlago za u&inkovito nadaljnjo sanacijo.
V tej pobudi opozarjamo na klju¢ne stvari, ki jih
mora vsebovati interventni zakon, da bodo
posledice ¢im prej sanirane, da pridemo do
normalnega stanja na celotnem obmocju, kjer je
ta ujma povzroCala tezave. V pobudi
opozarjamo na podrocja, ki so klju€na: ureditev
izvajanja javnih naroCil za =zagotovitev ¢&im
hitrejSih  postopkov, ureditev olajSav in
poenostavitev na podrocju prostorske
zakonodaje, ki je v nasem sistemu lahko zelo
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velika ovira za hitro sanacijo, saj imamo v vecini
opravka z dolgimi linijskimi objekti, ki posegajo
na veliko Stevilo zemlji8¢ in tudi v razlicne
okoljske rezime. Menimo, da je tudi primeren
¢as, da se v interventnem zakonu uredi tudi
status gasilcev. Na to je visoka politika ob
obiskih na terenu tudi opozarjala.

Opozarjamo tudi na nujnost sprememb
Zakona o gozdovih, Zakona o davku na
nepremicnine, ureditev podrocja glede
katastrskega dohodka in Se nekatere.
Predlagamo, da se vkljuci v interventni zakon
tudi sofinanciranje lokalnih skupnosti, ki so
utrpele najvecjo Skodo ob tej ujmi. Nasa pobuda
je usmerjena v pomo¢ in podporo Vladi in vsem
strukturam, ki skrbijo za odpravo posledic ujme,
da ne pridemo v situacijo, da bi med intervencijo
in kasnejSo fazo sanacije nastopile tezave
zaradi slabe zakonske ureditve. Zato
predlagamo, da naSo pobudo vzamete
dobronamerno in jo podprete, jo tudi nadgradite
in na ta nain omogocite primerno zakonsko
podlago, da zmanjSamo vse mozZne posledice, ki
so nastale zaradi te velike naravne nesrece.
Seveda nas veseli, da je kar nekaj nasih pobud
padlo na plodna tla in jih je Vlada vklju€ila v
predlog svojega zakona.

PREDSEDNIK JANKO VEBER: Hvala.

Gospod Samo Bevk bo predstavil
stalis¢e Poslanske skupine Socialnih
demokratov.

SAMO BEVK (PS SD): Hvala za besedo,

gospod predsednik. Spostovani zbor!
Odbor za infrastrukturo in prostor je na

svoji nujni seji 19. februarja 2014 zavrnil
predlagana priporo€ila. V Poslanski skupini
Socialnih  demokratov  sicer  pozdravljamo
namero Poslanske skupine Slovenske

demokratske stranke, da s priporo€ili poskusa
pospeSiti odpravljanje posledic ledene ujme in
Zleda, vendar pa Vlada Republike Slovenije ze
reSuje nastalo situacijo. Vlada je odgovorno
pristopila k reSevanju nastale situacije, tudi s
pripravo interventnega zakona, Se preden je
poslanska skupina najvecje opozicijske stranke
sploh predlagala sklic izredne seje in sprejetje
priporoCil. Danes bomo porabili kar nekaj ur, da
se bomo na izredni seji Drzavnega zbora
pogovarjali o priporoCilih predlagatelja za
¢imprejSnjo odpravo posledic ledene ujme,
Ceprav se bomo Ze jutri zjutraj sestali na Odboru
za infrastrukturo in prostor ter Odboru za
kmetijstvo, gozdarstvo, prehrano in okolje, ¢ez
dva dni, v sredo, pa se bomo ponovno sestali na
izredni seji Drzavnega zbora in sprejemal
konkretne reSitve za reSevanje posledic naravne
nesrece, ki nas je doletela v zaCetku februarja,
in sicer Predlog zakona o spremembah in
dopolnitvah Zakona o gozdovih, s katerim
uvajamo moratorij na uveljavitev prevoznic do
30. aprila 2015, s ¢imer bomo olajSali prevoz
podrtega lesa iz poSkodovanih gozdov.
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Na dnevnem redu imamo tudi Predlog
zakona o ukrepih za odpravo posledic Zleda
med 30. januarjem in 10. februarjem 2014, se
pravi interventni zakon, ki ureja nujne
interventne in sanacijske ukrepe za odpravo
posledic naravne nesreCe. Prav tako pa imamo
na dnevnem redu tudi Predlog zakona o
dopolnitvi Zakona o odpravi posledic naravnih
nesre€, ki omogoc€a izvajanje odprave posledic
ledene ujme. To imamo na dnevnem redu v
sredo, konkretne zakonske predloge za resSitve,
ki jih je pripravila Vlada Republike Slovenije.
Vlada je reagirala hitro in odgovorno ter
pristopila k reSevanju nastale situacije, s tem pa
je postal tudi sklic te izredne seje
brezpredmeten. Ob tem pa je treba povedati tudi
to, da je Odbor za infrastrukturo in prostor ze v
Cetrtek, 13. februarja, opravil razpravo na to
temo. Odbor je takrat med drugim sprejel sklepa,
da podpira prizadevanja Vlade za odpravo
posledic naravne nesreCe, vkljuéno s pripravo
potrebnih sprememb zakonov, Se posebej
predloga interventnih ukrepov, in da odbor
poziva Vlado, da pri sprejetju ukrepov posebno
pozornost nameni energetski in javno prometni
infrastrukturi, se pravi za zZeleznice, ceste in
Zi€nice, in s tem povezanim gospodarskim
panogam.

Zato v Poslanski skupini Socialnih
demokratov ne razumemo, zakaj je treba na
danasnji seji razpravljati o Predlogu priporocil za
Cimprejsnjo odpravo posledic ledene ujme, sploh
zato, ker je ze Odbor za infrastrukturo in prostor
kot mati¢no delovno telo zavrnil predlagana
priporocila. V sredo na seji Drzavnega zbora, ko
bo potekala vsebinska razprava o predlaganih
konkretnih reSitvah, bomo vsebinsko razpravljali
o tej tematiki ter o tem tudi glasovali in s tem
sprejeli vse potrebne zakone. Interventni zakon
sicer vsebuje 13 milijonov proracunskih
sredstev, vendar to seveda ne bo zadostovalo
za sanacijo te nesrece. Zato bomo pridobili tudi
solidarnostna sredstva Evropske unije in upam,
da uspesno pocrpali ugodne kredite, ki jih bomo
pridobili od Evropske investicijske banke in od
Razvojne banke Sveta Evrope, EBRD, seveda
pa bodo svoje morale prispevati tudi slovenske
zavarovalnice. Ob tem bi se rad, tako kot smo to
ze storili na Odboru za infrastrukturo in prostor,
tudi zahvalil in podal priznanje in zahvalo vsem
pristojnim sluzbam, organizacijam, drustvom in
prostovoljcem za pozrtvovalno delo in nesebi¢no
pomo€ prebivalcem pri odpravljanju posledic
vremenske ujme. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

StaliSce Poslanske skupine
Drzavljanske liste bo predstavila gospa Kristina
Valencic.

POLONCA KOMAR:

KRISTINA VALENCIC (PS DL): Hvala za

besedo. Lep pozdrav vsem prisotnim Se enkrat!
V zadnjem mesecu dni sta dva

dogodka uspela zdruziti Slovenke in Slovence,
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to sta olimpijske igre in ledena ujma. Ceprav sta
povsem razlicna dogodka, imata veliko sti¢nih

tock. Pri  obeh odloCilno vlogo igrajo
pozrtvovalnost, sodelovanje, vztrajnost,
nadcloveski napori, pomo¢ soCloveku in

usmerjenost v konéni cilj, to je v zmago. Zmago
nad samim seboj in nad naravo. Tako naSi
olimpijci kot vsi prostovoljci, pripadniki Civilne
zaSCite in Slovenske vojske, delavci elektro
podjetij in nasploh vsi, ki so sodelovali in
pomagali odpravljati teZzave, ki so jih prinesli
Zledolom in poplave, si zasluZijo vso naso
pozornost in zahvalo in brez dvoma tudi
ustrezno pomo¢ drZzave. Bralka Notranjsko-
kraskih novic je zapisala takole: "Za vsakim
divjanjem pa prah se poleze. Docakali sonce
smo in razsvetljavo, in vsak dan nam dobrega
nekaj postreze, Zivljenje se vraca k nam, kot ga
poznamo." Ledena ujma je zaradi svoje
razseznosti — prizadetih naj bi bilo 80 %
povrSine drzave, najveje v znani slovenski
zgodovini — pokazala, da sistemi delujejo in da
se lahko ljudje zanesemo drug na drugega, da je
solidarnost med ljudmi Se vedno ziva.

Narava nas je znova opozorila, kako
majhni smo v primerjavi z njo, ki si tudi zato
zasluzi ustrezno spoStovanje. Na$ sistem
zasCite pred naravnimi in drugimi nesre¢ami
temelji na prostovoljstvu. MnoZi€¢nih nesre¢ brez
prostovoljcev ne bi mogli obvladati, saj imamo
profesionalcev premalo. V tej ujmi je bilo na
terenu preko 60 tiso¢ ljudi, najve¢ gasilcev in
delavcev elektro podjetij, komunale in cestnih
podjetij ter preko 5 tiso¢ pripadnikov Slovenske
vojske. Nekateri med njimi svoje poslanstvo na
terenu Se izvajajo, saj izredne poplave na
Planinskem polju zahtevajo nove intervencije.
Odzvala se je tudi drzava, najprej preko Uprave
Republike Slovenije za za$éito in reSevanje,
nekaj dni po ujmi pa je z operativnim delom
pricela tudi posebna vladna delovna skupina, ki
je bila ustanovljena na pobudo predsednice
Vlade in ki je v izredno kratkem Casu pripravila
tudi predlog interventnega zakona, predlog, ki
zajema ne le ukrepe za sanacijo po ledeni ujmi,
kot predlaga Poslanska skupina SDS, temvec
tudi reSitve, povezane s samo intervencijo,
sanacijo in preventivo. Opozicija se je ukvarjala
predvsem z ukrepi za samo sanacijo in pomoc,
zanemarila pa je realne finanéne vire za
predlagane ukrepe. Vlada je seveda morala
zagristi tudi v ta trd oreh, in ob jasni zavezi, da
konsolidiramo javne finance in znizamo javni
dolg na eni strani ter z razumevanjem do stisk
posameznikov in gospodarstva, ki so bili
prizadeti v tej naravni katastrofi, je pripravila
uravnotezene ukrepe.

Prepricana sem, da se bo med samo
obravnavno interventnega zakona pokazala Se
kaksSna dobra resitev, ki jo bomo skupaj podprli.
Slovenija Se ni uspela sanirati posledic preteklih
naravnih nesre¢, ki so jih povzro€ili poplave,
su8a, plazovi, vetrolomi in so prizadeli razlicna
podro&ja naSe drzave, Zze smo utrpeli najvecjo
naravno katastrofo. Strokovnjaki opozarjajo, da
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bo v prihodnje podobnih ekstremnih naravnih
dogodkov Se ve&. Zato je potreben resen
premislek o tem, ali lahko na$ uteCen sistem
Civilne zaScite in Slovenske vojske ustrezno

prilagodimo,  optimiziramo, prihranke pa
usmerimo v  prostovoljstvo. V  trenutni
gospodarski  krizi je ta ledena ujma

marsikateremu podjetju Se dodatno otezila ze
tako teZko situacijo. V Drzavljanski listi si zelimo,
da bi na tem podrogju naredili ve€¢. S tem
predvsem mislim na zagotavljanje normalnega
poslovnega okolja, v primeru ukrepov za
odpravo posledic pa tudi povracilo dodatnih
stroSkov, nastalih zaradi samooskrbe =z
elektricno energijo in sodelovanja zaposlenih na
intervencijah. V tej smeri bodo podane tudi nase
pobude ob obravnavi vladnega interventnega
zakona Ze na jutriSnji seji odbora.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.

StaliS§¢e Poslanske skupine Slovenske
ljudske stranke bo predstavil gospod Janez
Ribig.

POLONCA KOMAR:

JANEZ RIBIC (PS SLS): Hvala za besedo,
spostovana podpredsednica Drzavnega zbora.
Spostovani gospe in gospodje!

Kot so izpostavili Ze moji predgovorniki,
smo bili pred slabim mesecem dni pri¢a najvedji
naravni katastrofi v zgodovini nase drzave, ki je
ohromila vecji del drzave in prebivalce
marsikaterega obmocja Slovenije dobesedno
vrnila v ledeno dobo. Brez elektricne energije je
ostala petina prebivalstva, Stevilni kraji so bili
zaradi podrtega drevja dobesedno odrezani od
preostalega dela drzave, Skoda na
elektroenergetskem omrezju ter na prometni
infrastrukturi, predvsem Zelezniski, je presegla
najbolj ¢rn scenarij, da o Skodi v slovenskih
gozdovih niti ne govorimo. O tem, ali je kdo v
dolo€enem trenutku ravnal prav ali ne ter ali se
je Vlada dovol;j hitro odzvala na nastalo situacijo,
se v Poslanski skupini Slovenske ljudske stranke
ne nameravamo opredeljevati. Za tovrstna
ocenjevanja bo v prihodnje namre¢ Se dovolj
Casa. Zdaj je predvsem kljuéen moment, da
udejanjimo Ze neStetokrat izreeni rek, in sicer
da vsaka kriza hkrati predstavlja tudi priloznost.
Zdaj je torej optimalen Cas za strateski razmislek
0 nasi prihodnosti, o tem, katere stvari zelimo
spremeniti. Treba je, na primer, zaCeti razmisljati
o tem, kako se v prihodnje za&¢ititi v primeru
izpada elektri€ne energije v tolikSnem obsegu.

V Slovenski ljudski stranki kot eno
izmed reSitev za to vidimo tudi v sistemu
kogeneracij na lesno biomaso za preventivho
zascito ob velikem izpadu elektrike, in sicer tam,
kjer je to ekonomsko upravi¢eno. Tudi polaganje
elektricnih kablov v zemljo — s tem bi manj
obremenili naSo pokrajino z grdimi lesenimi
drogovi, seveda tam, kjer je to mogoce in tudi
tehniéno mogoce izvesti. Izpostaviti velja tudi
pospesSitev ustanavljanja regionalnih lesnih
centrov, saj si ne smemo dovoliti propadanja
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lesa, ki po tej ujmi lezi v nasih gozdovih. Upamo,
da bo slovenska vlada v okviru operativnih
delovnih skupin preigrala vse scenarije in v
okviru svojih pristojnosti ukrepala tako, da bo
lastnikom gozdov omogodila hitro cCiS¢enje
gozdov, ustrezno organizirano pa bo moralo biti
tudi odkupovanje gozdnih lesnih sortimentov.
Doloc¢ene reSitve iz predlaganega interventnega
zakona, ki ga bomo obravnavali v sredo, delno
nakazujejo v to smer, vendar so po nasSem
mnenju premalo ambiciozne, a ve¢ o tem
zakonu v naslednjih dneh. Poslanci Slovenske
ljudske stranke bi se 8e enkrat Zeleli zahvaliti
vsem posameznikom, ki so prostovoljno
prisko€ili na pomo¢ soljudem pri odpravljanju
posledic, predvsem gasilcem, pripadnikom
Civilne zaScite, vojakom, ostalim prostovoljcem
ter delavcem elektrodistribucijskih podjetij, ki so
nesebic¢no dan in no¢ dobesedno pregorevali v
nemogocCih vremenskih razmerah in s tem
pomagali ljudem v stiski. Dokazali so, da je
solidarnost v na8i druzbi ena najpomembnejsih
vrednot, ¢etudi se nam na trenutke dozdeva, da
je ze pozabljena.

Hitro in u€inkovito ukrepanje navedenih
organizacij je dokaz, kako pomemben sistem je
sistem Civilne zaSCite Republike Slovenije, ki v
lokalnem okolju diha z ljudmi in s svojim krajem.
Levji delez kvalitetnega ukrepanja nedvomno

predstavljagjo  vrhunsko usposobljeni  ¢&lani
prostovoljnih gasilskih drustev, ki so s svojo
hitrostjo odzivanja, operativnostjo in

uCinkovitostjo Se enkrat dokazali, da sistem
varstva pred naravnimi in ostalimi elementarnimi
nesreGami brez njih ne more in ne sme obstajati.
Ne smemo si namre¢ delati utvar, da nas bodo
reSevali profesionalci. Zato velja na tem mestu
ponovno apelirati na pristojne, da s sistemskimi
ukrepi, kot je, na primer, oprostitev davka na
dodano vrednost pri nakupu opreme, pristopijo k
izboljSanju polozaja prostovoljnih gasilcev in
pripadnikov Civilne zaScCite ter vseh tistih, ki v
taksnih trenutkih pomagajo. Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.
Gospa Marjana Kotnik Poropat bo
predstavila staliS¢e Poslanske skupine
Demokrati¢ne stranke upokojencev Slovenije.

POLONCA KOMAR:

MARJANA KOTNIK POROPAT (PS DeSUS):
Spostovana podpredsednica, spostovane in

spostovanil!
Republiko  Slovenijo je med 30.
januarjem in 10. februarjem 2014 prizadel

naravni pojav v obliki Zleda. Povzrocil je enega
najobseznejSih Skodnih dogodkov v zadnjih
desetletjih. Prizadeta so bila prakticno vsa
druzbena, gospodarska in naravna podrocja.
Oskrba z elektricno energijo je bila skoraj
povsod prekinjena, kar je otezilo vsakodnevno
Zivlienje vecine prebivalstva na prizadetih
obmodjih. Javni promet je bil marsikje ohromljen,
prometne povezave prekinjene, podjetja so se
sooCala z motnjami v procesih proizvodnje.
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NajhujSe posledice so utrpeli slovenski gozdovi,
kjer bo trajalo desetletja, da si bodo opomogli.
Gospodarska infrastruktura, Se  posebej
energetska in prometna, bo posledice ujme
obclutila prav tako zelo dolgo, saj bo obnova
trajala vec let. Marsikje si Se niso opomogli od
prejSnjih naravnih nesrec, pa jih je prizadela ze
nova. Vsi, ki imamo svojo domovino vsaj malo
radi, s tezkim srcem gledamo uni€ene domove,
gozdove, ceste in ne nazadnje trpece ljudi, ki so
izgubili svoje domove, v katere so vloZili leta
dela in odrekanja.

Zato v Poslanski skupini DeSUS
popolnoma razumemo namene predlagateljev
danasnje izredne seje in jih v tem smislu tudi
podpiramo, vendar pa se ne moremo strinjati z
ocitki, ki jih predlagatelji te toCke namenjajo
Vladi, ¢e$ da se ni pravo€asno odzvala, da bi
morala takoj izdati interventni zakon in podobno.
Dejstvo je, da se je Vlada dva dni pred tem,
preden so predlagatelji vloZili predlog priporo€il,
Ze temeljito lotila reSevanja krize, ki jo je
povzro€ila naravna ujma. Tako kot pri vseh
pomembnih odlo€itvah, je tudi pri nacrtovanju
ukrepov za sanacijo posledic naravne ujme
potreben temeljit premislek o prioritetah
sanacije, o viru finan¢nih sredstev za sanacijo
ter podobnih reSitvah, kajti z nepremisljenimi
potezami lahko naredimo vel Skode kot Koristi.
Obenem menimo, da se nastajanje Skode Se ni
koncalo, kajti mnoga podrodja se soofajo z
groznjami  poplav, nekatera pa so ze
poplavljena, zato bo kon&na ocena Skode Se
veliko vedja, kot je v tem trenutku. Sicer pa je
Vlada zZe pripravila interventni zakon o ukrepih
za odpravo posledic Zleda, s katerim namenja
prve milijone za odpravo posledic. Osnovni cilj
omenjenega predloga zakona je cimprejSnja
izvedba obnove gospodarske infrastrukture in
gozdov ter CimprejSnja povrnitev Skode
upravicencem. Ve¢ bomo o tem zakonu
spregovorili na naslednji izredni seji Drzavnega
zbora.

V Poslanski skupini DeSUS pa nas
skrbi 8e nekaj drugega, in sicer ponovno se je
izkazalo, da v Sloveniji nismo pripravljeni na
sooCanje s posledicami naravnih nesrec.
Medtem ko Se vedno nismo sanirali posledic
prejSnjin poplav ali celo posledic potresa v
Posodju iz leta 2004, se ze sooamo z novimi
katastrofami in novo nastalo Skodo. OCitno je v
sistemu prepreCevanja naravnih nesre¢ in
odpravljanja njihovih posledic nekaj hudo
narobe, in nobeni sestavi vlade zaenkrat Se ni
uspelo odkriti prave in ucinkovite formule za
primerno organizacijo in delovanje sistema
pomocCi v nesre€ah, ki bi vkljuCevala vojsko,
gasilce, Civilno zascito in ostale strukture. V
Poslanski skupini DeSUS si zelimo, da bi se ucili
iz preteklih napak in ¢&im prej vzpostavili
ucinkovit sistem prepreevanja naravnih nesre¢
in Se bolj u€inkovit sistem odpravljanja posledic
le-teh, kajti ve€no se ne moremo zana$ati zgol]
na solidarnost, ki na sre¢o Se vedno zdruzi nase
ljudi, temve¢ mora tudi drzava omogociti

70

DZ/VI/56. izredna seja

primerne pogoje za spodbujanje in razvoj
prostovoljstva za podporo strokovnim sluzbam s
podrocja za&cCite in reSevanja. Tudi v Poslanski
skupini DeSUS izrekamo priznanje in zahvalo za

vse pozrtvovalno delo v tezkih razmerah
gasilcem, delavcem Elektrogospodarstva
Slovenije, vojski, ZelezniCarjem, cestarjem,

prostovoljcem in vsem, ki so pomagali ljudem v
stiski. Se enkrat hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

V imenu Poslanske skupine Nove
Slovenije gospa lva Dimic.

POLONCA KOMAR:

IVA DIMIC (PS NSi): Spostovana predsedujoca,
spostovani  predstavniki  Vlade, kolegice
poslanke in kolegi poslanci!

V zaCetku februarja
prizadela vremenska ujma katastrofalnih
razseznosti. Sneg in Zled sta povzrocila
ogromno 8kodo na elektriénih vodih in prometni
infrastrukturi, tako da je bilo ve¢ kot 250 tiso¢
drzavljanov veé dni brez elektrike. Sele v taksnih
razmerah se zavemo svoje nemoci na eni in
silovitosti naravnih sil na drugi strani. Toda
tovrstne situacije razkrivajo tudi dragocenost
medsebojne pomocgi. Ponovno so se s svojo
pozrtvovalnostjo in z nesebi¢no pomocjo izkazali
prostovoljni gasilci ter Civilna zagita. Skoda na
infrastrukturi je bila ocenjena na vsaj 120
milijonov evrov, poSkodovanih je 40 % gozdov in
podrtega je za ve¢ kot 7 milijonov kubi¢nih
metrov lesa, kar bo trajno zaznamovalo
slovenske gozdove. Tak$ne razmere narekujejo
hiter in ustrezen odziv Vlade ter drugih pristojnih
institucij. Zal ugotavliamo, da se je Vlada
odzvala dokaj pozno in mlagno, posamezna
obmocja pa so bila brez elektricne energije in
prevoznih cest tudi ve& dni. Sele mednarodna
pomo¢ z agregati je ljudem zagotovila nujno
potrebno elektriko.

KrS8€anski demokrati smo Vlado
pozvali, da naj takoj pripravi seznam interventnih
ukrepov, ki bodo pomagali ljudem na prizadetih
obmogjih. V Poslanski skupini Nove Slovenije
podpiramo predlog priporocila, kakrSnega je
podala Poslanska skupina SDS, in obZalujemo,
da so ga poslanci koalicije na obravnavi na
maticnem delovnem telesu zavrnili. Vladni
predlog interventnega zakona sicer vkljuCuje
posebnosti  pri  ugotavljanju  katastrskega
dohodka oziroma doloanju davéne osnove za
davek od osnove kmetijske oziroma gozdarske
dejavnosti, vendar pa kr8Canski demokrati
predlagamo, da naj se za parcele gozdnih
zemljiS¢, na katerih je zaradi Zledu nujna
sanitarna seCnja, v kateremkoli odstotku
desetletnega mogocega poseka v obdobju 10 let
od naravne nesreCe zniza za odstotek
posSkodovanosti, ki ga wugotovi zavod za
gozdove. Ta ukrep naj torej ne velja zgolj za
tiste gozdove, ki so tako poSkodovani, da nujna
sanitarna secnja presega 50 % desetletnega

je Slovenijo
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mogocCega poseka, kot predlaga Vlada, ampak
za vse poSkodovane gozdove.

Zadrzanje prevoznic do 30. aprila 2015,
za katere v Novi Sloveniji Ze ves C¢as
opozarjamo, da so neZivljenjska ovira za kmete
in lastnike gozdov, razumemo kot nekaj, kar je
Vlada dolzna storiti. Se ve&, morala bi jih
nemudoma, a trajno ukiniti. Kr§¢anski demokrati
se zavzemamo za drugacen nacin sledenju lesu,
ki ne bo prinaSal dodatne birokracije in bo
dejansko izvedljiv. V Poslanski skupini Nove
Slovenije predlagamo nadgraditev danasnjega
predloga, in sicer tako, da naj odpis davka za
prizadete gozdove in poSkodovane oziroma
uni¢ene infrastrukturne objekte velja za leta od
vkljuéno 2014 do 2020, odpis davka na
nepremic¢nine gospodarskim subjektom pa naj
velja za toliko let, kolikor polnih dni so utrpeli
izpad proizvodnje. Hkrati opozarjamo, da je
nujno sprejetie predlagane novele Zakona o
davku na nepremicnine, ki jo je Nova Slovenija
vloZila Se pred ledeno ujmo, in sicer o oprostitvi
placdila nepremiCninskega davka za gasilske
domove v lasti prostovoljnih gasilskih drustev.

Pozrtvovalnim gasilcem dolgujemo vsaj
to, da se drzava odreCe krivicnemu
obdavc&evanju gasilskih domov in stori vse, kar je
potrebno, da se wuredi status prostovoljnih
gasilcev, hkrati pa vojski omogo¢i, da se hitreje
in laZje vklju€i v delovanje sistema zascite in
reSevanja, tudi z ustanovitvijo posebne
reSevalsko-inZenirske enote Slovenske vojske.
Vlado Republike Slovenije pozivamo, da naj v
interventni zakon uvrsti doloCbe, po katerih naj
se vsem, ki so v tej ledeni ujmi bili ali so Se brez
elektrine energije, obracuna le polovica zneska
za RTV naro¢nino v februarju, in dolo¢be, na
podlagi katerih naj se lokalnim radijskim in
televizijskim postajam, ki so zaradi Zledu utrpele
poskodbe na infrastrukturi, nameni takojSnja
financna pomo¢€. Hkrati pozivamo Vlado, da se
upostevajo tudi predlogi in priporocila Zveze
lastnikov gozdov za &im bolj ucinkovito sanacijo
gozdov po Zledu, katere so v zvezi posredovali
tako na Vlado kot tudi posameznim odgovornim
ministrstvom.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.

V imenu Poslanske skupine Pozitivha
Slovenija bo staliS€e predstavila gospa Renata
Brunskole.

POLONCA KOMAR:

RENATA BRUNSKOLE (PS PS): Hvala lepa,
spostovana predsedujoa. Spostovani gospod
drzavni sekretar, kolegice in kolegi!

Poslanska skupina SDS je 12. februarja
letos vlozila zahtevo za sklic izredne seje
Drzavnega zbora s predlogi ukrepov za
¢imprejSnjo odpravo in sanacijo posledic ledene
ujme s predlogom interventnega zakona. V
zahtevi izpostavljajo, da mora Drzavni zbor z
interventno spremembo zakonodaje omogoc€iti
¢im hitrejSo odpravo posledic za vzpostavitev
normalnih razmer. SDS naj bi se za sklic izredne
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seje odlocila po tem, ko so Vladi poslali predlog
interventnega zakona, pa s strani Vlade ni bilo
odziva. Nadalje predlogov ukrepov, ki jih
predlaga SDS, ne bi nastevala, saj so podrobno
razloZeni v zahtevi za sklic izredne seje, bi pa
sklicatelje te izredne seje vpraSala, ¢emu sluZi
sklic izredne seje Drzavnega zbora, saj so
delovna telesa DrZzavnega zbora to problematiko
obravnavala Ze v zaCetku tega meseca, in sicer
Odbor za obrambo in Odbor za infrastrukturo in
prostor kot mati¢ni delovni telesi za podrocje
zaSc¢ite in reSevanja ter javne infrastrukture, 11.
in 13. februarja. Da ne omenjam Odbora za
kmetijstvo, gozdarstvo, prehrano in okolje, ki je
to problematiko obravnaval ob noveli Zakona o
gozdovih 10. februarja. Sklic in vlozZitev zahteve
za sklic te seje pa je bil podan Sele 12. februarja.

V roku enega oziroma polovice meseca
februarja se torej poslanci s to tematiko
sreCujemo Zze Cetrti€, in sicer na razlicnih
delovnih telesih in plenarni seji zbora, sledi pa
nam Se ena izredna seja Drzavnega zbora, in
sicer v sredo, 26. februarja, pred tem pa Ze jutri
zjutraj seje pristojnih delovnih teles, tako Odbora
za infrastrukturo in prostor kot tudi odbora za
kmetijstvo, na katerih bomo obravnavali viadni
zakon o odpravi posledic Zleda in Ze omenjeno
novelo Zakona o gozdovih. Naj pri tem
opozorim, da sta tako Odbor za obrambo kot
tudi Odbor za infrastrukturo in prostor na
omenjenih sejah Ze sprejela ve¢ sklepov, s
katerimi sta podprla prizadevanja Vlade za
odpravo posledic naravne nesrece, vkljuéno s
pripravo potrebnih sprememb zakonov, Se
posebej za uveljavljanje interventnih ukrepov.
Poleg tega sta oba pristojna odbora pozvala
Vlado, da pri sprejetiu ukrepov posebno
pozornost nameni javno energetski in javno
prometni infrastrukturi — Zeleznice, ceste, Ziénice
— in s tem povezanim gospodarskim panogam.
Vlada je torej ze podala odgovor na vsa
omenjena priporoCila delovnih teles Drzavnega
zbora, v prejSnjem tednu pa je sprejela tudi tako
imenovani interventni zakon oziroma zakon o
odpravi posledic Zleda, poleg tega pa je ob
obravnavi novele Zakona o gozdovih v besedilo
zakona vkljucila interventni ukrep, ki je povezan
s prevozi gozdnih lesnih sortimentov za
zagotavljanje prevoznosti gozdnih prometnic in
odstranitev drevja, ki ogroza zivljenja in
premozenje ljudi.

Predlog interventnega zakona za
odpravo posledic Zleda pa prinasa vrsto
ukrepov, s katerimi Zeli Vlada zagotoviti
proradunska sredstva ter odpraviti ovire v
postopkih, ki bi lahko otezevale izvedbo nujnih
ukrepov. Da bi olajSali odpravo posledic te
naravne nesreCe in poskrbeli za varnost, smo
torej koalicijski partnerji ukrepali takoj in po nasi
oceni pravocasno. 12. februarja 2014 je Vlada
ustanovila delovno skupino za odpravo posledic
poplav, visokega snega in Zleda, ki je pod
vodstvom ministra za infrastrukturo in prostor
takoj zacela pregledovati obstojeCe ukrepe in
pripravljati obstojeCe ukrepe za odpravo Skode.
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20. februarja pa je Vlada ze sprejela zakon o
odpravi posledic Zleda oziroma prej omenjeni
interventni zakon. Zato v Pozitivni Sloveniji tudi
nismo podprli nobenega od predlaganih sklepov,
ki jih je podal sklicatelj oziroma Poslanska
skupina SDS. Kaj je torej dodana vrednost te
danasnje izredne seje? Mislim, da je bistvo
zahteve SDS Se najbolje zadel ¢&lan nase
Poslanske skupine Pozitivna Slovenija kolega
Jerko Cehovin, ki je v odzivu na zahtevo zapisal,
da se je Vlada odprave posledic ujme lotila hitro
in z vsemi razpoloZljivimi sredstvi in da so zato
kritike SDS v zvezi s tem po njegovem mnenju
neupravicene.

Da so razlike v pristopih opozicije
mogoCe in da lahko ta deluje konstruktivno,
dokazuje Poslanska skupina Slovenske ljudske
stranke, ki je skupaj z nami oziroma koalicijskimi
partnerji vlozila zahtevo za sklic izredne seje, ki
bo, kot Ze povedano, v sredo, 26. februarja,
oziroma jutri ob 8.30 Ze pricnemo s sejami
pristojnih odborov. Namen izredne seje je &im
hitrejSe sprejetje novele Zakona o gozdovih, ki
bo med drugim pripomogel pri odpravi posledic
februarske ujme. Obravnava novele zakona na
redni februarski seji, kot je to sicer predvideno,
je prepozna. Interventni ukrep je namreC treba
sprejeti ¢im prej. Na tej izredni seji pa bo
potekala tudi obravnava viladnega tako
imenovanega interventnega zakona. Sklic
izredne seje je dokaz, da lahko tudi stranke iz
koalicije in iz opozicije delujemo konstruktivno in
v dobrobit vseh drzavljank in drzavljanov
Republike Slovenije. V Pozitivni Sloveniji smo
prepricani, da ledena ujma ne sme postati
predmet polititnega boja, ne sme postati
predmet razlikovanja in tekmovanja, temvecd
opomin vsem, da je treba delovati tvorno. Sicer
pa se najbrz vsi strinjamo s tem, da je treba v
Casu sanacije nastale Skode odprauviti
birokratske ovire ter poenostaviti postopke
javnega naro€anja in prostorsko politiko.

Poleg tega je za reSevanje nastalega
polozaja nujno treba pridobiti nova oziroma
dodatna finan¢na sredstva pod ¢&im bolj
ugodnimi  pogoji in razmisliti o morebitni
prerazporeditvi kohezijskih oziroma evropskih
sredstev, Ce je to mogocle. Del sredstev je
seveda treba pridobiti iz naslova zavarovanj, z
Evropsko komisijo, Evropsko investicijsko banko
in Evropsko banko za obnovo in razvoj pa
opraviti pogovore glede pomod&i in ugodnih
kreditov ter o moratorijih na odpladevanje
glavnice naSega dolga. V Pozitivni Sloveniji
predlagamo predlagatelju danaSnje seje,
Poslanski skupini SDS, da danes to razpravo
¢im prej zaklju€imo in da energijo in Cas raje
prihranimo za obravnavo jutriSnjega vladnega
interventnega zakona, ki je bil sprejet 20.
februarja na Vladi in ga bomo obravnavali jutri
na pristojnem odboru za infrastrukturo in prostor
in pristojnem odboru za kmetijstvo. Clani nase
poslanske skupine se bodo v povezavi s tem
danasnji nadaljnji razpravi iz navedenih razlogov
odrekli, a konstruktivno razpravljali jutri na sejah
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delovnih teles in v sredo, 26. februarja, ko bomo
imeli izredno sejo Drzavnega zbora in
obravnavali vladni interventni zakon. Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Koncali smo s predstavitvijo stalis¢
poslanskih skupin. Sedaj prehajamo na splosno
razpravo poslank in poslancev. K besedi se je
prijavil v imenu predlagatelja gospod Zvonko
Cernad.

POLONCA KOMAR:

ZVONKO CERNAC (PS SDS): Hvala lepa.

No, saj nisem hotel, ampak vseeno je
treba povedati, da €e je kdo politiziral na tej
naravni nesreci, gospa Brunskole, je to vas
poslanec Jerko Cehovin, grobo, primitivno.
Takrat, ko bi moral podpreti svojega zupana, je
pljuval ¢ez njega. Ko je bila Postojna v najtezjih
razmerah, je izkori§€al mikrofon v tem drzavnem
zboru zato, da je politiziral na stiski ljudi. In s
tem, ko je pljuval ¢ez Zupana, je pljuval tudi ez
vse tiste prostovoljce, delavce elektro podjetij in
vseh ostalih, ki so se trudili no¢ in dan, da so v
dobrem tednu dni ob€ino, ki ni imela ene vti¢nice
ne na elektricnem omrezju ne na agregatih,
preko skoraj sto agregatov, vzpostavili nazaj na
omreZje. Zdaj pa kar se tie naSega predloga in
te izredne seje. Torej, ne glede na to, da
Pozitivna Slovenija ni podprla tistega, kar smo
predlagali, je za razpravo samo na odboru
podprla to, kar se je kasneje zgodilo. In namen
tega, kar smo zeleli, je bil dosezen. Povedano je
bilo, da smo mi to zahtevo vlozili 12. februarja.
Povedano je bilo tudi, da je istega dne Vlada na
dopisni seji imenovala delovno skupino, Ki ji
naceluje minister, pristojen za infrastrukturo in
energetiko. In povedano je tudi bilo, da se je v
nadaljevanju  spremenilo  najprej izrazeno
staliS¢e o tem, ali bo Vlada z nekim interventnim
zakonom priSla ali ne in ali bo priSla v tem
mesecu ali v naslednjem mesecu.

Zadnje informacije, ki so bile do 12.
februarja, so govorile o tem, da bo ta zakon, ¢e
bo, obravnavan na mar€evski seji, kar bi bilo po
nasem mnenju prepozno. In to je bil namen, s
katerim smo Zzeleli pospeSiti obravnavo te
situacije, in mislim, da smo bili pri tem vsi skupaj
uspesni, tudi vi, Ceprav niste teh sklepov podprli,
kajti s tem, ko se je ta razprava zacela v
Drzavnem zboru, so se seveda aktivnosti pri
pripravi te zakonodaje pospeSile. Odbori, trije, ki
so obravnavali neposredno ali posredno to, kar
se je zgodilo po tej ledeni ujmi, so govorili
predvsem o stanju, o stanju, ki se je zgodilo po
tem, se pravi neka inventarizacija, prva
inventarizacija stanja je bila na mizi, ni¢ pa
nismo Se poslusali o konkretnih ukrepih in o
tistem, kar mora narediti Drzavni zbor za to, da
bo ta odprava hitrejSa. In to je bil seveda namen
tega naSega predloga in namen te izredne seje.

V  Poslanski  skupini  Slovenske
demokratske stranke smo zadovoljni, da se je
Vlada odzvala hitro, da je prejsnji teden v Cetrtek
sprejela besedilo tega zakona in ga uvrstila po
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nujnem postopku v proceduro in da bomo o tem
zakonu odlo¢ali Ze jutri na matiénem odboru in v
sredo na izredni seji Drzavnega zbora. Treba pa
je povedati, da marsikaj v tem besedilu manjka,
in od vseh nas, od nase razumnosti in od
sposobnosti posludanja bo seveda pomembno,
ali bomo vsi skupaj sprejeli nek zakon, ki bo tudi
operativen in bo dejansko ucinkoval ali ne. Kar
nekaj stvari je, ki v tem zakonu zal manjkajo in
ne govorijo o tem, da bi lahko bila sanacija tega
stanja na podrocju te infrastrukture, ki bi jo bilo
treba prvotno sanirati, in na podro¢ju sanacije
kmetijskih zemljiS¢ in gozdov optimalno hitra.
Jaz sem uvodoma v stalis€u povedal, da bi bilo
najslabse, da sprejmemo nek zakon, ki pa ne bo
ucinkovito orodje za to, da ga lahko operativho
izvajamo. Receno je bilo, da nismo predvideli
finanénih virov v predlogu tega zakona, za
katerega smo predlagali, da ga Vlada posvoji.
Seveda smo jih predvideli, po vrstnem redu smo
jih tudi navedli, in jaz sem veckrat povedal, da
zdaj bi pa Ze bil €as, da bi, recimo, jutri na
odboru imeli s strani Vlade, ker razpolaga s temi
podatki, natanfen scan stanja po veljavnih
projektih sedanje finanéne perspektive, za
katere je bila Se nedavno ocena, da jih ne bo
mogocCe izvesti in da so ogrozena sredstva v
visini preko 200 milijonov evrov. Ce je temu
tako, potem je treba na Vladi sprejeti ustrezne
sklepe o tem, da se ta sredstva prerazporedijo
za sanacijo te poskodovane infrastrukture in da
se pridobi ustrezna soglasja, ¢e je treba, tudi
Evropske komisije, ampak za to ni nobene ovire,
da se to Ze ne bi zgodilo. In povedal sem, kar
smo tudi sliSali, da je namen, da se v enem delu,
tam, kjer gre za dolgotrajnejSe ukrepe, namenijo
sredstva iz prihodnje finanéne perspektive, kar
tudi podpiramo, in v skrajnem primeru, takrat, ko
ta sredstva ne bodo zado$c€ala, tudi posodila
EIB. Tako da je bilo to predvideno.

Zakaj smo predlagali nek operativni
program, ki naj bi ga ta zakon utemeljil, ki naj bi
ga Vlada sprejela in na podlagi katerega naj bi
se te sanacije delale? Zaradi tega, ker vidimo
skozi to najhitrejSo moznost dejanske sanacije.
Morate vedeti, da elektrodistribucije, posamezna
infrastrukturna podjetja te postopke Ze izvajajo,
ne Cakajo, postopki so Zze odprti, ker &e ne bi bili,
potem bi bili ljudje na tistih 172 agregatih Se eno
leto brez energije iz omrezja. Ti postopki ze vsi
teCejo, ta zakonodaja pa bi lahko te postopke
pospesila, kajti zapletlo se bo v tistem primeru,
ko bo nek operater Zelel namesto vodov
postaviti podzemni kabel, in bo odstopal od
sedanje trase in bo naletel na neko zemiljisce,
glede katerega ne bo mogel pridobiti sluznosti
za vgradnjo tega kabla. Ce te ovire ne bo, &e jo
bo zakon razrahljal, potem bo to mogoce
narediti zelo hitro, v nasprotnem primeru pa ne,
in zdaj je priloznost, da se to naredi. Ker ¢e do
zdaj ni bilo sredstev pri operaterjih, ¢e do zdaj
mogoce ni bilo niti volje, zdaj ta volja je, sredstva
se bodo zagotovila, in marsikateri del omrezja,
vsaj ta do 20 kilovoltov, bo lahko vgrajen v
zemljo, kar bo dolgoro€no bistveno boljSa
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reSitev, kot je bila sedanja. Konkreten primer,
recimo: ker ni imel distributer sredstev na delu
mesta, Kjer je bila kablaza zgrajena, ko je obclina
gradila kompletno infrastrukturo, ni polozil
podzemnega kabla, pa je infrastruktura bila tam
zgrajena Ze dve leti nazaj. Javna razsvetljava, ki
jo obgina financira, je bila na podzemnem kablu,
gospodinjstva pa niso bila.

Seveda je bil izpad zaradi tega Se toliko
vedji, kot bi bilo potrebno, da bi bil ob tej ujmi, in
verjetno je zdaj pravi trenutek, da se vsem tem
omogoci, s tem, da se ti formalni mehanizmi
razrahljajo, seveda ob spoStovanju zasebne
lastnine in placilu odSkodnine za to sluznost,
vendar vzporedno oziroma po tistem, da se te
sanacije izvedejo na tak nacin. In to je eden
izmed teh predlogov v tem zakonu, ki je deloma
povzet tudi v vladnem zakonu, menimo, da ne
najbolj posre€eno in da brez spremembe ne bo
omogocil tega namena, katerega verjamem, da
ga vsi skupaj Zelimo uresniciti. Potem je tisto,
kar smo zeleli prioritetno skozi ta nabor dosedi,
sanacija proge Pivka—Borovnica. Vemo, peti
koridor, Luka Koper, pretovor — zdaj vozijo dizel
lokomotive na tej trasi, potniski promet se odvija
z avtobusi, kar je seveda vse zelo
obremenjujote za potnike, predvsem pa
stroSkovno zelo obremenjujote za Slovenske
Zeleznice in zmanjSuje mozZnosti pretovora.
Tukaj mora biti po naSem mnenju sanacija hitra,
prioritetha, in sprememba zakona o javnih
narocilih, ki je v proceduri, bo mogoce razreSila
tudi ta problem, vendar menimo, da bi v teh
primerih za nabor teh ukrepov, ki pomenijo to
hitro sanacijo, bilo treba v tem interventnem
zakonu sprejeti nedvoumno dolo¢bo glede tega.
Kajti v tem staliS¢u Ministrstva za finance, ki
govori o tem, kdaj se je mogoce v zvezi z oddajo
nujnih  javnih narocil posluziti postopka s
pogajanji brez predhodne objave, Ministrstvo za
finance opozarja, da se lahko te dolo¢be zakona
uporabljajo izjemoma in ob kriti¢ni presoji
okolis¢in posameznega primera.

To pomeni, veste, da se naro¢niki tega
ne bodo posluzevali, ker bodo ¢ez eno leto dobili
revizijo Racunskega sodiS¢a ali ne vem koga in
bodo oni odgovorni za to, e ne bodo teh dolocb
pravilno uporabljali, in je treba te nejasnosti
odpraviti in jasno napisati, da je v vseh teh
primerih postopek takSen in da se ga lahko
posluzijo, kar $Se vedno pomeni izbiro
najcenejSega ponudnika, konkurenco in vse
ostalo. Vendar brez vseh tistih mehanizmov, ki
otezujejo postopek izbire. Vlada predvideva v tej
prvi finan¢ni shemi 13 milijonov evrov, kar bo
dovolj za te nujne prve ukrepe, ne pa za vse
ostalo, in jaz verjamem, da se bodo v nadaljnjih
korakih, vsaj kar se infrastrukture tiCe, posluzili
tudi drugih mehanizmov. Se na nekaj bi radi
opozorili. V tem zakonu se govori o obdobju od
30. 1. do 10. 2. in nikjer ni tega, kar se je zgodilo
zaradi tega Zledu — poplave. Nikjer. Menimo, da
bi moral v okviru tega zakona biti zajet tudi ta
segment, kajti Skoda po teh poplavah bo tudi
velika, znatna, in odprava te S$kode tudi
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dolgotrajna, tako da v tem delu velja razmislek
za jutriSnjo sejo odbora in potem za sprejetje na
Drzavnem zboru v sredo, da je treba te stvari na
enakopraven nacin obravnavati, ker so se
zgodile zaradi te naravne ujme. Ne, niso se
zgodile same od sebe, ampak so nelogljivo
povezane s tem zledom.

Kar se ti¢e oprostitev podjetij, ljudi,
gospodarstva, ki je bilo prizadeto. Mi do letos
nismo poznali obdavlitve gozdov. Letos jih
poznamo. Vemo, kaj se dogaja zdaj s tem
davkom na nepremicnine. Velika verjetnost je,
da ga bo v letoSnjem letu zelo teZzko uveljaviti
takega, kot je bil sprejet. In najmanj, kar je, je
treba v tem primeru ljudem in gospodarstvu
stopiti naproti. Ce do zdaj tega davka ni bilo, ni
nobene ovire za to, da se ga zdaj ne odpise,
glede na to, kakSne poskodbe so nastale na teh
nepremic¢ninah, in glede na to, da bodo vsi
morali vloZiti velikanska svoja sredstva, pa
Ceprav bodo lahko dobili nekaj od tega
povrnjeno, da bodo lahko to 8kodo sanirali. Tudi
zaradi tega ne razumemo tega, zakaj se v
zakonu te prevoznice ukinjajo samo do aprila
2015. Menimo, da je treba ta sistem &im bolj
poenostaviti in mora veljati tudi za naprej, ne
samo za eno leto. Nekatere lokalne skupnosti so
bile izjemno prizadete, tako na podrocju
infrastrukture kot na podrodju izvajanja
posameznih dejavnosti, in brez konkretne
dolo¢be v tem zakonu ne bo osnove za njihovo
ustrezno obravnavo. In tu je tudi tisti del, kjer se
razlikujemo med tistim, kar predlaga Vlada in kar
predlagamo mi. Mi menimo, da je v tem delu
treba z normativno ureditvijo omogoditi
obravnavo tistih, ki so bili enormno prizadeti, ne
nazadnje tudi ko govorimo o prostovoljcih in o
gasilcih.

Verjetno je treba nekaj tudi narediti na
tem podrocju. Verjetno je treba vec sredstev in
energije usmeriti v ljudi, pa manj v nove
avtomobile. Ker nam ni¢ ne pomaga najnovejSe
vozilo za 200 tiso¢ evrov, Ce ljudje nimajo
osnovnih pogojev ali pa e niso vsaj minimalno
placani takrat, ko so na intervencijah, in ce
nimajo neke normalne satisfakcije ali pa ce
imajo Se celo probleme z delodajalci, ker jih ne
pustijo na intervencijo. In zdaj je trenutek, da se
te stvari uredijo. Verjetno se da tudi v okviru
obstojecih sredstev z ustrezno usmeritvijo te
stvari urediti in usmeriti ve¢jo podporo v ljudi,
njihovo osebno zaS¢ito, ureditev njihovega
statusa, in malo manjsi poudarek dati tistemu,
kar mogoc&e po vseh primerih ni najbolj nujno in
najbolj potrebno. Pa ne govorim o tem, da bi bilo
treba aktivnosti na tem podro&ju zmanjsati,
ampak se je treba seveda racionalno obnasati in
v skladu s tem tudi stvari usmerjati. Tako da ne
glede na to, da obravnavamo danes ta predlog
za izredno sejo glede ukrepov za sanacijo in ne
prejSnji teden, ko bi se to lahko zgodilo, v
Cetrtek, ko smo imeli izredno sejo, mislimo, da je
vseeno bil ta namen, zaradi katerega smo to
sejo predlagali, dosezen. Ne nazadnje je treba
posteno priznati, da je Vlada v svojem gradivu
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upoStevala kar nekaj teh usmeritev, za katere
smo predlagali, da se upostevajo. In verjamem,
da jih bomo sposobni v nadaljevanju skozi
razpravo na mati€énem odboru doredi v tej smeri,
da jih bomo Se izboljSali in bolj izpopolnili.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
Postopkovno, gospa Renata Brunskole.

POLONCA KOMAR:

RENATA BRUNSKOLE (PS PS): Hvala lepa,
spostovana predsedujo€a. Imam en postopkovni
predlog oziroma Zelim pod postopkovno
poudariti, da je bil v razpravi predlagatelja
izpostavljen na$ kolega Jerko Cehovin, ki ga
sedaj ni tukaj, da bi obrazlozil dolo¢ena dejstva,
vezana na reSevanje v Postojni v tej veliki
naravni nesreci, v kateri so vzeli zadevo v roke
ljudje, kot je pisalo v medijih, sem pa prepri¢ana,
da bo v sredo pri obravnavi vladnega
interventnega zakona to lahko obrazloZil. Bi pa
tudi postopkovno povedala, da je bilo kar
nekajkrat Ze poudarjeno, kako je potekala
Casovnica sklicev sej in potekov sej delovnih
teles v povezavi z naravno nesreco. Vemo, da je
bila prva seja ze 10. februarja, odbora za
kmetijstvo, kjer se je obravnaval Zakon o
gozdovih, 11. februarja seja Odbora za
obrambo. Istega dne je bila Ze sklicana seja
Odbora za infrastrukturo in prostor, ki je bila
potem 13. februarja. Sklic te seje, za katero pa
imamo sedaj izredno sejo Drzavnega zbora, pa
je bil podan dan kasneje, 12. februarja. Govorim
samo zato, da ljudje, ki nas posluSajo, ne bi
terminsko narobe razumeli. Zagotovo bomo jutri
in pojutriSnjem lahko veliko razpravljali o
vladnem interventnem zakonu, in Zelim si, da bi
koalicija in opozicija tudi to sprejeli.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
To ni bil ravno postopkovni predlog,
morda bolj replika. Nadaljujemo pa z razpravo.
Mag. Katarina HoCevar, imate besedo.

POLONCA KOMAR:

MAG. KATARINA HOCEVAR (PS DL): Hvala
za besedo. Spostovani drzavni sekretar,
kolegice in kolegi, en lep dober veler vsem
prisotnim!

V prvih desetih dneh februarja je
Slovenija utrpela eno najvecjih naravnih nesrec,
ki naj bi po oceni nekaterih bila tudi najvedji
Skodni dogodek =zadnjih desetletij. Nekateri
strokovnjaki pravijo, da bo ta Skoda znaSala od
300 do 500 milijonov evrov, in res se zdi, da je
proraunska rezerva 13 milijonov in iz
evropskega solidarnostnega sklada 20 milijonov
drobiz, zato upam, da bo minister Cufer uspesen
pri pogajanjih z Evropsko investicijsko banko in
razvojno banko v Evropi. Ob tem bi opozorila, da
se nam je ta naravna katastrofa zgodila ob tem,
da imamo Se veliko neporavnanih racunov od
prejSnjih naravnih nesre¢. Po poplavah leta
2010, ki so nas doletele v Zasavju, prav tako
drzava Se ni povrnila vsega, kar je obljubila, da
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ne govorim o plazovih, o vetrolomih in drugih
zadevah. Pravijo, da prijatelja spoznas§ v
nesreci, in v tej nesreCi smo spoznali, tako kot
ste nekateri Zze poudarili, da vedno lahko
raCunamo na pozrtvovalnost in solidarnost
slovenskega naroda.

Ta Zledolom je vsaj na nekaterih
obmogjih trajal vse do 10. februarja. 12.
februarja je Vlada imenovala delovno skupino, ki
jo vodi minister za infrastrukturo in prostor
gospod Samo Omerzel. In ze 20. 2. je Vlada
sprejela interventni zakon, se pravi prej kot v 10
dneh. In €e kaj, je treba ministru Omerzelu
priznati, da je v tem primeru postopal tako, kot je
navajen oziroma tako, kot se dela v
gospodarstvu — hitro, u€inkovito in racionalno. V
sredo bomo obravnavali interventni zakon,
Zakon o gozdovih in tudi Zakon o odpravi
posledic naravnih nesre€. Prihodnji teden imamo
na dnevnem redu dva zakona s podrocja
javnega naro€anja, ki ju prav tako popravljamo
oziroma novelramo zaradi te naravne
katastrofe. Ce zdaj potegnemo vse skupaj, lahko
reéemo 5 zakonov v 10 dneh, in res mislim, da
kaksne kritike o operativnosti oziroma o tem, da
Vlada ni pravoCasno reagirala, pa€ niso na
mestu. Je pa seveda dejstvo, da mora ta
delovna skupina nadaljevati s  svojimi
aktivhostmi, pa tudi glede na popis Skode, na
programe, ki se morajo tudi za podrocje poplav
Se izvajati, biti operativna in odzivna. Mislim, da
ko na tako katastrofalen nacin spregovori
narava, moramo politiki obmolkniti in stopiti
skupaj. Zato bom o tej zadevi rekla samo Se to,
da verjamem v sodelovanje, v to, da bomo v
sredo in jutri na odborih prisluhnili drug drugemu
in sprejeli, ¢e bo treba, tudi ustrezne popravke
paketa teh zakonov tako, da bomo posledice na
infrastrukturi, kmetijskih zemlji§¢ih, gozdovih, pa
tudi pri posameznikih ¢im prej odpravili. Hvala.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.
Nasledniji

POLONCA KOMAR:

ima besedo mag. Matej
Tonin.

MAG. MATEJ TONIN (PS NSi): Dober vecer!
Ce zadnem z besedami kolegice
HocCevar, ki pravi, da moramo stopiti skupaj in
sodelovati — s tem se absolutno strinjam, ampak
danasnja seja ze kaze na to, da ima koalicija
ogromne tezave, Ce kakSno stvar predlaga
opozicija, in da se tu vedno potem zacnejo
prestizni boji. Ali ne bi bilo bolje, ¢e bi koalicija
kakSno bolj sistemsko reSitev predlagala, pa
vedno argumentirajo, da to, kar je predlagala
opozicija, ni dobro, in podobno. Skratka, da ne
bom zaplaval v nepomembne stvari, ampak je
tipicno za ta parlament in za to delovanje, da je
vedno problem, kdo predlaga, ne pa, kak$na je
vsebina. Zal se tudi v Sloveniji vse preveckrat
stvari premaknejo naprej le in zgolj takrat, ko se
naredi kaj nenavadnega, zal morda tudi takrat,
ko se zgodijo naravne nesrege. Sele takrat je
pripravljenost v politiki in tudi v SirSi skupnosti,
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da se naredi kakSen korak naprej na nekaterih
podrogjih. In eden izmed takih je zagotovo
urejanje statusa gasilcev. Danes so gasilci
najstevilénejSa sila za posredovanje,
StevilénejSe v Sloveniji nimamo, tudi bolje
organizirane sile nimamo. Razvijajo se iz
klasi¢nih gasilcev, ki posredujejo ob pozarih, vse
bolj v silo oziroma enote 2za vsevrstno
posredovanje in sooCanje z naravnimi
nesreami.

Seveda gasilci z vseh strani dobivajo
veliko pohval in prav je tako, ampak v vsej tej
veC kot 20-letni zgodovini samostojne Slovenije
se stvari pri urejanju njihovega statusa premikajo
precej pocCasneje in ne sledijo vsem tem
pohvalam, ki so jih delezni. Nedavno, pretekli
vikend sem bil na obénem zboru Prostovoljnega
gasilskega drustva Geredja vas, kjer se nas je
zbralo kar precejSnje Stevilo gasilcev in smo
premlevali tudi, kaj se da $e storiti za izboljSanje
statusa gasilcev. Ena misel je prevevala vse, to
pa je: Ce kdaj, je potem prav danes pravi
trenutek, da se Se dodatno nadgradi status
gasilca. Danes imajo gasilci ugled, javnost in
tudi politika sta jim naklonjeni, in ¢e Se v tem
trenutku ne bomo naredili nekega koraka napre;j
pri Se boljSem statusu gasilca, potem ga ne
bomo naredili nikoli. Eden izmed pomembnih
korakov pri urejanju statusa gasilca je bil
zagotovo narejen leta 2010. Tako danes
operativni gasilci za svojo odsotnost vendarle,
njihovi delodajalci, dobijo neko nadomestilo, ¢e
so prostovoljni gasilci, ki so operativni gasilci, v
akciji, ampak saj veste, vse preveckrat se
zapleta, da so delodajalci nenaklonjeni
vecdnevni odsotnosti njihovih delavcev, ki so na
akcijah s svojim gasilskim drustvom.

Zaradi tega je zelo na mestu razmislek
o tem, da bi status gasilca nadgradili s tem, da
bi se delodajalcem spladalo zaposlovati
operativne gasilce, da bi bila, ¢e bi bil operativen
gasilec, to prednost pri zaposlovanju, da bi, na
primer, delodajalci zaradi tega plaCevali manjSe
prispevke, da bi imeli s takimi zaposlenimi
manjse stroSke. To bi bil nek takSen proaktiven
pristop k urejanju statusa gasilcev. Jaz sem
prepritan, da se bo naslo tiso€ argumentov,
zakaj tega ni mozno urediti danes. Eden izmed
pomembnih razlogov vladne koalicije bo
zagotovo tudi finan¢na situacija in razpolozljiva
finanCna sredstva, ampak &e stvari gledamo
dolgoro¢no, potem so gasilci edina sila, ki lahko
Sloveniji prisko¢i na pomo¢ ob $irSih naravnih
katastrofah, in bolj, kot bodo gasilci imeli urejen
ta status, lazje in boljSe bo Sloveniji pri
vsakokratnih  prihodnjih  naravnih nesrecah.
Zaradi tega jaz resni¢no upam, da pri tej temi ne
bodo v ospredju prestiznostni boji, ampak da
bomo skupaj nasli neko resitev, ki bo naredila Se
en korak naprej pri ureditvi statusa gasilcev.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
Besedo ima gospod Robert Hrovat.

POLONCA KOMAR:
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ROBERT HROVAT (PS SDS): Hvala lepa za
besedo. Lep pozdrav vsem tistim, ki ste Se v
dvorani in vztrajate!

Mislim, da je na dnevnhem redu izredno
pomembna tema, izredno pomembna tema, ki
se dotika velikega, res velikega Stevila Slovenk
in Slovencev. Jaz bi spoStovani kolegici Renati
Brunskole povedal le nekaj. 12. 2., ko je
Slovenska demokratska stranka vlozila predlog
priporocil in osnutek interventnega zakona, s
strani Vlade ni bilo ne duha ne sluha o
kateremkoli, o kakrSnemkoli interventnem
zakonu. Ali veste, kaj je takrat minister Zidan
rekel po televiziji? Poslusal sem ga in rekel je,
da bo interventni zakon na vrsti Sele po oceni
Skode, za kar pa potrebujemo nekaj tednov. To
je bilo tisti dan, takrat, ko smo mi vlozili predlog
interventnega zakona. Torej je bil na§ namen
zagotovo dober, upravi€en, in kakorkoli gledamo
seveda tudi dobronameren. Poglejte, izjemni
napori vseh posameznikov, ki so bili na terenu
oziroma nekateri so 8e vedno, ne morejo prikriti
tega dejstva, da so bili dosedanji ukrepi Vlade
nezadostni, prepozni in necelovit. Mi smo
pri¢akovali, da se bo ukrepalo takoj. Cakalo se
je in Cakalo, in v Slovenski demokratski stranki
smo znani, da znamo zelo hitro odreagirati in
smo odreagirali. Ce bi bili na oblasti, bi
odreagirali ravno tako hitro, in mislim, da je bil ta
predlog, ki smo ga dali v proceduro, zagotovo
dobra spodbuda za Vlado, da je zaCela s
posameznimi ukrepi in pa s pristopi, kakrsni so
pac bili.

Jaz bi se tukaj predvsem dotaknil
podroCja kmetijstva, gozdarstva, ki je tudi
podrocje, ki ga pokrivam v poslanski skupini. Mi
smo Ministrstvu za kmetijstvo in okolje
pravzaprav predlagali, da pripravijo rebalans
prora¢una tako, da bodo zagotovljena sredstva
za obnovo gozdnih cest, vlak in pa seveda za
sanacijo gozdov. Najbrz se spominjate, da smo
— zdaj bo ze kar tri mesece nazaj — v Slovenski
demokratski stranki predlagali spremembo
Zakona o gozdovih. Na8a sprememba zakona je
§la v smeri poenostavitev postopkov, znizale so
se kazni, nismo obremenjevali lastnikov za
prevoz lesa za lastne potrebe, ne bi potrebovali
prevoznic. Zakon je zagotovo sledil tudi uredbi
Evropske unije o sledljivosti lesnih sortimentov,
zato je res velika Skoda, da ta zakon ni bil
sprejet. Res velika Skoda. Kajti ¢e bi to sprejeli
takrat, bi ta trenutek veljal zakon, po katerem ne
bi potrebovali nobenih prevoznic, potrebovali bi
le listino o prevozu, kar je zdaj nakazano tudi v
24. ¢lenu, ki ga je pripravila Vlada. Ampak
seveda spet vse z zamikom dveh mesecev za
Slovensko demokratsko stranko. Na zalost je
temu tako in nih¢e temu tudi ne more oporekati.
In mi predlagamo, da 24. ¢len ne velja le za eno
leto, kot je opredelilo Ministrstvo za kmetijstvo in
okolje. Mi predlagamo, da to traja vseskozi, ker
je zakon pisan tako, kot zahteva uredba, in bi
bilo prav, da prevoznic za prevoz lesa ni vec.
Dovolj je listina o prevozu, ki jo izpolnita kupec in
prodajalec, in to povsem zadostuje.
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In seveda tista neumnost, o kateri
vseskozi ze govorim, da se omejuje 6 kubi¢nih
metrov lesa, da ga lahko lastnik gozda prepelje
naenkrat iz gozda domov ali pa na Zago ali pa
kamorkoli, se mi zdi res norost. Mi zelimo, da se
to izloci iz zakona in pri¢akujemo res, da se bo v
sredo, ko bomo obravnavali ta zakon, to
dejansko tudi storilo. Enako velja tudi za vse v
zvezi z ukrepi za dodatna sredstva za investicije
tistim, ki bodo pripravljeni razSiriti svojo
dejavnost predelave lesa, ki ga je mo¢ pridobiti
iz lesne mase poSkodovanih gozdov. Mi
pogresamo to v interventnem zakonu. V
interventnem zakonu ni govora o teh stvareh in
to ni v redu in ni prav. Ce nadaljujem. Davek na
nepremicnine. Mi smo v nasih priporocilih in tudi
v sam predlog interventnega zakona zapisali, da
predlagamo odpis davka na nepremi¢nine za leti
2014 in 2015 za vse prizadete gozdove,
poskodovane oziroma uni¢ene infrastrukturne
objekte ter za gospodarske subjekte, ki so
utrpeli ve€ kot 5-dnevni izpad proizvodnje. To v
vaSem zakonu, ki ga bomo obravnavali,
pogreSamo. To bi bil pravi pristop in pravi ukrep.
Enako je s katastrskim dohodkom. Tudi tukaj
smo predlagali precej druga¢no varianto, kot jo
predlagate vi.

Ce se dotaknem $e sistema
poveljevanja v okviru za&¢ite in reSevanja, se mi
zdi, da bi bil potreben, dejansko potreben
razmislek o primerni organiziranosti sistema
pomo¢i v tovrstnih nesreCah. Veste, to
prenasanje odgovornosti z enega nivoja na drug
nivo se nam zdi na nek nacin smesno, ¢eprav bi
lahko rekli, da je izzvenelo zelo neokusno in
nepotrebno. Cilj vseh mora biti, da bo ¢&m
hitrejSa operativnha aktivnost vseh, ki lahko
pripomorejo k odpravi posledic. Ker je zadeva
vro€a, se nam je zdelo prav, da smo v ta predlog
interventnega zakona vkljucili tudi spremembe
Zakona o gasilstvu. Mislim, da je zdaj primeren
Cas za resitev tega. Glejte, v tem trenutku se mi
zdi na nek nacin podcenjujoce ali pa zalostno,
da bodo na RTV Slovenija predvajali jutri neko
oddajo, kjer zbirajo sredstva za osnovno
zascitno in reSevalno opremo gasilcev. Poglejte,
jaz sem prostovoljni gasilec Ze res dolga leta, in
verjemite mi, da me tovrsten nacin zbiranja
sredstev za gasilce zali. Zali me. Kdo je
zadolzen za opremo gasilcev? Lokalne
skupnosti in drzava, je res. Lansko leto pri
rebalansu ste se odlocili, da boste po dolgih
mukah in na na$ predlog amandmaja zagotovili
3 milijone.

Ampak veste, kaj se bo zgodilo v letu
2015? Teh 3 milijonov spet ni, ker ste zavrnili
amandma za leto 2015. Zavrnili ste ga, in
sredstev za sofinanciranje nakupa gasilske
opreme ne bo. Veste, ne zadostujejo ti foto
termini ob raznih nesre€ah in tako naprej, kjer
sta se minister Jaki€¢ in premierka BratuSek
slikala na veliko. Ni dovolj, treba je tudi kaj
narediti. In zato v Slovenski demokratski stranki
predlagamo spremembo Zakona o gasilstvu, ki
bi Sla v smeri motivacije za delodajalce, da bi
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gasilce radi zaposlovali. Menimo, da je status
operativnega prostovoljnega gasilca odnos med
delodajalcem in gasilcem, s katerim se stimulira
zaposlovanje gasilcev tako, da se delodajalcu
znizajo zavarovalne premije in imajo davéne
olajsave. To je prava pot. Ce Zelite, vam
pomagamo pri pripravi zakona. In v
nadaljevanju, ker vemo, koliko so prostovoljni
gasilci naredili v tem €asu, in ko so vse nas bila
polna usta hvale, tako premierke kot ministra, pa
Se koga, bi bilo prav, da drZzava zagotovi, ne
obcine in lokalne skupnosti in ne vem kdo.
Drzava se mora zavzeti za to zadevo, da se

zagotovi prostovoljnim operativnim gasilcem
financiranje dodatnega zdravstvenega
zavarovanja za vsak dan izvajanja javne

gasilske sluzbe in tudi dodatno pokojninsko
zavarovanje.

Glejte, govorimo o 10, morda 20
operativnih gasilcih, ki so znotraj vsakega
gasilskega druStva. To ne pomeni za vse
prostovoljne gasilce, pal pa za tiste, ki so
dejansko operativci, in za vsak dan, ki ga je
opravil kot operativni prostovoljni gasilec, se mu
potem tudi te bonitete Stejejo. Jaz mislim, da so
to pravi ukrepi. Najbrz boste rekli: kje naj pa
dobimo denar za vse to? Jaz pravim: ne mi
govoriti, da ni denarja, ne mi govoriti, da ga ni.
Poglejte, kako se nasa drzava, kako se vlada
Alenke BratuSek =zadolZuje. Zakaj smo se
zadolzili za 5 miljard? Za sanacijo ban¢ne
luknje. O. K. Zakaj smo se zadolzili za pol
milijarde evrov? Zato, da smo sanirali privatno
banko, privatno banko. Sami so bili krivi za to,
da se jim je zgodilo to, kar se jim je zgodilo, in
potem se bomo pogovarjali o nekaj milijonih,
govorimo o 5, 10, 15 milijonih evrov, ki bi jih bilo
treba zagotoviti za to. In jaz vedno recem:
proratun je vedno odraz prioritet vsakokratne
oblasti. In Ce se ta oblast ne zaveda, da je treba
prostovoljnim gasilcem pomagati, ¢e se ne
zaveda, da je treba pomagati lesni industriji,
potem nam bog pomagaj. Ce ne boste tega
storili vi, bomo predlagali mi, tega se najbrz
zavedate. In zato bi bilo prav, da pristopite k tem
ukrepom in se ne izgovarjate, da sredstev, da
denarja v Sloveniji ni. Denarja je dovolj. Se pa
zadolzimo za to€no te potrebe, o katerih sem
zdaj govoril, ¢e ga res ni s prerazporeditvami
mogocCe zagotoviti. Samo ne mi govoriti, da
denarja ni! Ce se pufamo za lopove, ki so
pokradli banke, potem se lahko zapufamo tudi
za prostovoljne gasilce! Mislim, da bi bila
sprememba zakona, ki bi Sla v tej smeri, z
lahkoto dosegljiva, samo &e je volja. Ce je volja
na oni strani, ¢e je volja na Vladi in v vladajoc€i
koaliciji, ki ima vecino v Drzavnem zboru. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.
Gospod Samo Bevk, imate besedo.

POLONCA KOMAR:

SAMO BEVK (PS SD): Hvala lepa za besedo,
gospa podpredsednica. Spostovani zbor!
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Kot so predlagatelji za danasnjo sejo
predlagali, bi morali danes, 24. februarja,
sprejeti sklep, da Drzavni zbor priporo¢a Vladi
Republike Slovenije, se pravi danes, da
najkasneje v 5 dneh dolo¢i besedilo
interventnega zakona, se pravi do 1. marca.
Ampak Vlada je to storila Ze prejs$nji teden, 20.
aprila. Se pravi, da je ta predlog priporoc€ila
obsoleten, zastarel in ga ni mogoCe uveljaviti.
Poleg tega je naslednje priporo€ilo, da naj
Drzavni zbor priporo¢a Vladi Republike
Slovenije, da takoj za¢ne s pripravo programa
posledic odprave ledene ujme. Tudi ta program
se Ze dela in se prakti¢no operativno izvaja, in
tudi to poro€ilo je zastarelo. Mi bomo jutri na
Odboru za infrastrukturo in prostor obravnavali
interventni zakon, ki ga je Vlada sprejela prejsnji
teden, 20. februarja. Poleg tega bo odbor,
pristojen za gozdarstvo, obravnaval tudi Zakon o
gozdovih, tako da bomo o teh zadevah celo
dopoldne ali pa najbrz Se cel dan razpravljali,
kajti tematika je zelo zapletena in komplicirana.
Jaz sem danes dobil kar nekaj vpraanj, ki so
znacilna skoraj za vse obcine, ki jih je prizadela
ta naravna nesrea. Naj jih samo nekaj
nastejem. Recimo, predlog interventnega
zakona predvideva upraviCenost za povracilo
Skode tudi za stroSke intervencij in ukrepov, s
katerimi se prepreCi poveCanje Skodljivih
posledic.

V tej zvezi se zastavlja pomembno
vpraSanje, na kakSen nacin se bo te stroSke
uveljavljalo, kateri so upraviCeni stroSki v tej
zvezi in koliksen del teh stroSkov bodo obcine
dobile povrnjenega. To vpraSanje, Se bolj
razdelano, bom jutri na odboru izpostavil. Potem
je, recimo, pri vzpostavitvi prevoznosti ob&inskih
cest po naroCilu konkretne obcine sodeloval
koncesionar, sicer izvajalec v gozdovih, ki so v
drzavni lasti. Za vse posege na teh obmodjih,
kakor tudi za CiSCenje dreves in vejevia v
varovalnem pasu ceste, ¢e gre za drzavne
gozdove, bi tudi sicer moral poskrbeti ta
koncesionar, le da bi bilo v tem primeru nujno
takojSnje ukrepanje. Ker je obcina narodila
koncesionarju, kdo bo to placal, obcina ali
koncesionar oziroma drzava? Potem, recimo,
kako naj obcine pristopajo k placilu stroSkov
intervencij, ki jih bodo poSiljala gasilska drustva
in druge organizacije? Ti stroSki bodo med
posameznimi obmodji znotraj ob&in neprimerljivi.
Kako se jih bo preverjalo? In tako dalje. Cel kup
odprtih vpra8anj. Ali pa, recimo, ob¢&ani Zelijo
prijaviti Skodo, nastalo med neurjem. Obrazci za
prijavo so sicer znani, a niso povsem primerni,
navodilo za izpolnjevanje teh obrazcev pa ni
dovolj detajlno. Tako, recimo, obrazec Stevilka 1,
Skoda v kmetijstvu — prijavljalo naj bi se samo
Skodo na sadnem drevju, v navodilih pa to ni
navedeno. Tako da je cel kup takih podrobnosti,
ki jih bo treba opredeliti, e ne v samem zakonu,
pa v navodilih oziroma izvedbenih aktih.

Potem, recimo, imamo predlog v tem
interventnem zakonu, ki predvideva
poenostavitev postopkov za hitrejSo obnovo
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objektov. V nekaterih primerih bo najbrz bolj
smotrna izgradnja novih objektov oziroma
infrastrukturnih omrezij z deloma novimi trasami.
Kako bo zdaj to potekalo, ker gre za interventni
gradbeni poseg, za interventno fazo obnove?
Kako bomo ravnali v tem primeru? Ali pa,
recimo, kako je s povracilom stroskov, nastalih
zaradi uporabe manjSih agregatov, ki niso bili
priklju€eni na transformatorske postaje? Cel kup
je Se odprtih vprasanj. Ker bodo pa jutri na seji
sodelovali predstavniki Sestih ministrstev in tudi
Zavoda za gozdove Slovenije, bomo lahko bolj
temeljito in delovno jutri razpravljali kot danes na
tem plenarnem zasedanju, kajti Ze prej sem
povedal, da so priporocila, ki naj bi jih danes
sprejemali, prakticno zastarela, saj so ze vsi ti
ukrepi s strani Vlade narejeni. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.
V imenu predlagatelja gospod Zvonko

POLONCA KOMAR:

Cernad.

ZVONKO CERNAC (PS SDS): Jaz sem vesel,
da tudi gospod Bevk kot predsednik odbora
nekako pritrjuje temu, kako je bila zahteva za
sklic te seje utemeljena. Ce zanemarimo tisti del,
kjer si je dovolil malo manipulacije. Mi smo 12. 2.
to zahtevo vloZili. Da je danes ta tocka
obravnavana, ni nasa odlocCitev, ampak odlocitev
nekoga drugega. Prej sem povedal, da so bili
pogoji za obravnavo te tocke izpolnjeni ze
prejSnji teden, vendar ocitno nekomu ni
ustrezalo, da bi isti dan, ko je Vlada obravnavala
interventni zakon, obravnavali tudi to tocko.
Ampak sem tudi povedal, da je to manj
pomembno vpradanje. Na§ namen, sem povedal
in povem 3Se enkrat, je bil dosezen v tistem
trenutku, ko smo skrajSali pot do sprejetja
interventnega zakona na Vladi. In prej je bilo
povedano, da je bilo Se 12. 2. govora o tem, da
do tega zakona Se nekaj tednov ne bomo prisli.
Zdaj pa ga v dobrem tednu dni imamo na mizi.
In s tem je bil namen predlagateljev, Poslanske
skupine  Slovenske demokratske stranke,
dosezen. Ali bo v celoti dosezeno tisto, kar
Zelimo vsi skupaj, verjamem, dosei s tem
zakonom, pa ni odvisno v tem primeru od
opozicije, ampak predvsem od koalicije. In tu ne
pomenijo dosti besede o skupnem nastopu, o
sodelovanju in tako naprej, ampak pomenijo
odlocitve.

Govorjenje o tem, pa glasovanje v
nasprotni smeri ali pa pritiskanje na tipko "proti"
pri odloCitvah, pri reSitvah, ki so lahko dobre,
samo zaradi tega, ker so predlagane s strani
opozicije, potem to nacelo derogira. In mi smo
teh besed Zze mnogo, mnogo poslusali, ko se je
bilo treba konkretno odlociti, smo pa videli,
kak$na je bila odloCitev. Ne nazadnje, poglejte,
pri tem zakonu je Vlada povzrocila totalen kaos
na podroc¢ju davka na nepremi¢nine, na kar smo
opozarjali, apelirali na razum, naj tega vendarle
vladajoci ne poc¢nejo, ker se bo zgodil kaos. In
zdaj bi res rad videl, kdaj se bo minister Virant
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oglasil, tako kot se je pri neki drugi manjsi
zgodbi, kjer je rekel: "Zdaj bomo pa mi s
spremembo vse to uredili, da ne bo treba ljudem
hoditi urejati tega na okenca." Kje je zdaj
minister Virant, da se ne oglasi? Na tisoCe, na
desettisoCe ljudi se zgrinja na okenca upravnih
enot in izpostav geodetskih uprav popolnoma po
nepotrebnem, zato, da urejajo neko Slamastiko,
ki se je zgodila pri hitri pripravi tega zakona. In
nobenega odziva ni v tej smeri, da se te stvari
uredijo.

Tudi tu bi pri¢akovali odziv Vlade, da bo
to situacijo nemudoma presekala in se soo€ila z
dejstvom, da tega zakona letos ni mogoce
uveljaviti, in bi ¢im prej to odloCitev sprejela ter
preprecila ves ta bes, ki se zgrinja na nic krive in
ni¢ dolzne ljudi za uradniSkimi pulti. In tukaj v
tem primeru vidim, da tudi ta razprava ni
odvecna. Kolega Bevk je izpostavil kar nekaj
vprasanj, ki se pojavljajo in za katera ni pristojen
Drzavni zbor, za Stevilna od njih tudi ne Vlada,
ampak posamezni ministri, in ti so dolzni te
stvari razreSevati tako, da bodo ljudje vedeli,
kako in na kakSen nacin naj stvarem strezejo.
Seveda se postavlja tudi vprasanje, zakaj bodo
nekateri dobili povracilo stroSkov, drugi pa ne, in
jaz verjamem, da bomo v okviru sprejemanja
zakona jutri in v sredo ta vprasanja razresili in jih
uredili na enoten nacin za vse. Kajti tudi nam kot
predlagateljem te izredne seje in te razprave se
zdi &udno, da so, recimo, na obmodju neke
distribucije, konkretno  Elektro  Primorske,
posamezni zupani podpisali s to distribucijo
dogovore oziroma pogodbe, po katerih te
distribucije krijejo stroSke goriva za agregate, ki
podpirajo  gospodarsko  dejavnost,  obrt,
podjetnistvo in kmetijstvo. Se pravi, da krijejo
stro8ke tega goriva v celoti. Na obmocju
sosednje distribucije pa ne.

Recimo, za Losko dolino, ki spada pod
Elektro Ljubljana, pa ta stroSek ni bil pokrit, vsaj
Se dolgo tega nazaj ne, ampak to ni vprasanje
za obcine in ne za distribucije, to vprasanje
mora urediti tisti, ki je pristojen za podrocje
energetike, tako da bo enotno za vse. In tudi iz
te ledene ujme se moramo nauditi, da tako
reSevanje, kot je bilo v tem primeru, ko so bile
distribucije ve¢ ali manj prepuséene same sebi,
kljub vsej tej mednarodni pomodi, ko je bilo treba
zagotoviti preko tiso¢ vecjih agregatov, ni dobro.
Ni dobro. In e se iz tega ne bomo naucili in
sprejeli nekih ukrepov, da se v podobnih
primerih kaj podobnega ne bo dogajalo, potem
nas ta dogodek zal ni ni€ izudil. In vsemu temu
je ta razprava namenjena, da se na eni strani
omogoc€i, da se posledice te naravne nesrece
odpravijo na ¢im bolj racionalen nacin, z nekimi
racionalnimi sredstvi, ¢im bolj optimalno, in da
se na drugi strani sprejmejo ukrepi, ki bodo v
podobnih primerih omogocali, da bo pristop
oziroma ravnanje drugacno. Vseh odgovorov pa
verjetno ne bomo dobili, vsaj tega, ki ga je
zastavil gospod Bevk, ne, ker povracilo stroSkov
lokalnim skupnostim, ki so bile najhuje prizadete,
v tem zakonu, ki ga bomo jutri obravnavali in ki
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ga je Vlada obravnavala v Cetrtek prejSnji teden,
ni urejeno. Zaradi tega predlagamo, da se ta
zakon s tem dopolni, ¢e je mogocle, Ze pred
obravnavo na mati€nem odboru jutri.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.

Gospod Bevk,
predlog, izvolite.

POLONCA KOMAR:

imate proceduralni

SAMO BEVK (PS SD): Hvala za besedo, gospa
podpredsednica. Spostovani zbor!

Imam proceduralni predlog, v katerem
bi v bistvu sam sebi pojasnil, da nimam moznosti
replicirati kolegu Cernadu, ker nimam veé na
razpolago Casa za razpravo. Tudi Poslanska
skupina Socialnih demokratov je ves €as, ki ga
je imela danes za to to¢ko na razpolago,
porabila, zato bom jaz sedaj zapustil sejo
Drzavnega zbora, Sel domov in se pripravil na
jutriSnjo sejo odbora za infrastrukturo, ki jo bomo
zaceli ob pol devetih zjutraj, Se prej pa bomo
imeli en delovni sestanek. Upam, da bomo jutri
sprejeli kvaliteten interventni zakon in ga potem
v sredo na Drzavnem zboru tudi dokoncno
sprejeli. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA POLONCA KOMAR:
Hvala lepa tudi vam za tale neproceduralni
predlog.

Nadaljujemo pa z razpravo, in sicer je
naslednji na vrsti gospod Jakob Presecnik.

JAKOB PRESECNIK (PS SLS): Hvala lepa za
besedo, gospa podpredsednica. Gospod drzavni
sekretar, kolegice in kolegi!

Najprej moram popraviti kolega Bevka,
ki ravnokar odhaja; mi jutri na Odboru za
kmetijstvo, gozdarstvo, prehrano in okolje ne
bomo obravnavali sprememb Zakona o
gozdovih, ker smo to storili Ze pred skoraj 20
dnevi. Spremembe zakona so pripravljene in
bodo v sredo na izredni seji. Me pa zalosti, da
nismo uspeli kljub mojemu pozivu na sami seji
odbora, da dajmo &im prej ta zakon obravnavati
na izredni seji Drzavnega zbora, ko sem cakal
na to, da bi opazil kakSne podpise, verjetno
koalicije. Tega nisem docakal, zato smo pozvali
vse poslanske skupine, da damo podpise za
zahtevo za nujno sejo, za izredno sejo
Drzavnega zbora, pa so se zal pozitivno odzvali
samo kolegi iz Nove Slovenije in pa samostojni
poslanec Ivan Vogrin. Poudarjam, da mnogo
tega lesa, ki je po gozdovih, predvsem na
prometnicah, Ze ¢aka na transport in ¢aka na to,
da ukinemo - vsaj zacasno ta &as bomo,
predvidevam, sprejeli ponovno  ustrezno
spremembo zakona in dokonéno ukinili te
prevoznice —, torej, les Caka v skladisCih, v
gozdovih, ob gozdovih na transport brez teh
nemogocih prevoznic, ampak zal smo zamudili
zopet vsaj en teden.

Tudi jaz moram poudariti ta Zakon o
davku na nepremicnine. Zdaj se je pokazalo, da
bi bilo treba na mnogih podrogjih posledice tega
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davka omiliti vsaj za tiste, ki so prizadeti v tej
ujmi, Se bolje bi pa seveda bilo glede na tezave,
ki so, na mnozi¢ne teZave, da se vsaj za leto ali
za dve leti sprejme moratorij na izvajanje tega
zakona in z nekimi drugimi ukrepi zagotovimo ta
sredstva, ki bi izpadla namesto izvajanja tega
zakona. Toliko za uvod in za razmi$ljanje glede
zadev, ki so sicer posredno povezane z
danasnjo toCko. Zdaj pa kar se tiCe danasnje
tocke. Jaz ne bom hvalil vseh posameznikov in
sluzb, ki so delovali v teh necloveskih razmerah,
ker je bilo tega povedanega Ze dovol;j in prevec,
in ti ljudje ne Cakajo samo na naSe pohvale.
Cakajo na to, da se uredijo nekateri njihovi
statusi, zagotovo, in na to, da drZzava zacne
temeljito pripravljena tudi sanirati zadeve na
terenu. Iz lastnih izkuSenj vem, da samo dobro
nacrtovana, dobro pripravljena sanacija da tudi
dobre rezultate. Govorim iz lastnih izkuSenj, ker
sem se s tem pred 20, 25 leti tudi sam
intenzivno ukvarijal.

Gre tudi za uvajanje sodobnejsih in
razvojno naravnanih reSitev. Ne gre samo za to,
da vzpostavimo neko prejSnje stanje, ki je lahko
seveda dobro, lahko je pa tudi slabo, gre za to,
da se razvojne komponente vgradijo v tisto, kar
bomo zgradili namesto tega, kar sta ta zled in ta
vremenska ujma unicila. Torej, samo dva
problema bom nakazal, seveda ob mnogih
drugih, ki so se pojavljali v tej naravni nesreci.
En tak problem je, se mi zdi, ampak govorim
popolnoma nestrokovno, da imamo v Sloveniji
premalo sredstev za rezervno napajanje z
elektricno energijo. Po podatkih, ki jih imam,
imajo to nekatere druge, resda bogatejSe in
razvitejSe, drzave to zadevo mnogo bolje reSeno
in so prakticno vsak trenutek pripravljene na te
mnoZzi¢ne izpade obstojeCega omrezja, da ne
govorimo o takih zadevah, ki so se zgodile v
Sloveniji z ruSenjem na stotine in tisoCe
kilometrov elektri¢nih vodov. To je en problem,
drugi problem je pa ta ze kar ve€na pesem
okrog statusa gasilcev. Tudi jaz sem bil v soboto
na enem od obé&nih zborov enega od gasilskih
drustev, kjer sem na ta problem nakazal in jih
potem zaradi tega tudi poslusal, ¢e$ tega ne
uredite nikoli. Tudi jaz se strinjam. Pa veste, kaj?
O tem smo govorili, jaz sem Ze v tej hiSi in na
vladi ze 18. leto, pa do zdaj zal nobena vlada,
nobena koalicija, noben obrambni minister, pa
ne vem kateri Se, pa financni, v okviru tega ni
reSil tega problema.

Jaz se bojim, da ob tej hudi skodi, ki je
bila v teh dneh, tudi v tem trenutku tega ne
bomo resili, Eeprav je nujno treba ta status resiti,
predvsem tisti del, pri katerem imajo gasilci,
pripadniki gasilskih druStev ob intervencijah
najveCje tezave v delovnih organizacijah
oziroma drugace, imajo delovne organizacije,
firme problem s tistimi, ki so angazirani pri teh
reSevalnih akcijah, kaj 3Sele tisti, ki so
samozaposleni oziroma so samostojni
podjetniki. Tako da pri¢akujem, tudi glede na
spremenjeno situacijo v gospodarstvu, da je
napocCil €as, da to zadevo vsaj v neki meri
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razreSimo. Tudi jaz se strinjam s tem, kar je prej
predlagatelj rekel, da bo treba tudi na podroc&ju
gasilstva v€asih temeljito razmisliti, ali so vsa
vlaganja, ki ne gredo v vlaganje opreme za
reSevanje, nujno potrebna v smislu zagotovitve
veC sredstev v skrbi za Cloveka, ki sodeluje v
intervencijah. S tem bom koncal, z apelom
seveda, da te stvari reSujemo urgentno v
Drzavnem zboru, pa tudi, da bo malo manj tega
prestiznega boja, ker od tega prestiznega boja
na terenu tisti, ki so oSkodovani, in tisti, ki
posku$ajo pomagati, nimajo ni¢. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

K besedi je sedaj prijavlien mag. lvan
Vogrin, vendar ni prisoten v dvorani, zato dajem
besedo dr. Vinku Gorenaku.

POLONCA KOMAR:

DR. VINKO GORENAK (PS SDS): Hvala lepa.
Zanimiv je pogled na to dvorano, kjer
smo pravzaprav sami predlagatelji. Ampak naj
grem po vrsti in reem to: 7. 2. ... / oglasanje iz
dvorane/ Skoraj, skoraj sem rekel. 7. 2. smo
obravnavali v tem drzavnem zboru tisto nasSo
zahtevo, ki se je nanaSala na tozilstvo. In takrat
je koalicija, tudi nekateri mediji, seveda veselo
prodajala neko zgodbo, ki se ji je reklo Slovenci
so vklenjeni v led, v Zled in tako dalje, se borijo
za Zivljenje, vi se pa igrate s tozilstvom, arhivi in
vsemi podobnimi zadevami, kar je bila seveda
eklatantna laz, Cista laz. 24. januarja smo
zahtevo vlozili, 7. februarja je bila na dnevnem
redu, dnevni red je pa doloCil Kolegij
predsednika Drzavnega zbora in ne mi. Kar se
tiCe te zahteve Drzavnemu zboru, kar se tice
tega interventnega zakona oziroma predloga
sklepov v zvezi z ujmo in vsemi njenimi
posledicami, pa seveda danes sliSimo malo prej
proceduralno odhajajo¢ega Bevka, ki seveda
spet veselo v kamero laze. Zakaj laze? Iz
temeljnega razloga, ker pravi: "Vasih sklepov, ki
se glasijo, da Drzavni zbor priporo¢a Vladi in
tako dalje, da dologi besedilo interventnega
zakona, ne moremo sprejeti, saj to smo ze." To
je laZ. To je laz. Ce bi ga bilo mozno kaznovati,
bi mu nataknili en tak dolg nos, tako da ne bi
mogel ez vrata ven priti, pa bi bil laZnivi kljukec.
Zakaj je to laz? Iz temeljnega razloga,
ker je bila nasa zahteva vlozena pred 14 dnevi,
pred 14 dnevi, ko je seveda ta vlada rekla Ja,
saj bomo, bomo mi to vse naredili, ampak mi
bomo to naredili, ko bomo Skodo popisali, enkrat
marca bomo zakon obravnavali. Torej, tako je
Vlada rekla, tista viada, ki jo gospod Bevk
podpira oziroma katere sestavni del je njegova
stranka. Na$ namen je vsekakor dosezen.
Zakaj? Zaradi tega, ker vas je bilo sram, sram,
da bi najprej priSel na delovno mizo Drzavnega
zbora zakon, ki ga je predlozila SDS. Sram vas
je bilo pred ljudmi in zato ste na hitro spisali tisti
zakon. Zdaj naSe besedilo zavraCate in
sprejemate svojega. Cilj je dosezen, hvala bogu.
Ampak to vado laz in ta va$ trik in manever je
pac treba razkriti, to je tudi dejstvo. Skratka, z
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nasSo zahtevo smo oc€itno uspeli. Zdaj pa nekaj
stvari, ki se tiCejo takih sprenevedanj, kot je
gospa Brunskole, ki veselo kot podpredsednica
Drzavnega zbora izkoristi neko besedilo
razprave za proceduralni predlog, tako kot
proceduralno odhajajoli Bevk. In seveda, saj vi
ste jo opozorili, ampak po moji oceni je to
premalo, treba je to po moji oceni — predsedujoci
ima vsa pooblastila, da prekine, izklopi mikrofon,
pa Se kakSna druga pooblastila so spisana.
Ampak ona je rekla tako: "Kaj je bistvo zahteve
SDS? To, kar Vlada Ze dela, zato se bomo mi
odrekli, mi bomo odsli, mi ne bomo razpravljali
zato, da bi &im prej vladni zakon obravnavali."

Seveda je Pozitivna Slovenija pustila
tukaj dezurno poslanko, vsi ostali — mislim, da jih
je Se 26, 27, ali 26, ali koliko jih je Se poleg tiste
poslanke, ki je tukaj — pa seveda dobijo placano
toliko in toliko na uro in so doma. To velja tudi za
ostale. Sicer pa smo mi v nasem zakonu zelo
jasno predvideli vse tisto, kar je v tem trenutku
najbolj nujno potrebno, v naSem predlogu
zakona — niti nismo zakona vlagali, ampak smo
predlagali Vladi, da to preuci. Predvideli smo vse
tisto, kar je v tem trenutku potrebna zadeva.
Ampak glejte, zdaj pa Vlada v osnutku zakona,
ki bo na sporedu v sredo, pravi, da bo dala 17
milijonov evrov ali koliko Zze v letu 2014. Ta
denar, 17 milijonov evrov, ne vem, kako si
predstavljate, kaj bi lahko do leta 2014 to —
popisovalce Skode verjetno placali iz tega ali kaj
bo? To je zelo tezko reci. Tudi gospa HocCevar s
tistim lepim nastopom, da stopimo skupaj. Saj
ste lahko na$ zakon popravili! Zakaj ga pa niste
popravili, zakaj ga pa zavraCate? Kako naj
potem stopimo skupaj? Oni tam dol ¢ez Sotlo
imajo kak lep pregovor za to temo, ampak ni za
v kamero ta pregovor, sicer bi ga povedal. Torej,
ne da se stopiti skupaj, ¢e pa zavralate vse
tisto, kar opozicija pripravlja. Kako pa? Saj
imamo vsak mesec kakSno izredno sejo
Drzavnega zbora o aktualnih stvareh. Ali ste ze
kakSen sklep sprejeli? Do zdaj Se nobenega,
kolikor meni ostaja to v spominu.

Seveda so gasilci tista tema — zdaj se
vsi nekako na gasilce, gospod Presec¢nik in
Tonin. Saj je to vse lepo in prav, ampak zdaj je
treba kaj narediti. Jaz imam tudi vsak teden
kakSen obc&ni zbor, to je dejstvo na to temo.
Ampak treba je Se enkrat povedati tem
gospodom, gasilcem tudi, da je vlada Alenke
Bratusek Se tiste usrane 3 milijone, oprostite
izrazu, Crtala v proradunu za leto 2014, torej
letoSnje leto. In €e ne bi nas§ poslanec Hrovat
dal, torej nasa poslanska skupina z njim na Celu
dala amandma, in potem je spet bilo nekaj
osramocenih ministrov in koalicijskih obrazov, in
so seveda pritisnili gumb "za", ker jim je bilo
nerodno. In zato imajo gasilci letos tiste uboge 3
milijone, za naslednje leto nimajo pa nig. Ce vas
je kaj v hlagah, kot se temu rece, potem
prinesite zakon, pa izpolnite vsaj to, kar je
Hrovat govoril, da so pla¢ani, zavarovani, pa Se
kaj za tisti dan, ko delajo. Saj gasilska zveza je
res — Stevilo gasilcev je res neverjetno veliko,
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ampak ni se treba bati tistega strodka iz
temeljnega razloga, ker je tistih operativcev
seveda bistveno, bistveno manj. Torej, glejte,
Cisto tako je treba ogledalo pokazati. Ja, gospa
podpredsednica, stopimo skupaj, je bilo prej
reCeno. Kako, e pa zavraCate karkoli opozicija
predlaga?! Se ne da, kajne, se ne da. To je
potem tako, kot da sem jaz na tej strani dvorane,
vi pa na oni strani. Ni, ne, to ni prava stvar, kot
se temu reCe. Pa seveda vse tiste, ki ste jih prej
tudi govorili, ko ste zdaj notri prisli, kaj je bistvo
zahteve - bistvo naSe =zahteve je jasno,
pomagati ljudem, ampak vi ste seveda iz
prestiznih razlogov to zavrnili in spisali svoj
zakon, vmes pa se Se malo nalagali, tako kot je
rekel gospod Bevk, in to je bistvo zadeve. Toliko
za zdaj, pa se bom Se kasneje prijavil. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
Naslednji ima besedo gospod JoZe

POLONCA KOMAR:

Tanko.

JOZE TANKO (PS SDS): Hvala lepa za besedo.

Na nekatere stvari je treba opozoriti.
Najprej, da je edina naloga koalicije v Drzavnem
zboru ta, da najprej poskusa diskreditirati karkoli
predlagamo v Slovenski demokratski stranki,
zacenSi s predsednico Vlade in ostalimi Clani
koalicije v Drzavnem zboru. Mi ne predlagamo
zakonov zato, da bi Skodili drzavi, ampak zato,
da bi pomagali narediti kakSen korak naprej, da
bi pomagali tudi koaliciji, in ta zakon oziroma ta
predlog za izredno sejo, ki smo ga vlozili 12., je
tak predlog, zato, ker smo predlozili tudi pravno
podlago oziroma zakon. Rad bi vas Se opozoril,
da smo mi Ze 4. prvi€ in 7. drugi€ pozvali Vlado,
da pristopi k reSevanju problemov, povezanih z
zledom. Ni se zgodilo ni¢, razen nekaj izjemnih
foto terminov za ministra za obrambo,
predsednico Vlade, potem se je prikljucil Se
gospod Omerzel. Ni¢ drugega. Nam ni preostalo
drugega, kot da smo v situacijo odreagirali.
Druga znacilnost sej oziroma to¢k dnevnega
reda, pri katerih se soo€ate z nasimi predlogi, je
ta, da je Vlada neskonéno redkobesedna.
Izjemno tezZko, izjemno tezko v razpravi, v
komunikaciji med poslancem in vladnim
uradnikom pride vladni uradnik do besede. Ce
se le da, je modro tiho, pa katerikoli je Zze na
drugi strani.

Tretja stvar, kar je, in se mi zdi to
potrebno opozoriti, je ta, da je zdaj ta interventni
zakon nekaj med zakonom, ki je za daljSe
¢asovno obdobje, in interventnim zakonom.
Praviloma interventni zakon pokrije obdobje
proratunskega leta. Va$ interventni zakon
pokrije &ez leto proraduna. Zal imate take reSitve
notri in najbrz stvar v tem delu ni dosledna,
ampak zdelo bi se mi pa smiselno, da bi Vlada
najmanj, kar je, potegnila zavoro pri davku na
nepremic¢nine pri tistih, ki so jih prizadele
naravne nesreCe, in teh je veliko, in 8kode so
enormne, pa naj gre za premozenje v obliki
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stanovanj,  stanovanjskih  hi§,  kmetijskih
objektov, gospodarskih objektov ali pa kmetijskih
in gozdnih povrSin. Ni¢ od tega se tej vladi ni
utrnilo. In drugo, kar je, se mi zdi, da bi morali,
predvsem zaradi tega, ker bo potrebnih izjemno
veliko vlaganj v obnovo gozdov, tudi kmetijskih
povrsin, potegniti nekaj konkretnega in boljSega
tudi pri zmanj8anju odmere katastrskega
dohodka. To, kar ste predlagali, je minimalni
poseg, prakti€no nepomemben, neznadilen.

V gozdovih bo potrebno, poleg tega, da
bo izredno veliko dela s CiS€¢enjem gozdov in
tudi veliko sanacijskih del, pogozdovanje,
potrebna bodo obnovitvena dela gozdov,
potrebne bodo prometnice in tako naprej, in tu
Vlada ni kaj posebej pripravila. Zdi se mi ¢udno,
da se je Vlada, ker ima Ze tako tezave z raznimi
korupcijskimi projekti, lotila in se bo lotila
ustanavljanja nekega deooja ali nekega dedeja,
ki se bo bavil z gozdnimi lesnimi sortimenti. To
se mi zdi pa slab pristop, predvsem zato, ker so
Skode velinoma v zasebnih gozdovih. Zdelo bi
se mi pa dobro, in tega ni v nobenem viadnem
projektu, da bi pripravili k vzpostavitvi gozdno-
lesne verige, da bi na osnovi tega in te nesreCe

vzpostavili neko kvalitetno, dobro lesno
proizvodnjo za dobre sortimente in dobre
programe ter tudi za tisto, kar je bilo

poskodovano v teh gozdovih. Tega pa v projektu
interventnega zakona in ukrepih Vlade ni, in to
se mi zdi velik problem. In e ne boste izkoristili
situacije, ki se je pojavila zdaj, ko je presezek
gozdno-lesne mase, in naredili ne€esa, potem je
zamujeno.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa.
Besedo je Zelel tudi predstavnik Vlade.

POLONCA KOMAR:

MAG. BOJAN KUMER: Hvala lepa, gospa
predsedujoca.

Da ne bi naSa debata ali pa diskusija,
¢e jo tako imenujemo, =zvenela, kot da
tekmujemo ali pa da opozicija, koalicija in Vlada
tekmujejo, kdo je bil prvi, se mi zdi, da bomo do
srede pridli Ze na ure ali pa na minute, kdo je
kdaj komu predlozil kakrdnokoli pobudo. Jaz
osebno ocenjujem, da so vse te pobude bile
dobronamerne, tako kot je gospod Cernaé ze
ugotovil, da je bil namen dosezen. Menda so se
pojavljale v medijih neke izjave, lahko tudi, da je
medije narobe povzel, da bo Sele marca zakon
kon€al na Vladi in potem po rednem postopku v
Drzavnem zboru. Ampak jaz sem tistega dne, ko
smo imeli prvo zasedanje skupine, katere
podpredsednik sem bil, $e zve€er na Odmevih
izjavil javno, da mora Vlada v roku enega tedna
na naslednji redni seji Vlade ta zakon sprejeti.
Takrat smo bili 8 dni oziroma dobrih 7 dni, ker je
bilo to zvecer, oddaljeni od tega, in smo ga
sprejeli. Zavedali smo se nujnosti situacije, in
predhodno dopoldne, ko smo na odboru Zze
diskutirali o tem, je bilo govora o tem, da
moramo biti hitri in da je rok enega tedna pac¢
tisti normalen, ampak Se vseeno zelo hiter in
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ambiciozen rok. In tega smo dosegli. To nam
tudi vi priznavate, in tudi si ne svojimo nekih, bi
rekel, zaslug za to, ker smo konec koncev vsi
veliko napora v to vloZili.

Zadnji podatki, ko je bilo prej
postavljeno vprasanje, da se ne vem koliko tiso¢
odjemalcev Se vedno napaja preko agregatov —
danes je dejansko od malo manj kot 3 tiso¢
odjemalcev, se pravi odjemnih mest Se vedno
napajanje preko cca 128 agregatov, s tem da se
je tekom dneva verjetno Stevilka spremenila, ker
se selijo z enega obmocja na drugo obmodje,
samo na obmocju Elektro Ljubljane in Elektro
Primorske, 105 odjemnih mest je bilo pa danes
dopoldne 3e vedno brez elektricne energije.
Veliko od tega je po zagotovilih predsednikov
uprav teh dveh podijetij raznih oddaljenih ko¢ —
ne da so podcenjujote, ampak dejansko so
razmere tezke, in ekipe, ki so, so ze ne vem
kateri dan na terenu in sanirajo, ter se vsak dan
Stevilka zmanjSuje. Res pa je, da je veliko Stevilo
teh odjemalcev, mislim da, tudi praznih in imajo
tudi neke vrste samostojno oskrbo z agregati.
Tudi jaz se veselim jutriSnjih sej pristojnih
odborov, ker je bilo danes Ze veckrat omenjeno,
da bo z vaSe strani in pa verjetno tudi s strani
koalicije veliko konstruktivnosti, da bomo zakon
izboljsali. Ne trdim, da je to idealen zakon, da je
to najboljSi zakon, da se ga ne da Se izboljsati. V
danem trenutku je bilo to, kar je.

Vlada je sprejela, in jaz verjamem, da
mora vse dobre predloge odbor sprejeti. Sam se
bom za to zavzemal. Situacija v drzavi je,
kakrsna je. Ni denarja na pretek, da ne bom
rekel, da ga ni — za dobre namene se ga mora
vedno najti. Ce smo ga nasli za druge stvari, se
ga mora tudi za to najti. Sam sem bil eden izmed
redkih v tej delovni skupini, ki smo se zavzemali
za to, da bi maksimalen mozen obseg
proracunskih rezerv, ki je na voljo, namenili v
prvi tranSi za odpravo posledic Zledne ujme in za
sanacijo. Poleg tega so pa Se na voljo sredstva
iz Solidarnostnega sklada Evropske unije, ki pa
seveda Se pride s samim sprejetiem zakona.
Drugi vir so potem tudi zavarovalnine, Skodni
primerki, potem vir kreditov EIB. Upam, da
nismo ostali pri tej Stevilki, od tega, da je tudi
Vlada podaljSala v drugo 14-dnevno znizanje
troSarin in tako dalje. Tako da od
razbremenjevanj, kar se tice administracije, do
lazjih umesC€anj objektov v prostor — tekom
debate se je ze sliSalo, da je mogoce treba
kakSen C&len v interventnem zakonu, to je 15.
¢len, popraviti in tako dalje. Tako da bo jutri,
verjamem, konstruktivna debata, in bo
interventni zakon rezultat nasih konstruktivnih
idej. Danes ne bomo mogli tega reSiti, verjamem
pa, da bomo dali jutri dobro podlago za
odlo¢anje v Drzavnem zboru v sredo, ker bi pa¢
moral zakon res biti po hitrem postopku sprejet.
Zraven tega pa seveda Se druga dva zakona
pod resorjem Ministrstva za kmetijstvo in okolje
in pa naslednji teden na prvem dnevu redne
seje, kjer popravljamo v sistemski zakonodaiji
Zakon o javnem narocanju, ZJN-2, in pa Zakon
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0 javnem naroc€anju na vodnem, energetskem,
transportnem podro¢ju in podrocju poStnih
storitev, kjer bodo vsa infrastrukturna podjetja, ki
spadajo pod ta zakon, dobila ustrezno pravno
podlago, da bodo lahko ucinkovito in hitro
odpravljala sanacijo in pa sanacijske ukrepe. Na
tem mestu bi se jaz ustavil. Verjamem, da bomo
jutri podrobnejsi, natanCnej§i in pa tudi
konstruktivnejsi. Hvala lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

V imenu predlagatelia Se gospod
Zvonko Cernag.

POLONCA KOMAR:

ZVONKO CERNAC (PS SDS): Hvala lepa e
enkrat.

12. 2. smo v Poslanski skupini
Slovenske demokratske stranke kot predlagatelji
vloZili zahtevo za to izredno sejo in za razpravo
o posledicah ledene ujme z dvema kljuénima
predlogoma. En predlog je bil, da Vlada pripravi
operativni program odprave posledic, in drugi
predlog je bil, da Vlada nekako posvoji prediog
interventnega zakona, ki smo ga v neki obliki
osnutka prilozili temu gradivu. V tem drugem
delu sicer Vlada velikega dela tega, kar smo
predlagali, ni posvojila, imamo pa danes zakon v
obravnavi, in to je najbolj pomembno. Po
dobrem tednu dni ima Drzavni zbor v
parlamentarni obravnavi po nujnem postopku
interventni zakon, ki bo, ¢e bo jutri na odboru na
ustrezen nacin dopolnjen, lahko ustrezno uredil
tisto, €esar ni mogoc€e urediti ne na ravni
ministrstev ne na ravni Vlade. V poslanski
skupini bi Zeleli ob tej priloZnosti opozoriti na
nekatere toCke, ki se nam zdijo pri tej ureditvi
kljuéne. Danes je bilo ze veckrat omenjeno v
razpravi, da je po vseh teh letih dozorel ¢as, da
se uredi status prostovoljnega gasilca, in tukaj
nameravamo vztrajati. Menimo, da je treba v
okviru tega zakona te dolocbe vnesti in ta status
enkrat za vselej urediti.

Nadalje je bilo danes v razpravi tudi s
strani nekaterih koalicijskih poslancev
izpostavljeno, da je treba urediti polozaj tistih
obdin, tistih lokalnih skupnosti, ki so bile najbolj
prizadete, ki te Skode ne bodo zmogle na noben
nacin odpraviti same. Te ureditve zaenkrat v tem
zakonu ni, in tudi na tej to¢ki bomo vztrajali.
Menimo, da je treba odpreti vsaj taksno
zakonsko moznost, da lahko vlada z ustreznimi
ukrepi ta polozaj specificno glede na razmere
uredi. Za nas je dovolj, da je ta moznost v
zakonu odprta. Naslednja toCka, na katero bi
Zelel opozoriti in je bila danes tudi veckrat v
razpravi omenjena, in menimo, da jo je nujno v
okviru tega zakona urediti, je katastrski dohodek
za prizadeta obmocja in zemljiS¢a ter
nepremicninski davek za poskodovane gozdove
in tiste objekte, ki so bili huje in trajno
posSkodovani oziroma za tiste gospodarske
subjekte, ki niso mogli, brez tega, da bi sami
tako stanje zakrivili, poslovati ve¢ kot 5 dni. To je
tudi podrocje, za katerega menimo, da ga je
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treba v tem zakonu urediti, in glede na to, da bo
ta zakon v obravnavi ¢ez 2 dni, v sredo,
menimo, da je primerno, da se v njem uredi tudi
relativno enostavno in birokratsko vpradanje
tako imenovanih prevoznic. Ni nobene potrebe,
da s tem vpraSanjem odladamo. To vprasanje je
treba urediti v tem zakonu, ki bo najhitreje
uveljavljen, in sprostiti promet s tistim lesnim
etatom, ki Caka na ustrezen prevoz.

Se zadnja tocka, kjer pa ta zakon, ki ga
je Vlada poslala v proceduro, to podrocje na nek
nacin ureja, vendar menimo, da ga je treba
izboljSati, je pa vzpostavitev teh sluznosti za
gradnjo nove potrebne infrastrukture. To
vpra8anje se nam zdi klju¢no, in menimo, da ga
je treba urediti na tak nacin, da bodo potem ta
podjetja, ki bodo te investicije izvajala, ta zakon
tudi uporabljala oziroma da ga bodo lahko na
prakti¢en nacin uporabila in da jim bo sluzil, ne
da bo to dodatna ovira, ki ne bo pomenila
ni¢esar, samo neka mrtva ¢rka na papirju, ki pa
ne bo imela nobenih uinkov. Menimo, da je tudi
zato trenutek primeren, da je prav, da Vlada
dolo¢i nabor teh investicijskih posegov, ki ne
sme biti preSirok, mora pa biti v tem obsegu, o
katerem smo govorili tudi v nasem predlogu, ko
govorimo o] vzpostavitvi energetske
infrastrukture na ta nacin, da bodo imeli vsi
odjemalci stabilno oskrbo z elektriéno energijo iz
saniranega elektroomrezja, in o vzpostavitvi
prometne infrastrukture, ¢im prej$nji vzpostavitvi
na petem koridorju, tam, kjer sedaj Slovenske
Zeleznice ta pretovor izvajajo z izjemnimi napori
in bodo zaradi tega belezili verjetno tudi slabsi
poslovni rezultat.

Menimo, da smo ne nazadnje dolzni to
storiti tudi zaradi tega, ker so se zaposleni,
seveda poleg gasilcev in ostalih prostovoljcev
ter vseh ostalih, ki so vsak po svoji modi
pomagali pri odpravi posledic te naravne
nesrece, predvsem zaposleni v
elektrodistribucijah in v celotnem energetskem
sistemu ter tudi zaposleni v infrastrukturnih
podjetjih izjemno trudili in v teh dneh dali vse od
sebe, da bi ta infrastruktura v najkrajSem ¢asu
lahko delovala &m bolj nemoteno in da bi
odjemalci imeli &im prej normalne razmere. Se
ena dodatna tocka, za katero tudi menimo, da je
utemeljena, se pa kaze zdaj v teh dneh,
posledice tega, je pa razSiritev veljavnosti tega
zakona na sanacijo Skode po poplavah, ki so
posledica te ledene ujme oziroma te naravne
nesreCe. Nesprejemljivo se nam zdi, da bi zdaj
vsi ti ljudje, ki bodo trpeli velike havarije tako na
obravnave kot tisti, ki so trpeli posledice nekaj
dni pred tem.

S tem bi nekako zakljucil. V Poslanski
skupini  Slovenske  demokratske  stranke
nameravamo v okviru obravnave tega zakona
vloziti vse napore, ki potrebni za to, da bi lahko
ta zakon sprejeli na tak nacin, da bo &im bolj
operativen, uporaben, u€inkovit in seveda da bo
dal rezultate tudi v &im krajSem obdobju, kar
pomeni, da bi tudi moral imeti neko ¢asovno
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omejitev, v okviru katere bi bilo treba najvecje
posledice te Skode odpraviti. Mi smo predvideli
takrat, ko smo ta predlog vlagali, da bi bilo treba
tiste stvari, ki niso vezane na dolgoro¢no
sanacijo, kot je pogozdovanje in vse ostalo,
odpraviti najkasneje do konca leta 2015, v
letoSnjem letu, v naslednjih treh mesecih, pa
tisto, kar je najbolj nujno za zagotovitev
operabilnosti infrastrukturnega sistema tako na
prometnem kot na energetskem podrocju. Hvala
lepa.

PODPREDSEDNICA
Hvala lepa tudi vam.

Vsi prijavljeni razpravljavci, ki ste Zeleli
besedo, ste jo tudi dobili, seveda pa lahko v
skladu z 71. ¢lenom Se povprasam, ali morda
Zeli $e kdo razpravljati, ker nam je ostalo nekaj
¢asa. Ne vidim nikogar, ki bi zelel Se razpravljati.
To pomeni, da lahko zaklju¢im sploSno razpravo
o predlogu priporogila. V skladu z razlago
Komisije za poslovnik z dne 9. 12. 2009 Drzavni
zbor ugotavija, da je postopek obravnave
predloga priporocila kon¢an.

S tem zaklju€ujem to to€ko dnevnega
reda. ZakljuCujem tudi 56. izredno sejo
Drzavnega zbora in vam zelim $e naprej prijeten
vecer.

POLONCA KOMAR:

Seja se je koncala 24. februarja 2014 ob
22.02.



REPUBLIKA SLOVENIJA DZ/VI/56. izredna seja
DRZAVNI ZBOR

INDEKS GOVORNIKOV

B

BATTELLI ROBERTO ...t e e e s e e s et se s s e s e e e s e seerens 12
BEVK, SAMO .............ooooomimimimimimimimmmmmmmmmmmmmsmmmmmmmammsmsssssmmsosssssssossonssmsesnssoonsonenonnone 30,47, 51, 65, 67,77, 79
BOGOVIC, FRANC ... et e et e e e s e et s e s e ee e s e 19
BRATUSEK, MAG. ALENKA ...t e et e e s e e e s eee s seereeaeees 6
BRULC, MIRKO ..ot e e et e e e s e et s e e e e e e s e e seeeens 17
BRUNSKOLE, RENATA ..o e e e e s s ees e ees e, 71, 74
¢

CEHOVIN, JERKO ...ttt 28
CERNAC, ZVONKO............iiiiiitititeietesetesetete et 24,62, 72,78, 82
CRNAK MEGLIC, DR. ANDREUJA ... 26,57
D

DIMIC, IVA ... e e s e e e e e e e e e e e s s s e s e s s s 59, 70
DRAGONUJA, METOD..........ooeooeoeeoeeeeeeeeeeeeeeee oo e e s e e e e e s e s e s e s e s s s ses s eenens 62
F

FAJT, RAJKO ..o e e s e e et e e e s s et s e s e e e es e n e 47
FICKO, BRANKO ... e e e e e et s e s e s e s s s s e e s 39
FRANGEZ, MATEVZ ... e et e e e e e s s e e s 45
G

GORENAK, DR. VINKO ... s e e 28,42, 80
GRILL, IVAN ...t e e e e s e s e e e s e e s e e e e s e s eee e e s s s eeereeen 57
H

HERCEGOVAC, MAG. LEJLA ...t s e 56
HOCEVAR, MAG. KATARINA ..o 18, 74
HORVAT, JOZEF ...ttt e e e e s 23, 49
HROVAT, ROBERT ........ooooomimimimumimmmmemmmmmsssmsmsmmsssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssessssssssossnsnsnennnnoone 76
HRSAK, IVAN ..o e e e s e e s e s s s e s et e e s e e s e s e s e s e e s s s 59
J

JELUSIC, DR.LJUBICA ... e e e s e 32
JERAJ, ALENKA _.......oooooviiiiiiiiiiiiiiiniriinniinieeeeeeeeeeeeeeeeeeeesssee s 8,41, 44, 55
JURSA, FRANC ..o e e s e s e s s e s s s 10, 40
K

KOCIPER, MASA ..o e e e e 36
KOTNIK POROPAT, MARUJANA ... 53,69
KRIVEC, DANIJEL ...........ooooooeoeeeeeeeeeeeeeee oo e e s e s e ee e s s s s ses e s s 9,51, 66
KUMER, MAG. BOJAN ... 48, 65, 81
L

LISEC, TOMAZ ...t e e e e e e e e e se e 60
M

IMEH, SRECKO ... ..ot e e e e e e e e e e e s 35
MODERNDORFER, JANI ..o 12, 41, 61
N

NOVAK, LIUDMILA ... e e et e e n e 31

84



REPUBLIKA SLOVENIJA DZ/VI/56. izredna seja

DRZAVNI ZBOR
P
PAVLIC, ALENKA ..ot e e e e e e e e e s e e e s s s 9,21
PLEVCAK, MARIJA ..ottt e et e e s et s e s e ee e neerens 23
POUBIC, MARIJAN ..o e s e e s s s e e ees e s 33,36
POTRATA, MAG. MAUDA ...t s e e e s e e e 38, 44
PRESECNIK, JAKOB..........ooooooeoeoeeoeeeeeeeeeeeeeeee e 27,79
R
RAMSAK, SONJA ......oooooiiooooiimiiisieesseeeee oot 38, 46
RIBIC, JANEZ ... e s e ss e 39, 53, 58, 69
Ky
SIRCELY, MAG. ANDREUY ... e e s e 42
T
TANKO, JOZE ... s 15,43, 61, 81
TONIN, MAG. MATEY ..o e e s s s s e s 11,75
14
VALENCIC, KRISTINA .........ccoooooiiiiiririmmmimmimmimiisssessseeeeeeesessseoossssssssss s 58,68
VELIKONUJUA, JOZE ... oo e e s e s s s s s s 50
VOGRIN, IVAN ..o e e e e e e e s e e s e s e e e s s s s s r s eeseeene 30

85



REPUBLIKA SLOVENIJA DZ/VI/56. izredna seja
DRZAVNI ZBOR

LEGENDA

PS PS - Poslanska skupina Pozitivha Slovenija

PS SDS - Poslanska skupina Slovenske demokratske stranke

PS SD - Poslanska skupina Socialnih demokratov

PS DL - Poslanska skupina Drzavljanska lista

PS DeSUS - Poslanska skupina Demokrati€ne stranke upokojencev Slovenije
PS SLS - Poslanska skupina Slovenske ljudske stranke

PS NSi - Poslanska skupina Nove Slovenije

PS NS - Poslanska skupina italijanske in madzarske narodne skupnosti

NeP — Nepovezani poslanec
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