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Eloszo

Jelen kiadvany a 2012. november 16-dn, a Banffy Napok ke-
retében Penavin Olga nyelvész és néprajzkutaté tiszteletére
Lendvan megszervezett nemzetkozi tudomanyos emlékkonfe-
rencia eléadasainak a koétete. A konferencia szervezoéi a lendvai
Magyar Nemzetiségi Muvel6dési Intézet és a Lendva Kozségi
Magyar Nemzeti Onkorményzati Kozosség voltak, tdmogatéi
pedig a Muravidéki Magyar Tudoméanyos Tarsasag és a Lendvai
Tudomanyért Egyesiilet. Helyszint a lendvai Banffy Kozpont
biztositott. A résztvevd szakemberek Vajdasagbél, Magyaror-
szagrol és Muravidékrol érkeztek. A konferenciat Kepe Lili,
a Magyar Nemzetiségi Muivel6dési Intézet igazgatondje és dr.
Goncz Laszlé torténész, a szlovéniai magyar nemzeti kozosség
orszaggyulési képviselgje koszontotték, a levezeto elnoki tisztet
dr. Bence Lajos kolto, szerkesztd, irodalomtorténész, a Muravi-
déki Magyar Tudomanyos Tarsasag elnoke vallalta. A bevezet6
eléadast, a konferencia létrejottének sziikségességét vazolva, dr.
Halasz Albert, a Lendvai Tudoményért Egyesiilet elnoke tar-
totta. A rendezvény keretében a Banffy Koézpontban Szinyogh
Sandor, a muravidéki magyar kultira mindenese, a k6lt6 és dj-
sagir6 bronzbdl késziilt fejszobranak avatasara is sor keriilt.

A szerkeszté



Kepe Lili

Goncz Laszlo



Halasz Albert

Bevezeto a konferenciakotethez

A szlovéniai 6shonos magyar kézosség néprajzi kutatastorténe-
tét tobb korszak taglalja, melyek koziil az egyik legelhanyagol-
tabb id6szak az els6 vilaghaboru bealltaval, ill. utana kovetke-
zett be, amikor a hazai néprajzi kutatéi tevékenység az 6tvenes
évekig szinte teljesen megsziinik, legalabbis nincsenek adata-
ink arrél, hogy folyamatos kutaté-, gyijtémunka folyt volna
ezen a teriileten. Az az irastudo, féleg hivatalnoki, tanari réteg,
mely ilyen tevékenységet mar a 19. szazadban intenzivebben
kifejtett, a haboru utan szinte kivétel nélkiil elhagyta az Gj, a
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag, majd a méas neveket felolt6 al-
lam ala keriilt magyar teriiletet. Utana akar ilyennemt, akar
csak hasonlé human képzésre, tovabbképzésre sem volt leheto-
ség. Megszuntek azok a helyi sajtéorganumok is, a hetilapok,
melyek elvétve ugyan, de k6zoltek néprajzi tartalmu irasokat is.

A fényképezés térhoditasa a 19. szazad végétol dokumental-
ni kezdte az életet, az épiileteket, a viseletet, a tarsadalmi ese-
ményeket és mindent, ami elé a fotografusok lencsét allitottak.
Ilyen felvételek idérendi sorrendben névekvé szamban még ma
is foleg a csaladoknal, de gyujteményekben, pl. mizeumokban
is fellelheték. Ugy tunik, az elsé vilaghaboru elétt, kozvetlen
utdna sem volt akaddlya annak, hogy igy a néprajzi témak,
pontosabban néprajzi forrasként szolgalé témak meg legyenek
orokitve. A harmincas években, a 2. vilaghaboru el6tt, alatt
és utdna is az emberek szivesen pézoltak a kamera eldtt, sok
minden a fékuszba keriilt. Ma lényegében ezek a leggazdagabb
maultat 6rz6 forrasaink.

Akkor is, ha egy kép tobbet ér ezer szonal, kevesen voltak,
akik rendszeres és szakmailag megalapozott kutatéi munkat
folytattak volna. Pl. Pavel Agoston (1886—1946) volt ilyen, aki
a Réba-vidéki szlovéneket kutatta, valamint az Orség kutata-
saiban vett részt. A 2. vilaghabord utan aztan lassacskan, buk-
dacsolva at a vasfliggonyon, a lancoskutya korszakon, az 56-os
korszakon, mégiscsak oldédni kezdett a fesziiltség, igy egyre
tobben johettek erre a vidékre gyujteni. Az egyik ismertebb
magyar néprajzkutato, aki megfordult ezen a vidéken, Szent-
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mihalyi Imre (1924-1986) volt Zalaegerszegrol, akitol mar a 2.
vilaghaboru alatt is, majd a hatvanas és hetvenes évekbdl is
ismeriink fényképfelvételeket, feljegyzéseket Lendvardl és kor-
nyékérol, sot Muraszombatrol és kornyékérol is, magyar és szlo-
vén telepiilésekrol egyarant. Itteni kutatasait kozolte is. Végh
Jozsef (1912-1997) nevéhez kapcsolodik az 1959-ben megjelent
Orségi és hetési nyelvatlasz, melyben sajnos az akkori Jugo-
szlavia teriiletér6l nem kozolhetett adatokat. Ett6l eltéréen
1965-ben a Magyar Néprajzi Atlaszba helyi segédekkel, mint
pl. Vilko Novak és Tomsics Ella (Pivar Tomsié Ella), mar gytjt-
hettek itteni gyudjtoponton is. A magyarorszagi néprajzi okta-
tas viszonylag korai kezdeteitdl idevaldsi magyar szakembert
nem képezhetett ki. Ennek ellenére a hazai értelmiségiek, néha
kiils6 6sztonzo6 hatasra, lassan torténelmi, néprajzi érdeklodést
tanusitanak. Ilyenek Varga Sandor (1925-2007), Pivar Tomsié
Ella (1948-2008), Szunyogh Sandor (1942—-1998) és masok.

Végh Jozsef munkaja éppen emlitett hidanyossaga miatt ih-
lette meg a vajdasagi Penavin Olga nyelvészt és néprajzkutatot,
hogy a be nem jart teriiletre 6 maga j6jjon a hianyp6tlé munkat
elvégezni, melynek eredménye nemcsak A jugoszlaviai Muravi-
dék magyar tajnyelvi atlasza lett, a jugoszlaviai magyar nyelv-
atlaszok kozil az elsé, hanem a gazdag néprajzi kincsbél is me-
ritve fontos anyag szamos egyéb kiadvanyban.

Penavin nem egyediil érkezett a Muravidékre, tobb izben el-
kisérték tanar kollégai és egyetemi hallgatoi is. Az expediciok
kozos jellemzéje, hogy az utat Zagrab, Csaktornya érintésével
vonaton, a Muravidéken pedig féleg gyalogszerrel tették meg.

A konferencia, melynek eléadasait e kotet tartalmazza, célja
az volt, hogy Penavin Olga itteni munkassagat, az elvégzett fel-
adatokat utitarsai, szakmabeli kollégai mai meglatasai szem-
sz0gébol vilagitsuk meg részleteiben és értékeljilk az eddigi
eredményeket, melyek nemcsak a muravidéki magyar kozosség
szamara, hanem az egyetemes magyar nyelvészet, néprajz sza-
mara is potolhatatlan anyaggal szolgal, ill. teszi azokat szakma-
ilag is feldolgozva kozkincesé.

Ezeket ma mar részben a nyelvcsere, a kultdra valtozasa-
nak arnyékaban kell kezelniink és kiemelni kulturalis, egyre
novekvo értékeit. Az akkori cél és szandék mellett ma ugyan-
olyan fontosak, vagy még fontosabbak is a fennmaradt gytjtési
nyersanyagok, melyek azéta e kozosségben er6sen megkoptak
vagy elvesztek, hiszen ezek 4j médszerekkel, az id6 tavlatabol
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mashogy is megkozelithetok, Gjragondolhaték, mas aspektus-
bél is vizsgalhatok. Ezekbdl lehet(ne) akar 4j kapaszkodokat is
eszkabalni az akkor vizsgalt kozosség jovo nemzedékei szama-
ra, azaz a mai magyar kozosségnek, hogy tagjai talan konnyeb-
ben el tudjanak igazodni az itt (is) erésen erodalé ,mi tudat”
és a benniinket nem csak koriilvevo, hanem veliink é16 massag
kusza osszefliggései kozepette.

Ezért is fontos lenne a fellelheté hagyatéki anyag rendsze-
rezése, regiszterének elkészitése, sot digitalis hozzaférhetoségé-
nek a biztositasa. Ezzel és a konferencia anyagaval is morzsanyit
hozzajarulhatunk Penavin Olga szellemi emlékmuvének felalli-
tasahoz. AKki oda is (ide is) eljutott, ahol még a madar sem jar.
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Lancz Irén és Bence Lajos
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Lancz Irén
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Penavin Olga gytjtoutjai a Muravidéken

Penavin Olga (1916-2001), az Ujvidéki Egyetem Bolcsészettu-
domanyi Kara Magyar Nyelv és Irodalom Tanszékének tana-
ra 1960 augusztusaban jart el6szor gytjtéuton a Muravidéken.
Végh Jézsefnek az 1959-ben megjelent Orségi és hetési nyelvat-
lasza adta szamara az inditékot, hogy felkeresse azt a térséget,
melynek magyar ajku lakossaga a nyelvatlaszban bemutatott
nyelvjarast beszéli, kutatasai pedig, mint irta, érdekes meg-
figyelésekre és osszehasonlitasokra adtak alkalmat. Penavin
Olga 20 telepulésen gytjtott, az eredmény pedig A Jugoszldvi-
ai Muravidék magyar tdjnyelvi atlasza, mely a Magyar Nyelv-
tudomanyi Tarsasag kiadasaban jelent meg 1966-ban (Penavin
1966). A muravidéki tajnyelvi atlasz a Magyar Nyelvtudomanyi
Tarsasag kiadvanyainak 116. kitete. A megjelenés helye bizo-
nyitja, hogy a muravidéki nyelvjarasi atlasz anyaga érdeklodést
keltett Magyarorszagon is. Ez a tajnyelvi atlasz az elsé a sor-
ban, melyet majd kévet még j6 néhany.

Az atlasz megjelenése el6tt, mar a gytjtés évében tanul-
manyt kozolt a Tanarné a BTK évkonyvében, a Godisnjakban
A szlovéniai nyelvatlasz tanulsdgai cimmel (Penavin 1960). A
tanulmanybdl megtudjuk, hogy az atlasz készitésekor a nyel-
vi dinamizmusra volt tekintettel. ,A nyelvi alakok mozgasat, a
nyelvi jelenségek alakulasat, a nyelvi er6k harcanak kimenete-
1ét, az egyes nyelvi jelenségek kolcsonhatasat igyekszik tilkroz-
ni nyelvatlaszom” — irta a tanulmanyban. (Penavin 1960; 37.).
Céljaként hatarozza meg azt is, hogy bemutassa, milyen régi
nyelvi jelenségeket 6rzott meg a nyelvjaras, és milyen 4j ten-
denciak figyelhetok meg benne. Azt tapasztalta, hogy a térség
nyelvjarasa kozeledik a koznyelvhez. A tanulméany rovid 6ssze-
foglalot tartalmaz a hangtani és alaktani jelenségekrol, vala-
mint két szo6foldrajzi kérdésrol is talalunk adatokat. A tanul-
many része 15 térképlap. Ezek osszefoglalé térképek a mura-
vidéki nyelvjaras markans jelenségeirol (6-zés, az é hasznéalata
és az n palatalizacigja, az d el6tti a viselkedése, az d utani a
megfelelése, a j ~ gy megfeleltetés, a hangrendi illeszkedés az
Osszetett szavakban és a szokapcsolatokban, a massalhangzo-
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torlodas feloldasa, a hiatus és megsziintetése, a kedd sz6 régeb-
bi alakjainak megoérzése, a fa sz6 szétoveinek alakvaltozatai, a
-val / -vel hatarozorag illeszkedése, ill. nem illeszkedése, és a sir
meg a vihar szavak valtozatai). E térképlapok megvannak az
atlaszban is. Az ismertetés még egyszer megjelent, de térképla-
pok nélkiil (Penavin 1982).

Erdemes megemliteniink azokat a jeleket, melyeket a Ta-
narné alkalmazott, mert jol lathato beléliik, hogy finom arnya-
latokra is tekintettel volt, azaz megkiilonboztette a kihalt és
kihal6, most terjedo és egészen 1j, még nem meggyokeresedett,
valamint ritkan hallhaté széalakokat.

A nyelvjarasi atlasz megjelenése utan is kozolt beldle nyelvi
anyagot, mintegy mutatvanyként. (Feltételezem, azokra gon-
dolva, akik kezébe nem keriilhetett az atlasz, a folyéirat azon-
ban igen.)

A Hungarolégiai Intézet Tudomanyos Koézleményeinek elsé
szamaban megjelent tanulmanyaban osszefoglalta, milyen ko-
rilményekre kell tekintettel lennie a kutaténak/gytjtének,
hogy ,az atlasz megbizhat6, tudomanyos feldolgozasra alkal-
mas és a pillanatnyi nyelvi helyzetnek hu tiikorképe legyen”
(Penavin 1969; 22.). Ehhez a tanulméanyhoz is tartoznak térkép-
lapok, a muravidéki és a baranyai nyelvatlasz néhany térkép-
lapja itt tanulmanyozhaté, egészen pontosan 9 lapon lathatjuk
a Muravidék néhany szavanak/széalakjanak valtozatait (létra,
ing, egres, kukorica cimere, gdcsér, szii, teheneitek, megyiink és
folvennénk).

Penavin Olga még kétszer visszatért a Muravidékre, de mar
nem egyediil, hanem a Magyar Tanszék hallgatéival.

1963. oktober 4-e és 17-e kozott 21 elsé-, masod- és negyed-
éves hallgatéval jarta be ismét a térség falvait (ez volt a tan-
székesek elsé tanulmanyi utja). Az utvonal a kovetkezo volt:
Lendva, Gyertyanos, Felso-Lakos, Kapca, Radamos, Dobronak,
Szécsiszentlaszlo, Szerdahely és Domonkosfalva. (A hallgaték
kiszamoltak, hogy egy hét alatt kb. 120 kilométert gyalogoltak.)
Muraszobaton is volt a csoport, és Mariborban meg Csaktor-
nyan is. A tanulmanyi kirandulas célja az volt, hogy az egyete-
mistak megismerjék a muravidéki emberek életmaddjat, szoka-
sait és nyelvét.

A tanulmanyutat a Tanarné gondosan elékészitette. Az uta-
zas elott a hallgaték megkaptak a feladatok listajat, és valaszt-
hattak, mivel foglalkoznak majd. Az eredményes gytijtés egyik
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elofeltétele az alapos felkésziiltség. A fiatal gytijtoknek volt elég
idejiikk tajékozodni a szakirodalomban, kikutathattak, mire
kell figyelniiik, mire kell rakérdeznitiik, hogy kell lejegyezniik
a hallottakat. Es minden bizonnyal utasitasokat kaptak arra
vonatkozélag is, miként kell beszélgetést kezdeményezniiik,
hogyan lehet megnyerniiik az adatkozl6k bizalmat. A gytjtés
témait a tanulmanyi ut krénikdsa nem jegyezte le, Aam mas
utak alkalmaval ez megtortént, s mivel nincsenek nagy val-
tozasok e téren, az egyetemistdak az elsé uton is bizonyara a
kovetkezokkel foglalkoztak: a nyelvjaras sajatossagainak leira-
sa, csaladnevek, személynevek, ragadvanynevek és becenevek,
novény- és allatnevek, allathivogato és -tereld szavak, foldrajzi
nevek, népmesék, mondak és balladak, szolasok és kozmonda-
sok, étkezés és fozés, szokasok és babonak, lakodalmi szokasok,
épitkezés és hazépités, népviselet, foldmiivelés és a hozza fizo-
do6 babonak, az id¢jarassal kapcsolatos szavak, idGjarasjoslas,
mesterségek és szokincsiik, népi gyermekjatékok, tinnepek és
a hozzajuk fiiz6do szokasok, népi gydgyaszat, hitélet és szer-
tartasok. A témakkal kapcsolatban Penavin Olga a kovetkezo-
ket irta: ,Lexikografiai, azaz székincstani kutatast is végziink,
mikor egyes munkacsoportok nyelvjarasi szavakat gytjtenek,
vagy mar kihalt vagy kihal6félben levo mesterségek szavai utan
kérdezoskodnek. Hasonléképpen szociolingvisztikai kutatasba
vagé feladat az egyes generaciok, nemek, tarsadalmi osztalyok,
csoportok nyelvi kiilonbségeinek feljegyzése. Az effajta munka
kozben a hallgaték rendkiviil értékes és sokszor egy életre ki-
haté benyomasokat, ismereteket szereznek az emberrdl, az €16,
dolgozo, alkotd, tevékeny vagy mar ereje fogytan agyba kénysze-
rilt emberrdl, életkoriilményeirdl” (Penavin 1977-78; 105.).

A hallgatok foleg jegyzeteltek, de magnetofonszalagra is sok
mindent rogzitettek. A tanszék féltve orzi ezeket a felvételeket
is (nem régéta mar CD-n is). A hallgatok feladata volt az is,
hogy irasban is beszamoljanak arrél, amit gytjtottek, és volt, aki
szakdolgozatat a gyuajtott anyag alapjan készitette. Az irasbeli
beszamoléknak csak egy kis része van meg a Tanarn6 hagyaté-
kaban (csillagnevek, szelek neve, az id6jaras szavai és egy szak-
dolgozat, melynek témaja a foldrajzi nevek — Lendva, Kapca,
Kot, Lakos és Gyertyanos foldrajzi neveit dolgozta fel egy hallga-
t6). Sajnos nem mindegyikiik munkajanak van irdasos nyoma.

A masodik utra 1977. majusaban keriilt sor, a csoport 8-an
indult, és egy hetet toltott a Muravidéken. Ekkorra mar hagyo-
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manyossa valt, hogy negyedéves hallgaték mennek tanulmanyi
utra, terepi gyUjtésre. 18 hallgatot vitt erre az utra a Tanar-
no, és Jung Karoly és jomagam is részt vehettiink a gyujtésben.
Majus 10-én az egyik csoport Hosszdfaluban, a masik Csentén
gyujtott, A kovetkezé napokban Gyertyanoson, Dobronakon és
Szentlaszlon gyajtottiink. Rovid ideig Lendvan is voltunk, és
mi is sétaltunk egyet Csaktornyan. A napléiré nem jegyezte fel,
milyen témakorokben folyt a gyijtés, de a felvételek megorizték
ennek az utnak az eredményét is.

A terepi oktatast a Tanarn6 nagyon fontosnak tartotta, mert
oktatasi célja, hogy a negyedéves hallgatok ,a nyelvjarastan-
bol hallott eléaddasok soran megismert tényeket az életben, a
gyakorlatban ellenoérizzék” (Penavin 1977-78; 105.). Emellett
altalanosabb célokat is segit megvaldsitani ez a munkaforma,
irta a Tanarné. A tanszéken sokaig nem folyt oktatas néprajz-
b6l (1993-t6l a mai napig a tanrendben szerepelt az Etnolégia).
sMivel a nyelvjaraskutatas és a néprajz szoros kapcsolatban
van egymassal, ezért ilyen iranyd megfigyeléseket is tesziink
terepjarasunkkor...” (Penavin 1977-78; 105.).

Mint mar a fentiekbdl kideriilt, a hallgatok naplét vezettek
az utrél. Ime két idézet beléle:

,Egy csoport betért egy régi-régi hazba — Dobronakon —,
hogy megnézze a fiistoskonyhat. A nénike, a haz tulajdonosa
szivesen fogadta oket. Csak nem ment a fejébe, hogy még nem
lattak fiistoskonyhat. Igy adott kifejezést csodalkozasanak: Na-
hat, ki hinné, hogy ekkorara megnéttek, és még nem lattak
fiistoskonyhéat!” ,Dobronakban hallottunk egy Argyilus kiralyfi és
Tindér Ilona mesevaltozatot, atszéve korszeri emlékekkel, me-
lyet hiiségesen meg is orokitettiink.” (Lejegyezte: Latak Istvan)

»A szakmain kiviil kulturalis élményekben is van résziik a
hallgatéknak” — irta a nyelvjaras- és néprajzkutaté (Penavin
1977-78; 109.). A naplokban errél is vannak adatok. Példaul
1963-ban a csoport néhany tagjat Zagrabban fogadta Sinké
Ervin, ellatogattak a Magyar Képes Ujsdg szerkeszt6ségébe,
az Ady Endre Kulturkorbe, az Iparmavészeti Miuzeumba és a
Mestrovic-galériaba. Nagy élmény volt szamukra, hogy a zag-
rabi Népkonyvtarban lathattak Zrinyi konyvtarat, hogy jartak
a Szent Mark téri templomban is, mely elétt Matija Gubecot el-
égették, és hogy megnézték a Zrinyi-varat Csaktornyan (bar itt
csalédas érte oket). Egyszoval a nevezetességek megtekintése
sem maradt ki a programbdl.
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A nyelvatlasz készitésének miuhelytitkairél irva Penavin
Olga azt is fontosnak tartja megemliteni, hogy a gyijtémunkat
jol elo kell késziteni, j6l meg kell tervezni és szervezni. Példaul
bejelentetleniil nem jelenhet meg a gyujté a kutatohelyen, ha
mar megérkezett, els6 utja az iskolaba vezet, mert a kollégak se-
githetnek az adatkozlok megvalasztasaban. A falu vezet6jéhez
és a paphoz is ellatogat, mert 0k is nyajthatnak segitséget, va-
lamint az ifjusagi szervezet is segitheti a munkat. ,Kiséroként
sokszor valamelyik tanité kartars segit megtorni a jeget az els6
hazaknal. Mas a benyomas, ha ismerés kopogtat be a kiszemelt
adatkozlohoz, és ismerteti munkank céljat. Az ismerds legyozi
az els6 pillanatok idegenkedését, esetleges ellenségeskedését”
(v6. Penavin 1969; 24-25.). Mindez a gydjtomunkara altalaban
vonatkoztathaté.

A hallgatok muravidéki tanulmanyutja is jol el6 volt készit-
ve, mindenhol kedvesen fogadtdak a csoportokat, meg volt szer-
vezve a szallas és az étkezés. Persze nem mindig volt kisérgjuk
hallgatéinknak, de enélkiil is jol feltalaltak magukat.

Sokkal kénnyebb a kutaté dolga, ha mar egyszer bejarta a
terepet. Penavin Olganak volt egy fiizete, melyben feltiintette
adatkozloinek adatait, és a csalad tagjairdl is voltak bejegyzé-
sek benne. Amikor 1977-ben jartuk a falvakat, el6szor azokat
kerestiik fel, akiknél mar jart a Tanarn6. Természetesen nagy
szeretettel fogadtak, és 6rommel lattak djra otthonukban. Az
els6 mondatok arra vonatkoztak, hogy visszaemlékeztek a ko-
rabbi talalkozasra. Az djboli kapcsolatfelvétel része volt, hogy
a Tanarné kikérdezte ismerds adatkozl6it a csalad tagjairdl is
meg arrol is, hogyan élnek. Aztan kiovetkezett a ,terilj asztal-
kam”, majd johettek a kiillonboz6 témakkal kapcsolatos kérdé-
sek, és kezdodhetett a felvételezés.

A technika nem allt olyan szinten, mint manapsag, a hall-
gatok hatalmas és nehéz orsés magnetofont cipeltek. Jomagam
egy nagyobbacska kazettas magnéval dolgoztam, és mert kevés-
nek bizonyult a kazetta, késo éjszaka, mig hallgatéink valahol
jol szorakoztak, atvettem az orsés magnetofon szalagjaira a
napi gyujtés anyagat.

A tanszék tulajdonaban lev6 néprajzi anyagot Penavin Olga
nem dolgozta fel, a Népi kalenddriumaban azonban vannak mu-
ravidéki adatok is (Penavin 1988).

A muravidéki nyelvjarasrol nem késziiltek jelenségleirasok,
de vannak Penavin Olganak olyan tanulmanyai, melyekben
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helyet kaptak muravidéki adatok is. Ezek kozott van a birtok-
viszony és a hatarozoéi viszony kifejezését bemutaté két tanul-
many, mely példaanyaga igen gazdag, és feloleli a valamikori
Jugoszlavia valamennyi magyarlakta teriiletét.

A birtokviszony kifejezése a Muravidéken sok mindenben
eltér a mi vidékiink nyelvjarasaira és a koznyelvre jellemzo
jeloléstol. Erre a gyljtouton valamennyien felfigyelhettiink.
Természetesen a tanulmanyban a jelenségleirasban szé6 van az
egyezésekrol is.

A népnyelv él mind a hat kifejezési méddal, mely a finnugor
nyelvekre jellemz6 (birtokos névmas, birtokos szerkezet, birto-
kos személyragozas, -é birtokjelzés, birtokos dativus és nomen
possesi). ,,A legtobb régit azonban a birtokos személyragozas-
ban 6rizte meg a népnyelv, ugyanakkor itt fejlesztett ki djat,
eltérot is. Igy szinesebbé, gazdagabb4, kifejezésre alkalmasab-
b4 tette a morféma-alternansok rendszerét, névelve a fonetikai
variansok szamat is” — olvashatjuk a szerb nyelvl tanulmany
magyar nyelven késziilt reziiméjében (Penavin 1961-63; 221.).

En ezuttal a gazdag muravidéki jelolési rendszernek a koz-
nyelvt6l és a bacskai nyelvjarasoktol eltéré szoalakjai kozil
emlitek néhanyat, és kozlom a nyelvjarasi adat lejegyzésének
helyét is.

Példak a tanulmanybdl:

1. Egy birtokos egy birtok: /u-am’ (a Muravidékre altalaban jellemzd).

2. lou-d, lou-m (Hidvég), toredik-tye (Hosszufalu), zseb-gye
(Radamos),ldba~Ildbo (Banota), biir-i (e>1) (Szécsiszentlaszlo).

3. Egy birtokos tobb birtok: diszna-imak (Volgyes, Peteshaza,
Pince, Hosszufalu, Dobronak, Gontérhaza), lov-aimak (Hosz-
szufalu, Dobronak), diszna-idak (Pince, Dobronak, Hosszu-
falu), lov-aikak (Gontérhaza, Dobronak, Hosszufalu).

4. To6bb birtokos egy birtok: lov-ankak (Volgyes, Gyertyanos),
lu-onk (Radamos).

5. Tobb birtokos tobb birtok: tehen-einkek (Gyertyanos). Arra is
talalunk példat a tanulmanyban, hogy nincs jel6lve a birto-
kos: Van neki soprii. (Szécsiszentlaszlo)

(V6. Penavin 1962-63; 202—-220.)

1 A diftongusok pontos jelolésére nem volt lehet6ségem.
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A hatarozéi viszony kifejezését is 6sszefoglalta Penavin Olga.
Eltéréen a koznyelvtol és példaul az én falumétol, Csantavér-
t6l a Muravidéken a -val/-vel rag v-je nem hasonul: késvel
(Gontérhaza), a kovetkezo szavakban pedig nincs maganhang-
z6-harmonia: nappe, avve, ldbbe, fave (Pince, Volgyes, Dobronak,
Gyertyanos, Szécsiszentlaszlé, Hosszufalu, Kot). Az -ért rag
-it,-1tt alakban fordul el6 (Hosszufalu, Gyertyanos, Radamos,
Banota, Hidvég, Gontérhaza). Példaul: Egy kis galambitt adott
odven dindrt. (Gontérhaza) Sok pénzit atta ezt a lovat. (Hosszu-
falu, Gontérhaza, Radamos, Banota, Hidvég, Gyertyanos) Vo.
Penavin 1967; 447-469. (A tanulmany szerb nyelvi, de A hatd-
rozo kifejezési lehetdségei a jugoszldviai magyar nyelyjardsokban
cimmel 1971-ben magyarul is megjelent A szegedi Tanarképzo
Foiskola Tudomanyos Koézleményeiben (213-224.). Ez a tanul-
many a Tallinban megrendezett III. Finnugor Kongresszuson
elhangzott el6adas bovitett valtozata.

A Muravidéken foldrajzi kozneveket is 6sszegytijtott Penavin
Olga. ,Minden tajegységnek megvan a mikrotoponimidja, mely
részrendszere az egésznek, Az illet6 tajban, tajegységben az em-
ber tajékozodasat elésegité minden tocsanak, dombocskanak,
bokrosnak, erdérészletnek, kiemelkedé hupocsnak, tisztasnak,
hegynek, halasztanyanak, sz6l6nek, sornak, utcaskanak, utnak
nevet adott” (Penavin 1975; 540). Ezeket, a Muravidéken a fold-
rajzi nevek utétagjaként él6 vagy tulajdonnévként funkciona-
16 foldrajzi kozneveket is lejegyezte a Tanarné Gyertyanoson,
Szécsiszentlaszlon, Kapcan, Lakoson, Hodoson és Koton, de fel-
hasznalta Toplak Ibolya szakdolgozatanak anyagat is. Ebben a
tanulmanyban felsorolta adatkozloit is.

95 foldrajzi koznevet jegyzett le, melyekkel kapcsolatban
adatot kozol a név eredetérol, és feltiinteti a teljes foldrajzi
nevet, melyben a koznév eléfordul, valamint zaréjelben kozli,
mely telepiilésrdl val6 az adat. Néhany foldrajzi koznév a gytj-
teménybol:

djds — volgy, nyilas jelentésti szo; Béso ajas (Gyertyanos, La-
kos),

biirii — gyaloghid; Oregborii (Kapca),

fdjszds — az erdd része, ahonnan kivaghatok a fak; Fajszas
(Gyertyanos),
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grabisnyek — szakasztas jelentésu sz6 a szlovén nyelvben, a folyo
szabalyozasaval keletkezett foldteriilet neve; Grabisnyek
(Kot),

kopinya — a szeder sz6 szlovén megfeleldje; Kopinya mellik (La-
kos), a mellék patak menti sik rész,

szdlas — az a hely, ahol kivaghaté a fa; Szallas (Gyertyanos),

téka — t6; Lajpiku tokaja (Gyertyanos), Zsizsekek tokaja (Gyer-
tyanos) stb.

A neveket a gyljté csoportositotta: eszerint a muravidéki
foldrajzi koznevek kozott is vannak természetes, a foldrajzi ob-
jektumot és mesterséges, az ember alkotta objektumot azonosito
nevek. A el6bbiek egyik csoportja a térfelszini formakat jeloli:
djds, domb, gerinc, hegy, humpuk, ldp, prdj, sziget, teriilet, volgy,
a masodik csoportba a viznevek tartoznak: dlld, ér, forrrds, lapis,
mortica, pocsolya, szakasztds, vodovica, zamocsa stb. A harma-
dik csoportba a vegetacioval kapcsolatos szavakat sorolta: fiizes,
nydros, rakatla, stirt, torzsokds stb. Az ember alkotta objektumok
neveiben talalhaté foldrajzi koznevek: dtjdro, gdt, gyorités, hid,
irtds, mertds, parag, rét, szilvds, tt, utica stb. A névanyag alap-
jan Penavin Olga megallapitotta, hogy a foldrajzi nevek kozott
sok a szlovén eredetl, melyek egy részének kialakult a magyar
variansa (pl. Koréovina — Ritkds, Miriséa — Nagydllé, Grabisnjek
— Szakasztds), és vannak olyan nevek, melyek alakja igazodott a
magyar nyelv fonetikai sajatsagaihoz (biirii, gdt, iszap, kopinya,
koresec, mortica, prdj, zdton). A hatarnevek, erdok és hegyek
neve, valamint a dalék neve nem allando, irja a szerzo, és gyak-
ran nem élnek tul egy generaciét. Erdemes napjaink neveivel
osszehasonlitani a 60-as évek anyagat, hogy lathatéva valjék a
valtozatlansag és a valtozas, sot e jellemzok motivacidja is.

A tanszék az 1996-ban megtartott nyelvészkonferenciat a
80 éves Penavin Olga tiszteletére rendezte meg. Vendégiink
volt Benké Lorand akadémikus, egyetemi tanar is. Befejezé-
siil koszontdjébol idézek: ,Aligha talzunk, ha azt mondjuk, hogy
Penavin Olga fél életét toltotte az ugynevezett »terepen«, hogy
gyujtott anyagabdl kitetszéen nemigen lehet olyan jugoszlaviai
magyarlakta telepiilés, ahol 6 meg ne fordult volna, nem egyen
hosszabb ideig is tartézkodva. [...] Ha csupan a mennyiségi mu-
tatokat néznénk is, azt kell mondanunk, hogy Penavin Olga a
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magyar tajnyelvi kutatas legkiemelked6bb gytjté egyéniségei
kozé tartozik, s biztosak lehetiink benne, hogy ebbéli teljesitmé-
nyét a magyar nyelvtudomany-térténet mindig is jegyezni fogja”
(Benk6 1996; 83.).

Oriilok, hogy Onok itt a Muravidéken nem felejtették el, hogy
Penavin tanarno6 errefelé is jart. Hiszem azt, hogy gyujtéseinek
anyaga j6 alapot nyujt az Onok kutatéinak, nyelvészeinek és
néprajzosainak a kutatomunka folytatasahoz, mert megoérizte
egy mar letiint vilag sok-sok emlékét, mely lehet6vé teszi az 6sz-
szehasonlitdst. Immar az Onok feladata feldolgozni és bemu-
tatni, mi maradt meg, mi tiint el mara a térség népnyelvébol és
néprajzi kincseibal.

Irodalom

Benk6 Lorand

1996 [cim nélkil], Hungarolégiai Kézlemények, 1996/4.
82-817.

Penavin Olga

1960 A szlovéniai nyelvatlasz tanulsagai. GodisSnjak
Filozofskog fakulteta u Novom Sadu, knjiga V, 377—
414.

Penavin Olga

196263 Oznacavanje posesivnog odnosa u dijalektima
madarskog jezika u Jugoslaviji. GodiSnjak
Filozofskog fakulteta u Novom Sadu, knjiga VII,

199-221.
Penavin Olga
1966 A jugoszlaviai Muravidék magyar tajnyelvi atlasza.

Budapest, Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag

Penavin Olga

1967 Moguénost izrazavanja adverbijalnih oznaka
u dijalektima madarskog jezika u Jugoslaviji.
Godisnjak Filozofskog fakulteta u Novom Sadu,
knjiga X, 447-496. (Magyar nyelven: Néhany sz6
a jugoszlaviai magyar nyelvjarasokban jelentkezo
hatarozéragokrol. = Jugoszlaviai magyar nyelvja-
rasok. A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai
Kutatasok Intézete, ijvidék, 1982. 265-271.)

21



Penavin Olga

1968 Nazivi zemljisSnih konfiguracija u selima sa
madarskim stanovnistvom u Pomurju. Zbornik za
filologiju i lingvistiku, knjiga XI, 227-235.

Penavin Olga

1969 A jugoszlaviai magyar nyelvjarasi atlaszok készi-
tésének muhelytitkaibol. A Hungarolégiai Intézet
Tudomanyos Kozleményei, 1. évfolyam, 1. szam,

21-46.
Penavin Olga
1975 Néhany gondolat a foldrajzi nevekben szerepl6

koznevekkel kapcsolatban. Godisnjak Filozofskog
fakulteta u Novom Sadu, knjiga XVIII/2, 539-558.

Penavin Olga
1977-78 Néhany sz6 a terepi oktatasroél a hallgaték vezette
munkanaplék alapjan. Tanulmanyok, 10-11. fiizet,

105-113.
Penavin Olga
1982 A muravidéki tajatlasz tanulsagai. = = Jugoszla-

viai magyar nyelvjarasok. A Magyar Nyelv, Iroda-
lom és Hungarolégiai Kutatasok Intézete, Ujvidék,

316-322.
Penavin Olga
1988 Népi kalendarium: az esztendé néprajza a jugoszlavi-

ai magyarsag korében. Ujvidék, Forum Konyvkiadé

Silling
Istvan




Silling Istvan

A nyelvjaras- és néprajzkutato Penavin Olga
professzorrol és muravidéki gytijtéseinek
anyagabol

Amikor 2001 elején felvetettem Papp Arpad szabadkai néprajz-
kutaténak, hogy a vajdasagi Kiss Lajos Néprajzi Tarsasagnak
illenék koszontenie az év nyaran 85. életévét betolté dr. Penavin
Olga tanarnoét, a kivalé nyelvészprofesszort és ismert néprajz-
kutatét, akkor még gondolni sem mertiik, hogy a szervezési
nehézségek miatt idében egyre tavolabbra tol6dé konferencia-
datum megfoszthat benniinket az tinnepelt személyes jelenlé-
tét6l. Pedig mar azt is kiterveltiik, hogy a tiszteletére rende-
zend6 tanacskozast Palicson, a Tanarné altal kedvelt észak-
bacskai fiirdévaroskdaban fogjuk megtartani, s barmi aron is,
de Penavin tanarnét elhozzuk kozénk. Azonban, ahogy a szélas
mondja: ember tervez, Isten végez. Penavin Olga tanarné elé
mi, a vajdasagi magyar néprajzkutaték kis csoportja immar
csak végtisztességet adni johettiink Gssze a palicsi temetdben
2001. nov. 3-an. Téliink nem tavoli a temetd vilaga, hiszen az
1991 ota évente megrendezett tarsasagi népi vallasossag-kon-
ferencidaink egyikén éppen a vajdasagi temetok néprajzat vizs-
galtuk részletesen, azonban mindig megrendit, ha olyan embert
kisériink oda, aki hozzank tartozott, aki sziviinkhoz kozel allt,
akit szerettiink, és aki szeretett minket. Penavin Olga tanarné
halala megvaltoztatta a mi néprajzi tarsasagunk tervezett kon-
ferencigjat is. A magam részérol példaul mas témaja, a vallasi
néphagyomany kutatasa terén elért djabb eredményeimrol ki-
vantam sz6lni, csakhogy igy, a mi Penavin-konferenciankon a
népéletkutaté tanarné egykori tanitvanyaként, népnyelvkutaté
magisztrandusaként mar a nyelvjarasi vizsgalatokban legottho-
nosabban mozgoé jugoszlaviai magyar tudés professzorasszony-
rol illett szélnom. Mert Penavin Olga volt az a debreceni szar-
mazasu tudoés tanarunk, aki bar felnétt koraban ismerkedett a
déli magyar nyelvterilet nyelvjarasi sajatossagaival, mégis e
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tudomanyteriilet legkivalébb itteni ismer¢jévé lett. Kozismert
munkabirasa, elhivatottsag-tudata és a nyelvi értékek tisztele-
te nem engedte meg szamara, hogy az egykori Jugoszlavianak
olyan magyar nyelvi szigetei, régioi legyenek, ahova 6 ne tudott
volna eljutni.

Otthon, Debrecen utan, valészintleg a Bacskdban érezte ma-
gat, Palicson és Ujvidéken. De mégsem ez a vidék volt nyelvészeti
kutatasainak meghatarozoé bazisa. Hanem talalt egy olyan, a Ke-
let-Szlavéonia hajdani lapvilagaba zart magyar kiils6 nyelvszige-
tet, harom, illetve négy falut — Korogy, Szentlaszl6, Haraszti és
az Eszékbe olvadé Rétfalu —, melynek lakéi a 20. szazad kozepén
még mindig a 16. szazadi nyelvet 6rizték, beszélték. A Tanarné
szerint ez a szlavoniai magyar nyelvjaras, amelynek jellemzoéi a
kiillonos hangzas, a sajatos dallam, a ritka hangképzési médok,
a régi, meg6rzott nyelvi realizacidk, a morfolégiai, szintaktikai
sajatossagok, a lexikalis eltérések, a tajszok sokasdga, a nyelv-
hasznalat szerkezeti kiilonlegességei, a szovegszerkesztés tajjel-
lege, a ndi nyelv megléte arra, e nyelvjaras behaté megismerésé-
re és feltarasara késztette a Tanarnot. Igaz ugyan, hogy ennek
a nyelvészeti munkalkoddasnak az eredményét, a haromkotetes
Szlavoniai (korogyi) szétdart megjelenés tekintetében megel6z-
te A jugoszldviai Muravidék magyar tdjnyelvi atlasza 1966-ban
(Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag, Budapest), és A jugoszldviai
Baranya magyar tdjnyelvi atlasza 1969-ben (Ujvidéki Egyetem,
Ujvidék), de Penavin tandrné abban az idében mér nagyban
dolgozott az élete fomiivének is nyugodtan nevezheté Szlavoni-
ai (kérégyi) szétaron: gyijtott, jegyzetelt, rendezett, szerkesztett,
hiszen 1970-ben mar meg is jelent ennek a nemzetkozi hirnévnek
orvend6 regionalis tajszétarnak az elsé kotete az Gjvidéki Forum
Konyvkiadonal, de a budapesti Akadémiai Nyomda nyomasaban.
A megannyi mellékjeles nyelvjarasi széveget, mint amennyit a
Szlavoniai szétar tartalmaz, abban az idében elképzelhetetlen
volt masutt kinyomni. S az el6készités munkai is éppoly sok idét
vettek igénybe, gondoljunk csak arra a j6 fiilre, amely a nyelvjara-
si gjtés arnyalati kiilonbségeit is észleli, regisztralja; isten tudja,
hanyszor kell visszahallgatni a magndéfelvételt, hogy a lejegyzés
pontos és ejtéshii legyen. Tehat batran allithatom, hogy Penavin
Olga 6 kutatasi teriiletét, amelyre hosszu élete soran vissza-visz-
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szatért, s amelyet oly sok szempontbdl kizelitett meg, vizsgalt,
kutatott, dokumentalt, a szlavoniai szigetmagyarsag falvaiban,
leginkabb Koérégyon, valamint Harasztiban, Szentlaszlon és Rét-
faluban kell megjelolniink.

Penavin tanarné még megélte a nyelvjarasi szétarok ese-
tében azt a ritka pillanatot is, hogy a magyar dialektolégiai
szakirodalomban megkeriilhetetlenné valt szétara masodik
kiadasban is megjelenjék. Amikor 2001 szeptemberében a szii-
letésnapi koszontének szant, a szabadkai Uj Kép folyéiratban
megjelent szétarismertetémet telefonon megkoszonte, még min-
dig tudott segiteni, utbaigazitast adni, hogy példaul archaikus
apokrif népi imadsagokat ne keressek az 6 Szlavoniara vonat-
kozo6 publikaciéiban, mert az ottani magyarok reformatus valla-
suak, akarcsak maga a Tanarn6, s nemigen rendelkeznek ilyen
hagyomannyal, hanem ha magamnak van ilyen gytjtésem, hat
csak arra tamaszkodjam.

Sajnalatomra azonban, a Néprajzi Lat6hatar cima folyéira-
tunknak az erdélyi Nagy Olga 80. sziiletésnapjara 2001-ben
készitett szama, s benne a Penavin-iras: ,a draga Barat” ko-
szontése cimll tudtommal mar nem juthatott el a Tanarnéhoz.
Hiszen amikor az egyik szerkeszté nekem a karpataljai paléc
faluban, Nagydobronyban a Szérvany és Kozosség-konferencian
az év 6szén atadott néhany tiszteletpéldanyt, hogy juttassam
el a vajdasagi kollégaknak, akkorra mar Penavin Olga tanarné
visszaadta lelkét teremtdjének, s kihult teste, a boldog feltama-
das reménye alatt vart temetésére az ujvidéki korhazban. Nem
posztumusz irasrél van tehat szé6 a Néprajzi Latéhatarban,
amelyben a Tanarné bevallja, hogy Nagy Olgat tartotta min-
taképének, csak bizonyara (szokasa szerint) késett a folyédirat
kézbesitése.

Messzire kanyarodtam — személyes kapcsolatoktol vezérel-
tetve — valasztott témamtol: a nyelvjaraskutaté Penavin Olga
emlékének megidézésétol. Pedig még nem is széltam arrél, hogy
éppen nyolcvanéves kordban utitarsam volt a Tanarné Szeged-
t6l Romaig, amikor az 1996. évi IV. Nemzetkozi Hungarolégiai
Kongresszusra utaztunk, s mennyi fiatalkori élményérol, romai
egyetemista korarél mesélt (még a rémai egyetem réges-régi,
az 1930-as évek elejérol valo leckekonyvét is magaval hozta),
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valamint az 6 debreceni és néhai férje Brazilidban él6 rokona-
ir6l, muravidéki gyalogldsairdl, 6zvegyi maganyaban sziiletett
fogadalomtételi terveirél, a palicsi haz sorsarél, meg a szamki-
vetettségbe keriilt szlavoniai baratairdl is beszélt. Az olasz fova-
rosban is ez utébbiakrdl tartotta A szlavéniai magyarok nyelve.
In memoriam Kordgy cimmel eléadasat a Nemzetkozi Magyar
Filolégiai Tarsasag A magyar kultiura és a kereszténység téma-
ra megrendezett IV. kongresszusan.

Természetesen a Szlavéniai (kérégyi) szétar harom kotete
utan is foglalkoztatta ez az Arpad-kori magyar nyelvjarassziget,
s ez az érdeklodés szilte késébb a Horvdtorszdgi (szlavéniai)
magyar nyelvjdrdsi atlaszt 1984-ben (A Magyar Nyelv, Irodalom
és Hungarolégiai Kutatésok Intézete, Ujvidék), meg mas kony-
veit is. De ez utébbinal joval korabban jelent meg A szerémségi
magyar szigetek nyelve cimi konyve, 1972-ben (Nyelvtudoma-
nyi Ertekezések 79. sz., Akadémiai Kiadé, Budapest). Majd A
Jugoszldviai székelytelepek nyelvatlasza (Matijevics Lajos tars-
szerzovel, Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutata-
sok Intézete, Ujvidék) 1978-ban; a Székely szdjegyzék (ugyan-
csak Matijevics Lajos tanar urral kozosen publikalva, Magyar
Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatdsok Intézete, Ujvidék)
1980-ban; joval késébb a Bdcskai magyar nyelvjdrdsi atlasz (A
Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatdasok Intézete,
ijvidék) 1988-ban, s végil 1995-ben A jugoszldviai Bandt ma-
gyar nyelyjdrdsi atlasza (Cnesa, Kanizsa). Ezzel Penavin Olga
nyelvjaraskutaté konyvei lefedték az egész egykori Jugoszla-
via minden magyarlakta tajat, mikozben 1986-ban megjelent a
Nyelyjdards és koznyelv. A nyelvjdards hatdsa a koznyelvre cimi
nyelvmiivelé kézikényve is (Forum Kényvkiadé, Ujvidék).

A mostani konferencia apropdjaként szolgalé muravidéki
nyelvjarasrol szo6lo észrevételeit Penavin tanarné kozzétette az
ujvidéki A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatasok
Intézete altal kiadott Ertekezések, monografidk kényvsorozat 1.
kotetében, a Jugoszldviai magyar nyelyjdardsok cimiiben (1982),
mégpedig A muravidéki tdjatlasz tanulsdgai cimen a 316—-322.
oldalon a kivetkezo fejezetekbe szerkesztve: Bevezeto, A szlové-
niai magyarok nyelvének hangtani sajatossagai, Alaktani saja-
tossagok, A feldolgozott terep: szavak, szétovek, ragok.
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Penavin Olga nyelvjarasi vonatkozasd és egyéb irasainak
részbibliografiajat Csapé Julianna készitette el a Tanarné 80.
szilletésnapjara (Adatok Penavin Olga bibliogrdfidjihoz. In:
Hungarolégiai Kézlemények. Penavin Olga tiszteletére. 1996. 4.
sz.). Ezt a munkat, reméljiik, a szorgalmas bibliografus folytat-
ni fogja, s kozzé is teszi, hogy mindenki és mindenkor megtalal-
hassa a félezerre is tehet6 publikacié kozott az éppen sziksé-
ges iras lelohelyét, lett 1égyen sz6 nyelvjarastanrol, nyelvészeti
vizsgalodasrol, népmesékrol, népballadakrél, karomkodasokrol
vagy éppen imadsagokrdl, mert végil ilyen publikaciét is felfe-
deztem a Tanarné irasai kozott. Hiszen Penavin Olga tanarné a
hajdani jugoszlaviai magyarok minden nyelvi megnyilatkozasat
vizsgalta eredményekben gazdag tudés palyajan.

Muravidéki vonatkozasu az az élményem, amikor a Szegedi
Egyetem Néprajz Tanszékén tartottam egy rovid eléadassoroza-
tot, s Lendvai Kepe Zoltan baratom is a hallgatom volt. Akkor
6t biztattam az archaikus népi imadsagok gyujtésére szilofold-
jén, amit sikeresen meg is prébalt, kozzé is tett kutatotarsaval,
Bihar Mariaval az ,Ige-mige madarnak szarnya alatt...” cima
adatkozlésben archaikus népi imddsdgok Hetésbdl alcimmel a
Muratgj folyéiratban 2001-ben (Bihar—Lendvai Kepe 2001) Nos,
Penavin tanarné, barmennyire is menteget6zott, hogy nem iga-
zan ért, reformatus 1étére, a katolikusok szent szovegeihez, még-
is begyujtotte, s az alabbiakban kozreadott médon dokumen-
talta az egyik legszebb archaikus népi imadsag, a Fehér rozsa,
Maria kezdeti ima meglétét és gyakorlatban valé alkalmazasat,
hasznat el6szor éppen Radamoson 1960-ban. Kar, hogy akkor
még Erdélyi Zsuzsanna, az elsé néprajzkutaté, aki tudatosan és
rendszeresen gyujtotte az apokrif imaszovegeket, abban az idé-
ben fel sem fedezte ezt a mifajt, s igy a Tanarné sem kérdezte ki
az imadsag szovegét. De Kepe Zoltanék éppen ezt az imadsagot
talaltak meg 2000-ben Radamoson is, Zsitkécon is, Gaborjanha-
zan is. Az 6 adatkozloik 1908-ban, 1915-ben, illetve 1944-ben,
1959-ben sziilettek. Penavin Olga radamosi adatkozlgje pedig
1880-ban sziiletett. Itt tehat az imahagyomény négy generacién
keresztiili hagyomanyozédasat figyelhetjiik meg. Azonban errol
az imadsagrol Kepéék szerint ,Horvath Istvan torténész naplo-
jéaban mar 1805-ben felbukkan a Fehér rozsa Maria... imadsag
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feljegyzés” (i. m., 2001. 2. sz. 185.). Tehat az imaszoveg immar
kétszaz éves volt az 6 gyujtésiik idején.

A radamosi Maria-tisztelet és imadsaghagyomany orzésében
bizonyara szerepe volt az 1947. évi Mdria-jelenésnek, netdn an-
nak létrejottében is a radamosi Fekete erdoben, amelyrol Magyar
Zoltan gyujtott szép legendakat ezen a vidéken (Magyar 2010).

Radamosi egykori élonyelvi szoveg

Hdt a Piasek Mdri szokot csinydnyi a tehenékneg vizet. Egy
embér mégigiszte a mi disznunkat, asztdn negyedik napra
mégdoglott. Nagy széb vot. A kezit végighuszta rajta, aszonygya,
d, de gyonyorii szép dllat! Asztdn négyed napra mégdoglott. Az
a zasszony csinydt neki vizet, de monta, annak ném veszik hasz-
ndt, aszonygya, mer az mégdoglik. Nagyon sajndtam, ténleg, szép
disznu vét, gobe, még akartuk hagyni magdisznunak. Asztdn
négyéd napra mégdoglott, mer mégigiszte.

Akké még a kisborgyunkat. Az mégin ollan beteg létt. Akko
mégin éméntem aszhé a zasszonyhd, montam néki, csinydjon vi-
zet. AREKO csinydt vizet neki. Asztdn mégin hirtelennyen a borgyu
meékfojt... Szdjaba beleontotte. Imdtkozott. Hdat én nem tudom
aszt, nem monta még a zimdccsdgot. Szenyed dobod bele. Kilenc
szenyed dobod bele. Igén. Aszt monygya: kilenc Miatydnkot ké
imdtkoznyi, még a Fehér rozsa, Mdrijat. Otet is égy embér ta-
nitotta, aszonygya, valami orvosembér. Montam néki, hdt akkor
engem is taniccson még. Eszt a kilenc Miatydnkot ogvetlen este
imdtkozni. Még a Fehér rézsa, Mdrijdat! Aszonygya, akké hasz-
ndl. De aszmonygya, ollan asszonynak, annak a zimdccsdga
haszndl, aki tiszta életii. Annak a vize is nagyon haszndl.

En csinydtattam vizet a malacoknak velé. Aszmonygya, té
Boske, té magad igiszted még a malacokat. En? Aszonygya,
taldm még is doglik, aszonygya. Egy malac nagyon sivit. Asztdn
jon ndlam. Jon, csinydnyi vizet. Hdt igaz, mondom, szerettem,
nagyon szép véd az oledbe. Naon ortitem neki. Mondom, eszt én
mékhagyom anyagobinek, me kozé van. Asztdm mégdoglott. Any-
nyira mégigiszted, aszonygya, hogy mégdoglott a malac. Még is
doglott. De a mdsikat méggydgyitok.
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Aszt tudom mondani, hogy amit a Krisztus Urunk a
korosztfan az ellenségeiér imdtkozott, aszt a Miatydnkot el koll
imdtkozni. Mer a konyvembe benn van, hogy a Krisztus Urunk a
korosztfan, miké elevennyen vét hdrom ordjig, osztdn az ellensé-
geié amit imdtkozott, hoty ha aszt az imdccsdgot elimdtkozzdk,
akkor haszndl az a viz.

Milen szokdzs van? Hogyan is mongydk, azok a gyerokoket
is? No hoznak vesszét. Akkor csapkoggydk a fiiédet. Aszt
mongya: Luca, Luca, kity-koty. Hogyan is mongydk? ... Ja, aszt
montdk, hogy ném szabad varni. Hdt én sohasé varok. A Luca
asszonnak a szomit tiijjel szurtdk kii, osztan azér asztat mék ké
tartanyi. Mer mind a két szomit az ellenségok kiszurtdk. Hdt
Tornisdn van... az oltdron fonn van, osztdn a két szomit td-
nyéron tartya. Két szomit kivoszik, tdnyéromba rakja, hogy a
tényerin tarcsa.

[Mindlunk ném szoknak elménnyi ugyé séhova sé a Luca nap-
Jjdn, mer ronygyot aggatnak, monygdk, hogy eliizik a szerencsét a
hdsztu.]

En sé szokok éménnyi. Luca napjdra nem ménék el. Hdt uty
tartottdk a zoregok, hdt én sé¢ mogyok é. Férfigyerokok szoknak
ménnyi. Réggeé kordn ménnek, akké pdlinkdt kérnek: Ha nem an-
nak pdlinkdt, kifurom a gérénddt! — igy monygydk a gyerokok.

Maszkurdkru? Hushagyé keddén. Miké mi van. Zsirba stitot
fankot, forgdcsfankot, riétest.

[Magdnd nem szoktak mékkoriini a hdzak korii?]

Még az oreg élt, az, az szokta. Hdarom fiéle életét meritétt td-
nyérra, akké elmént a hdzuk kort, mokkeriite... Az oreg Nagy
Imre. Hdt olan régi szokds, igy volt nékik, a zéregoknek. Hdt, uigy
montdk, hogy aszonygya, hogy kigyuk, vagy ravasz, csunya dllat,
hogy akké ném mégy a zépiilethd, hogy azér csinydtdk asztat az
izét, aszt a zételt vty korii mekpocséterini.

(Elmondta Nagy Orzse, 80 éves, 1960-ban. Penavin Olga gytjté-
sét lejegyezte Silling Istvdn.)

Penavin Olga egyetlen balladas konyvet adott ki, méghozza
a Kordgyi népballaddk cimat 1976-ban, valamint a Bdcstopolya
balladdi, balladds torténetei, balladds dalai cimt anyagkozlést
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a Hungarolégiai Kozlemények cimi ujvidéki folyéirat 1975. évi
23-24. szamaban. Azonban gyujtéseiben masutt is el6fordul-
nak ezek a régi énekelt szovegeink. Igy van ez a muravidéki
gyujtésével is, ahol Pince faluban Pal Margit 27 éves fiatalasz-
szonytol a jol ismert A szégyenbe esett lany tipusu klasszikus,
azaz régi stilusu népballadat gyajtotte be olyan dallammal,
amely mifelénk, a Vajdasagban nem ismert. A Kis kiraly Mik-
16srol sz6l6 ballada szinte teljes variansa keriilt igy el6 1960-
ban. A Cséplogépbe esett lany (Farkas Julcsa) 1j stilusa balla-
daja a magyar nyelvteriilten széltében-hosszdban ismert. Itt,
Pince faluban is teljes valtozata keriilt el6. Azonban a ballada-
éneklést megel6zo beszélgetés soran csak itt deril ki, hogy ez a
szerencsétlen esemény valgjaban szerelemféltésbol elkovetett
gyilkossag. A Julcsa v6legényét szereté6 masik lany 16ki a csép-
16gép dobjaba Julcsat. Errél a meglelt balladarél Penavin Olga
meg is emlékezik egyik tanulméanyaban (Penavin 1980). Be-
tyarballadakra emlékeztet6 dalokbo6l nem is egy keriilt felvé-
telre: Savanyu Joska elfogatasardl, Duhaj bojtarrél, a Dolinai
csardardl stb.

Ugyancsak Pince gazdag népkoltészeti hagyomanyardl vall
egy az Amikor az Isten a foldon jart kezdet(i, s a mondak-le-
gendak kozé sorolhaté szoveg parédiaja, illetve népdallal valé
kontaminalésa, teljes dallammal:

Amikor a (z)Isten a foldon jdrt,
Kerekeserdoben éty korondt taldlt,
Bemént a kocsmdba,

Meégivott éllitér bort hamarjdba,
Mondd Péter:

Jo, bor, jo egésség,

Szép asszon feleség,

s

Kdr mégoregodni.

Amikor a (z)Isten a foldon jdrt,
Kerekeserdioben éty korondt taldlt,
Bemént a pékhdzba,
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Meégevoitt égy darab zsomlét hamarjdba,
Mondd Pétor:

Kerek ez a zsomle,

Nem fiér a zsebombe,

Kétfelé kol vdgni, tty kol mogprébdlni,
Uty k6l mégprébadlni.

Amikor a (z)Isten a foldon jdrt,
Kerekeserdioben éty korondt taldlt,
Bemént az dngydhoz,

Meégovott égy darab riétest hamarjdba,
Mondd Pétor:

Angyom stitott riétest,

Nem adot beliile,

Foltette ja fdra, elvitte ja kdnya,
Angyom bosszujdra.

(Enekelte Katona Julia, Pince falui lakos, a kézlés datuma is-
meretlen.)

Az itt emlitett Kerekeserdérol valészintleg a helybéliek tud-
nak valamit, ha ez valésagos hely itt, Pince falu kornyékén.

A Penavin Olga altal leginkabb kutatott folklormufaj a nép-
mese volt. Az 6 Néprajzi tanulmanyok cimt 1983-as monogra-
fiagjaban megjegyzi, hogy elkészitette ugyan a Népmesék nyo-
mdban a Muravidéken cimi 6sszeallitast ,A szlovéniai magyar
nyelvii Naptar szerkesztdjének felkérésére késziilt 1980-ban, de
kéziratban maradt.” (i. m. 319.). A Jugoszlaviai magyar diakrén
népmesegyljtemény masodik kitetében, amelyben az 1989-ben
és 1990-ben gyujtott meséket kozolte, ugyan szerepel két lend-
vai rovid mese: Jézus Krisztus és Szent Péter, Pivar Ella gytj-
tése, valamint Jakab és a zab, Penavin Olga gyujtése, de tobb
mar nem. Az emlitett népmese-gytGjtemény kozlése talan még
megoldhaté a hagyaték kezeléinek jovoltabol s a muravidékiek
joéindulatabél. Mindannyian gazdagodnank altala.
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Fenyvesi Otto
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Fenyvesi Ott6

Amnesia Temporis
(Gondolatok egy tanulmanyut kapcsan)

Penavin Olga (1916-2001) tandrndé emlékére

Felejtés és emlékezet

Az emberi 1ét a nyomtalan eltiinés és a megorzés kozott lebeg.

A régi gorogok szerint a felejtés (1éthé) emberi alaphelyzet.
Elfelejtjiik a kevésbé fontos dolgokat, ugyanakkor a lényegesek
megmaradnak az emlékezetiinkben. Az emberi 1ét egyik koz-
ponti kérdése: ,Mit nem szabad elfelejteniink?”

Jan Assmann szerint az emlékezésnek négy teriilete van: a
mimetikus (a mindennapi cselekvések, szokasok, erkolcs), a tdr-
gyak emlékezete (evoeszkozok, ruhazat, szobank berendezései
stb.), a kommunikativ emlékezet (emberek kozotti interakcidk)
és a kulturdlis emlékezet (nem csupan célra, hanem értelemre
utal: szimbélumokra, ikonokra, tradiciéra, nyelvre stb.).

Az emberi 1ét a nyomtalan eltiinés és a megorzés kozott lebeg.

A létezés lényegi tapasztalata a nemzedékek soran tovabb-
adodik, athagyomanyozodik. A megszerzett tudast, tapasztala-
tot nemzedékrol nemzedékre at kell adni, ezért az ember egyik
legf6bb feladata fenntartani az emlékezés folyamatossagat. Az-
zal, hogy beszéliink a régi dolgokrdl, az eltiinét marasztaljuk.

Platon ideatananak kozponti eleme az anamnészisz, a visz-
szaemlékezés folyamata. Minden tudas visszaemlékezés, ezért
a gondolkodéas képes arra, hogy a Léthén talrél visszahozza el-
meriilt ideainkat, és ezaltal megismerjik az igazsagot.

Az emlékezés a 1étezés biztositéka, az 6nmegalkotas eszkoze,
beldle alakul ki az identitas. A tarsadalom kiilonféle identitasok
tarhaza.

Manapsag az emlékezés fogalma koré a kulturatudomanyok
Uj paradigmaéja épiil, amely a kiilonboz6 kulturalis jelensége-
ket és teriileteket — pszicholdgiat, nyelvtudomanyt, szociologiat,
muvészetet, irodalmat, néprajzot (antropolégiat), politikat, val-
last, jogot stb. — 0j 6sszefiiggésben lattatja.

A dolgok folyamatban vannak. Sem az anyag, sem a tér, sem
az id6 30 év mulva mar nem ugyanaz... Az emberi emlékezet
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sok-sok fragmentumbdl tevédik Ossze. Sok-sok narrativa jon
létre: kialakul egy kép, hogy milyenek voltunk. Mivel azonban
alapvetoen kiilonbozoek vagyunk, ezért tobbféle mult-interpre-
tacio is 1étrejohet: van, aki igy latja a mualtbéli dolgokat, van, aki
masképp. Ennek ellenére a kozosségen beliil kialakul egyfajta
kollektiv identitas (egyiittes élmény részesei voltunk/vagyunk).
Egy nemzet torténelmében nagy szerepet jatszik a csoportiden-
titas fenntartasa és atorokitése, ezért sziikkséges az archivalas
és az Ujraértelmezés igénye. Létre kell hozni a multrél szélé
tudast: mindent djra el kell mondani, djra kell irni. ,Aki nem
mondja el az életét, az nem létezik” (sziikség van mondakra,
eposzokra, regényekre, versekre). Az emlékezet atdolgozasa uj
feladatok elé allitja a tudomanyt: bizonyara sokan emlékeziink
az egykori irodalomtorténeti kézikonyviinkre, a ,,spenétra”, ami
mara eléggé megzapult. Ma, a 21. szazad elején egészen mas
szempontok alapjan alakulnak az irodalomtorténet dolgai.

Az emlékezet altalaban a multrdl sz6l ugyan, de a jovore ira-
nyul, és egy kozosség magatartasat szolgalja.

Tanulmanyut a Muravidéken

Az emberi 1ét a nyomtalan eltiinés és a megdorzés kozott lebeg.

Sok mindenrél megfeledkeztem. A részleteket teljes egészé-
ben elfelejtettem. Pedig még beszamolét, naplét is kellett irnom.
Egyaltalan nem emlékeztem, hogy konkrétan mit jegyezhettem
fel a tanarnotél kapott A4-es flizetbe.

Allitélag az irds egy részlete megjelent a Magyar Tanszék ju-
bileumi kiadvanyaban is (50 év, hogy rohan az idd!), amit eddig
nem olvastam.

Amit biztosan tudok: egyetemi tanulmanyaink vége felé, a
hetvenes évek masodik felében jartunk a Muravidéken Penavin
Olga tanarnével.

Evfolyamtérsaim koziil biztosan ott volt: Barta I1diké és Vik-
toria, Kiss Ivan Anna, Pribilla Valéria, Benak Erzsébet, Ger6
Ibolya, Jonas Magdolna, Gulyas Etelka, Palk6 Marta, Antal
Zsuzsa, valamint Hajnal Jen6, Szathmari Istvan, Ozorak Imre,
Dani Zoltan, Nyari Antal, Keszég Karoly.

Tavasz volt. Vonattal utaztunk. Ujvidék—Zagrab, majd at-
szalltunk. Csaktornyan megnéztiik a Zrinyiek varat, ami ugy
nézett ki, mintha nyilvanos vécének hasznaltak volna a helyiek.
Aztan fel a sinbuszra, és irany Lendva.
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Estefelé megérkeztiink, sotét éjszaka és filmszakadas.

Nem nagyon emlékszem a konkrét részletekre. Szathmari
Istvan egykori baratomhoz fordultam segitségért. A datumra
6 sem emlékezett. Egy-két részlet azonban bevillant neki: szép
volt a t4j, s mi, fidk azt kaptuk feladatul, hogy a borospincék
korul kérdezoskodjiink. Az nekem is beugrott, hogy az egyik
telepiilést Pincének hivtak. Idosebb foldmiivesekkel, paraszt
bacsikkal beszélgettiink Lendva kornyékén, majd Dobronakba
mentiink. Egy csaladnal laktunk, ahol a nagysziilok nevelték
az unokakat, mert az apa és az anya Ausztriaban vendégmun-
kasként dolgoztak. A gyerekek mar alig tudtak magyarul. A
nagysziilok viszont jellegzetes muravidéki magyar tajszélassal
beszéltek.

Muravidéki tartézkodasunk alatt ismertikk meg Sziunyogh
Sandort, a kival6 lendvai koltot, djsagirét, aki sokat segitett a
szervezésben. Talan még cikket is irt rélunk a helyi djsagban?

Emlékszem, a dobronaki vendégloben volt egy kis buli,
amely soran igen magasra hagott a hangulat, ami annak volt
koszonhet6, hogy a kocsmapult mellett volt egy jukebox, tele
mindenféle kislemezekkel: Elvis Presley, Beatles. Akkor épp
az ABBA egyiittes Waterloo cim@ dala volt a slager (ez a szer-
zemény nyerte az1974-es Euroviziés dalfesztivalt). A kislemez
B-oldalan pedig egy, az ABBA-t6l szokatlan, rock-szam volt:
Watch Out cimmel. Megnézheté: http:/ www.youtube.com/
watch?v=CwGfdWWuBYo

Ejszakaba nyulé viddm tancmulatséagot, diszkét csaptunk.
Koriilbelil ennyi. A tobbi sététség.

Rekonstrukeio

Az emberi 1ét a nyomtalan eltiinés és a megorzés kozott lebeg.

Utélag Lendvan, 2012. november 16-an, a Banffy Napok ke-
retében, a Penavin tanarné tiszteletére szervezett konferencian
sok mindenre fény deriilt.

El6szor is az idépont tisztazodott: 1977. majus 8-a és 14-e
kozott voltunk a Muravidéken. Penavin tanarnén kiviil ott volt
még a Magyar Tanszék két munkatarsa, Jung Karoly és Lancz
Irén is. Mi, végzos egyetemistak tizennyolcan voltunk.

Azt is megtudtam, hogy a tanarné a hatvanas években jart
eloszor a Muravidéken, szintén egyetemistakkal. Ugyanis Ma-
gyarorszagon, a hatar masik oldalan, Végh Joézsef jovoltabol,

35



késziilt egy ,,Orségi és hetési nyelvatlasz”, és ez ihlette Penavin
Olgat arra, hogy megvizsgalja a szlovéniai magyarsag nyelvét,
akik szintén az Orségi és hetési nyelvjarast beszélték, de az
orszaghatar masik felére kerultek. A jugoszlaviai ,Muravidék
magyar tajnyelvi atlasza”-ban (Ujvidék, 1988) sok archaizmus
keriilt felszinre. Ez volt az els6é atlasza, majd a bacskai, a ba-
nati és a jugoszlaviai székely (Székelykeve, Hertelendyfalva és
Sandoregyhaza) kovette.

A szakmabeliek szerint Penavin Olga legjelentésebb muve
a haromkatetes ,Szlavéniai (kérégyi) szétar” (Ujvidék, 1968—
1978). A magyar nyelvtudoméany torténetében csak nagyon ke-
vesen vallalkoztak egy-egy régi6 vagy telepiilés teljes szokészle-
tének folmérésére.

Balogh Lajos a koévetkezoképpen méltatta Penavin Olga
munkassagat: ,egész életében nem tudta, de talan nem is akar-
ta szétvalasztani a nyelvészeti és a néprajzi gylUjtomunkat.
Nyelvészként is néprajzos volt, és néprajzosként is nyelvész.
Kutatoteriiletének falvait jarva nemcsak a tajszolast figyelte,
az emberek beszédét, hanem a kornyezetiiket is, azt a paraszti
vilagot, amelyben az adatkozl6i élnek. A szavak mogott kereste
a targyi valésagot, kimondatlanul is a Worter und Sachen elvét
tartotta szem eldtt. Ez tikrozodik tobbek kozott a Szlavéoniai
szotar szocikkeiben, gazdag néprajzi magyarazataban.”

1977-es muravidéki tanulmanyutunk soran elsésorban nyel-
vi anyagot gydjtottink, de azt is kérte, hogy a hagyoméanyok-
ra, a szokasokra, a vallasra, az 6ltozkodésre, a népviseletre, a
gasztronéomiara, a lakberendezésekre, a targyhasznalatra, az
udvarok, a hazak tereire is figyeljink, egyszéval mindent je-
gyezzunk fel. S6t még a kétnyelviiség hatdsait is megemlitette.

Hogy végul is milyen sikerrel végeztiik feladatunkat Lend-
van és kornyékén, nem tudom. Remélem, nem volt hidbaval
az utazas, és néhany ujabb adalékkal, kiegészitéssel szolgalhat-
tunk az 1966-os a szlovéniai Muravidék magyar tajnyelvi atla-
szahoz.

Penavin Olga (1916-2001)

Debrecenben sziiletett. A helyi reformatus leanynevel6 inté-
zetbe, majd gimnaziumba jart. A Debreceni Egyetemen a latin
és a magyar nyelv szakot valasztotta. Csiiry Balint tanitvanya
volt, allitélag az 6 nyelvtorténeti, nyelvjarastani szeminariuma-
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inak szellemisége hatarozta meg tudodsi életpalyajat. Szabad-
kara 1941-ben keriilt, gimnaziumi tanarként dolgozott, majd
1947-ben keriilt az djvidéki Tanarképzé Foéiskolara, tiz évvel
késoébb pedig az Ujvidéki Egyetemre, ahol halalaig dolgozott.
Evfolyamokat avatott be a nyelvtudomany és a néprajz rejtel-
meibe, valamint a modern lingvisztikaba.

Az emberi 1ét a nyomtalan eltiinés és a megorzés kozott lebeg.

Az emberi tarsadalmak a nyelv altal megkonstrualjak a tar-
sadalmi tapasztalat vilagat. Egy nyelv tobb, mint az eszmék
kozvetitésére szolgalé eszkoz, de nem is csupan olyan eszkoz,
mellyel befolyasolhatjuk masok érzéseit, és melyet az onkifeje-
zés céljabdl hasznalhatunk. Minden nyelv a tapasztalat kate-
gorizalasanak is eszkoze, ahogy Wittgenstein mondta: ,a nyelv
életforma”.

A nyelv az egyik legmerevebb, de ugyanakkor az egyik leg-
hajlékonyabb intézmény. A beszél6 individuum mogott ott van a
nyelvkozosség szilard hagyomanyokkal és életmoddal. A beszéld
megallapodasok és szabalyok form&ajaban megnyilvanulé gya-
korlat 6rokose, amitol ugyan eltérhet, de nem teheti meg, hogy
ne vegyen rola tudomast: a beszéd szabalyok altal iranyitott
tevékenység. Egy nyelv haszndlata olyan tarsadalmi gyakorlat,
amelynek el6irasait be kell tartanunk, s melynek hatterében
egy hagyomany lakozik. ,Hogy egy nyelvet beszélni tudunk , azt
jelenti, hogy képesek vagyunk helyesen beszélni azt, és ezaltal
belépni masok — él6k és holtak — tarsasagaba, akik ezt a nyelvet
alakitottak, s akik folyamatos moédositasok kozepette mindmaig
meg is Orizték.” — irja Max Black , A nyelv labirintusa” cima
muvében.

Napjaink tarsadalmai lényegiiknél fogva allando, gyors és fo-
lyamatos valtozason mennek keresztiil, ebbol kifolyélag a nyelv
is valtozni kényszeril. A régi archaikus nyelv és a nyelvjara-
sok mara visszaszorultak, eltinében vannak. A mai, 21. sza-
zadi nyelv jelentésen eltér az id6sebbekétél, az 4j szituacié és
beszédhelyzet nagymértékben meghatarozza az aktualis nyelv-
hasznalatot.

A hagyomany altalaban eszkéz arra, hogy az iddvel és a
térrel banjunk, és barmely tevékenységet vagy tapasztalatot a
mult, a jelen és a jov6 folyamataba helyezziink el. Mai életiinket
nagyban meghatarozza a folyamatos valtozas tapasztalata, az
élet egy igen reflexiv forméaja, melyben a tarsadalmi gyakorla-
tokat kénytelenek vagyunk allandéan feliilvizsgalni és meguji-
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tani. A bearaml6 informacié fényében reagalunk a valtozasok
természetére. A modern szubjektum identitasa elidegenedik és
egyszersmind diszlokalizalédik, a masokkal fenntartott viszony
kozben formalodik. Két évtizeddel ezelott Jugoszlavia meg-
szunt, helyén 1j orszagok alakultak. A délvidéki magyarsag
immar harom 4j orszagban kénytelen élni: Szerbiaban, Horvat-
orszagban és Szlovéniaban. Ezaltal a multnak a tapasztalatok
fényében egynél tobb olyan torténete van, amely torténelem-
ként igazolhat6é médon el6adhaté, de a délvidéki magyar nyelvi
és néprajzi hagyomany bizonyos értelemben egy torol fakad: ott
rejtézik Penavin Olga tudomanyos munkaiban, szlavoniai, bacs-
kai, banati és muravidéki konyveiben.

Koszonet Szathmdri Istvdnnak, dr. Ldncz Irénnek és Haldsz
Albertnek. 2013. szeptember 30.
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Papp Arpad

A Muravidék helye Penavin Olga néprajzi
opuszaban

Penavin Olga viszonylag korai valogatott folklorisztikai irodalmanak
feliiletes attekintésébdl is vilagossa valik (Penavin O. 1983e. 321-323.),
hogy annak egy adott tdjegységhez tarsithato része (az dsszes tétel 60%-
a) Korogyhoz!, tagabban a szlavoniai magyarsaghoz (a tételek harmada),
illetve a sokszinii vajdasagi magyar nyelvjarasok peremén elhelyezke-
doé csoportok és régiok kutatdsahoz kdthetd, ahol Baranya és az aldunai
székelytelepek foglaltak el még dobogods helyet a szlavoniai kutatdsok
mellett. Annak ellenére, hogy ebbe a ,,peremhelyzetbe” foldrajzi értelem-
ben a Muravidék is beleilleszthet6 lenne, az e tajra vonatkozd néprajzi
publikaciok szama igen szerénynek mondhatd®. A Muravidéken rogzitett
anyag felhasznalasara 6nallo miiként nem, legfeljebb Penavin Olga a ju-
goszlaviai magyarsag szellemi kincsének bemutatasa soran dsszeallitott
gyljteményeiben keriilt sor (a mesekincs kapcsan Penavin O. 1971. és
1974, Penavin O. 1993-1995, a gazdareguldk kapcsan Penavin O. 1981
vagy éppen a naptari év szokasait rogzitve Penavin O. 1988).

Az ily mddon fellelhetd integrativ szandék mogott szamos okot sejt-
hetiink, ugyanakkor megnyugtatd valaszt — jelen pillanatban — nem erre a
felvetésre keresiink. A masik csomopontot a tajnyelvi atlaszok® képezik:

1 Balassa Ivan a Szlavéniai (kérégyi) szotart tekinti Penavin Olga munkéssa-
ga ,egyik legragyogébb darabjanak” (Ujvidék 1965-1978b), mint irja: ,,..hi-
szen nemcsak nagyszert nyelvi forras, hanem segitségével meg lehetne irni
az azoéta romokban heveré Korogy néprajzat.” (Balassa I. 1998.18.)

A mar emlitett Szlavoniai (kérégyi) szétar mellett a valogatott folkloriszti-
kai bibliografia tovabbi huszonét tétele tantiskodik Penavin Olga szlavéniai
munkassagarol, tobbek kozott:

- A ruhazkodas és a hozzdtartozé miiveletek szokincse a szlavoniai

Kérégyon (Ujvidék 1969)

- Szlavéniai hétkéznapok (Ujvidék, 1973.) .
- Korégy (szlavoniai népballadék, balladas torténetek) (Ujvidék 1976.)
- Nagycsaladszervezet Szlavonidban (Korégyon) (Ujvidék, 1981a)

2 Mindossze harom tétel (1asd Penavin O. 1980, Penavin O. 1983a, Penavin O.
1983Db)

3 Penavin Olga méltatGja (Balassa Ivan) korban igen tavolra kalauzol el ben-
niinket: Balassa Ivén irja, hogy ,,1936-37-ben ismertem meg és abban az id6-
ben a latint tartotta f6 tanulméanyainak és hatdrozottan emlékeszem, hogy a
latin-gérog szeminarium ajtaja elott taborozott kedves baratnéjével (Okros
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a foldrajzi és mddszertani szempontbol pontosan behatarolt értelmezési
tartomany az, ami szembetiinik, de azok bemutatasatol — szamos kozos
pont ellenére — ugyancsak eltekintenék.

Dolgozatom ily moédon Penavin Olga muravidéki néprajzi opuszara,
a publikalt és kéziratban vagy mas modon fennmaradt gyijtésekre, majd
ezek utdéletére d6sszpontosit.

A kitekintés ilyen mértéki tagitasat azért tartom fontosnak és sziiksé-
gesnek, mert a nyomtatott formaban megjelent kutatasok attekintésére tett
kisérlet soran — hala az jvidéki Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék ta-
nara, Dr. Lancz Irén segit6készségének — a hozzam eljuttatott, a Muravi-
déken végzett terepmunkak feljegyzéseinek ropke attekintése is jotékony
gyantt ébresztett bennem, €s a néprajzosok és mas terepen mozgok koré-
ben bevett modszertan kevésbé egyértelmil részleteinek rekonstrualasara
késztetett.

Penavin Olga és gyiijtései a Muravidéken

Szerteagazd tevékenységér6l és a ,,féléletnyi terepmunka” koriil-
ményeir6l igy vall Penavin Olga: »...palyafutasom kezdete ota (1941)
gyljtom vidékeinken a szolasokat, k6zmondasokat, azaz egy jugoszlaviai
magyar kozmondasgyiijtemény lebegett a szemem elétt. Evtizedeken ke-
resztiil gyijtottem és gyijtottem rendiiletlendl...Jartam egyediil, jartam
1-2 didkkal, jartam csoportosan. Ebben a nagyon dsi iddben ,,apostolok
lova” szolgalt kozlekedési eszkozként. Egy-egy falu, egy nagyobb te-
riilet bejarasakor soha sem voltak fényes koriilményeink. A falu jéindu-
lati emberei segitettek esetleg parasztkocsijukkal. ,,Az apostolok lovai”
azonban mindig készen alltak. Muravidék 23 falujat pl. feliilr6l Hodostol
kezdve lassan lecsurogva Harmasmalomig a posta tton gyalog jartam be,
mokusok, vaddisznok, nyulak rejtekét zorrentve meg. Utkozben gyonyor-
kodtem a természet szépségeiben, az allat- és ndvényvilagban, a régi népi

Irén) ott tanultak, beszélgettek. Bar Csury Balint (1886-1941) minden 6ra-
jan részt vett, sot a nyelvjarasi gyakorlatokat is szorgalmasan latogatta,
mégsem tartozott a ,népnyelvkutatok” szoros magjahoz.” Balassa néhany
sorral lejjebb jegyzi meg, hogy ,a nyelvjards- és néprajzkutatas Cstry altal
hangoztatott osszefiiggése napjainkban senkinél olyan szorosan és szerve-
sen nem kapcsolédik, mint nala.” (Balassa 1998.18) A Penavin altal jegyzett
nyelvatlaszok sordban az elsé a jugoszlaviai Muravidék tdjnyelvi atlasza
(Bp. 1966.), hogy ezt gyors egymasutanban a jugoszlaviai Baranya magyar
tajnyelvi atlasza (Ujvidék 1969.), a jugoszlaviai székely telepek nyelvatlasza
(Ujvidék 1978.), a horvatorszagi (szlavéniai) magyar nyelvjarasi atlasz (Uj-
vidék 1984.), a bacskai nyelvjarasi atlasz (Ujvidék 1989.), majd a jugoszlavi-
ai Banat magyar nyelvjarasi atlasza (Ujvidék 1995.) kivesse.
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épitészetben. Az adatszolgaltatok jovoltabol a mindennapi élet aprosagai-
ra is felfigyeltiink. Gytiltek az adatok a jegyz6fiizetben, a magnetofonsza-
lagokon.« (Penavin O. 2000.133) Ha az emlékez6 nem is jegyzi le ponto-
san a gyijtés(ek) datumat, a mar emlitett gyiijtési napld tantisaga szerint
arra két alkalommal, 1960 augusztusaban és 1977 majusaban keriilt sor.*
A feldolgozasra, majd Gjrakiadasra alkalmas két gytijtés tobb tekintetben
is szamot tarthat a szakma (a néprajzosok €s a nyelvészek), de a széle-
sebb olvasokozonség érdeklddésére is. A szakma szamara a szinkron- és
végsésorban az archiv anyag vizsgalata okan legalabb annyira, mint az
id6kozben a téma kapcsan felhalmozodott félreértések és félreirasok mi-
att vagy azért, hogy a késdbb maga Penavin Olga altal publikalasra érde-
mesnek tartott mesék, mondak, hiedelmek mellett a ki nem adott gy{ijtés
szépsége és jelentdsége is nyilvanvalova valjon.

Az 1960 augusztusaban végzett terepmunkat és gyiijtést Penavin Olga
egyediil vagy pedig gy(ijt6tarssal (Jambor Laszloval vagy Satai Pallal)
végezte, mig az 1977 majusaban folyd gyijtésben Lancz Irén és Jung
Karoly is részt vett, mellettiik pedig egy szalagnyi gyiijtés erejéig Szilagyi
Anna és Palfi Margita neve is szerepel a terepen végzett feljegyzések,
hanganyag-rogzitések kozott. Az 1977-es gytijtés masik jellegzetessége,
hogy egyre nagyobb teret kapott benne a néphit-(hiedelemlény)-kutatas is
Jung Karoly jovoltabdl: ebben nem csak a személyes késztetés, de a het-
venes években vidékiinket jellemz6 néphit-kutatas anyaorszagi és vajda-
sagi gylijtésének parhuzamait is felfedezhetjiik. Az 1960-as gyijtés célja
“népnyelvi és folklorisztikai gyijtés” volt (Penavin Olga 1983. 43.), hogy
aztan 4jbol ,,... évek multan, mikor ballada- és mesegyijtés céljabol ...”
visszatérjen a Tanarnd. Csak talalgathatjuk, hogy az 1977-es gyijtésre
utalt-e mondatrészével a szerz6, vagy valamelyik, altalunk nem ismert
gyujtésre. Mindenesetre zavarba ejté az az adat, amit Dora Emil verses
beszamolodja katonaskodasarol cimi tanulmanyaban kozol: ,,Az el6ttiink
allo szoveg, Dora Emilnek a sajat katonaskodasarol szolo versezete kuri-
6zum. A muravidéki Szentlaszl6 nevii helységben fedeztem fel 1976-ban,
amikor a Tanszék hallgatoival népnyelvi gyiijtéuton jartunk a Muravidé-
ken.” (Penavin O. 1983d. 268.)

A két gyijtés soran — legjobb tudomasom és a hozzam eljuttatott
hangzdanyag szerint — dsszesen 38 oOra 45 pernyi hangzdanyag feljegy-

4 Halasz Albert Penavin Olga a hatvanas években foly6 kutatédsait emeli ki,
illetve az MNA kutatépontjaként szereplé Kot telepiilésen folyot (Haldsz A.
2003. 132.) Magyar Zoltan ugyancsak erre a gyujtésre hivatkozik: ,A mu-
ravidéki folklorisztikai kutatdasok évtizedekre elveszett fonalat az 1960-as
évektol az ujvidéki egyetem Penavin Olga 4ltal vezetett kutatécsoportja,
majd Kerecsényi Edit mint a nagykanizsai mizeum néprajzos munkatarsa
vette fel (Magyar Z. 2010.21.)
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zésére kerlilt sor, amihez tarstalanul kapcsoljuk ehelytitt a Dora Emilre és
az1976-o0s gylijtésre vonatkozo feljegyzést.

Az 1960-as gytijtés soran 22 telepiilésen késziilt magnetofonos gyfij-
tés 0sszesen 127 adatkozlGvel, 1977-ben nyolc telepiilésen harminc adat-
koz16t szolaltattak meg a gytjtok. (lasd 1. sz fiiggelék: A terepmunka
helyszine és az adatk6z16k névsora). Az 6sszesen hiisz tekercsnyi gytijtés
haromnegyede 1960-ban, egynegyede pedig 1977-ben kertiilt rogzitésre.

Penavin Olga muravidéki meséinek sorsa

Tekintettel arra a tényre, hogy a muravidéki gylijtés soran rogzitett
meséinek egy része tobbszor is napvilagot latott, a tovabbiakban a mesék
(és mondak) sorsat kovetjikk nyomon.

Penavin Olga — a gy({jtések utan hisz évvel — a kdvetkez6képpen em-
1ékezik vissza adatkozlGire: ,,Muravidéki mesemondoink koziil emlitésre
mélto Zsizsek Maria, Bogar Erzsébet Csentib6l, Zsizsek Kalman, Szoko-
lai Anna Pincébdl, Tot Lajos, Dora Lina, Dora Zs6fi Szécsiszentlaszlobal,
Kocar Lajos, Eéry Arpad Domonkosfarél s Kénye Elek Hosszifalubol.”
(Penavin O. 1983c. 238.)

Az 1960 nyaran és 1977 tavaszan késziilt feljegyzések arrdl taniskod-
nak, hogy néhany mese (monda) mar a terepmunka idején is felkeltette a
gyljtd figyelmét, majd fontosnak talalta azt is megjegyezni, hogy ezeket
— vélhetéen egy késdbbi idépontban kiegészitve a terepi jegyzeteket — le
is jegyezte (leirta). A jegyzetek alapjan 36 mesére vagy mondara utalo
nyomra lelhetiink, amibdl az Uj Magyar Népkoltési Gyiijtemény XVI.
kotetének megjelenése idején (1971) huszonnyolcat mar felhasznalhatott
(volna), de csupan tizenhét kertilt kozlésre, mig tizenegy kimaradt a koz-
1ésbol (ezeket vastag betilivel szedtem). A miifaji meghatarozasra tett és
egyéb megjegyzések az eredeti jegyzetek alapjan kertiltek feltiintetésre.

1960-as gytijtés

Hodos Konye Elek, 77 éves, foldmuves: Ratot, Szalafi,
Anekdota (lejegyeztem)
Abraham Erné: A kapornaki var torténete.
Beszélgetés
E6ri Arpad, 55 éves, Torténet Hodosrol
Eori Dezs6 Szalaférél: Anekdota (lejegyeztem)

Peteshaza Gyorkosi Rozi: A gabroncas didk. Mese
Késa Jozsef, 77, foldmiives: Torténetek (folytatas
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Pince

Dolina

Csentevolgy

Hosszafalu

Dobronak

Domonkosfa

Szécsiszentlaszlo

1977-es gylijtés

Kamahaza

Dolina

a 6. sorszamu szalagon), hogy a 6. szamu
szalagon mar Kosa Janos folytassa a torténetet
Kalec Mihalyné, 84, haztartasbeli: Az 6rdog,
Jézus és az elmulasztott mise. Mese

Zsizsek Kalman: A suszter mester. Mese

Zsizsek Mari, 73, htb.: A gabroncas didk. Mese
Szokolai Anna, 66, htb.: A Bolondos Istok mese
Zsizsek Kalman, 42: Holttdmogat6 bot — Az
Oregasszony ¢s az ety fija. Mese (lejegyeztem)
Szokolai Anna: A gyertyasok, boszorkanyok. Mese
(lejegyeztem)

Toth Lajos, 72, foldmiives: Savanyd Joska
elfogatasa. Beszélgetés (lejegyeztem)
Toéth Lajos: A legszerencsésebb ora. Mese

Bogar Erzsébet: A vénasszony és Maria. Mese
(lejegyeztem)

Bogar Erzsébet: A vandorkatona és a vénasszony.
Mese (lejegyeztem)

Radikovity Karoly: Tréfas torténet. Torténet

Gal Maria: Torténet a szépasszonyrol. Torténet
(lejegyeztem)

Karasz Karoly, 49, fm.: Az Argyélus Kiralyfi.
Mese
Karasz Karoly: A pap. Mese

Koczar Lajos, 58: Mirko kiralyfi. Mese

Doéra Lina, 50, htb.: A harom lusta mese

Dora Zsofia, 90: Aranyszori barika. Verses mese
A szegény ember mese

Taoth Ilona, 42, htb.: A siindiszno. Mese

Téth Ilona: Koza Ferenc. Torténet

Gal Péter, 52: Torténetek Ratotrol
Karasz Karoly: Mese a fiatal Paprol

Illés Erzsébet, 84: Mese a tiindérkisasszonyrol
A kismanko
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Csente Az 6rdog és a keresztlevél
Fehér Erzsébet: Mese Matyas kiralyrol

Csente Kovacs Ferenc: Matyas kiralyrol
Kovacs Ferenc: Matyas kiraly Bécsben kereket
hajtott

Az elso terepi feljegyzés elkésziilte és az elso kiadas kozott 1énye-
ges eltéréseket fedezhetiink fel, amelyek koziil csak néhanyra hivjuk fel
a figyelmet. Az eredetileg hddosi Konye Elek a konyv tantisaga szerint
huszonharom évet fiatalodott és lakohelyet valtott (Hosszufaluba kolto-
z0tt), a dobronaki Karasz Karolynak is jot tett az id6, mert 6 is huszonot
évvel lett fiatalabb, bar az sem kizart, hogy éppen az azonos nevi apjaval
keverték 6ssze, mig Koczar Lajos is elkoltozott sziildfalujabol, de sajnos
ekozben nem hatott rd sem kedvezden, sem kedvezébtleniil az id6. Komoly
nehézségeket okoznak a pontosan nem feltlintetett adatk6zldk, példaul
Eéri (Eéry) Arpad sziiletési éve pontatlan, a Kosa Jozsefként torténetet
kezdd, majd a kovetkezd szalagon mar Kosa Janosként befejez6 adat-
ko716, az adatkdzl6 nélkiil rogzitett mese (A szegény ember), vagy éppen
a vélhetéen helyi gabroncas didk irodalmi garabonciassa valtozasa. Az
adatkozlok kozott két Zsizsek Mari(a) szerepel, jollehet a gytijtés soran
csak a pincei létét konstatalhattuk. (lasd 2.sz. fiiggelék: a gytlijtési naplok
¢és Penavin O. 1971. 557-581 és Penavin O. 1984. 917.)

Az 1971-ben, majd 1984-ben valtozatlan formaban kiadott Jugoszla-
viai magyar népmesék koziil négy® helyet kapott Magyar Zoltan Muravi-
déki népmondak (2010) gytijteményében is, valamint ehelyiitt olvashat-
juk a diakron népmesegytijtemény egyetlen muravidéki eredetmagyarazo
mondajat® is (Penavin O. II. 1995.343). A mesélékre vonatkozé adatokat
a szerz6 atvette a forrasul szolgald konyvbdl, ezért a pontatlansag nem
az 0 szamlajara irando, az viszont igen, hogy a gyijto és a lejegyz6 fo-
galma szamara egyet jelent, jollehet erre vonatkozo feloldast talalhatott a
tartalomjegyzék zarojeles részében. Magyar Zoltan tévesen 1970 koriili

5 182. A garaboncias didk (Zsizsek Méria — lejegyezte Jambor Laszl6)
188. A gyertyasok (boszorkanyok megpatkolasa) (Szokolai Anna — lejegyezte
Matijevics Lajos). Ezt Magyar Zoltan két torténetként mutatja be gy, hogy
az els6 hiedelemmonda (a 351. szdmu) a 426. szamunak része ugyan, de
egyszer kiilon, maskor az eredeti forméban, egészében keriil publikalésra.)
196. Ratét (A templomot eltoljak) (Konye Elek — lejegyezte Matijevics Lajos)
197. Szalafu (Konye Elek — lejegyezte Matijevics Lajos)

6 226. Pivar Ella (A dunéntidli forrdsok eredete) Az idézett helyen ugyan
Lendvan lejegyzett eredetmagyardz6 monda van, de annak cime Jézus
Krisztus és Szent Péter. Igaz, a forrasok eredetérol beszél, de..
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idopontra helyezi a gy(jtést, mert erre vonatkoz6 adatot nem talalt (nem
talalhatott) a forrasul szolgalo konyvben.

Penavin Olga és a Népi kalenddarium muravidéki vonatkozasai

Az Uj Magyar Népkoltési Gyiijtemény XVI. majd XIX. kotetének
megjelenése utan masfél évtizeddel, 1988-ban jelent meg a Népi kalen-
darium — az esztendd néprajza a jugoszlaviai magyarsag kdrében cimii
konyv Ujvidéken a Forum Kiadonal. A konyv bevezetéjében Penavin
Olga igy fogalmaz, hogy ,, A ,,k6zonséges”, a hétk6znapok ¢és a jeles na-
pok alkotta naptarrdl szolnak a kovetkezo oldalak ... a jugoszlaviai ma-
gyarsag egy rétegében, a ,,falusi, foldmiives” nép korében €10 és szajrol
szajra adott, nemzedékrél nemzedékre évszazadokon at hagyomanyozo-
dott, a kb. 30 éves gylijtdomunkaval dsszeszedett ,,tudasrol” adunk sza-
mot.” (Penavin O. 1988. 5.) A szamadas a kalendariumokhoz, csiziokhoz
hasonlatos beosztast teremtett, ahol az adott honaphoz kothetd altalanos
tudast a meghatarozott naphoz kothetd altalanos tudas koveti.

A Muravidékre vonatkozo adatok szama honaponként valtozo: ja-
nuarban 11, februarban 12, marciusban 6, aprilisban 21, majusban 7,
juniusban 8, juliusban, augusztusban, szeptemberben és oktoberben 5,
novemberben 4, mig decemberben 17 szokascselekmény, szolas, regula
keriilt lejegyzésre a Muravidékrdl. A konyvben szereplé Gsszesen 106
folkloradat koziil minddssze tizenot olyat talalhatunk, amit a Muravidék
esetében mar-mar altalanos vonasnak tekintett hozzavetéleges helymeg-
hatarozason tal pontos telepiiléshez kothetiink. Ezek a kovetkezok: a
Piroska-napi (januar 18-a) iddjoslas Lendvan és Szécsiszentlaszlon, a
farsangi feny6lakodalom Szerdahelyen, a szalmas medve Also- és Felso-
lakoson, a termés biztositasat szolgalo gytimdlcsfaveregetés Radamoson,
a gontérhazi Gergelyjaras hagyomanya, a Sz. Gyorgy napi harmatszedés
gyakorlata (”...a titkot Lina néni egy sz€p tavaszi reggelen a muravidéki
Szentlaszldban...” hagyta rd’), a Lendva kornyéki Florian-napi tlizgyuj-
tasi tilalom és kukoricaiiltetési javallat, a gontérhazi kigyokkal kapcso-
latos megfigyelés, a gontérhazi Ilona-napi (augusztus 18-a) kenyérsiitési
tilalom, a Lendva kornyéki Lukacs napi (okt 18-a) utolsdo magvetési le-
hetdség, a radamosi szantasi tilalom december 8-an, a dobronaki férfiak
lucazasa december 13-an. A legkimeritobb szokasleirasokat Pivar Ella

7 Ez a megjegyzés ujra gyanut ébreszthet az olvaséban, hiszen a 10A jelzetet
viselé6 hangszalagrél eddig azt gondolhattuk, hogy az 1960 augusztusdban
késziilt, amikor Dora Lina neve a gyujtési napléban feltinik. Ha tavasszal
mesélt a harmatszedésrol Dora Lina, akkor kellett egy kozbiilsé gytijtésnek
is lennie, aminek pontos idépontja ismeretlen eléttiink.
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(1976 és 1986), Sztinyogh Sandor (1987) és Varga Sandor (1977) munkai
szolgaltattak (feny6lakodalom, szalmas medve és Gergelyjaras), ezekre
szovegkozi utalést is talalunk, mig a tobbi adat koz18inek nevét, a gyijtés
idejét és kortilményeit homaly fedi.

Arra valo tekintettel, hogy a népi kalendarium elsésorban a mez6-
gazdasaggal kapcsolatos megfigyeléseket, javallatokat vagy tilalmakat
tartalmaz, felmeriilt annak lehetésége, hogy ezeket Penavin Olga mas-
kor és masutt talan pontosabb jelzetapparatussal latta el, éppen ezért egy
ugyancsak integral6 tanulmanyhoz, A népi meteoroldgiai és gazdaregulak
a jugoszlaviai magyar folklorban cimet viselé tanulmanyhoz folyamod-
tam (Penavin O. 1981b.). De errdl is — a korabbi kesernyés tapasztalat-
tal azonos modon — a kovetkezdket allapithattam meg: feldleli ugyan az
egész esztenddt, de csak igen ritkan fordul eld pontosan datalt adat benne.
Muravidék esetében négyszer deriil ki, hogy egyaltalan honnan szarmazik
az adat, bar ebben az esetben is csupan a Muravidék jelenik meg sziikebb
meghatarozasként.

Tétova javaslatok a muravidéki gyiijtés tovabbi sorsat illetéen -
zarszo helyett

A leirtak nem valtoztatjak meg a tényeket. Penavin Olga munkabi-
rasa példamutatd volt és maradt a vidékiinkon. Utolag csak sajnalhat-
juk, hogy egy ekkora munkabirds a néprajz terén nem termett olyan
gylimolesoket, mint tette azt a tajszotarak esetében. Afelett is csak
sajnalkozhatunk, hogy a néprajzi kutatasok jelentségét — vidékiinkdn
kétségteleniil — mara elnyomta az ostoban értelmezett kulturadefinicio.
A kis kozosségek — a nemzetiiktdl elszakitott nemzetrészek — tobbszo-
rosen megsinylik vezetdik félrevezetéseit, hangzatos iranymutatasait:
a csaloka jovokép allando szajkozasa a mult és hagyomany iranyabol
forditja el arcunkat. Ebben a helyzetben tobbszordsére né a jelentsége
a miltban, a hagyomanyos kultirdban ¢16k emlékezete. Es megnovek-
szik azon gyljtések jelentdsége is, amelyek mara tobb szempontbdl is
megismételhetetlenné valtak, miként Penavin Olga két (vagy harom)
muravidéki terepmunkdja is.

Az elsé gyljtés ota dtvenkét év, a masodik ota harmincot év telt el.
Ha maganemberként alkalmam nyilna ra, mindenképpen kiadasra java-
solnam az egész anyagot, hogy sok-sok vita ttjan felporgesse a szuny-
nyadokat. Es hogy — mint minden konyv — sz6ljon a manak. Amig van
kinek. Ezzel 6sszhangban csak batoritani tudom muravidéki baratainkat,
hogy tegyenek meg mindent annak érdekében, hogy a kritikai hangvétel-
lel megfogalmazott észrevételek mihamarabb meghallgatasra talaljanak,
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hogy Penavin Olga terepen késziilt felvételei beilleszkedjenek és méltd
helyet foglaljanak el a muravidéki néprajzi kutatasok csokraban.

Mert ne feledjiik: Penavin Olga munkai — Végh Jozsef szavaival élve
- ,,...a magyar nyelvtudomany, a szellemi és targyi néprajz, valamint a
mivel6déstorténet és még sok mas tudomanyag 6rokbecsti, soha el nem
évild kincsesbanyai lesznek, mig magyarul harangoznak” (Balassa I.
1998. 246.)

Irodalom

Balassa Ivan

1998 Penavin Olga kdszontése. Néprajzi Latohatar. VII/3-4. 18-
20.

Bosnyak Istvan (szerk.)

1983 Néprajzi tanulményok. Ertekezések, Monografiak 7. A Ma-
gyar Nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Intézete
Ujvidék.

Halasz Albert

1999 Jeles napok, népi iinnepek a Muravidéken. Studio Artis —
Magyar Nemzetiségi Miivelddési Intézet. Lendva.

2003 Gondolatok a szlovéniai magyar néprajzi oktatas, muzeolo-
gia és kutatasok kapcsan. Néprajzi Latohatar XII. 1-2. 131-
136.

Magyar Zoltan

2010 Muravidéki népmondak. Magyar Nemzetiségi Miivel6dési

Intézet Lendva.

Penavin Olga

1961 Képek a Murantilrol. Magyar Képes Ujsag

1965 Szlavéniai (korogyi) szétar 1. Ujvidék, Forum Kényvkiado

1966 A jugoszlaviai Muravidék tajnyelvi atlasza Bp.

1969a A jugoszlaviai Baranya magyar tajnyelvi atlasza Ujvidék.

1969b A ruhdzkodas és a hozzatartozd miiveletek szokincse a
szlavéniai Korogyon. Ujvidék.

1971 Uj magyar Népkoltési gytijtemény XVI. Jugoszlaviai ma-
gyar népmesék (II. kiadas 1984.)

1973 Szlavoniai hétkoznapok. Ujvidék.

1974 Uj magyar népkoltési gytijtemény XIX. Jugoszlaviai ma-
gyar népmesek II.
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1975
1976

1978a
1978b
1981a
1981b

1983a

1983b

1983c¢

1983d

1983¢

1984

1988

1989
1993-1995
1995
2000

Pivar Ella
1976
1986

Szlavoniai (korogyi) szétar I1. Ujvidék

Korogy szlavoniai népballadak, balladés torténetek. Ujvi-
dék.

A jugoszlaviai székely telepek nyelvatlasza. Ujvidék.
Szlavéniai (korogyi) szotar I11. Forum Konyvkiado Ujvidék.
Nagycsaladszervezet Szlavoniaban (Kérogyon). Ujvidék.
Népi meteorologiai és gazdaregulak a jugoszlaviai magyar
folklorban, Hung Koz1. XIII. 49. 1981.

Képek a Muravidékrdl. In: Néprajzi tanulményok. Er-
tekezések, monografiak 7. 42-43. Eredetiben: Képek a
Muréntalrél cimen Magyar Képes Ujsag 1961.

Néhany gondolat a népi kultarkincs gytijtésérél a Mu-
ravidéken. In: Néprajzi tanulmanyok. Ertekezések, mo-
nografiak 7. 43-45: Eredetiben: Néhany gondolat a népi
kultarkines gyijtésérél — Naptar, a szlovéniai magyarok
szemléje 1980.

Népmesék nyomaban a Muravidéken. In: Ertekezések, mo-
nografidk 7. 237-238.

Dora Emil verses beszamol6ja katonaskodasarél. In: Erte-
kezések, monografiak 7. 267-298.

A szerzo folklorisztikai munkainak jegyzéke. In: Bosnyak
I. (szerk.) Néprajzi tanulmanyok. Ertekezések, monografi-
ak 7. 321-323.

A horvatorszagi (szlavoniai) magyar nyelvjarasi atlasz. Uj-
vidék.

Népi kalendarium — az esztendd néprajza a jugoszlaviai
magyarsag korében. Ujvidék. Forum.

A bacskai nyelvjarasi atlasz. Ujvidék.

Jugoszlaviai magyar diakron mesegyiijtemény I-I1.

A jugoszlaviai Banat magyar nyelvjarési atlasza. Ujvidék.
A Népnyelvi és néprajzi gylijtés koriilményeir6l. Hungaro-
logiai kozlemények, vol. 32/1, 133-135.

izelit6 a szerdahelyi feny6lakodalombol Népujsag
A szerdahelyi erdében hazassagot kotottek .. Népujsag

Szunyogh Sandor

1987

Varga Sandor

1977
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A szalmas medve Népujsag.

Gergelyjaras, Naptar, A szlovéniai magyarok szemléje,
Murska Sobota - Muraszombat



Az 1960-ban terepiil szolgalo telepiilések és adatkozlok névsora

(22 telepiilés, 127 adatkozld)

Alsolakos — Donji Lakos
Gonc Katalin 62
(Gonc?) Etus 42

Banota - Banuta
Gonci Erzsébet 63
Klujber Verona 81

(Vas)Csekefa — Ciketka vas
Kakas Karolina 45
Pojbics Anna 62

Csentevolgy - Centiba
Bogar Erzsébet 71
Horvat Istvan 79
Kepe Istvan 50
Radikovics Karoly 34

Dobronak — Lendva-vasarhely -
Dobrovnik

Bot Maria 61

Karasz Karoly 68

Karasz Karoly 49

Nagy Janos 58

Téth Vida Ilona 44

Domonkosfa - DomanjSevci
Berike Erika 12
Berike Margit 41
Fridrik Ilonka 63
Koécar Lajos 58
Szant6 Irén 32

Gontérhaza- Genterovci
Bence Karoly 70
Gal Péter 57
Gal Péter 52
Gal Rozalia 43

Gyoha Rozalia 60
Gyertyanos - Gaberje
Kopinya Gizi 13

Vida Orzse 59

Harmasmalom -Trimlini
Kovacs Istvan 80
Kovacs Mariska 38
Magyar Pal 83
Magyar Pal 60

Hidvég — Mostje
Jakab Anna 69
Jakab Miklos 83

Hodos - Hodos
Abraham Em¢ 71
Abraham Irma 31
Abraham Jilia 85
Balajic Kalman 55
E6ri Arpad 55
EOri Dezs6 ?

Eori Eta 12

Eori Elza 12

Eori Katarina 69
Eé6ri Margit ?
Gyorkos Rozsi 12
Kalmar Imre 81
Kercsmar Ferenc 80
Kercsmar Géza 66
Kercsmar Jolan 49
Kercsmar Lajos 52
Kénye Elek 77
Orban Roézsika 5
Prelec Jolan 32

So6s Maria 79
Szarka Zoltan 14
Tamasko6 Gyongyi 66
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(Lendva)Hossziifalu — Dolga vas

Gal Mara 53
Magdics Kati 85

Kamahaza - Kamovci

Fels6 Ferenc 65
Gazdag Jozsef 43
Szomi Istvan 41
Szomi Maria 64

Kapca - Kapca

Berki Rozalia 63
Horvat Istvan 55
Simonka Jozsef 38
Simonka Lena 35
Tarjas Istvan 51
Tarjos Pal
Zalabert Janos 56

Kapornak - Krplvnik

Gal Sandor 82

Partosfalva - Prosenjakovci

Fliszar Irén 25
Fliszar Karolina 56
Karolyi Maria 56
Kaérolyi Ludvig 56

Peteshaza — PetiSivci

Csaszar Erzsébet 65
Csaszar Mihaly 66
Csernyi Maria 38
Csernyi Ott6 40
Csernyi Ott6 13
Fehér Rozi 80
Fejér Orzse 77
Gerencsér Mari 80
Gyo6rkos Rozi ?
Gyurica Jozsef 55
Gyurica Katica 22
Kalec Mihalyné 84

Kalmar Anna 73
Kosa Jozsef 80
Kosa Jozsef(?) 77
Kosa Janos(?) 77
Kosa Rozalia 67
? Matyasné 36

Pince - Pince
Bels6 Rozi 74
Deak Kati 80
Katona Julia 48
Pal Margit 27
Szokolai Anna 66
To6th Rozi 60
Zsizsek Kalman 42
Zsizsek Mari 73

Radamos - Radmozanci
Ban Janos 43
Cserni Margit ?
I11és Erzsébet 84
Nagy Orzse 80

Szécsiszentlaszlé - Motvarjevci

Dora Ida 22

Doéra Lina 50
Doéra Zsofia 90
Gyenese Zsigmond 72
Jank6 Alenka 10
Janké Erzsébet 33
Persan Rozalia 81
Ritlop Irén 18
Ritlop Matilda 16
Toth Ilona 42
To6th Pal 80

Vida Gyula 33
Vida Pisti 8

Vida Szidénia 59

Szerdahely - Sredisce
Horvat Karoly 62



Nagy Vilma 51
Voros Kalman 56

Volgyifalu — Dolina pri Lendavi

David Jozsef 45
David Margit 40
Horvat Rozalia 79
Lazar Jozsef 78
Német Jozsefné 53
Toth Lajos 72

Az 1977-ben terepiil szolgalé telepiilések és adatkozlok névsora

(8 telepiilés, 30 adatkozlo)

Csente
Fehér Erzsébet 63
G4l Rozalia 84
Horvat Katalin 66
Kovacs Ferenc
Lazar Maria 66
Lazar Jozsef 94
Toth (Csaszar) Rozalia 85
Vida Rozalia 52

Dobronak
David Katalin 79
David Miklos 86
David (Koésa) Rozalia 74
Fehér Erzsébet 70
Gonc Erzsébet
Kodina Katalin 78
Toth Erzsébet 82
Varga Kati 77
Varga Rozalia
...Istvan 66

Gyertyanos
Vas Rozalia 63

Hidvég
Gonc Ilona

Hosszafalu
Gazdag Rozalia 77
Jaklovics Katalin 74

Kapca
Szobocsan Erzsébet 73
Szobocsan Erzsébet 50
Szobocsan Ferenc 40

Kot
Voros Mihaly 66
Voros Rozalia 58

Szécsiszentlaszlo
Bojnic Istvan 37
Doéra Emil75
Dora Ida 39

51



Penavin Olga muravidéki gyiijtojegyzeteinek
tablazatos bemutatasa

Roviditések:

P. O. — Penavin Olga
S. P. — Satai Pal

dJ. L. — Jambor Laszlo
L. I. — Lancz Irén

J. K. — Jung Karoly
Sz. A. — Szilagy Anna
P. M. — Palfi Margita

1A és 14 B/p-ig 1960 augusztusaban késziilt felvételek
15A-t61 1977 majusaban késziilt felvételek

Papp Arpad
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Halasz Albert

Penavin Olga muravidéki érdemei

v

Deres, harmatos reggeleken, majd a déli tizé nappal szemben,
a postatiton gyalogolva, egy-egy faluba betérve sok mindennel
megismerkedtem sok mindent ldttam és hallottam, s mégsem dl-
lithatom, hogy tokéletesen ismerem a Muravidéket.
Gytjtémunkdm sordn 23 faluba tértem be, vagyis majd ne-
gyedszdz falu nyelvét, népi kultirdjdt tanulmdnyoztam, embereit
megzaklattam kérdéseimmel. Ok azonban nem taldltdk kérdez6s-
kodésemet zaklatdsnak. Szivesen invitdltak be hdzukba, asztaluk-
hoz. Igy azutdn valamelyest sikeriilt bepillantanom életiikbe is.!
Igy kezdi egyik muravidéki beszamoléjat Penavin Olga, aki a
60-as, 70-es években jart el6szor egyediil, majd tobbedmagaval
még kétszer is a szlovén-magyar hatar magyarok lakta innens6
oldalan. Lendva-vidék, Hetés, Orség telepiiléseit meglatogat-
va, tajnyelvi és parhuzamosan néprajzi anyaggytijtést végzett.
Ezekrdl az utakrol e konferencia keretében masok hivatottak
részletesebben sz6lni, itt csupan érintolegesen arra tériink Kki,
melyek azok a ma mar nem, vagy csak elvétve fellelheté adatok,
amelyeket magnészalagrél ma is visszahallgathatunk, és a Mu-
ravidék jellegzetességei kozé sorolhatok. Ezek a hangfelvételek
egyébként az egyik els6, ha nem az els6 megérzott hangzéanya-
gok erroél a vidékrol, ami értékét ennél fogva is niveli. A felgyj-
tott anyag fontossaga mar a gyjtéjében is tudatosult, hiszen
késobbi utjain sajat maga tapasztalta a rohamos valtozast:
Késdbb, évek multdn, mikor ballada- és mesegytjtés céljabdl
visszatértem a nekem oly kedves tdjra és szeretetre mélté embere-
thez, fajdalommal konstatdltam, hogy adatszolgdltatéim jo része
elkoltozott az drnyékvildgbdl, s hogy a paraszti életforma termé-
szetes bomldsdval, a gazdasdgi, tdrsadalmi, miivelédési viszo-
nyok robbandsszeri vdltozdsdval a hagyomdnyok, a szép balla-
ddk, mesék csak kevesek, féleg iddsebbek tulajdonai immdr, s a
szokdsok, hiedelmek is eltinében vannak. Csak az iddsebb nem-
zedék dpolja még Gket. A fiatalabbak mdr nem torédnek a régi
dolgokkal, a nagysziil6k tuddsdval, babondskoddsnak tartjdk,
s6t gyakran szégyellik is. A legjobb esetben csak passziv tuddi a

1 Penavin 1983a.
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hagyomdnyoknak, legtobbyjiik tudatdbdl viszont teljesen kihullott
mdr a mult népi oroksége.

De nemcsak a szellemi kultira vdltozott meg és hullik ki las-
san az emlékezetbdl, hanem az anyagi kultira is. A régi kis,
szinte 0rokké bereteszelt ablaki, fiistos konyhds boronahdzak
helyett itt is szép, vildgos, tdgas szobdju, konyhdju és egyéb he-
lyiségekkel elldtott téglahdzak épiilnek, mindnydjunk éromére.
A padlés szobdban a f6 helyen a televizié trénol. Csak itt-ott,
az idés, gyermektelen csalddokndl vagy a hagyomdnyoshoz ra-
gaszkodokndl kisért még a fiistoskonyha. Az ablakok megndttek,
kitdrultak, szabadon jdar a levegd a hdzban, nem kell tobbé ful-
dokolni a fiistben.?

Ezek tiikrében kell értékelniink Penavin itteni munkéassa-
gat, melynek egy részét publikalta is, ill. tudomanyos munkas-
saganak részét képezik, vagy akar uti- vagy egyéb beszamolo-
ként emliti az itt végzett munkat.? Penavin itteni terepmun-
kaja utan sem szakadt el a tajtdl, hiszen még a nyolcvanas,
kilencvenes években is ir muravidéki élményeirdl, kiveti az itt
megjelent néprajzi érték kiadvanyokat.*

A muravidéki terep szamara néprajzilag halas és gazdag
forrasnak bizonyult. Alabb a teljesség igénye nélkiil néprajzi
szemelvényeket mutatunk be abbdl a hanganyagbél, melyet az
Ujvidéki Egyetem Bélesészettudoményi Kara Magyar Nyelv és
Irodalom Tanszékén o6riznek, és melynek nem csak a Muravi-
déken kellene a szakemberek érdeklodésének kozéppontjaba
kerilnie.

Altalaban elmondhaté, hogy a rogzitett anyag a kor adta
technikai lehet6ségekhez képest zomében j6 mindségben lett
felvéve, ma is hallgathaté. A gyujto, ill. gyljték szinte min-
den témaban kérdezoskodtek. A mesék, mondak, tehat prézai
szovegkozlések mellett pl. monddékakat, dalokat, balladdakat is
gyujtottek. A balladak kozt tobbnyire uj keleti balladak talal-
hatok helyi szovegvaltozatokkal, sot, kiegészitve vagy helyileg
aktualizalva, ill. 4j szereplokkel, szituaciokkal megtoldva vagy
ujrakoltve. Ez azt bizonyitja, hogy mint masutt, itt helyben is
varialédtak a szovegek, vagy éppen sziilettek helyi balladak,
melyek ugyan ismert kaptafara, de egyedi torténettel keletkez-

2 Penavin 1983b.
3 Részben lasd a bibliografidban.

4 Pl ir a helyi Naptar c. évkonyvbe, vagy Kercsmar Rézsa elbeszéléseit mél-
tatja.
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tek, azaz mar meglévo dallamra szerkesztették ra, ahogy egyik
adatkozl6 emliti a szoveg keletkezését.

Penavin gytjtéseinek fontos szerepe van abban is, hogy
igen tag idokeretet olel fel. Nemcsak az 1960 és 1977 kozti id6-
szak egymas kozti tavolsagat értjik itt, hanem f6leg azt, hogy
az adatkozlok életkorat tekintve mindkét esetben a 70, 80 év
folottiek nagy szamban szerepelnek. Igy 1960-ban pl., amikor
még nem indul erételjesebb bomlasnak a hagyomanyos paraszti
életforma, a legidésebb adatkozld, a szentlaszloi 90 éves Doéra
Zsofia 1870-ben sziiletett, de még a hatvan, hetven évesek is a
19. szazadban lattak meg a napvilagot. Ehhez hozza tartozik,
hogy kozolt ismereteiket nagy részben gyermekkorukban, fia-
tal korukban sajatithattak el, tébbnyire az id6sebb korosztaly-
tol, pl. a nagysziileiktol. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy a
kozlések anyaga a 19. szazad nagy részét lefedheti, de minden
bizonnyal a 19. szazad végét, 20. szazad elejét mar magaban fog-
lalja. Ugyanez érvényes az 1977-es gytjtésre, ahol szintén szép
szammal talalunk 70, 80 évesnél iddsebb, s6t 95 éves adatkoz-
16t is. Még 0k is a szazadfordul6 gyermekei. A gyakran emlitett
,hagyon-nagyon régon, gyerokkoromba” ma mar tényleg régen
volt, a legtobbszor tobb mint szaz éve.

A széban forgé hanganyag béven tartalmaz olyan kozléseket,
melyek helyi események feldolgozasai, és a helyi eredet a nép-
rajzban mindig kilon figyelmet kiovetel. Az egyik legismertebb
Uj kelet balladaja a vidéknek, ahol a tragédia el6idézoje hetési,
gontérhazi fiatalember, a Késa Annus balladdja, ill. a Zalabak-
san Késa Ferenc hazanal c. ballada. T6bb valtozatban is felgyj-
totték, feldolgoztak,’ pl.:

Koésa Annus balladdja’

1. Zalabaksdn Késa Ferenc hdzdndl,
Kinek nem volt tobb gyermeke ldanydndl
Ovtdk is 6t még a széltdl is szegényt,
Munka miatt folfogadtak egy legényt,

2. A dologgal hogy konnyebben birjanak.
Persze, hogy 6k azt mondtdk az ifjunak,

5 Alapos kutatémunkaval, részletesen Horvath 1997-ben, véltozataiban kozli
Horvath 1992, Im. Lackner 1996. Téredéke énekelve: Halasz 2011.

6 Lackner 1996, 17 versszakban.
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Hogyha bedll 6hozzdjuk cselédnek,
Hozzdmegy az Annuska feleségnek.

3. Két évig a legény szép csendesen vdrt,
Harmadikban megkérte az Annuskdt,
Hogy amint megmondtdk, hdt teljesitsék,
Mert 6k Annussal egymdst megszerették.

(folytatédik)

Valésagalapja nem vitatott, a cselekmény kezdete az els6 vi-
laghaborua utolsé idészakara, ill. kézvetlen utana, 1920 nyarara
datalhato, tobbszor feldolgozott és j6l ismert esemény. Tartal-
ma annyi, hogy egy zalabaksai csalad a leszerelt katonak koziil
egyet, aki mar korabban is segédkezett a haznal, és a kozeli
Gontérhazarél szarmazott, munkaerének felfogad cselédnek.
Azzal hitegetik, hogy feleségiil adjak hozza a lanyukat. Azonban
amikor meghal a beteges fiugyermekiik, valtoztatnak elképze-
lésiikon, hiszen a lanyt igy mar gazdagabb kéréhoz is adhatjak.
Eddigre azonban mar a két fiatal egymasba szeret. Mint ahogy
az hasonl6 szerelmes tragédiaknal lenni szokott, a tulvilagon
lehetnek csak egymasé, ill. ebben az esetben talan még ott sem,
mert amikor a legény 1921. junius 26-an lel6vi szerelmét, majd
sajat magaval is végez, akkor az eredetileg egymas mellé teme-
tett fiatal szerelmespar kozil a lanyt sziilei utélag mas sirba,
kriptaba, testvére mellé temettetik. A kozkedvelt balladanak
szamos variansa létezik, Penavin, ill. atitarsai’ is gyujtottek
beldle:

Zalabaksdn Késa Ferenc hdzdndl,®
Kinek nem volt tobb gyermeke ldnydndl,
Féltették 6t, szegényt még a széltdl is.
Cseléd képpen befogadtak egy legényt,

A dologgal hogy 6k jobban birjanak.
Azért akkor azt monddk az ifjunak,
Hogyha bedll 6hozzdjuk cselédnek,

Hozzd megy az Annuska feleségnek.

7 Penavin 1977: Gyenese Zsigmondtdl pl. Jung Kéroly.

8 Penavin 1960a: Vida Sziddnia, 59 éves, Szécsiszentlaszlé, 1960.
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De a sziil6k arra rd sem gondoltak,
Hogy szomorti vége lesz a dolognak.
A legény két évig csendesen elvdrt,
Harmadikon megkérte az Annuskdt.

De az anya azt mondtaja legénynek,
Hogy 6 nem ad ilyenféle beszédre,
nem adja 6 illen legénynek ldnydt,
inkdbb hagyja el azonnal a hdzdt.

(folytatédik)

Zalabaksdn Késa Ferenc hdzdndl,®
Kinek nem volt tobb gyermeke ldnydndl,
Féltették 6t, szegényt még a széltdl is,
Cseléd képpen befogadtak egy legényt.

A dologgal hogy kényebben birjanak,
Es 6k akkor azt mondtdk az ifjunak,
Hogyha bedll 6hozzdjuk cselédnek,
Hozzd megy az Annuska feleségnek.

De 6k akkor arra nem is gondoltak,
Hogy siralmas vége lesz a dolognak,
Két évig a legény csendesen elvdrt,
Harmadikon megkérte az Annuskdt.

Deja sziil6k azt montdk a legénynek,
OF nem adnak ilyesféle beszédre,

OF nem adjdk ilyen legénynek linydt,
inkdbb hagyja el azonnal a hdzdt.

(folytatédik)

A szoveget helyileg és tartalmilag mashova is aktualizaltak.
Alabb egy igencsak kényszeredett, tobb ismert elembo6l 6sszera-
kott, de allitélag szintén valés alapot tartalmazé széveget olvas-
hatunk. A cselekmény csonka, a balladai fesziiltség is elmarad:

9 Penavin 1977: Gyenese Zsigmond, 72 éves, Szentlaszl6, 1977.
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A zsitkéci Horvdt Pdlnak hdzdndl,
Kinek nem volt tobb gyermeke ldnydndl,
Féltették a Juliskdt a széltél a naptol is,
Meégis ott hagytaja drva sziileit.

Huszadikdn este kiildott jott a faluba.
Varga Gergel befogott a hintuba,

Varga Gergel rdvdgott a szegin Manci fiilire,
A Juliskdt folvette az olibe.

Varga Gergel rdvdgott a szegin Manci fiilire,
A Juliskdt folvette az olibe.

(sziinet)

A Juliska ugy éli vildgdt,
Mig az anyja aluszik, mossa a ruhdjdt,
Elmossa, elvasalja, estire a Csukdékhoz beadja.

Hdt ez egy Zsitkuci, Zsitkuci és Kamahdzi fiatal pdron tortint
eset volt annak iidejin. Ez mdr van harmincot éve hogy tortint,
ez az eset.?

A helyi balladdak kozt egy igen figyelemre mélté szoveg is
talalhat6. Ugyan dallama és fordulatai, képei, megfogalmaza-
sa mas balladabdl is ismerésen csenghet vissza, mégis helyi,
Felsblakos kozségben tortént gyilkossagot ad eld.!! A szerepld
Banotai csaladneve is, Lakos is Lendva-vidéken valés fogalmak,
mar csak a gyilkossag aldozatat kell beazonositani, pl. a helyi
korabeli alsélendvai sajtéban, az Alsélendvai Hiradéban meg-
keresni a gyilkossag hirét.

Az adatkozl6 igy emlékezett vissza:

Lakosba tortint ez. Rokkonsdg is vét. Kiitaldtdk, kiikoltottik. Miko
még ollan kis lidny vétam, ott vétam, a szomszidba a bdatydmnd.

10 Penavin 1960a: Szomi Istvan, 41 éves, Kdmahaza, 1960.

11 Ilyenre hivatkozik Horvath Karoly is, akinek el6szor Kovacs Janos, hernyéki
postakézbesité adatkozloje emlitette 1955-ben. Kozlését nem ismerjitk. Hor-
vath1977, 12.
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Tudjdtok-e, hogy Lakosban mi tortint?
Bdnotait a hdzdnd meglétték.

Bdnotai piros véro kifolyik,

Dudds Kati szive nem szomorodik.

Jertek ldnyok, oltozziink fol fehérbe,
Bdnotait viszik a temetiibe.

Elii viszik a keresztet, koporsut,
hdttol pedig Bdnotait sirassuk.

Alsulendvdn megkondut a busharang,
azt is hiizza hdrom fehhér vadgalamb.
Huzzdtok csak, Bdnotait temetik,
Dudds Kati készive nem repedt meg.

Bdnotait letettik a mélsirba,
Kocsis Jancsit evittik a foghdzbo,
onnajd irja a szomoru verseket,
édes apdm, szabadits ki ha lehet. 2

Allitasa szerint kislanyként, kukoricafosztas, mas munkaal-

kalmak kozben tanulta, amikor rokonainal Lakosban tartézko-
dott. Iskolaskoru lehetett, de az évszamra mar nem emlékszik.
A valamivel idésebb férje!® teszi hozza, hogy jomaga 1903-ban

jart iskolaba.

Lakosba szerkesztottik ezt rd, mér valahogyan joba vét evve a
Kocsis Jancsive. Es ez lovette agyon. Ment a zistdlluba, lovak
vétak, kutydt elzdrtdk, asztd agyonléttik. J6 embor vét, nagyon

J6 embor vot. 1

Penavin Olga ugyanezen a gytjtéuton a fonti ballada egy to-

redékére is ratalalt, az adatkozl6 sajnos nem emlékezett a teljes

szovegre:

Tuggydtok-e, hogy Lakosba mi tortint?
Bdnotait egy éjjel agyon l6ttik,

12 Penavin 1977: David Katalin, 79 éves (1898), Hairmasmalom, 1977.
13 Penavin 1977: David Miklés, 86 éves (1891), Hairmasmalom, 1977.
14 Penavin 1977: David Katalin, 79 éves (1898), Harmasmalom, 1977.



Bdnotai piros vére kifolyik,
Dudds Kati szive nem szomorodik.

Hdt csak ennyit tudok, ugye... '

Valéban, az Alsélendvai Hiradé 1908. februar 2-ai szamaban
ezeket olvashatjuk:

Rémes gyilkossag Alsolendva mellett.'

Irtézatos vadsdggal elkovetett gyilkossdg tortént kedden este az
Alsélendva melletti Felsélakos kozségben. Egy elvetemiilt ember
este rdlesett Banutai Miklés gazddra és egyetlen puskalovéssel
agyonlétte a szerencsétlen embert. Az eset részletei, a gyilkossdg
el6zményei és a gyilkos személyazonossdgdra vonatkozé adatok
még hidnyoznak, de remélni lehet, hogy a legkiozelebbi napokban
mdr hurokra keriil a tettes és vele egyiitt még valaki, kinek kilé-
tet a torvény tilalma miatt nem szabad — még a teljes igazsdg
kideritése el6tt — eldrulnunk. Annyi szent, hogy nehéz munkd-
ja akadt a csenddroknek, mert a gyilkos annyi elévigydzattal,
annyi tapintattal hajtotta végre véres tettét, hogy a nyomozds
szdlai csak nagy igyekezettel vezetnek a helyes iranyba. — Magd-
rél a gyilkossdgrol a kovetkezdket jelenthetjiik: Banutai Miklés
felsélakosi parasztember a szerencsétlen dldozat. Bdnutai szer-
ddn késé este gyertydval kiment az istdléba, hogy a lovakat me-
getesse, s middn ez megtortént, az istdlo ajtajdt be akarta zdrni,
hogy a lakosztdlydba visszatérjen. Eppen az ajtét akarta beten-
ni, midén kozvetlen kozelében lovés dordiilt el, mely Bdnutai fejét
taldlva a golyé keresztiil ment a koponydn, majd pedig az ajto-
ba furédott. Banutai szé nélkiil osszeesett s nyomban szornyet
halt. A durrandsra kiszaladtak Bdnutai hozzdtartozéi s megré-
miilve ldttdak, mi tortént. Még azon este kihivtak a csenddéroket a
szinhelyre, kik megdllapitottdk, hogy a lovés kozvetett kozelbdl,
16-0s vaddszfegyverrel tortént. — A nyomozds folyik.

Ugyanabban a szamban néhany hirrel lejjebb:

A felsolakosi gyilkossdg' iigyében ma névtelen levelet kapott
szerkesztdségiink. Az ortografiai hibdktoél hemzsegd, kezdetleges

15 Penavin 1977: Szobocsan Erzsébet, 73 éves, Kapca, 1977.
16 Oszeszly 1908a.
17 Oszeszly 1908b.

74



irasu levél arra kéri szerkeszténket, hogy terjessze irdsdval a fele-
bardti szeretetet a nép kozott, mert kiilonosen Felsélakos vidéken
nagy sziikség van erre. A levél egy, a gyilkossdg el6zményeit jol
ismerd ember keze alul keriilhetett ki, aki azt irja, hogy a meg-
gyilkolt felesége kikapds, rossz asszony volt s ennek felbérelésére
6tte le Banutait egy falubeli legény, az asszony egyik szeretdje. —
Hogy mi igaz e vdadbdl, azt a csenddrségi nyomozds lesz hivatva
kideriteni.

Majd ra két hétre, a februar 16-ai szamban:

A felsolakosi gyilkossag'® iigyében e héten semmi fordulat sem
dllott be. A gyaniisitott Kocsis Jdnost a zalaegerszegi torvényszék
a letartéztatds ota fogva tartja, mert minden jel arra mutat,
hogy & l6tte agyon orozva Bdnutai Miklost. Kocsisnak szerelmi
viszonya volt az asszonnyal, igy érdekében dllott, hogy a férjet
eltegye ldb alol. Kocsis kiilonben az G6sszel egy 16-0s vaddszpus-
kdt vdsdrolt Treiber Ferenc gyertvdnosi lakostdl és ez a fegyver
megegyezik azzal, amellyel Banutait agyonlétték. De gy Kocsis,
mint az asszony erdsen tagadjdk, hogy résziik volna a gyilkossdg-
ban, miért is a nyomozdst tovdbb folytatjdk.

A gyilkossagot évek mulva sem feledik. 1910. aprilis 10-én
egy masik helyi biiniigy kapcsan is felemlegetik:

Gyilkossag Felsolakosban.'® Vasarnap este 9 éra tajban gyil-
kossdg tortent az Alsélendvdtdl féléra jardsnyira levé Felsélakos
kozségben. Az dldozat, Késa Miklos 36 éves felsélakosi lakos va-
sdrnap este a Tuboly-féle vedéglében itta a hegy levét. Ott 6sz-
szeveszett egy Vass Ferenc nevii emberrel, aki csak tigy tudott
megmenekulni a verés el6l, hogy a vendéglids lakdsdba menekiilt.
Kosa Miklos este 9 ordig maradt a vendeglében, azutdn koszont
és tdvozott. Hogy lesett-e rd valaki, vagv miképpen tortént a do-
log, azt még nem lehet tudni, de Késa a lakdsa kozelében olyan
titést kapott a fejére, hogy menten megrepedt a koponydja. Késa
nagy fajdalmdban egy rémes orditdssal osszeesett, de a gyilkosok
még akkor is titotték-verték. A ldrmdra kijott Késa felesége, de
alig lépett ki a kapun, a koromfekete sotétségben két alak ugrott

18 Oszeszly 1908c.
19 Oszeszly 1910.
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feléje és husdangokkal stilyosan osszeverték, ugy, hogy Késdné is
eszméletét vesztette. A stilyosan sériilt Késa idékozben magdhoz
tért, bevdnszorgott a szobdba és lefekiidt. Ejfél felé hirogni kezdett
és elveszitette az eszméletét, mire hozzdtartozol orvost hivatiak,
ki a sériilést feltétleniil haldlosnak mondta. Hétfén délutdn Biré
Lajos jardsbiré és Weisz Zoltan a stlyosan sériilt ember kihall-
gatdsa végett kimentek Felsélakosba, de hidba, mert Késa a sé-
riilés éta egy percre sem nyerte vissza az eszméletét. Késa Miklos
hétfén este 10 érakor kiszenvedett. Mdsnap felboncoltdk és a bon-
colds folyamdn megdllapitottdk, hogy a haldlos iitést egy balke-
zes ember mérte a fejére. A gyilkossagot tobben kovették el, hogy
kik, azt még nem tudni bizonyosan. A csenddrok letartéztattak
hdrom embert, Vass Ferencet, Toplak Miklést és Pozsgai Mikldst,
akiket azzal gyanusitanak, hogy 6k olték meg Kosat. — A falu-
ban gy mondjdik, hogy ez az eset szorosan Osszefugg Bdnutai
Miklés felsélakosi lakos két év elbtti meggyilkoldsdval.

A Banutai — Banotai névvaltozat abbdl ered, hogy a Banuta
telepiilés és a bizonyara abbdl keletkezett Banutai vezetéknév
tajnyelven még ma is Banota, Banotai valtozatban hasznalatos.
Muravidéken helyi sajatossagként tudni vélték, hogy a cséplo-
gépbe esett lany sem balesetet szenvedett, hanem elére megfon-
tolt szerelmi gyilkossag aldozata lett, noha az a ballada szove-
géb6l nem deriil ki:

. UGt neki egy mdsik leginye annak a lednynak, hdtasztin ak-
kor az arru lemondott, akkor a mdsik szerette, 6 meg asztin
belezsokette a gépbe, széval meghat.

Ezernyolcszdznegyvennyolcban mi tortint,
M tortint a balazsai kiskertben,

Farkas Julcsa folépott a zasztalra,

Fére néz és beleesett a dobba.

Mikor ezt a vélegénye mégldtta,
Elkidltja, dlljon meg a masina,
Jaj Istenem, dlljon meg a masina,
Szép kedvesem beleesett a dobba.

Farkas Julcsdt folteszik a kocsira,
El is viszik zsidu doktor udvarra,
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Zsidu doktor fére néz és azt mondja,
A Julcsdnak joisten a doktora.

Farkasikndl meggyujtottdk a gyertydt,
Taldn bizony Farkas Julcsdt virasszdk,
Farkas Julcsa kinyilt virdg, koszoru,
Melletteja vélegénye szomoru.

Gyertek lanyok, oltozziink fol fehhérbe,
Kisérjiik el Julcsdt a temetiibe,
Elii viszik korosztot a lobogut,
Utdnaja jaszfekete koporsut.?°

A gyujtott anyag tobb olyan kozlést is tartalmaz, melyekrol
ma mar nem is sejtenénk, hogy egykor esetleg ezeket is ismer-
ték, és nemcsak emlékezetbdl idézték fel, hanem szervesen a
mindennapok cselekedetei soraba tartoztak a gytjtés helyszi-
nén. Mara minden bizonnyal elvesztek, ill. kevesen ismerhetik,
emlékezhetnek rajuk. Ilyen pl. a siratéének, a rogtonzott, de
bizonyos séma szerint eléadott prézai ének is. Funkcigjat te-
kintve legtobbszor a kozeli hozzatartozé halottjanak elsiratasat
szolgalta, e gyujtés esetében valdszintsithetéen mastol hallott
siratoként, de dramaian, siré hangon felidézve:

Jaj, jaj, jaj, aranyos férjem, kedves uram, aranyos férjem,
evesztettelek drdga pdrom, drdga pdrom, hun taldlok, hun tald-
lok meg a temetiibe, aranyos pdrom, hun vagy, drdga férjem, hun
vagy?! Aranyos pdrom, tobbet nem ldtlok!*

A siratoknak gyakoribb valtozata volt a siratéparddia, azaz a
vicces sirato:

Hdrom uram, hat lepodiim lett. Urat kaphatok, de lepediit nem
szabhatok!

Edes uram Dénes Gyorgy vét, a legutolsu ételod is siit tok vét!
Jajl*

20 Penavin 1960a: Katona Juli, 48 éves, Pince, 1960. Enekelve: Haldsz 2011.

21 Penavin 1960a: Déra Lina, 50 éves, Szécsiszentlaszlo, 1960.

22 Penavin 1960a: Déra Lina, 50 éves és Janké Erzsébet 33 éves,
Szécsiszentlaszlo, 1960.
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Masokat kicsufolva azt is mondtak, hogy:

Ugy sirassdtok a zuratukot, mind a zeliibbeni asszony. Aszongya
sirt, hogy: Lepodiim, lepodiim, o szép fehér lepodiim, urat még
ma kaphatok, de lepidiit nem szabhatok!?

Vagy:
Galambom, kedves pdrom, ki pirosodik ezutdn a kdlha sorokba?!

Hdrom uram, hat lepodiim! Lepodiit szabhatok, de tobbet ille jo
urat nem kaphatok!

Galambom, kedves pdrom! Ki lesz az én pemetem dsztatuja, la-
pdtom tartuja, likam beduguja! Galambom, kedves pdrom! Ki
vetoget be nekom?

Komdja meg monta:
A, komasszony, majd én is bevetogetok, meg a mdsik embor is.2*

A sajat halaluk utani vagyaikat és a kijézanité igazsagot
versbe szedve is elmondtak:

Lemegyek a mélségos mél pincibe, ott, ahol hdromszdzhatvan-
ot akus hordu van csapra iitve. Abbul a 365 akus hordunak a
dongdjdabu legyon az én koporsum kifaragva, turusgalucdval és
toportyiispogdscsdval legyen az kipingdlva. Gyertya helon debre-
ceni kalbdsz égjen, ezt a bucsuztatut egy kisldny modja el nékem.
Hogy dolores inferni, neked abbdl nem jut.?

Amennyiben tiizetesebben attekintenénk a felvételeket, sza-
mos ehhez hasonlé anyagot lehetne részletesebben is elemezve
bemutatni, mely egykor a nép ajkan, cselekedeteiben élt, nem
csak emlékezetbdl idézték fel. Ma mar a megvaltozott életmod
a legtobb esetben az ilyen emléket sem 6rzi. Eppen ebben van
Penavin Olga legnagyobb érdeme, hogy gytjtétarsaival olyan

23 Penavin 1977: Voros Rozalia, 58 éves, Kot, 1977.
24 Penavin 1977: Gazdag Rozdlia, 77 éves, Hosszufalu, 1977.
25 Penavin 1977: Voros Mihdly, 66 éves, Kot, 1977.
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korszakot orokitett meg, mely azoéta eltint, olyan embereket
allitott mikrofon elé, akik azéta, ahogy 6 is irja, elkoltoztek az
arnyékvilagbol. Fiiggetleniil attél, milyen feldolgozasok, publi-
kalasok jelentek meg ebbél a gazdag korpuszbdél, a hanganyagot
barmikor ujra el6 lehet venni, és djra akar taji, akar idérendi,
akar tartalmi 6sszehasonlité vagy mas vizsgalatoknak is ala le-
het vetni. Mindez fontos alapja lehet azoknak a vizsgalatoknak,
melyek a Muravidéken azéta er6sen megvaltozott kultara folya-
matait mutathatjak majd be.
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Lendvai Kepe Zoltan

Penavin Olga muravidéki magyar tajnyelvi
atlasza Végh Jozsef Oorségi és hetési
nyelvatlasza tiikkrében

A kartografiai moédszer alkalmazasa a néprajztudomanyban
nagy mdultra tekint vissza. A Barabas Jen6tol vett klasszikus
definici6 szerint kartografiai médszeren az 6sszehasonlité nép-
rajzi vizsgalatnak azt az agat értjik, amely a népi kultara je-
lenségeinek térbeli elterjedtségét vizsgalja térképes abrazolas
segitségével. Ezek tanulsagaira épitve, tovabbi ismeretek bevo-
nasaval kiilonféle osszefliggések, szabalyossagok, torvényszeri-
ségek megallapitasara torekszik.! A kartografiai médszernek
nyelvtudomaényi, nyelvjarastani hozadékai a nyelvatlaszok. A
Muravidék tajnyelvével foglalkozo6 atlaszok a néprajz mas agait
kutatdok szamara is fontos kutatasi segédletet biztositanak. Az
is szamos tanulsaggal bir, ha a vidékiinkkel kapcsolatos els6
két tajnyelvi atlasz készitésének moddszertanat és hozadékait

osszehasonlitjuk.

Eloljaréban kovetkezzen néhany megallapitas Végh Joézsef
Orségi és hetési nyelvatlaszarél. A magyar taji nyelvatlaszok
elkészitésének f6 szorgalmazdja Barczi Géza a Nyelvtudoméanyi
Intézet tudomanyos munkatarsa volt. Az 6 felhivasara hataroz-
ta el a Magyar nyelvatlasz munkakozossége 1951-ben, hogy taji
nyelvatlaszokat készit. Az otletet Végh Jozsef annyira komolyan
vette, hogy munka&ja elsének késziilt el. A gytijtést 1952 és 1953
folyaman végezte az Orség és Hetés magyarorszagi részén, az
ellen6rzo és kiegészitoé gyujtést pedig a kovetkezo két évben.
1954 és 1956 kozott a nyelvatlasz térképeinek megrajzolasan
tevékenykedett, 1957-ben pedig egy djabb ellenérzést végezett
a terepen. Muvének kiadasara 1959-ben keriilt sor, els6ként a
tervezett tajnyelvi atlaszok kozul.

Végh Jozsef az Orségi és hetési nyelvatlasz elkészitéséhez
47 telepiilést jelolt ki kutatoteriiletének a Vas megyei Szent-
gotthard és a Zala megyei Lenti kozti térségben.? Amikor elo-

1 Barabas Jen6 1963. , 1987. 85-86.
2 Végh Jozsef 1959. 43-46.
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szor talalkoztam Végh Jozsef munkajaval, mar a kutatott tér-
ség kivalasztasa felkeltette az érdeklédésemet, hiszen Hetést,
a sziil6foldemet altalaban Gocsejjel szoktak parhuzamba alli-
tani, az Orséggel sokkal ritkdbban. Igaz, a hdrom néprajzi t4j
tagabb értelemben hatéros egymaéssal, csakhogy Orséget ezer-
éves megyehatar valasztja el Gocsejtol és Hetéstol. A kutatok
mas jelentos kiilonbséget is fel szoktak sorakoztatni e tajak
kapcsan, igy a tarsadalom-szerkezetre és a vallasra vonatko-
zoakat. Végh Jozsef elsésorban nyelvi szempontokbdl indult ki,
igy szamomra meglepé dontését igy indokolta: ,A torténeti ér-
telemben vett 6rségi kozségeken kiviil fel kellett vennem néhdny
az Orséggel hatdros kizséget is, hogy ldassuk, meddig terjednek
az Orségre jellemzé nyelvi sajdtsdgok, illetve mi jellemz6 az un.
dtmeneti teriiletekre. Igy északon a Rdba vonaldn a kutatépon-
tok kozé soroltam néhdny olyan kiozséget, amelyek a Rdaba vidéki
nyelvjdrds déli részéhez tartoznak, illetéleg dtmeneti teriiletek.
Eszakkeleten pedig felvettem néhdny gécseji kozséget. E szem-
pontok érvényesitése kapcsdn kertilt sor a déli hatdron a hetési
kozségek felvételére is.” Végh Jozsef azonban hatésagi engedély
hianyaban a hataron tdli magyar orségi és hetési telepiilése-
ken nem kutathatott. Ennek okait kiilonosebben nem boncol-
gatta, minderrol két helyen réviden csak annyit irt, hogy: ,, A
Jugoszldvidban lévé hdrom 6rségi kozség nyelvét nem tanulmd-
nyozhattam”,* valamint: ,Nem tanulmdnyozhattam a Jugoszld-
vidban fekvé Banta (sic!),’ Gontérhdza, Kimahdza, Radamos,
Lendvahidvég, Lendvahosszifalu, Lendvavdsdrhely kozségek
nyelvét. A foldrajzi fekvés és a lakossdg anyanyelve utdn itélve
kiilonosen Banta (sic!), Gontérhdza, Kaimahdza, Lendvahidvég,
Lendvahossziifalu kozségekben volna érdemes a gytjtést potlo-
lag elvégezni.® A magyarorszagi oldalon viszont, a mintegy 500
négyzetkilométernyi kiterjedésti teriileten minden lakott hely
kutatépontjaként szerepelt.”

A magyar nyelvatlasz munkakozossége 150 szavas kérdoivet
tervezett. Az atlaszok anyaganak osszevethet6sége érdekében
ugy dontottek, hogy a kérdéiv anyaganak kétharmada, azaz 100

Végh Jézsef 1959. 43.
Végh Jozsef 1959. 43
Helyesen: Banuta.

Végh Jézsef 1959. 44.
Végh Jézsef 1959. 45.
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sz6 kozos legyen, a kérdések egyharmada, azaz 150 sz6 pedig az
illet6 teriilet sajatos helyi kérdéseit tartalmazza. Végh Jozsef at-
laszaban azonban 100 kozos torzskérdés mellett 178 sajat kérdés
is szerepel. Nyelvatlaszaban pedig a 278 térképébol 207-et kozolt.

Gyujtéseit altalaban télen végezte, hogy ne csak a néket, ha-
nem a férfiakat is otthon talalja. Eleinte csak irasos feljegyzése-
ket tudott késziteni, késébb pedig az aram mind szélesebb koru
bevezetésének koszonhetoen munkatarsaval, Szépe Gyorggyel
hangfelvételeket is rogzitettek magnetofonra.®

Végh Jozsef 6rségi és hetési atlasza igazi kincsesbanyaként
szolgal a magyar nyelvjarasok kutatéi mellett a néprajzkuta-
toknak is. Legszembet(indbb talan a szamos archaizmus, amit
feljegyzett és az, hogyan észlelte a kultura és a nyelv valtozasa-
it. Az Orségben a 20. szazad elején nagyon jelentés volt a kivan-
dorlas, majd az egykézés. Ez eléidézte, hogy a szomszédos vidé-
kekrdl, elsésorban Gocsejb6l, a Hegyhatrol és a Vendvidékrol
nagyszamu szolgagyerek keriilt ide. A méas vidékrél szarmazo
szolgagyerekeknek pedig a nyelv és az életméd szempontjabol
azért van jelentoségiik, mert felnott korukban sokan behaza-
sodtak az 6érségi csaladokba.’

A Hetés torténetében komoly szerepet jatszo elzartsagot is
igazolja Végh Jozsef kutatomunkaja, amikor azt irja, hogy a
szegényesebb, egyszerubb életforma és a nagyfoku elzartsag az
egyik oka annak, hogy a hetési nyelvjaras még az 6rséginél is
archaikusabb.?®

Amint mar emlitettem, Végh Jézsef Orségi és hetési nyelv-
atlaszabél kimaradt a hataron tuali, akkor Jugoszlaviahoz tar-
toz6 magyar telepiilések nyelvjarasi vizsgalata. A kutaté csak
annyival magyarazta mindezt, hogy: nem vizsgalhatta. Isten-
nek hala, a magyar néprajzi kutatastorténetet vizsgalva latjuk,
hogy mindig akadtak olyan kutatok, akik a hatésagok tilalma
ellenére is megtalaltak a médjat, hogyan kozelitsék meg a ku-
tatasi terepet. Végh Joézsef nyelvatlasza 1959-ben jelent meg,
1960 augusztusaban pedig mar egy vajdasagi szarmazasd ma-
gyar nyelv- és néprajzkutatd, nevezetesen Penavin Olga vége-
zett nyelvjarasi kutatasokat Lendva-vidéken. Penavin Olga sze-
mélye és kutatasai elott tiszteleg most ezen kotet is.

8 Végh Jozsef 1959. 101-102.
9 Végh Jozsef 1959. 47.
10 Végh Jozsef 1959. 44, 47.
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Penavin Olga adatgytijtése Végh kérdoive alapjan tortént az
osszehasonlithatésag érdekében. Mindenben azonban mégsem
kovette Végh Jozsef modszertanat: egyrészt Végh az altala ki-
jelolt teriilet minden telepiilésén gyujtott, mig Penavin Olga a
28 hataron tali muravidéki magyar telepiilésb6l nyolchan nem
kutatott. Végh Joézsef 278 kérdésébdl Penavin Olga 148-at va-
lasztott ki. Ennek alapjan Végh atlaszaban 207, Penavin Olga
tajnyelvi atlaszaban pedig 140 térkép keriilt kozlésre.

Penavin Olga munkajat a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag
1966-ban adta ki A jugoszlaviai Muravidék magyar tajnyelvi at-
lasza cimmel. Minden bizonnyal a kiadvany korlatozott terje-
delmével magyarazhatjuk azt, hogy a szerzé nem szamolhatott
be a szokasos médon a gyujtés korillményeirol, médszerérol és
az adatkozlokrol. Ez az utébbi nagy veszteség, mert a szlovéniai
magyarsag korében 1920 és 1990 kozott nagyon jellegzetes de-
mografiai folyamatok zajlottak: a kozosség egyik része az endo-
gamiat valasztotta, mig a masik része a nemzetiségileg vegyes
hazassagra ,kényszeriilt”. Mindenképpen nagyon tanulsagos
lenne, ha tudnank, hany évesek és kik voltak az adatkozlok.

Penavin Olga megéallapitasai kozott A muravidéki tajatlasz
tanulsagai cimu fejezet bevezetdjében a kovetkezo is szerepel:
»Annak ellenére, hogy minden magyar tud t6bbé-kevésbé szlové-
nul, a foldmivesek az dltaldnosan haszndlt ,milica, milicik =
renddr” szon kiviil igen kevés szlovén széval és kifejezéssel élnek
magyar beszédiikben. Az értelmeségiekrdl (sic!) viszont ezt nem
dllithatjuk. Kényelemszeretetb6l minden mondatukban szerepel
egy-két szlovén szo, kifejezés.”! Ezen megallapitasat talan any-
nyival lehet kiboviteni, hogy a szlovéniai magyarsag korében
hasznalt délszlav, tobbségében szlovén kifejezések nagy része
azon targyakra és fogalmakra vonatkozik, amelyek a 20. szazadi
technikai fejlodéssel és a kozigazgatasi valtozasokkal jelentek
meg. A magyar nyelv 20. szazadi fejlodése egészen az 1980-as
évekig szinte semmilyen hatassal nem birt a szlovéniai magyar
koznyelvre. Igy nem véletlen, hogy a szlovéniai magyarok nyelv-
hasznalatara mind a mai napig egyszerre jellemz6 az archaiz-
musok megléte és az idegen szavak sokasaganak hasznalata.

Attekintésként fel kell tenniink a kérdést: a néprajzkutatés
szempontjabodl milyen tanulsagok vonhaték le a két mi meg-
ismerésébol. Az elsé fontos tanulsag szamomra az volt, hogy

11 Penavin Olga 1966. 5.
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Végh Jozsef példaszertien hatarozta meg kutatasanak foldrajzi
teriiletét. Ugyanis 6 a torténeti Orséggel hataros teriileteken is
felmérést végzett, ezzel pedig egyes jelenségek kiterjedését pon-
tosabban meg tudta hatarozni. Igaz, a hataron tuli teriileteken
nem kutathatott, de ezen hianyossagot szerencsésen kiegészi-
tette Penavin Olga munk4ja.

Masodsorban Végh tigyelt arra, hogy olyan idészakban gytjt-
son, amikor legtobb esélye volt otthon talalni a csalad noi és fér-
fi tagjait is. Végh Jozsef kimondottan figyelt a nemzedékek és
a nemek szerinti kiillonbségre a gytjtésnél. Ennek ismeretében
nagy veszteség, hogy Penavin Olga munkaja mindezek ismerte-
tése nélkil kellett, hogy megjelenjen.

Tovabba Végh Jozsef'is gyorsan felismerte, mennyire fontos az
adatok ellenérzése és ellenérizhetésége. Igy pétgytjtéseket szer-
vezett, ahol tudott, ott pedig magnetofonra is gytjtott, és mun-
katarsaval fotokat készitett. Egyes jelenségeknek megprébalta
a torténeti hatterét is felvazolni: nem véletlen, hogy a miivében
az Orségi és a hetési lakossag életkoriilményeit is ismerteti. A
kozségekre és az adatkozlokre vonatkozo fiiggelékben réviden
jellemezte az adatkozloket is, igy példaul azon személyek nevét
kurzivalassal emelte ki, akiket kitiin6 adatkozloknek tartott.

Mindezek mellett és ellenére is csak az elismerés hangjan
sz6lhatunk Penavin Olga muravidéki magyar tajnyelvi atlasza-
rol, hiszen ez az els6 nyelvtudomanyi munka, amely a szlovéniai
magyarsagrél szol. De nem felejtkezhetiink meg Végh Jézsef Or-
ségi és hetési nyelvatlaszarol sem, amely eloképet és inditékot
adott Penavin Olga munkajahoz. Nem kétséges, hogy két uttoro
jellegli, nagy jelentéségii munkardl van szé. Penavin Olga sze-
mélyében a Trianon utani idészak elsé nyelv- és néprajzkutato-
jat tisztelhetjiik a szlovéniai magyarsag korében, aki munkajat
tudomanyos igényességgel végezte.

Irodalom

Barabas Jend
1963 Kartografiai médszer a néprajzban. Akadémiai Ki-
ado, Budapest.

Barabas Jend
1987 Kartografiai médszer. In: Magyar Néprajzi Lexikon
II1. 85-86. Budapest
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