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banja pri nas. Nekaj dopolnil k zgodovini delavskega:gibanja v Mariboru'je
referatu dodal Bogo Teply. ) _ ’ ’ S

~  Ob zakljuku zborovanja so zborovalci sprejeli poseben protest zaradi orga-
niziranega nastopanja nemskih nacionalistov na Koroskem proti slovenski-manj-
§ini (protest je objavilo ljubljansko Delo 15. oktobra 1972), naslednji dan pa so
si pod strokovnim vodstvom prof. Franceta Planine, Pavleta Blaznika in Ivana
Jana ogledali del loskega ozemlja (Bitnje, Zabnico, Crngrob, Selca, DraZgose,
Zeleznike in Sorico). ;! .

- F R - o - ®
.o . Franc Rozman

VIII. MEDNARODNA KONFERENCA ZGODOVINAR]EV DELAVSKEGA
GIBANJA V LINZU 12.—15. SEPTEMBRA 1972 -

1 i

Zadnja linska konferenca je bila po’Stevilu udeleZencev doslej.najstevil-
nejsa, udeleZilo se je je vet kot sto raziskovalcev problematike zgodovine delav-
skega gibanja, poleg delegatov vedine evropskih drzav tudi iz ZDA, Kanade, Ja-
ponske in Izraela. Lani se je tudi prvi¢ zgodilo, da je konferenca svojo proble-
matiko presmerila na obdobja nazaj in ni veé sledila kronoloskemu poteku do-
godkov. Nekako se namreé ne more prekoraditi tistega Rubikona, ki ga pred-
stavlja konec prve svetovne vojne, &eprav je bilo.ze mnogo predlogov, da bi’
obravnavali tudi razdobje med obema svetovnima vojnama. Na lanskoletni kon-
ferenci je bilo sicer sklenjeno, da bo konferenca 1974 posvedena 40. obletnici lin-
$kih dogodkov, kar bo seveda predvsem pocastitev mesta, ki tako gostoljubmo
in poZrtvovalno gosti ta znanstvena sreCanja, obénem pa je morda le tudi zé
sondiranje terena za morebitno obravnavanje problemov 3e polpretekle dobe.

Lanskoletna konferenca je kot glavno temo obravnavala stali$¢a. mednarod-
‘nega delavskega gibanja do imperializma in militarizma od stuttgartskega do
baselskega kongresa internacionale 1907—1912. Dodatna tema je bila avstro--
marksizem in pa masovna in stavkovna gibanja v istem razdobju. Osrednji refe-
rat k prvi, glavni temi je bil vzhodnonemsko-poljski. Avtorji ¥. Klein, 4. La-
schitza, F. Tych in B. Radlak v svojem sumarnem referatu pravzaprav niso pri-
nesli nobenih novih materialnih dognanj, paé pa interpretacijo v skladu s svojimi
svetovno nazorskimi gledanji, ki je naletela na precejinjo, v glavnem upravi-
¢eno kritiko, Avtorji so v svojih tezah poudarili, da se v zgodovini II. interna-.
cionale zrcalijo problemi najveljih strank zahodne in srednje Evrope, ne.pa
manjs$ih drzayv in narodov, ker so bile paé $teviléno najmotnejie in najbolje
organizirane in so zato imele prevladujoé vpliv v internacionali. Poleg tega so
bile v teh drzavah najmo&nejie revolucionarne tradicije. Vsem 25, v internacio-
nali vkljufenim strankam pa je bil skupen problem militarizma in imperializma,
ki se je v njej zacel Zutiti v. asu prve maroske krize 1905 in pod vplivom ruske
revolucije istega leta. Tako je na kongresu v Stuttgartu 1907 militarizem postal
osrednja totka kongresa. Avtorji so potem prédvsem razélenili stali¥éa levice in
desnice do vpra3anj obravnavane teme, ki so jih razdelili na $tiri glavne sku-
pine: ali je imperializem samo-ena in to nujna faza kapitalizma, ali pa je zadnji
.in najvisyi stadij kapitalizma, kaj je obrambna vojna in kdaj jo lahko tako ime-
nujemo, oblike in metode boja delavstva proti vojni nevarnosti ter odnos prole-
tariata do obrambne vojne. Zelo mnogo prostora so posvetili nemski socialno
demokratski stranki, ki je bila paé najmocneja stranka v internacionali in so
bili mnenja, da je bil v veéini stranke razkorak med teorijo in prakso prevelik
ter da je vodstvo za vsako ceno hotelo braniti fiktivno enotnost med burZoazno
in proletarsko ideologijo in politiko. Vetino prostora so posvetili stalif¢ém le-
vice, predvsem Lenina in R. Luxemburg. Referat je bil napisan tako, da je ostro
oZigosal nesposobnost in nespretno politiko socialisti¢nih strank, ki naj. bi se's
tem, ko so prisle v parlamente, deloma poburZoazile, predvsem se pa balé akcije
vladajo¢ih slojev. Na ta naéin je bilo mogode, da je ob izbruhu vojne 1914 inter-
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nacionala na’vsej.-&rti in povsem odrekla. Referati so bili zaradi svojih zelo
partijno postavljenih sodb precej kritizirani..Tako je F. Klopéi¢ (Ljubljana) epo-
zoril na preveé dogmatsko in znanstveno nesprejemljivo vztrajanje pri Lenino-
«vih ocenah o dolo¢enih’histori¢nih procesih, ko npr. referenti e vedno pristajajo
na tezo, da: je imperializem zadnja in najvisja oblika kapitalizma, slede¢ Leni-
novijoceni izpred :dobrih 50 let. J. W. Briigel (Velika Britanija) je v- pisme-
ni kritiki referat- oznaéil za skoraj politi¢en pamflet, ki povzdiguje vsc.
kar se ujema z avtorjevimi pogledi. podajanje je v ¢rno-beli tehniki, ne pa znan-
stveno kritiéno. Vsi tisti, ki so oznaéeni kot »levi¢, so vedno imeli prav, »desne«
pa se stalno diskvalificira. Mnenja je bil tudi, da je vprasljivo, ée je mogoce reci,
da je zlasti med in po drugi svetovni vojni vedno prevladoval interes za medna-
rodno delavsko gibanje, ne pa tudi obrambni in napadalni karakter vojne tudi
za drzave s socialistiénim druzbenim sistemom. Oba s Klopéifem sta upravi¢eno
oc¢itala avtorjem, da so prezrli protivojno stalisée srbske socialno demokratske
stranke, ki.ga je prav Lenin imel za najbolj$i primer protiSovinisti¢ne politike.
Upraviéena je bila tudi kritika, da referat ni uposteval zadnjih dognanj zgodo-
vinske vede, niti stali§¢, ki so se izoblikovala na linski konferenci 1969. leta in so
se je avtorji udelezili. Upostevanja vredna je bila nadaljnja pripomba, da je s
kolonialisti¢nim izkoriS¢anjem bogatel tudi- delavski razred izkoris¢evalskih
drzav, ki si je dvignil standard. Skrajno zavrnitev, ki je vsaj zelo sporna, je po-
menil disput Shorterja (ZDA), ki je dejal, da'je bila delavskim voditeljem revo-
lucija samo sredstvo, da bi si pridebili politi¢ne skupine in uveljavili svojo po-
liti¢no mo&, ne glede na to ali se revolucija imenuje marksizem, reformizem,
revizionizem ali kako drugade.

Spri¢o dejstva, da je velik del udelezencev v Linzu domacinov, je bilo se-
.veda razumljivo, da je bilo precej referatov na temo o avstromarksizmu. Osred-
nji referat je pripravil N. Leser (Avstrija), ki je v bistvn povzel svojo obsezno
monografijo Zwischen Reformismus und Bolschevismus. Der Austromarxismus
‘als Theorie und Praxis. V veljem delu referata se je zadral pri filozofskih in
ekonomsko-teoreti¢nih izhodid¢ih vodilnih avstromarksistov K. ﬁennerja, O. Bau-
erja in M. Adlerja. Ce povzamemo bistvo, je bil mnenja, da je avstromarksizem
nazor, ki v sebi zdruZuje marksizem in odklone od njega. V sebi je zdruZil revo-
lucionarno frazeologijo z atentizmom, taktiko ¢akanja. Filozofske koncepte
avstromaksizma so zlasti kritizirali raziskovaleci iz SZ. Za avstromarksi-
zem kot politi¢no gibanje je Leser dejal, da se je kazal v revolucionarno donecih
frazah ter v praksi ¢akanja, kar naj bi bilo pogojeno z zgodovino avstrijskega
delavskega gibanja, za katerega naj bi veljala trditev, da nosi celotna stranka
pecat svojega rojstva. Znadilno za avstrijsko delavsko gibanje je namreg, da se
‘Je balo frakcionadtva in je stremelo po enotnosti vse odkar je V. Adler zacel s
svojim »philantropischen Arztesozialismus¢, saj se je le s strahom spominjalo
hudih persekucij sedemdesetih in osemdesetih let 19. stol. in razkola na zmerne
in radikale. Tako tudi Bernsteinov revizionizem v Avstriji skoraj ni odmeval.
Ves zapozneli razvoj delavskega gibanja, ki se je moralo ozirati na komplici-
rano in tezavno situacijo mnogonacionalnega Clanstva, je pogojil avstromark-
sizem takSen, kakrien se je razvil:.V debati je F. Klopc¢i¢ opozoril na razliko
med ideologijo avstromaksizma in dejanskim praktiénim razvojem, ko je avstro-
marksizem pokazal svojo nemoé in brezperspektivnost. S politiénega vidika je
Leserjev referat osvetlil referat H. Sfeinerja (Avstrija) o masovnih gibanjih v
Avstriji 1907—1912, ki je pokazal, da je bilo v Avstriji delavstvo Steviléno moé&no
in dobro organizirano, posebno v sindikatih, kar se pa v masovnih gibanjih ne
vidi vse do preokretnice leta 1905 v zvezi z borbo za sploSno volilno pravico,
ko je bil generalni $trajk. Od 1908 do viska 1911 se masovno gibanje usmerja
proti naras¢ajoci draginji, Sele 1911/12 pa proti militarizmu. Ob tem se je veéina
strankinega vodstva %ala, da z mo¢nim gibanjem mas ne bi izgubila parlamen-
tarnih "pozicij, ki jih je dobila, ko je postala najmoénej$a parlamentarna frak-
cija in se je zato osredotolila na organizatoritno utrjevanje baze. V letih pred
vojno 1912/13 se je vodstvo stranke balo, da ne bi prislo do represalij vlade. Ta-
ko se je precenjevala moZnost parlamentarne akcije, mase pa je zajemala pasiv-
nost. Ob zaostrenih nacionalnih bojih. in zunanji politiki je masovno gibanje
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delavstva vseh narodov kratkotrajno delovalo kot integrirajodi faktor proti bur-
Zoaznemu nacionalizmu in bi natanénej$a raziskava teh pojavov pojasnila raz-
li¢ne historiéne alternative. : .

Delez jugoslovanskega zastopstva je bil letos vedji kot leta nazaj. Udelezbo
F. Klopéiéa v diskusiji sem Ze omenil. Poleg njega je o stalis¢ih hrvatske socialne
demokracije do jugoslovanskega vprasanja, Se posebéj o Demetroviéu pripravila
referat C. Knapié-Krhen (Zagreb). J. Prunk in F. Rozman (Ljubljara) pa sta v
-referatu o avstromarksistiénih koncepcijah JSDS pri reSevanju slovenskega na-
rodnostnega_vpraSanja podala pregled stalisé¢ od okrog 1900 do zadetka prve
svelovne vojne. Predvsem sta se ustavila pri genezi in pomenu tivolske reso-
lucije in stalis¢ih.nekaterih vidnej$ih slovenskih socialnih demokratov (Der-
mota, Tuma, Kristan). : ro

Seveda je bilo koreferatov in diskusije, ki je pravzaprav glavna oblika lin-
$kih konferenc, ¢ mnogo vegje $tevilo, vendar vsega ni mo& povzeti. Naslednja
konfflrenca leta 1973 bo obravnavala Sirjenje marksizma v teoriji in praksi od
1890 do 1905. : .

. ' JoZze Sorn

PRVA OKROGLA MIZA JUGOSLOVANSKIH GOSPODARSKIH
: ZGODOVINARJEV

V okviru Zveze drusiev zgodovinarjev Jugoslavije obstaja Ze dolofen &as
posebna komisija za ekonomsko zgodovino. Tej komisiji je konéno uspelo, da
je za dneva 18. in 19. december 1972 sklicala v Zagrebu prvo okroglo mizo jugo-
slovanskih ekonomskih zgodovinarjev na temo »Industrijska revolucija v jugo-
slovanskih pokrajinahe. Prvega dne je tekla beseda res o tej temi, medtem ko je
bil drugi dan posvelen organiziranju in urejanju novega glasila z naslovom Acta
l}llistorico-oeconomica in s podnaslovom Jugoslavenski casopis za ekonomsku

istoriju. -

V glavnem so Ze pred sestankom razdelili ciklostilirane referate za prvo
okroglo mizo. Prispevali so jih: Dr. Nikola Vuéo, Industrijska revolucija u ju-
goslovenskim zemljama; dr. Kemal Hrelja, Industrijska revolucija u Bosni i
Hercegovini; dr. Miroslava Despot, Tehniéka izobrazba i propagandna-sredstva
jedni od greduvjeta nastajanja industrijske revolucije i u Hrvatskoj; dr. Kalman
Cehak, Podeci indus‘tria{izacije Vojvodine (1867—1914); dr. Igor Karaman,
Osnovna_obiljezja razvitka industrijske privrede u Hrvatskim zemljama do
prvog svjetskog rata. Na samem sestanku je razdelil dr. Danéo Zograiski svoj
strojepisno razmnoZen sestavek Glavne faze, obelezja i dimenzije razvitka indu-
strije u Makedoniji do kraja drugog svetskog rata. Podpisani in dr. France
Kresal sva prebrala vsak svoj rokopis; prvi je imel naslov Pogoji za uveljavitev
tehniske revolucije in njen obseg v Sloveniji, drugi pa Vloga tekstilne industrije
v industrializaciji Slovenije. — Ker bodo referati prvega dne objavljeni v prvi
gtevilki novega jugoslovanskega ekonomsko-historiénega glasila, ki se pripravlja
za tisk, bi tu o njikh ne porocal obsirneje.

Drugega dne se je po dalji in obsezni debati konstituiral urednigki odbor.
Razumljivo so bili izbrani v redakcijo zastopniki vseh republik in avtonomnih
pokrajin. Za Slovenijo prvotno izbranega dr. Sergija Vilfana sem — zaradi nje-
gove prezaposlenosti — zamenjal podpisani. Nova revija naj bi objavljala origi-
nalne razprave iz ekonomske zgodovine jugoslovanskih pokrajin, dalje biblio-
grafijo o jugoslovanski gospodarski zgodovini, prinagala bi knjiZne ocene, poro-
¢ila o delu ekonomsko-zgodovinskih revij v tujini — in podobno. Zlasti je treba
tu naglasiti, da naj bi redakcija obéasno in po potrebi sklicevala nadaljnje se-
stranke okrogle mize, kjer naj bi se obravnavali in pojasnili doloéeni problemi,

~ na primer metodolodka vprasanja s pedrodja ekonomske zgodovine, forsirale naj

bi se komparativne Studije — in podobno. Vsi taki referati bi tudi bili objavljeni
.V novi reviji. - :

Casopis bo izhajal kot publikacija Zveze drustev zgodovinarjev Jugoslavije.
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