da so kulturno manj razviti, nego Hrvat,]e Ta trdltev je
pat bila malo neumestna in tudi ne povsem  osnovana.
Razlika v kulturnem oziru ni tako velika, kakor je Bian-
kini trdil, in popolnoma neosnovano je Srbe spravljati v
“nasprotje z evropsko kulturo. Glede sploSne ljudske omike
je pa marsikaj Zeleti pri Hrvatih in Srbih. S takimi go-
vori se le podpihuje sovrastvo mej obema slovanskima na-
rodnostima, in to gotovo ne slovanstvu v Korist.

Ravno tako je obZalovati, da se zadnji ¢as v Dal-
maciji slovanske c¢italnice presnavljajo v hrvatske in to
najve¢ le z nekakim demonstrativnim namenom proti
Srbom. Tako demonstrativno naglaSanje hrvatstva ob &asu,
ko se snuje koalicija slov. strank ni odobravati. Ta koalicija
ima Se le pravi pomen, ako bode v njej lahko naSel mesta
vsak avstrijski Slovan, in se nikdo ne bo Zalil.

Slovanom je Ze prirojena strast do separatizma Ni-
kakor se ne moremo postaviti na neko vi§je obdeslo-
vansko staliSte, temvel vse opaZamo le s svojih posebnih
stalig¢, to pa nas ovira, da ne moremo skupno nastopiti
in smo vedno razcepljeni v veliko veselje nasih narodnih
nasprotnikov.

Da bode skupno delovanje avstrijskih slovanskih
strank mogote, je potrebno, da nekateri slovanski narodi
svoje specijalne drzavnopravne teZnje podrede skupnim
slovanskim koristim. Cehi in Hrvatje ne smejo povsod
nagladati le svojega drZavnega prava, ko se pri sedanjih
razmerah to pravo zadeva ob koristi druzih slovanskih
narodov. S tem da za nekoliko ¢asa popuste svoje dr-
zavnopravne teZnje, pat ne bodo sami na $kodi, ker bodo
v druzih ozirih kaj vel dosegli. Kaj je pa drZavno pravo
Cehom koristilo? Druzega ne, kakor &e se je % njim ne-
koliko povzdignila politiéna zavest CeSkega naroda. Pa to
bi se bilo najbrz doseglo tudi z narodnostno idejo. Mi
Slovenci nimamo drZzavnega prava, ali vender na$ pri-
prosti narod polititno gotovo ni manj izobraZen nego hr-
vatski, pri katerem se velik del polltlénega Zzivljenja suce
okrog drZavnega prava.

Koliko moéi se je na primer na Ceskem obrabilo
baS§ v boju za drZzavno pravo. Ko bi se te sile bile po-
rabile v kakem drugem oziru v razvoj GeSkega naroda,
bi danes gotovo ne bil na slabSem, nego je tako. Da se
je polititna borba avstrijskih Slovanov poslednjih petin-
dvajset let ves Cas vriila na trdni podlagi sedanje ustave,
to je na podlagi narodne jednakopravnosti, bilo bi sta-
li¢e avstrijskih Slovanov vse drugaéno, nego je sedaj.

DrZzavnopravni oziri so vedno ovirali skupno delovanje
avstrijskih Slovanov.

Sicer je pa jako dvomljivo, ¢e bi preustroj Avstrije
na federalisticni podlagi zares bil Slovanom v korist. Hr-
vatje imajo svojo deZelno avtonomijo in ne more se reéi,
da bi bili sretni. Poleg tega je pa ba$ ta avtonomija
marsikaj kriva Zalostne osode druzih ogerskih Slovanov,
ker jih Hrvatje ne morejo podpirati. Tudi izvrSenje Ce-
Skega drZavnega prava bi morda imelo ravno tako Za-
lostne posledice. S tem, da se Slovani lo€imo tako rekot
od Dunaja, bi dosti ne pridobili. Gotovo bi to le boljjod-
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‘tu‘]ll() avstruske Slovane druﬂ dnucremu Cehi nastopijo v

Pragl le kot Cehi, Slovenci v Ljubljani le kot Slovenei,
ali na Dunajl pa nastopimo skupno kot Slovani in to daje
vs0 drugaéno ‘veljavo naemu nastopu.

Slovani avstrijski prisli smo do razpotja, ki bode
odlotilno za naSo osodo. Slovanska koalicija utegne biti
zatetek novemu Zivljenju avstrijskega slovanstva, utegne

pa tudi biti zatetek &e hujSih Easov.. Ce bodo vsi slo-
vanski narodi znali podrediti svoje separatistitne teZnje
interesom skupnosti, nastopijo za nje boljsi éasi, ako pa
bodo le gojili svoje separatistiéne teZnje, se bode pa ko-
alicija razbila in tedaj bodemo razcepljeni, brez vsake
prave organizacije gotovo le v posmeh naSim nasprotnikom.
Zato pa odkritosréno retemo, da ne moremo gledati brez
skrbi v bodoénost, ¢e tudi z veseljem pozdravijamo slo-
vansko koalicijo. Vse je odvisno od tega, e bodo moiZje,
ki zastopajo avstrijske Slovane, tudi zares umeli veliko
nalogo svojo, te se bode vsak tudi hotel pokoriti sklepom
vetine, ker ni¢ ni bolj Zkodljivega, da vsak hofe hoditi
svojo pot. Nikdar ne smemo pozabiti, da le v slogi je mog.

Izjava
slovensk'h poslancev ostavsih v Hohenwartovem klubu.

Zadnji¢ smo objavili izjavo slovenskih poslancev, ki
so izstopili iz Hohenwartovega kluba, da nasi Citatelji iz-
vedo, zakaj se je razcepila nasa delegacija na Dunaji. Da
se pa nam ne bode oéitalo pristranstvo, moramo danes
objaviti izjavo poslancev, ki so ostali v Hohenwartovem

- klubu.

Ta izjava se glasi: ,Slovenski poslanci sklenejo iz-
stopiti iz konservativnega kluba, ako se jim od vladne
strani ne da v primernem obroku, to je, vsaj do raz-
prave notranjega, nautnega in pravosodnega ministerstva
v budgetnem odseku poroStvo, za ugodno resitev njihovih
narodnih teZenj, pred vsem onih, katere so bile od dr-
zavnega zbora Ze odobrene z resolucijskimi sklepi.
Vosnjak, Klun, Suklje, Povie, Globotnik, Robié,

Pfeifer.“

Iz te izjave je vidno, da so ti poslanci vladi stavili
nekak ultimatum, ¢e jim do gotovega obroka ne izpolni
slovenskih teZenj, da tudi izstopijo iz Hohenwartovega
kluba. Prav veseli nas, da so se ti gospodje tudi posta-
vili na noge. Zeleti bi pa vender bilo, da bi se tudi v
izjavi- bili malo natanéneje izjavili, kaj da zahtevajo od
vlade, da bi potem mogli vedeti, ¢e jim je vlada ustregla
v vsem, kar so zahtevali in v koliko je jim ustregla. To
bi bili morali Ze storiti v lastnem interesu. Tako bode
svet mislil, ¢e vlada tega ali onega ne stori, da le zaradi
tega ni storila, ker poslanci tega niso zahtevali, sluteé,
da bi vlada ne privolila v njih Zelje, in boje¢ se, da bi
potem bili prisiljeni izstopiti iz Hohenwartovega kluba.

Mogoce je namreé, da vlada privoli nekatere manj
vaZne stvari, posebno ¢e se ti¢ejo razmer na Kranjskem
in Primorskem, kjer bi nemstvo ne bilo prizadeto, s tem
te se nam kaj da. Tako skoro gotovo dobimo kranjsko
gimnazijo, katero je Ze tako reko€ bil zagotovil prejsnji




[

minister Gau¢ in bi jo najbrz bili dobili, ko bi tudi na8i
poslanci ne bili storili nobenega koraka k vladi. Nadalje
dobimo tudi morda slovenske ljudske Sole v Gorici in
Trstu, ali pa morda celo kako slovensko $olo na Koro
Skem, za katero se ba$ sedaj poganjajo Slovenci. To je
celo verojetno, da vlada kak rekurz za nas ugodno resi,
ker Ze tako ve, da tacih stvarij preprefiti ne more, tem-
vet le nekoliko zavlete, ker na zadnje po dolzih potih
Slovenci itak pridemo do svoje pravice. Uéni minister bi
pat modro ne ravnal, ko bi v tacih stvareh ne Sel nam
na roko in tistega nam ne dal, kar bi pozneje tako dati
moral, Ze sedaj, ko bi se to zmatralo za nekako koncesijo
Slovencem in s tem omogoc¢ilo nasim poslancem, da bodo
podpirali novo vlado, kakor so podpirali prejsnjo.
Vprasanje je pa, ¢e se s takimi koncesijami smemo
in moremo dovoliti mi Slovenci. Nikakor ne. Najmanj, kar
moramo zahtevati, je v Solskem oziru, da minister s
posebno naredbo preskrbi, da se na slovenskem KoroSkem
in Stajerskem vpeljejo %ole, ki bodo odgovarjale naSim

narodnim zahtevam, naj se je Ze zanje prosilo ali pa ne.

Mari ni Ze sramotno, da moramo Slovenci %e za vsako
Solo le beratiti po vseh instancah. Za ljudsko Solo se je
treba nam bolj poganjati kakor drugod za vseutilisce.
Ravno tako pa morata preskrbeti pravosodni in minister
notranjih stvarij na slovenske uradnike po slovenskih
krajih. Seveda to ni zahteva, ki bi se dala doseéi v jednem
meseci, ali vsekako ministra lahko odloéno povesta, kacih
natel se mislita drZzati glede slovenskega uradovanja. V
tem oziru se je pa Ze sicer naredil vesel zacetek. V Cisto
slovenskem Kkraju se je imenoval baje za vodjo
politi¢nega urada mo%, ki ne zna slovenséine,
tako menda pojde dalje.

S kakimi praznimi obljubami ali dvomljivimi prido-
bitvami se Slovenci sedaj ne smemo dati odpraviti. Sicer
je pa Se pomisliti, ¢e je sploh umestno podpirati vlado,
ki je na ta nacéin prisla na krmilo, ako bi nam pokazala
Se tako prijazno lice. Sedaj smo na vaZnem razpotji. Vsa
druga vpradanja so le postranske stvari, vse je le, kako se
izvrsi volilna reforma. Slovenci in Hohenwartov klub sploh
so vladi sedaj potrebni le zaradi volilne reforme. Za druge
predloge vlada nas ne potrebuje in tudi, ko se dovrsi vo-
lilna reforma po vladni to je po leviarski volji, bode se
nas in nemskih konservativeev hitro otresla. - Vladi je
mnogo leZete na volilni reformi in to se pa da izvrSiti
po Zelji sedanje vlade le, fe ostane Hohenwartov klub
lepo vkupe, da bode njega nadelnik peljal konservativne
¢ete za levitarje v boj. Tedaj bodo tudi morda slovenski
glasovi potrebni. Pa ¢e bi tudi naSi slovenski poslanci ne
glasovali za levitarsko volilno reformo, je vender vladi
veliko leZefe na tem, da s svojim izstopom ne razrusijo
konservativnega kluba. Ko se ta klub razrusi, je volilna
reforma pokopana, ker mnogi nem$ki konservativci tudi
ne bi glasovali zanjo, ako pridejo izpod vpliva grofa Ho-
henwarta in pa konservativnih veleposestnikov, kateri se-
daj druzega ne mislijo, kakor za varstvo svojih predpravic.

Slovani v Hohenwartovem klubu so sedaj vladi in
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nauéni minister.

levitarjem 1eobhodno potrebni za njih namene. Zaradi
tega se ne bodemo ¢udili, ¢e nam vlada dovoli kake drob-
tine. Dolznost slovenskih zastopnikov je pat vse to dobro
ogledati, kar nam vlada dovoli, ¢ée je vredno Zrtve, ki se
zahteva od nas. Pomisliti je tudi, da nam levi¢arji lahko
vzamejo, ko se z volilno reformo utrdijo, kar bi zdaj nam
dali. Vsaj smo Ze skuSeni, da se je nam Ze velkrat z
drugo roko vzelo, kar se nam je z jedno dalo.

Nova vlada jako zvito zasleduje svoj cilj. Nekateri
nemski konservativei tudi niso prav zadovoljni z novo
vlado, posebno, ker je liberalni Poljak Madejski postal
Sicer mi konservativnim poslancem ne
verjamemo, da bi ravno bili delali ovire vladi, ali teZave
bi le utegnili imeti z volilci, kateri bi vender ne mogli
razumeti, kako da moZje, ki zagovarjajo versko Solo, mo-
rejo podpirati vlado, v kateri je u¢ni minister liberalen.
Za tacega je dosedaj veljal Madejski. Spominjamo se, da
je neko¢ se Javorski izrekel proti verski Soli, Madejski
pa pritrdil za -njim, da tako mislijo vsi Poljaki, kakor
natelnik njih kluba. Ta nasprotnika verski- Soli sta poleg
Plenerja in Wurmbranda sedaj ministra, to mora konser-
vativnim volilcem vender malo iti po glavi, volilcem namreé,
katerim ne moti moZganov skrb za mandate in strah pred
Slovani, kakor njih zastopnikom, ki se kar tresejo pred
krstanskimi socijalisti. Da olajSa konservativcem stalisce,
je Madejski nakrat postal najvernejsi katolican. Na ban-

ketu, ki so mu ga priredili poljski vseuéilis¢ni profesorji

kot nekdanjemu svojemu tovariSu je naglasal, da je po-
klican za ufnega ministra zaradi poljske znanosti, katero
posebno [oznatuje to, da ni nikdar prisla navzkriZ s cer-
kvijo. Iz teh besed seveda glasila konservativnih zastop-
nikov dokazujejo, da je nov nauéni minister najboljsi ka-
tolitan. Vse to se godi le zaradi tega, da se volilna re-
forma izvrSi po volji levicarjev in Poljakov in zagotovi
njih gospodstvo v Avstriji.

Leta 1867. so na podoben naéin bili Slovence ujeli
za dualizem, kakor jih sedaj hocdejo za volilno reformo.
Obetali so jim narodno jednakopravnost. Res so potem
iz811 temeljni zakoni in se narodna jednakopravnost do-
volila na papirji, in Se dandanes je nimamo. Bojimo se,
da bode ravno tako s pridobitvami, katere se nam sedaj
ponudijo. Zato pa moramo klicati nasim poslancem, da
naj nikar nasih pravic in naSega narodnega obstanka ne
prodajo za skledico lece, liki Ezavu, prodavSemu prvoro-
jenstvo.

Politiéni pregled.

Polozaj. — ,Siidsteirische Post“ je prinesla &lanek, v
katerem trdi, da slovenski konservativni poslanci ne ostanejo v
konservativnem klubu, ker mislijo kaj dosedi, ampak le za to,
da prepredijo nemsko-liberalno poljsko vedino. To se ne stiinja
z njih izjavo, preobfeno danes v naSem listu.

Slovensko drusStvo je v nedeljo imelo shod in se po-
svetovalo o sedanjem politiénem poloZaji. Govorili so gospodje
Ivan Hribar, dr. Ferjanti¢ in Josip Ku8ar. Shod je vsprejel
sledede resolucije: 1. Ker se v neprestanem narodnem boji iz-
rabljajo najboljse modi, katere bi se sicer porabiti zamogle za
mogtni napredek drZave in za povzdigo sploSnega blagostanja
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