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B0J ZA MIR, DEMOKRACLJO IN SOCIALIZEM

JE ISTOVETEN IN NEDELJILV

San

In Pray(. Pravilno gledanje na zgodovinski razvoj kapitalizma
g Vilna oceny sedanjega zgodovinskega trenutka nam lahko
dhe ta pravilno odgovoriti na vpradanje, kaj treba storiti,
Wig, °Brani mir in da bomo uspedno nadaljevali boj za komuni-
O Precbrazbo sveta,
fy “konitost; kapitalistiéne akumulacije in koncentracije, ki
i, ', Odkri] Karel Marx, nas navajajo k splosnemu sklepu, da
Rodoving sodobne druzbe dedalje hitreje skozi svoje etape.
Ml % ki 50 bila nekoé potrebna, da bj dozorele proizvajalne
p Njihovem okrilju in dofivele prevrate, so zdaj v tem smi-
V.2 aka desetletjem, Zlasti hiter in buren je zgodovinskj razvoj
In,m'l;tolelju, v etapj imperializma, polni nenavadno neenako-
k“"\'l' skokovitih in katastrof polnih dogodkov. Dve najbolj
Du" Svetovni vojni, vseobsegajofe krize, revolucije ter spo-
by 4, €G driavami in druzbenimi silami zahtevajo na desetine,
¥y ‘::i na stotine milijonov &loveskih Zrtev, Lahko bi rekli, da
Ngpee® @ Zrtve cena za sam ta razvoj. Toda te Zrtve itevildno
tln::“"‘lo malone v geometrién; progresiji in ko se ne bi pro-
*qu‘h Imperializma, ki povzrofajo te eksplozije in spopade,
8 4, Z zmago svetovne socialistitne revolucije, bi bilo neogib-
b bli“hnje_vsakrine notranje civilizacije in kulture, hkratj pa
LatreBljen ves dlovedki rod,
lejmo s na pr, razvoj svetovnega prometa: Zeleznic, po-
"I.he“ prometa, brzojavno-telefonskih in radijskih zvez,
) tega, kar nam pokaZe splofen pregled modernega raz-
;IDPed sto leti tako rekog sploh ni bilo. Samo da bi zgradili
Iy i le #eleznisko omreije, so gradili na stotine orjaskih tovarn
‘q&-. ™ Feleza in jekla, in milijoni delavcev so se uvrstili v
D%‘“lko vojsko te ene same izmed osnovnih industrijskih
!1"11.' Kapitalistiéna civilizacija se je z velikansko brzing raz-
n“n!v Vse dele sveta. Clovedtvo je nakopitilo velikanske de-
~ * "% In realne kapitale. Kapitalistiéni kreditni sistem, to naj-

modénejie orofje za mobilizacijo in koncentractjo kapitale, je
s svojlni nevidnimi nitmi podredi] kapitalu ves svet s tem, da
ga je strni] v gvetovn| trg, Kapitalizem 19. stoletja se je umakni]
novemu kapitalizmu, kapitalizmu 20, stoletjs z njegovo nadstavs
bo, 1::&1;&-13&1:1::1& in banénini meonopoli, vladanjem bandnega
kapitala, '

Na srelo &lovedtva pa se je zadel spopad med velikanslkim
nara¥éanjem proizvajalnih sil in oblikami kapitalistitne lastning
nad njimi Ze pred tridesetimi leti, Oktobrska revolucijg je za-
éela novo poglavje v zgodovini, odprla je neslutene perspektive
za nadaljnjj razvoj proizvajalnih sil in sicer ne ved na temelju
najbrezobzirnejiega izkorii¢anja 1judi, marved na nasprotnem
natelu skupne lastnineg ter kolektivnega tovariikega dela in
sodelovanja, Kakine nove &udele je pokazala deZela soclalizmal
V Sovjetskj zvezi je razvoj proizvajalnih sil v piélih 13 letih
socialistiéne preobrazbe po svoji moéi in tempu zasendi] vse,
kar je kdaj kol vide] svet y najbujnejiem razvoju kapitalizma.

Zdaj pa sile sociglizma na svetu prekajajo tudi te pridos
bitve. Federativna ljudska republika Jugoslavija, sad narodno=
osvobodilne vojne in Jjudske revolucije, nudi v petih letih v
tako rekod upepeljeni deZeli, v kateri je bilo prebivalstvo zde-
cimirano, sliko sprodéenega dela, kjer napreduje socialisti¢na
graditev fe hitreje in kjer se iz dneva v dan ustvarjajo &edalje
boljéi pogoji, &edalje kitrejii razvoj proizvajalnih si] in pravié-
nih druzbenih odnosov.

Toda ¢lovedtvo — pa tudi tisti njegov del, ki je Ze razbil
kapitalizem, strmoglavil njegov jarem — ni refeno nevarnosti
novih svetovnih vojn. Svetovni imperlalizem organizira proti.
revolucijo in oborofene napade na socialistidni svet, svetovni
imperializem ¥e vedno postavlja na dnevni red razdelitev sveta
in upostavitev hegemonistinega vladanja ene ali dveh najved-
jih driay nad vsemi drugimi driavami in narodl. Proletariat
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Bafgé”xﬁin revolucionatni zavezniki ¥ drZavah, ki so
v

ile vlddanje kapitala, ne mioreta imeti miru, ne pokoja, z

‘he moreta uZivati sadov svojega socialistiénega dela vse dotlej,
dokler je mnevarnost imperialistiéne oboroZene intervencije in
protirevolucionarng vojne, da bi znova upostavili oblast kapis
tala nad deli soclalistiénega sveta. Sogialistién] svet, ki ge borl
ga svojo varnost, za svoj@ pripravljenogt, da vsak gas odbije
Mse poskuse, zaduiti njegoy soclalisti§ni razvaj, mora z znojem
In krvjo placevat] davek svetovpemu kapitalu in prispevatl
welikanske napore, da bi v mejal sogialistiénih driav jztrebll
In uni¢il ostanke kapitalistiéne minulesti, ki zaradi nezadostno
gazyitih proizvajalnih sil e vedno nahajpjo redovitna tla v
drobni proizvodnji. Doslej je socializem zmaga] in' se gradi
samo v drZavah, kjer je bil kapitalizem razvit slabo ali dele
. stednje. Zato je eden najvaZnejfih imperativov uspeine gra-
ditve socialistiétne druZbe In temeljev, da se bo raziirila na
druge driave sveta, v tem, da nod in dan, z vsemj silami in
sredstvi razvijamo proizvajalne sile, tehniko, teZzko industrijo
inelektrifikacijo ter v &im vedjem evilu vzgajamo tehniéne
kadre najviije kymlifikacije, da udimo mnoZice pisati in brati
in da jih kulturno preobrazimo. Big kapitalizma, bié nazadnja-
ftva in fadizma nenehoma grozi vsemu naprednemu é¢loveitvu
in udarja po njem kot celoti ne glede na to, ali je na tej ali
na oni strani meja socialistiénega sveta.

Komaj je bila konéana druga svetovna vojna, vojna proti

hegemonistiénim teZnjam nemskega imperializma, ki je hotel
ob pomoéi svojih zaveznikoy Japonske in Italije vsiliti vsemu
svetu svoje vladanje in fafistiéni suZenjski red, Ze je nastala
nevarnost tretje svetovne vojne. Ameriiki imperializem, ki se
fe na raun sploinega vojnega klanja in ubijanja Ze drugig zelo
okrepil in obogafel, je zade] uresnidgyati svejo heg ijo nad
svetom # ekspanzjjo taltinega obsega, o kakrinem ge nam prej’
niti sanjalo ni, ¢ d FTER O i 5
Boj za mir v svelu se postavlja kot problem fe vedno v
glavnem tako kakor v letih, ko se je fadistiéna agresija spre-
minj v @ruge svetovno yojne. Osvobodilnl vojni maporl ‘so
samo delno dosegli sveje eilje: vreta novih driav se je otresla
imperialistiénih okovov. Moda. imperializem, é&epray je zdaj
glede na socialistiénj svet neprimerne &ibkejdi, neogibno pri-
pravlja nove vojne in ii¢e v njih izhioda, da bi se tako na
umeten nadin ohranil njegov temelj ~— kapitalizem. In dokler
bo na svefu imperializem, bodo v celoti driale Leninove besede:
_4Vpradanje imperialistiénih vojn, te po vsem svetu zdaj
glavne mednarodne politike finanénega kapitala, ki neogibna
poraja nove imperialistiéne vojne, neogibno poraja doslej ne-
sluteno krepitev nacionalnega zatiranja, izZemanja, razbojni
&tva, dusitve §ibkih, zagstallh, maiih narodov po pedéici «naj-
naprednejiihy driav, {o vprajanje je postalo od leta 1914 te-
meljino vprasanje vseh driav zemeljske oble. To je vprajanje
Zivljenja in smrtl desetin milijonoy ljudin,

Zdaj bi lahko dodali, da je to vprasanje Zivljenja in smrfi

stotin milijonoy ljudi,
X.
Ko je bil kipitalizem #e napredna oblika drugbenih odno-
sov, je bil boj za demokracijo sestavni del boja za unidenje

Okovov_fqualno tiranije, ki se je upirala njegovemu razvoju.
Kapitalistiéni razred je Zesto potegnil za seboj v ta boj vse

ljudstvo, BurZoazija je v svojem in v imenu wvsega ljudstva

razglasila. nadela svobode jn  engkopravnosti, V velikih idejah
francoske revolucije, idejah humanizma, svobode in enako-
pravnostl, so bile izraiene gmotne koristi velikanske veédine
prebivalcev, in kot takine so skozi ve# desefletij navdujevale

napredne druZbeng sile za boj za unidenje fevdalneéga nagzad-

njaitva, zatiranja in vsakrinih privilegijev, Zgodovinske kores
nine teh idej in nagel demokracije so globoko v razrednih in

verskili bojih, ki so pretresali evropske narode Ze od &asoy, .

ko je na razvalinah rimskega cesarstva nastajalo gibanje proti
narajéajofemu fevdallzmu kot reakcija primitivnih demokratié-
nih skupnosti barbarskih plemen proti novemu suZenjstyu, ki
so ga fevdalnli osvajalel vslljevall v nepretrganih vojnah.
Njihove korenine so globoko ¥ kmeéklh puntih in osvobodilnih
wvojnah proti fevdalnim velesilam,' papeStvy, nemikemu cesar-

* stvu itd. Boj za demokracijo se Ye raz¥ijnl v okviru irgo l’u
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narodov in mest srednjega veka, kier so Ze takrat postaV o 1
zahtevo'po burZoazni enakopravnosti — naj se z enakimi K.'g' ;
tali desegajo enaki profiti. Kt
Br? ko pa je burZoazija razbila fevdalni red, je bila w
izkopiitevalski ruzred cedalje bolj prisiljena izneverjat] 5€
vée mogofle nadine demokratidnim nadelom. V okviru bt
agnega reda je postala demokracija samo za majhno ¥
izkopisevalcev, za velikp veéino prebivalcev pa e
samo pragna beseda, laZna oblika, In éjm bplj je fev it
oblagt propadala, fem manj in tem holj neodkrjtosrdne
burZoazija uporabliala’ te ideje kot sredsivo za organiz® "
veeljudskih sil proti fevdalnim zajedalcem in proti nﬁh""“.‘-n‘
morebitnim poizkusom, da pi obnovili févdalizem.
Veliki borei za dejansko, resniéne demokracijo
dmudbe, kakor so bili Saint-8imen, Fourler idr. so s sV l’“‘:;
genialniml deli opozorili na vso laZnivost in izkoriddeva
nagoto burZoazne demokracije. Toda Marx in Engelg, U y
vitelja znanstvenega sodializma, sta yidela tudi y forﬂ
burZoazni demokraciji — v primerjavi s fevdalizmom - Ve
napredek v razvoju élovefke druzbe. Samo dejstvo, da . je ot
burZoazija prisiljena pred zakonom formalno razglasiti
ljudi za enake, je pomenilo velikanski korak naprej y splodn®
¢loveikem druZbenem napredku. odldh
Ko se je pred sto leti, v junijskih revolucionarnih dog 3
v Parizu, prvikrat pojavil na zgodovinsko-politinem tord
proletariat kot samostojna sila, so se zadeli podirati in razb e |
vsi feti§j «demckracije na splohy in ge kazati njen mkclfﬂ
valski, razredni znadaj. )
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 Tazyil 'svoje rgzredne gile, svojo zavest in organigaciid "y

¥ frditi borbi proti laZl burfoazne demokracife, i
oju 2Za njeno ratkrinkanje, za osvoboditev izpod tistih

abstraktne, neZivljenjske demokracije, ki so hile raziirjene i
jegovih vrstah in ki so onemogoéale njegove razredmo in
?ﬁen‘o.':nsa svojifev. Bureagni  demokraelji  diamet®%,
asprotna je mdrala biti soclalistitng demckracija, V dr2aV e
kjer so fevdalni ostanki in fevdalné vladavinske oblike zavif®
ne le kapitalistiéni razvoj na sploino, marveé tudi razvoj pp,
letariata kot razreda gzase», na pr. v Rusiji, Avstro-Ograkly ¥
tudi v Neméiji, je trajalo delj fasa obdobje boja za buri
demokracljo, ker je bil ta boj hkrati boj za girfe pogole ®
mo#nbsti boja proletariata, Boji za demokratigne svobo3giné
ustavnost in parlamentarizem, so omogo¢ili modernemu dtl"';
skemu gibanju, da se je #irilo in krepilo, hkratj pa so zaV“;lﬁ
njegove politiéno diferenciacijo. Demokrati, patrioti, sociall?’
petdesetit in Jestdesetih let minulega stoletja go bilj v teh &
Zavah enoten revoluclonaren tabor in pogosto so bila tam l;g;: '
razligna imena za borce enakih druibenih tefenj in politl i
programov. Teda z razvejem kapitalizma so naradéall ":n- A
razredni spopadi v burZoazni druibl. Dogodki, kakor je b,
paridka Komuna, sa ofitno opredelili tabor proletariata,
odleénih nasprotnikov takratne bur#oazne demokracije.

II.

Elementi imperializma so fozorevali v efdpi takb mienﬂ"
nega relativno amirnegap razvoja kapitalizma, V sademd“"u‘
letih je dosegel predmonopolistiéni kapitalizem videk in nal 1]
tipiéne drZave kapitalizma v takratnem obdobju, ki so nlﬂ"
relativno najyve#jo miroljubnest in svobodoljubnost — Ang mlhj
Francija in ZDA, so preile na politiko osvajanja nezased
ozemelj in monopolistitnega posedovanja, kolonialnih yirey *.
rovin, na politiko, ki jo je spremljal hiter razvoj :mnwiﬁ’w; |
metode reakeije in monopolistitnega izZemanja slabo razvity
in kolonialnih deel. Monopoli so postali odlodilna sila V 55
spodarstvu, oblast kapitala se je sploh umaknila oblasti m‘g{.
negd kapitala, dokler pred prvo svetovno vojno nekaj m'll"" ;
lijarderjev pi zavladalo nad vsem kapitalistiénim svetoms

§tirl najvedje jmperialistitne driave so podredile vegino r;
bivalcey zemeljske oble — to se pravi vedino narodoy in J¥
stev — svojl osyajalni. in izkorisgevalski kolonlalno-monw?’j‘;
stiéni ‘olitfki. Prosta konkurenca Je porajala svoje protisio
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8 %Wlopole. njihovo, yladanje ¥ gospodarsivu pa fe ponienild
N h‘lzpodkopnvmje prejinjih politiénih oblily, v katerih
- nat® kapitalizem edino lahko razvijal, Monopol zahteva ¥
.miu s prosto konkurenco namesto svobode vladanje, pod<
el grobi sili, reakcljo na ysej érti, Kadar gre za izkoriiéanje
M";’tﬂe sile, za nacelo, da se za enake kapitale kujejo enaki
Ntillal' Postane celo naéelo «sloZne burZoazne bratoviéine» ka-
h“h“hv' celo to temeljno nagelo burZoazne demokracije, de.
2 atlje za bogate, nevzdrino, burioazna demokracija pa pra-

, g‘-’dem brez ysebine,
Toda gin bajj _je narasfal pritiske imperializma na kolonialne na-
b hi] m bolj so se §irile in ulrjevale njegove pozicije, tem bolj
a demokracija v tako imehovanih njenih klasiénih deZelah
u:;"& za imperialistiéne razbojnike, Engels je v nekem svojem
sy A“ govoril o tem, da sg drie oblike burZoazne demokracije
Mﬂ'}?]ih samo zato tako dolgo in tako wvztrajno, ker je imela
Pol Ja pred vsemi drugimi imperialistiénimi drZavami mono-
had velikanskim kolonialnim cesarstvem, Angleika burios
‘;eh je_ na enega ang.les'kega delavca zatirala deset kolonialnih
In ev, je lahko korumpirala del ¢svojegan delavskega razreda
VZdrievala najbolj liberalne oblike v politidnem sistemu. In
.t‘mozna angleika demokracija se je driala samo na radun
! L& vetjega zatiranja jn podjarmljanja kolonialnih narodov.

“€Nin je med prvo svetovno vojng pisal;

do :-'-Narodd, ki so se vedinoma borili na €elu drugih za svobo-
teme Ietn? 1789 do 1871, so se spremenili zdaj, po letu 1876, na
in nj“ Visoko razvitega in «prezrelegan kapitalizma v zatiralce
%'I-limevalce vedine prebivalcey in narodov vse zemeljske
X : (Lenin; Socializem in ygjna, Zv, XXI. str, 275. IV, izdaja)
4 ujj, zen gmotnega korumpiranja si je zahodnoevropska burio-
i Nubﬂzadevala. da bi z laZnivim hvalisanjem svojega notranje-
nj de:iﬁnegn sistema v matiénih deZelah tudi duhovno korumpi-

t ‘NI}. .o"ﬂk-i razred tako, da mu je hotelg prikazati, da bo uresni-

N

cialistiénih idealoy mo#no samo v okviru burioazne de-

g, lje. Delavski razred naj bo samo solidaren s svojo burzo-
. v inen}an-iu drugih narodov, pa bo dosegel socializem po
; evolucijski poti, z reformami in razrednim sodelovanjem.
ll\;:; Oznanjalj ideologj burZoazije in njenj emisarji v vrstah de-
iy ega glba.nja. Razviti najiirso in srdito borbo proti takinemu
N‘hih vl‘allvu burZoazne demokracije, proti strupenemu udinku
Vagy, “ﬂk_mj in abstrakinih idej o svobodi in demokraciji, proti
hjg hunjm glede moZnosti, dy bi se proletariat redil izkoriida-
kb'p.' Je bila skozi vse obdobje glavna wvsebina revolucionarne
; Ande proletariata.
E 111,
),wzl"hanoma burfoazija Antante jo v osebl svojih predstavni-
."iih akor so bili Wilson, Lloyd George, Clemenceau, v osebi
‘zmwlfilozofov_ zgodovinarjev, ekonomistov in drugih ideoclogoy,
h!e}a protj Qktobrski revolucijj in revolucionarnemu valu, ki
Nign kapitalistién} svet, proti sovjetski demokraciji, kot res-
%?:cdl?h demokraciji, demokraciji viijega tipa, burfoazno
0.
N alna demokractja, ki je izdala stvar socializma, boj
'r.'zhc'%razho imperialistiéne voine v drZavljansko, v socialno
Megy, ijo, se je znadla po prvi svetovni vojni na prednjih értah
q‘*’:‘oune kontrarevolucije. Z geslom za3éite burZoazne de-
I“h lje so soctalni demwokrat{ in druge vplivne malobur-
e stranke v posameznih driavah, kaker so bile na pr,
hulhhenwane kmedke stranke y Vzhodni Evropi, razvili boj
Wy Poizkusom revolucionarnega proletariata, da bi strmogla-
,‘m?&tatm-c burfoazije in upostavi] diktaturo proletariata, V
Droy Rusiji so se morali boljSeviki boritj na Zivljenje in smrt
h*tl Menjievikom in eserjem, ki so bili udarna sila in’ agen-
Hy Ne le ruske burfoazije, ampalk tudi mednarodnega impe-
\ lﬂnq, sila, ki naj bj prepreéila stvar revoluéije 'in obdrZala
w fe nadalje pod oblastjo mednarodnih monopolov, pod
fagy io zahodnega imperializma, Demokratiéne iluzije so vla-
foy, N¢kaj Sasa po februarski revoluciji ne le v mnokicah kme-
u!"am"’ mestne burfoazije, marveg tudi med delavstvom.
(N dlevlk} so imeli takrat vedino v Sovjetih. Potrebno je bilo,
I se mnofice na lastnih izkuinjah prepridale, kaj vse se
@ 23 geslji parlamentarne republike in burZoazno-demo-

Eratiénih svoboidin, Boljdeviki sg napell vse sile, da bi razkrins
kali lainivost menjievikega govorifenja o demokraciji. Lenin
je ostro kritiziral menjievike kof zagovornike burioazne dey

mokracije in jih razkrinkal kot prave kontrarevolucionarje,

¢e§ da je ruska in mednarodna imperialistiéna burifoazija w
takratnih pogojih edino §e lahko kaj prifakovala od njihove
polititne karte. Lenin je v vrsti svojib élankov in knjig poka=
zal, da so menjdeviki laZni marksisti, ki so — razen tega, ca so
z razliénimj politiénimi jn finanénimi nitmi neposredno povezani
z burioazijo — v svojih teoretiénih tezah hlapei burZoazije, &e
Ze ne drugade, pa vsaj zato, ker ne razumejo etape imperias
lizma, ker ne razumejo, da ni mogoge bitj demokrat v dejanjih,
ne da bi élovek spoznal nujnost, da lahko demokratizem Sirimo
in utrjujemo samo, ¢e gremo v socializem, to se pravi, ¢e podres
dimo kapitalisti®éne monopole uginkovitj kontrolj ljudstva. Les
nin je takrat govoril: ’

«Iz osvoboditelja naroda, kakrien je bil Xkapitalizem W%
boju s fevdalizmom, je postal imperialistiéni kapitalizem naj-
vedji zatiralec narodov. Kapitalizem je postal iz naprednega
reakcionaren, razvi] je proizvajalne sile tako, da bo moralo &los
veitvo ali preiti v socializem, ali pa skozi leta in celo de<
setletja preZivljat; oboroZeno borbo ,velikin' driav za umetno
vzdrievanje kapitalizma s pomo#jo kolonij, monopolov, pris
vilegijev in vsakrinega nacionalnega zatiranjan. (Lenin; Zbra-
na dela, Zv. XXI. str. 273.). -

Boljieviki so pokazali, vy kaj vse se lahko sprement
dozdevni boj za demokracijo in parlamentarno republiko, 0
katerem so tako kritali menjSeviki in druge maloburioazne
siranke. Lenin je v svojih &lankih odpiral mnoZicam od in
jih opozarjal na sodelovanje feh «demokratovs v najgrih
fkandalih v dobro kapitalistov, za njihove roparske cilje in
veliRanske vojne profite. Med hitrim dozorevanjem socialistiéne
revolucije se je pokazalo, da so borci in Sampijonj burZoazne
demokracije menjieviski ministri, razni Ceriteli, Skobeljevi in
Cernovi, teptali voljo ljudsiva in sklepe demokracije, Boljseviki
so zahtevali revolucionarno demokratiéng kontrolo nad dohodki
izkoristevalcev, nacionalizacijo bank, odstranitev trgovinske
tajne, zahtevali so, naj bj organizirali odbore za preskrbo z
#ivili, nadzorstvo nad proizvodnjo, nadzorstvo nad razdelje<
vanjem surovin itd. Kontrarevolucionarna burZoazija je imela
agenture v ruskem delavskem gibanju, pa je hotela jzpodkopati
demokracijo z gospedarsko in finanéno sabotaio in izkljugiti
mnoZice iz uresnitevanja demokratidnih pravie, priborjenih s
strmoglavljenjem carskega absolutizma. MnoZice so na lasinih
jzkunjah &edalje bolj spoinavale, da drii trditev boljievikowv
da v 20, stoletju vladanje burZoazije ne more biti y nobeni zvezi
z resniénim demokratizmom, da lahke doseiemo demokratizem
samo z odlognim bojem za socializem, Lenin je ponosno pou-
darjal, dg so bolideviki jakobinei 20, stoletja, in opozarjal na
to, da so potrebni ukrepi terorja organiziranih ljudskih mnoZic
proti sovrainikom resnignega demokratizma, demokratizma
devetih desetin prebivalcev nad peséico izkoriiéevalcev, €ci da
so «veliki burfoaznj revolucionarjj Francije pred 125 leti napra-
vili svojo revolucijo veliko s terorjem proti vsem zatiralcem,
fevdalgem in kapitalistomn, y

Tudi na podrodju boja mednarodnega proletarskega gis
banja takratnih éagsov je za&el Lenin najostrejdi boj protl zagos
vornikom burZoazne demokracije, bolje povedano protj tistim,
ki so bili v vrstah socialnodemokratiénih strank in ki so poma-
gali burfoaziji, da je v posameznih dr¥avah postopoma izoli-
rala komunistiéne partije in revolucionarna krila v socialistiés
nih strankah in sindikalnih organizacijah ter prepreéila wpliv
Oktobrske revolucije na zahodnj proletariat, zlasti na proleta-
riat vrste driav, kier je bila revolucija Ze izbruhnila ali kjer
je l;lla na pragu, Z vso ostrino je Lenin takrat, kakor tudi po
prvi svetovni voini, udari] po kontrarevolucionarnib nastopih
Kautskega, Ottona Bauerja in drugih vodilnih teoretikov soci.
alne demokracije. Tisti, ki so, kakor je poudarjal Lenin, gregili
v glavnem v tem, da so menili 3¢ nadalje, ko se je zgodovin-
ska situacija spremenila, naj glavne oblike proletarskega boja
= parlamentarne in druge oblike zazredne borbe ¥ okviru
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purdoams Bemokratidnih sistemiov — ostaneje taktine tudi
pogoilh razbojniike imperialistiéne vojne in proletarske revo-
fucije, spominjajo v netem na ‘sedanje revizioniste informbi-
roja, ki ne uvidijo vsegg pomena novih oblik boja za revolu-
cijo in zgraditey socializma,

Ze med revolucijo 1905 je Lenin natanéno opredelil nadelno
;““iier I'rj\i'ﬂll-ldoname proletarske partije nasproti burZoazni

emokraciji:

«Bila bj temeljna napaka menitl da lahko boj za demokra-
cijo odvrne prolefariat s pot: socialistiéne revolucije, da jo
lahko zatemni, zasengi itd. Nasprotno, prav socializem ne more
zmagati, ne da bj upostavil popolno demokracijo, ker bo pro-
letariat nesposoben pripraviti zmago nad burioazijo, fe se vse-
:tttm;sko ne borj zg demokracijo», (kenin; Zbrang dela, Zv. 111,

r. 268.

Vsestranski boj za demokracijo v okviru buroazne driave —
#c se pravi diktature burZoazije — je pri Leninu, kakor vidi-
mo, glavni pogoj za zmago proletarigta, del njegove poti v
socializem,, Lenin je v ostr| polemiki s Kautskim, ki je hotel
prikazat{ diktaturo proletariata v Sovjetski zvezi kot zanikanje
demokracije, pokazal, da zgodovinar Kautski zlonamerno paéi
zgodovino in prikriva natanéne teze Marxa in Engelsa o burio-
aznj demokraciji. Kautski bj rad definiral demokracijo izven
razredov, rad bi jo istovetil 8 pojmom podreditve manjiine ve.
€ini, rad bi govoril o njej kot o «éistin demokraciji ne glede
na njeno razredno vsebino, na razredno ureditev druibe, na
driavo kot organizacijo za sistemati®no nasilje enega razreda
‘r\;d drugim, enega dela prebivalcey nad drugim, V nasprotju
z liberalcem Kautskim je Lenin postavi] vprasanje demokracije
samo tako, kekor ga lahke postavi marksist. Ne kot vpradanje
demokracije «sploh», marve¢ kot vpraianje: demokracije — za
‘kateri razred? Kajti:

«Zgodovina pozna burfoazno demokracijo, ki zamenja féyda-
lizem, in proletarsko demokracijo, ki zamenja burZoazno-kapi-
talistiéno demokracijon, (Lenin: Zbrana dela. Zp, II. gtr. 349
© ruiéini),

Ko govori Lenin o polni demokraciji, misli seveda na
konkretno zgodovinsko obliko diktature burZoazije, na obliko
driave, ki lahko proletariat v njenem okviru doseie samo
omejeno stopnjo demokratizmma; ta stopnja ne more segatl éez
pridobitey sploine glasovalne pravice, sploine volivne pravi-
ce. Ta pravica pa niti najmanj ne omejuje njegovega poloZaja
mezdnega suZenjstva, z njo nikakor ni mogoée odpravity tega
mezdnega suZenjstva. Bri ko pa bi ta pravica ogroZala pra-
vico burioazije do suZenjskega izkoristanja proletariata, bi jo
s pomodjo svoje oblasti v svoji driavi odpravila, V vsakem
drugem smislu je lahko &ista ali polna demokracija laZniva fra-
za all — kakor ofita Lenin Kautskemu — fraza liberalca, ki
poneumnjuje delavce.

V svoji knjigi «Renegat Kautski in proletarska revolucija»
je Lenin z njemu lastno globoko logiko na temelju dejstev opo-
zori] na vse velikanske prednost proletarske demokracije nad
burfoazno, Demokracija v svetu, ki je navsezadnje plod naj-
globljih teZenj ter pritiska zatiranih in izkoriddanih delovnih
ljudi, je rodila najmoénejio pobudo z uresniéenjem takdih te-
Zenj milijonskih delovnih mnoZic y Oktobrski revoluciji. Ko
se je diktatura burfoazije umaknila diktatur{ proletariata, je
dosegla demokracija svojo vidjo stopnjo, Tisti boj za demokra-
cijo in demokratiéne pravice, v katerem sta proletariat in de-
lovno &loveitvo skozi desetletja prelivala kri in irtvovala neiteto
#ivljenj, da bi lahko razvila svoje organizirane sile za zaigito
pred kapitalistiénim jzkoriséanjem in samovoljo, se je kongal
v Rusiji z odpravo mezdnega lu!enjstvn.d 2e l:m:lDEnh deistlvo
: oénejio budo boju za demokratiéne pravice
3:;03',,{?, '1‘;;3;; v l’:a.pitgﬁauénih driavah, Z razlastitvijo izko-
riféevalcey je Gala proletarska driava demokraciji najvetjo
§irino in vse gmotne pogoje Za njeno uresni¥enje, spremenila
jo je iz okrnjene, omejene in laZne v dejansko, resniéng demo-
kracijo.

To, da je sovietska demokracija zdaj zaradi razvoja revi-
slonistitne velikodrzavne politike sovietskih voditeljev in za-
radi hipertrofije birokratsko-policijskega aparata ogroZena, je
samo epizoda bolezni y razvolu socialistiénega demokratizma,

Bolezn, ki isvira 1z fasstalandy na starth in prexivelin obl%
in iz dejstva, da je sovietska demokracija Ze 30 let lodend i
demokratizma, ki se je razvijal v boju zatiranih mnoﬂ!;ﬂm
narodoy pod’ kapitalizmom. Veéno Zivi vrelei revoluciond

sil v svetu jn novi demokratizem, ki se je razvil v boju l’ﬂu
fadizmu in drugim najnovejiim odlikam imperialistitnega od’:
tiranja, na primer demokratizem ljudskih mnoZic v Jug et
viji, na Kitajskem {n v celj vrstj drugih drZav, bo vplival

korektiv na vse te revizionistiéne odklone k politiki sile, k P
tiki nesocialistiénih ciljev, vplival bo kot cdredilno zdrwilo-rep
tudi svme sile znotraj sovjetskih narodov Ze zdale¢ ne mo i
veljati za jzéarpane, za izérpane v smislu Zari§g revolucijé

njihovega delovanja v smeri poti ¥ komunizem kot n“d"
obliko brezrazredne druibe, 6

.

Kontrarevolucionarne sile imperiglizma so delovale V o
cionalnem jn mednarodnem merilu z geslom zad&ite burio":;
demokracije, da bj zajezile plimo svetovne proletarske
lucije, ki se je bila zaéela v velikth dnevih Oktobra
Rusiji. Revolucionarna kriza se je razdirila na Nemgijo, 14870
revolucionarny ognjidéa pa so zagorelap na MadZarskem, B“;*
skem itd, Sledila je oseka, obdobje relativne stabilizacije ¥
talizma. To pa je pomenilo, da se je burZoaziji posretilo ®
moéjo demokratiénih koncesij in reform, z dozdevnimi d’tﬁ"
kratiénimi svobodémami in propagiranjem demokratiénih 03
dosedi konsolidacijo, potem pa preiti iz defenzive v f.)feﬂ’l
To ofenzivo kapitalistiénega razreda proti delovnim pol""’
in Zivljenjski ravni proletariata v kapitalistiénih drzavah *
spremlja] sotasni, &edalje ostrejdi reakcionarnj val, ki k,
vrsti jemal demokratiéne pridobitve, izbojevana pod pri“';g,‘ i
revolucionarnega gibanja v prvih povojnih letih. Komun o
na internacionala je Ze leta 1928 opozorila svetavnj proletd™ =
da burfoazija é¢edalje bolj zapuida demokracijo in da “‘:;
stavlja fadistiéni reim v vrsti drfav, kjer so se zlasti DI*"
razvijali militarizem in revolucionarne teinje, o
Nevarnosi fadizma se je pokazala najprej y napady
temeljne demokratiéne pravice, ki jih je ime] delavski ¥®
na pravico do stavke, na pravico do zborovanj in dogfﬂ‘"-d'
itd. Delavski tisk so zaleli zatirati, dedalje bolj je mrdélilam,
belega terorja prot; naprednim proletarskim in demokrat e
organizacijam, proti uglednim borcem; v gospodarstvu P8 o
burfoazija uprizorila pravcati jurii na delavske mezde, it
osemurni delavnik in na celotno delavsko zakonodajo, *ig
borjeno od buroazije pod pritiskomn povojnega vala. Tod'bd]
pil#

red
911 Y

nevarnost je bila neprimerno veéja, kakor so mislili in
teoretigno razglabljali v driavah, kjer ta nevarnost ni Y
neposredna. Elementj velikega zgodovinskega preloma P8
dozorel; tem hitreje, ker je v letth 1920—1932 kapi

svet pretresla kriza, kakrine §e ni bilo,

Notranja protislovia kapitalizma so se y obdobju :uel:{:,
sploine krize med dvema vojnama zelo zaostrila in P.Chﬂ
da se postavlja vprafanje «biti ali ne biti» za ves kapita ”’,
Zedalje bolj odkrito in neposredno. Ostati e naprej na e o
burfoazne demokracije v vrstl evropskih driav, zlaski N
&lje in Italije, kjer so viadajodj razredi dodiveli v vojni fﬂ"llj’
jo pomenilo izpostaviti se popolni negotovosti pred nard s
&mi revolucionarnimj silami desetih milijonov s krizo P
detih laénih in brezposelnih delevcev in polproletarskih ki e
mnodic, ki jih je agrarna kriza kmalu spravila na be!
palico, w0®
V Sovijetski zvezi je Zel socializem takrat velikanske e
he v razvoju proizvajalnih sil, kapifalizem pa se je dusi] ¥ ok
jih protislovjih. Zaradj uniéujofega udinka hlperprmmw
krize burioazija v socialni demokracijj ni mogla ved ae
zanesljive politiéne in socialne opore njegovega reda V )
lavskem razredu, Njen organizacijoki jn idejni vpliv na delom,
mno#ice je hitro padal. Zlasti nemiks in avstrijska -wl_d,
demokracija, ki sta veljali za hrbtenico Druge inter™ olix?
nale, sta se pokazali v oeh delovnih mnoZic kot V¥ i
sleparja. [luzije, ki sta jih §iili s svojim omanjanjem ot
negs razvoja v socializmu 2 razrednim sodelovanjem if ¥
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%ﬁnm vefine y buriscaznih parlamentih, so bile razprie-

% in zavrnjene. Sledila je splodna politiéna kriza, ki se je
&ealila’ kot kriza sistema burZoazne demokracije, to se pravi
Smokratiane oblike burioazne diktature.

Pod vplivom krize in povojnih telay burioaznega gospo-
M lva se je kapita] &edalje hitreje koncentriral in centra-
Zirg], Zra%éanje finanénih moncpolov z driavnim aparatom,
“80vo firjenje in razvoj militarizma je omogodil reakeio-
i finanéni burZoaziji refevati éedalje bolj pereo politiéno
krigg tako, da je obradala hrbet burZoazni demokraciji, ki
le Postala za vladanja finanénega kapitala v pogojih krize zelo

k teren, Vsemogoéna finanéna oligarhija v Ngméij je
o Malijanskem zgledu s gedalje veéjo odloénostjo ubirala pot

:"ﬂ:;iizem_ dedalje bolj je zamenjavala demokratiéne oblike

A hh“lme driave z njeno falistino obliko. Gospodarski temelj
n

e drZave, ustvarjen z zras¢anjem velikih monopolov in
t‘“nega aparata, je bil 2Ze tu, in najvedji problen:). pred
terim so stalj nemdki monopolisti na politiénem toriiéu, je

b V tem, da bi s fadistiénim gibanjem zajeli mmoiice, da bi z
'Muﬂhn razbitjem drugih politiénih strank dosegli in uposta-

v politi¥ni monopol fafizma, da bi neomejeno oblast mono-

v gospodarstvu izpopolnili z neomeljeno obl'astjo mono-
g“-'"‘? v politiénem sistemu, Triumf{ fadizma v Nemédiji, v driavi,
¥ jo'bi] kapital y primeri z drugimi imperialistitnimi dria-
v najbolj koncentriran, je bil eden najglobljih zgodovin-
B Prelomov y politiénem razvoju moderne burivazne druibe,
®8a tudi zdaj, ko je nemiki fadizem doZivel najvedji vojadki
bt'“3. niti za frenutek ne smemo pozabljati, Prav tako nevar-
Je pozabljati, da je bila falistitna Neméija ne le tvorba
e nacionalne zgodovine, marveg tudi zakonit otrok med-

. ?nu"dnega imperializma, otrok, ki so mu botrovali ameridki

angleiky monopoli.
V yrstah mednarodnega revolucionarnega delavskega giba-
takrat vsega obsega in pomena tega politiénega preloma
ol dovolj ocenili. Sele druga svetovna voina je pokazala vse
N in vyse slabe strani fadizma, fele vojna je omogoéila, da ga
* Syet pravilno ocenil. Na VII. kongresu quuntstiéne inter-
1, le je Georgi Dimitrov teoretiéno pravilno ocenil znadaj
h:llm“ in njegovo nevarnost. Toda v vrsti partij Komunistiéne
te"‘W.‘lon.ule niso o pravem ¢&asu in natanéno poskrbeli za
:}'*'ﬂne polititne analize in taktine spremembe nasproti

b'“"“ in fadistiéni nevarnosti. Predvsem cela vrsta komuni.
.“h'“" parti) ni znala dovolj spremenitj svojega staliiéa na-
zg’n burfoazni demokraciji, ni znala o pravem é&asu osredo-

Svojega propagandno-agitacijskega ognja proti fadizmu in
:"mnclhko preusmeriti svojega boja, da bi pridobila nove
‘"mlke proti fadistiéni nevarnosti, Nekateri komunisti so 8li
M"lﬂn sektaikem doktrinarstvu celo tako daleé, da so videli
eu.u"no dejstvo v tem, da se je tudi fafisti¢na kontrarevolu-

2 desne na veej &rii angaZirala in razvila v napadu na
‘im Zno demokracijo, Pozabljali so na to, da je nastalg na
in tljy nadaljnje koncentracije kapitala v pogojih imperializma

®lofne krize kapitalizma moZnost, da bi finanéni kapital na
gy, P
rg“mumlh burfoazne demokracije upostavil najboly barbarski
hhn izkorid&anja in zatiranja, da bi velika burfoazija v kon-
u,.h em boju za svetovno hegemonijo svoje driave organi-

Rospodarsko in politi¢éno Zivljenje, ustrezajofe v bistvu
%“D-Vojno-pn]iuénemu kapitalizmu, ki je v Neméiji med

= Svetovno vojno Ze imel visoko razvite oblike.
h,,l'*nln je leta 1917, v svojem &lanku «Preusmeritev v sve-
Politikin pisal:

-‘zlodovlm niti med konirarevolucijo ne stoji na mestu.
1j¢°Vina je ila napre) tudi med imperialistinim klanjem
Mm. ki je bilo nadaljevanje imperialistiéne politike

Nih desetletij . . .»

'“'“m 0 zelo je sodobna druZba Ze dozorela za prehod v so-

M, je pravzaprav pokazala vojna, ko so moralj pod pri.
N ludskih sil preitl na reguliranje celotnega gospodar-
%ivljenja petdesetih milijonov 1judi iz enega centra, Ce
Moo pod vodstvom pedlice junkerjev v dobro peddice
mogotcev, tedaj fo za trdno ni prav ni¢ manj moZno
i pod vodstvom zavednih delavcev v dobro devetih

FIEi] A

&,

desetin od lakote in vojne izérpanih prebivalcev, (Lenin: Zbra-
na dela, Zv, XXIII, str. 261).

Hitlerjeva Neméija je bila Ze pred zadetkom svetovnega
vojnega spopada vzorec takine gospodarske in politiéne kon-
ceniracije, na katero je mislil Lenin med prvo svetovno vojno,
ko je govoril v omenjenem élanku o tem, da je «imperializem
med vojno napravil odloéen korak naprej ne le k de vedii
koncentraciji finindnega kapitala, marved tudi k njegovi pre-
obrazbi v drZavni kapitalizem», (Lenin Z. d. str. 261), Ta sploina
razvojna {einja se zelo moéno kaZe tudi zdaj. Geprav so do-
véerajinje fasistiéne drZave v razvalinah totalnega vojnega po-
raza, Mar ni zdaj precej avtoritativnih ekonomistov in pozna-
valcev ameriikega imperializma, ki ugotavljajo, da se giblje
ta inperializem v smeri, ki je analogna smeri nemikega impe-
rializma pod oblastjo nacistiéna stranke in njene ideologije, in
sicer ne le v teinji po svetovnem vladanju, marves tudi po
driavno-kapitalistiénih oblikah in po notranjepolitiénih teznjah.
Razume se, da uposlavljajo ameriki imperialisti, ki so povzeli
izkudnje iz najbolj grobih Hitlerjevih politiénih napak, reZim
svojega politidnega monopolizma v drZavi z najmoénecjdini
tradicijami burfoazne demokracije, po ' velikanskih naporih
vsega naprednega &loveitva, da bi zrudile fadistiéne sile, ki so
ogroZale svet in mu grozile, da ga bodo pahnile v temo srednje-
veitvu, previdno in zamaskirano,

Dimitrov je v svojem znanem porogilu na VIL kongresu
Komunistiéne internacionale ugotovil;

«V vrsli dr2av sto)e zdaj delovne mnoZice pred nujnostjo,
da brez obotavljanja fzbirajo -— in sicer da store to takoj, da.
nes — ne med proletarsko diktaturo in burZoazno demokracijoy
marveé med burioaznc demokracijo in fadizmom, (Dimitroy:
United front, New York 1938, str, 110).

Pozneje, zlasti med drugo svetovno vojno, se je pokazalo,
da se ta dilema nl nanalala samo na vrsto drZav, marveg na
vse driave sveta, razen ZSSR, Stvar je bilo treba zajemati ge-
dalje firie, da ne bi zaoslali na terenu ullralevega sektaitva.
To je zahtevalo Zivljenje, to je zahtevala svetovna zgodovina,
To zahteva tudi zdaj, Boj za burZoazno demokracijo, za svo-
bod¢ine, ki jin je le-ta razglasila in pozneje samo formalno pri-
poznavala, se je zlil v sedanjih zgodovinskih pogojih 2 bojem
proti imperializmu, ki ii¢e izhoda v upostavijanju politignega
monopola, v diktaluri najmoénejdih finanénit: skupin na vsen
podroéjih gospodarskega, politiénega in kulturnega Zivijenja.
Poraz Neméije in drugih fadistiénih sil ne pomeni, da je bil
fadizem kot odsev preobrazbe imperializma v drzavnomonapoli-
stiéni kapitalizem zaéasen pojav, Nasprotno, vse tiste osnovne
ekonomske in politiéne teinje v razvoju sodobnega imperialis
zma, ki so privedle do fadizma in druge svetovne vojne, vidimo
tudi zdaj, in te teinje delujejo kot osnovne razvojne teinje-
Globoke o0 besede tovariia Tita, ki jih je nedavno naslovil na
delegacijo italijanskih javnih delavcev med njenim bivanjem v
Jugoslaviji, ko jo je prosil, naj italijansko demokratidno javnost
pozdravi s «Smrt fasizmu — svobodo narodu», s pozdravom, ki
naj bi tudi v bodoée izraZal temeljno staliiée vseh naprednih
ljudi v svetu, |

Militarizem in reakcija, vojna in fadizem, to so najbolj
adekvatni pojavi imperializna na njegovj sedanji stopnji. Svo-
jo gospodarsko in politiéhe mog bi radj monopolj razéirili s
pomoéjo Eedalje vejega zatiranja in izkorif¢anja ne le prole-
tariata, marveé tudi vseh drugih druZbenih slojev, razen peééice
velikih finanénih parazitov, V mednarodnem merilu s0 to pred-
vsem mali narodi in ves kolonialni svet, razen tega pa tudi
srednje in celo velike imperialistiéne sile, ki jih zdaj ameriski
imperializem finan&no potiska v &edalje vedjo odvisnost in
podjarmljenje.

S koncentracijo proizvodnje, s centralizacijo finanénega
kapitala dobivajo razredni spopadi orjaike oblike, Ce zadne
delavstvo podjeti], ki zaposlujejo do pol milijona delavcev, stay-
kati, da bi mu zvifali mezde, zadene na finanéni kapital, zra.
8den z drZavo, in tako se vsako ekonomsko gibanje delavskega
razreda avtomatiéno prenese na polititno toridge in dobi znaéaj
polititnega spopada. Velik obseg kapitalistinih podjetij pa ni
samo temelj, da se gospodarsko gibanje spremeni y politigno,

— 181 —




gﬁvﬂ Pride do tega fudi zaradi skiajne politiéne nestabiliosti
strahu pred proletarsko revolucijos

Razen tega temeljnega protislovja med delom in kapitalom
sd Cedalje bolj zaostruje drugo vsecbsegajode, zelo globoko in
femeljito protislovie imperializma, ki ga je Lenin imenoval
protislovie med kartelirano in nekartelirano industrijo, Mono-
poli, ki so postali v imperialistiéni drZavi ysemogoéni, lahke v
konkurenénem boju proti tistim, ki stoje izven monopolov,
konkurirajo in kriijo diktat monopolistov na notranjem in zu-
nanjem trgu, v vsakem trenutku lahko uporabijo mo& zakona
in izvrievalne oblasti in unitijo njihovo eksistenco, Z uporabo
Marshallovega naérta je n, pr, v vrsti driav ogroZena mate-
rialna eksistenca ne le delovnih slojev, marveé tudi srednjih
trgoveev in industrijcev, Zdaj, ko ZDA ves svoj izvoz blaga
in kapitala uresnitujejo in regulirajo s pomoéjo driave, ko se
tudj polifika kopi¢enja surovin uresniduje preko driavnih orga-
nov za Velike monopole z Wall Streeta, ni nobena teZava, da
Z eno potezo peresa v tem ali onem gospodarstvu uniéijo na
stotine in tisofe malih in srednjih tovarn, ali da jih z noyim
zakonom ali vladnim dekretom vkljudijo v svoj monopol.

Na mednarodnem foriéu pa omogoéa koncentracija go-
spodarske, finan¢ne in politiéne moéj v rokah ene ali dveh
najmoénejéih skupin nove oblike nacionalnega podjarmljenja in
zatiranja, To pa da nacionalnemu vpraianju novo obeleZje, to
povzroéi, da se razvijejo oblike narodnoosvobodilnega odpora
protl imperialistom, Lenin je v omenjenem &lanku «Preusme-
ritev v svetovni politikin pisal;

gZavedni kolovedje imperializma sl mislijo; Mi vsekakor ne
moremo doseéi svojih ciljev, ne da bi dusili male narode, toda
mar ni dveh naéinov dulitve, So primeri, ko je bolj priporod+
ljivo — ‘in koristneje — dobiti odkritosréne, dosledne Ekranilce
domovine — v imperialistiéni vojni z ustanavljanjem politiéno
neodvisnih driav, za katerih finanéno odvisnost bomo Ze ;mi*
poskrbeli»,

To zdaj govore in tako mislijo ameriski finanéni mogotei,
ko proudujejo vprafanje nadaljnje «marsalizacijen, V tisku za-
hodnil; drzav dan za dnem beremo, da predstavniki imperialis
stiénih vlad éedalje pogosteje govore o zaiéiti politiéne samo+
stojnosti malih drZav in obrambij istih driavy pred poskusj So-
vietske zveze, da bi si jih politiéno in vojaiko podredila. Ra-
zumljivo je, da vidijo zahodni imperialisti svoje finanéne pred-
nosti pred, denimo, medanimi sovjetsko-satelitskimi druZbami ali
pred infiltracijo tajnih agentov v vodstvo komunistinih partij,
drZavnega aparata in vejske drZav Vzhodne Evrope!

Odpor vseh druZbenih razredov in slojev profi peidici vse-
mogoénih monopolistov naraséa z naraiéanjem moéj samih mo-
nopolov. Takina je dialektika sedanjega ekonomsko-politiénega
razvoja v kapitalistiénem svetu. Prav tako raste odpor malih
in srednjih narodov, medtem ko njihov boj za nacionalno sa-
mostojnost razvija potencial demokracije v svetu,

Skupni odpor proti fagisti®ni agresiji, ki so ga razvili vsi
svobodoljubni in miroljubni narodi sveta pred in med wvojno,
je zdaj tudi moéna mednarona tradicija, ki je ne smemo pod-
cenjevati, Med vojno so bile protifadistiéne demdkratiéne sile
res enoten tabor ne glede na separatne imperialistiéne cilje, ki
so jih hLotele v boju proti fajistiénim silam doseéi vladajode
finanéne skupine v Zahodnj Evropi in Ameriki, Ta tabor de-
mokracije je razvil bratstvo po oroZju in zavest o nevarnosti;
ki bi jo moralo éloveitvo znova doZiveti, #¢ bi se naila kaka
nova sila, ki bi skusala po zgledu Hitlerjeve Neméije zavladati
nad svetom in imeti vse druge narode za niZjo raso, za suinje,
Velikanskega zgodovinskega pomena je dejstvo, da so bile v
tem demokratiénem taboru skupaj driave z razlidnimj druibe-
nimi ustroji in politiéne sile, ki so gradile svojo politiéno ak-
cijo na razliénib, celo na nasprotujodih si razrednih koristih,
programih in ideologijah. Enotni temelj za nacionalno in inter-
nacionalno sodelovanje vseh teh sil je bil odpor proti vladanju
ene same skupine imperialistidnih si] nad svetom, ki so, da bi
se lahko uspeino borile za svoje cilje, napravile v imperializmu
tisti korak naprej, o katerem govori Lenin. Te sile so v vedjl
ali manjdi meri upostavile ustrezno politigno obliko svoje
ekspanzije, Samo fafistitna oblika driave je lalko monopoli-
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stisnemu Kapitalu oinogodala; da Je #oiil milijarde za 50,
imenovano totalno vohunstvo, da je ves svet prepredel z ’;ﬁ“
tano mrefo svojih agentur in da je, zgrda ali zlepa, mobil o
za fadistiéne nadrfe malone slehernega Nemca, malone llehu.
nega Japonca in velik del italijanske emigracije. Samo !:no
stitna oblika burZoazne driave je lahko zagotovila brezobzl i
teptanje vseh tistih nael v odnosih med narodi, ki so hila SKEC
stoletja v boju za svobodo, za enakopravnost in demeokracll®
zakoreninjena v zavesti civiliziranega &lovestva, 4
Toda dialektika takinega razvoja je morala privesti do iﬁ '
gd, da je nastopilo proti fadizmu in njegovemu ekspanzioniz™
vse, kar je demokrati¢nega, pa naj Ze pojmujemo fo dem0¥. 7,
ti*nc na omejen, burZoazen nagin, ali na proletarski nadin
se pravi, da se lahko demokracija razvije na viijo stopni®
odstranitvijo mezdnega suZenjstva. Boj za chranitev oblik b
mokracije, niZjth ali visjih, se je zlil v enoten boj za obra®e
svobode in enakopravnosti narodov v boju protj fagistion®
«ultraimperialistomy, 4
V teh naporih so se svobodoljubni mnarodi c¢edalje bg |
zdruZevali, Po vojni, v San Franciscu, pa so slavnostno spref
Ustanovno listino ZdruZenih narodov kot femeljni dokum"'
miru in sodelovanje vseh narodov, malih in velikih, Ta Uﬁ
novna listina seveda nasprotuje temeljnim teinjam w nzgnﬂ‘
njem razvoju imperializma, nasprotuje teZnjam 'vsemog tek
monopolov, ne nagprotuje pa moralnim poimom, volji in it
njam velikanske veéine prebivalcev zemeljske oble, Zato
Ustanovna listina ZdruZenih narodov v konéni analizi F“’u' -
imperijalistiéna, protihegemonistiéna, Kot veliko prldob‘f;
protifafistiénih, demokratitnih sil sveta jo moramo zdaj na
mo& braniti in upostevati kot temelj mednarodnega pravd |

V.

Zgodovinski okviri in pogoji boja za demokracijo v 3“-‘)1“1
so po drugi svetovni vojni popolnoma drugaéni, kakor so oo
pogoji po prvi svetovni vojni in Okfobrski revoluciji, Fr e
revolucije in kontrarevolucije je bila takrat hkrati ﬂ‘::‘,
burZoazne demokracije proti proletarski demokraciji. T& !
ali podobna svetovna fonta izpred tfridesetih let se najbré ™
koll veé v zgodovini ne bo ponovila. g
Izkuinje druge svetovne vojne — ki je bila v svojl olﬂ°1“_
osvobodilna, ne pa razbojnifka, imperialistiéna — so pokal;",
da lahko bijejo boj za svobodo narodov in proti poskusom klﬁ'
imperialistitne drzave, da bi zavladala nad svetom, razl
driave in narodi, ne glede na to, da so pripadale razlw“‘m%
druibenim ustrojem. Izkudnje enofne ljudske fronte P X
osvajalcem, izkuinje, za katere nudita Jugoslavija in KW’{“{‘
edinstvene primere in novo zgodovinsko polititnn zakoni mpj
popolnoma jasno dokazujejo, da se lahko zdruzijo v obr2 ol
nacionalne neodvisnosti in nacionalnega obstanka tudi razlics
razredi, razliéne politiéne stranke in razligne druibene 88
logije. Enotni temelj za takino nacionalno in internacion®
enotnost vseh sil je sodelovanje v boju proti poskusom, “g
upostavili viadanje eng same imperialistitne velesile nad V¥
svetom. ; w
V takénih pogojih pomeni boj za mir boj proti lmﬂ“‘,-
lizmu, in ta boj se spreminja v centralni problem boja #®
mokracijo in za socializem, ll'* ‘
Med prvo svetovno vojno je Lenin, ko je govoril o
fajizmu in geslu boja za mir, pisal: Js
«V razpoloZenju mnoZic za mir se pogosto zrcali zl!;uu
protesta, revolte in zavesti, da je vojna reakcionarna. Izk“wl
to razpoloZenje je dolinost vseh socialnili demokratov. o
bodo najbolj vnefo sodelovali v vsakem gibanju in vs ;.
nifestaciji na tej podlagi, ne bodo pa ljudstva varali s tﬁ“'i,;' ‘
bi dopustali misel, da je brez revolucionarnega gibanja bf‘*”
mir brez aneksij, brez zatiranja narodov, brez ropanjd i
zarodka novih vojn med sedanjimi vladami in vladajogimi i
redi. Takino varanje ljudstva bi koristilo samo tajni dl ol
ciji v vojno zapletenih vlad in njihovim kontrarevoluciond s
padrtom, Kdor hote &vrst in demokratiden mir, mora ;:::ﬂ ;

dirfavljansko voino proti vladam in burZoazijin, (Lenin;
XX1, stran 286).



gy lehko teinje po trajnem miru uresnidijo samo z zZgras
Vo ‘socializma, Hkrati pa ima to staliiée svojo konkretno
tino yrednost za pogoje v okviru prve svetoyne vojne, im-
1 Blistitne in razbojnifke vojne. Ce bi hoteli uporabiti to
- Ninovo staliste v sedanjih pogojih kot taktiéna pravilo, bi to
Menily najbolj grobo doktrinarstvo in najvedjo polititno sle
[ f:h- Ze Dimitrov je govoril na VII, kongresu Komumstlct}e
| tel'nac!omale o takinem wulgarnem deoktrinarstvu, Tak!_'i}t je
tarjal na to, da temelji taktika boja za mir na pogojih, ki
;:tdmpolnoma razlikujejo od pogojev v situaciji, v kateri 1e
C g inarodno delavsko gibanje v boju proti nevarnosti sprejelo
3 t“'“Sal'l!!ko resclucijo ali Baselski manifest.
A % YToda danes imamo», pravi Dimitrov, «drugaéno situacijo.
Ly Amamo; 1) proletarsko drZavo, ki je najvetja trdnjava
“n‘-l"“-i 2) jzrazite fadistidéne napadalce; 3) vrsto drZay, ki jih
| yarBredno ogroZa napad fafistiénih napadalcev in ki so v ne-
wMnogti qq izgube svojo nacicnalno neodvisnost, in 4) druge
l"‘D“lllinti.éme drzave, ki so zdaj zaintercsirane na tem, da se
%‘m mir. Potemtakem je popolnoma napadno oznadevati zdaj

};’ Ariave za nepadalcen. (Dimitrov; Citirano delo, strani
B~150).

s Med vojno 1914—1918 so bile vse vlade napadalei. Toda
“‘et _je bil takrat razdeljen na dve militaristigno-imperialistiéni
ha®h ki sta se enako borili, da, bi upostavili svojo svetoyno

nijo, Zdaj se je poloZaj spremenil, ni pa se spremenil

fyde na takticno stallite, ki ga Jo omail Dimitroy, kakor se

. "e8a gibanja v boju za mir, ki ga je formuliral Lenin,

"l!l:nﬁj za mir, depray slab mir, kakrien je bil v pogojih ver.
flafy Ea sistema, ali de slabdi mir, kakrien je zdaj, mir, ki je
; p,‘r::;ko in s stalidda mednarodnega prava, formalno, samo
Mg tie, je najudinkovitejdi boj protj imperializmu in za de-
e, 3¢ijo ter navsezadnje tudi za socializem. Boj zy mir po-
Mg, ¥ Sedanjih pogojih neposredno duditi imperializem, po-

vy | ga izpodkepavati, pripravljati na vsel: podrogjih njegov
,,,;:}tanm zlom. Boj za mir pomeni najdosledneje mobilizirati
3 ‘mperiallltime sile,

kqn&'u‘mn ie oznafil etapo Imperializma za medanico proste
foy

- G

g Tence in monopolov. V polemiki proti Kautskemu, ki je
‘tyectll 0 tem, da se razyija kapitalizem v smeri ustanovitve
iy b‘m_ega trusta, v smer| ultraimperializma, je Lenin trdil,

© imperializem propadel prav na temelju ‘te «meianice,
u‘m:lglju tega protislovia med monopolom in prosfo kon-

- lﬁ’,ﬁdﬁ- ko imamo svet socializma, ki je zajel malone polovigo
Ny til in getrtino zemeljske povriine, so takina razglablja-
th,:" praktitnega pomena, Vaino pa je oprijeti se globcke
!q.l Ve misli v zvezi g teorijami o uliraimperializmmu, zlasti
bllk' X0 se govori — ne samo v ameriskih imperialistidnih pu-
b ‘rﬂhh. marved tudi v sovjetskih revijah — o moZnosti, da
~ DA podredile ves kapitalistiéni svet, o se pravi o ame-
qu': ultra imperializmu, Na takinih teorijah ali praktiéno-
i Mh nazorih grade sedanji voditelji Sovjetske zveze in
n%ohcldrejeni propagandisti iz Informbiroja svojo centrali-
'uuunblitlko. po kateri bi radi ves socialistiéni svet podredili
Mipyy VU in brezpogojnemu komandiranju Moskve, Palitiko
'tlvli ki jo uveljavlja zdaj Sovjetska zveza, politiko, ki po-
‘a Proti monopolistidgnemu wallstreetskemu ¢Pax ameri.
w Nekakien «Pax sovietican, Kukor so se trockisti nekos
I hitlerjevske agresije, ki je pritiskala na vso Evropo
i 19800 duiila tudi Sovjetsko zvezo — def da ni imel prav
kg o Marved Kautskl z njegovo teorijo o ultraimperializmu —
‘;Q e tudi zdaj revizionisti v Sovjetsk] zvezl ustradilf in se
"¢ bolj boje ameriikega «ultraimperializman.

‘!Qn;?l'“%. ka) je pisal Lenin med drugim o «ultraimperjaliz

"'!nnMu Pa moremo zanikati, da si je po imperializmu, ne mo-
:uh}&om‘aktno /misliti" nove jaze kapitalizma- Ne, abstrakino
" Uy, Mslimo podobno fazo. Samo v praksi to pomeni, posta-

“'¥nist], ki se odpoveduje ostrin nalogam sodobnosti v ime-

Taltino Liéninovs stalifde je globoko natelng in Hokazuje;

h;‘hlitveno razlikuje od taktiénega stalifta mednarodnega de-

YT

ni: ne opirati se na razvoj, ki ga vidimo v stvarposti, mazv
samovoljno lodili se od njegd v imenu takinega sanjarjenja,
dyoma, da gre razvoj v smeri enotnega univerzalnega 4
ki bo poZrl vsa podjétja brez izjeme in vse driave brez jzjemie;
Rdzvoj.k temu pa se vrdi v takinih okoliiéinah, v takinem temis
pu, ob takfnih protislovjil, konfliktih in napredkih — in sicen
nikakor ne zgolj ekonomskih, marveé tudi politiénih, nacionals
nih, itd, in temu podobno — da bo neogibno prej, kakor bi dos
zorela stvar do svetovnega trusta, do ,ultraimperialistiéne’ sves
tovne zdruZitve naclonalnih finanénih kapitalov, imperializem
neogibno moral razpasti, da se bo mora] kapitalizem preusme.
riti v svoje protislovie» 1 (Lenin, Zbrana dela, zv. XXIIL, str, 05.)

Sedanjl sovjetski voditelji naravnost pozabljajo na te globe=
ke Leninove misli, misled, da se bo usoda sveta odlofala tako,
kakor se bo spopadel amerlski ultraimperializem, ki bo poZrd
vse kapitalisticne driave brez izjeme, s socialistinim svetom,
ki naj bi se spremenil v en gam socialistiéni trust, Sovjetski vo=
ditelji razumejo to — ali pa samo hodejo vsiliti takine naziranje
drugim socialistiénim. drdavam — kot edino odredilno priprava
na dokonéni obradun s kapitalizmom na spleino in s svetovnim
imperializmem. Drugim socialisti¥nim driavam ne preocstane
torej nié drugega, kakor dovoliti, da «jih poZro», najprej v oblis
ki neomejene oblasti NKVD v teh driavah in postavljanja razs
nih Rokosovskih na Zelo njithovih' nacionalnih armad, da bi bile
naposled komanda jn stratefke zahteve sovjetskega generalitas
ba zadovoljene, TeZnje malili narodov po samoodlodbi in ohras -
nitvi neodvisnosti, tefnje zatiranih razredov po demokratizaciji
reZimov v posameznih driavah, teinje naeionalnih manjiin po
za3¢iti svojih nacionalnih pravic, oboroZena narodnoosvobodils -
na barbia, vse to naj bi bili samo drugovrstni- ali tretjevratni e«
lementl zunanjepolitiéne .in vojaike strategije Sovietske zveze:
Glavno peroitvo za mir —za za¢asni mir — je lahko samio ¥
sporazumu med velikimi driavami, Sporazumi bode sloneli na
politiki sile. Takini so temelji koncepcije sedanje sovietske pos
litike. Na takini analizi perspektiv mednarodnega razvela sloni
politika Informbixroja,

Revizija marksizma-leninizma, ki se je razvila v Sovjetskl
zverl in ki je nallk gebavosti zajela vse komunistitne partije
Informbiroja, je zenikanje vsega najbolj poritivnega, kar je dos
seglo &loveitvo v marksizmu-leninizmu kot vodstvu za akeijo
mednarodnega proletariata od Leninove smrti do danes, Vpra-
Zanje fe, koliko in ali sploh imajo sedanji sovjetski voditeljt
pred ofmil kon&ni cilj — zmago soclalizma na wvsem svetu.
Vpradanje je, ali gre za koncepcijo izbojevanja takine zmage
v svetovnem merilu, ¢epray bi bila globoko antileninistiéna Tn
popolnoma zgredena, To je vprajanje. Ali e sovietska zunanja
politika v praksi ne razlikuje od ‘hegemonistitne politike ZDA?
Prva in druga izmed obeh sedanjih najvedjih oboroZenih sil
na svetu el prizadeva dosedj z istimi metodami iste ecilje — cilje
hegemonije nad svetom. V. takinih pogoiih Sovietska zveza kot
soclalistitna driava ne more biti veé tista «trdnjava miruy, ki je
bila takrat, ko je grozila svetu fadistiéna agresija, katere cilj je
bila tudi kegemonija nad svetom.

Sedanja zunanja politika Sovjetske zyveze in politika Inform=
biroja kot instrument sovjetske politike sta atentat na resnitno
politiko miru, Politika miru je neloéliiva od borbe za povedanje
proizvajalnih sil in zboljjanje Zivljeniskega standarda delov-
nih ludi in boja za demokratizem mnoZic, za ohranifev demoe
krati®nih svobodéin in njihovo raziirjanje, in nnrobe.' Neenako-
pravnost med socialistidnimi drZavami, ki jo viiljuje Sovietska
zveza, politika, kalere drastiten primer je moralna in ekonoms
ska agresija proti Jugoslaviji, dezorganizirata in razbijata sile
miru, Zato je ta politika kentrarevolucionarna ne le glede na
Jugoslavijo, marved tudi gleds na boj za socializem na sploino,
Vprafanje enakopravnosti med driavami socializma se spremi-
nja v pajosnovnejie in najvedje vpraianje, kako chraniti sye-
tovni mir, Sovjetska zvera, ki izkoriia 5v0j ugled socialisfiéne
drfave, ki ga ufiva med vsemi zatirapimi in izkorif&animj ljud.
mi na svetu, Sovjetska zveza, ki iskoriséa svoj ugled dovgerajs
injega najvedjega borca za mir, uporablja kot in-sirunnent svoje
_hegemonl;tléne politike mednarodne organizacije za mir in de-
mokracijo: Svetovni kongres miru, Svetovno mladinsko zvezo,

ny sanjarjena B Hodedi; neostril nalogali, W tegeiil o nug
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Svetovno antifadistidno zvezo Zena itd., straino kompromitira in
razbija mednarodno demokratiéno fronto, tabor miru.

Kakor so trockisti, ki so se izprijali iz struje v delavskem

gibanju v mednarodno kontrarevolucionarno agenturo fadizma,
govorili takrat, ko je bilo treba mobilizirati vse sile proti hitler-
jevski agresiji, ki se je pripravijala, da s silami demokracije in
miru ni mogoée preprediti nove svetovne vojne, &eé da je to
prazna iluzija in varanje mnokic, ter tako demobilizirall
nmoZice in &§kodovali mednarodnemmu gibanju za  mir,
tako povzrotajo zdaj informbirojevski kolovodje nepris
merno veéjo skodo mednarodnemu gibanju za mir. S svo-
jo propagando in ukrepi dokazujejo, kako zelo podcenjujejo si-
le demokracije in miru v svetu. Da bo ironija de veéja, vtiho-
tapljajo takine svoje nazore v svet preko svojega listida, ki se
imenuje «Za évrst mir, za ljudsko demokracijo!» Revizionisti
iz vodsiva v drzavi in Partiji ZSSR ter njihovi informbirojev-
ski vazali ne le da ne verujejo v sile miru in demokracije, mar-
veé se ukvarjajo z neposredno vojnohujskaiko propagando.
Morje obrekovanja in laZi, ki ga malone Ze dve leti najbrezob=
zirneje — in najbolj bedasto ~- fabricirajo o najbolj miroljubni
drzavi na svetu, mali socialistiéni drZavi, dokazuje, v kako
breznaéelno brezno je padla sovjetska zunanja politika. To je
stvarnost, ki ji morajo pogledati v o#i ysi napredni ljudje v
svetu, Stvarnosti ne smemo skrivati za nafimi Zeljami, da ne
bi bila takina, in za zaupanjem, ki ga je Sovjelska zveza pred
vojno po pravici uZivala kot resniéna zaiéitnica miru, Politika
ekonomskega in ysakrinega drugega pritiska, politika groZenj
in zastrafevanja, roZljanja z orojem in kopanja okopov vzdolZ
vzhodnih in severnih meja naje driave, z nobenimi razlogi —
pa naj jih konstruirajo vsi modrijani sveta — ne morem imeno-
vati politiko miru.

Ne gre pa samo za Jugoslavijo. Ni mogode uveljavljati proti
kaki drZavi vojnohujskaike politike, proti drugim drZavam pa
politike miru in enakopravnosti. Ce so naéela in &e temelje naii
ukrepi na teh nadelib, tedaj se morajo manifestirati absolutno
povsod -— brez izjeme, Ce pa je nadelo s tvojim ukrepom po-
teptano in prekrieno glede na kogar koli, kjer koli v svetu te-
daj je poteptano tudi v vseh drugih togkah , glede na
ves svet, To je logika tudi, &e ne upodtevamo resnice,
da je mir v sedanjem svetu nedeljiv, fo se pravi, ée ga
ogroZad na enem kraju, ga ogroZai v celoti, Zdaj Je
postalo povsem ogitno — jugoslovanski primer in izkuinje pa
so tako prepriéljive, da jih lahko spozna tudi slepec — da ne
gre za nobene sludajne pojave, napake sovjetskih voditeljev
in Informbiroja nasproti kaki drZavi ali kaki komunistiéni par-
tiji in celo ne nasproti veé drZavam in ved komunstiénim par-
tijam. Ne, Gre za Ze precej drugaéno politiéno linijo, po kateri
se &edalje globlje pogrezajo y breznadelnost, laZ hinaviéino,
v zloéin kontrarevolucije in politiko nasilja, dostojno samo
barbarov. Vse to spominja na zlodinca, ubijalca, ki je ubil &lo-
veka, in ker je bilo pri tem mnogo oéividcev, si prizadeva ubiti
tudi de pride, da ga ne bi imel kdo obtofiti uboja, Temu enaki
so budimpeitanski in sofijski procesi, katerih cilj je bil in osta-
ne: podtakniti Jugoslaviji svoje naklepe, svoje nesocialisti¢ne
cilje, prikazati sebe kot nedolino jagnje, Jugoslavijo pa kot
krvoloénega volka. :

Predstavniki FLRJ na IV. zasedanju OZN niso razkrinkali
pred svetovno javnostjo takine gorostasne hinaviéine samo zato,
ker je ogroZena mjihova drZava, zato, da bi se nada drZava tesne-
je povezala s silami miru, z vsemi silami, ki so iz kakrinih koli
razlogov proti vojni, kajti najved¢ja dolZnost naiih predstavni-
kov do drZave in ljudstva je 8&iti{i njeno varnost in neodvisnost,
marveé so imeli Be druge razloge. Takien nastop jim je hkrati
velevala tudi internacionalistitna dolZnost jugoslovanskib komu-
nistov in demokratov. Proces v Budimpeiti je pokazal, da so
njegovi inspiratorji prekoragili sleherno mero in obzirnost do
miry in mednarodnega sodelovanja, Ves civilizirani in kulturni
svet se je zgrozil ob tem najveéjem sramotnem madeZu ne le v
zgodovini sodobnega socializma, marveg tudi ob mostruoznosti
pravosodja, ki bi mu tezko nadlj primere fudi v najbolj mraénih
obdobjih fevdalizma, Takina gorostasna nemoralnost, ki jo ka-
Zejo inspiratorji budimpeitanskega in sofijskega procesa, zasen-
&i vse tisto, kar smo mogli doslej videti v politiki, Jezuitski in-

kvizitorji in' ideologi gnijofega fevdalizma so bili v primeri z -
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njifiii praveati paldki. Celo Dantéjev Lucifer iz udnjega‘pekl::’e
skega kroga je manj nemoralen! Budimpeitanski proces in &
podobne metode, ki jih uporabljajo voditelji ZSSR proti J“"l
slovanskim narodom in katerih smrad se éuti Ze v vsej zun“”v‘
politiki Sovjeiske zveze, so morale pretresti vest clovesty’
in biti signal, ki so ga morali slifeti v vsakem kotitku zefﬂ?r A
ske oble, signal nove nevarnosti, grozege demokraciji in m!
od tam, od koder bi jo lahko najmanj pritakovali, Borci
mir v Jugoslaviji pred najbolj kompetentnim svetovnim fo
mom niso mogli veé moléati, Nadaljnji molk bi pomenil P y
njevati svetovno demokratiéno javnost, Viso}:o se je moral V% 3
gniti glas iz sveta socializma, da bi ubranili njegov ugled, 1eh
bi vsi podteni demokrati v svetu éutili, da se bije odloél
boj za resnico, za &loveike pravice, 28 enakopravnost med 08
di v socialistitnem svetu, Ne bomo dolgo ¢akall in 2godovil
bo pokazala vsemu naprednemu #lovedtvu vso resnico, vse 7
liséine in vse motive, zakaj je jugoslovanska delegacija nnstOP’dl
na 1V. zasedanju OZN, Resnica bo prifla na dan, dolZnost V:
pristaev miru v svetu pa je poskrbeti, da bo resnica &im
prodrla v zavest slehernega delovnega Zloveka v vseh driavi®
Samo val protestov proti nesocialistiénim ciljem in ukre ol
Sovjetske zveze bo prisilil njene voditelje, ki so postali ob
spriéo svoje oboroiene sile in modi, da bodo popustili in dlm,
tako upostavljena enakopravnost med socialisti¢nimi driava ]._'
sogdelovanje na socialistiéni podlagi, ne pa na temelju nalei®
trgovina je trgovina, politika je politika, tiso& pulk pomeni ¥
kakor sto itd. itd. - : e
Vpradanje enakopravnosti med socialistidnimi drZavami !
spreminja v enega centralnih problemov boja za mir in dem
kracijo v svetu. Brez enakopravnosti med socialistiénimi dr

vami najvedja deZela socializma — Sovjetska. zveza — PTeFL,

biti trdnjava miru v svetu, kakor je bila v zadnjem &etrtsfol
To je zdaj eden najbistvenejiih momentov v boju za mir. Cc i
svetu socializma, ki je zdaj po svoji fteviléni in gmotni b0
previadujoda sila nadaljnjega zgodovinskega razvoja, ne o
posreéilo o pravem éasu refiti krizo notranjih medsebojnih
nosov med drzavami in narodi, tedaj zelo slabo kaZe Za stvé
miru in nadaljnjih zmag demokracije y svetu, Sile miru s0 bo
likanske, biti pa morajo v svoji akeiji vskladene, enotne. Ce
Sovjetska zvera pod vplivom sedanje ikodljive politike rev:
nistov in velikodriavnih megalomanov nadaljevala svojo pk;
imenovano politiko Informbiroja, se bo moralp gibanje za m
nujno formirati brez nje in celo proti njej. Velikanska ,\!ﬂw’
¢loveitva vrote Zell mir, ) ih

Vloga socialistiéne Jugoslavije in KPJ v sedanjih !.N:\'l"j
boja za mir, demokracijo in socializem je velikanskega m i
rodnega pomena. Medtem ko sta Sovjetska zveza — V¥ svO
zunanji politiki — in VKP — v svojih odnosik: z mednarod e
revolucionarnim delavskim gibanjem — revizionistiéno prel"‘“w
le' nepretrganost revolucionarne borbe, ki traja natanko e ®
let, naia driava in nada Partija, visoko driita zastavo int
cionalizma, revolucije in socializma, Ko mineva od zloglasne i
solucije mesec za mesecem, se v mednarodnem delavskem i'}'
banju éedalje razlo&neje kaZeta dve liniji socialistiéne stratef
Ena se lodi, pretrga s stvarnostjo, pretrga z nalogo mobilizir®
&edalje dirfe sile v vseh drZavah za revolucionarno reditev
tislovja prezrelega in pregnilega kapitalizma, in se obrads °
smer zanikanja nagel marksizma.leninizma, ¥ smer velik "
nih sanj, osvojitve svetovne hegemonije 8 pomogjo orldk':,.
vojnega stroja, centralizma ter podreditve vseh ljudstev in i
rodov encmu samemu «izvoljenemu» narodu s predestinira?
svetovnim poslarstvom.

Druga linija, linija KPJ, je linija marksizma-leninizma.

V svojem govoru na slavnostnem zborovanju Slovenske
demije znanosti in umetnosti je tovarid Tito relkel:
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«Napredni svet pazljivo gleda na drZave, ki grade najnlpfz-

nejdi druZbeni red, socializem, prav tako pazljivo pa spremljd ot
di to, kakine odnose upostavljajo te driave med sebol.

samo da najnaprednejie sile sveta pravilno presojajo "”’ui#" {

se dogaja v socialistiénih drZavah, marved to prav taka pa? pr

presojajo tudi reakcionarne sile sveta, ki bi nedvommo M p

izkoristile zase vse negativne pojave v odnosih med sociall
mi driavami. RRS

c
(Nadaljevanje sledi.) Mm GAVB‘I :

0261 ®Bfrunf ‘g1

prel

i




