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Osimski

pogoje za ugodno reSitev vprasanj

sporazum ustvarja
narodnih manjsin in upamo, da bo
sedaj vlada izpolnila svoje obveze
ter oblikovala stvarne predloge za

zascito pravic Slovencev v Italiji

ANTONINO CUFFARO

Ob parlamentarni razpravi o varcevalnih ukrepih viade

Ljudski pritisk edino jamstvo
za spremembo razvojnega modela

Ta komentar je bil napisan na dan, ko
bi Andreotti moral prebrati zbornici svoje
porocilo o gospodarski politiki viade.
Besedilo porocila torej ni znano, kakor
tudi ne izbire, ki jih je vlada opravila.

Morda pa tudi to ni potrebno. Gresili
bi namre¢, ¢e bi Andreottijevo vlado
obravnavali kot nekaj, kar je tujega
kis¢anski demokraciji ali od nje vsaj
neodvisnega, Ze res, da je predsednik
vlade obcCasno pokazal tudi ve€jo mero
odgovornosti, tudi v trenutkih, ko je
njegova stranka stala ob strani, toda to
moramo verjetno pripisati osnovni znacil-
nosti vlade, ki nima ve¢ine in se mora
Zato iz dneva v dan boriti za zaupanje
politiénih strank.

Zapisali smo in ponavljemo, ¢eprav do
sitega, da komuniste Andreottjeva viada
ne zadovoljuje, prav nasprotno, menimo,
da je s svojo neodloénostjo, predvsem pa
razredéeno podporo v parlamentu,
manjse zlo, ne pa nekaj pozitivnega.

Nekateri zato sprasujejo: zakaj je torej
KPI ne zrusi, ko bi to lahko storila vsak
trenutek. Tudi na to smo dolzni odgovor.
Andreottijevi vladi dopuscamo, da
opravlja svoje delo, ker bi “'kriza v temi"’
ne koristila ljudstvu. Kriza, ki tare Italijo,
Se ni dosegla svojega viska, ali toéneje,
nismo se obcutili vseh posledic gospo-
darske stagnacije in splosne inflacije, ki je
lani dosegla stopnjo 24%. V takih
razmerah potrebuje ltalija vlado in parla-
ment, ki naj sklepata in zaértata tako
politiko, da bo mogoce iz odpovedi
graditi strukture novega razvojnega me
dela.

Zato so komunisti zahtevali, naj bi —
zaradi tezav, ki jih odpovedi in sistem
varCevanja ustvarja, kakor tudi zaradi
nujnosti gospodarske obnove, ki naj sloni
na sodelovanju — se demokratiéne stran-
ke sestale za isto mizo in skuSale najti vsaj
skupni imenovalec. Pri tem je KPI 3lo za
vsebino programov in ukrepov, ne pa za
spreminjanje “‘politicnega okvira'’, kakor
se sedaj imenuje politiéno ravnovesje med
vlado, kri&ansko demokraciio in stranka-

mi, ki ji z vzdrzanimi glasovi omogo¢ajo
dejavnost.

Slo nam je za vsebino, ker mislimo
(poleg vsega), da prej$nji ukrepi, kljub
doloceni strogosti, ne zalezejo in ne bodo
obrodili potrebnih blagodejnih uéinkov,
Preprosto povedano, ne maramo, da bi
ljudje stiskali pas in tako nudili drzavi
nekaj tiso& milijard, da bi z njimi zamasila
glavne luknje, pla¢ala dolgove, nato pa
gospodarila naprej po istem sistemu... do
prihodnje neizbezne krize.

Sprememba gospodarskega razvojnega
modela pomeni predvsem investicije, ko-
renito odpravljanje vzrokov gospodarske
krize.

Tu pa je, kljub sre¢anjem strank z
Andreottijem (kar je kr$¢anska demo-
kracija zavracala, pa ne zato, ker bi ne
marala sooéenja, pa¢ zaradi klinicnega

pomanjkanja idej), zaenkrat sposobnost
izbiranja med kriznimi interesi zelo
majhna. Poglejmo dokument vodstva de-
mokristjanov o gospodarstvu. Sestavljen
je bil po sestankih Andreottija s stranka-
mi, kar pomeni, da so demokristjani
poznali stali3¢a in analize delavskih
strank, pa tudi dosedanjih levosredinskih
sodelavk, kakor so republikanci ali so-
cialdemokrati. In vendar se ni v smernicah
spremenilo ni¢ bistvenega. Njim gre za
masenje lukenj, ne pa za spremembo
strukture gospodarstva. Tako ugotavljajo,
povsem logicno in pravilno, da je glavni
vzrok inflacije visoka cena delovne sile,
imajo prav, kakor imajo prav, ko trdijo,
da na inflacijo vpliva veliki deficit italijan-

ske placilne bilance s tujino.
Delovna sila. Vendar pod tem ne
(Nadaljevanje na 2. stranil

| 7
Dne 23. oktobra je koroSki dezelni komite Komunisticne partije Avstrije priredil v
Celovcu manifestacijo proti preStevanju narodnostnih manjsin v Avstriji in za izvajanje
¢lena 7 drzavne pogodbe. Na manifestaciji, ki je bila v veliki dvorani doma glasbe, je
sodeloval TrZaski partizanski pevski zbor. Isti zbor je naslednji dan sodeloval na
sreéanju korodkih partizanov na Robezu, kjer so odkrili obeleZje, ki spominja na
zacetek upora proti hitlerjevski vojski (Gornjo sliko je na RobeZu posnel Edi Selhavs)
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Nasprotniki

Bolj se bliza dan, ko bi parlament
moral ratificirati osimske dogovore, bolj
se trzaSka desnica trese in v sveti jezi
zaostruje svojo buéno (a vendarle ne tako
uéinkovito) kampanjo za “integralno
prosto cono”. Pod to geslo so Ze spravili
vse, kar je kdaj pripadalo parazitskemu in
klientelarnemu trzaSkemu svetu, tistemu
Trstu, ki je zivel od rimskih milos¢in in je
njegov edini resni¢ni kapital bil antiko-
munizem zdruzen z nostalgi¢nim naciona-
lizmom.

Vemo, kako resno jemljejo pobudniki
svo] predlog o “integralni prosto coni”,
saj pravzaprav ne vedo, kaj je. Pa¢ pa
dobro vedo, kam Zelijo priti. S svojimi
podpisi nikamor. SluZijo pa jim kot do-
brodoel seznam naslovov, na katere bo
trzaska reakcija lahko posiljala volilno
propagando ¢ez dobro leto dni. Tedaj
bomo namreé obnavljali trzaski obé&inski
svet in reakcija upa, da bo tokrat poslala
van] nekaj svojih novih predstavnikov.
Liberalci so, kot znano, ze 15. junija
izgubili vecino glasov. Demokric¢anska
desnica je pod udarcem in i5¢e zaveznika
izven stranke, faSisti pa so itak notranje
tako sprti, da se jim ne obeta ni¢ dobrega.

Tako se torej pod pokroviteljstvom
“Piccola” in Lege Nazionale snuje nova
koalicija porazencev. Porazencev zgodo-
vine. Na svoj voz pa sprejemajo vse, kar je
zakrknjenega, nacionalisticnega, malo-
mescansko neumnega.

V bitko so se vrgli pravzaprav ljudje, ki
vedo, da jim industrijska cona na Krasu
ne nudi veliko. Zakaj? Ker je pac to cona
za resniéne gospodarske pobude, ne pa za
parazite, ki bi radi le srkali drzavne
prispevke. Proti temu se zaganjajo, ker
vedo, da je osimski sporazum nedeljiva
celota in ¢e bi postavili vdvom eno samo
tocko bi propadle vse ostale. Skratka,
vrnili bi se na prejnje, vzbudili zaostritev
odnosov z Jugoslavijo.

Nasprotniki Osima dobro vedo, da je
sporazume o dokonénosti meja potrdila
EGS, da so se pozitivno izrekle velesile
(od ZDA do SZ) in da jih bo parlament
ratificiral neglede na pomisleke Lorisa
Fortune, za katerega se ob tej priliki ne
ve, ali poslusa socialisticno ali radikalno
stranko. Saj je ¢lan obeh. Ratificiral jih
bo, ker so stranke ustavnega loka ze
glasovale za sporazum pred enim letom in
so tedaj ze vedele, kaj vsebuje.

Ratificirale ga bodo tudi zato, ker je
sporazum dober in ker uinkuje pozi-
tivno, tako na politiéni, kot na gospo-
darski plati. Ne pozabimo, konéno, da je
Italija v hudi gospodarski krizi in da je
Trst ne ¢uti tako hudo prav zaradi jugo-
slovanskega zaledja, odprte meje in gospo-
darskega sodelovanje ob njej.

Nasprotniki Osima, se pravi nasprotni-
ki prijateljstva med ltalijo in Jugoslavijo,
so pa vendarle storili demokraticnemu
Trstu veliko uslugo. Sneli so svoje krinke
in se pokazali v pravi luéi, Ljudje sedaj
vedo, kdo bi rad Se naprej ribaril v kalnem
in S¢uval ob tej meji.

Poglejmo jih, kdo so, in se vprasajmo,
ali niso kdaj tudi naivni slovenski volilci

Osima so sneli krinko

kazali za koga svoje simpatije. Gianni
Giuricin, Piccolo, Lega nazionale, Istrska
begunska zveza, prof. Gabrielli in odv.
Sardos Albertini gotovo niso nikoli bili
prijatelji Slovencev in tudi niso skrivali
svoje mrznje do nas. Toda tu najdemo
tudi liberalce, ki so se nam od Casa do
¢asa nasmihali in jim je kdo tudi nasedal.
Pa radikalce Marca Pannelle in Giulia
Ercolessija, ki se tudi sedaj sirokoustijo z
nasimi pravicami in svarijo pred raznaro-
dovanjem slovenskih vasi na Krasu. Pa jih
ne skrbi raznarodovanje, ki bi prihajalo iz
vecinskega naroda, pa¢ pa nevarnost
"balkanizacije’’, ¢e§ do bi Slovence na
Krasu raznarodovalo, ¢e bi nekaj kilo-
metrov stran v industrijski coni delali
jugoslovanski (srbski, slovenski ali bo-
sanski) delavci. Majko mila, kako globoko
padajo ti lazni prijatelji manjsin!

Zadrzanje radikalcev naj bo vsekakor
dobra lekcija tistim redkim (a vseeno jih
je nekaj sto), ki so v nasih vaseh preértali
na volitvah znak pesti z vrtnico. Zdaj
vedo, komu so zaupali svoj glas in zakaj.

Naj to vedo, kajti gotovo je, da se
bodo pojavili na prihodnjih volitvah,
éeprav v druzbi Lege nazionale, in spet
snubili naivneze, ki verjamejo gladovnim
stavkam rimskega eksibicionista ali lepo-
re€¢ju njegovih trzadkih epigonov.

” . <
Slovenski delovni
5 el T "D; o
ljudje” in “Piccolo

Cujte, Eujte! Naj vesta zemlja in nebo,
da se je oglasil ni¢ manj kot sindikat
“slovenskih delovnih ljudi v lwaliji”, ki je
po S$tevilénosti in vaZnosti drugi samo
kitajskim sindikatom, ki Stejejo nekaj nad
30 milijonov clanov. In kdo se je za SDLI
oglasil? Ni¢ manj kot prototip sindika-
lista po-meri za Slovensko skupnost in
radio Trst A - Boris Gombac. V znanem
slovenski manjsini tako “naklonjenem”’ in
“naprednem” dnevniku “Il Piccolo” je
poleg pozivov Lege nazionale, raznih
jzmeckov desnicarske kostituante in
istrskih beguncev objavil svoje nasproto-
vanje prosti coni na meji med [talijo in
Jugoslavijo.

Tako je tudi delcek SSk prispeval s
svojim lonékom kampaniji skrajne trZaske
Sovinisti€no-iredentisti¢ne desnice proti
ratifikaciji osimskega dogovora. Morda je
Gombac in tisti, ki ga podpira, mislil, da
se bo iz tega loncka 40 tiso¢ podpisov
nacedilo kaj glasov na prihodnjih volitvah.

Hvala Bogu, da imamo take sindika-
liste na svetu. Slovenska manjsina bo v
primeru njihove zmage nad demokratiéno
javnostjo prejela vse pravice in nemoteno
zaZivela v svoje “bantustanu”.

Ce se vsi Slovenci $e niste vpisali v
SDLI, pohitite, mesta je dovolj za vse.
Prijavnice pa lahko posijete na “Piccolo”,
sosednje urade Lege nazionale ali na Trst
A. Pohitite, da ne bo Boris Gombac sam
samcat branil preko “Piccola” (Mladike in
Zaliva) koristi in blagra naroda nasega.
Amen. ¥

Ob parlamentarni
razpravi o varcevalnih
ukrepih viade

(Nadaljevanje s 1. strani)

smemo racunati samo delavskih plag,
kakor morda misli ¢lovek s ceste, Delovna
sila je v Italiji draga, ker prejema italijan-
ski delavcev komaj 40% vsote, ki se zanj
potrosi. Ostalih 60% vsote pozre drzava z
davki in socialnimi dajatvami, iz katerih
pa se ne ustvarja ucinkovit sistem social-
nega skrbstva in druzbene varnosti. Na-
sprotno, miriada ustanov, ki naj za to
skrbijo, pozirajo po svoje Se dodatne
milijarde iz drzavnih skladov in tako tudi
posredno ucinkujejo na gospodarsko
krizo.

Varé&evanje s ceno delovne sile torej ne
pomeni samo odtrgovanje od mezde, paé
pa tudi spremembo socialnega sistema in
kréenje tistih 60%, ki predstavljajo danes
najhujSe socialno breme. Vraéamo se,
skratka, k nacelu, naj vendar plaéa tudi
tisti, ki kaj ima pod palcem,

Kric¢anska demokracija priznava, da je
treba uravnovesiti plaéilno bilanco,
vendar misli pri tem na znizanje po-
trosnje. Ze res, da morda pojemo preved
mesa ali porabimo prevelike koli¢ine pe-
trolejskih derivatov. Je pa tudi res, da je
mogoce uravnovesiti plaéilno bilanco
predvsem z odpravo obstojecih proti-
slovij. Deficit iz kmetijstva je naravnost
sramoten za drZzavo, ki ima idealne pogoje
za kmetijski razvoj. Italija bi lahko izva-
zala kmetijske pridelke, v resnici pa uvaza
vse (od mesa do oljcnega olja, od ze-
lenjave do zita, od krme do rib) iz tujine
in to drago placuje. Obnova in industriali
zacija kmetijstva so, po nasem mnenju,
ena izmed poti, ki vodijo v nov razvojni
model, Ce je za to treba stopiti tudi na
prste dovceraj$njim priviligirancem, nié
ne de. Toda za to je potrebna vlada, ki naj
uziva SirSo podporo ljudi, ne pa eno-
barvno demokritansko vlado, kot je se-
danja.

Komunisti bomo v parlamentu in
povsod, kjer soodloéamo, vplivali na spre-
membo ali popravljenje ukrepov. Toda
vsak mora tudi vedeti, da je sprememba
razvojnega modela v ltaliji, se pravi glo-
boka druzbeno politiéna sprememba, za
katero se vendarle tudi splaca nekaj zrtvo-
vati ali stiskati pas za nekaj let, mozna
samo ob splosni mobilizaciji delovnih
liudi. Njihov pritisk, njihov boj je naj-
boljse jamstvo, da se bodo stvari spreme-
nile v pravilno smer.

V nasprotnem primeru pa bodo odpo-
vedim sledile prazne obljube, temu nova
kriza in ljudska jeza. Morda kricanska
demokracija raéuna prav na to, v upanju,
da bi se srd zrudil na levico. V resnici pa
dela racune brez krémarja. Ce bi se
morala kriza ponoviti v Se hujsih oblikah
bi se ne zrusila ljudska podpora levici, paé
pa bi bil v nevarnosti celotni demokra-
tiéni sistem.

st. s.
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Vprasanje senatorke Jelke Gerbec ministru za Solstvo

Kdaj bo ustanovljen slovenski
oddelek na industrijskem
tehniénem zavodu v Trstu?

Senatorka Jelka Gerbec je naslovila
ministru za Solstvo vpralanje v zvezi z

zahtevo po wustanovitvi slovenskega
oddelka na industrijskem strokovnem
zavodu “Volta” v Trstu. Zadevno

vprasanje sta podpisala tudi senatorja
Silvano Bacicchi in Valerio Bonazzolo
Ruhl.

V vprasanju je med drugim reéeno, da
ministrtvo za Solstvo tudi letos ni
poskrbelo za uvedbo slovenskega oddelka
v sklopu industrijskega tehnicnega zavoda
"Volta”, Ceprav je bilo to sklenjeno ze
pred vec leti in kljub temu, da je trzaSka
pokrajina Ze dala na razpolago ustrezne

prostore. Zaradi tega bi bhilo prav, je
poudarjeno v omenjenem vprasanju, da bi
minister Zze sedaj povedal, ¢e imajo oblasti
namen, da v prihodnjem S3olskem letu
konéno ustanovijo oddelek s slovenskim
ucénim jezikom, kjer bi se slovenski dijaki
izpopolnjevali v svojem materinem jeziku.
Dalje je v vprasanju podcrtano, da bi
slovenski industrijski tehni¢ni zavod v
Trstu pripomogel k uveljavitvi pravic slo-
venske manjsine v ltaliji ter odpravil eno
izmed krivie, ki jih morajo Slovenci —
toliko let po porazu faSisticnega rezima,
ki je slovenski narod zatiral in ga skusal z
nasiliem asimilirati — 3e vedno prenaati.

Kaj se je skrivalo za sporno
ucilnico pri Domju

Na samem zacetku letoSnjega Solskega leta je pri Domju nastal spor zaradi ene
ucilnice. Nekateri nestrpnezi in nepoboljsljivi nacionalisti in Sovinisti so zagnali vik in
krik proti slovenski Soli, proti obé&inski upravi v Dolini in seveda proti Slovencem
nasplodno. Razplet dogodkov je kmalu pokazal, da je bila to le pretveza. Kaj se je v
resnici skrivalo za vsem tem objasnjuje dolgoletni zupan obéine Dolina in sedanji
dezelni svetovalec Du$an Lovriha, ki je na pro$njo nasega uredni§tva napisal naslednji

sestavek:

Nacionalistiéna nestrpnost proti slo-
venski Soli pri Domju in poskus kampanje
proti Slovencem in obéinski upravi v
Dolini se je polegla potem, ko je bil
dosezen sporazum med 3olniki, starsi
otrok in obc¢insko upravo.

Sporna tocka, kot je znano, je bila ena
ucilnica v pritli¢ju Solskega poslopja, kjer
S0 prostori slovenske osnovne Sole s ce-
lodnevnim poukom. Znano je tudi, da po
zakonu sole s celodnevnim poukom
morajo imeti na razpolago ve¢ ucilnic
odnosno prostorov kot navadne Sole. Prav
zaradi tega sporna uéilnica pripada slo-
venski $oli. Nekateri uéitelji italijanske
osnovne 3ole, ki je namesCena v prvem
nadstropju istega poslopja pa niso uposte-
vali posebnosti slovenske Sole in so si
hoteli-.ué&ilnico enostavno prisvojiti z izgo-
vorom, da ima njihova 3ola veéje Stevilo
uéencev,

Pomanjkanje ucilnic ni nobena novost
za italijansko drzavo, tako tudi ne za
mesto Trst. Povsod, kjer se to dogaja, se
uéenci odnosno dijaki, starsi, druzbene in
politi¢ne sile mobilizirajo upraviéeno in
od oblasti, od odgovornih &initeljev
zahtevajo ustrezno reSitev, ki je cesto
Pocasna in najveckrat zacasna ter z
uvedbo dveh izmen. Nasprotno, v dolinski
ob&ini ta problem ni obstojal ne za

slovensko in ne za italijansko Solo. Vsak
posamezni razred je imel svojo ucilnico in
pouk se je vrdil samo v dopoldanskih
urah. In tako je tudi sedaj.

Zakaj pa je do spora. sploh prislo? Za-
to, ker italijanski nacionalisti in Sovinisti

ne mirujejo. Upostevati pa je treba tudi
dejstvo, da nekateri starsi otrok italijan-
ske Sole — in tudi nekateri %olniki —
nekako zavidljivo gledajo na slovensko
Solo s celodnevnim poukom, ker tasolav
resnici Uziva nekatere ugodnosti. Seveda,
bolje bi bilo, ¢e bi italijanski demokrati,
stardi otiok, in Solniki razumeli in uposte-
vali dejstvo, da je slovenska Sola, povsod
kjer obstoja v zamejstvu, manjsinska Sola
in kot taka stalno ogro7ena in pod
nenehnim pritiskom in ne obratno, kakor
bi nekateri skusali dokazovati.

Slovenci si zelimo, da bi vse tako
slovenske kot italijanske 3Sole imele ce-
lodnevni pouk in s tem na razpolago
dovolj ucilnic, telovadnice, u&ila in druge
ucne pripomocke, pa tudi vodstveno
avtonomijo in demokracijo na Solah, Vse
to in mnogo drugega pa ni odvisno od nas
Slovencev temve¢ od enotne borbe Slo-
vencev in ltalijanov. Zato pripominjamao,
da so tisti, ki so se zavestno ali neza-
vestno, zagnali proti slovenski Soli pri
Domju in proti Slovencem na splosno ter
proti demokratiéni obéinski upravi v Do-
lini - gresili. Na tak nadin ni mogoée
reSevati nobenega vprasanja Njihovo zgre-
seno stalisée so takoj zgrabili v roke
nepoboljsljivi nacionalisti in Sovinisti iz
desnicarskih krogov. Nepomebno vpra-
Sanje ene ucilnice so skusali spremeniti v
ve¢jo politiéno afero ter povzroditi spor
med Slovenci in Italijani.

Toda nestrpnezi so se hitro izdali in
sami povedali, kaj hoc¢ejo. Organizirali so
delegacije, ki so protestirale na Zupanstvu
v Dolini. Za vodice delegacij ni bila veé
ucilnica poglavitni predmet, temveé jih je
predvsem skrbelo, da bi vsi ¢lani delega-
cije na zupanstvu podpisali peticijo za
tako imenovano integralno prosto cono.

Tako je postalo vsem jasno, kaj se je
skrivalo za sporno uéilnico.

Vsekakor stalna budnost vseh demo-
krati¢nib sil ne bo nikoli odvec.

DUSAN LOVRIHA

Cuffaro: «Osimski sporazum

je izhodiscna

“Osimski sporazum ustvarja pogoje za
ugodno resitev vprasanj narodnih manjsin
in upamo, da bo sedaj vlada izpolnila
svoje obveze ter oblikovala stvarne pred-
loge za za3¢ito pravic Slovencev v ltaliji"".
To izjavo je dal poslanec Antonino Cuffa-
ro rimski dopisnici “Primorskega dnevni-
ka.

V ¢lanku, ki je bil objavljen v “Pri-
morskem dnevniku’ dne 11. tm. do-
pisnica Candida Curzi zapisala tudi na-
slednje:

“Poslanec Cuffaro je te dni intenzivno
zaseden z obravnavanjem osimskega dogo-
vora v posameznih komisijah poslanske
zbornice. Vracal se je s seje komisije za
industrijska vprasanja, ki je (po komisiji

Vijudno vabimo tiste naro&nike DELA, ki 3e niso poravnali naroénine za leto 1976,
naj to store &imprej. Vse dosedanje naroénike vabimo, naj vpisejo narotnino za leto

1977.

tocka»

za prevoze) odobrila, dejansko soglasna,
omenjene sporazume. Proti so glasovali,
kot obiéajno, misovei. Edinole de-
mokri¢anski poslanec Tombesi iz Trsta ni
bil prisoten na seji komisije za prevoze,
katere ¢lan je. Tako se je izognil zadreg:
glasovanja, paé pa je Sel na sejo komisije
za industrijo (kjer nima pravice do glaso-
vanja) ter polemiziral s pobudo indu-
strijske cone na Krasu, sicer pa tudi s
sporazumi v celoti.

Komisija za prevoze, kateri predseduje
komunist Libertini, je odobrila sporazum
(torej priporogila parlamentu ratifika-
cijo), razprava pa se je vrtela okoli vpra-
5anj izvajanja tistih delov dogovora, ki se
ticejo trzadkega pristanis¢a in prometnih
zvez, Se poseb je so poudarili kKoristnost
avtocestnih povezav z gospodarskim za-

(Nadaljevanje na 12. strani)
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Ob prestevanju narodnostnih manjsin

Avstrija na razpotju

Cetudi je bila dozdaj dovolj jasno in
prepri¢ljivo razkrinkana prava namera
treh avstrijskih strank, ki so v parlamentu
sprejele dva protimanjsinska zakona, je
vendarle potrebno spet in spet pribijati
nekaj bistvenih in neusmiljenih dejstev,

Avstrija je bila priznana po drugi sve-
tovni vojni kot zrtev faSizma, pa je zato
bila obnovljena kot neodvisna in
nevtralna drzava. Obnovljena pa je bila v
starih mejah. Tako je slovenski in hrvaski
Zivelj ostal v okviru avstrijske drzave.

Obnovitev neodvisne Avstrije pa je bila
pogojena z dvema jasnima pogojema:
prvié, onemogociti, da bi se v njej vnovié
pojavila nevarnost oZivitve nacizma in s
tem teznje po novem an$lusu; drugic,
zagotoviti nenemskemu delu prebivalstva,
koroskim Slovencem in gradis¢anskim
Hrvatom, jamstva za njihovo popolno
narodnostno zascito pred navalom germa-

LE KAJ NAJ STORIM

Udaril sem v mizo,

pa ste rekli, da je bilo preglasno.
lzrekel sem odkrito besedo,

pa ste rekli, da je bila preresniéna.
Povedal sem vam, da sem tu,

pa ste rekli, da lazem.

Le kaj naj storim?

Ali naj se spet za desetletja
zakopljem vase in dusim

svojo besedo in tajim svoj rzvor?
Ali naj pustim,

da mi do konca scefrajo jezik

in ga steptajo v zemljo,

iz katere je zrasel ?

NE]

Tu sem in tu bom ostal

in se postavil med vase
mesijanske racune!

ANDREJ KOKOT
(Koroska)

¥ 2 oK =1

Slovenska prosvetna zveza v Trstu je v sodelovanju s prosvetnim druitvom Tabor

nizacije. Te jasne pogoje vsebuje avstrijska
drzavna pogodba, ki je neizogitni temelj
avstrijske neodvisnosti.

Avstrija je drzavno pogodbo sprejela in
je tako postala temelj njene ustavne ure-
ditve.

Pa vendar Avstrija ves povojni &as ni
izpolnila vrsto bistvenih doloc¢il drzavne
pogodbe. Ni izpolnila zlasti tistih ¢lenov,
ki zahtevajo izkorenitev sleherne sledi in
ostankov nacizma iz vsega gospodarskega,
druzbenega in politicnega zivljenja
Avstrije. Prav v tem je treba iskati kore-
nine vsega, kar danes kaze avstrijska
stvarnost. V tem ti¢i tudi poglavitni
vzrok, zakaj Awvstrija vse do danes ni
izpolnila dolocil sedmega c¢lena drzavne
pogodbe, ki zadevajo pravice in polozaj
koroskih Slovencev in gradis¢anskih Hrva-
tov.

Pojav obeh zakonov, ki ciljata na
revizijo drzavne pogodbe prav z napadom
na njen sedmi ¢len, oznacuje povsem
dolo¢eno stopnjo, do katere je prisla
previada nacionalisti¢nih sil v avstrijskem
notranjem Zivljenju, Se posebej pa na
Koroskem, ki so se jim postopno uklonile
vse obstojece meScanske stranke v
Avstriji. Niti tega postopnega procesa
ozivljanja in krepitve desni¢arskih neona-
cisticnih sil segajo prav na zacetke ob-
novljene avstrijske suverenosti na temelju
drzavne pogodbe. Ena bistvena zna&ilnost
se odkriva v tem procesu, ta, da nacionali-
sticne sile, skrite pod streho Heimat-
diensta, s protiustavnimi sredstvi, z
rusenjem in krSenjem same notranje za-
konodaje krcijo sebi pot k nadvladi nad
avstrijskim politiénim Zivljenjem. Kajdru-
gega kot to pomeni napad na zakona o
dvojezi¢nem Solstvu leta 1958, ali pa
napad na zakon o dvojezicnih krajevnih
napisih leta 1972 in zdaj koncentriran
napad na celoten sedmi é&len avstrijske
drzavne pogodbe?

+

priredila v Prosvetnem domu na Opéinah fotografsko razstavo *‘Koroski Slovenci v
boju za svoje pravice”. Slovesnega odprtja razstave se je udelezilo mnogo openskih
domacinov. Na slovesnosti je sodeloval moski pevski zbor Tabor, Marko Sosi&, &lan
openske dramske skupine, pa je recitiral priloZnostno poezijo na tematiko boja
koroskih Slovencev. Od danes dalje je razstava o boju koroskih Slovencev odprta v

trzaskem Kulturnem domu

Novo spominsko obelezje na Robezu.
Prejsnje obelezje na istem mestu so neo-
nacisti razstrelili

Avstrijske politiéne sile, ki nosijo od-
govornost za povojni razvo] Avstrije, niso
samo pokazale slabost in nedejavnost,
pred rusilnim delovanjem prebujajocega
se neonacizma, pa¢ pa so bile same, ena
bolj, druga manj, v vecjem ali manjsem
delu svojega politicnega organizma, pre-
pojene z enakimi ali podobnimi naciona-
listiénimi idejami in smotri. Prav zato so
vse povojne viade ali ostajale nedejavne ali
pa so dobrohotno dopuscéale ne le izigra-
vanje sedmega d¢lena, paé pa oditnho
krienje Se vseh drugih bistvenih dologil
drzavne pogodbe. Odkod sicer do-
pudéanje rovarjenja in natolcevanja proti
neuvriceni Jugoslaviji kot &lanici Zdru-
zenih narodov, kar drzavna pogodba pre-
poveduje? Odkod nemoteno in nekazno-
vano rusenje in skrunitev partizanskih
spomenikov, se pravi spomenikov pripad-
nikov protifasisticnih sil, kar drzavna
pogodba prav tako prepoveduje in celo
nalaga Avstriji dolznost, vse te spomenike
varovati in ohranjati. Odkod dopuscanje
ocitnih pohlepov po delih ozemlja so-
sedne drzave, kot ga neprikrito izraza
znani spomenik “izgubljenim’’ avstrijskim
mestom Mariboru, Ptuju, Celju, Brezicam,
ki e danes stoji v Gradcu. Odkod do-
puscanje, da se na Koroskem in drugod
pri belem dnevu pojavljajo na sprevodih
in nacionalistiénih manifestacijah pri-
padniki hitlerjevskih nacistiénih odredov,
kar bi bila Avstrija po drzavni pogodbi Ze
od vsega zacetka dolZzna onemogogiti.

V tej luéi gledano pa ima sedanja
protimanjiinska gonja v Avstriji povsem
drugacne razseznosti. Ni osamljen zlasti
pa ne nakljuéni pojav. Je ocCiten izraz
tezenj, spremeniti notranji red in medna-
rodni polozaj Avstrije kot ji ga doloca
drzavna pogodba. Boj proti pravicam
manjine je le sestavni in najbolj na
konico postavijeni cilj prebujajoéega se
neonacizma v Awvstriji, Se posebej na
Koroskem,

Odtod izhaja celotna vsebina sedanjega
boja za uspeh prestevanja, ki se je ze od

DRAGO KOSMRLJ
(" Komunist’’, 8.11.1976)

(Nadaljevanje na 12 strani)
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France Klopci¢:

lvan Cankar o vlogi delavstva
v slovenskem narodnem gibanju

Predavanje v krozku za druzbene in politicne vede Pinko Tomazi¢
Kulturni dom v Trstu, 24. oktobra 1976

Letosnje leto je leto proslav stoletnice
Cankarjevega rojstva. Ze dolgo ni
Cankarjeva beseda oziroma misel tako
moéno in vsepovsod odmevala kakor
letos. Marsikaj izpu3éenega ali zamujene-
ga smo nadomestili oziroma dohiteli.

Letos je minilo tudi 80 let od usta-
1ovnega kongresa socialnodemokratske
itranke na Slovenskem. Te obletnice se pa
:al nismo spomnili, e manj obelezili —
azen spominske ploi¢e na ljubljanskem
wslopju pred dnevi — dasi je nastanek te
tranke pomenil idejnopoliticni nastop
ove druzbene sile — razreda delavcev.

Je paé tako, da danainja druzba rajsi
roslavlja osebnosti kakor pa gibanja
nozic. To se pravi, ljudstvo je vzgojeno
ako, da vidi raje v osebnosti iz svojih vrst
azlago za zgodovinske procese kot pa v
ebi samem, pozabljajo¢, da dejansko
godovino tvorijo narodi, tvorijo milijoni
a njihova mnozi¢na, globoko zako-
eninjena in daljnovidna gibanja, v katerih
2 posamezniku omogoceno, da razvije
voje sposobnosti.

Naj bo torej danainji veder posveéen
ako proslavi nasega najvecjega pisatelja
n globokega misleca lvana Cankarja kot
aroslavi prve politiéne stranke slovenske-
j@a delavstva, saj Cankarja ni mogoce
oéiti od socialne demokracije, a socialno-
demokratsko stranko si lahko predstavlja-
Mo v celoti le tedaj, &e v njej vidimo
Cankarja. Zato moje predavanje zajema
tisto podrocje, kjer se stikajo misli in
dejanja Ivana Cankarja z dejavnostjo so-
cialne demokracije na tako pomembnem
in tedaj ter zdaj pereGem podro¢ju nacio-
nalnih zadev, nacionalnih idej.

Naslov predavanja se glasi zato: lvan
Cankar o vlogi delavstva v slovenskem
narodnem gibanju.

V kratkem predavanju se hom seveda
omejil na prikaz najvaz nejsih Cankarjevih
zamisli, zajetih iz njegovih splosno-
druzbenih in politiénih nastopov, ne pa iz
njegovih literarno-umetniskih del.

Najprej bi se ustavil pri Cankarjevi
kandidaturi na listi slovenske socialdemo-
kratske stranke leta 1907 za volitve v
dunajski parlament. Na shodu 1. aprila v
Ljubljani je odkrito dejal, da se je "z
dobro vestjo in z jasnim prepricanjem
pridruzil socialni demokraciji”; “"komur je
do prave svobode in do prave kulture, bo
storil isto”. Kajti "“edina stranka, ki
zahteva zedinjeno Slovenijo, je socialna
demokracija”. ‘‘Socialnodemokraticna
stranka je edina vseslovenska stranka”. Pri
tem je dodal, da so "liberalci in klerikalci
ze davno pozabili’ narodni program Slo-

vencev iz leta osemindtiridesetega. Ta
progiam je obudil brnski program so-
cialne demokracije.

Podobno se je izrazil Ivan Cankar leta
1910 v pismu Lojzu Krajgherju:

"V socialno demokracijo me je poleg
teoreticnega spoznanja privedlo v prvi
visti prepricanje, da bo naSa narodna
prihodnost zagotovljena le tedaj, kadar bo
uresnicen narodnostni program soc. dem.
stranke: popolna narodna avtonomija z
vzakonjenim varstvom manjsin’’.

Cankar se je skliceval na brnski pro-
gram socialne demokracije. Naj na kratko
omenim bistvo nacionalnega programa, ki
ga je sprejelo vseh Sest socialnodemo-
kratskih strank v Avstriji leta 1899 na
kongresu v Brnu.

Prva toéka tega programa pravi:

“Avstrija naj se preobrazi v demokra-
tiéno narodnostno zvezno dizavo''.

V drugi tocki beremo:

“Namesto zgodovinskih kronovin se
osnujejo samoupravna telesa, ki bodo po
narodnostih razmejena in katerih zakono-
dajo in upravo bodo opravljale narodne
zbornice, izvoljene na podlagi splosne,
enake in neposredne volilne pravice”.

1z tega je videti, da je $lo za avto-
nomne pravice vsakega naroda in za fede-
rativno ureditev Avstrije.

To je bil tedaj najnaprednejsi narodni
program v Avstriji, ki je zatiranim naro-
dom v tej monarhiji odpiral perspektivo
enakopravnosti in avtonomnega razvoja.
Nobena me3€anska stranka v Avstriji ni

imela tako nacelnega in radikalnega,
hkrati realisticnega nacionalnega progra-
ma kot ga je sprejela socialna demokra-
cija.

Toda gospodujoci krogi nemske
burzoazije, plemstva in dinastije niso bili
sposobni za “federalizacijo” Auvstrije. V
gospodarstvu se je zacel nov vzpon, kapi-
talizem se je razvil v viSjo etapo, imeno-
vano imperializem, in velesile v Evropi so
se pospeseno pripravljale na medsebojno
vojno. Avstro-Ogrska si je iskala trzisé in
ozemelj na Balkanu, ‘leta 1908 je pro-
glasila Bosno in Hercegovino za anekti-
rano. Ta aneksija ni razburila samo vla-
dajo&e kroge v Srbiji, ne samo zastrupljala
ozracje v Evropi, temveé je povzrocila na
jugu monarhije pravo eksplozijo jugoslo-
vanstva, to je zamisli o zedinjevanju jugo-
slovanskih narodov kot sredstva obrambe
pred nemdko prevlado, pred zatiranjem
socialnega in nacionalnega znacaja.

Kaj je v tem polozaju storila slovenska
socialna demokracija? Sklicala je no-
vembra 1909 konferenco jugoslovanskih
socialdemokratskih strank v Ljubljani,
kjer je bila poglavitna téma: Socialna
demokracija in jugoslovansko vprasanje.
Sklepe je zabelezila resolucija, znana kot

' tivolska resolucija.

Etbin Kristan od slovenske in Juraj
Demetrovic od hrvatske stranke sta bila
glavna pobudnika in ideologa, da se je
konferenca izjavila za taks$no jugoslo-
vanstvo, vsebina, ki osuplja §e danes.

Predavatelj France Klopéié (na levi) in predsednik krozka “Tomazic” Milos Kodri¢
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Cankar o vlogi delavstva

Tako je Etbin Kristan dejal: “Od
Presernove dobe sem velja n.pr. kot
aksiom, da so Slovenci samostojen narod,
a jaz si upam trditi: Slovenci niso samo-
stojen narod, temve¢ odlomek Se nekon-
solidiranega naroda‘’. ‘Kot narodnii indi-
viduum imamo priéakovati smrt. Kaj nam
je tu storiti? “ In odgovarja: '‘Logiéna
resitev narodnega vprasanja s staliS¢a so-
cialne demokracije je: zdruZitev Jugo-
slovanov v naradno celoto’’.

Juraj Demetrovié iz Zagreba je govoril
o jugoslovanstvu: "ustvariti iz Hrvatov,
Srbov, Slovencev in Bolgarov en narod,
zediniti ga narodno in kulturno, navdihni-
ti ga z enim politicnim ciljem in tako
napraviti iz njega politicen narod, toda ne
v smislu drzavnega pojma, kakor je pred
o¢mi mescanskim strankam’’.

Te misli so pridle v resolucijo. V njej je
celo takle stavek o skupnem jeziku: Kon-
ferenca "'zlasti smatra za potrebno spora-
zumljenje o skupnem narodnem jeziku in
pravopisu kot prvem predpogoju popolne-
ga enotnega narodnega Zivljenja Jugoslo-
vanov''.

Kaksen naj bi bil ta skupen in enoten
jezik, ni receno. Lahko predpostavljamo,
da slovensé¢ini te vioge ne bi dodelili. Za
liberalci, ki so ob koncu preteklega sto-
letja izjavljali o pripravljenosti Slovencev
postati Hrvati — bil je to pisatelj lvan
Tavéar! — je zdaj Se vodstvo socialne
demokracije okrog Etbina Kristana pri-
stalo, da se slovenski narod Zrtvuje za
neko bodoce jugoslovanstvo.

Kolikor je bilo socialistiénih izobra-
zencev med delavstvom, so vsi ostro
nasprotovali tivolski resolucifi. To so bili
Albin Prepeluh, dr. Henrik Tuma, dr.
Anton Dermota in dr. Dragotin Loncar.

Albin Prepeluh je zavrgel vsako
“pohrvatenje’”” in vsak nacrt, da Slovenci
“postanemo ¢ez no¢ nekaj povsem no-
vega, takoreko¢ narod, ki ga 3e ni."”” Za
delavstvo je nesprejemljivo odpovedati se
narodni avtonomiji in zedinjeni Sloveniji.

Dr. Henrik Tuma je zapisal: “’Slovenci
kot narodnost ne morejo in ne smejo
opustiti svojega jezika. Tak postulat je
sploh nonsens in na sebi je to vpradanje
tako naivno, da niti ne spada v resno
diskusijo"".

Odloéno je zavrnil tivolsko resolucijo
tudi lvan Cankar. Storil je to o¢itno Sele
nekaj let pozneje, aprila 1913, ko je
predaval v Ljubljani na témo “Slovenci in
Jugoslovani”’. Leta 1918 je to recwolucijo
imenoval za "‘zaspano”’.

Predavanje Ivana Cankarja aprila 1913
vsebuje najbolj izdelane zamisli tega
genialnega Slovenca in socialista 2z
“znanstvenim spoznanjem’’, kakor je sam
dejal.

Zaéel je z zmago balkanskih drzav v
vojni s Turé&ijo. “Mi Slovenci se odkri-
tosréno veselimo ob sijajnem razmahu
svojih juznih bratov”. “Ko je pocil na
Balkanu prvi strel, se je oglasil njegov
odmev v nasi najzadnji zakotni vasi.
Slovenci so se zavedli, da niso samo
Slovenci, temve¢ ""da smo ud velike druZi-
ne’’ jugoslovanskih narodov. V vsej ostro-
ti je vstal jugoslovanski problem.

Toda za Cankarja ni jugoslovanstvo

nobena priloznost za raznarodovanije
posameznih narodov. Jugoslovansko
pleme se je ze zdavnaj ‘‘razcepilo v

cetvero narodov s Cetverim Cisto samo-
stojnim kulturnim zivljenjem'’. Ti narodi
“so razdrobljeni v petero drzav in pol”.
Zato je razumljivo “'stremenje po spora-
zumu in zblizanju''. To pa je po Cankarju
“izkljucno politicen problem”. “Kaksno
jugoslovansko vprasanje v kulturnem ali
celo v jezikovnem smislu zame sploh ne
eksistira”’.

S tem je kategoriéno zavrgel tivolsko
resolucijo iz leta 1909. Namesto njenih
predlogov izreka svojega: ‘‘Ako pride kdaj
do politicnega zdiuzenja jugoslovanskih
narodov — in ne samo moja vioca zelja je,
temve¢ tudi moje trdno prepricanje, da
do tega zdruzenja res pride — tedaj se to
ne more izvisiti drugace, kakor da se
zdruzijo enakopravni in enakovredni na-
rodi”’. In kak3na naj bi bila ta politiéna
zdruzitev? Cankar ima jedrnat odgovor:
“zvezna republika jugoslovanska”.

To, kar imamo danes v Jugoslaviji kot
socialisti¢no federativno republiko, ustre-
za idejam in vizijam naSega velikega
rojaka pred 63 leti.

Cankar prav tako ni pozabil omeniti
dveh stvari: da vztraja pri “‘nasem starem
narodnem programu, zedinjeni Sloveniji'’
in da pridemo Slovenci v zdruzeno
‘“zvezno republiko jugoslovansko” s
svojim bogastvom, to je s kulturo, ki smo
jo povzdignili ""tako visoko, da je kras in
veselje”.

Kakor je porocal ljubljanski policijski
ravnatelj, je Cankar rekel na predavanju
tudi: “Pustimo Avstrijo v njenem lastnem
dreku”.

Tako se nam odkriva docela jasen
program lvana Cankarja in njegovega
kroga o prihodnosti slovenskega naroda.

Predaval je v socialnodemokratski
Splosni delavski zvezi ‘‘Vzajemnost'.
Nikjer drugje Cankar ne bi mogel najti
organizatorjev in posluSalcev. Samo
delavsko drustvo je nudilo Cankarju
tribuno.

Dezelna vlada je seveda ‘‘Vzajemnost”
razpustila, a zoper predavatelja sprozila
preiskavo.

Prisla je prva svetovna vojna. Namesto
hitrih zmag so se armade vKopale v
strelske rove in obsipavale s smrtonosnimi
izstrelki. V zaledju je zavladalo veliko
pomanjkanje. Februarja 1917 pade
carizem v Rusiji, a oktobra pride na
oblast boljseviska partija z Leninom na
Gelu. Nova sovjetska vlada ponudi mir
vsem vojskujodim drzavam, izroc¢i zemljo
kmetom in uvede delavsko kontiolo v
podjetjih.

Decembra 1917 zhor slovenske social-
demokratske stranke v
pozdravlja zmago ruske revolucije, se iz
ree za obnovitev '‘svetovne interna-
cionale’ in sprejme programsko zahtevo:
samoodlocba narodov.

Ivan Cankar se leta 1918 ponovno
javlja kot tribun slovenskega naroda.
Dvakrat predava: 20. aprila v Trstu in 1.
junija v Ljubljani, obakrat v delavskih
druitvih, v Ljudskem odru in v Svobodi.

“Prijatelji, TrzacCanil... Pozdravljenil”
je zaCel Cankar prvo predavanje, o kate-

Ljubljani-

rem ste verjetno imeli letos moznost, da
se v vas obnovijo njegove ideje. V njem in
v polemiki po predavanju je Cankar
razodel neskoncno zaupanje v narod in
njegovo prihodnost ter izrekel znamenite
besede: “Nikakor nisem pozabil, da je
delavstvo tista skala, na katero bomo
gradili Slovenci svoj boljsi dom''. Kako
preroske hesede! Ob tej priloznosti je tudi
dejal o jugoslovanski drzavi, kar navadno
ne citirajo: "...da se v tistem hipu, ko se
otresemo politicénega jerobstva, odresimo
tudi gospostva tujega kapitala'’. Ta misel
nakazuje perspektivo protikapitalisticne
revolucije.

V drugem predavanju 1. junija je
pravkar omenjeno misel o vlogi delavstva
v prihodnjih dogajanjih 3Se enkrat
poudaril: ““Na meni, na mojih ple¢ih, na
plec¢ih delavca-proletarca, sloni bo-
docnost slovenskega naroda, naroda-pro-
letarcal”’

Bil sem dijak in prisel iz rudarskega
Zagorja Studirat v Ljubljano, pa sem hitel
v Mestni dom poslusat Cankarja. Videl
sem ga prviC in zadnji¢. Njegove besede
so legale v nase duse, zlasti nas mladih, ki
smo brali njegovo ‘‘Belo krizantemo'" in
njegove “Podobe iz sanj” ter delili z njim
koprnenje po novem in boljsem Zivljenju
v tistem grozotnem vojnem &asu.

“Jaz verujem v druzbo svobodnih na-
rodov"" — je govoril Cankar v Trstu. Inv
svojih spoznanjih, ki so jih obogatile
spremembe med vojno, si je Cankar pred-
stavljal bodoéo druzino narodov kot
druzino v socializmu. Pa tudi o socializmu
mu je teoreti€no spoznanje narekovalo
znameniti izrek:

“Temeljna nacela socializma in zadnji
cilji njegovi so last vseh narodov; toda
pota, ki vodijo do teh ciljev, si more

zacrtati le vsak narod zase, po svoji
osebnosti, po svojih domacih gospo-
darskih, politicnih in kulturnih raz-
merah”.

Ta izrek prica, da je bil lvan Cankar
globok socialni mislec, kar véasih pod-
cenjujemo.

Poznamo podoben izrek o razlicnih
poteh v socializem, ki ga je zapisal Lenin
dve leti poprej, 1916:

“Vsi narodi bodo pridli k socializemu,
to je neizogibno, toda pridli ne bodo
povsem enako, vsak bo vnasal svojevrst-
nost v to ali ono obliko demokracije, v to
ali ono raznoterost diktature proletariata,
v ta ali oni tempo socialisti€nih preobrazb
raznih strani druzbenega zivljenja".

Ne da bi vedela za misli drug drugega,
sta Lenin in Cankar izoblikovala enako
postavko prehoda v socializem. Dva
genija, vsak po svoje bogat, sta prisla do
istega spoznanja. Njuna nacela so 5e danes
pereca in vedno bolj prodorna.

Bilo bi zmotno po vsem tem, kar sem
govoril o Cankarju, ustvariti si mnenje, da
je bil lvan Cankar edini, osamljen, ki v
puséavi klice brez odmeva. V delavskih
vrstah so tedaj delovali talentirani samo-
rastniki in prenikavi intelektualci, ki sem
jih ze nastel. Velikan med njimi je bil dr.
Henrik Tuma, primorski rojak, v mladih
letih narodnjak, nato socialdemokrat.
Poznejsi dogodki so ga pripeljali v tabor

komunizma.
—T
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O teoreticni moc¢i Henrika Tume
lahko sodimo po mislih, ki jih je zabeleZil
oktobra 1914, ko je vojna trajala komaj
par mesecev in ni bilo lahko dolociti
stalis¢a. Objavil jih je v ""Nasih zapiskih'.

Prvo spoznanje je bilo: “...podlaga in
ves razvo] socialne demokracije k bistve-
nemu internacionalizmu (je) v tem, da
postane vsaka narodnost avtonomna v
kulturnem in politicnem oziru".

Drugo spoznanje se nanasa na jugoslo-
vansko vpradanje, ki ga je "precizirala”
slovenska socialna demokracija: “...tudi
danes ob vojni ne more spreminjati svoje-
ga stalisca”’.

Obe spoznanji sta nedvosmiselni. lzre-
éeni v prvih mesecih vojne, ko se $e ni
polegel avstrijski hura-patriotizem, sta po-
menili pogumno dejanje.

Tretje spoznanje zadeva vpradanje
same delavske stranke in internacionale:
“lzid vojne ustvari za gotovo docela nov
gospodarski, politicen in socialen poloéaj
Tudi socialna demokracija morala bo revi-
dirati svoje delo, morala staviti novih
ciljev, po njih urediti svojo taktiko. Kar
danes ¢éutimo vsi, je to, da mora na
zruseninah starega nastati nova $e vecja
stavba solidarnosti delavstva - aktivnejsa
internacionala".

Kakor vemo iz zgodovine, socialna
demokracija po prvi vojni ni revidirala
svojega dela, niti si ni stavila novih ciljev.
Zato je prislo do ustanavljanja novih
delavskih strank, komunisti¢nih, in do
ustanovitve nove aktivnejse Komunisti¢ne
internacionale. Tuma je bil v wstah te
nove stranke.

S tem v 2zvezi naj navedem 3e en
zapisek Henrika Tume v "“Zarji”, de-
lavskem listu, februarja 1912, ko je kii-
ticno razmisljal o slabostih socialne de-
mokracije, ki se je odrekla brnskega na-
cionalnega programa.

"Priznavam, da utegne priti moderna
socialnodemokratiéna stranka, ki ne bo
delavska in ne marksistiéna, ne bo vec
revolucionarna, ampak le napredna, ne bo
ved internacionalna, ampak tudi nacio-
nalna in hogsigavedi kaj Se vse...”

Cankar in Tuma sta izrekala misli, ki
so segale dale¢ v prihodnost. Te misli so
presegale tedanjo socialno demokracijo in
zato v njih lahko vidimo pojasnilo, zakaj
na Slovenskem socialna demokracija ni
imela prihodnosti, medtem ko je komu-
nizem osvojil najprej delavski razred, nato
pritegnil 3e druge delovne sloje, da bi
potem v Osvobodilni fronti zdruZil pre-
tezni del slovenskega naroda in ga povedel
v narodno osvobodilno borbo in zma-
govito socialisti¢no revolucijo. Oba nasa
misleca sta zastopala ideje, ki so se
uresnicile. V tem je najvecje zado3cenje,
ki ga more doziveti mislec in vodja.

Slovensko meséanstvo v obravnavanem
razdobju ni imelo podobnih prodornih
mislecev, ki bi znali se poglobiti v stvar-
nost, spoznati, kam vodi razvoj in temu

ustiezno izdelati politiéni program. Slo-
vensko meséanstvo je bilo v teoreticnem
pogledu siromasno in jalovo.

Nekaj racionalnega posluha za novo je
imel di. Janez Kiek, ki je na Slovensko
presadil kiscanski socializem. Toda

kricanski socializem je bil preslab, da bi
zmogel v tezavnih in viharnih &asih, ki so
diviali po Evropi, pripeljati slovenski
narod do svobode, socialne in nacionalne.
Tu ni priloZznost za nadaljnje analize, naj
za ilustracijo navedem le detalj. Krek je
izoblikoval geslo: Delu slava, delu
cast! Slovenski komunisti pa so leta 1922
uvedli pozdrav za borce protifasisticne
vojaske organizacije: Delu ¢ast in oblast!
Razlika od Krekovega gesla je v eni
besedi: oblast. Da, za oblast je lo in gre,
ne samo za ¢ast. Razlika je torej bistvena,
velikanska.

Mimogrede rec¢eno, avtor zadnjega
pozdiava je bil Franjo Vulé-Vlado, rojen
v Cezsoci, trgovski pomoénik in Sokol v
Trstu pred prvo svetovno vojno, vojni
ujetnik v Rusiji, borec v Dobrudzi in na
solunski fionti proti Avstriji, po vojni pa
komunist. Leta 1926 so ga ubili v beo-
grajski Glavnjaci. Franjo Vulé je vzor
zavednega Slovenca, ki je ze pred veé kot
50 leti naSel pot od nacionalizma k
delavskemu gibanju in Zrtvoval zivljenje
za komunizem

Lnlaulni wech delel, zdrulite se!
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Po prvi svetovni vojni je reSevanje
slovenskega nacionalnega vprasanja vedno
bolj postajalo naloga delavskega razreda,
kakor je daljnovidno ali, recimo, prerosko
predvideval Ivan Cankar. Mes¢anstvo ni
bilo sposobno za praktiéno reSitev, de-
prav je prislo na oblast; tudi ni znalo
osmisliti novega polozaja in najti teoretié-
nega zakljucka neke resitve.

Delavstvo je to nalogo reSilo v prvi
polovici dvajsetih let tako teoreti¢no kot
politicno. Komunistiéna partija je znala
presaditi marksizem na domaca slovenska
tla. K nac¢elu samoodlo¢he za slovenski
narod, vitevii pravico da odcepitve od
obstojecih drzav, se je pridruzilo nagelo o
zedinjeni Sloveniji, to je o pravici Sloven-
cev, da se zdruZijo v svoji drzavi. Rodilo
se je geslo: Za svobodno in zedinjeno
Slovenijo!

Med protagonisti teh novih idej naj
omenim Dragotina Gustincica s Krasa, ki
je deloval preteZzno v jugoslovanski Slo-
veniji, in Vladimira Martelanca iz Trsta, Ki
je deloval v Italiji. Oba sta imela velike,

—

Kf_!ullni. da naprej |

' ¥ reenicl pomeni priznanje pravice do samoodie-
L Hitve ajved) tiknost  in
C L, majmanjli nacijonalizem ! U0

LEMNIN.

siise Skupno' glasilo Komunisticne Stranke Jugoslavije in Komunisticne Stranke Italije.

Leto XIIL

Julij 1935

itcv.rll.-'

2 Komunisticno gibanje kaze pt do osvobuditve in zdruzilve Slovenskega narodal

Doli z narodnim zatiranjem

Od dmperijalisto™spodjarmijeni  in razsekani slovenski
narnd postajn ponove predmet imperijalisticnih apetitov
ter kravjih kupdj, ¢imbolj se nasprolsiva driav v Srednji
Evrapi in Bolkaonu zaostrujejo. To nam pritajo povetana
propagamda velescbakega - unperijalinng, #a  inkozvano
nsko idejo p, s katero go obvadajo do Slovencoy
Avsiniji, to' nam dokazuje znkulisna medetarenje
n fad iemomn, kaker ndi prvi

4 a3 nemdki
sicer &0 rahl’ poskusi ' heim skega  fasizmn, ki bl o«
premodjo Ttalije iz usode slovenskega naroda pod Jugoslavijo
zase radi Rovall politiéni kapital.

Vsled izdajstva, ki ga voditeljl slovenskih medtanekih
strank in slovenski socijalfadisti nad slovenskim narodomn
vrdijo s tem. da mjlh vedina odkrito stoji v sludbl velesrbs-
kega imperijalizma, med njim tudi tistl, ki se ogrévajo sicer
za federativig ureditey Jugustavije, ali pa tistih medcanskih
krogov, ki podpirajo m—squal. in itakjanski fadizem all pa
nin jo thakn. je tako izgiedalo, kakor da bl teznje sioven-
sheg roda po osvododitvi in zdroditvi gopet postale pien
solzavih fraz razktnil doweljubov in krempljev okoliskir
fasizmaov in imperijalizmov

Vita vozel spletk, lakajstva in petolizuidtva, punktadaih
malomeddanskil  predsodkov  in Wrerizglednosti,  pohlep-
nost in dobitkakeljnosti pa je z vso sllo wdariln jasni
odlotnn beseda tistega, ki 8i je postavil za nalogo, da'r

konee kapitalistitnemu gospodarstva in sla postavi svet na

druge. pravienejse  temelje, da napravi konec va
vsakemu gospodarskemu izkorittanju in veakemu narodneug
ratiranju,

~ Za ta cil] s¢ borl delavski razred pod vodstvom mednared-
nega Komunistidnegy gibanja. Komunistiéne stranke, ki se
na ozemlju Slovenije borijo. za sivaritev tega ciljn, in ki
(80 me ludi dozilaj nadelno borile za zahteve slovenskega

I1ZJAVH

Kemunistitne Stranke Jugoslavije,
Komunistitne Stranke Italije in Komunistiéne
0 Strenke Avstrile o slovenskemu vpradanju.

'Z ‘nasilng delitvijo slovenskega naroda med dvoje « mna-
govalnih o driav, wed Jugoshavijo in Ttalijo, ol istocasni
prepustityl - dela Slovencev  Avatriji, so  slovenske dedelo
jostale pozoridde nacijomalnorevolucijonarnega boja slovens.
Lil. 1judskih waokie, kakor tudi tla napornib imperijalis-
titnih spletk in hujskari], ki so v zveai s pri
vojno, V priblitajodi se dobi revaluclj
vpradanje  lahko  postane  dvigala o
delaveev in kinetov,  ali -{m ormbje im
volucije, Valed. tega smafrajo Ko isticne Stranke Jugos
slavije,; Halije In- Avsirije potrebnini, da izjavijo njibove
skupno staliste gk slovenskemu vprasanjo.

Komunistitne. Stranke  Jugoslavije, lalije  in Avsirije
izgjovijajo, do ima proletarijat imenovanii trel dekav. ravio
nasprotue, kakor burkoazija, v slovenskem vpradanju enake
, skupii crese, hateri se r intercsi zatiranéga slovenskega
populnoma strinjajo, Skupno stalibde komunistindth
sch drel drkav v slovenskeém vpraganju, je sledede @
wrodb Vee tid sirnnke s¢ brex pridrika lzrekajo. zo pravieo
Ssamosdiolitve siovénskega naroda do odeepitve od imperi-
. Jalistidnih driav Jugoslavije, Ialije in Avstrije. ki todasno
cslovenski narad :_.-nu-aﬂn, Isto pravieo za samoodloditey priz
naxago budio veem ostalim narodom in narednim manjsmam
[Hevatom, Italijanom, Nemcem), ki na slovenskem  jezikovs
0ém ozemlju prebivajo,

o 2 Z ezirawm va to, e stovenski nared fe pred svelovno
Nojou Evel razhosan v Avstrijl, na Ogerskem in v Ilnll{i_
, o je 2e leta stremel po osvobodityi in zdrutitvi vseh njegovih
delov, da je bil po svetovni vojni potom imperijelistidnih

ipravams za nove
vojn, sloveasko
odilne  revolucije
rijalistitne protire-

MNaslovna stran DELA iz leta 1934. V tej

-1 dovoljuje skelvanj

" zdrulitev

1 Doli s punkiastvom !

narodn so smatrale sa svojo programatino doltnost, da k

slovenskemu vprasanju jasno opredelijo svoje stalibte. To

jt starjeno z izjavo prizadetih treh Komunistitnih strank
o) lejavi mi podano

gibanje teh treh
g vpradanju, lewved, je jasnu
n, kake je slovenakenw narodu

Jugosiavije,
|

Tealije in  Avatrije. 'V
s el b i

stalitte ki nistidno
liv glaven:
in mikrite podan tudi na
o gRtvariti avoje teknje ter so raviotaka Jnsno in ne-
no dolotene naloge slovenskile in drogih koamunistov
v I-nLu za pravilng in konénoveljavno reditev slovenskege
v anjo., ¢

: va treh strank, ki jo prinnsdamo kot celoto v dodatky, jo
I ki dokuwment. Pred njo se razpradi slcherno e
rijnlistitnn slepomibenje pa najsibo de tako skrine zavite
v pladé w jugoslovansiva w. all ohetanj od drugih siranl
Oua ne dogudts zamotan in dvojuil izlodov, s punktastvom

ka izrarze kakegn sloven-
skega fagizmn ali poxivoega & prekritonih ok,

Tako jasuega in olkritega prog n 20 reditev slovenskega
narednega vpradania & dosle] ul bilo, Tako odkrile iskreno
govori laliko e gibanje, ki ne zasleduje fmperijalistidnih
tekeng, samo rozred, Ki ne pozna zatiranja, samo stranka,
ki ‘ma na svoji zastavi i ul b 7 di

vseh narodov,

Kakor je naloga komunistoy, da na podlagl te izjave
mpotnejo. nepomirljiv boj za fmprejdno  ivedio  zari-
i dix zhierejo v enoino fronte vso za boj pripravi-
slovenskega nareda, ravnotako se postavlja
lavanja In podpiranjs tega bojn, ¥stopanja v

olucijonarnega gibanja todi vaem tistim.

Ina usoda, slovenskegn maroda ni asmo
virlh pogodb masline 4 bolj razkosan, z ozirom aa to,
da Bn sedn] srbaka, ilalijanska in nvlri]skn Andistitna bmr-
toaziia naredno zitin razharndije, kakor twli gorpo-
darske fzrablja in ples K8J, K& in KSA potretwn zdi,
njiliova glavno gesln samoodioditve do odcepitve od vpodley
‘prihajajodil drkay, nadopoluili in dolodit] z geslom boja za

ke narada. F istidne stranke veeh
treh detel izjavijajo, da bodo revolucijonnrni boj slovens-

prazno tvekanje. Brez boja ni gmage, brex amage ni svobodel

- kega naroda za njikovo asvobodites o zdrotitey brezpogeino

[ulprirale in da se bodo za wresnitenje tegn ellja tudj de-
Jansko borile. ©

A} Bomunisth vaeh treh deloy Sluvemjo (v srbakem, italis
Janskem in avstrijskem], bodo poleg splodne propagande in
agitacije tudi v ysakdanjil bojil sistemnti®ng vernli boj 21
uresnldenje asvolinditve i zdruditve slovenskega narods 2
bajen 2o rardeliley velepose iske, cerkvene in samostanek s
zemlje in za njeno dedelitey kimetomn skupaj 2 invantarjem
vred hrez oddkodnine, z dojom proti lua'{‘ni burkoaziji, za
upostavitev slovenske delaveke in wmedke oblastl. To vezanje
je \:gl_ul tega :|ml.lam_lm potrebing, ker je vaa slovenska bu~
toazija protirevolucijonarna in ker slovenski narod svajo
osvobailitey in widruditev, samo x revolucijonarnim bojean
mod vodsivom delavskesns razreda in v zveri s proletarijatom
viedajodih naradov lahke dosede.

#)°En del slovenske hurtonzije neposredno podpira burloas
zijo  vindnjotih  narodov in  njihov kapitalistidni  retim.
SV dugoslaviji demokrati in kmetijei) Druge slovenske
tmedtanske in wnlomedfanske siranke; (v Jugoslaviji in v
avstrijskemn Slovenije Slovenska Ljudska Strankn, v
Ialiji klerik skuping Besalnfnka in nurodoa skopina
Villana), so vs njili nurodno sporazemadke politike najne.
varnejfa opora viadajodih fadistitnih relimov znotraj slo-
ventskeoa narodn samegn, posebno pa med kmeti. Tf zavirali
inizdajalei narodnorevolucijonarnega  Loja  slovenskege

Stevilki lista, ki je seveda izsla v ilegali, je

obljavljena skupna izjava KP Jugoslavije, KP Italije in KP Auvstrije o pravicah
slovenskega naroda. V izjavi vse tri komunisti€éne partije priznavajo Slovencem pravico
do samodlocbe, do odcepitve od imperialistiénih drzav in do zdruzitve, zagotavljajo pa

tudi, da bodo revolucionarni boj sloven

skega naroda za osvoboditev in zdruZitev

brezpogojno podpirale in da se bodo za uresnicenje tega cilja tudi dejansko borile
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neminljive zasluge, zlasti Martelanc, da je
v vodstvu KP Italije nastalo razumevanije
za zatirane slovanske narode pod ltalijo,
da je prislo do identiénega gledanja na
nacionalno vprasanje tako v KP Jugo-
slavije kot v vodstvu KP ltalije. Ni slo
seveda gladko. Leta 1925 je trzaska orga-
nizacija KP ltalije hotela ukrepati zoper
Martelanca, obtozujo¢ ga nacionalizma.
Do ukrepov ni prislo, ker je Martelanca
podprl CK italijanske partije in osebno
Gramsci, s katerim je Martelanc raz-
pravljal o teh stvareh na Dunaju. Spo-
mladi leta 1926 je na partijskem posvetu
v Trstu predstavnik CK KP ltalije Scocci-
marro na vsej ¢irti podprl od Martelanca
priporocano nacionalno politiko.

Ti podatki zavraéajo razlago Alberta
Rejca (v “Primorskem dnevniku’ dne 16.
maja 1971), da je KP Italije Sele leta 1935
— baje torej deset let pozneje — priznala
Slovencem in Hrvatom pravico samo-
odloébe, kar naj bi bil plod dejavnosti
organizacije TIGR in skupine naciona-
listov v tej organizaciji. Dejansko pomeni
ta razlaga falzifikacijo zgodovinske resni-
ce.

Naj mi tovaridi in tovariSice oprostijo
ta izlet v leta, ko Ivana Cankarja ni bilo
ve¢ med zZivimi. Gibanja mnozic se ne da
ustaviti, ¢e v boju ali po starosti let
omahnejo borci, tudi takdni genialni
duhovi, kakrien je bil Ivan Cankar, ki je
utihnil v najbolj kritiénem ¢asu, ob
prevratu oktobra-novembra 1918, ko se je
sesula Avstro-Ogrska, ko je nastajala jugo-
slovanska drzava.

Tik pred smitjo, novembia 1918, je
Cankar storil zadnje dejanje v svoji sO-
cialni in narodni dejavnosti. Dal je prista-
nek za svoj podpis na listini slovenskih
kulturnih delavcev vseh treh strankarskih
smeri za slovensko kulturno avtonomijo v
Jugoslaviji. Ta listina ali resolucija naj bi
bila natisnjena v tretji dekadi novembra
1918 s sopodpisom takrat ze tezko bolne-
ga lvana Cankarja. Toda resolucija ni
zagledala belega dne.

Kulturni odsek Narodnega sveta v
Ljubljani je namre¢ na dveh sejah 16. in
18. novembra 1918 obravnaval usodo
slovenske kulture v novi jugoslovanski
drzavi in sprejel resolucijo, ki je jasno in
doloéno zagovarjala slovensko kulturno
avtonomijo.

Nekaj navedb iz te listine:

"'Ob postanku dr7zave Slovencey,
Hrvatov in Srbov priéakuje kulturni
odsek Narodnega sveta, da bo nova poli-
ticno popolnoma edinstvena dizava, naj
bo organizirana kakorkoli, po svoji moci
pospesevala z vsemi razpolozljivimi
sredstvi razvoj prosvetnega Zivljenja vseh
treh narodov na podlagi kulturne avtono-
mije. Neoviran razmah individualnih sil
vseh treh plemen je najzdravejsi pogoj za
polno dusevno bogastvo Jugoslavije.

Kulturna politika bo morala vsel:akoi
upostevati dejstvo, da je dala zgodovina
slovenstvu v teku stoletij posebno
dudevno vsebino. Slovenski del jugoslo-
vanskega naroda se je razvil tudi jezi-
kovno samostojno, tako da je slovenscina,
nositeljica te dusSevne vsebine, dasi
najbliznja sorodnica srbohivaséine, danes

organizem zase in da je v obmocju slo-
venskega knjizevnega jezika za sedaj
mozno uspesno kulturno delo edinole v
tem jeziku''.

To izjavo so sprejeli kulturni delavei
vseh treh slovenskih strank, klerikalne,
liberalne in socialdemokratske, ter jo
podpisali. Med podpisniki so bili: dr.
lzidor Cankar, dr. Pavel Groselj, Rihard
Jakopi¢, Jus Kozak, dr. Alojz Kraigher,
Viadimir Levstik, dr. Josip Mal, Anton
Melik, Albin Prepeluh, Milan Pugelj, dr.
Josip Puntar, di. Franc Ramovs, Hinko
Smrekar, Oton Zupanéié in drugi. lvana
Cankarja je po pooblastilu podpisal Lojz
Kraigher.

To izjavo je po desetletjih pozahe
prvi¢ objavil Dusan Kermavner v ljubljan-
skem “Delu’ leta 1968. Ob tej priloznosti
je tudi pojasnil, zakaj ta pomembna
listina kot odraz enotnosti vseh treh
nazorskih taborov ni bila sporocéena jav-
nosti.

V arhivu se je ohranil zapisek pred-
sednika kulturnega odseka Narodnega
sveta Otona Zupancica, ki se glasi:

“Veé ¢lanov kulturnega odseka je pre-
menjenemu tekstu izjave odpovedalo
podpise, zato prosim, da je NE daste v
liste, preden ne sklicem nove seje. Oton
Zupancic''.

To je bil usodni zapisek — pravi Dusan
Kermavner. Skupno kulturnisko resolu-
cijo za kultuino avtonomijo je “torpedi-
ral’ liberalni tabor.

Liberalni tabor je nato sestavil svojo
posebno strankarsko izjavo, ki je izsla v
“Slovenskem narodu’ dne 23. novembra.
Med podpisniki ni bilo ne klerikalcev, ne
socialistov, torej tudi Cankarja ne. Izjava

sama "'se sploh ni veé menila za slovensko
kulturno avtonomijo, ampak le za
takoj3nje zdruzenje Drzave SHS s
kraljevino Srbijo”".

Tako je bila enotnost kulturnikov
spodkopana in skupna smernica, da bodo

vaiovali slovensko izrocilo, pokopana.
Krivdo za ta pokop — pise Dusan
Kermavner — moramo “pripisati pred-

vsem neklerikalnim kulturnim delavcem,
zakaj le od njih je bil odvisen uspeh
resolucije v celotnemn slovenskem svetu'’.

Ta dogodek je po svoje pripomogel —
poleg drugih ¢initellev — da se je na
Slovenskem razbrzdalo tisto kvarno in
lazno jugoslovanstvo, ki je zanikalo ali
omejevalo slovensko samobitnost in slo-
vensko kulturo. Sopirilo se je unitaristic-
no jugoslovanstvo, v histvu pa velesrbstvo,
ki se je med Slovenci zaletelo celo h
geslu: En narod, ena dizava, en kralj! |z
srbske preteklosti so k nam presajali
legende in pravljice o Kosovski bitki, o
Vidovdanu in podobno..Kraljevic Marko
se je prenavdusenim slovenskim unitari-
stom, odkoder so se kadrovali orjunasi, to
je fasisti, tako dopade!l, da so slovenska
imena prekr$cevali v Marka. To kvarno
jugoslovanstvo je imelo nekaj zaslombe
tudi v Slovenskem primorju pod Italijo.

Seveda je takemu anacionalnemu
pocetju odklenkalo, zal sele cez deset,
petnajst let, v vsakem primeru pozno.

Ivan Cankar tega razvoja ni docakal.
Decembra 1918 je umil, star komaj 42
let.

Njegovi umetnosti in njegovi prodorni
miselnosti sa klanjamo danes in jima
ostanemo zvesti tudi v prihodnje. Da bi
hilo ved takih sinov slovenskega naroda!

"Cankarja

V reviji DAN za september-oktobel
1976 je, med drugim, objavljen tudi
zanimiv zapis o tem, kako so na trzaski
radijski postaji leta 1947 zavinili Can-
karjevega Hlapca Jerneja. Avtor zapisa je
Drago Pahor. Povzemamo odlomek iz
omenjenega zapisa.

— Prebili in premagali smo Golgoto in
vstopili v novo dobo, ki jo je Ivan Cankar
prerosko napovedal. V Trstu smo zaceli
novo kulturno Zivljenje z njegovim
imenom. Slovensko narodno gledalisce je
stopilo pivic pred svoje obcinstvo s
Hlapcem Jernejem. Toda... da, toda Se
vedno so se nasli med pripadniki naSega
naroda Cankarju neprijazni ‘o€mi in
macehe’. Cujmo, kaj je dozivel pri
vodstvu trzaskega slovenskega radia nas
pokojni igralec Justo Kosuta.

Slovensko narodno gledalid¢e je izro-
¢ilo vodstvu radia v cenzuro Remdeve
Talce v Kraljevu. Toda kljub pospeinicam
se programski vodja radia inz. G. dolgo ni
hotel izjaviti ali bodo mogli biti Talci na
radiu izvajani. Ob ponovnem urgiranju je
Justo Kosuta vpradal ali so morda kaki
drugi nagibi, ki preprecujejo, da se izda
dovoljenje za oddajo. Tedaj je inz. G.
Koduto povabil, naj pride na pomenek, da
se dogovorijo glede nadaljnje izbire pro-
grama.

Res je Justo prisel v ponedeljek, 10.

sploh ne

novembra 1947 k programskemu vodji,
tudi z namenom, da mu predloZi Se novo
delo, ki naj bi 5lo v oddajo. Tedaj se je
razpletel med inzenirjem in Kosuto na-
slednji razgovor, Programski vodja je
zacel: “Da se izgonemo nevieénostim, Ki
bi ne bile dobrodosle, niti vam niti nam,
cutim dolznost, da vam povem, da odslej
ne predlagate za uprizoritev v radiu del, ki
so v kakrsni koli zvezi s politiko, socialno
politiko ali svetovnim nazorom, ker vem,
da jih cenzura ne bo dovolila”. Kosuta je
seveda ugovarjal omejevaiju programske
svobode in e je zatrdil, da je narodno
osvobodilna borba del nase zgodovine,
Tedaj je inz. G. odwnil: “Objektivno
gledano ni bila osvobodilna borba, borbe
za osvoboditev naroda, temvec le ze
Zmago stranke'’.

“Tako gledanje bo velika zapreka za
nase uspeSno delo v radiu’’, je odvrnil
Kosduta in nadaljeval: "'ze itak nam je delo
otezkoceno s tem, da nam vodstvo radia v
nicemer ne gre na roko, niti s prepiso-
vanjem del, ki jih predlagamo, niti kako
drugace. Nasprotno, ovirate nam delo s
tem, da odlasate s cenzuro tako dolgo, da
moramo potem zadnji hip premenjati
prog am. Nadalje naj omenim izhiro del iz
slovenskega slovstva: Kaj nam boste piav
za prav dovolili uprizarjati? Zaénimo pii

Cankaiju...”.
S
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Tedaj je inZenir rekel odloéno in s
posebnim poudarkom: “CANKARJA
SPLOH NE!”

Justo se je zasmejal in dejal: “Gospod
inZzenir, vidite me, da se smejem, toda
moja dusa je zalostna. In odkrito vam
povem: sram me je, da mi sin istega
naroda izusti v tem letu Gospodovem
nekaj tako gorostasnega. A v tolazbo mi
je, da so se v zgodovini naSega naroda v
zvezi s Cankarjevim imenom dogajali ze
podobni zalostni incidenti. Toda dvomim,
da bi danes nasli postenega slovenskega
inteligenta, ki se ne bi sramoval tistih
poéetij, ki jih je povzrocil skof Jegli¢ ali
kdo drug”.

Inzenir se je sku3al popravljati: “Tega
ne smatrajte za na$ samovoljen ukrep,
kajti mi se moramo ravnati po novodilih,
ki nam jih daje zaveznisko vodstvo radia"’.
Kosuta ga je zavrnil, da je preprican, da
Anglo-Amerigani ravnajo tako, kot jih
slovensko vodstvo informira in izrazil
dvom, da bi zavezniki poznali nao litera-
turo ali nasa posamezna dela. “In kaj
mislite o Hlapcu Jerneju, ki sem vam ga
pravkar prinesel v cenzuro”’, je Kosuta Se
vprasal inzenirja. Ta mu je odgovoril, da
se samo posebi razume, da ne bo dovoljen
in Se dodal, da bi bilo od Cankarjevih del
morda edino Za narodov blagor ugodno
za uprizarjanje’’. “Sicer pa” — je $e dodal
— “pustite mi Hlapca Jerneja tu, da ga
predlozim gospodi¢ni (?) v cenzuro.
Toda, ker poznam stroga navodila, sem
prepri¢an, da ne bo dovoljen”.

Kosuta je nato zaprosil za &imprejsnje
sporo&ilo o dokonéni resitvi, da bodo
mogli igralci pravo&asno vaditi. InZenir je
obljubil odgovor za naslednji dan
opoldne. Takrat pa odgovora Se ni bilo.
Kosuta se je nato vrnil na ravnateljstvo
radia ¢ez dve uri in tedaj je iz ust
inzenirja izvedel, da so Remcevi Talci v
Kraljevu in Cankarjev Hlapec Jernej do-
koné&no prepovedani. Tisti hip je Ko3uta
predloZil v cenzuro novo delo, Zigonovo
Kadar se utrga oblak. Na inZenirjevo
vprasanje, kaksne vrste delo je to, mu je
Kosuta povedal, da je podobno Fin-
garjevim in da poveliuje ljubezen do
rodne grude. InZenir je pripomnil:
“Ljubezen je dovoliena, ljubezen do
rodne grude tudi. Torej upam, da bo $lo”".

Koduta mu je 3e omenil, da so Zigo-
novo delo uprizorili na mariborskem odru
v Casu najstroZjega Koro3cevega reZzima,
ko je bila uvedena cenzura nad cenzuro.

“No, upam, da bo 35lo”, je dejal
inzenir. Ko pa je kasneje KoSuta prisel po
odgovor, je inZenir izjavil: “Meritornega
odgovora s strani cenzure $e nisem prejel,
toda na svojo odgovornost vam izjavljam,
da lahko igrate”.

“Sigurno? "'

“Sigurno!”

To je zgodba o lvanu Cankarju in
njegovem Hlapcu Jerneju v letu 1947

V okviru razstavne dejavnosti Slo-
venskega prosvetnega drustva
TABOR - Opéine

razstavlja v Prosvetnem domu na
Opéinah

slikar JOZE CESAR

Razstava bo odprta do 14. t.m.

Kosovel véeraj, danes, jutri

V soboto, 23. oktobra 1976 se je
Sezana spostljivo poklonila svojem velike-
mu sinu Sreéko Kosovelu. Pravzaprav se
mu je spodljivo in na najbolj slovesen
nadin poklonila vsa Slovenija, pa tudi
zamejstvo od Jadrana in Soce, preko
Karavank do Roza, Podjune in Zile. Pred
poslopjem stare sezanske osnovne Sole, v
kateri je bil Sre¢ko Kosovel rojen, so
odkrili spomenik. Slavnostni govor na tej
mogoéni prireditvi je imel knjizevnik Ciril
Zlobec. |z njegovega govora povzemamo
naslednje odlomke:

Razkosno bogastvo zapu$éifé, ki nam
ga je zapustil Sre¢ko Kosovel, je najbolj
naravna vzpodbuda, da spomin o©b
b50-letnici njegove smrti spremenimo Vv
proslavo in z njo proslavimo mladost in
Zivost Kosovelove pesmi, njenega Clo-
veskega, idejnega in umetniskega sporo-
&ila nam in prihodnosti. Hkrati pa naj bo
ta proslava, kot je Ze bila Cankarjeva,
afirmacija slovenske kulture, ki je zme-
rom bila in ostaja — s svojim najbolf
ustvarfalnim jedrom — nelocljiv del na-
rodove duhovne podobe in ena temeljnih,
stalno se obnavljajo¢ih pobud humani-
zacije druzbe, ¢emur lahko tudi recemo:
ena od temeljnih pobud druZbenega
razvoja.

Tako je na kulturo v ¢asu in prostoru
slovenskega naroda in druZbe gledal tudi
Srecko Kosovel, v oceh svojih sodobni-
kov mladeniski sanjac, danes trdno
stojeca, zrela osebnost v slovenski na-
rodni, socialni in kulturni zgodovini.
Njegovo Zivijenje je bilo nerazumljivo
kratko, samo najbolj pozornim duhovom
opazno njegove javno delovanje, pol sto-
letja po njegovi smrti pa ni za nas $e
dovolj dolgo obdobje, da bi pesnika do-
dobra spoznali, ga razumeli, ovrednotili,
se med sabo sporazumeli, v Eem je prav-
zaprav njegova velic¢ina, v ¢em vse bolj
pritegujoca Zivost njegove besede. Nasa
kriticna vednost, nedvomno, caplja za
obcutkom, da je v Kosovelu mnogo vec
kot samo pricevanje o ¢asu, ki ga je Zivel,
da je govoril tudi prihodnosti, zato ga
danes obdutimo kot sodobnika, kot
pesnika tudi tega trenutka.

Literarna zgodovina ugotavlja: “Ko-
sovel za Zivijenja ni veljal za pomembnega
pesnila,..Cenili so &lovecnost in moralno
Cistost njegove poezije, niso pa v nji Se
odkrili slovstvenih vrednot...””

Resni¢no: nase odkrivanje in spreje-
manje Kosovela pomeni pravo nasprotje

_ pesnikovemu odkrivanju in sprejemanju

novega v svetu in v literaturi. Izhajajo€ iz
tradicije, ki je ni nikoli do kraja zatajil, je
naglo  srkal vase vse, kar je tedanja
umetniska Evropa odkrivala novega —
vendar je vse te izrazne moZnosti vseskozi
prezaril s svojo osebnostjo: skozi njegovo
pesem je v svoji nemi, pretresljivi grozi
spregovorila njegova rodna Primorska pod
fasisticno okupacifo, in Kras — s svojimi
bori, gmajno, trtami, z brinjevke v
jesenskemn dasu, pa s svojimi plahimi
vasicami in ljudmi — je v njegovih verzih
zrasel v eno najbolj silnih, veCpomenskih
prispodob v slovenski liriki. Danes'lahko
zanesljivo trdimo, da je to pokrajino
slovenskemu é&loveku odkril prav Kosovel.
Naravne posebnosti Krasa je pregnetel z
lastno usodo in z usodo njegovih prebi-
valcev.

Morda je sedanji trenutek, petdeset let
po pesnikovi smrti, ko nam postaja do-
stopna vsa njegova zapuscéina, Ze primeren
za to, da ponovno razmislimo o svojem
odnosu do Kosovela in njegovega
pesniskega sporoCila: doslej smo za to
zamudnistvo krivili posameznike, ki so
nam Kosovela posredovali, v razlicnih
obdobjih drugade in vsak s svojega zorne-
ga kota. Vse bolj se namre¢ vsiljuje misel,
da smo mi vsi, vsa slovenska javnost, Sele
v teh zadnjih letih resni¢no pripravijeni,
idejno in kulturno neobremenjeni — ali
vsaj ne usodno obremenjeni — Z 0ZKostjo
vseh vrst, ki je v preteklosti prepreCevala,
da bi Kosovel plodno odmeval, kot
odmeva danes. Nedvomno je v tem ¢asu
dozorevala tudi slovenska druZba in v
njenem okviru nasa vednost in zavest 0
kulturi.

Marsikaj, kar je Kosovel samo slu-
tenjsko zarisal, smo mi — vsaj tako kaze —
sproti napolnjevali, in §e napolnjujemo, v
svojo vsakdanjo, konkretno, individualno
in druZbeno vsebino in ga tako prilagajali
sebi, vsakokratnemu trenutku samih sebe,
svofim vizijam, svojemu boju, svojim
izpolnitvam. Kosovela si vse bolj pri-
las¢amo v pozitivnem pomenu besede,
kot si Clovek skuia prilastiti vse, kar mu
je drago in dragoceno. Se smo v tistem
nemirnem, Zejno agresivnem odnosu, ki $e
ne cuti potrebe po hladni navzo&nosti
kritike, odbiramo, a neodbranega $e ne
zametavamo. Zato vlasih teZko locimo,
kaj je v resnici pesnikovo sporocilo, kaj
mu iz svojega dodajamo bralci, cemur se
Kosovelova poezija — vsaj v sedanjem
trenutku, ko je $e doZivijamo kot umetni-
$ko novost — ne upira. Morda pa je prav v
tej sprepletenosti, v tej ustvarjani
soodvisnosti med umetnino in bralcem
resniéna veli¢ina umetnosti, nestarajoCe

bistvo slehernega velikega umetnika.
—_—



DELO - Stran 10

12. novembra 1976

Kosovel vceraj, danes, jutri

In taksen velik umetnik je Srecko
Kosovel prav gotovo. Velik izpovedovalec
sebe in svojega Casa in glasnik prihod-
nosti, v katero je vpeta tudi nasa se-
danjost in mi z njo.

“Secialno in .narodno se pri Kosovelu
istovetita in tako je zanj boj za nove
druzbene odnose isto kot skrb za narod,
za njegovo dostojanstvo, svobodo, pravza-
prav oboje en sam in isti boj. In ta boj je
eticna, moralna vrednota, zato naravna
dolZnost posameznika in skupnosti. Pa Se
eno vzporednico je imel Kosovel v viziji
tega boja: hkrati z druZbo naj bi preobra-
zil tudi éloveka kot posameznika, njegovo
notranjost, nfegovo duhovno podobo,
prebudil v njem obéudovanje za vse
dobro, plemenito in lepo. In da bi se to
zgodilo, ali: da gibanje, socializem, revo-
lucija, ki mora priti, ne bi tega prezrla, je
v pripravi nanjo videl tudi visoko po-
slanstvo pesnika. Strastno e verjel v
preobrazbeno moc kulture in urnetnosti.

Kosovel, sin okupirane Primorske, je
neprizanesljivo obsojal sleherno raznaro-
dovalno politiko, hkrati pa tudi obsojal
iskanje izhoda v nacionalizmu med rojaki.
Zato smemo danes reCi: Kakr$en koli
poskus zoZevanja Kosovelovega sporoCila
samo na narodne prvine in izloCanje
rovolucionarnega pri njem, socialistiCne
izpolnitve njegovih vizij, je — milo receno
— necedno pocetje, kajti prav taksen
Kosovel — in tudi zato ga doZivijamo kot
sobesednika — je skupaj s PreSernom,
Cankarjem, Zupancicem, Kettejem,
Bevkom in mnogimi tudi danes, ta trenu-
tek, najvisja, neovrgljiva potrditev nasega
ustvarjalnega duha, misli in besede, do-
stofanstva in svobode, cesar hocejo na
najbolj surov nacin oropati na$§ narod
onstran Karavank.

PESEM NAS DRUZI
PJESMA NAS SPAJA
LA CANZONE CI UNISCE

V soboto, 20.11 ob 20,30 v Kultur-
nem domu v Trstu

in v nedeljo, 21.11. ob 16,30 v
telovadnici na Kornu v Gorici

Nastopajo: mesani zbor "’Brajsa’’
moski zbor “Mariani’’

in folklorna skupina ““Balota’” iz
Pule

Iz Stuttgarta smo prejeli naslednjo
vest:
. A.L.E.F. - Stuttgart. Ugotovili smo, da
Ie nujno potrebno odgovoriti na$im Slo-

vencem iz Furlanijo in Beneke Slovenije..

Potrebno jim je pomagati tudi pri rese-
vanju njihovih narodnostnih problemov,
Zato smo se odloéili za aktivnosti, ki
bodo vsekakor v korist nagm rojakom v
Italiji.

10.9.1976 je bil prvi sestanek slo-
venskih ¢lanov izseljeniSke organizacije
A.L.E.F. v Stuttgartu. Sklep tega sestanka
je, da bi takoj priceli z kulturnim progra-
mom v sloveni¢ini katerega namen bi bil:
obdrzati zive kulturne vrednote med nasi-
mi rojaki.

Stalno slovensko gledalisce v Trstu

Repertoar za sezono 1976/17

Repertoar v abonmaju

Franéek Rudolf: KOZA MEGLE (igra v
dveh dejanjih). Krstna uprizoritev. Rezija
Joze Babié.

Dramska freska mladega, vendar ze
uveljavljenega avtorja, nas seznanja z ele-
menti najstarejSega izroc¢ila v SirSem slo-
venskem prostoru, ki temelji na po-
ganskem verovanju v zmagovite obredne
sile kurentovanja. Uroki teme in svetlobe,
zime in pomladi, vecnemu krogotoku
oplajanja in ohranjanja soka Zivljenjskih
kali, so v folklorni obliki ohranjeni vse do
danadnjih dni na ravninah dravskega in
ptujskega polja.

Zgodba in dejanje “Koze megle’’ je
postavljena v zgodovinsko obdobje vla-
davine Marije Terezije. Oddelek grani-
carjev dobi ukaz, da izkorenini in prepre-
€i kurentovanje. V spopadu z domacini se
sprozijo silovite strasti elementarne ero-
tike in skoraj miti¢ne pripadnosti obredu
kurentovanja. Pod tem napetim do-
gajanjem, ki komaj dopuséa trezno raz-
misljanje, se prebija v svetlobo naSe za-
vesti nepopustljiva obramba samobitnosti
in avtohtone narodnostne pripadnosti, ki
jo je bilo potrebno braniti pred nasiljem
tujcev vse do danasnjega dne.

Neznani Benecan: BENECANKA (La
Venexiana). Prvié v sloveniéini, Prevedel
Ciril Kosmac. Rezija Mario Ursic.

Iz zakladnice “Cinquecenta’ je bila La
Venexiana pravo odkritje v sodobnem
italijanskem gledaliskem prostoru. Pisana
z mojstrsko roko tedanjega sloga poanti-
rane novelistike, izpriéuje tolikino dra-
matursko Zzivahnost in radoZivost, da jo
gledaliski strokovnjaki primerjajo_s so-
dobno avandgardno dramaturgijo. Ceprav
lahko sklepamo, da je porogljivi “neznani
avtor’” v Benecanki opisal Sarmantne
dogodivi¢ine na osnovi resniénega do-
gajanja v tedanji druzbi, je pomembno
predvsem dejstvo, da je to opravil s
tolikSnim darom umetniske selekcije, da
je pred nami komedija z izpovednostjo, ki
vseskozi ohranja blestedo prepriéljivost.

Thorntom Wilder: TUDI TOKRAT
SMO JO SRECNO ODNESLI... Prvig v
sloven$é¢ini. Prevod in reZija France
Jamnik.

Pred meseci preminuli pripovednik in
dramatik Thornton Wilder je bil med
najpomembnejsimi avtorji ZDA. Ze leta
1927 je z romanom The Bridge of San
Luis Rey (Most San Luis Rey) zaslovel po
vsem svetu, Leta 1938 je dramsko delo
’Nase malo mesto”  obslo vse svetovne
odre in je $e danes v §tevilnih repertoarnih

nacrtih. ; - .
Dramo “Tudi tokrat smo jo sre¢no
odnesli...” ie Wilder predstavil ob&instvu

1942. Dodeljena mu je bila Pulitzerjeva
nagrada v tem letu, kar je najvedje ame-
risko literarno priznanje. Ta “fantasti¢na
komedija”, kot sam avtor oznacuje delo,
je v resnici drama é&love$tva v nenehnem
boju za obstanek in napredek.

+++ TUJCI V DOMOVINI ali strah ima
velike oc¢i. Krstna uprizoritev doku-
mentarne drame. Rezija Mario Ursic.

Delovna skupina, pod vodstvom
reziserja Jozeta Babiéa, pripravlja gleda-
lisko interpretacijo obseznega doku-
mentarnega gradiva v zvezi s poloZajem
Slovencev v Avstriji.

Dramati¢na usoda slovenske in hrvaske
narodnostne skupnosti se je zaostrila in
prerasla v razseznosti, ki trkajo na zavest
vsega omikanega clovesStva, ob nasilni
preprecitvi izvajanja sklepa o postavitvi
dvojeziénih napisov v krajih in naseljih s
slovenskim prebivalstvom. QOkoli tega
akcijskega jedra, ki je s svojim epilogom
pred avstrijskim sodis¢em, pomenil tudi
uvod v stopnjevano likvidacijsko akcijo, je
nanizana dokumentirana vizija nase zgo-
dovinske bridkosti in votlega napuha
nasilnih vladajo¢ih struktur, ki se zate-
kajo k dvomljivi formuli “prastrahu’’ pred
Slovani, da bi opravicili nasilne ukrepe, ki
vodijo v etnocid in asimilacijo “po lastni
zelji"'.

Ivan Cankar: POHUJSANJE V DOLI-
NI SENTFLORJANSKI. Ob stoletnici
rojstva lvana Cankarja. Rezija Mile
Korun. Gostovanje Slovenskega ljudskega
gledalis¢a iz Celja.

To delo je SSG uvrstilo v letodnji
repertoar predvsem zaradi Cankarjevega
jubilejnega leta in v pricakovanju, da bo v
interpretaciji reziserja Mileta Koruna do-
polnilo poznavanje Cankarjeve dramatike,
saj so znani polemi¢ni akcenti reziserja, ki
ga uvri¢ajo v vrh sodobne gledaliske
ustvarjalnosti.

Carlo Goldoni: PAHLJACA (Il venta-
glio). Prevedel Vladimir Koch. Rezija
Mario UrSi¢. Gostovanje Primorskega
dramskega gledalis¢a iz.Nove Gorice.

GLASBENA KOMEDIJA. Gostovanje
gledalis¢a Komedija iz Zagreba.

"1l ventaglio’” je zelo znana komedija
Carla Goldodija. S svojevrstno vedrino-in
neposredno komic¢nostjo vzbuja med
obé&instvom obilico spros¢enega smeha.

Cene za abonente
Parter 1. (sredinski sedezi), premiera
17.000 lir, ponovitve 9.000 lir.

Parter |[l. (ostali sedezi), premiera
14.000 lir. Balkon 5.000 lir.

Razpisan je tudi druzinski abonma, ki
velja za vse predstave razen za premiere v
Trstu. Ta abonma omogoca druzinam
skupni obisk z osnovnim abonmajem, h
kateremu vsak nadaljnji druzinski &lan
doplac¢a 5.000 lir. Mladinski abonma velja
za vse sedeze in stane 5.000 lir. Po isti
ceni je tudi abonma za invalide. Sindi-
kalni abonma stane 7.000 lir, okoliski
abonma pa 6.000 lir.

Vpisovanje abonmajev sprejemajo pri
blagajni v Kulturnem domu v Trstu ob
delavnikih od 8. do 14. ure.
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Rinascita - Gian Carlo Pajetta

Kako | je KPI gledala na kitajsko revolucijo

Te polemike so vodili
ljudje, s katerimi smo se pogovarjali; Teng
Hsiao-ping, takratni sekratar partije; Lju
Sao-¢i, predsednik, Peng Cen, &lan sekre-
tariata in pekindki zupan. Vsi trije so bili
na polozajih pred antisovjetskimi polemi-
kami in kasneje Zrtve kulturne revolucije.

Prvi znak preloma, ki ga verjetno niso
opazili niti vsi udelezenci sreanja, se je
dogodil v Bukaresti leta 1960. Ob robu
kongresa romunske partije so se namreé
sestali voditelji tujih delegacij, da bi usta-
novili odbor, ki naj bi izdelal pripravljalni
dokument za konferenco komunisti¢nih
partij. Albanci so zaéeli s polemiko proti
S§Z in komunistiénimi partijami drugih
dezel, ki so jo kmalu raz&irili in zaostrili.
Seveda vemo, da se je ta polemika, ki jo je
prekinilo potovanje Hru&ova v Peking,
potem ko je Ze bil v Ameriki, dolgo ¢asa
odvijala, kot bi se moglo reéi, "'v kripto-
gramih”. Ena obigajnih oblik je bila, da
so v sovjetski polemiki, proti Kitajcem
govorili o Albancih. Bili smo partija, ki je
vedno zavracala takine pretveze. Odkrito
smo povedali, naj tisti, ki imajo kaj
povedati Kitajcem, to povedo njim in naj
se ne pretvarjajo, da morejo skriti kitajske
razseznosti za majhno Albanijo.

Kaj pa takrat, ko so se odnosi ohladili,
ko je bilo vedno tezje komunicirati in
dobivati podatke? V odprto polemiko s
KP Kitajske smo §li na nasem kongresu v
Rimu decembra 1962. Javni polemiki je
sledilo dejstvo, da nam je kitajska delega-
cija, ki jo je vodil Sao Ji-ming, ob prvem
sreéanju $e v protokolarni fazi sporogcila,
da bo navzoda na kongresu le pod
pogojem, da na njem ne bodo sodelovali
predstavniki Zveze komunistov Jugo-
stavije. Mi smo tak predlog imeli za
nevzdrzen, za neke vrste ultimat in uspelo
nam je prepricati Kitajce, naj ostanejo in
javno povedo svoje pripombe. Na kongre-
su pa mi je vodstvo partije naloZilo, da
odgovorim na stalis¢a, ki so jih v svojem
posegu izrazili Kitajci. Svoj poseg sem
osredotoCil na tri dejstva, ki so se mi
zdela bistvena in do katerih je pridlo po
nadi potrditvi sprejemanja politike XX,

kongresa.
Prva tocka se je nana$ala na to, kar so
Kitajci oznacili kot “tako imenovane

strukturalne reforme’, s cimer so zaceli
napade na domnevni “revizionizem’ in na
Togliattijeva stalis¢a. Pri drugi je 3lo za
vpraSanje Albanije; Kitajci so cenili alban-
ske pozicije, ki so jih imeli na “revolucio-
narnejSe” od nasih. Koné&no pa je ilo za
njihovo obtozbo proti Jugoslaviji, ki naj
bi bila po njihovem dezela, v kateri
vladajo kapitalisti. V tem trenutku po
tolikih dogodkih ni tako pomembno spo-
mniti se to¢k razhajanja in obrambe nase
politike, kot nekega vprasanja, ki mu
moremo v dolocenem smislu reci “meto-
dolosko™, za nas pa je nacelno vprasanje.
To vpradanje sem izrazil v svojem posegu:

“Se enkrat vam ponavljamo to, kar smo
vam Ze povedali in o éemer je avtoritarno
pisal tovari§ Togliatti. Na podlagi nasih in
tujih izkusenj se je pokazalo, da nikomur
ne koristi polemika, ki argumente za-
menjuje s kriviénimi trditvami”. Ko sem
opozoril, da so Kitajci s Cu En-lajem na
celu ze na XXI|. moskovskem kongresu
izrazali svoje nesoglasje s HrusGovom in
Ze takrat glasovali proti resoluciji drugih
komunistiénih partij o gibanju za mir sem
ugotovil: “To je bila njihova pravica,
storili so to. Ne nasprotujemo temu,
vendar pa ne vidimo nobene zveze med
tem nac¢inom delovanja in proklamirano
voljo, da se v javni debati ne bi sooéili z
vprasanji, ki zadevajo vse’’.

Moéno zmo poudarjali dve tocki: a)
moZznost nesoglasja in zahtevo, da se to
objavi; b) nujnost, da nesoglasje postane
priloznost za sooCenje in razpravo. V
resnici nam niti te vroce polemike na X.
kongresu niso preprecile, da ne bi prav na
njem ugotovili: “Nocemo pozabiti in ne
bomo pozabili, kaj je bila in kaj je
kitajska KP, ¢eprav vodi politiko, ki je ne
sprejemamo. Pripravljeni smo razpravljati
o vsakem vpraSanju v bratskem ozra&ju,
vendar pa moramo braniti politiéne pozi-
cije, za katere menimo, da so pravilne,
moramo jih razglasati in jih spreminjati v
dejanja."”’

Mislim, da moremo ob tej razpravi o
zgodovini nasih odnosov, ki je postala
zgodovina nase polemike, ugotoviti, da
smo ohranili vero v nasa nacéela. Kitajce in
ne samo nje smo spomnili, da pomeni za
nas dejstvo, da smo marksisti, to, da
izhajamo iz stvarnosti. Jaltska spomenica
stoji na tej liniji. Prav iz Togliattijevega
nauka €rpa partija tudi po njegovi smrti
trdnost, s katero brani svoje pozicije,
pripravljenost, da razume pozicije drugih,
in zavracanje ne le polemiénih neotesano-
sti, ampak tudi vsakega poenostavljanja,
ki bi pripeljalo do tega, da ne bi uposte-
vali razlogov, racionalnosti in ute-
meljitev pozicij drugih. Togliatti v spome-
nici ne govori o opustitvi polemike,
poudarja pa nujnost predvideti mozZnost
enotnega procesa. Ne gre le za vprasanje
metode. Togliatti, ki je bil polemiéno
usmerjen proti splodni kitajski liniji usme-
ritve, pa je prav tako kritiziral sovjetske
akcije, najbolj pa umik tehnikov, dejan-
sko prekinitev tehniéno-ekonomskega so-
delovanja med drzavama, kar je e bolj
podzgalo ideoloSko polemiko. Stvari so se
zaostrile do take mere, da so po odstopu
HruSCova s polozaja genelalnega sekreta-
ria in po Ho Si-Minhovi smrti vsi poskusi
za navezavo stikov med KP SZ in KP
Kitajske propadli. Zgoséeno prikazano je
nade staliSCe tako zavraéanje vseh obsodb,
ki zvenijo kot anateme, zavraéanje kolek-
tivnih obsodb, ne pa zavradanje raz-
pravljanja o ideoloskih vprasanjih, paé& pa
zavracanje prehoda na ideoloske kate-
gorije, npr, definicija “maoizma’” kot

necesa kar se postavlja nasproti “mark-
sizmu”’

Nase iskanje stikov in soocanj je pove-
zano tudi z zahtevo, da bolje spoznamo
kitajsko stvarnost. Cesto obéutimo, da
nam 3kodi, ker nimamo sodb in celo
informacij o kitajskih notranjih dogodkih.
Ne moremo se povrino pridruziti ne
kritikam ne hvali, (kot bi se dalo sklepati,
da se nismo ni¢esar naucili iz lastnega
izkustva in izkustva XX. kongresa). Ce bi
0 vsem tem ne vedeli in bi mogli sooéiti
nasa gledisca, bi imele nase sodbe drugaé-
no osnovo in bi bili mogoce v mnogih
vidikih drugaéni, ker bi se izgonili pre-
nagljenih sodb o stvareh, ki jih nismo
poznali.

Prav tako ho¢emo spomniti, da nam
medsebojno nasprotovanje ni nikoli pre-
precilo, da damo priznanje LR Kitajski za
eno izmed njenih stali§¢ do zunanje po-
litike, za katero smo si prizadevali tudi
mi, ni nam prepreéilo, da ne bi pozdravili
kot veliki zmagi obnovitev stikov z Italijo
in vstop Kitajske v Organizacijo zdruzenih
narodov. Ko je bilo mogo&e v novem
ozracju obnoviti odnose med Kitajsko in
ZDA, ko je Nixon obiskal Kitajsko, smo
to imeli za pozitivno dejstvo, &eprav si
nismo zapirali o¢i pred dolo&eni ame-
riskimi nameni in dolo&enimi proti-
sovjetskimi razlagami dogodkov. Ob mo-
rebitnih ugodnej$ih pogojih smo seveda
razmisljali tudi o moZnem popuiéanju
napetosti med komunisti. Da bi dokazal,
da z naSe strani ni bilo nikoli Zelje po
prekinitvi, bom navedel 3e eno osebno
pricevanje. Aprila 1965 smo §li z dele-
gacijo v Vietnam. Z menoj so bili tovarigi
Occhetto, Pompeo Colajanni, Natoli. Ko
smo §li v Hanoj ¢ez Kitajsko, sSMo  se
hoteli sreéati s kitajskimi tovarisi. Ze v
moskovski ambasadi smo navezali stike,
dobili pa smo dvoumen odgovor. Vse do
nasega odhoda iz Moskve nismo dobili
odgovora iz Pekinga, tako da nismo vedeli
vse do naSega pristanka na pekinskem
letali3¢u, kdo nas bo sprejel, ali pa bodo
nad pristanek smatrali le za tehniéno
vpradanje (kot se je zgodilo mnogim
tovariSem, ki so leteli prek Pekinga, niso pa
mogli imeti politiénih srecanj).

(Konec prihodnjié)

DEL O - glasilo KPI

za slovensko narodno manjsino
Direktor ALBIN SKERK
Odgovorni urednik

ANTON MIRKO KAPELJ
Urednistvo in uprava:

Trst - Ulica Capitolina, 3

telef. 764-872, 744-047
Dopisnistvo v Gorici: Ulica Locchi, 2
telef. 24-36

Postni tekoci raéun 11/7000
Letna naroénina 3.000 lir
Tisk: Tipo/offset Riva

Trst, Ulica Torrebianca, 12
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Vsedrzavni kongres ARCI-UISP

V dneh od 1. do 4. novembra je bil v
Neaplju vsedrzavni kongres ARCI-UISP tj.
kulturno-rekreacijske in Sportne organi-
zacije. Na kongresu je bilo zbranih blizu
tiso¢ delegatov in ve¢ sto gostov, med
katerimi so bili predstavniki vsedrzavnih
vodstev delavskih strank, sindikatov,
7zenskega in miadinskega gibanja in tudi
Stevilni ugledni kulturni delavci. Geslo
kongresa je bilo: “doprinos zdruzevanja
za premostitev krize in za kulturni razvoj
v drzavi.

ARCI-UISP ima moéno razvejano
kulturno, Sportno in druzbeno dejavnost
v Stevilnih italijanskih dezelah in torej
tudi v Furlaniji-Julijski krajini in Trstu,
Trenutno ima okrog 11.000 drustev in
skupno ve¢ kot en milijon &lanov. Najbolj
razvita dejavnost je seveda na podrocjih
srednje in severne Italije, zlasti v tako
imenovanih “rde¢ih dezelah', toda v
zadnjih letih se je zacela krepko
uveljavljati tudi na Jugu.

Kongres v Neapolju je bil sicer zdru-
zitveni kongres, saj je potrdil spojitev
kulturno-rekreacijske organizacije ARCI
in zveze ljudskega ljudskega Sporta UISP
(ki sta svoj céas delovali loceno) in je
seveda temeljito obravnaval kompleksna
organizacijska vprasanja, vendar je bilo
obravnavanje teh vprasanj tesno povezano
z vprasanji, ki izhajajo iz obstojece gospo-
darske, politiéne, kulturne in druzbene

krize. ) . ,
Moéno je bilo poudarjeno dejstvo, da

je v Italiji — po referendumu o razporoki,
po lanskih upravnih in dezelnih volitvah
in po letodnjih parlamentarnih volitvah —
nastal povsem nov polozaj in da je to
treba upostevati. Padle so utvare o "‘go-
spodarskem ¢udezu’’ in o ""blaginji”’, pada
tudi “mit"” potrosniske kulture. Pouda-
rijemo je bilo tudi to, da se tezka gospo-
darska kriza odraza tudi na kulturnem in
sploh druzbenem Zivljenju in'da je prislo
do hudih omenjitev pri finansiranju
raznih dejavnosti, Vendar, pa — tudi to je
bilo dalje poudarjeno na kongresu — je
treba upostevati dejstvo, da dzungla Se
vedno obstoja in da najrazli¢nejde para-
zitarne in odve&ne ustanove, pa tudi
zasebniki in birokracija odjedajo velike
vsote javnega denarja, medtem ko emi-
nentne Ustanove Ne MOrejo Naprej.

PRISPEVKI

Dne 27. oktobra t.l. je minilo 70 let od
dneva, ko se je v Senozecah rodil Albert
Wilhelm, gledaliski igralec, ki je padel kot
partizan v Srbiji. V pocastitev njegovega
spomina daruje sestra lvanka, vd. Hrova-
tin z Opéin, 10.000 lir za sklad DELA,
10.000 lir za vzdrzevanje partizanskega
spomenika na Opéinah in 10.000 lir za
prosvetno drudtvo Tabor na Opéinah,

V podéastitev spomina pokojnega lvana
Grgi¢a - Vanka Nendota in v pocastitev
spomina pred nedavnim umrle Nede
Mijotove daruje Svetka Krizmanci¢ iz
Bazovice 5.000 lir za sklad DELA.

Iskrena hvala.

Kongres je nakazal smernice
nadaljnji razvoj enotnega deluvan]a
kulturnih, S3sportnih in rekreacijskih

drustev, potrdil pa je tudi smernice boja
za premostitev krize in izvedbo dejanske
reforme do katere mora priti v drzavi.

Omembe vredno je tudi to, da je na
kongresu prisla do izraza tudi problema-
tika narodnostnih manj$in in jezikovnih
skupnosti, ki Zivijo na ozemlju italijanske
republike, torej tudi problematike nase
narodnostne skupnosti.

Avstrija na razpotju

(MNadaljevanje s 4. strani)

vsega zacetka sprevrglo v odkrit,
neusmilien napad na vse, kar je 3e ostalo
na Koroskem slovenskega. Odtod geslo,
da pomeni prestevanje nov plebiscit,
Odtod pritisk na manj$ino, naj se ¢imprej
prostovoljno asimilira, sicer bodo ta cilj
dosegli z drugimi sredstvi, kajti edina
pravica, ki jo tudi uradna Avstrija danes
ponuja koroskim Slovencem, je pravica
do asimilacije.

Boj proti preStevanju in zavraéanje
obeh sprejetih zakonov s strani slovenske
in hrvaske manjSine je zatore] edina
mozna oblika boja obeh manjsin v se-
danjih razmerah v Avstriji.

Prav ta boj pa je odkril povsem nove
razseznosti, ki se nakazujejo v odporu
manjsine proti statistiGnemu etnocidu,
proti uni¢enju manjsine. Koroski Slovenci
in gradis¢anski Hrvatje so s svojim se-
danjim bojem dosegli viden premik v
avstrijskem notranjem zivljenju. Dosegli
so, da se je zadela od velikonem3kih sil
vsiliena fronta med nemstvom in slo-
venstvom odvijati po povsem drugaénih
osis¢ih. Vse bolj se kazejo znamenja,
kako boj manjsine prera¢a v avstrijski
stvarnosti v boj med nedemokrati¢nimi,
mraénjaskimi, nemiroljubnimi silami in
dejansko demokratiéno avstrijsko javno-
stjo. To dejstvo izpriCuje pojav solidar-
nostnih  komitejev po raznih krajih
Avstrije in njihovo delovanje v korist
manjsin, ki ga nosilci tega gibanja vse bolj
pojmujejo kot boj za ohranitev lastne
demokracije. Torej, ¢e ne drugega, pa so
koroski Slovenci do zdaj le dosegli dvoje:
njihovo vprasanje je preraslo zatohle pro-
vincijske koroske okvire in postalo
osrednji avstrijski notranji problem,
hkrati pa so se prav koroski Slovenci in

gradid¢anski Hrvatje z bojem za njihove
pravice — za spostovanje drzavne po-
godbe, se pravi za ustavni demokraticni
red — postavili v prve vrste tistih sil, ki
teze k ohranitvi in zmagi demokrati¢nih
nacel v Awvstriji. V samem notranjem
avstrijskem Zivljenju se je pospesil proces
druzbene in politicne diferenciacije in
polarizacije sil. Zato preStevanja 14. no-
vembra ne bi kazalo jemati zgolj kot
navadno statisticno ugotavljanja manj-
Sine, niti ne kot tisto, kar Zele od tega
predtevanja doseci njegovi pobudniki, niti
ne plebiscit, pa¢ pa pomeni — dejali bi —
prvo resnejo konfrontacijo naprednih,
demokratiénih sil s silami na novo poraja-
jocega se fasizma v Avstriji. Nestvarno bi
bilo pri¢akovati, da bo to prvo merjenje
sil prineslo zmago demokracije v Avstriji.
Pomen tega dogodka je v samem dejstvu,
da se je proces zacel, ¢etudi bo boj
izredno dolg in tudi izredno tezak.

Pod takim zornim kotom pa se na-
kazuje tudi nujnost in hkrati moznost
nadaljnjega boja korosSkih Slovencev in
gradiS¢anskih Hrvatov za njihove pravice,
se pravi za dosledno izvajanje avstrijske
drzavne pogodbe in s tem za zmago
demokracije v Avstriji.

OSIMSKI SPORAZUM

{Nadaljevanje s 3. strani)

ledjem Trsta, Trbizem in Ljubljanc in
nujnost koordinacije dejavnosti jadran-
skih pristanisé.

Komisija je sporoéila, da bo — po
ratifikaciji sporazuma — poslala v Trst
odposlanstvo z nalogo, da preuéi kon-
kretne probleme.

“Pobuda je vsekakor zanimiva”, je
poudaril poslanec Cuffaro, "'saj je trebav
Trstu potencirati oba aspekta, pristaniske-
ga in industrijskega”’.

Cuffaro 3e dodaja: “Osimski dogovor
je izhodiséna totka za gospodarsko
obnovo nade deZele, neprecenljiva pri-
loznost, ki se nam nudi in je ne smemo
zamuditi. Poskrbeti moramo za hitreje
izvajanje predvidenih ukrepov, tudi zato,
da bomo lazje premostili tezave, povezane
s potresom v Furlaniji”.

Ko je poslanec Cuffaro govoril v ko-
misiji za industrijo, je med drugim dejal:

“Osimska pogodba zakljuéuje koéljiv
spor, vendar sluZi obnovi Trsta na pri-
stanifko-trgovskem in industrijskem po-
drocju. V tem smislu je oblikovanje pro-
ste industrijske cone na kraski meji, kljub
vsem teZavam pri uresnicevanju, koristna
pobuda, in moramo jo izkoristiti”’.

vecer z naslovom:

Govorili bodo:

zeli, da bi sodelovali v razpravi

KROZEK ZA DRUZBENE IN POLITICNE VEDE
PINKO TOMAZIC

V sredo, 17. novembra ob 19,30 bo v mali dvorani Kulturnega doma v Trstu

KRAJEVNE USTANOVE V SEDANJI KRIZI
Problemi - posledice - izhodis¢a

Milo$ Budin - Boris Iskra - Dusan Lovriha
Stojan Sancin - Stojan Spetié
Krozek vabi k $tevilni udelezbi. Se posebej vabi upravitelje krajevnih ustanov ter




