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1.01 Izvirni znanstveni ¢lanek — 1.01 Original Scientific Article

Prekmurske evangeli¢anske ob¢ine so po prvi svetovni vojni ustanovile seniorat
Evangelicanske cerkve v Prekmurju. Vodstvo seniorata je v svojih cerkvenih pu-
blikacijah zagovarjalo rabo prekmurskega slovenskega jezika. Prekmurscino so
razumeli kot samostojen slovanski jezik, ki ima od Kiizmic¢evega prevoda Nove
zaveze (1771) literarno tradicijo. V prispevku predstavljam prekmursko cerkveno
knjizevnost, ki govori o Martinu Lutru. Osredoto¢am se na rokopis o disputu med
Martinom Lutrom in Johannom Eckom v Wormsu. Besedilo je nastalo po drami
Otta Devrienta (1838-1894), razli¢ico v madzars¢ini je napisal puconski duhovnik
Gyula Porkoléab (1875-1913).

After the First World War, Lutheran congregations established the Lutheran Dean-
ery in Prekmurje. The board of the deanery protected the literary language of Prek-
murje in their church publications. They explained literary language of Prekmurje
as an independent Slavic language that has literary tradition since translation of
the New Testament by Stevan Kiizmi& (1711). I would like to introduce church
literature in Prekmurje on Martin Luther. I will concentrate on a manuscript that
includes the dispute between Martin Luther and Johann Eck in Worms. The text is
arewritten play of Otto Devrient’s (1838—1894) drama. The translator in Prekmurje
did not use the original German version but a Hungarian dramatization by Gyula
Porkolab (1875-1913), who also worked as a Lutheran minister in Puconci.

Kljuéne besede: Evangelicanski koledar, Martin Luter, Gyula Porkolab, seniorat
Evangelicanske cerkve v Prekmurju, zgodovina slovenskega jezika
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Martin Luter v Evangeli¢anski cerkvi Republike Slovenije

Praznovanje 500. obletnice reformacije v Sloveniji in po svetu je lahko povod za
raziskovanje zgodovinskega spomina, toda v prispevku ne zelim predstaviti feno-
mena zgodovinskega spomina v naSem casu, ampak v prvi polovici 20. stoletja.
Leta 2017, ko smo praznovali 500-letnico reformacije, so se evangelicani najvec
ukvarjali s klju¢no osebo protestantizma, Martinom Lutrom. Dober primer ome-
njenega je dejavnost Evangeli¢anske cerkve na Madzarskem, ki je organizirala
vec potovanj v Wittenberg, in to kljub temu da protestantska teologija ne podpira
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romarstva. Verniki in tudi evangelicanski duhovniki so po obisku Wittenberga
pisali o svojih obcutkih, ki so jih doziveli na romanju. Kaj dokazuje ta fenomen?

Martin Luter je mocno prisoten v evangelicanskem spominu in evangelicani
spostujejo Lutrovo dejavnost. 500. obletnica reformacije je bila dobra priloznost
za to, da so se evangeli¢ani spominjali Lutra in porocali o dosezkih reformacije.

Evangelicanska cerkev v Republiki Sloveniji zacetek slovenske reformacije
datira okrog leta 1525, ko se je moral duhovnik Pyrgl zavezati, da se bo bojeval
proti luteranskim naukom, v Trstu pa je na zacetku leta 1523 nastalo prvo znano
zari$¢e reformacijske miselnosti na Slovenskem. Najpomembnejsa oseba slovenske-
ga protestantizma je Primoz Trubar, njegova slika se v evangeli¢anskih publikacijah
in cerkvah pojavlja skupaj z Lutrom.

Ce zgodovine slovenskega protestantizma ne gledamo s sedanjega zornega
kota, ampak jo obravnavamo diahroni¢no, ugotovimo, da so posamezne cerkvene
obcine svojo zgodovino med obema svetovnima vojnama razlagale na narodnostni
ali regionalni podlagi. Stajerski in prekmurski evangeli¢ani v svojem zgodovino-
pisju niso upostevali kranjskega protestantizma, ki tako v ¢asu med svetovnima
vojnama ni mogel postati del njihove identitete. V tem casu evangeli¢ani Se niso
Zastili Trubarja ali Dalmatina tako, kot ju ¢astijo danes. Ce Zelimo razumeti srz
problema, moramo spoznati organizacijsko strukturo evangeli¢anske cerkve pred
prvo svetovno vojno.

Pred razpadom monarhije so prekmurske evangeli¢anske ob¢ine spadale pod
cerkveno upravo Prekdonavskega distrikta Ogrske evangelicanske cerkve, po
prvi svetovni vojni pa so 2. 2. 1922 ustanovili seniorat Evangeli¢anske cerkve v
Prekmurju. Prvi senior novega seniorata je bil Stevan Kovats, ki je kot duhovnik
odklanjal gajico in osrednjo knjizno slovens¢ino, nove cerkvene publikacije je
zacel objavljati v prekmurscini in z madzarskim ¢rkopisom. Franc Kuzmié, ki
je podrobno analiziral evangeli¢ansko cerkev v slovensko-madzarskih odnosih
20. stoletja, je ugotovil, da simpatija prekmurskih intelektualcev in duhovnikov
z madzarskim jezikom in kulturo ni bil sploSen pojav, temvec je to oznacevalo
predvsem starejSe duhovnike in ucitelje, »ki so se v mladosti Solali Se na Madzar-
skem« (Kuzmic¢ 2006: 188).

Jezikovni program Stevana Kovatsa ni bil preobrat v jezikovnem naértovanju
in politiki evangelicanov v Prekmurju. Po poenotenju slovenskega knjiznega jezika
sredi 19. stoletja so evangelicanski duhovniki vztrajali pri prekmurskem knjiznem
jeziku. Marko JesensSek ta fenomen razlaga tudi kot konfesionalni problem. Ka-
toliski pisci v Prekmurju so sprejeli novo knjizno slovenscino, evangeli¢ani pa
»so se bali izrazito katoliSko usmerjene habsburske politike« (JesenSek 2013: 103)
in so pod vplivom madzarske nacionalne politike knjizno prekmursc¢ino skusali
kultivirati kot samostojen slovanski jezik. Ta postopek je trajal do konca druge
svetovne vojne, zato je cerkvena knjizevnost o Lutru pisana v prekmursc¢ini. Prek-
murski evangeliCanski intelektualci niso prepoznavali kontinuitete med tradicijo
kranjskega in prekmurskega protestantizma, zato je bil Martin Luter skoraj edina
protestanska osebnost iz 16. stoletja, ki so mu v prekmurski evangelicanski cerkvi
izkazovali Cast, in posledi¢no so prevajali predvsem Lutra ali pa so o njem pisali
vzgojno literaturo.
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Martin Luter v cerkveni knjizevnosti

Po mnenju kalvinskega duhovnika in pisatelja Sandorja Makkaija (1890—1951)
protestanti na MadZarskem na zaéetku 20. stoletja zgodovine cerkvene knjizevnosti
$e niso razvili v samostojno znanstveno disciplino (Makkai 1925: 3). Cerkvena
knjizevnost je bila le del zgodovine cerkve, ker protestantski teologi niso mogli
definirati termina cerkvena knjizevnost, ki se uvr§¢a med znanstveno in umetni-
Sko literaturo. Cerkvena knjizevnost je sorodna z obema literaturama, a ima svoje
znacilnosti. Primarno je opisovanje cerkvenih dozivetij, cerkvena knjizevnost pa
mora konstruktivno vplivati na svoje bralce. Makkai jo definira kot »konstruktivno
knjizevnost, ki umetnisko opisuje in razlaga cerkveno Zivljenje« (Makkai 1925: 5).
V tej interpretaciji je cerkvena knjizevnost §irSi pojem, ki vkljuuje znanstveno
literaturo, konstruktivno literaturo (npr. pridige), cerkveno publicistiko, poezijo in
glasbo. Mesto Martina Lutra v prekmurski cerkveni knjizevnosti zelim predstaviti
v tej luci.

Prvi obseznejsi zivljenepis o Lutru je napisal Pavel Luthar (1839-1919) z naslo-
vom Luther Martona zsitek ali kratko popiszanye onoga, ka sze je zsnyim godilo
i ka je on vesino vu tekdji zsitka nyegvoga. Zivljenjepis je na 38 straneh izsel leta
1900 v Monostru in je bil tiskan v Balassagyarmatu. Knjiga Pavla Luthra obsega
tudi prilogo: »Dvandjszet glavni punktumov te evangelicsanszke vere, kak sze
taksi pri ouszvetnom gorijemanyi katolicsancov vu to evangelicsanszko cérkev za
fundamentum posztdavijo«. Luthar je bil rojen v Krizevcih in je delal kot uéitelj in
organist. Prevajal je tudi Lutrove himne iz nemscine. To je zelo zanimiv podatek,
ker je vecina prekmurskih pisateljev prevajala tudi besedila nemskih avtorjev iz
madzarscCine.

Drugi Lutrov zivljenepis je prevedel Janos Flisar z naslovom Luthera Zitka spis
s slikami, 1934. Avtor madzarskega zivljenepisa je bil profesor teologije Endre
Masznyik (1857-1927), ki je napisal ve¢ Lutrovih zivljenepisov. Leta 1887 je izdal
Luther élete, A miivelt kézonség s kiilondsen az ifjisdg szamdra (Zivljenje Lutra,
Za izobrazeno ob¢instvo in za mlade). Flisar je skrajsal originalno besedilo, ki je
med protestanti in katoli¢ani na MadZzarskem zbudilo ognjevito polemiko. Miklos
Lepsényi (1860—1924), katoliski duhovnik in poslanec parlamenta, je napisal od-
govor na Masznyikov zivljenepis, v katerem je zbral »grehe protestantov« in Lutra
ter Kalvina opisal kot »Antikristova pajaca« (Lepsényi 1888: 277).

Prekmurski evangeli¢anski pisci se Lutra niso spominjali v biografijah. Franc
Kuzmic¢ je v Evangelicanskem koledarju objavil ¢lanek Martin Luther in Prekmurje
(Kuzmi¢ 2017: 191-194), v katerem je zbral prekmurske prevode in izdaje Malega
katekizma, Velikega katekizma in Lutrovih pesmi. Zaradi omejenega obsega ne
morem predstaviti vseh prevodov in publikacij, zelim pa poudariti, da so v prvi
polovici 20. stoletja o Lutru najve¢ pisali v evangeli¢anskih periodi¢nih tiskih — v
Casopisu Diisevni list in v koledarju Evangelicanski kalendar. Prvi koledar je izSel
leta 1920; evangeli¢anski senior Stevan Kovats ga je poimenoval Luther kalendari,
leta 1923 pa je dobil naslov Evangelicanski kalendar.

Evangeli¢anska periodika je imela pozitiven vpliv na razvoj besedilnih vrst
prekmurskih evangeli¢anskih pisateljev. Marija Bajzek Lukac je po analizi jezika
evangelianskih pisateljev 18. stoletja ugotovila, da se protestantska »besedila po
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vsebini in strukturi ujemajo z besedeli madzarskih evangeli¢anov« (Bajzek Lukac
2017: 228); ta tendenca je ostala tudi v 20. stoletju. V cerkveno publicistiko so
vpeljali nove besednilne vrste, npr. vzgojne ¢lanke o zgodovini protestantizma, ki
pogosto vsebujejo ilustracijo Martina Lutra.

Rokopis Luthera véposliihnenje

V nadaljevanju podrobneje predstavljam rokopis, ki sem ga nasel v evangeli¢an-
skem Zzupnisc¢u v Murski Soboti. Murska Sobota je bila med svetovnima vojnama
prestolnica evangeliCanskega seniorata v Prekmurju. Evangelicansko zupnisce ni-
ma urejenega arhiva. Stari dokumenti v ZupniScu niso katalogizirani, raziskovalci
morajo sami poiskati potrebne vire. Po naklju¢ju sem nasel rokopis, ki obsega 16
strani in je pisan v gajici. Rokopis je najbrz iz 20. stoletja, saj so evangelicanski
Prekmurci pred tem uporabjali madzarski ¢rkopis.

Najdeni rokopis je besedilo o zasliSanju Lutra na drzavnem zborovanju v Worm-
su, kjer je Luter zagovarjal svoje nauke. Besedilo je disput Martina Lutra in Janeza
Ecka. Predpostavljam, da so ta dialog igrali ali brali, na eni strani rokopisa je samo
besedilo enega igralca, na vsaki strani pa je tudi zakljucni stavek s prejsnje strani.

Po najdbi rokopisa nisem imel informacij o avtorju in izvoru besedila, ker je
prva stran obsegala samo naslov Luthera voposliihnenje (Worms, drzavni gyiiles,
18. april 1521). Moja hipoteza je bila, da gre za prevod iz nems¢ine ali madzarsci-
ne, kar se je potrdilo. Informacijo o dramatiziranem besedilu sem nasel v letopisu
evangelicanskega liceja v Sopronu, in sicer da je teoloski samoizobrazevalni krog
organiziral kulturni vecer, na katerem sta Studenta Aladar Méd in Lajos Baliko
predstavila igro Gyule Porkolaba z naslovom A vormsi kihallgatas (ZasliSevanje
v Wormsu) (Gecsényi-Poszvék 1906: 86). Nadaljeval sem iskanje in v letopisu
evangeliCanske gimnazije v Spisski Novi Vesi nasel podatek, da je izvirnik dra-
me o Lutru (1884) napisal Otto Devrient, Gyula Porkolab pa je na podlagi njega
pripravil novo razli¢ico. V originalu je v wormski sceni ve¢ igralcev, Porkolab jo
je prepisal v disput med Lutrom in Eckom.

Preveril sem tudi, ali je bil prekmurski rokopis objavljen. V Evangelicsanskem
Kalendarju na 1933 navadno leto sem nasel prevod Janosa Flisarja v madzarskem
¢rkopisu (Porkolab 1933: 51-57), a se rokopis in Flisarjev prevod razlikujeta.

Naslov prevoda v koledarju je Luthera véposzliihnyene. Flisar v svojem prevodu
obcasno uporablja prevzete besede iz madzars¢ine, ki se niso ustalile v prekmurséi-
ni: »Ar v-fontosnom deli mamo dnesz szkoncsati« (fontos ‘pomemben’), uporablja
starejSe prekmurske besede: »I szam liicsim vsze té knige vu geheno« (gehena
‘pekel’); v rokopisu: »ka sem vcio i sam liicim v ogenj vse svoje knige«. Slog
Flisarjevega prevoda je bolj vzvisen kot v rokopisu: »Romarivao szem vu szvéto
meszto Rima«, v rokopisu samo: »Romo sem v Rim!«. Rokopis je samo skrajsana
verzija prevoda Janosa Flisarja.

Dobro bi bilo oba prevoda primerjati z madzarskim izvirnikom, a do zdaj Se
nisem nasSel razli¢ice besedila Gyule Porkolaba. V gimnazijskih letopisih sem za-
sledil ve¢ informacij o tem, da je bila Porkolabova razli¢ica pogosto igrana v okviru
evangeli¢anskih Solskih programov. Sandor Payr, evangelicanski univerzitetni pro-
fesor in urednik zbirke cerkvenih pesmi za Solsko in cerkveno rabo Harfahangok
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(Glasovi harfe, 1906), je hotel v tej zbirki objaviti besedilo Gyule Porkolaba, a ga
je izpustil, ker je bilo preobsezno (Payr 1906: V).

Ker nimam izvirnika, ne morem preveriti, ali je najdeni rokopis ena od verzij
Flisarjevega prevoda ali pa novi prevod besedila Gyule Porkolaba. Rokopis ob-
javljam v prilogi tega prispevka. Pri prepisu sem se drzal nacel diplomati¢nega
prepisa. Moram pa omeniti, da diftongi v besedilu niso vedno oznaceni (most za
sebom poriiso) — pri tem ne morem ugotoviti, ali je avtor pozabil streSico pri besedi
most ali pa je to vpliv slovenskega knjiznega jezika.

Sklep

Nova rokopisna najdba iz Evangeli¢anskega Zupnis¢a v Murski Soboti potrjuje, da
je vredno nadaljevati z raziskovanjem prekmurske cerkvene knjizevnosti. Prekmur-
ska evangelicanska zupnis¢a namre¢ lahko skrivajo tudi doslej neznane rokopise.
Cerkvena knjizevnost prekmurskih evangelicanskih Slovencev v 20. stoletju doslej
iz razli¢nih razlogov ni bila v srediS¢u pozornosti.

Jezikovna in estetska raven cerkvene knjizevnosti je pocasi upadala. Avtorji
so vec¢inoma prevajali iz madzarscine in so v svojih prevodih uporabljali prevec
kalkov, zato je njihova prekmur$¢ina umetna. Materni jezik nekaterih avtorjev
je bila madzarscina in posledi¢no so pri njih prisotne jezikovne pomanjkljivosti.

Omeniti je treba tudi ideoloske razloge. Prekmurski evangeli¢anski pisci in
pisatelji so po oblikovanju osrednjega slovenskega knjiznega jezika upocasnili
proces jezikovnega in nacionalnega zdruzevanja Slovencev. Kljub temu da se med
svetovnima vojnama jezikovno nacrtovanje in politika evangelicanskih Slovencev v
Prekmurju nista ujemali s slovenskimi narodnimi teznjami, je lahko literarno delo
evangeliCanskih pisateljev predmet jezikoslovnih in literarnih raziskav.

Priloga

Luthera voposliihnenje
(Worms, drzavni gytiles 18. apr. 1521)

Osobe:
dr. Eck Janos, univer prof. — tozec
dr. Luther Marton — toZeni.

1.

Eck.

Velisanski casar, spravi¢se vladarov! / Plemenitasje, gospodje z vsej krajov! Prosim / Vas,
dobro me posliinte, ar v velkom deli / mamo zdaj skoncati. / Jeretinstvi Hus Janosa se

je podao eden / blazni barat, osvdjo si ji njegov krivi / navuk, povsud glasi svoje blédno
véenjé, / s petami klaci pravdo i pravico — i stotine, / jézerke ga ze naslediijejo. Rimski papa,
ze- / melski namestnik Kristusa, ga zaman / kara, on ga niti ne posliisa. / Se smo ga pozvali,
naj svedostvo dene / od svojega navuka. Vceraj smo ga eti / ze pitali, naj odkrito pové,

ka predga / i piSe i jeli i gotov svoje véenjé nazaj / vzeti. Odgovora dati nam je nej viipo;
proso / si ji edn den vrémena na premislavanje. / Té den je preteko! V imeni casara i / pape
kak namestnika Kristu$a te opominam. / Luhter Marton, zablodjeni sin Svete katoli- / §anske
cerkve: pazi se, ka bo$ pravo! Od / tej knig Steri eti lezijo, si tak vadliivo, ka / od Tebe
shéjajo! Jeli spoznas, ka je to krivi / navuk? Jeli zatajis vse, ali niSterne z njih??
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2.
(Jeli spoznas, ka je to krivi navuk? Jeli zataji$ / vse, ali niSterne z njih?

Luther (tiho moli):

Mili Bog, ki pozna$ skrivnosti srca, posli mi / zdaj ditha moc¢i! Ti znas, ka za Tébe stojim
eti, ti / znas, ka se za Cistoco tvojega evangelioma bojiijem! / Ti, Gospodne, si z menom bio v
zacetki boja, / bojdi tiidi zdaj moja mo¢ i obramba!

(K obc¢instvi) Velicanski Casar! Spravis¢e Vlada- / rov! Plemenitasje, gospodje z vsej

krajov! Ponizno / Vas prosim, da me prevrazmite i mi odpiistite, / ¢e ne vem z vami prav
gucati. Preprosti kmecki / sin sem, v preprostom tiivanistvi sem zraso, / ne vem zato tak
gucati, kak se v palacaj / dostaja. Ka nosim v srci, to gucijo viista, tak / gucati sem se navco
od Kristusa. / Isko sem mir, pravi pokoj diiSe. — Stopo / sem v kloSter — a mira sem tam

nej / najso. Romo sem v Rim! — Ali ka sem / vido tam? Vnogo zla i bina. I na konci / sem
priSo k pravoj, €istoj vretini evangeli- / oma. Tam je najsla diiSa, ka je iskala! / Kristusa
navuk, sv. pisma re¢i so mi ddprle / o¢i! / Ka sem fse jaz najso, to naj tiidi driigi / majo. Greh
bi bio, driigim zapréti pot do / istine! Svoja spoznanja sem zato v knige

3.

spiso, naj je ¢tejo po velkom sveti / vsi verni. Jeretinstva v moji knigaj nega / ni ednoga.
Samo ¢isti, pravi navuk / Kristusa zdrzavajo. / Zelite ¢iiti, jeli one knige za svoje / pravim? —
Odkrito vadliijem: od méne / shajajo!

4.
(Zelite &iiti, jeli one knige za svoje pravim? / Odkrito vadliijem: od méne shajajo!)

Eck.

Dobro zna§ samoga sebe diciti! V / tom si mojster, ponizni barat! / Ne zagovarjaj svojega
hiidoga dela / v masni re¢aj nego nosi odgovornost / za to, ka si piso! / Oc¢ivesno si vadliivo,
ka si e te knige / ti spiso. — Zdaj pa odgovori: / Jeli ji za dobre drzi$ ali za blodne? / Jeli
zataji$ vse ali pa niSterno?

5.
(Jeli zataji$ vse ali pa niSterno?)

Luther.
Premozni Gospodje! Med knigami, / §tere sem piso, jestejo takse, Stere so nej / proti Rimi i
Stere sam papa za / dobre i hasnovite more spoznati. Jeli / §¢ete tiidi té prepraviti?

6.
(Jeli Scete tiidi té prepraviti?)

Eck.
Ne krozi telko prefrigani barat! / Z visenimi re¢mi dale¢ ne prides. / Na moje pitanje daj
odgovor!

7.
(Na moje pitanje daj odgovor!)

Luther.

Dobro je, gu¢amo od oni knig, Stere ti / za jeretinstvo, za kiigo drzis. / Ka v tej knigaj
jeste, ne je s sv. pisma vzéto. / Zato so Vam tak ostre moje reci! Zato je nes¢e / Rim

¢iiti. / Bogme sem jaz v eti — neS¢em tajiti — od- / krito povedo svoji misli. / Odkrito

sem piso: ka je fundament kri¢ / sv. materé cerkvé — Kristus — zavrzeni! / Ka na Bozem
oltari bolvanom aldiijejo! / Klostre si je Satan zébro za svoj stan! Bozi / slugi v moc¢vari
kalisajo! Bozo milos¢o / za péneze odavajo! Zaman pravi Kristus, / ka je 1i eden dober — te
nebeski Oce — / Rim je dénok pun razlo¢ni svétcov! / Boga so zavrgli! Svetomi Marki,
Jozefi, / Antoni, Mariji i tim ovim bole zaviipajo / kak nebeskomi O¢i!

(Svetomi Marki, Jozefi, Antoni, Mariji i / tim ovim bole zaviipajo kak nebeskomi O¢i!)
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8.

Eck. (Luthri ¢emerno v re¢ vdari).

Henjaj barat! Lucifera cimbora! / Tvoj jezik gniisno blato liica na / nébo. Vse tvoje dejanje,
ves tvoj guc / je blazen! Pred Tebom je celo Rim nej / svéti. / Zgedni se okoli! Vsaksi pogled
je / edna stréla v tvoje srcé. Vsaksi se zburka / nad tvojimi gniisnimi re¢mi! / Pas¢i se potisati
viher, na svoja / grozna djanja odpiiscanje prosi!

9.
(Na svoja grozna djanja odpiis¢anje prosi!)

Luther.

Pravica vas boli jelibar? Nej ¢iida! / Redko jo viipa Sto povedati i Sto to napravi / za

najem robstvo i grmado dobi. / Ali jaz ne zakrivam istine, pa naj / z vsej 6¢i strelajo

bliski na méne! / Odgviisaj me, Dr. Eck, s svetoga pisma, / ka je moje delo hiido! / Pokazi
mi v bibliji samo edno / mesto: ka zviin Boga i driigi zna / svéti biti i ka papa oblast ma
grehe / odpiiscati! / Eti mas$ sv. pismo! Pokazi mi samo / edno re¢, ka je sv. matere cerkve
glava / nej Kristus! / Pokazi mi eno mesto, $tero pravi, ka / je papa namestnik Kristusa! / Gda
so Kristusa pred Kajafasom slugi / za viiha pliiskali za njegov batri- / ven odgovor, je kratko
pravo: prijatel, / ¢e sem hiido guco, posvedoc¢i mi to! / Visika Gospoda, tiidi jaz vam to
pravim: ogvii- / $ajte me, ka sem zablddo! Ka krivo véim! / Ce mi s sv. pisma samo edno re¢
poka- / zete, Stera proti mojimi deli svedoci potrto

10.

ga srca mo zaliivo vse svoje delo, / vse, ka sem véio i piso zavrzem, / sam razglasim, ka / je
vse preklestvo, ka sem v¢io i sam lii¢im v ogenj vse / svoje knige — ali pokazte mi to / re¢
biblije!

11.

(vse zavzem, knige sam lii¢im v ogenj / — ali pokazte mi to re¢ biblije.)

Eck.

Zadosta je ze barat, nase strplivosti je / konec. Trucati, raniti dobro znas, ali / nede to

dugo trpelo! Pazi se, naj tvoja / pokora nede prekesna! / Casara milost te eS¢e obsija!
Popadni / — blazni — to priliko i vzemi nasaj / nisterni svoj krivi navuk! / Nesrecen! Vse
zaspila$ s tem, Ce se / li na biblijo zezavas, ¢e samo njo / pravis za glavno. Ta sama v sebi

je / nej prava vrednost, diiSe zveliCanja / samo v njej nemre$ najti. Ka njih / svetost, papa,
glasi — to je prava pot / k spravicanji. On je edini gospod / zvelicanja i nis¢e driigi ni na
zemli / ni v nébi. / D4j nam z4 to, ze, odgovor, ka / so tvoje knige napunjene z bloéd- / njami i
lazmi!

12.

(D4j nam zato, Ze, odgovor, ka so / tvoje knige napunjene z blodnjami, / z lazmi).

Luther.

Velicanski casar! Visiki gospodje! / le odkriti odgovor i§¢ete od mene / meti — dam vam ga!
Naj bodo moje / reci sploj svetle, brez vsake / dvojnosti! Brez zakrivanja povem: / Niti na
skonc¢anja cerkveni zinatov, / nita na véenjé Rima ne dam jaz / nikaj, ar je o¢ivesno, ka so
mnogokrat / blodili, veckrat so sami sebi proti- / pravili i nas vse v temnosti vodili.

13.
(veckrat so sami sebi protipravili / i nas vse v temnosti vodili).

Eck. (na njega vreci).
Lazes, barat! To je ze vise vse / mere! Dokoncaj prvle, kak de / tvoj pekah sploj pun!

14.
(Dokon¢aj prvle, kak de tvoj pekah sploj pun.)

Luther (ésvetno)
Dobro je, ¢iijte moj odgovor: / Od svojega véenja tecas ne odstopim, / dokec ne s svetoga
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pisma ne vgvii- / Sate, ka nemam istine! / S svetoga pisma mi pokaste, ka je / moje vcenjé nej
Kristusa ¢isti evange- / lion. S svetoga pisma mi to pokazte! / Vi se pa zesavate na pape s
zinate, / Steri skoncanj pa nemrem za svete / spoznati, ar so veckrat svoja skoncanja / podrli

i eden driigoga prekunali. / Jas sem svoje reci dobri premislo. / Proti svojoj diisnoj vesti
nemrem / ¢initi. Sodte me kakste¢! — pravica / je z menom! Eti stojim, nemrem / na¢i Bog me
pomori!

15.
(Eti stojim, nemrem naci Bog me / pomori.)

Eck (razburjeno)

Ti zablodjena diisa, Satana tiiva- / ri§! Na tvoje besedno brbranje ne / damo nikaj! / Cesara
milosce si nej vreden! / Dobi§ svoj najem, odiiren jeretnik! / Visiki casar i vsi zmozni
Gospodje! / Pred vami je jeretnik, grozen gre$nik i / nesramen spelavec! Sod na

njega! / Strasen je njegov greh: ogrizavo je / nas i svetoga oco. Na gaoge / valon je! na
ogenj / z njim! v pekeo z njim, v gehenno zareco!!

16.
(v pekeo z njim, v gehenno zareco!!)

Luther (v sebi)

Kocko sem ta lii¢o, most za sebom / poriiso. Sam stojim zdaj proti vsemi sveti. / Vse je proti
meni, vse se mi protivi. / Vidim v prisestnost: z vsej krajov / zemli odiirjavanje, mrznja sice
proti / meni. Vesnice gorijo, srdita bojna / divja povsédik. / I doke¢, divjost trobi / trobenta
protivnika — z bojisce se / pesem glasi (Trdi grad). / V priSestnost vidim: na Adriji

vodaj / géja plava: doke¢ nesrecni robov / lopate brazde rezejo v vodo i tam / se Ciiti glas
himnusa. / Gospodne! Zastavo v dobre roké / polozim! Zdaj ze mirovno ¢akam svoj / konec.
Ne stras¢ me Rima zmoznost! / Njaj samo Antikristus, sejaj proklestvo: / proti sili protivnika
zmozni doni glas / pesmi: Trdi grad je nas Bog zmozni! / ali (»Ce bi se ves svet protivio i na
nas z / besnocov trd Bog na§ bi nam na pomo¢ / bio i njega bi vkiiper stro! Naj mi ne grozi,
nas / ne pogrozi svéta poglavnik, Jezus$ je oblad- / nik, z ednov re¢jov ga pobije!
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— —, b. l.: Luthera véposliihnenje. (Nedatiran rokopis iz zupnis¢a Evangelicanske cerkvene
obcine Murska Sobota).

“LUTHER’S EXAMINATION” NEW FIND FROM LUTHERAN PARISH IN
MURSKA SOBOTA

Lutheran congregations in Prekmurje were part of the Transdanubian District of Lutheran
Church in Hungary until the end of First World War. After the war, Lutheran ministers
established the Lutheran Deanery in Prekmurje. The board of the new deanery used old lit-
erary language of Prekmurje in their publications (newspapers DiiSevni list, Evangelicanski
koledar and other publications). In their interpretation, literary language of Prekmurje was
an independent Slavic language, which had literary tradition after which Stevan Kiizmi¢ had
translated the New Testament in 1711.

According to Lutheran ministers and intellectuals in Prekmurje, there was no continuity be-
tween the tradition of Protestantism in Kranjska and in Prekmurje. That was the reason why
Martin Luther was the only person of Slovene Protestantism who could get to the collective
memory of Lutheran people in Prekmurje between the two world wars.

We can find a lot of educational and literary works about Martin Luther’s life which were
written in literary language of Prekmurje (Pavel Luthar: Luther Martona zsitek ali kratko
popiszanye onoga, ka sze je zsnyim godilo i ka je on vcsino vu tekdji zsitka nyegvoga, 1900;
Endre Masznyik: Luthera zitka spis s slikami, 1934, translated by Janos Fliszar and educa-
tional articles in Diisevni list and Evangelicanski koledar).

The Rectory of the Lutheran Church in Murska Sobota has a manuscript from the 20" Cen-
tury, which was written in Gaj’s Latin alphabet and has 16 pages. The title of the manuscript
is Luthera voposliihnenje (Luther’s examination) which is a dramatized text between Martin
Luther and Johan Eck. The manuscript is a literary adaptation of their polemics in Worms.
According to philological researches, I could find that the original version is a German drama
which was written by Otto Devrient (Luther, 1883). Devrient’s drama includes a scene in
Worms, which was rewritten by Gyula Porkolab. Gyula Porkolab also worked as a Lutheran
minister in Puconci. His play was very popular in Lutheran secondary grammar schools in
Hungary at the beginning of the 20" Century. We can find more sources in school yearbooks
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that Luther’s and Eck’s polemics were played at school ceremonies. Unfortunately, I have not
found the Hungarian version yet.

We know that Gyula Porkolab’s play was published in Evangelicanski koledar in 1933. The
published text (Luthera voposzliihnyene) was translated by Janos Fliszar and it does not
correspond with the manuscript in Murska Sobota. Fliszar’s translation was written with
Hungarian orthography and the manuscript includes less Hungarian language influences.
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